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POD SZUBIENICA NIE BEDZIE

an prokurator ? — prosze, duzo jest miejsca naokot,
tylko nie trzeba blednac, nie potnie¢ pod czarnym cylindrem.
Przyznaje — to sprawa niemita, zwlaszcza po takim wyroku
rzeczowo blyska¢ przed ttumem S$liskim, nowiutkim, cylindrem.

Widzéw mamy dzi$ sporo — na murze i wieniec pod murem.
Poznaje: kapitanowa Inka, przesliczny kwiat garnizonu

i rodzynki z tawy przysiegtych, poznaje persony niektore.

»Z powodu ?* — bardzo mi mifo, klaniam sie, padam do ndg.

Przyznaje — rzecz to niemita sprawowac taka asyste,
zwhaszcza gdy zona w domu z rumianym czeka indykiem.
Zadtawi¢ mozna sie snadnie bialem sycacem pieczystem,
niezawsze, prokuratorze, pomaga czarna i likier.

A jednak, wierzcie mi, niepowaznie, iz wierzy¢ z trudnoscig
[chce sig...

...zdaleka przygrywa nam strazacki festyn...

Moi... operatorzy, no c6z, pogoda, babie lato, wrzesien,

nie patrze na was lecz wiem, jak dobrze wiecie, ze — jestem.

Opodal smutny kapelan, ksigdz katecheta z lat dziecinnych.
Pamietasz majowke szkolng, zabawe w Indjan i werbel?

— nie kres$l nademng krzyza, szubienica ma ksztatt zgota inny —
pamietasz, mialem rece zwigzane i usta zatkane kneblem.

Uchwy¢ pod ramie doktora, niech nie kotuje ze swa ekspertyza,

nochalem oprawnym w rosiste binokle zaglada mi w gebe jak
[czyzyk.

Nabok panowie sztafeta, oczysécie mi moj horyzont |

Czasu mam juz niewiele, predko musze sie wyzyc.

»-Mitos¢ do trzech pomaraiczy“, fortepian szumigcy winem,
zotgdek uderza mi w skronie haustami ciemnej malagi.
Czuje spdzniong mito$¢ do trzech nieletnich dziewczynek,
0 mleczno-r6zowym torsie i nogach smuktych i nagich.

Tak predko czytajg formulki, stup Swiezy, nowiutki rzemien, —
wszak jestem juz gotowy, lecz skad ten pospiech, skad ten poscig ?
dlaczego mnie potragcono ?! —Cho¢ usta mam bezkrwiste, nieme.
Protestuje! Protestuje przeciw brutalnosci!!

Kat dotkngt mu karku — tomot bebna — odwalit w hustawke piety,
ukosem pozeglowat tutéw — tomot bebna — sptonagt w skowycie

chuci.
Storice zagasto w latarnie mijanych po nocy okretow, [

z ktorych kazdy czerwonym sygnatem odptynat, lecz biatym
[nigdy nie wrdcit.

Thum zafalowat od $rodka. ,,Gdzie kordon ?! tylko bez awantur!”

Histerycznie zasmiata sie Inka, quelques fleurs, modrooka,

pan prokurator zemdlat w objecia dwdch policjantow,

gdy trup wierzgnat od dotu — kotkiem, naukos, koétkiem, naukos
[— z wysoka.

DO CZYTELNIKA

Mogtby kto$ tacno i pochopnie — widzac pierwszy numer ,,Sygnatéw*“ — dojs¢ do wniosku, ze uka-
zato sie we Lwowie nowe p”mo. Bytby to wniosek z gruntu fatszywy i dlatego chcac naszych nabywcow
i czytelnikbw od niego uchroni¢, uwazamy za stosowne, zamiast artykutu programowego, dac pare zdan
objasniajgcych rzecz sama.

Z poczatkiem biezgcego roku zaczeliSmy wydawa¢ pismo p. t ,,Wczoraj— Dzi§ — Jutro”.
Byto to pismo zupetnie nowe — cho¢ w enuncjacjach naszego wydawcy — miato stanowié¢ cigg dalszy
redagowanego przedtem przez niego ,,Matopolanina”. ,,Matopolanin” by} jednak miesiecznikiem ogtosze-
niowym, a my wraz ze zmiang nagtowka pisaliSmy w pierwszym numerze:

,Wychodzimy na Swiat bez programu! Nie chcemy wypowiada¢ szumnych stéw i haset, ani stawiac
papierowych granic, tezejacych potem w mur, o ktéry musielibySmy kiedy$ ttuc bezradnie gtowami. Odwa-
zamy sie wyjs¢ bez sztucznie stworzonego programu. | wychodzimy!

Razem — nie stanowimy, ani lewicy, ani prawicy; nie reprezentujemy tez ,,ztotego Srodka” spo-
tecznie, czy literacko. Chcemy by¢ poprostu ludZzmi — i to nam wystarcza.
Chcemy przekona¢ p>sgw’.tkich, ze roznica w pogladach nrzes-. od~: cn <« d" ‘e Hi rn-P/

ddniczych. Prébujemy uczy¢ kultury ’pi. lie J Je sainych i innycn,
yrych ja starti $ciera fanatyzm

w kwestjacn najbardziej' z
chcemy nanowo ppwlec jej pokostem te wszystkie twarde kanty zycia, z
i wszelkie skrajnosci, doprowadzajgce do zdziczenia.

Nie zgadzacie sie z nami? Tern lepiej. Kazdemu wolno o tern napisa¢, wolno polemizowd¢ na naszych
tamach. Nie chcemy, bror Boze, stanowiC kapliczki wzajemnej adoracji. Szeroko i goscinnie otwieramy
tamy kazdemu, ktéry ma co$ interesujacego wszystkich do powiedzenia.

Taki mniej wiecej jest nasz bezprogramowy program. Chcemy, by go urobili sami ludzie, samo
zycie — tak, aby mogt sie do niego nagig¢ — tak, aby wiasnie zycia nie trzeba bylo wttacza¢ w bez-
duszne ramy programu®.

Oczywiscie stato sie, ze nasz program nie byt programem wydawcy, ktdrego spiczasty nos zwracat
sie jak choragiewka na dachu w strone skad wiatr niést — powiedzmy — iluzoryczny zapach pieczeni...
MusieliSmy sie rozsta¢. Pan M. S,, nie zmieniajac tytutu ,,Wczoraj — Dzi§ — Jutro“ — zaczat wydawaé
nowe pismo, my za$ pod nowym tyUdem rozpoczynamy kontynuowac stare. ,,Wczoraj — Dzi$§ — Jutro”
z prochna powstato (czytaj: z ,,Matopolanina®“) iw prochno sie obroci (czytaj obecne dychawiczne numery),
a my w ciemnosci, ktore wcigz ogarniaja Iwowskie Quartier Latin, rzucamy jasny snop Swiatta.

Sygnaty !...

Moze to semafor ze stacji Dzi$, ktory otwiera droge pociggowi z Wczoraj w nieznane... Jutro...

A moze sygnaly zwotujgce rozprészonych nad Pehltwig rozbitkéw literackich do wspdlnego ogniska,
do jednego celu...

A moze tragiczne S. O. S. — ze mimo wszystko trwamy, czuwamy, walczymy z falg i ze balwa-
nami nie pozwolimy sie zala¢ — S. O. S. — ze mamy jeszcze tyle do powiedzenia.

Nad $piacem miastem btyskajg nasze Sygnatly.
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tadeusz hellender

POMNIK JANA 11l WE LWOWIE

Oto zastygt w kamieniu krzepki i wspaniaty,
juz sie kopie zelaznym lasem nie pochyla,

po wiedenskich przewagach dzi$ jedyng chwatg
na narodowe Swieta prezny trzask defilad.

A bywato w obozach poszumy nad gtowa,
chadzato sie z magnacka i z piersig wypieta,
szumiato sie z wacpanska krasno, kontuszowo,

a dzi$ — tyki w kontuszach na kurkowe $wieto.

Gromito sie tatary i kozaki z panska,

jezdzito sie z husarska po piersiach, nasciezaj,
pito sie zamaszyscie, z polska, z trzeciojanska,
a jak sie szto, to srodkiem, butnie, jaknaj"zerzej.

Za rzadko majestaty przyjezdzaty plasaé
na kowalowe gody pariskg kawalkada,

a dzi$ lada gotowas usmiecha sie z wasa,
i z tego, ze ze stoika krol konia dosiadat,

Z historycznych perspektyw ogladany nietad
spod pomnika nie$wietnie sie dzisiaj odznaczyt:
— perspektywg w rzesiscie oswietlony teatr
i drugg — rzedem latarn na Marjackim Placu.

Krdl w trzecig zapatrzony — przez noce — tak zastygt
nad miastem, wytezony ku niebu sie sprezyt,

bo ujrzat, ze jak krzywa szabla zwist nad miastem

na niebie — autentyczny, poganski pdtksiezyc.

henryk balk

OO0 PROTOSA

Leonowi Chwistkowi,
autorowi niewydrukowanej jeszcze
powiesci ,,Patace Boga“.

1
Przyjacielu mdj, duchu pierwotny, Protosie,
czemu krwig mnie napetniasz goracg, jak wrzatek ?
Czemu kazesz zapomnie¢ o $miertelnej kosie,
0 tem, z¢ zycia koniec to zycia poczatek ?

pocatunkiem, co zawa caty stnienia ?
Czemu dajesz mi picngé jako ym bykom ?
Czemu sie w jatowice ponetng przemieniasz ?

3.
Czemu wabisz me nozdrza wuiiig i kolorem?
Czemu prezysz me migsnie, wilzysz moje oczy ?
Czemu burze chwytajg skdry mojej pory ?
Czemu$ mnie nie zadfawit ?
Nie zdusit?
Nie zmroczyt ?

4.
Czemu kusisz mnie jurnie w godzinach pokuty ?
Czemu palisz sie bardziej niz pawiany krewki ?
Czemus$ serca mojego nie smagat dopoty,
azby zadza nie drzato pod gtaskaniem dziewki ?

5.
Przyjacielu, Protosie, nie bluznie ci wcale,
chociaz idg za tobg czarna noc i trwoga.
Gdy nie krzywdze nikogo, poco tchérzy¢ zalem ?
Tym, co zycie przezyli, dasz Patace Boga.

Stanistaw rogowski

TKACZE

Kiedy w ogrodach osty, dyszac puszystem latem przedziejg dzien
[przez ciernie

tng nozycami — nozycami targajg kolory tkacze w sierpigcy
[sierpien

w cieptych widzeniach oczu czasem jako$ przystang i szarg
[wstazke utng
— dzien sie wtedy wydtuza, wycigga, rozjasnia bielejagcem
[bezkresnem ptotnem

a nieraz, gdy z pod putapu kuszaco na niciach zwisnie wzo-
[rzyscie mienigcy sie desen
w warsztatatach wtedy monotonnie kotysze sie i chrzesci nie-
spodziana widczkowa jesien

dionie myszkujace i pilne — roztrzesiony zwrot skacze po
[motywach
wbarwiajg sig tkacze zachtannie w rosngcy siedmiobarwny dywan

po jakichs arabeskach, splgtanych linjach i kresach
schodzi w dostojnem milczeniu soczysta kula — synteza

wczoraj bruzdami twarzy petzt im smutek wolniutka strugg

po sosnowych dachach i przyciesiach
kto$ im nici kolorowe porozwieszat...

halina goérska

Mt ODZIEZ, WODZ | PRZEWODNIK

KULT WODZA.

Kult Wodza, kult Wielkiego Cztowieka, przy
jednoczesnem pielegnowaniu pogardy dla cztowieka
wogole.

. Cze$¢ dla jednostki przy zupetnem lekcewaze-
niu szczescia, swobody i zycia jednostek.

Bezgraniczna ufno$¢ w site twdrczg ,,Budowni-
czego“ i — apoteoza samounicestwienia sie w tlumie.
Uwielbienie dla jednej indywidualnosci i — pogarda
dla indywidualizmu, (sprzeczno$¢ jest tu tylko po-
zorna).

Waodz bowiem to nie bynajmniej kto$, kim mozna
sie stac.

Wodz to niemal mityczny po6tbog, o nadprzy-
rodzonej sile i mozliwosciach, to uosobienie panstwa,
narodu i rasy.

Miedzy Wodzem, a zotnierzem niema pomostu
i nie moze by¢ mowy o zréwnaniu.

Zolnierz moze tylko przysiega¢ na Jego stowa,
zy¢ i umiera¢ dla ,,Niego“. Najszczytniejszg za$ na-
groda i chwilg najwyzszego szczesScia winna by¢ dla
zotnierza owa chwila, gdy tysigc, sto tysiecy, miljon
ragk, wznosi sie jednocze$nie w gore i gdy z tysiecy
piersi wybucha jeden okrzyk.

— Eviva il duce!...

Zbiorowa histerja ?

Moze.

Jakkolwiek jednak ocenialibySmy to zjawisko,
musimy przyznac, ze jesli jest to h'sterja, to w kaz-
dym razie jest to histerja-patetyczna.

Jest bezwarunkowo co$ udzielajgcego sie, co$
przejmujacego dreszczem w tym zbiorowym rytmie
ttumu wybuchajgcego uderzajgcym w niebo krzykiem
entuzjazmu, lub straszliwym rykiem nienawisci pier-

A -

| jest Co$ przei o li porywajgcego za-
razem, co$ niemal mistycznego w tej zbiorowej kon-
centracji mysli i woli miljonéw w jednej idei, kon-
centracji tak silnej, ze ogranicza horyzont spostrze-
gania do jednego tylko nakazu ,Jego“ woli, ktéra
kaze zapomnie¢ o wszystkiem poza magicznem ko-
tem nakreslonem ,,Jego“ reka, ktGra wznosi sie nie-
tylko ponad krytycyzm, lecz nawet ponad $miesz-
nos¢, koncentracji, ktorg znali tylko niektorzy Sred-
niowieczni $wieci i indyjscy yogowie.

Niema wedtug mnie nic fatlszywszego niz twier-
dzenie, ze we Francji Hitlera zabitaby $miesznos¢.
Tam gdzie wchodzg w gre pierwiastki irracjonalne,
Smiesznos$¢ przestaje istnie¢, a nawet staje sie wzniosta.
Szymon Stupnik nie byt napewno dla swoich wspoét-
czesnych ani szaleicem ani glupcem, kult wodza za$
nie jest tylko przywigzaniem szeregowca do swego
przywodcy politycznego. Kult wodza jest kultem
religijnym. | pod tym wiasnie katem nalezy patrzec
na wszystkie towarzyszace mu objawy.

Inscenizacja pojawien sie Hitlera i ceremonjat
otaczajagcy go nie bedg woOwczas btazernstwami hi-
sterji, lecz obrzedem, a zubozenie Niemiec o pare
tysiecy zdolnych, lecz szkodliwych dla kultu ,,here-
tykow" i ,,cudzoziemcdw” jest dbatoscig o utrzymanie
czystosci duszy germanskiej.

— Opinja ,,barbarzynskich* ludow? — Czyz
moze ona obchodzi¢ nardd ,,wybrany““?!

— Upadek handlu? Bojkot? O ile nie da sie go
unikng¢, niema ofiar, ktérychby nie poniesli w obro-
nie wiary !

— Wojna?

— ,,0n* zwyciezy |

Zresztg wydaje mi sie, ze religijnego charakteru
tego kultu nie trzeba juz dzis§ dowodzié, ze rzuca
sie on coraz bardziej w oczy.

Walka faszyzmu, a jeszcze bardziej hitleryzmu
z katolicyzmem jest jednym z najjaskrawszych tego
przyktadéw. Walka ta nie jest wszakze bynajmniej
wytgcznie walkg polityczng. Kosciot katolicki popie-
ral od wiekdéw kazdg istniejgcg wiadze.

Jest to poprostu walka dwu wyznan. Jesli
za$ charakter tej walki nie jest jeszcze ostrzejszy,
jesli mozliwe sg wogole pakty i zawieszenia broni,
jesli pierwiastek polityczny zdaje sie nawet czasem
gérowa¢ w niej nad religijnym, to jedynie dlatego,

stronica pierwszego numeru

ze katolicyzm przestat by¢ juz oddawna kosciotem
zywej i goracej wiary.

Mowigc jednak o starciu dwu wyznan, nie
uzytam okreslenia ,,starego” i ,,nowego“. Ta ,,nowa“
wiara nie jest bowiem bynajmniej — nowa.

Heretycy, ich ksigzki i ich mysli na stosach in-
kwizycji, (miodych faszystébw zaréwno jak i mtodych
hitlerowcow cechuje czesto abnegacja naprawde
szczytna), sztuka (gtdéwnie literatura i teatr) wytgcz-
nie na ustugach kultu...

A, dalejj W0&dz jako heros czy poOtbog pan-
stwa, nie, nawet nie panstwa, lecz plemienia. Po-
czucie ogolnoludzkiej solidarnosci ograniczone do
poczucia solidarno$ci plemiennej, pogarda dla obcych
i cudzoziemcdw, igrzyska, gdzie rzuca sie ich na po-
zarcie bestjom — czyz nie mamy tu do czynienia,
ze zjawiskiem regresji religijnej? Czyz nie jest to
powrot poprzez Sredniowiecze i czasy starozytne, az
do barbarzynstwa ?

A zjawisku temu towarzyszy caty szereg innych,
ktére badz przygotowuja je, badZ sg jego skutkami,
czy refleksami.

Zjawisk za$ tych nie nalezy bynajmniej szukaé
wyltacznie wsrdéd wyznawcéw kultu.

W czasach przewartoSciowywania wszystkich
wartosci i ogolnego chaosu, w czasach konstruktyw-
nych socjalistow, rewolucyjnych narodowcéw, ko-
munistycznych faszystow, antykatolickich katonkow
i religijnych bezwyznaniowcow, mniej niz kiedykol-
wiek mozna segregowac ludzi na jakie$ Sci$le ogra-
niczone grupki.

Zresztg wszystkie masowe ruchy religijne cechuje
z jednej strony to, ze pozostawiaja giebokie S$lady
nietylko wsrdéd swoich wyznawcéw, lecz takze w obo-
zach obojetnych, a nawet wrogich, z drugiej za$
strony to, ze wyrastajg czesto wsrod atmosfery . wa-

a w istocie przygotowujgcych je.

Ot6z jednym z takich ,,przygotowawczych
wisk jest propagowanie t. zw. ,zycia ulatwione

Nie chciatabym by¢ Zle zrozumiana.

Nie chodzi mi tu oczywiscie o poradnie $wia-
domego macierzynstwa czy reforme kodeksu matzen-
skiego. | nie chodzi mi tu nawet o sprowadzanie
wszystkich objawéw ducha ludzkiego do najpierwot-
niejszych potrzeb i zrodet. Skoro te Zrodia i potrzeby
istniejg nie widze powodu ukrywania ich.

Jednakze istnieje réwniez, a nawet jest miarg
rozwoju kultury ich przetwarzanie sie i subli-
macja. Totez zadanie powrotu do nich jest zgdaniem
regresji do czasOw barbarzynstwa. Rozwdj kultury
nie upraszcza zycia ludzkiego, lecz komplikuje je
i ideat ,,zycia utatwionego“ nie moze by¢ nigdy jego
ideatem.

| jakiz jest zresztg cel tego ,,upraszczania“?

Podobno ma nim by¢é oszczedno$¢ sit potrzeb-
nych ,wspotczesnemu i realnie myslagcemu“ cztowie-
kowi dla innego celu, celu wazniejszego niz ,ro-
mantyczne cierpienia“, zmaganie sie ze sobg w walce
0 wiasny ideat etyczny, lub to wszystko, co okre$la
sie jednem pogardliwem mianem ,metafizyki*

Jakiz jednak jest ten cel, ktéry moze stanac
w kolizji z rozro$nieciem sie wewnetrznem, a zatem
i skomplikowaniem cztowieka? Propagatorzy ,zycia
utatwionego® nie zdajg sobie, wedlug mnie, sprawy,
ze ten cel to wyladowanie poezji, entuzjazmu, unie-
sien religijnych wszystkich sit ducha ludzkiego w czci
dla plemiennego, kolektywnego bostwa.

Tak jak nie zdajg sobie zresztg sprawy i z tego,
ze ,,opuszczajac” etyke, sprowadzajgc jg do Scisle
utylitarnych wskazowek, usuwajg ostatnie tamy, ktére
cywilizacja wiekéw stawia przed ludzmi opetanymi
religijnym szatem, wyzwalajacym w nich pierwotng
brutalno$¢ barbarzyncow.

Nie doceniajg oni zreszta ani grozy sytuacji,
ani sity ruchu religijnego.

Sg to wszakze ludzie podobni do tych, ktérzy
przez diugie dziesieciolecia wmawiali w nas, ze re-
ligijne potrzeby cztowieka to co$ przebrzmiatego,
co$, co mozna lekcewazy¢ i oSmiesza¢, chociaz cata
historja ludzkosci $wiadczyta o tem, Zze sg to po-
trzeby rownie elementarne jak gtod mitosci, walki
i wiedzy. Cywilizacja za$ przynosi wprawdzie rozwoj..



Stefan kawyn

PISARZ SWIADOMY

RZECZ O DZIALALNOSCI LITERACKIEJ BOYA-ZELENSKIEGO

Kazda legenda opiera sie na kompleksie emo-
cjonalnym, niezawsze wartosci dodatniej. Stad tez
jej zasadnicza szkodliwo$¢, zwiaszcza jeSli usituje
wedrze¢ sie do konstrukcyj rozumowych. | odwrot-
nie, element racjonalny, wrogi kazdej legendzie,
wnosi rozkiad i Smier¢ jej zatozen. Wyplywajac
zazwyczaj z dogmatyzmu, legenda, obojetne, czy to
bedzie legenda aurea czy legenda obscura, w pro-
cesie zdobywania prawdy jest tylko zaporg ze ziu-
dzen umystu, pozoréw, przedwczesnych sagdow uogol-
niajacych. Najszkodliwsza jest ona dla odpowiedzial-
nego, Swiadomego swych zadan, niezaleznego pi-
sarza. Ten bowiem musi dziata¢ koniecznie w atmo-
sferze zdrowych reakcyj spotecznych, gdyz warun-
kuja one m. i. zdrowie jego dziatalnosci literackiej.
Nie znaczy to przeciez, ze pisarzowi nie wolno wy-
twarza¢ dokota swej dziatalnosci rozjatrzen i za-
draznien, — Zze spoteczenstwu nie wolno niekiedy
z petnem oburzeniem odrzucaé swiatéw powotanych
do Zycia przez pisarza. Swiete prawo do gniewu
i buntu posiada zaréwno pisarz wobec spoteczen-
stwa jak tez spoteczenstwo wobec pisarza. Co wiecej,
niepodobna wyobrazi¢ sobie normalnego rozwoju
kultury literackiej bez tych ptodnych w nastepstwa
spie¢ i star¢, tak odSwiezajgcych atmosfere, tak
ozywczych i zdrowych. ldzie tylko o to, aby na dnie
harmonji czy tez walki miedzy obu stronami istniaty
odpowiedzialne kryterja uczciwosci i dobrej woli,
aby naprzeciw sumiennej i dobrej pracy pisarskiej
nie wychodzity procesje na $lepo aplaudujgcych
snobO6w oraz bezmysine krucjaty gtupstwa, ktorego
zrodet nalezatoby szuka¢ chyba gleboko w pods$wia-
domosci.

Ten system reakcyj, z ktorym ustawicznie spo-
tyka sie u nas dziatalno$¢ literacka Boya-Zeleniskiego,
przekre$la na dtuzszy czas nadzieje wytworzenia sie
odpowiedniego, zdrowego klimatu," zaprzecza mozli-
wosciom uczciwej, nie zamgconej dogmatyzmem i uczu-
ciami recepcji dziet tego pisarza. Kiedy czyni sie
tego rodzaju konstatacje, nie mozna jednak oprzec
sie jednemu uczuciu, a mianowicie podziwu dla do-
tychczasowej odpornosci pisarskiej Boya, ktéry wbrew
necacym pokusom owej ziotej legendy i naprzekoér
zorganizowanej ciemnocie nie przestat byC tern, czem
przedewszystkiem jest i czem by¢ chce, t. j. sumien-
nym, odpowiedzialnym, Swiadomym swych zadan
pisarzem. Nie reformatorem, nie spotecznikiem-filan-
tropem, nie moralistg, lecz wiasnie pisarzem, dla
ktérego niema ,,milszej rzeczy niz ten kontakt z Nie-
znanem, niz te sygnaty dochodzgce z mroku, z no-
wych ladow*.

Podtrzymuje go wiara w siebie, w swe sily
pisarskie, w moc stowa zdolnego do przebudowy
wewnetrznej cztowieka i jego Swiata, do wytworze-
nia nacisku na normy zastane, azby ustgpity miejsca

przeksztatcenia i sublimacje naszych potrzeb, lecz
nie ich catkowitg zaglade.

Totez nic dziwnego, ze uczucia religijne, thu-
mione i lekcewazone, lub zamykane w skostniatej
i oddawna przezytej formie, wybuchnety nagle w for-
mie najdzikszej, najbardziej pierwotnej, najbardziej
niezgodnej z calg wspotczesng kulturg i ze grozg jej
katastrofg. Tam, gdzie niema postepu nastepuje re-
gresja.

Musimy zda¢ sobie jasno sprawe z tego, ze
stoimy nietylko w obliczu ruchu spoteczno-politycz-
nego, lecz w obliczu epidemji, epidemji tern groz-
niejszej ze organizmy nasze Sg nieuodpornione.

Nie. pomoze tu organizowanie sity piesci prze-
ciwko sile piesci, bo chwilami doprawdy juz nie-
wiadomo w czyim obozie jest zaraza.

Azeby przeciwstawi¢ sie, musimy zorganizowac
swoje wewnetrzne sity i to nietylko do obrony (po-
zycje obronne sg zawsze najstabsze), lecz do ataku,
chcac jednak zorganizowa¢ nasze sity musimy je
pozna¢, musimy je oceni¢, nie lekcewazac zadnej
z nich, musimy je nawet odszukac¢ siegajac w giab,
i wydobywajac wszystkie na Swiatto dzienne.

nowym ideom wypiastowanym w komorce zarodko-
wej przysztego Swiata, — w sumieniu cziowieka,
W sumieniu pisarza. Znalazto ono wyraz u Boya
W nastepujgcem powiedzeniu : ,,Pisarz, ktoryby wcigz
nie przyktadat ucha do ziemi, aby wyczuwac jej ta-
jemne drzenie, aby nadstuciwaé tententu przysztosci,
Zle spetniatby swoje zadanie. | nie powinien w zad-
nym wypadku liczy¢ sie z gtosami oburzen — chocby
skadingd szanownemi — nawet, kiedy chodzi o t.
zw. moralno$é, o tak zwany porzadek spoteczny*.

Przeciwnicy Boya widzg w linji jego dziatal-
nosci jedynie ,,perypetje ptciowe”, niedostrzegajg na-
tomiast i nie rozumiejg tych stow przytoczonych.
Wskazujg one niezbicie, ze pojecie pisarstwa nasy-
cone jest u Boya trescig spoteczna, niemniej jednak
w zetknieciach z faktami zycia Boy czuje sie prze-
dewszystkiem pisarzem nawet wtedy, gdy stowo
przemienia si¢ w czyn, w instytucje spoteczng (,,Po-
radnia Swiadomego macierzynstwa®, ,Liga Reformy
Obyczajow").

Wskazujg one dalej, ze wydobycie Boya z od-
metow legendy i t. zw. problematéw boyowskich,
przywrdcenie nalezytego stosunku do jego dziatal-
nosci literackiej moze nastgpi¢ jedynie wtedy, gdy
spojrzy sie na Boya przedewszystkiem jako na pi-
sarza o odpowiedzialnem wobec siebie samego
i wobec spoteczenstwa sumieniu pisarskiem.

Tym wyzej zaznaczonym celom stuzy pokrétce
przeprowadzona analiza jego dziatalnosSci literackiej.
W dalszym swym rezultacie analiza ta rzuci¢ moze
Swiatto na pojecie ,,pisarza Swiadomego*.

*

* *

Jest rzeczag zastanawiajaca, ze Boy wiasciwie
nie napisat ani jednej ksiazki, ktéraby zar6éwno po-
mys$lana jak tez SKSmponowana byta jako ksigzka.
Nawet, monografie Mg-!
sie jednolita juz w swej pierwiastkowej koncepcji, jest
tylko montazem wstepnych artykutbw pomieszcza-
nych przed kazda ttumaczong komedja. ,,Znasz-li ten
kraj ?“, — stanowi tylko zbi6r szkicéw pisanych
dorywczo pod wptywem osobistych wspomnien.
Ksigzki Boya, publikowane oddzielnie, to umiejetne
kompozycje artykutéw drukowanych przedtem w cza-
sopismach, — powigzanych czasem wspélnym mia-
nownikiem tresci, czasem wspolnotg nastroju, tonu,
idei. Sg pisarze, — a zjawisko to w warsztatach li-
terackich o wiele czestsze, — dla ktorych gtownym
terenem wypowiedzi catkowitej jest ksigzka. Arty-
kut, — to tylko przypadkowos$¢, ubocznos¢ ich gtow-
nej dziatalnoSci pisarskiej. Sprawa ta przedstawia
sie u Boya wprost przeciwnie. W kazdym, najmniej-
szym chocCby artykule jego zawiera sie wszyst-
koS¢ pisarza, wypowiada sie caty, swobodnie, bez-
posrednio. Pewien fakt z okre$lonej dziedziny rze-
czywistosci uderza w Boya catego, poruszajac w nim
odrazu wszystkie jego struny. W ten sposOb rzecz
zyskuje wszechstronne os$wietlenie. Widac to choéby
w sprawozdaniach teatralnych Boya, dla ktdrego
teatr jest ,latarniag magiczna, rzucajacg na ekran
projekcje ludzkiej duszy, ludikiej doli.

O wiele wyrazniej to zjawisko wielosci w jed-
nosci wystepuje w artykule pl t. ,,Hedda Gabler czy
Gableréwna ?“, poruszajgcym bardzo specjalng, zda-
watoby sie, sprawe z zakresu jezykoznawstwa. Dla
Boya problemat ten tylko na pozér jest lingwistyczny,
»wnika gteboko w przeobrazenia spoteczne i oby-
czajowe, ktére przechodzimy, i wobec ktorych jezyk
polski staje nieraz zaktopotany*.

Ta ,,wielo$¢ rzeczywistosSci* Boya wyraza sie
w sktonnosci do metamorfoz. Zdajagc z niej sobie
doskonale sprawe, Boy powiedziat o sobie, ze ,,czuje
W sobie co$ z misjonarza i co$ z dziwki*. Oczy-
wiscie na tle tego okreSlenia powstata juz oparna
atmosfera nieporozumien w stosunku do pisarza.
Nikomu ze ztosliwych Zoilow nie przychodzi na mysil,
ze ta dwuznaczno$¢ a raczej wieloznacznos¢ ttumaczy
sie u Boya wiasciwie jednem: pasja wyrazu tak
silng i nieprzetomiong jak silng i nieodpartg jest
u tego pisarza pasja poznania. Z kregbw jednej
rzeczywistosci pisarz przechodzi do drugiej, anali-
zuje ja, wycigga wnioski ogOlne i schodzi nizej.

-TL  stronica pierwszego numeru

Z tern przechodzeniem nie zmienia przeciez swej
osobistosci i cho¢ raz kaptan literatury, raz ,,dziwka“,
utrzymujgca kontakt z zyciem, zawsze jednak pisarz
rzucajacy ziarno na nieznang glebe.

Zadza poznania przeradza sie u Boya w czy-
hanie na zycie. W zjawisku tern znajdujemy do-
kumentarny przykitad wyczulenia pisarza na otacza-
jace go kompleksy faktow. Przyczem tak sie juz
uktada, ze i Boy szuka zagadnien zycia i zagad-
nienia szukajg Boya. Nadarzajacy sie materjat pisarz
przyjmuje poprostu, wchiania go w siebie, a potem
wartosciuje i wypowiada konstatacje. A kiedy juz
nastgpi zderzenie pisarza z zagadnieniem, nic go
nie odwiedzie od przepracowania go u siebie. ,,Po-
tozy¢ palec na sprawie”, — z tem powiedzeniem
Boya spotykamy sie niejednokrotnie, i to powiedze-
nie znamiennie os$wietla dazno$¢ do ingerencji pi-
sarza w przeptywajagcych zdarzeniach zycia. Ale
kiedy mowi sie o stycznosciach Boya z zyciem,
warto zwréci¢ uwage, ze dopiero literatura stata
sie dlan formg poznania zycia. Kto czyta wspom-
nienia pisarza z przesztosci, tego uderzy niewat-
pliwie fakt, ze Boy ciggle teskni do tego, aby by¢
literatem : w cichg majowa noc krzyczy z bolu i te-
sknoty poprzez gtuche ulice Krakowa. | ten krzyk
bedzie upominaniem sie o wyraz, o stowo. A gdy
stowo to znalazt, przeszto$¢ niewyzyta, a raczej nie-
dozyta, uzyskata nagle rekompensacje pisarska.
| rzecz najdziwniejsza: Boy, ktory tak zwalcza lite-
racko$¢, sam jest ogarniety manjg literackosci. Pot-
zartem potserjo, mowigc czesto o rzeczach odlegtych
od literatury, wspomina n. p. literature francuska.
»Jjad rozpusty w zylach“, — tak nazywa literature, —
jest widocznie silny, skoro tak czesto zna¢ o sobie
daje.

Rownoczesnie jedna istnieje u niego daznosé
do réwnowagi: uczciwy nawskrés$ stosunek wobec
materjatu zyciowego i zywa $wiadomos¢, iz nic go
tak nie zniekszktatca, jak wiasnie literatura. Stad
zapewne wywodzi sie taka zgdza dokumentu,
ktérg w przystepie autoironji nazywa ,perwersjg
dokumentu®. Cata kampanja o ,,Pieklo k< iet” o cy-
wtlrsn R T .
deksie karnym i t. p. murowana jest na listach czy-
telnikbw. Dokumentem jest dlan réwniez tworczosc
Jakéba Wojciechowskiego: jest ona bowiem wyra-
zem literatury zytej, o ktérg tak bardzo idzie Bo-
yowi. Wojciechowski bowiem spetnia boyowski ideat
stosunku literatury do zycia.

Udziat pisarza w sprawach zycia zmusza go
do okreslenia wiasnej postawy pisarskiej wobec zja-
wisk rzeczywistosci. Stad stynne ,jajko Boya“, da-
zno$¢ do wiasnej problematyzacji, niezaleznie od
innych dawniej poczynionych. Nie idzie mu jednak
0 danie wyrazu kompetencjom naukowym czy za-
wodowym, ale wazng jest dla niego kompetencja li-
teracka, obejmujgca nie wycinek rzeczywistosci ale
wszystkos¢ dostepng zjawisk.

Zarbwno problematyzacja w zakresie spraw
zycia, owo ,jajko Boya“ nie jest niczem innem, jak
tylko wynikiem gry wyobrazni, intelektu i humoru,
tego stanu duchowego, kiedy pétzartem wypowie-
dziana teorja ma swojg waznos¢ spoteczng niejako
teorja o konstrukcji literackiej. Jest ona niejeden raz
blizsza prawdy, anizeli stwierdzenia naukowe. Dlatego
tez przedmiotem zainteresowania Boya jest aneg-
dota (a wiec konstrukcja literacka), nie za$ oficjalne
t. zw. ,powazne Swiadectwo*. Catkiem przeciwnie
niz u zawodowych uczonych. W tej materji pisze
Boy; ,,Gdy co$ nie jest wygodne dla bronzowosci,
nazywa sie to anegdotg, gdy wygodne, nazywa sie
powaznem $wiadectwem, mimo Zze anegdota podaje
zawsze fakt, a powazne Swiadectwo poprzestaje na
ogolniku“.

Cata teorja ,ludzi zywych“ bierze witasnie po-
czatek z checi docierania do prawdy poprzez aneg-
dote. To wiec, co niejednego erudyte moze istotnie
przyprawi¢ o furje, a mianowicie postugiwanie sie
anegdotg, jako znakomitym materjatem pomocniczym
w badaniach historyczno-literackich, jest u Boya
statg metoda, ktérg z powodzeniem stosuje w swej
akcji ,,odbronzawiania“ i ucztowieczania martwych
posagow literatury. Krétko méwiac, ten literat, cier-
piacy, zdawatoby sie, na obsesje literackosSci, jest
bardziej czuly na fakty anizeli niejeden uczony. Raz
po raz na kartach jego ksigzek fakt przeciwstawiony
jest ,,bezdogmatyzmowi“ stéw. Z ich nedzy ten wielce
odpowiedzialny pisarz zdaje sobie dobrze sprawe:
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SUFIT

Zawsze jest prosto nad nami i nigdy nie bedzie z boku
| nasze sprawy przelicza na wazno$¢ szyfr muszych krokow

Sciany sa proste i bolg — tern, ze tak bardzo sa proste
Lampa naktuwa srodek kolczasto kiujacym ostem

| bedzie — piaty, czy ésmy w gore sie smuzyt w zadumie
Bedzie odemnie tak blisko, bliziutko i... nie zrozumie...

tadeusz zakiej

=

Zygfrydowi Ossmannowi

Siwy mrok pola. Listopad. Przed s$niegiem.
Powr6t bezbarwny w poczerniate domy.
Zgrabiaty dionie, juz nie ma powrdéci¢ do czego.
Chyba patrze¢ w umbrg ocieniony ptomien.
Umartem latem sie bawié, jak uwiedtg rdza,
Kruchg i bardzo zmieniong w kolorze.
Przypomnieniem ust préznem smutku zbyt nie znuze,
Ani wréce rak twych, w noc zimng, nad torem.
Tez nie wstrzymam mysli, {zy ani przypomnien.
Pod prad krwi idg. Stuk serca wylacza.

Gorycz w oczach krwawi i pali ogromnie.
Ostatnia moja jesier. Dobrze, ze sie konczy.

»,Kazde stowo szczerzy uragliwie zeby, obnaza sie
zuchwale, rozbiera sie do koszuli, btyska na chwile
cyniczng nagoscig, aby tuz potem, niby przeswiet-
lone promieniem Roentgena, ukaza¢ swoj szkielet
i rozpas¢ sie w proch nicosci®.

Wobec komplekséw tresci zyciowej Boy zaj-
muje postawe Kkrytyczng, rewizjonistyczng. Nawo-
tuje n. p. do przebudowy psychologicznej nowo-
czesnego polaka, doradza mu nieco wiecej auto-
krytycyzmu, ktory niewatpliwie przyczyni sie bar-
dziej do jego ziemskiego szczeScia, niz autopsycho-
logja, ktorg uprawiat dotychczas przy konfesjonale.

Walczy o autonomje pici, sygnalizuje przemiany
zachodzac w obyczajowosci seksualnej; kwestje
zas KobietyjmSuCzuwajacfg naj; niej a /z nSfeisk tra-
dycji obyczajowej, uczynit integ.ralnem zadaniem swej

dziatalnosci literackiej, nie wylaczajac prac prze-
ktadowych. Juz w ,Stéwkach® ,kobiecosci gama
cata® znalazta swoj pierwszy ton. Jakze inaczej

brzmi on... w ,,Piekle kobiet*“! To co w ,,Stowkach”
byto zasadniczo grg dowcipu, to co przebijato sie
poprzez charakterystyczny dla ,,Mtodej Polski“ my-
zogynizm, w ,,Dziewicach konsystorskich* w ,Piekle
kobiet" znalazto glebokie uzasadnienie spoteczne.
Wspaniate impertynencje pod adresem podwaojnej
moralnosci ,,matrony polskiej“, zaczepiajg tylko je-
den odcinek sprawy kobiecej. Sa bowiem w ,,Stéw-
kach“ pewne uchwyty idej, ktére potem doczekajg
sie rozwiniecia. N. p. ,,Gdy juz hukng wielkim gto-
sem: — Zdrowie zacnej miodej pary! — Ktozby sie
tam troszczyt losem — Krajowej Madame Bavary..:
Rzucana z takim hatasem — Jaka placze sie za-
gadka?... Jakie$ tylko echa czasem — Nas dochodzg
zona... matka“...

Ingerencja pisarza w sprawach zycia stajacego
sie w jego oczach nie ogranicza sie tylko do litera-
tury. Bo oto dokonuje sie jedna z najdziwniejszych
rzeczy. stowo pisarza staje sie zarodkiem czynu,
mys$l jego uzyskuje wyraz spoteczno-instytucjonalny.
Kampanja literacka o wyzwolenie kobiety z piekia
dotychczasowych urzadzeh prawnych i obyczajo-
wych zakonczyfa sie chlubnie utworzeniem ,,Poradni
Swiadomego macierzynstwa“ i ostatnio powstaniem
,Ligi Reformy Obyczajow*. Literatura okazata swojg
moc wobec zycia i to zaréwno jako burzycielka form
zastarzatych jak, i to przedewszystkiem, tworczyni
i organizatorka nowych instytucyj spotecznych.

W jednym ze swych artykutéw Boy wypowie-
dziat stowa takie: ,Swiat jest peten ludzi, ktérzy
nie odnalezli siebie samych i ktérzy cierpig czesto,
nie wiedzac od czego“. Czy jednem z integralnych
zadan odpowiedzialnego, $wiadomego swych celow
i Srodkéw pisarza nie jest wiasnie wyjs¢ naprzeciw
tych ludzi, rozwigzywac¢ ich kompleksy, budzi¢ do
Swiadomego zycia?

Tak a nie inaczej Boy pojat swoja dziatalnos¢
literackg: w epoce chaosu i zametu, w cierpigcym
Swiecie wspotczesnym, bezradnym w obliczu groza-
cej zagtady, niby steskniona Solwejg, szuka czto-
wieka.

Wiktor frantz

Oczy Emmy Mignhonne

Biata kartka papieru. Kilka kropek, kreska,
kropka, potem szeroki zamach piérem i .....

Gwiazdy co weczoraj Swiecity na niebie

Dzi$ juz ...(hm)... takze Swieca...

Tak dawno miatlem dosta¢ list od ciebie...

Godziny leca...
Nie lecg a wlokg sie powoli...
Powoli ...nm... psiakrew, przypomniat mi sie

naraz wiersz jednej ze wspotczesnych poetek; ona
takze na list czekata, wyglagdata listonosza, wyglg-
data naprozno:

»kazdy krok jego mnie boli — pisata —

moj list wystany za morze,

moj maty, biaty hydroplan

zagingt, zaginat bez wiesci,

tak jak Nungesser i Coli*.

Powoli — boli — Coli — stop! Z tego juz
nic nie bedzie. llekro¢ chwyce za pi6ro i chce co$
napisa¢ — tylekro¢ przypominam sobie, ze kto$ to
juz zrobit za mnie, przedemng i lepiej odemnie...
Juz tozinski, zabierajgc sie do ,,Zakletego dworu“
narzekat, ze pisarz (a ilez to lat temu) w najory-
ginalniejszych swoich pomystach depcze tylko innym
po pietach i napotyka wszedzie na obcy $lad. To
samo zresztg twierdzit i Ben Akiba. | trzeba by¢
chyba drugim Stowackim, aby chcie¢ nanowo pisaé
»Pana Tadeusza“, albo innym Iwaszkiewiczem z jego
»Jezdzcem bez glowy*

Poniewaz nie mam w sobie nic ze Stowackiego,
nawet kotnierzyka — a Hilary, syn buchaltera jest
mi zupeknie, ale to zupetnie obcy — odrzucitem piéro
ze wstretem i wstatem od stotu.

Ach! weZcie odemnie te wszystkie ksigzki, te
stosy tomikdéw, gazet, pism, te sterty drukowanych
stow! One duszg mnie, przysypuja moj talent—Kka-
mienujg mojg tworczos¢. Czuje, gdybym nie czytat
— tobym pisat, duzo pisat, musiglbym pisa¢; two-
rzytbym sobie (wlasny ¢-jat ' lo.sng ulude, a tale
nic nie pisze, nic nie tworze, tylko czytam, wcigz
czytam, uciekajgc w kraj cudzej fantazji — pozeram
ksigzki oczyma, a ksigzki pozerajg mnie. | juz mam
catkiem Zrenice wyzarte — i juz nie spoglagdam na
Swiat swojemi zywemi oczyma, ale szklanym wzro-
kiem niewidomego, ktéry — patrzy na to, co inni widza.

Zaczynam nienawidzie¢ ksigzek w tym samym
stopniu, w jakim Stéphane Mallarmé lekat sie ich.
| jesli prawda jest, ze bibljoteki to katakumby,
a ksigzki to trumny, w ktorych spoczywa przesztosc,
to czyz sieganie do nich nie jest jaka$ potworng
nekromancjg duchowg?

Nienawidze ksigzek — chociaz je kupuje, brzy-
dze sie grubasnemi tomami — chociaz je czytam. | to
jest wihasnie owa choroba naszej epoki, owo rozdwo-
jenie woli, o ktérem pisze Guglielmo Ferrero w swoich
przemowach do gtuchych, ktére sprawia, ze chcemy
zawsze czego$, cO wrecz sprzeciwia sie naszej woli.

Mallarmé w ucieczce przed ksigzkg umieszczat
swe wiersze na kopertach wysylanych w Swiat, na
bombonierkach, wachlarzach i puderniczkach piek-
nych kobiet, na skorupkach jajek gotowanych na
twardo. Voila!

Ja swoje rzucam na wiatr.

Tych wierszy nikt nie dogoni, nikt nie uchwyci,
zaden zecer nie wysktaca. | gdyby sie znalazt kiedy$
wydaweca, ktéryby chciid wydaé moje ,,Vers de cir-
constance®, nie potrafi ich gwattem poodrywac z fla-
konikoéw, pisanek i bombonierek, jak to uczyniono
symbotiscie francuskiemu.

Nic z tego, panie Hoesick, nic z tego, panowie
Trzaska, Evert i Michalski, nic z tego, Ksiegarnio
sw. Wojciecha. Moje najpiekniejsze utwory poszty
na cztery wiatry. Szukajciez wiatru w polu.

A to co napisatem —to przeciez tylko montaz,
inteligentny montaz, ktérego nauczytem sie od Pu-
dowkina i Eisensteina. Te mysli, przezemnie zmonto-
wane krecity sie w innych gtowach. Dawniej méwito
sie o plagjacie — dzisiaj zowig to — realizacjg.

A kto wie, czy nie tg drogg wiasnie pojdzie
nowa sztuka Swiata. Przeciez dzieta Stacha z Warty
Szukalskiego — to montaz, montaz idei, symbolow,
postaci. Jest to fotomontaz Choynowskiego, podnie-
siony do n-tej potegi i transponowany w przestrzen
tréjwymiarowa, w bryie.
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A moje montaze — to sg takie sobie. ,Taki
sobie”, jak mowit ojcieci Pirozynski, redemptorysta

Na uwage atoli zastugujg dwie rzeczy: kompo-
zycja i styl.

Kompozycja musi by¢ prosta, nowoczesna, bez
zbytecznych ozdéb i zataman, poprostu utwor o kon-
strukc i zel-betonowej.

Styl? — styl musi by¢ zwiezly, ze wzgledu na
ekonomje czasu i ogdlne przesilenie i tempo, tempo,
tempo. Uczmy sie go od krola poetéw Nipponu, na
utach i chaj-kaj czcigodnego i stawnego Basio.

A wtedy romans, catkowity romans, na ktory
przecietny pisarz potrzebowatby kilkadziesigt stron,
potrafimy ujgé w kilku zdaniach. Ale jakich zdaniach
— zwartych, skondensowanych, zawierajgcych kwint-
esencje catych diugich okreséw, opiséw i skojarzen.
Jesli mowie, ze ,chrabaszcze przelatywaty” — to
nie musze juz mowié, ze jest maj, wiosna, ogréd,
ze pachng bzy i jasSminy, ze jest wieczor i $piewajg
stowiki — bo to wszystko zawarte jest juz w tem
prostem, pojedynczem, “nierozwinietem zdaniu —
»Cchrabaszcze przelatywaty*. Tak samo jedno odezwa-
nie sie moze scharakteryzowac catego bohatera, je-
den ruch calg sytuacje. Na takich to wytycznych
sie opartszy, zbudowatem moj romans pod tytutem:

,0czy Emmy Mignonne*

Ksiezyc wschodzit. (— rozumie sie duzy, czer-
wony, na widnokregu it.d.). Bzy pachty. (— rozumie
sie byla wiosna, wieczor, jaki§ ogrod, czy ogro-
dek, zielono, $wiezo i t. d.). Podeszta do ptotu.
Przywitata sie z nimi. W zmierzchu oczy jej Swie-
city jak oczy kota. Zdaleka dochodzit gtos ligawki.
Nucifa.

Naraz rzucita szybko, zagadkowo:

— Kitory chce moje oczy ?

Popatrzyli . niepawpie. . . "

— Zartujesz ?

Oczy dziewczyny blyszczaty.

— Oczy Twe jarzg sie jak wilcze — rzekt Albin
— €0z po takich oczach, daj lepiej swe usta.

Odwrdcita sie don bokiem.

— Oczy twe btyszczg jak gwiazdy — rzekt
Balbin — poc6z do gwiazd siega¢, oddaj mi swa reke.

Popatrzyta nan niechetnie, wzgardliwie.

— Oczy Twe migocg jak brylanty — zawotat
Cyprjan — daj mi swe cudne oczy.

Spojrzata nan uwaznie, wyczekujaco.

Wtedy wyciggnat ku niej ramiona i szepnat:

— ...bym mdgt w nie patrze¢ nieustannie.

Zastonita twarz rekoma i rzucita goraco:

— Wiec bierz!

Schylit sie gwattownie, porwal jg na rece i po-
biegt w kwitnacy sad.

Bzykaty chrabaszcze.

— Porwat brylanty wraz z azurowg oprawg —
mruknat A.lbin.

— Rosa — dodat Balbin i wstrzgsnat sie.

— Glupstwo!l — rzekt Albin, machnat rekg
i odchodzac zaspiewat: — ,,chodZ tu do nas, nalej
wina®...

Gwiazda zgasta. Balbin zrobit petle i siegnat
po kwitnacg gatgZz wisni.

Noc byita ciepta.

* finis *

Czy mozna co$ zarzuci¢ temu romansowi? ma
wszystkie potrzebne elementy : kobiete, wino i $piew,
albo jesli kto woli — ,wiosne i wino“. Misterny
konflikt i piekne rozwigzanie. Prawdziwy happy end.

Bo wiasciwie jedynym szczeSliwym koncem,
konczacym wszystkie cierpienia — jest $Smier¢. A czyz
nie poetyczng, nie malowniczg jest Smier¢ bohatera,
ktéry dynda sobie w kwitngcym sadzie, na kwitna-
cej wisni. He, he, he...

A ja sobie przesypuje teraz piasek z reki do
reki, a teraz otrzepuje rece...

A teraz wyjmuje z kieszeni chusteczke, ujmuje
dwoma palcami za jeden rozek i podnosze do gory:

Kiwam nig w waszg strone. Pa! pa! pal...



SYGNALY

ROZMOWKI 0 TEATRZE

Jeszcze przed otwarciem sezonu w teatrach miej-
skich wystapity one z programem ogdérkowym, niezbyt
ciekawym. Do takich sztuk nalezat ,,Pokéj — llI
pietro — nr. 17“ i ,,Gotowka", Wiasciwy sezon rozpo-
czety ,,Bachantki“ Eurypidesa i ,,Dzika pszczota“,
Morstina, (sprawozdanie z tej ostatniej podamy w na-
stepnym numerze). Sztuki inauguracyjne to prawie
zapowiedzZ linji wytycznej sezonu: zobaczymy wiec
troche ,,zelaznego kapitatu“ i ,,co$ lekkiego“

Eurypidesowe ,,Bachantki“ byly pieknem wi-
widowiskiem: nie stracity nic z rumiencow. Ale
swojg drogg — Eurypides to bodaj najnowoczesniej-
szy dramaturg starozytnosci. To S$wietny schyiek
ztotej epoki teatru greckiego, w ktérej zaczyna sie
don weciska¢ skomplikowana psychologja. Ajschylos,
a nawet Sofokles przy Eurypidesie — to jeszcze prawie
prymityw. Eurypides skraca wystepy choru, mnozy
liczbe aktoréw, unikajagc prymitywnego djalogu mie-
dzy dwiema tylko osobami. ,,Bachantki* to sztuka,
zaryzykuje — antyklerykalna, ale niewiele Kkleryka-
tow poznato sie na tern. Sceny zespotowe zrytmi-
zowano dobrze, (zeby tak Schiller). Gra doskonata
Biatoszczynski $licznie moéwit krzepki wiersz Kaspro-
wiczowego przektadu, Krasnowiecki réwniez dosko-
naty. Tylko p. Siemaszkowa bardzo sie postarzala.
Bardzo piekne dekoracje Pronaszki.

Rownie pieknem widowiskiem byto ,,Wesele“.
Postarzato sie znacznie, ale ze sceny powialo tak
prawdziwg poezja, ze mozna wybaczy€, iz dzi$ traci
juz nieco myszkg. Poza momentem patrjotycznym,
widze w niem przedewszystkiem satyre, ktGra mocno
stracita na aktualnosci. ,,Mtodopolszczyzny“ juz niema.
A walka z romantyzmem i z duchami przesztosci?
Przepedzono je juz warkotem samolotow i odzyskang
panstwowoscig. Nowa arystokracja przedwojennego
Swiata urzedniczego, ponizona dwustu ztotymi mie-
siecznie, przestata by¢ arystokracjg. Nawet kosy nie
podniecg miodziezy, ktora z praktyki zna sie na
konstrukcji karabinbw maszynowych. Ale zostata
poezja i nazwisko. A przeciez ,Wesele* to bodaj
najoryginalniejszy w pomysle i kompozycji dramat
polski; Prymityw 3%zopek ludowych to chyba jédyny
prototyp ,Wesela“. Zupelnie dobrze mozna zro-
zumie¢ potezne wrazenie, jakie wywarto Kiedys,
kiedy ostrze satyry byto cienkie i wypolerowane.
| stanowczo nalezy sie wdzieczno$¢ Boyowi, ktéry
w swych artykutach udostepnit nam trudnosci ,,We-
sela”. Np. przy stowach Radczyni, skierowanych do
Pana miodego (Rydla) — ,,A pan gada, gada, gada...”,
usmiechnatem sie, bo sobie przypomniatem boyowska
parodje ,,Grobu Agamemnona“ ze ,,Stowek®. Po-
dobnie powiedzonko ,,Trza by¢ w butach na weselu®.
Wobec artykutbw Boya o tej epoce ciezko bedzie
z zabronzowaniem ,Wesela“ w przysztosci, chyba
ze i u nas urzadza jak w Niemczech auto da
fe najlepszych ksigzek. Grano doskonale. Szczegolnie
p. Malanowicz (Panna Mioda), pp. Biatoszczynski
i Strachocki (Gospodarz i Poeta), bardzo dobrzy
w mowieniu wiersza, a wiersz Wyspianskiego jak
wiadomo nie nalezy do najtatwiejszych. Bardzo
dobry byt tez Czepiec — p. Machalskiego i Jasiek —
Krzemienskiego. Chochot wzbudzat powszechne uzna-
nie. Dekoracje poprawne.

Na nieszczescie aktorzy dramatu zaczynajg po-
pisy $piewacze w komedji muzycznej. ,Ja i moja
siostra®“, Verneuilla i Berra, z muzyczkg Benatzky’ego
byta bardzo ptaskg szmirg. Najlepsze jeszcze szmoncesy
Hemara, w wykonaniu p. Leliwy, ktéry robi typ
zyda a la Lawinski. Ostatecznie mozna znie$¢ nawet
bardzo gtupie farsy, byle nie $piewali. Napedzono
opere, mozeby pozyczy¢ stamtad Spiewakow, albo
przynajmniej zapowiada¢ przed kazdym $piewem
— prosze na papierosa, teraz Spiewaja. Ale tak bez
uprzedzenia... Grano dobrze. Szarzowat troche p.
Dabrowski, ale ostatecznie mozna to pusci¢ na karb
groteski, tylko ze i on $piewat — i jak $Spiewal;
jakby uszy zostawit w garderobie. P. MatusiakOwna
dobrze tanczy i jest zgrabna, ale jako$ bez wdzieku.
Z p. Leliwy powing by¢ pociecha dla sceny lwow-
skiej. Sliwinski bytby catkiem poprawnym amantem,
ale i on S$piewal, a najgorsze — zdawalo mu sie
podobno, ze dobrze. Muzyka grata dobrze i gtosno,
spetniajac, cho¢ za rzadko role ttumika nakfadanego
na gtosy rozépiewanych rozpaczliwie aktoréw i to

jej bedzie policzone. Dekoracje— ,,moralnie obojetne®.
tholl.

marjan piechal

MUZYKA

Lekarstwo, Swiatlo styszalne
zywiotem w zmystach rozlane.
Duch, ktory z piasku palme
wyprowadza pod obtoki same.

Watek niedocieczony

w czasie, bez przahirzeni
niematerialng istotg stworzony
nierzucajacg cieni.j

Sam nagi sens, obnazone sedno,
ostateczna racja wszystkich rzeczy —
to wiasnie jedyne jedno

za trudne na rozum cziowieczy.

Niedotykalne poruszy

religja czysta — muzyka —
wewnetrzny krajobraz duszy,
przed ktorym sie oczy zamyka.

MARJAN PIECHAL
WE LWOWIE

PIESCIA W STOL. CZYLI WIECZOR W ZAW.
ZWIAZKU LITERATOW

Miarg pisarza jest jego odpowiedzialno$¢ za stowo twor-
cze. Tgq Swiadomoscig nacechowane byly stowa Marjana Pie-
chala, poety proletariackiego z todzi, ktérego gosciliSmy nie-
dawno we Lwowie. Piechal wystapit u nas z dwoma odczytami.

W pierwszym odczycie p. t. ,,Futuryzm i faszyzm*, urza-
dzonym przez Zaw. Zwigzek Literatow (13. XI. b. r.), méwit pre-
legent o wplywach futuryzmu na faszyzm, potepiajac go, jak
i wyrosty na tem samem podtozu hitleryzm i argumenty tych
kierunkbw — patke i pies¢, przeciwstawiajgc im site mysli
i ducha idgcego $wiata pracy. Odczyt byt zwarty, cho¢ nie ze
wszystkiem moznaby sie zgodzi¢. Ale to co nastagpito potem
byto wybitnym dowodem, ze metody faszyzmu przeniknety
gteboko do mézgéw naszych lokalnych intelektualistéw.

Bo po prelekcji, wiasciwie jeszcze podczas jej trwania
zaczat méwié¢ pan Machniewicz, przerywajgc niekulturalnie. Po-
pisywat sie erudycjg, kiiurej mli z ,:a;do, odkry wat Ameryki:
nie bardzo wiadomo o co mu chodzito. Ukoronowat ten wystep
prezes Zwigzku, p. Ortwin, ktéry lwim glosem rzucit sie na
wszystkich przedméwcow. Wiemy, ze p. Ortwin uprawia stale
opozycje dla opozycji, ze juz dawno przestat odpowiada¢ za
wihasne stowa, stowa odpowiedzialnego pisarza. Whrew temu,
co sie moOwi, w obronie wolnosci mysli wystapili ludzie mtodzi,
(pp. Piechal, Lewicki. Jankowski), podczas, gdy stary intelek-
tualista w gorgczce starczego uporu, rzucat nonsensy z wyra-
zami sympatji dla Hitlera, wsrod ciagtych sprzecznosci logicz-
nych (n. p. — potepienie intelektualistow, a w chwile potem,
powotywanie sie na Sore’la, jak na dogmat). Zresztg pamigtamy
jak to niedawno ten sam p. Ortwin nazwat Russela w publicz-
nej dyskusji durniem, aby sie potem przyzna¢, ze nie czytat ani
jednej ksigzki wielkiego anglika. Nie bierzemy juz dzi$ na serjo
stéw p. Ortwina, ktéry juz oddawna przestat by¢ za nie odpo-
wiedzialny. PrzyzwyczailiSmy sie. | to jest wiasnie najgorsze-
Nie negujemy wiedzy i prawdopodobnie umartych talentéw p.
Ortwina, ale stwierdzamy, ze p. Ortwin nie nadaje sie na sta-
nowisko prezesa Zaw. Zwigzku Literatéw, reprezentujgcego
i odpowiedzialnego poniekad za kulturalne oblicze Lwowa.
P. Ortwin peini tam tylko smutng role grabarza mtodych idei
i talentow. Od tego ,,intelektualisty”, tepiacego intelekt, staja-
cego po stronie barbarzynstwa, odbijat korzystnie inny mowca,
p. Jankowski, stajagc w szlachetnej, cho¢ naiwnej nieco obro-
nie duchowych doébr i mitosci cztowieka.

Dos¢ tych jatowych gadanin. Po dyskusji pytat nas zdu-
miony gos$¢ z Lodzi. — Czy u was we Lwowie zawsze tak ?
Nie pierwszy to raz tak nas pytaja. Ale to sie musi zmienic.
Albo zmieni sie prezes, albo zmieni sie prezesa. Dosy¢. Jezeli
przy najblizszej dyskusji p. Ortwin napeini sale dialektyka
i rykiem taniej demagogji, niech pamieta, ze kazdy z nas po-
trafi podejs¢ do stotu i zazadaC takze pozwolenia na walenie
piescig w stot.

PRELEKCJA PIECHALA PIERWSZA IMPREZA
~SYGNALOW*

Drugim odczytem Piechala byla jego prelekcja w sali
Kopernika (dn. 14. XI. b. r.) p. t. ,,Kultura i proletarjat‘. Od-
czyt organizowato Koto Polonistow, z inicjatywy czionkéw Kota,
redagujacych ,,Sygnaty”. Wieczor byt wiec inauguracjg wieczo-
réw ,,Sygnatéw*, ktdre majg zamiar da¢ cykl podobnych imprez.
Odczyt byt zwarty i doskonate skomponowany. Prelegent wy-
jasniat rdznice, miedzy literaturg proletarjackg i literaturg dla
proletarjatu, a ze stow jego bit entuzjazm i wiara. Publicznosci,
przewaznie akademickiej zebrato sie sporo. Wieczér zakoriczyta
recytacja wierszy Piechala, nowych i niedrukowanych jeszcze
i z ,Elegij Catopalnych”, ktore odczytat bardzo dobrze p. Nie-
miec. Wieczor pozostawit na wszystkich jaknajlepsze wrazenie.

7. Hollender
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MORZE

| jeszcze jedna mitos¢ — morze.
Niedosyt wieczny. Dal stulona

W ogien podwodny drobnych stworzen.
Podarta. W strzepach fal. W zagonach.

Szemry i szmery. Koto trace
Goracych zyt miedziane troski.
Schwytany ksiezyc w nich szamoce
Zatargi kaczenic podmorskich.

Przez mokre skrzela przeinaczen
Przez wary wir6w na zatokach
Pedze — za Sladem ryb — i skacze.
A tuske suszy wiatr na bokach.

Dreszcz przecinanych fal mnie ziebi.
Gniew gniewa. A przyptyw unosi.
Tu jestem soba. W dole, w giebi,
Sobg i rybg. Rybg z o$¢mi.

LIGA REFORMY OBYCZAJOW

Sekretariat Ligi Reformy Obyczajow nadestat
naszej redakcji ankiete Sekcji Pedagogiczno-Oswia-
towej Ligi z prosbag o przedruk. Spetniajac ja, zazna-
czamy, ze w najblizszych numerach naszego pisma
zamieScimy szereg artykutdbw omawiajacych istote,
zadania i dotyczasowe prace Ligi Reformy Obycza-

jow. — Po formularze ankiety nalezy zwracac sie
wprost do Sekretarjatu Ligi: Warszawa, Krolewska 16.
Redakcja.

a) Pytania dotyczgce wplywow rodziny
na wychowanie dziecka.

1. Z jakiego $rodowiska pochodzg w wiekszosci
swej dzieci, uczeszczajgce do szkoty, w ktorej Pan (i)
wyktada ?

2. Jaki jest stosnek dzieci do rodzicow?

3. Jaki wptyw wywierajg stosunki matzenskie
rodzicébw na zycie dzieci?

4. Jaki jest stosunek ,odzicbw do zycia sek-
sualnego ich dzieci ?

5. Czy i w jakim stopniu rodzina wychowuje
instynkty spoteczne ?

6. Czy jest Pan (i) zwolennikiem wychowania
rodzinnego czy zbiorowego i dlaczego ?

b) Pytania dotyczace wptywdéw duchowienstwa.

1. Czy katecheta, wzglednie miejscowe ducho-
wienstwo, wywiera wptyw na kierunek wychowawczy
szkoty ?

2. Czy szkolna nauka religji (dalej: spowiedz,
kazanie) bywajg wyzyskiwane dla celow politycznej
propagandy, walki z wptywem rodzicow, nauczycieli ?

3. Czy tajemnica spowiedzi dziecka jest Scisle
przestrzegana ?

4. Jaki jest stosunek ksiedza do uczniéw i wza-
jemnie?

5. Jaki jest stosunek ksiedza do nauczycieli
i wzajemnie ?

6. Jakie moze Pan (i) przytoczy¢ przykiady,
Swiadczace o nadmiernej ingerencji ksiezy do spraw
wychowania ?

7. Jaki jest wptyw ksiedza oraz szkolnej nauki
religji na charakter dziecka i jego stosunek do zycia ?

c) Pytania dotyczace wplywow szkoty.

1. Jaki jest stosunek dzieci do szkoty i nau-
czycieli ?

2. Jakie metody wychowawcze stosowane sg
w szkole, czy kiadzie sie nacisk na rozwijanie w dziecku
cech kolezenstwa, instynktu spotecznego, zamitowa-
nia do prac zespotowych ksztatcenia charakteru i bu-
dzenia zainteresowan umystowych ?

3. Jakich zmian pragnatby Pan (i) w programie
przedmiotu, ktérego Pan (i) udziela?

4. Jakie uwagi nasuwajg sie Panu (i) w sto-
sunku do podrecznikow, z ktérych Pan (i) korzysta ?

5. Jaki jest stosunek Pana (i) do kwestji egza-
minow ?

6. Czy wplyw duchowienstwa, rodziny i szkoty
pokrywajg sie i w czem? sg sprzeczne i w czem?

7. Jak sie przedstawia bibljoteczka uczniowska
i nauczycielska, czy sg autorzy, ktorych lektura jest
Zle widziana, wzlednie wzbroniona?



AUTORZY LWOWSCY

Olgierd Gorka: ,Dziejowa rzeczywtsto$¢ a racja
stanu Polski na potudniowym Wschodzie” (,,Polityka Narodéow*,
Warszawa 1933, zeszyt 1—2, s. 6—33).

Przedwojenny Polak, chocby najskrajniej lewicowy, rnu-
siat pojmowac¢ Owczesna, przeszty i przyszla rzeczywistos¢
polskg tylko z tego stanowiska, na jakiem on sie sam znaj-
dowat: niewoli politycznej, spotecznej i kulturalnej pod monar-
chicznymi zaborcami i lepiej lub gorzej pojmowanej walki
0 wolno$¢ i niezalezno$¢ panstwowa. Kazde myslenie, kazdy
czyn i uczucie przesigkniete byty atmosferg dos¢ ciasng i duszna:
przymierzania wszystkiego na miare narodowego poczucia
odrebnosci i sprowadzenia kazdego faktu do waskiego koryta
narodowych potrzeb. Nic wiec dziwnego, ze éwczesna umysto-
wos$¢ polska byta mocno znieksztatlcona i miata cechy nienor-
malnie rozwinietego potworka. Caty niemal dorobek kulturalny,
najczesciej sfatszowany lub przeidealizowany, byt fabrykowany
pod Scistag kuratelg spoteczng jako materjat propagandowy
i agitacyjny. Powstat potezny balast szlachetnie pojmowanego
zaktamania i zalgania sig, aby tylko serce polskie pozostato
czyste i bohaterskie, a duch wielki i boski, by mogt spetnic
swag Chrystusowg misje. Patetyczny idealizm i romantyzm #aczyt
sie doskonale z codziennem btotkiem i grzezawiskiem Swinstwa.
Byta jaka$ dziwna dysproporcja pomiedzy tem, co myslano,
odczuwano i pojmowano, a tem, co sie w kazdy powszedni
dzierr dziato.

Dla nas najwazniejszym faktem, jaki dokonat sie w no-
woczesnej historji, jest niewatpliwie odrodzenie sie panstwo-
wosci polskiej. Dzisiejsze pokolenie, ktére weszto w zycie wraz
z odrodzong panstwowoscig, ma nowe, zdrowe i realne
patrzenie na rzeczywisto$¢ polskag — niezalezne, tworcze i bu-
dujgce nowe zycie i moralnos¢, umie sie zdoby¢ na odwage
zrzucania z posagéw zabronzowanych mitow i legend; liczy
sie z prawdg i tylko prawda, chocby najidiotyczniejszg i naj-
bardziej przykrg i $mieszng, uznaje tylko fakty realne, na pod-
stawie ktérych buduje i tworzy nowa, zdrowg i realng rzeczy-
wisto$¢.

Przewr6t w umystowosci polskiej dokonywa sie wolno,
moze nawet za wolno, ale stale i objawia sie na kazdem polu
kulturalnej dziatalnosci. Nawet tak stateczna, zawsze oficjalnie
stara i posiwiata historjografja przechodzi silny wstrzas i zdo-
bywa nowe, jakze rézne od poprzedniego — oblicze.

Dziwie sie nadzwyczaj, ze rozprawa Olgierda Gorki (pro-
fesora Iwowskiego uniwersytetu) nie wywotata dotad zywszego
odruchu. Tylko walka z ponurym dniem codziennym, spofeczna
i gospodarcza, walka o kawatek chleba mogta przestoni¢ do-
niostosc tej niewielkiej rozprawy. Trafia ona z sukcesem w pod-
stawy dotychczasowego polskiego ujmowania historji, trafia
zwyciesko w przezytg juz umystowosS. z czaséw niewoli, ktora
chce swdj zasieg przedtuzy¢ na dzien dzisiejszy; rozwala jej
dotad wspaniaty gmach i okresla nowe pojmowanie i nowe
myslenie historyczne.

Dotychczasowa historjografja polska zajmowata sie tylko
dziejami wewnetrznemi, ustrojowemi I-go panstwa polskiego
(Baizer, Bobrzynski, Kutrzeba), szczegétowo je opracowata
i przez ich pryzmat widziata przyczyny rozbioréw. Wedtug
Gorki nieodzowng potrzebg jest zajecie sie i opracowanie dzie-
jow politycznych  zewnetrznych oraz  wojskowosci  dawnej
Rzplitej. Naukowe opracowanie tych zagadnienn pociggnie za
sobg gruntowng rewizje pogladdéw na calg przesztosé polska,
a szczegOlnie na role i znaczenie problemu potudniowo-wschod-
niego.

: W Swietle tej przysziej rewizji odzyska niewatpliwie
bardzo wiele na uznaniu element obcokrajowcéw, jako wspot-
tworcéw naszej przesztosci, tak jak niejeden listek wawrzynu
spadnie z glowy Zamojskiego, Tarnowskiego i wielu innych.
Zniszczy niewatpliwie ta przyszia rewizja dziejow niejedno tatwe,
a nic nie moéwigce pseudo — narodowe, czy pseudo — patrjo-
tyczne uogdlnienie. Rozwieje sie wtedy wreszcie szkodliwa
j niepotrzebna legenda o Polsce jako t. zw. ,,przedmurzu chrze-
Scijanstwa”. Jest to ulubiony, ale nic nie mowiacy — frazes.
Role ,,przedmurza chrzescijanstwa” przypisujg swoim panstwom
i narodom, z tem samem uzasadnieniem, wszystkie poszcze-
goélne historjografje wschodniej i $Srodkowej Europy, a wiec
Wegier, Austrji, Rumunji, Serbji, Bulgarji, Rosji, Gruzji nawet;
jest to frazes, ktéry moze mie¢ zastosowanie do kazdego z wy-
mienionych, tylko nie do Polski.

Dlatego, ze: 1) Polska byta zbyt odlegta od Turcji, by
panstwo -tureckie mogto pozytywnie i realnie zagrozi¢ wazniej-
szym o$rodkom Polski, 2) Polska lezata zawsze poza zasiegiem
mozliwosci tureckich, 3) Polska Turcji nie zagrazata, bo jej
zagrozi¢ nie byla w stanie, 4) Polska nie miata zadnej racji
wystepowania przeciw Turcji; Polska zawsze najlepiej wycho-
dzita, gdy byta z Turcjg w przyjazni. Najgrozniejszg dla Polski
byta orjentacja habsburska.

Poczuwanie sie do misji ,,przedmurza” nie przyniosto
nam zadnych specjalnych tytutéw historycznych. ,Nie pozosta-
wito nam ono niczego, w pozytywnym dorobku, poza foljan-
tami przez historykéw wygrzebywanych wyrazen frazeologicz-
nych i okresleniem semper fidelis, niejednokrotnie niewiadomo
nawet komu ,fidelis“. ByliSmy z braku Swiadomosci panstwo-
wej i politycznej ,,plus catholique que le pape”.

Historja wykazuje zatem jak Zle wychodzity losy Rzecz-
pospolitej, gdy poddawaty sie pod dyrektywy imperialistycznej
i majacej tylko wiasne cele na oku polityki watykanskiej
i habsburskiej. CRI.

Anna i Jerzy Kowalscy: ,,Ziota Kula“. Warszawa
1933 ,,Réj“

Po poprzednio wydanych zbiorkach: ,Catalina” (1931)
i ,,Mijajg nas" (1932), tom ,Zlota kula“ jest dalszym ciekawym
etapem w pracy literackiej tej jedynej moze u nas spotki
autorskiej.

Catos¢ ,Ztotej kuli” skiada sie z siedmiu nieréwnych
pod wzgledem artystycznym nowel i opowiadan. Najlepsza ze
wszystkich jest nowela ,,U kréla Habakuka”; kompozycja zwarta,
logiczna, spos6b ujecia prosty i dyskretny. Duzo wartosci majg
réwniez ,,Konie pana Walerego“. Wiele poruszonych zagadnien
wskazuje na to, ze dla Kowalskich wdziecznem polem tworze-
nia jest sfera mieszczansko-urzednicza; w niej czujg sie naj-
lepiej.

Tworczos¢ Kowalskieh jest swym charakterem zblizona
do tworczosci Kadena: i tu i tam brak wyobrazni tworczej,
i tu i tam jest nie tworzenie, ale robienie literackiej rzeczy-
wistosci; fakty, doznania i przezycia wiasne lub czyje$ autorzy
biorg, przerabiajg i ukladajg. Nie maja moznosci wyjscia poza
nie: tre$¢ doznana przygniata swoim ciezarem zdolno$¢ jej
opanowania. Pisarzom idzie tylko o to, aby jag mozliwie naj-
lepiej podac; stad robienie stylu wiasnego az do jego baroko-
wego przerostu — wysitek tworczy skierowany raczej na wy-
konanie techniczne, rzemieslnicze. Gdy jednak Kaden kiadzie
takze mocny nacisk na budowanie, logiczng i trwalg kon-
strukcje, Kowalskim brak raczej takiego wysitku; wigze sie to
z nowem zagadnieniem: twdrczo$¢ Kowalskich jest wybitnie
reporterska — poprostu reportaz literacki. Ot6z samo zesta-
wienie faktow, ich zbudowanie przy pomocy wypracowan sty-
listycznych nie wystarcza jeszcze reportazowi, jesli ma mie¢
zadanie artystyczne. Winien by¢ przeSwietlony jasng i szczerg
ideg, ktdéraby byla dla niego pionem i zarazem jedng z czesci
tworzywa. Sam charakter reportazy stwierdza, ze nie moze
by¢ nig mysl egotyczna, lecz spoteczna, tworcza, porywajgca
czytelnika. Wtedy fakty znane i dostepne stworzg w dziele
literackiem wiasng rzeczywisto$¢ artystyczna.

To, co Kowalscy juz dali, dowodzi, ze mogg da¢ jeszcze
wiele i to rzeczy dobrych.

K. K.

Beata Obertynska: ,Gtég przydrozny”,
nowe motyle* Bibljoteki Medyckiej opus 9 i 10-ty.

....dziwna jeste§ i madrg niepojecie — ziemio!“ pisze
Obertynska w jednym ze swoich wierszy. W tej glebokiej mi-
tosci ziemiprzyrody — zwierzat — rzeczy martwych, ktorg
przepojone sg jej poezje, poczete jest zapoznanie innych war-
tosci Swiata — bo céz Swiat, skoro ,pachnie zielsko”, skoro
mozna ,,zachtysna¢ sie storicem”, skoro btogie lenistwo letniego
potudnia ,wypetnia cziowieka, jak midd plaster pszczelni®

Mito$¢ ta nie jest jednak tylko siestg, jest uczuciem pet-
nem zadumy, szacunku, podziwu, jest uczuciem wszechorgar-
niajgcem. Podlegajg mu nietylko stwory zywe i martwe, ale
nawet Swiety, stojacy na cokole, odurzony zapachem miety,
rzeki i wikliny — rzuca sie z cokotu w krzaki kwitngce. (Wy-
bitne pokrewienstwo tematowe z wierszem Storiskiego). Mitos¢
przyrody jest zarazem peanem pochwalnym na cze$¢ Boga,
w tej batwochwalczej czci przyrody tkwi pewne uprzedzenie —
czy przezorno$¢ w odniesieniu autorki do-ludzi. Zywa i martwa
natura to wszystko. Drzewa, owady, ptaki zwierzeta to naj-
blizsze sercu autorki poetyczne objekty. Z wierszy tego ro-
dzaju najdoskonalszemi sa: ,,Pasikonik”, ,,Gars¢ ziemi”, ,,Przed
kazaniem*; inne wiersze, naog6t stabsze ukazujg autorke,
jako malarke nastrojow. Na specjalne wyr6znienie zastuguje
religijny wiersz ,,Cienie na piasku” — celujgcy znakomitem
odczuciem i zwartym umiarem formy.

Wsrod erotykéw spotykamy prawdziwe cacka o koron-
kowem wykonaniu obok wierszy bladych i sztucznych. Liryczno-
opisowy cykl ,,Drzewa“ jest poezjg wspomnien, bezpretensjonalny
i szczery. Lekka, zda sie elastyczna architektonika wypowie-
dzen, gleboka, graniczaca z geoteizmem, mitos¢ przyrody, zywa
zdolno$¢ odczuwania, doskonaty, oryginalny jezyk, zawsze cie-
kawe podejscie do tematu i gleboka kultura — to cechy ta-
lentu Obertynskiej. t. b.

L. Klo-
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Mt ODZI NA SWIECIE

Mtodziez Swiata.

Caly Swiat przechodzi ciezki kataklizm dziejowy gwat-
townego umierania starych form i trudnego porodu nowych.
Dzi$§ bardziej, niz kiedykolwiek dochodza do gtosu ludzie mio-
dzi. Dzi$ wiasnie potrzeba, aby miodziez polska wiedziata, co
mysla jej réwiesnicy na catym Swiecie, czego chca, pragng, ja-
kie majg marzenia, ideaty, jak je urzeczywistniajg. | dlatego —
pierwsi i jedyni w Polsce — wprowadzamy statg kolumne prze-
gladu twdrczosci i dziatalnosci miodych catego $Swiata. Naszym
ideatem jest ujecie najbardziej charakterystycznych i najwaz-
niejszych przejawéw. Miodzi Francuzi, Wiosi, Rosjanie i inni
— wszyscy ukazg sie w syntetycznym, jaskrawym skrécie.
Jednym podamy dton, innymi wzgardzimy — ale wszystkich
przedstawimy szczerze i prawdziwie.

Dzi$ zajmiemy sie mtodymi Francuzami, tem. co oni my-
§lg o sobie i miodziezy innych krajéw. Niemiec, Wioch, czy
Rosjanin, widziany oczyma Francuza jest inny, niz widziany
przez Polaka.

My, Francuzi...

Materjat czerpiemy z artykutdw, zamieszczonych w no-
wym tygodniku paryskim ,1933”, redagowanym przez Henry
Massisa. Jest to pierwsze we Francji pismo, ktére zajeto sie
zywo zagadnieniem miodziezy.

»Apel do miodziezy jest usprawiedliwiony nie dlatego,
ze starsi zbyt dlugo rzadzili swiatem, lecz dlatego, ze rzadzili
nim zle. Wszyscy zgadzajg sie w tem, ze idg lata ciezkie i tra-
giczne, petne cierpien, ofiar, wysitkbw, rozpaczy i poswiecenia.
Mtodziez bedzie musiata mie¢ w tem swoj udziat nawet
whbrew swej woli. Zarobwno w czynie, jak i w ofierze wysuwaja
sie dzis miodzi na pierwszy plan”. (Th. Malinier).

Oto sg komsomolcy...

»Komsomolcy nie majg pragnien ani ambicyj osobistych.
Wszystkie te funkcje spetnia organizacja— komsomot. Zalezno$¢
cztonkoéw jest bezwzgledna, nie odczuwajg oni jednak swego
skrepowania, gdyz prawie zupetnie stracili zdolno$¢ indywidu-
alnego lub egoistycznego reagowania na zjawiska, zdobywajac
wzamian kolektywne refleksy. Nie otrzymujg oni ,kultury”
w tym sensie, w jakim my rozumiemy to stowo. Udziela sie
im tylko instrukcyj praktycznych i technicznych, ktére poma-
gaja im do wykonania zgory wyznaczonej roli w ogélnym pla-
nie. Organizacja ta nie ma na celu rozwoju wszystkich zdol-
nosci ludzkich, lecz wyéwiczenie dobrze funkcjonujacych koétek
kolektywnej machiny. Zadaniem najblizszem i najpilniejszem
jest rozwigzanie tysigca probleméw materjalnych, ktére stwa-
rza realizacja socjalizmu i uzgadnianie zycia z teorjg marksizmu.
Wszystkie czyny ludzkie, wszystkie mysli i stowa dazg do jed-
nego celu, wykreslonego przez plan ogoiny.

Mtody Rosjanin dzisiejszy nie spekuluje. Oblicza tylko
realne mozliwosci. Nie marzy — kresli natomiast statystyki.
Nie zdobywa wiadomosci ogdlnych, ktéreby ksztatcity umyst
i pozwolity mu na twdrczo$¢ indywidualng. Uzbraja sie tylko
w argumenty, potrzebne do polemiki... Czy miodziez francuska
pojdzie tez tg droga, drogg niszczenia najbardziej ludzkich cech
w cztowieku? Mamy wrazenie, ze raczej nie”. (P. Lafue).

stronica pierwszego numeru

Oto mitodzi Niemcy...

...Mlodzi Niemcy odczuwajg dzi§ nieodpartg potrzebe
wielkiego celu. Uznajg za$ tylko jeden cel: potege. Zeby dojsé
do niej, jeden jest $rodek: silna wola, posunieta az do brutal-
nosci. W stuzbie tego niskiego $wiatopogladu miodzi Niemcy
zdobywajg cnoty, ktérych my moglibySmy im pozazdroscic.
Wodzowie niemieccy potrafili nietylko narzuci¢ swoj autorytet,
ale udato im sie takze wyzwoli¢ u wiekszej czesci spoteczen-
stwa zapat, bezinteresowno$¢, wiare”. (Ph. Barres: ,,Miodziez
niemiecka”).

,.Giovinezza”...

»Faszyzm polega na entuzjastycznym pesymizmie i jest
skrajnem przeciwienstwem amerykanskiego optymizmu. Nie
uznawac szczedcia, opartego na dobrobycie i spetnia¢ swdj
obowigzek do korica — oto program, ktéry ma szanse powo-
dzenia u miodziezy. — W faszyZmie najwigkszg wage przy-
wigzuje sie nie do mysli i nie do czynu nawet, lecz do po-
stawy wobec zycia. Zapat jest koniecznoscig wewnetrzng. Dzi-
wimy sie cokolwiek teatralnym metodom, ktére go podtrzymuja.
Usprawiedliwi¢ sie one dadzg temperamentem ludu wioskiego
z zasadniczg podstawg faszyzmu: miodoscig. Istniejg gtebokie
zwigzki miedzy miodziezg a faszyzmem, ktory sie na niej opart,
ktéry chce przy jej pomocy urzeczywistni¢ swe plany i ktory
oddat w rece miodziezy swe najpowazniejsze pozycje. Faszyzm,
podobnie jak miodos¢, jest ruchem majagcym glebokag wiare”
(Daniel-Rops).

Mtodzi Francuzi jednak...

»W swem pojeciu biologicznem — , miodziez”, wyniesiona
do godnosci dogmatu i mitu, niema jednak sit, by wyprowadzic¢
Europe z chaosu, w ktory witracity jg zmurszale instytucje
i przestarzate dogmaty. Francja musi pokaza¢, czem moze by¢
prawdziwa miodos¢ serca i umystu. Sita jej lezy nie w instynk-
tach, lecz w inteligencji ludzkiej. Na czemze wiec polega misja
miodziezy francuskiej ? Trudno w tych ciasnych ramach zde-
finjowaé jg inaczej, niz przez hasta, ktore zapetniajag nowe
pisma miodziezy, pisma, ktérych mndstwo pojawito sie w ostat-
nich miesigcach. Hasta te brzmig: obrona i potwierdzenie praw
cztowieka przed wszystkiemi zmorami terazniejszosci i przed
falszywemi bostwami, ktérym na imie: masa, panstwo, autark-
ja, rasa i t. d. it d Caly szereg objawoéw z ostatnich mie-
siecy wskazuje, ze Francja znajduje swa ,,dynamike”, swag
mitodo$¢ wieczng, by walczy¢ o prymat ducha w nowym po-
rzadku $wiata, w porzadku, opartym na poszanowaniu praw
cztowieka i na idei rozwoju ludzkich mozliwosci. Budzi sie po-
tezny ruch serc i umystow, aby wzigé¢ udziat w tej ,,rewolucji
porzadku”. (R. Depuis et Alex Marc).

Lenin prorokiem...

Lenin na kilka tygodni przed swojg Smiercig mowit do
otoczenia: ,,Kwestja mtodziezy wysunie sie w najblizszym czasie
na czoto wszystkich zagadnien. Mysmy juz probowali jg roz-
wigza¢. Whkrotce zrobig to Niemcy, o niczem innem nie mysli.
Mussolini. Nawet Francja, ten stary kraj, bedzie musiata zabra¢
sie do tego problemu. Te bowiem ruchy miodziezy, w swych
przer6znych formach, wywotajg przyszte rewolucje”... Karvu.



MEODZIEZ W ROSJI SOWIECKIEJ

Dr. Klaus Mehnert: Miodziez w Rosji Sowieckiej,
autoryzowany przekiad z niem. Heleny Weissowej, \Warszawa
1933, Wydawnictwo Nowoczesne.

Oto jest nowa religja i nowa biblja:

»,Na poczatku byt chaos — kapitalizm. Wyzyskiwacze
hulali, niewolnicy cierpieli gtéd. Potem przyszli: Marks, Lenin,
i Czerwony Pazdziernik. Kosztem olbrzymich ofiar wybranego
rosyjskiego proletarjatu, wsréd ciezkich walk przeciw wrogom
wewnetrznym i zewnetrznym. Zwalczono chaos. Teraz Stalin
swoim planem piecioletnim buduje porzadek, harmonje i spra-
wiedliwos$é, pozostatych za$ pie¢ szOstych Swiata, za kare, iz
opierato sie zbawczej nauce komunizmu, biczowanych jest przez
bezrobocie i dotknietych zarazg kryzysu Swiatowego. Narody
nie doznajg szczescia i spokoju, az i nad niemi nie zabtysng
miot i sierp“.

Oto nowa etyka:

.Bieda jest wielka, a cele, jakie sobie zatozyliSmy, sg
bardzo odlegte. Osiggna¢ je mozemy jedynie, walczac z catym
Swiatem, ktéry nas sie leka i nienawidzi. Walczac z wrogami
wokot nas i w nas samych. W tym samym stopniu, w jakim
zblizymy sie do socjalizmu, zmniejszy sie nasza nedza. Zwycie-
zy¢ jednak mozemy tylko woéwczas, jesli wszyscy odpowiadac
bedziemy za jednego, jeden za$ za wszystkich. Kazdy ponosi
cze$¢ odpowiedzialnosci. Jesli fabryka dostarcza w czasie wojny
ztej broni, wowczas popetnia zbrodnie wobec calego narodu,
nietylko wobec zotnierzy, ktérzy przez nig ging. Jesli dzi$ fa-
bryka wytwarza zte maszyny, wowczas popetnia zbrodnie wo-
bec socjalizmu, wobec wszystkich, ktérzy walczg dla zbudowa-
nia go. Dezercja z frontu nie jest przekroczeniem wobec ofi-
cera, lecz zdradg towarzyszy. Dezercja z frontu piatiletki i so-
cjalizmu nie jest strajkiem wobec przedsiebiorstwa, lecz prze-
stepstwem wobec kazdego z nas. Nasz bowiem jest ten kraj, jego
fabryki i jego przysztosc”.

W Sowietach, naszym najpotezniejszym i najbardziej ta-
jemniczym sgsiedzie, dokonywa sie wielkie dzieto, twarde mi-
sterjum tworzenia nowego czlowieka i nowego spoteczenstwa.
Nikt z obcych nie bierze w niem udziatu, nikt jeszcze nie zgte-
bit tajemnic i rozmiaréw dokonanego przewrotu, nikt naprawde
madrze i gleboko nie przejrzat tego w ciezkim porodzie two-
rzacego sie nowego zycia. Relacje, ktdre posiadamy, sg mniej
lub wiecej amatorskiemi przezyciami, refleksjami i dorywczemi
odbitkami z niewyraznych, klisz, dokonanemi na marginesie
mody lub sensacji. Sens ich i warto$¢ zatraca si¢ w reklamiar-
skim tupecie; silac sie¢ na nieokre$lony objektywizm lub kryty-
cyzm, majg na celu wykazanie raczej watpliwej madrosci i roz-
sagdku autorow, niz faktyczng rzeczywisto$¢ przedstawianych
rzeczy. Wolna od tego pod pewnym wzgledem jest ksigzka
Mehnerta, ktéry obrat inne stanowisko i stusznie powiada: ,,0d
mtodego Niemca, ktdremu losy jego narodu sg tak samo bliskie,
jak jego wiasne, ktéry z namietng gorliwoscia bada przyczyny
dzisiejszej nedzy i mozliwosci jutrzejszej poprawy, ktéry bol-
szewizm mierzy nie wedtug pojecia dobra i zta, lecz zagadnie-
nie to uwaza dla nas za nieistotne, ktéoremu nie idzie o hasta
takie, jak ,kapitalizm”, ,,socjalizm” i ,kolektywizm®, lecz o przy-
szto$¢ jego wiasnego kraju, od takiego Niemca nie mozna ocze-
kiwaé¢, aby opisywatl Sowiety objektywnie, to znaczy obojetnie
i bezinteresownie...

»Nie jestem za zwigzkiem Sowietdw ani tez nie wyste-
puje przeciwko niemu, nie jestem zwolennikiem bolszewizmu
ani tez jego przeciwnikiem natomiast bardzo zdecydowanie
jestem za niemcami”...

U nas skonfiskowano ksigzke autora o takiem obliczu.
Z jednej strony cielecy zachwyt, mistyczne uwielbienie bez-
trzeZwego rozumowania, z drugiej — podobna bezmysInos¢,
kottunizm i siedemnastowieczna parafjafiszczyzna nie pozwalajg
na dojscie do gtosu jedynie rozsadnej zasady: w Sowietach nie-
watpliwie dokonano wiele nowych i wspaniatych rzeczy, czyz
nie powinnismy te zmiany obserwowaé, bada¢, uczyC sie, aby
wiedzie¢, jakie znaczenie, jaki sens majg one dla nas i co w na-
szem panstwie da sie z pozytkiem zastosowac¢; Rosja Sowiecka
to potezny, bogaty kontynent i nasz wybitny sasiad. | z tego
wzgledu zadna uczciwa ksigzka o dzisiejszej budujgcej sie Rosji
nie moze by¢ konfiskowana, owszem, trzeba, aby ukazato sie
ich jaknajwiecej.

Przyktad: W Sowietach istnieje najpotezniejsza w Swie-
cie organizacja mtodziezy, Komsomot, liczacy ponad sze$¢ miljo-
now cztonkow (w wieku 14—23 lat); organizacja mtodziezy w wie-
ku szkolnym (6—14) pionieréw, liczy 4 miljony cztonkéw. Procz
tego istniejg zwiazki dzieci, ponizej lat szesciu. W catej Rosji
zyje dzi$ sto miljonoéw ludzi, ktérzy nie przekroczyli jeszcze 25
lat zycia. Dla poréwnania dodam, ze w faszystowskich Wioszech
mitodziez szkolna S$wietnie zorganizowana na wzOr wojskowy
w Opera Nazionale Balilla, liczy trzy i p6t miljona czionkdw.

A u nas? Obliczytem prowizorycznie, ze wigksze organi-
zacje mitodziezy wszelkiego rodzaju licza zaledwie p&t miljona
cztonkéw, Harcerstwo 110.000, Zwigzek Mtiodziezy Polskiej
150.000 i t. d.). Organizacje te majg przerdzne cele, sa niejedno-
lite i przewaznie wzajemnie sie zwalczaja.

A ile jest u nas ludzi, ktérzy nie przekroczyli jeszcze
25 lat zycia ?

CRI.

Zbieram materjaty bibliograficzne i biograficz-
ne do pracy o zyciu i dziatalnosci literacko-
publicystycznej WILHELMA FELDMANA. Wszyst-
kich, ktdrzy moga w tym wzgledzie stuzyc¢
jakiemikolwiek informacjami, prosze o poro-
zumienie sie za posrednictwem Redakcji
»Sygnatow* Lwow, ul. Zielona 1. 7.

0 WYCHOWANIU RELIGIINEM

Dr. Stefanja Skwarczynska: Wobec postulatu
wychowania religijnego. [Zrab, nr. 2 (14) 1933].

Jestesmy mato religijni. Wewnetrzng dynamiczng potrzebe
religji zastepuje nam doskonale przyzwyczajenie do wewnetrz-
nych akcesorjow kultu, poteznego ducha religijnego zastepuje
religjanctwo i koscielnictwo. Jesli juz poezja religijna, to ofi-
cjalna i najgorszego gatunku, jesli rozprawy i polemiki, to raz
na okres kilku wiekéw i bez wzbudzenia szerszego zaintere-
sowania; je$li nowe zagadnienia lub nowy duch religijny, to
importowany i odpowiednio spreparowany dla domowego uzytku.

Ten, kto o tem wie, nie zdziwi sie, ze rozprawa Skwar-
czynskiej, poruszajgca w spos6b nowy i nowoczesny zagad-
nienia religijne spotkata sie z zupelnem mjlczeniem w calem
spoteczenstwie i to nawet w tych sferach, ktére z urzedu
powinny sie niemi zajmowac. Po raz pierwszy moze od lat
trzystu czlowiek Swiecki zabrat glos w kwestjach, na ktdre
monopol miata dotad tylko jedna kasta ludzi, eksploatujaca je
na wiasny profesjonalny uzytek. My bedziemy réwniez pierwsi;
podejmujemy rzucone mysli i rozpoczynamy dyskusje. Jestesmy
przekonani, ze trafiamy w najzywotniejsze odczucia kazdego
cztowieka, jak i w zagadnienia catego wspotczesnego zycia.

»Dzisiejsza szkota — twierdzi dr. Skwarczynska — prze-
budowuje sie na zupetnie nowych podstawach i musi obja¢
wszystkie postulaty wychowania — takze religijnego. Ten po-
stulat jest wyrazem wagi, jakg czasy dzisiejsze przywigzujg do
ideatu religijnego jako wyktadnika prawdy. Usuwa sie utyli-
taryzm i pragmatyzm religijny. Religja ma by¢ punktem, zrod-
tem i oparciem dla konstytucji doktryny spotecznej. Wycho-
wanie religijne bedzie zatem patronowato wszechstronnemu
rozwojowi duchowemu miodego pokolenia. Wychowanie reli-
gijne niema nic wspolnego z dotychczasowem nauczaniem re-
ligji, ktére zaznajamiato miodziez z religjg jako nauka. W wy-
chowaniu religijnem sam nauczyciel religji nie wystarczy: kazdy
nauczyciel, cale grono musi dziata¢ w kierunku wychowania
religijnego. ldeatem tej pracy bedzie wytworzenie w psychice
miodziezy zdolnosci do $wiadomego i petnego zycia religijnego.
Drogg do tego bedzie: wzbudzenie w miodziezy powazania dla
idealizmu i przekonania o koniecznosci ustalenia pewnego po-
gladu na Swiat. Ten poglad na Swiat jest warunkiem pehni
cztowieczenstwa i wyrazem odpowiedzialnosci wobec siebie
samego. Nalezy usuwac trzy zasadnicze niebezpieczenstwa :
Kwietyzm, jako wyraz duchowego wygodnisiostwa, tradycjo-
nalizm w ujeciu religji, jako wyraz niezrozumienia zywej
i kazdorazowej nowej dla kazdego cztowieka tresci — wresz-
cie nieporadno$¢ wobec zwatpienia. ,,Miodziez musi zrozumieg,
ze swojg prawde religijni, trzeba samemu wywalczy¢ i samemu
by¢ przekonanym, ze w niej tkwi rrjzen wiasnego zycia ducho-
wego; musi uznaé, ze prrjwda zastuguje na to, by jg zdobywac,
troszczy¢ sie o nig, ze bojowanie o0 nig jest prawem i obo-
wiazkiem duszy“. Wszystkie dziedziny zycia psychicznego po-
winny by¢ urabiane: intelekt, uczucie i wola. Ideatem dzisiej-
szego wychowania jest integralnos¢, czyli prawidtowy rozwoj
wszystkich dziedzin zycia psychicznego. Wazne jest tez wyro-
bienie zdolnosci do konwertyzmu. ,Na to, aby przej$¢ na tono
innej wiary z racji gtebokiego przekonania o jej prawdziwosci,
trzeba ogromnego naktadu woli, intensywnej i nieulektej. Trzeba
mie¢ odwage cywilng, ktora jest formg nieustraszonej przeciw-
nosciami woli, trzeba mie¢ gotowos$¢ i ochote do przezwy-
ciezania trudnosci, z przesladowaniami wigcznie. Mtodego trzeba
przekonaé, ze strachliwo$é, ugiecie sie wobec opinji, jednem
stowem: brak silnej woli — nie jest godny petnego cztowieka“.
»Natomiast uwazamy, ze praca misyjna w (dostownem znacze-
niu) nie powinna mie¢ miejsca na terenie szkoty, przedewszyst-
kiem dlatego, ze w procesie tworzenia sobie pogladu na Swiat,
w ustosunkowaniu sie do religji, kazdy musi by¢é samodzielny
i niema tu miejsca na narzucanie gotowych przekonan. Wszak
jedynie wartosciowe moze by¢ to, co jest zdobyczg wiasnej
pracy, nie za$ oparciem sie na autorytetach, bo tylko taka
zdobycz moze uzyska¢ w duszy ludzkiej miejsce pierwszopla-
nowe jako prawda“.

Z przyjemnoscig przytaczam stowa autorki: $wiadczg one
0 gtebokiem przemysleniu wysunietych probleméw. Zwroce
jeszcze uwage na kilka konsekwencyj: caty ten projekt, jak
wszystkie projekty i ,recepty” na Polske, jest najzupetniej
nierealny, nie majacy nic wspolnego z rzeczywistoscig. Prace
nalezatoby rozpocza¢ wiasciwie od wychowania wszystkich na-
uczycieli, ktorzy, jak cata polska inteligencja, wobec religji sg
obojetnie, lub wrecz wrogo usposobieni. Jesli taka praca zosta-
nie podjeta, w praktyce okaze sie karykaturg wszelkiego wy-
chowania. Nie mozna przeciez ludziom dotad areligijnym kazac
od jutra by¢ apostotami. Religji nie mozna mechanicznie sfabry-
kowaé, religja jest potrzeba. Jesli za$S zwr6cimy uwage na
dzisiejsza miodziez, uderza nas dwie cechy: u jednych szczery
realizm w patrzeniu na $wiat, u drugich zgorzkniaty scepty-
cyzm, a nawet ironja i cynizm. Takg psychike urabiajg straszne
warunki, w jakich miodziez zyje. Aby zmieni¢ psychike, trzeba
zmieni¢ warunki, a to nie jest tak tatwe. To nasuwa mysl, ze
w dzisiejszych stosunkach pierwszem i najwazniejszem zada-
niem jest wychowanie moralne, etyczne, ktoreby dato materjat
do rozwigzywania zagadnien nie metafizycznych, ale najzupet-
niej zyciowych, ludzkich, codziennych.

Dr. Skwarczynska propaguje najskrajniejszy indywidualizm
religijny : kazdy cztowiek jest tylko wobec siebie odpowie-
dzialny. Takie postawienie kwestji unicestwia wszelkg organi-
zacje religijng, wszelkie koscielnictwo. Jest to znamienne dla
czaséw wspotczesnych: usuwa sie uniwersalng organizacje ko-
Scielng, a na jej miejsce powstaje nowa : narodowa, parnstwowa.
Jedynym bowiem pionem, okoto ktérego obraca sie cate wy-
chowanie jest panstwo. Stwarza sie nowy kult, nowa boskos¢.

| jeszcze konsekweneja ostatnia: czy nie zaduzo juz tego
wychowania ?

CRL.

stronica pierwszego numeru

NIEDORZECZNOSCI

Istnieje, a moze juz nawet tylko — istnialo we Lwowie
pisemko, kiedy$ literackie, a teraz chcace za takie uchodzi¢ —
»Wczoraj — Dzi§ — Jutro”. Pracowata w niem prawie cata
grupa miodych ludzi, ktéra obecnie staneta przy ,,Sygnatach”.
Pisemko zwalo sie ongi$ ,,Matopolanin” i smetnie wisiato
w tramwajach, a zapetniat je za tych czasow niemal w catosci
jego znakomity wydawca, ktérego utwory polecam wszystkim
smutnym, jako niezastgpiony S$rodek rozweselajgcy. Obecne
»Wczoraj — Dzi§ — Jutro” jest organem hitlerji polskiej, ktéra
zakupita wiasciciela, wraz z talentem za dos¢ skromng cene.
Obwiescit to przed kilku miesigcami jak zawsze znakomity,
btyskotliwy, a peten wdziecznych kalamburéw, czesto mimowol-
nych i drobnych niescistosci orto i gramatycznych, cechujgcych
wszystkich pieknoduchéw, artykut wydawcy, p.t, .Przemiany”.
Chodzito zdaje sie o ,,Przemiany” apulejuszowe, czyli o t. zw.
»ztotego osta”. Obecnie pismo to redaguje p. Zaderecki, czio-
wiek ustosunkowany w $wiecie starozytnym, ,bedacy na ty”
z samym Mojzeszem, za ktOrego posrednictwem spuszcza na
przerazone miasto plagi egipskie, w postaci przektadéw z egip-
skiego, i z zydowskiego, albo powiesci z czasow Amenhotepa
XXVIII, znakomity parodysta, he, he, ze zacytuje Przybyszew-
skiego — lljady, ktérej ,,strawestowanego” tytutu nie osmiele
sie przytoczyé, ze wzgledu na moralno$¢ publiczng. Pismo to
nawiedza duchem takze niejaki Bezet, inaczej Bieniasz, tega
indywidualno$¢ tworcza, autor ,,Edukacji Jozia Bargcza”, ktérg
zawsze miatem ochote zmieni¢ na ,,Edukacje J6zia Bieniasza”.

Bieniasz i Bezet to ludzie genjalni. Do Genjuszu mowig
poprostu — Geniu, (tak po imieniu). | pomysle¢, ze jedno, do-
rodne coprawda ciato zmiesci te dwie indywidualnosci: Bezeta
i Bieniasza. Och, zeby tak obu osobno zamknag¢ na jaki$ czas
w zamknietym szczelnie pokoju i uniemozliwi¢ im nawet baz-
granie po S$cianach, odcig¢ od piéra i papieru, a da¢ na to
miejsce warsztat szewski, albo stolarski — wszystko jedno.
Cokolwiek wyjdzie z pod tych rak, bedzie napewno lepsze od
ptodéw ducha.

Ci to ,,dwaj panowie B.” nazwali mnie w jednym ze swoich
fejletonéw ,,Cow-boyem” i jeszcze czem$, niby wzgledem Swia-
domego macierzynstwa. Nie kryjmy zresztg talentow pod kor-
cem i zacytujmy tych najlepszych, bo mimowolnych humory-
stow w jednem ciele.

,Czlek miody” (to ja), ,,czysty” (dziekuje), mleczak, na-
wet niezonaty, a juz ci wie, co to macierzynstwo”. A wy wie-
cie, Bieniasz? Pewnie tak, bo stary mleczak i zonaty. Tylko
czy czysty. Ale z kim sprawa? Z hermafrodytg? Jakze z tem
macierzynstwem? Czy to naprawde tak boli? powiedzcie.
Trzeba donie$¢ Boyowi, ze problem Swiadomego macierzyristwa
juz rozwigzany.

Ej, chyba zabierzcie sie do ptuga, Be-Be. Bog wam dat
duze, poczciwe oczy i takie same rece, zatem idzcie tam, gdzie
was przeznaczyla matka natura. Idzcie. | nie catujcie mnie
w reke zate rade. Ludowi radze bezptatnie. Na role! Na role!

Produkuje w tem pismie jeszcze niejaki Czestaw Lechi-
cki, wielki stowianin z imienia i z nazwiska. Znam jego jedng
prace — ,Prawda o Boyu Zelefiskim”. Swietny utwér. Nie
wiem, czy p. Lechicki wzigt nazwisko z bardzo sympatycznego
klubu sportowego Lwowa — ,Lechja”, ale pisze jak wybitny
footbalista. Nie chce zresztg obrazac ,,Lechji” tem poréwnaniem.

| ksigzke i artykuty Lechickiego cechuje przedewszystkiem
ponury brak poczucia humoru; rozpacz ogarnia. P. Lechicki
»analizuje” Boya i mozna $miatlo powiedzie¢, ze kazdy dowcip
Boya rodzi trzy gtupstwa p. Lechickiego, a jak wiadomo Boy
jest bardzo dowcipny. N. p. okreslajagc Boya jako rewolucjoni-
ste, pisze ten pan: ,Nie dziwota, ze w dojrzatym wieku nawet
w pisowni odrzuca wszelkie reguty i anarchje wprowadza do
interpunkcji”. Okropno$¢! Prawie stosunek piciowy miedzy
kropka i przecinkiem. Oto do czego prowadzi wyuzdanie
i Swiadome macierzynstwo nawet w rodzinie interpunkcji.

Pisze tez p. Lechicki o zydowskiem jakoby pochodzeniu
Boya i psioczy na zydéw — po to, aby sie kilka stron dalej
powota¢ na Swiadectwo innego zyda — Feldmana; pisze z sa-
tysfakcjag o niemoralnosci Nowaczynskiego, aby sie za chwile
znowu powota¢ na niego, ba — przytacza nawet in extenso
dwa paszkwile ,,Rudego”; wypomina Boyowi uzywanie ostrych
stéw, a sam uzywa takich, jak chocby: — ,kleksy na zbruka-
nem przescieradle”, ,bordel”, ,parszywa suka” (to ostatnie
w odniesieniu do kobiety zdradzajacej), ,,bekart” i t. d. Bardzo
rasowy pisarz. A gdzieindziej... ale, nie! dos¢. Obiecuje napisac¢
wiecej o0 tem dziele, i dalibdg napisze, chyba, ze mnie ten foot-
balista kopnie na $mier¢, albo tez drugi numer ,,Sygnatdw” nie
wyjdzie. Pan Lechicki wart tego. Rasowy to sarmata: z nazwi-
ska, imienia i facinskich cytatéw, ktérych uzywa czesto. Jed-
nem stowem — rassa. Tylko z ktorych to Lechickich? Te sar-
mackie godfa i tacinizmy nasuwajgq rasowe podejrzenia. Trzeba
to bedzie sprawdzié. Przepadam za tg wiasnie rassg narodowcow.

Jesien za oknami, deszcz za szybami i wogoble ponuro.
Zeby nie Bezety, Bieniasze i Lechiccy i to kochane ,,Wczoraj —
Dzi§ — Jutro” cztowiekby umart z nudéw i rozpaczy przy te
pogodzie. A tak zyje sie jako$. Tylko oddycha¢ trudno. | te
cytaty. N. p. taki; co$ o p. Lechickim — ,VVacua vasa plurimum
sonant”. | Bezet-Bieniasz. | to zle, ciezkie powietrze. Jakze
trudno oddycha¢ nizej poziomu morza, a obecne ,Wczoraj —
Dzi§ — Jutro” swoj poziom tam dopiero zaczyna.

Tadeusz Hollender.

P. s. W ostatniej chwili dowiedziatem sie, ze pisze o0 nie-
boszczyku ,,Wczoraj — Dzi§ — Jutro” nazywa sie juz tylko —
»wczoraj“. Dlatego prosze o zmiane czasu teraZniejszego na czas
przeszty dokonany wszedzie, gdzie tego zachodzi potrzeba. Ale
trudno. De mortuis nihil nisi verum, jak mowi Czestaw Le-
chicki. Sic vobis terra Lechicki sit. Placze. t. h.



PRZEGLAD PRASY

PRASA LITERACKA

,Gazeta literacka“ stala sie obecnie or-
ganem grupy ,.xy“ i ,,zbraunifa sie.“ Oczywiscie: ro-
mantyzmy, mesjanizmy, powroty Konrada, absoluty
az do nudnosci, powotywanie sie na zbyt wielkiego
Hoene-Wronskiego, ktoremu Jerzy Braun nie jest
godzien rozwigza¢ rzemyka u nog. Oczywiscie:
»grupa ,.xy“ deklaruje swa tacznos$¢ ideowsq z grupa
»Zet" (juz wiecej ich nie powstanie — koniec alfa-
betu tacinskiego).

W numerze listopadowym charakterystyczny,
jesli sie odrzuci caly balast terminologiczny, artykut
K. W. Kumanieckiego ,,Na powrotnej fali“. Tamze
niepowazna, a nawet wprost napastliwa polemika
niejakiego J. Stepniewskiego z ,twdrczoscig filozo-
ficzng“ Leona Chwistka. A przeciez i belferskie
udzielanie nauczek filozoficznych powinno mie¢ cha-
rakter filozoficzny.

Pomimo, a raczej dzieki potopowi najrozma-
itszych rozpraw z okazji 25-lecia $mierci Wyspian-
skiego, tego naprawde wielkiego poety, dramaturga
i malarza nie znamy. Zrobiono go ,wieszczem* i na
nieznane zabronzowano. To tez nic dziwnego, ze
w szczerzej myslacych powstaje reakcja i che¢ od-
stoniecia prawdy. Zdaje sie, ze jednym z pierwszych,
ktory to uczynit, jest K. W. Zawodzinski (,Droga“,
1933, nr. 9). Podnosi on kilka niezwykle ciekawych
momentéw, uwaza, ze w ,,Warszawiance" falszywa
posta¢ Chiopickiego, banalne i falszywe mysli z r.
1831, niedotestwo kompozycji — ,,wszystko to de-
graduje dramat do poziomu przypadkowego sukcesu,
ktéry zamiast pozosta¢ jednorazowym, trwa sztucz-
nem, oficjalnie przedtuzanem zyciem w cieniu laurow
poety, naprawde szkodzagc im tylko”. Gdy mowa
0 symbolach ,Wesela”, autor stwierdza, ze ,,jest to
dzieto tak wieloznaczne, ze az nic nieznaczace*
Mysli Wyspianskiego sg raczej ,,komunatami filozo-
licznemi, banalnemi sgdami o przesztosci historycz-
nej”. ,,Niech Wyspianski pozostanie zywy, a nie za-
krzepty w zupetnie odpodobniony posag artysty
i mysliciela. Niestety, bronz juz stoi i kazda préba
poréwnania go z oryginatem bedzie uznana za Swie-
tokradztwo: a céz dopiero préba usuniecia sfatszo-
wanej podobizny”.

Jedynem naprawde kulturalnem i inteligentnem
pismem Kkatolickiem w Polsce jest jezuicki ,Prze-
glad Powszechny* Na nic tu sie zdadzg naj-
rozmaitsze pretensjonalne organy ,,inteligencji kato-
lickiej*: ,,Przeglady katolickie®, ,,Przewodniki katoli-
ckie“, ,,Gazety koscielne*, jesli stojg na siedemna-
stowiecznym poziomie i przemawiajg tylko do pot-
inteligentnych bigotow i dewotek. Niema naprawde
solidnego organu polskiej inteligencji katolickiej.
Niema, gdyz niema takiej inteligencji. Organ Jezu-
itbw musi wystarczy¢ za wszystko i dlatego z praw-
dziwg satysfakcjg nim sie zajmiemy. Warto np. za-
notowac ciekawy artykut w zeszycie 598 (paZdzier-
nik) tego pisma pt. ,,Religja katolicka w Hiszpanji
wczoraj, dzi$ i jutro“. Autor ,,ze zrozumiatych wzgle-
dow* ukryt sie pod pseudonimem, gdyz boi sie zo-
staC meczennikiem. Nie warto jednak — a nuz nie
bedzie kanonizowany? Pomimo to artykut nie stra-
cit na wartosci. Jak bylo w Hiszpanji wczoraj?
»W Hiszpanji albo sie bylo katolikiem, albo nie byto
sie niczem... Kosciot miat prawo nadzoru nad pu-
blicznem nauczaniem w szkotach... Podobniez wy-
wierat koscidt wielki wpltyw na inne dziedziny pan-
stwowego zycia... Rozwody zupetnie nie istniaty, tak
dalece, ze nawet dla matzonkéw potaczonych cywil-
nie nie uznawat kodeks rozwodu, tylko separacje...
W domach rodzinnych panowat naogét chrzescijanski
obyczaj i pracowito$¢, skromnos¢ a ptodnos¢. Kwi-
tneta tez poboznos€... Religja polegata bardziej na
praktykach poboznych, niz na uswiadomionych prze-
konaniach... Braklo wykladéw apologetyki i pano-
wata szeroko niemata nieSwiadomosc religijna... Bar-
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odbito czcionkami drukarni

urzedniczej

dzo bujne byto w Hiszpanji zycie zakondw i kon-
gregacyj zakonnych. Liczono nie mniej niz 4958 za-
konnych doméw*...

Dzi$ jednak jest inaczej. Konstytucja hiszpanska
gtosi bowiem: Art. 1. ,,Zaprowadza sie rzady, oparte
na wolnosci i sprawiedliwosci. Wtadza we wszystkich
swych organach pochodzi od narodu. Wszyscy Hisz-
panie sg réwni w obliczu prawa. Republika hiszpan-
ska nie ma zadnego oficjalnego wyznania“. Art. XXV:
»Wierzenia religijne nie moga by¢ podstawg zadnego
prawnego uprzywilejowania”. Art. XXVI. ,Wszyst-
kie wyznania religijne bedg uwazane za stowarzy-
szenia poddane osobnemu prawu. Panstwo, prowin-
cje, okregi i gminy nie bedag ani utrzymywac, ani
bra¢ w opieke, ani wspomaga¢ materjalnie czy to
kosciotow, czy stowarzyszer lub instytucyj religij-
nych. Rozwigzuje sie te zakony, ktore procz zwy-
ktych trzech $lubow kanonicznych z ustaw swoich
naktadajag na cztonkéw osobny S$lub postuszenstwa
zwierzchnosci, odrebnej od prawowitej wladzy pan-
stwowej. Dobra tych zakonow bedg skonfiskowane
na rzecz panstwa i przeznaczone na cele dobro-
czynne i o$wiatowe*, Art. XLIII: ,,Malzenstwo moze
by¢ rozwigzane za obustronng zgoda, lub na zycze-
nie ktoregokolwiek z matzonkéw, przy podaniu
w tym wypadku stusznej przyczyny*.

| pomys$le¢ — to uczynita tak bardzo ,kato-
licka® Hiszpanja. A moze wiasnie dlatego, ze byla
tak bardzo ,katolicka“?

We Lwowie nie bylo dotgd awangardowego
pisma literackiego. ,,Lw. Wiadomosci muzyczne i li-
terackie* byly prowadzone po staro$wiecku, ozywity
sie nieco dopiero w ostatnich czasach. Brak im jed-
nak wyraznej linji, po ktérej moglyby po6jsS¢ na-
przod. W kazdym razie szczerze nalezy powitaé
préby zdobywania zdecydowanego oblicza i wy-
twarzania we Lwowie kulturalnej atmosfery.

PRASA MLODYCH

Pisma literackie i spoteczne, reprezentujace
miodych i najmtodszych, sg nieliczne i mato zroznicz-
kowane. Najbardziej ciekawe, jak ,Zagary", ,Pio-
ny“ ., Smuga“, ,,Barykady“ — albo przestaty
sie ukazywac, albo nie dajg o sobie znaku zycia.
Ostatnio sygnalizujg w Wilnie pojawienie sie nowych
»Zagar Ow"“, w todzi na miejsce dawnych ,,Pra-
dow“ ma wychodzi¢ ,,Krytyka“ pod redakcjg
G. Timofiejewa. Pozatem w Chetmnie lubelskiem
ukazato sie nowe pismo ,,Kamena“, majgce cha-
rakter wybitnie regjonalny.

Zresztag wszystkie inne pisma sg organami
organizacyj polityczno - ideowych, totez trudno
czesto znaleS¢ w nich co$ ciekawszego, niz bez-
ustanne rozwijanie deklaracyj i programow. Za-
notowa¢ nalezy fakt, ze ,,Panstwo pracy*
ktére dotad gardzito literaturg i sztuka, a w kazdym
razie odnosito sie do niej z uprzedzeniem, zaczelo
wydawa¢ dodatek literacki ,,Kohorta“, pod red.
J. Czechowicza. Fakt ten tgczy sie z powszechnem,
ogblnem wzbudzeniem sie zainteresowan i potrzeb
kulturalnych, wsrdd szerszych warstw spoteczenstwa.
Prad ten, godny uznania, ma takze oparcie w sfe-
rach rzadzacych, ktére obecnie z zapalem inicjujg
i popierajg donioste imprezy kulturalne (,,Akademja
Literatury“, ,,Pion*).

»Wali sie kapitalizm, niknie jednostka, gtos
przejmuje spoteczenstwo. Tworzg sie nowe formy
gospodarcze i spoteczne, muszg sie tez stworzyc
nowe formy kulturalne... Sztuka idacego ustroju jest
sztukg mas dla mas, a nie jednostek dla jednostek,
odpowiada¢ wiec jej musi nowa tres¢ i forma...
Zbiorowos¢ tworzy wiasng zbiorowg kulture, zbio-
rowos$¢ tworzaca odgrywa role podzegacza w zbio-
rowosci dotychczas biernej, uaktywniajgc jg. Osta-
teczny wniosek: sztuka dla wszystkich przez wszy-
stkich“, (,,Panstwo pracy*, nr. 36). Bardzo to po-
ciggajaco brzmi, ale czy zarazem nie sg to komu-
naty ?
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Prawdopodobnie ciekawy bytby okaz ,,organu
radykalno-narodowego” ,,Mtodzi“, gdyby nie byt on
w 3/4 konfiskowany. Nie mozemy przeciez powoty-
wac sie na biate karty, oraz ogtoszenia i komunikaty.
W tern, co jest, mozna znale$¢ tegie wymyslania na
demokracje. Wog0dle jest teraz moda wymyslania na
kapitalizm, liberalizm, internacjonalizm i demokracje.
»Mtodzi” narodowcy celujg szczegdlnie w atakach
na demokracje, ,,twor masonsko-zydowski“. ,,Mental-
no$¢" panujgca w ustroju demokratyczno parlamen-
tarnym XIX wieku i poczagtkach XX-go jest dzie-
ckiem sadystyczno-cynicznej psychiki zydowskiej*.
Jak to — wiec Roman Dmowski i Narodowa-Demo-
kracja sg tez tworem zydowsko-masonskim ? Hanba
im! — Pozatem chcemy zwrdGci¢ uwage, ze poza
demokracja ustrojowag mozna odréznié tez demokra-
cje innego rodzaju, np. spoteczna.

Przeciw jednemu musimy gto$no zaprotestowac:
przeciw przywilaszczaniu przez narodowcéw Kaspro-
wicza. Kazdy, byle nie oni, ma prawo przyznania sie
do tych pieknych stow:

»-Rzadko na moich wargach —
Niech dzi$§ to warga ma wyznha —
Jawi sie krwig przepojony,
Najdrozszy wyraz: ,,0jczyzna“!

Bdg i Ojczyzna! | to katolicy-narodowcy przy-
znajg sie do Kasprowicza, tego samego Kasprowi-
cza, ktoremu trzydzieSci lat temu pod patronatem.
»Przegladu Wszechpolskiego®, ,,Roli“ i stug Swietej,
Zyty spalono uroczyscie poemat ,,Chrystus®, Kaspro-
wicza, ktérego dzi$ jeszcze wyklina sie z ambon,
i na naukach religji, ktorego uwazano zawsze za.
burzyciela, masona, zaprzanca?...

,Bunt Mitodych" jest buntem ,tatusiow",
a pozatem ,,organem niezaleznej inteligencji polskiej*.
Jest prowadzony interesujgco, kulturalnie, ma wiasne,
jasne stanowisko, z ktérem sie mozemy nie zgadzac,,
ale ktore uzna¢é musimy. W ostatnim numerze
(47-48) dr. Piotr Kontny w dluzszym artykule
upomniat sie mocno i szlachetnie o prawa polskiegj
matematyki... ,Wiem jedno. Ze we Lwowie zreduko-
wano wiasnie katedry; nie jedng, ale dwie matema-
tyki i jedna fizyki teoretycznej. Nigdzie indziej, tylko
we Lwowie. Takie stanowisko wobec polskiej ma-
tematyki, to juz jej pogrom. To straszliwy cios, kto-
rego nie mozna sobie w zaden sposéb wyttumaczyé
niczem, nawet zadng prawdziwag racjg polityczna,,
czy hawet samg racjg stanu... Bo to, co nas boli,
boli takze S$wiat... Matematyka polska przerwata
kordony, ugrupowania matematyczne przekraczajg
granice narodéw i panstw; matematyka nasza prze-
stata by¢ wylacznie polska, ale stata sie wiasnosScia
kulturalng ludzkos$ci, zajmujac jedno z powaznych
miejsc w rejestrze zdobyczy kulturalnych ostatnich
czasow". Solidarnie popieramy to stanowisko ,,Buntu
Mtodych*,

AUTO-DA-FE KSIAZKI.

Dwa popularne czasopisma francuskie, ,V u”
i ,Lu“ rozpisaty w swoim czasie konkurs na temat
»Ktoére ksigzki francuskie nalezatoby spali¢”. Wynik
konkursu jest ciekawy i do$¢ charakterystyczny.
Oto jak wyglada lista ,,skazanych” autoréw. ,,Léon
Daudet (1.840 gtoséw); Raymonde Machard (1.560
gt.) ; Victor Margueritte (1480 gt.); Emile Zola (1.420
gt); Maryse Choisy (1.240 gt); Hitler (1.080 gt.);
Clément Vautel (1.060 gt.); Francois Coty (1.040 gt.);
Félicien Champsaur (902 gt.); Maurice Dekobra
(900 gt.); Henry Bordeuax (810 gt.); D. H. Lawrence
(806 gt.); Maurice Barrés (800 gt.); Georges Anque-
til (800 gt.); Charles Maurras (740 gt.); Paul Bour-
get (580 gl.); J. J. Rousseau (560 gt.); Alfred Ma-
chard (480 gt.); Voltaire (460 gt.); Rabelais (460 gt.);
Paul Deroulede (440 gt.); Raymond Poincaré (380gt.);
G. d’Annunzio (360 gt); Gobineau (320 gt.); Nie-
tzsche (300 gt); René Bazin (140 gt); Henri Bar-
busse (120 gt); Mussolini (120 gt); Paul Claudel
(105 gt) i t d.
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