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oD ,,PLOMIENI* DO ,,DOLI.CZLOWIECZEJ*

Stosunek krytyki marxistycznej do Malraux przy-
poming znany aforyzm Boya o sobie, jako o ,tej dziw-
ce, ktorg sie szczypie w udo w gabinecie, a nie poznaje
na ulicy”, jednak w sensie odwrotnym; Malraux to taka
»zona modina®, ktorg zwykto sie chlubi¢ w towarzystwie,
lecz niewiadomo, jak samemu z nig wyzy¢. Glosnym
pochwatom wtdrujg ciezkie zarzuty, a wyrazom zachwy-
tu objawy zazenowania.

,Domowe pranie* tworczosci Malraux zapoczatko-
wat Trocki. Ostatnio akt oskarzenia wygotowat miesie-
cznik ,Le Mois“ zarzucajgc autorowi ,Doli cztowie-
czej“, ze ,pocigga go tylko problem jednostki", nato;
miast ,,przemiany spoteczne, losy kolektywu“ nie zajmu?
ja go wcale. Jego bohaterowie — wywodzi autor niepod-
pisanego artykutu — ,sg to ludzie w poszukiwaniu racji
istnienia“, za$ dzieta Malraux ,,sg nietyle, jak je nazwa?
no, powiesciami moralisty, ile powiesciami metafizyka“
A nieco dalej-. ,Stworzony przez Malraux tvn bohate.
ra.., to typ czlowieka zbuntowanego. ...Swiat wydaje mu
sie cmentarzem idei, wartosci, wiar... Zamyka sie zatem
w okrutnym i twardym heroizmie, ktéry wymaga pano-
wania nad soba, zdolnego stawi¢ czota cierpieniuii Smier-
ci. Rewolucja jest dla niego tylko okazjg do dziatania,
a dziatanie tylko srodkiem uctiieczki przed pesymizmem,
rozpacza, ideg S$mierci. To opjiuim w bardzo mocnych
dawkach“. 1 konkluzja: ,Tego rodzaju uczucia nie
moga prowadzi¢ nigdzieindziej, jak tylko do czystej
anarchji.”

Z drugiej strony, ten wiasnie metafizyczny charak-
ter problematyki utworéw Malraux najsilniej zastana?
wia. Krytyka niemarxistyczna widzi w nim odrodzenie
pierwiastka tragicznego, ktéry znikt rzekomo w literatu?
rze od kilku wiekéw. Ludzie cywilizacji zachodniej daw?
no juz — jak wywodzi krytyk amerykanski William
Troyl) — zaprzestali wysitkdw, zmierzajgcych do wyja?
$nienia stosunku miedzy ich wolg j ich pojeciami o migj-
scu i znaczeniu cziowieka w kosmosie; wyrazem tego
jest fakt, ze bohaterowie powiesci wspotczesnych poszu-
kuja zaledwie sprawy, ktorej pragng stuzy¢. Natomiast
Malraux, w przeciwienstwie do innych pisarzy, za przed?
miot swocdh dziet bierze konflikty osdb, stojacych silnie
na gruncie wartosci juz istniejgcych; materiatem jego
powiesci nie jest rewolucja, lecz mocno zarysowane cha-
raktery.

Z uwag tych wynika, ze pierwiastek ,,metafizyczny”
nie jest tylko jednym z wielu elementéw dziet Malraux,
lecz skiadnikiem najbardziej istothym i warunkujacym
calg problematyke jego tworczosci. Temsamem niecelo-
we jest rozréznienie, ktére czyni autor cytowanego wy-
zej artykutu, miedzy Malraux-metafizykiem i Malraux-
moralistg, albowiem etyczna postawa jego bohaterow
wyptywa wiasnie z ich ,metafizycznych” konfliktow.
Wszystko to nie wyjasnia — rzecz prosta — zagadnie-
nia, ktore nazwatbym ,sprawg Malraux". Zawarty w tej
sprawie problem dotyczy jednak nie prawowierniosci
czy herezji autora ,Zdobywcow“ z punktu widzenia
potocznych poje¢ 0 marxifcmie, ale rzeczy zgota od-
miennej. Oto bowiem, jak przyznaje prokurator z ,Lc
Mois“ w ustepie wyzej nieprzytoczonym — kazdy z bo-
haterow Malraux ,,posiada zmyst absolutu“ i ,gardz:
uspakajaniem sumienia przez fatwy wybieg pomieszania
poje¢ i kompromisu“, To jest stuszne, lecz w takim ra-
zie niepodobna przyja¢ bez zastrzezen dalszych wywo-
dow cytowanej krytyki Jezeli bowiem bohaterowie Mal-
raux (a zatem i autor) gardzg ,fatwem usDakajaniem
sumienia“, to nie sgdze, aby nie dostrzegli ,,pomieszania
poje¢ i kompromisu“ réwniez w dziatalnosci rewolucyj-
nej, skoro dziatalno$¢ ta jest dla nich ,tylko $rodkiem
ucieczki przed pesymizmem, rozpacza, idea S$mierci*
czyli ,,opjum w bardzo mocnych dawkach® To jedno.
Powtore: Malraux nie jest sentymentalnym pieknodu-
chem, lecz dzieta swoje buduje Swiadomie — jak dowo-
dzi chociazby wstep do ,,Czaséw pogardy“ — na teore-
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tycznych, uczciwie przemyslanych i skrystalizowanych
zatozeniach. Mozna wskutek tego przyja¢, ze dla siebie
posiada on motywacje gtownych elementéw swoich
dziet oraz mosty, faczace konsekwentnie te pierwiastki
z caloscig przekonan, tylko ze mostéw tych krytyka nie
dostrzegta. W ,sprawie Malraux.“ chodzitoby zatem
o rekonstrukcje utajonych wigzadet, taczacych nieodpo-
wiadajagcg doraznym postulatom marxistycznej krytyki
wizje zycia tego pisarza z jego pojmowaniem marxiz.mu,
i dopiero na tej podstawie mozna skierowa¢ pod adre-
sem jego tworczosci pytanie, ktére najzwiezlej i najdo-
bitniej wyrazit Wiadystaw Broniewski w lirycznej apo-
strofie do Artura Rimbaud:

,.Lecz jakiz ciebie Swiat pomiesci,
z tak wielkg duma i zadumg?“

Inaczej mowigc: czy granitowa skata twdrczosci
Malraux, wysunieta brawurowo z brzegéw literatury
wspolczesnej i wbita ostrym klinem, w ocean kosmicz-
nych dociekali, stanie sie cyplem, z ktérego wyruszg od-
krywcze wyprawy w beletrystyce, czy tez zostanie ona
tylko i wylacznie Swiadectwem intelektualnej odwagi jej
autora: czujna,/wyniosta i — samotna? Tak brzmi wia-'
Sciwe zagadnienie, tak wyglada prawdziwa ,sprawa
Malraux“. Aby wyjasni¢ ja, musimy cofng¢ sie o bez-
mata trzydziesci lat, do tworcfcosci pisarza, ktéremu
rowniez w duzo wiekszym stopniu i duzo bolesniejszy
»wiozono... na glowe wieniec, upleciony z hotdowniczej
fgnorancji ; do dz.el czlowieka, o ktérego istnieniu
Andre Malraux nigdy by¢ moze nie styszal. Pisarzem
tym jest Stanistaw Brzozowski, autor (najbardziej dla
niego, typowych) ,Ptomieni“ i wspaniale zakreslonej
»Debiny“, powiesci przygtuszonych rozgtosem jego dziet
teoretycznych, chociaz juz Irzykowski (,,Stowo i czyn®,
str. 364) cenit w Brzozowskim przedewszystkiem powie?
Sciopisarza.

Podobienstwo atmosfery panujgcej w tworczosci
tych pisarzy jest zdumiewajgce. Ta sama u obu odwaga
i namietno$¢ doprowadzenia kazdego problemu do osta-
tecznych konsekwencyj j ten sam u obu punkt wyjscia.
Jeden i drugi jest entuzjastg marxi.zmu, ale jeden i dru-
gi przecigga linje marxizmu w sfere odwiecznych pytan
0 prawde i o sens bytu. Obaj zwigzali omtologiczne do-
ciekania z etyczng postawg wobec $wiata, i obu wreszcie
obdzielono z tego tytutu nazwami ,,metafizykéw" i ,,mo-
ralistow“, llub — zapoznajac organiczny zwiazek obje-
tych temi nazwami funkcyj u kazdego z wymienionych
pisarzy — przylepiano naprzemian — zaréwno Brzozo-
wskiemu, jak i Malraux — to jedng to druga etykietke.
Niedosy¢ na tern: pokrewienstwo filozoficznych stano-
wisk prowadzi na terenie powiesci i Brzozowskiego
i Malraux do zdumiewajgco podobnych rozwigzan arty-
stycznych i co najwazniejsze, podobienstwa te uszty na-
lezytej uwadze krytyki, chociaz ,powr6t do Brzozow-
skiego przypadt na okres wielkiej popularnosci utwo-
row Malraux. Brzozowski wyprzedzit przytem pisarza
franousk ego o lat conajmniej dwadzieScia, w swoich
»Ptomieniach®.

BOHATEROWIE | PUNKT WYJSCIA

»Ptomienie* obejmujg dzieje ruchu rewolucyjnego
w R7sji od spisku Nieczajewa do upadku ,,Narodnej
Woli“ i ujete s3 w forme pamietnika, pisanego przez
bylego dziatacza rewolucyjnego — Polaka Michata Ka-
niowskiego. Na przestrzeni kilkuset stronic dwutomo-
wej powiesci przewijajg sie (najczesciej epizodyczne)
postacie spiskowcéw. Wszyscy oni, podobnie jak boha-
terowie duzo pozniej pisanych utworéw Malraux, stojg
silnie na gruncie wartosci juz istniejgcych?) t. j. socjali-
stycznych, o roznem zreszta zabarwieniu, wszyscy po-
siadajg swodj ,Swiat wewnetrzny” i przezywaja swoje
konflikty, a konflikty te rodzg sie przewaznie z zagad-
nien dotyczacych sensu istnienia; wreszcie materjatem
utworu Brzozowskiego podobnie jak u Malraux, jest
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nietyle rewolucja, ile na jej tle mocno zarysowane cha-
raktery.

»,Czy rozumiesz — moéwi jedna z o0s6b powie-
sci — od czasu jak czlowiek istnieje, ludzie ging z tern
przekonaniem, Ze to, co pozostawiajg za sobg, to nie by-
to zycie, czujg, ze nie zyli, ze zostali oszukani o zycie
cale. | cala historja to jest takie schodzenie w grob za-
meczonych, oszukanych miljonéw* (,,Ptomienie”, wyd.
Il. Lwow—Warszawa 1921, I, 38). Motyw ten ustawicz-
nie powraca: ,,Kto zdota znie$¢ nieustanny trzask kosci,
Smiertelne jeki serc konajacych, krzyk mysli zalewanej
przez czarne wody zguby. Pomysle¢, ze méwit o sobie
ja kazdy z tych gingcych, ozywi¢ znowu myslg dzingis-
hanowa piramide czaszek, zrozumie¢, ze zdrowie, spo-
koj, szczescie sg wyjatkiem i ze my bierzemy udziat
v/ tern nieustannem mordowaniu ludzi i znosi¢ to wszy-
stko jest niepodobienstwem” (Plomienie, Il, 164). Bo-
haterowie Brzozowskiego sg tymi wihasnie, ktorzy — jak
pozniej postacie dziet Malraux — ,,posiadajg zmyst ab-
solutu“ i zadng miarg nie potrafia uspokoi¢ sumienia
przez ,Yatwy wybieg pomieszania poje¢ i kompromisu®,
»,Ludzie ci — charakteryzuje ich autor piérem Kaniow-
skiego — zyhi istotnie tylko poszukiwaniem prawdy.
Prawdy zywej, przeksztatcajgcej samo zycie, nie martwej
wiedzy... Mysl ich nieustannie pracowata nad rozwigza-
niem zagadnienia, czem jest cztowiek. Byla jaka$ nie-
ustraszono$¢ w wykonywaniu wyrokéw sumienia i bada-
n;u... lIch filoEpfja byla zyciem" (Ptomienie, I, 95).
Wstret do zbrodni, dokonywanej na cztowieku i $wiado-
mo$¢ mimowolnego w niej (w razie biernosci) wspdt-

udzialu aechuje nawet osoby, nie bioragce udziatu
w dziatalnosci rewolucyjnej. Nauczyciel matematyki
Wasylj Andrejewicz Kuzniecow zwierza sie: ,,...dajcie

mi taki punkcik, aby na néim zycie przetrwa¢ bylo moz-
na, aby bloto rosyjskie w dusze nie kapalo. | z calg
geometrjg wykresing i analityczng, z calg trygonometrjg
kulista naprozno szukaé: nie znajdziecie. Zawsze sie¢ od-
najdzie taka jedna ni¢ i za nig czlowieka az na dno
Sciggnie“ (Ptomienie, I, 71). Sens $wiata dyktuje przeto,
ze ,hie powinien nigdy cziowiek siebie samego o0szcze-
dza¢“ albowiem z ,geometrycznego punktu widzenia...
1 c6z ja jestem, mizerny punkcik, aby warto byto o mnie
dbac... Tamto wilasciwie jest to nieskonczone, a nie ja“
(Ptomienie, L 72). Nawet stary kasztelan, ojciec Kanio-
wskiego, uwaza, ze ,siebie tylko nie powinien zdradzac
cztowiek®, poniewaz ,nie powinno sie- by¢ rozumniej-
szym od sumienia“ (Ptomienie I, 80).

Rewolucjonistow cechuje jednak co$ wiecej. Oni nie-
tylko posiadajg $wiadomos$¢ panujacego zta, ale czynnie
2 niem walcza, a w walce ujawniajg twardy heroizm. To
sg wiasnie te silne, na tle rewolucji zarysowane chara-
ktery. Brzozowski przedstawia catg galerje takich dzia-
faczy. Jest miedzy nimi Hipolit Myszkin. ,jeden z naj-

dzielniejszych moralnie, najwiekszych ludzi“, i jest So-
fowjew, ,urodzony rycerz“, o ,cudnej duszy“, ,rycerz
asceta Sredniowiecznej legendy” (Pt,, 11, 92), jest Zela-

bow, nalezacy do ,rasy ludzi chwytajgcych gwiazdy
za szprychy i zatrzymujacych je w biegu“ (P4, 11, 136)
i jest Kiibalczyc, o ktorym mowi sie metaforycznie, ze
widziano go ,ze zitotym plugiem wsrod szafiru nieba
i gwiazd“ (Pt., 11, 155); jest stalowy Brenneiisen ze swO*-
ja dewiza: ,Zyje jak chce i umieram jak chce” (Pt I,
104), nieugiety w zywiotowej swojej nienawisci Sergjusz
Nieczajew i wielu innych. Istote ich dz:atalnosci wyja-
$nia rewolucjonistka Olga: ,.Zyjemy juz tylko jako mo-
menty historji. Cztowiek stwarza historje pociemku, my
chcielibysmy zy¢, widzac. | dlatego niema i nie moze

. 1) J. Stempowski: Andre Malraux, Skamandcr. zesz. LVI1,
kwiecien, 1935, str. 58.

7} W zajeciu Takiej postawy, uznanej przez Kiytykow
Malraux za rewelacje, Emil Haecker w swoim fdobrze nb. na-
pisanym i zawierajgcym — obok czystych insynuacyj — duzo
ciekawych spostrzezen) pamflecie na Brzozowskiego widziat
nawet pierworodny grzech artvzmu pisarza (por. E. Haecker:
Rzecz o ,,Ptomieniach* Stan. Brz., Krakow 1909, str. 10).
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w nas by¢ nic précz tego nieustannego spalania sie
w Swiecie przysztosci | (P, 11, 102).

Z podobnego przekonania o nicosci i 0 bezmysino-
Sci wiekszosci zywotdéw oraz z przeswiadczenia o zbro-
dni, tkwigcej w biemem poddawaniu sie systemowi, ro-
dzi sie takze protest bohateréw Malraux, albowiem
»niema i nie moze by¢ ani godnosci, ani zycia realnego
dla czlowieka, ktdry pracuje dwanascie godzin dziennie
i nie wie, poco pracuje” (,,Dola cztowiecza®, thum. A.
Wazyka, Warszawa. 1935, str. 66). — ,ldzie nietylko
0 brak pieniedzy — moéwi Klein w ,,Zdobywcach* (str.
73) — ale i o0 to, ze ..zawsze sg bogaci, ktorzy zyjg i sg
inni, ktérzy nie zyja“ Jeden z bohateréw ,Doli czio-
wieczej“, Hemmerlich, posiada nawet (str. 179) bardzo
zwiezte i bardzo soczyste okreslenie tego rodzaju zycia.

Ludzie Malraux w heroizmie swoim i w swoich da-
zeniach sg bliskimi krewniakami postaci Brzozowskiego.
To Sotowjew, Myszkin, Zelabow, Kibalczyc, Nieczajew,
Brenneisen, Olga, Katja przeniesli sie z Rosji do Chin
i do Niemiec:, aby pod postaciag Czena, Kyo, Katows,
May, Hemmerlicha, Pei — walczy¢ o chleb i o godnos¢
chinskiego kulisa, albo pod postacig Kassnera poraé sie
z wieziennym obtedem w lochach koncentracyjnego obo-
zu. Kazdy z nich rozmysla nad sensem S$wiata i w kaz-
dym mieszka dajmonion, naglacy do realizacji nakazow
mozgu i Sumienia.

Nie cytuje tu szeroko Malraux, licizac, ze czytelnicy
majg w pamieci odpowiednie ustepy. Natomiast niewie-
lu chyba zachowato dobrze w pamieci analogiczne frag-
menty Brzozowskiego, skoro nikt nie zwrécit uwagi na
te oczywiste zbieznosci.

KONFLIKTY EROTYCZNE BEZ MALZENSKICH
TROJKATOW

Sposrod  zagadnien, nekajacych osoby ,,Ptomieni*
osobng grupe tworzg konflikty erotyczne. Nie chodzi tu
jednak o powikfania, spotykane nagminnie w beletry-
styce: rozterka nie wigze sie ani z t. zw. trOjkatem, ani
z inng geometryczng konfiguracjg spraw matzenskich.
Ludzie Ptomieni ! stojg réwniez w tym wypadku moc-
no na gruncie wartosci przez siebie wyznawanych, cho¢
nieprzyjetych ogdlnie. Rownouprawnienie kobiety i wol-
no$¢ zwigzkow jest dla nich rzecza samag przez sie zro-
zumiatla. Oczywisto$¢ tego przekonania natrafia jednak
w praktyce na sprzecliw instynktu i na tern wiasnie, na
konflikcie miedzy rozumem a odruchami polega tragicz-
ne rozdwojenie: Michat Kaniowski, ktory pozniejsza
swojg przyjaciotke Katje widziat w miodosci naga, bita
przez meza-sadyste, nie moze zrazu swobodnie o0 niej
mysle¢; byt w nim jaki$ ,,pierwiastek zmystowego roz-
stroju“ (P}, 1, 172). Prostytutka Lia, ktérg spotkat
w przyiutku dla bezdomnych i z ktérag zyt kilka dni, od-
chod:- przypominajagc mu ukiad: ,ty wolny i ja wolna“;
lecz gdy potem Kaniowski styszy za $ciang jej $miech
i pocatunki dzielone z robotnikiem Paolem, ,byly noce,
kiedy myslat, ze wstanie, wbije w piersi Paola sztylet
i wezmie za wiosy te piekng, $miejaca sie zmije*. ,,Ni-
gdy, nigdy — wyznaje w zwigzku z tem — nie nienawi-
dzitem tak gorgco siebie* (Pt I, 212).

Konflikt ten z rowng sita wystepuje u kobiet. Olga
watpi 0 swojej swobodzie ludzkiej i zapisuje: ,,A jezeli
ty sie mylisz, Michale, jezeli ja nie twoj Swiat, twojg
mysl kocham, tylko ciebie, jezeli ja tylko chce widzie¢
twoje oczy, jezeli ja tylko pragne, by$ mnie wziat i byt
mng szczeliwy, jezeli ja tylko mitos¢ twoja kocham*
(PL., 11, 10). Albo: ,,A jezeli ty mnie nie znasz, Michale,
jezeli mnie gryzie, szarpie bol, nie o to, ze$ ty tamte ko-
biety kupowat, ale, ze to nie bylam ja?... Ja nie chce,
nie chce tak czu¢. A tak czuje ona, moja krew, tak czu-
je cale moje niepozorne &iato | (PL, 11, 11). Podobny mniej-
wiecej, chociaz nierdwnie drastyczniejszy konflikt prze-
zywa Katja: — ,,Do konca zycia — méwi — bede juz
tem, czem jestem: kobieta, ktdrg bit jej maz, nie, jej
pan, jej wiasciciel, ona czepiata sie jego rak, jego ndg
i calowala te ohydne, wlosem poroste rece. Styszysz, czu-
tam rozkosz w tem, ze bytam jego Scierka, jego rzecza®
(PL., 1, 183). Swiadomos¢ tego wyrywa jej rozpaczliwy
okrzyk: ,. .moOwicie o prawie, o urzadzeniach, formach
ekonomicznych i panstwowych... Ale kto zmieni krew
ludzkosci? Kto nam da nowg krew?“ (P, I, 184). Cy-
taty mozna mnozyc.

Zdumiewajgco podobne w charakterze konflikty
przezywaja bohaterowie Malraux. | oni réwniez stojg mo-
cno na grunaiejprzekonania o bezwzglednej wolnosci  ko-
biety, ale i unich tragizm polega na rozdwojeniu miedzy
rozumem i instynktem. Typowy pod tym wzgledem jest
epizod miedzy Kyo i May w ,Doli czlowieczej“ gdy
May mowi, ze ,przespata %ie | z Langlenem, Kyo — cho-
ciaz uznaje jej wolno$¢ — odczuwa gtuchy bdl i ,z wiel-
kim wysitkiem odpychat nienawistne, nikczemne mysli,
ktére zbiegly sie, aby usprawiedliwi¢ i nakarmi¢ jego
gniew” (Dola dzt, 50). ,Uzna¢ swobode kogos innego —
mowi na innem miejscu, wspominajac ten wypadek —
to znaczy tyle, co usprawiedliwi¢ go wbrew wasnemu
cierpieniu“ (tamze, 199),

Nie brak réwniez meczacej Swiadomosci o niepodo-
bienstwie catkowitego porozumienia sie. Gdy bohater
»CzasOw pogardy“ Kassner, po mekach obozu koncen-
tracyjnego i po niebezpiecznym locie, wraca do domu,
W przeogromnem szczesciu zony, ze najukochanszy czio-
wiek zyje, tkwi cierpienie, bol, ze nie ona jest jedyna
radoscig jego zycia. ,,I cho¢ aprobowata jego wyjazd du-
sza i sercem, cho¢ byfa bojowniczkag w miare moznosci,
nic nie zmieniato istoty rzeczy. Czasem zadawat sobie
pytanie, czy w swej najelementairniejszej glebi nie wy-
rzucata miu tego zycia, gdzie co$ przechodzito do porza-
dku dziennego nad jej bolem, ktérego nie uznawala.

SY GNALE Y

ktory znosita z uczuciem upokorzenia i ;ozr.iczy. On
wiedzial dobrze, jaka sarn mial do niej uraze o jej
mitos¢” (,,Czasy pog.“, ttum. Rogowicza, str. 168).

PRZEMOC | HEROIZM

Inng grupe tworzg w ,Plomieniach® konflikty,
zwigzane z zagadnieniem fizycznej przemocy i z nieza-
tartym urazem, jaki ona po sobie zostawia: ,ty nie
wiesz, co to jest kobieta skrzywdzona — moéwi Katja —
...Zdaje sie, ze kazda kropla krwi staje sie jadem, ze
kazde wibékno duszy jest zdeptane i zbrukane... Kobieta
tylko moze mie¢ prawdziwg, nieprzebaczajaca niena-
wisc”, albowiem ,nienawidzi tylko ten, kto czuje, ze
nigdy juz nie uczyni niebytem, nileistniejacem tego, co
sie stato” (Pt, I, 184). Poniewaz cate panstwo rosyjskie
oparte jest na przemocy i poniewaz przemoc hasycita
wszystkie jego dziedziny, wiec dlatego motyw ten, w ro-
znem naswietleniu i okolicznosciach, wraca w kazdym
prawie rozdziale. Istotg konfliktu jest wspomniany wy-
zej uraz pokrzywdzonego. Uraz ten bywa gteboki i nie-
zapomniany, poniewaz zapomnie¢ mozna ,to, co sie
uczynito, nigdy to, co uczyniono z hami, co w nas wrosto*
(P, I, 183). Z tej przyczyny ,samo zycie gwalcicieli
i tyrandw jest niebezpieczenstwem, ..bo oni zatruwajg
samem swem istnieniem krew ludzkosci, krew przysz-
tych pokolen | (Pt., I, 183). Jednak walka przeciw prze-
mocy nie rozwiazuje urazu; walka obliczona jest na po-
kolenia. Natomiast w skali osobistej przeoiwstawi¢ moz-
na przemocy tylko godno$¢ i heroizm.

Odpowiedniki tych motywéw w powiesciach Mal-
raux sg tak liczne i tak przyttaczajg wyrazistoscig, ze
nie musimy ich przytaczaé. Przypominam tylko sceny
wiezienne w ,,.Doli czlowieczej! i w ,,Czasach pogardy*
Zastanawia w nich nadewszystko analogja refleksyj:
istote zainteresowania Malraux, podobnie jak Brzozow-
skiego, stanowi nie sam bdél katowanych, lecz ohyda
przemocy i ponizenia krzywdzonego. Kyo ,.czut tak gle-
boko, ze zbieralo go az na wymioty — ponizenie, jakie
cierpi cztowiek, podlegajacy cztowiekowi“ (Dola cziow.,
284). A Kkilka stron dalej: ,,Nikczemno$¢ straznika, tak
wierna swojej legendzie, wygladata napoty jak urojenie,
a réwnoczesnie tracita jakim$ plugawym fatalizmem,
jakgdyby wiadza zmieniata prawie kazdego czlowieka
w bydle* (tamze, 286). Podobienstwo siega jednak gte-
biej: Koenig, dygnitarz policyjny w Szanghaju, nie mo-
ze zapomnie¢, ze kiedy$, bedac jencem na Syberji, byt
bity i ptakat. Moment ten ,powtarzat sobie za kazdym
razem, kiedy miat kogo zabi¢; ...chciat zdrapa z siebie
az do krwi to bezgraniczne upokorzenie, co gnebito go
az do tej pory“; tu tkwi zrédto jego sadyzmu. Czy uste-
py te nie sa mimowolng trawestacjg wynurzen Katarzy-
ny Moroszkinowej w #*Plomieniach | i jej twierdzenia,
ze ,samo zycie gwalcicieli... jest niebezpieczenstwem
..bo oni zatruwaja samem swem istnieniem krew ludz-
kosci“? | u Malraux wreszcie przeciwwagg jest tylko
godno$¢ i heroizm. Obok krwig pisanych wynurzen
Kyo i innych bohateréw na ten temat, rowniez Kassner
»-myslal niejasno, ze czilowiek zdotat by¢ cziowiekiem
mimo lochéw, immo okrucienstwa i ze bezwatpienia
tylko godno$s¢ mozna przeciwstawi¢ bolowi“ (Czasy
pog., 173).

OBSESJA SMIERCI

Bohaterowie ,,Ptomieni* nietylko idg na S$mier¢ po-
kolei, ale Smieré zajmuje takze nieposlednie miejsce
w ich rozmyslaniach. Refleksje na ten temat rozsypane
sg gesto po calej ksigzce i czyni¢ moga wrazenie urazu:
»Kir sie rozestat na ziemi i niebie — pisze o tem Jel-
lenta — ze trudno sie oprze¢ zarébwno glebokiemu wzru-
szeniu, jak i wrazeniu, ze pioro Brzozowskiego nastroi-
ta wihasna jego chmura czlowieka, skazanego na rychig
zagtade... Wszystkie prawdy i aforyzmy, majgce zbaga-
telizowa¢ Smier¢ samg przez sie, azeby w niej widzie¢
tylko okup nowego zycia, pozostaty osobno, izolowane
w swej skorupie, nie rozptynety sie po ksigzce i nie roz-
Swietlity jutra ani jednym promieniem®. (Cezary Jellen-
ta ,Powies¢ stosowana Stanistawa Brzozowskiego*
»Rydwan®, Krakéw, 1912, Nr. 3). Z podobng zupetnie
obsesja spotykamy sie w utworach Malraux. Czyzby
jednak $mier¢ naprawde byta esencjg, punktem dojscia
filozofji obu omawianych pisarzy? Tak wynikatoby na-
pozor, gdyz i Malraux i Brzozowski poswiecajg jej du-
zo stosunkowo, bodaj zaduzo uwagi, nie méwigc juz
o tem, ze usmiercaja kolejno wszystkich prawie bohate-
row swoich dziet. Ten ostatni fakt ttumaczy sie jednak
wzgledami ekspresji: opis tej i innej okre$lonej Smierci
uplastycznia heroizm i gotowos$¢ poswiecen u przedsta-
wionych osob, powtére — ukonkretnia refleksje na ten
temat; w powiesci Brzozowskiego zgony wyzej wymie-
nionych postaci podyktowata zresztg historia. Duzo
wiecej zastanawia cigglte rozmyslanie i wieczne nawigzy-
wanie do momentu $mierci. Tutaj mamy istotnie do czy-
nienia z obsesjg i to u obydwu autoréw, ale uraz ten
thtumacza bardziej prawa twoérczosci artystycznej, niz
Swiatopoglad pisarzy. Przeciez kazdy, kto doswiadczyt
uczu¢ artysty, zzywajacego sie z materjatem, wie dobrze,
ze blahy nawet szczeg6t rozrasta sie sitg zaaferowania
tworcy, a raz opracowany, wraca pozniej w postaci ta-
kich lub innych warjantéw i to tam nawet, gdzie naj-
mniej s:e go mozna- spodziewac; c6z dopiero, gdy cho-
dzi o fakt Smierci Zresztag powtdrzenie takie wywoluje
nieraz che¢ wykorzystania do dna tresci, ktdérg alutor
opracowat zrazu tylko szkicowo Nader wymowny pod
tym wzgledem jest np. opis uczu¢ Czena przed i po za-
biciu handlarza broni, w pierwszym rozdziale ,,Doli
cztowieczej”, bedacy wiernem rozszerzeniem i pogiebie-
niem opowiadania Kleina w ,,Zdobywcach” (str. 172—
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—173) o zamachu, dokonanym przez niego na Konin-
skim. Krytyka nie zwrdcita uwagi, ze odruchowy lek
przed oporem przebijanego ciata oraz obsesja mordercy
przed i po zabdjstwie, a nawet szczegoly obsesji (np.
mysl o tkwigcym na piersiach zegarku) byty juz w tym
pierwszym szkicu. Czestos¢ danego: motywu nie $wiad-
czy wiec wcale, jakoby artysta uwazal go za kwintesen-
cje zycia, chociaz niepodobna zaprzeczy¢, ze rzuca ona
Swiatlo na wewnetrzng walke artysty. Co wiecej: pisarz,
ulegajgc dynamice opracowywanego fragmentu i uwzgle-
dniajac jego wszystkie odchylenia, moze ponad miare
uwypukli¢ przestanki, Swiadczace przeciw catosci swojej
wizji, a zamilcze¢ inne, przywracajace rzeczom propor-
cje, whasciwe catemu widzeniu. Swiadomo$é tego proce-
su powinna uchroni¢ krytyke przed nazbyt pospiesznem
uogo6lnianiem t. zn. przed przyjmowaniem przestanek
jako wniosku, temwiecej, ze dziela Brzozowskiego
i Malraux zawierajg dosy¢ ustepow, pozwalajgcych od-
budowaé wspomniang cato$¢é. Jakie zatem miejsce zaj-
muje w niej fakt smierci?

W pierwszym juz rozdziale }Ptomieni I, w rozdziale
wylgcznie refleksyjno-nastrojowym, majacym wprowa-
dzi¢ czytelnika w atmosfere utworu, Michat Kaniowski,
dumajac nad wypadkami, ktore pragnie opisa¢ i nad
sensem ofiar, twierdzi: ,Zycie jest zawsze egoistyczne
i jednostronne: ja miatem w sobie sprawiedliwo$¢ Smier-
ci“ (P, 1, 14). Nie chodzi zatem o komunaty w rodza-
ju ,,bagatelizowania $mierci samej przez si¢“ lub widze-
nie w niej ,tylko okupu zycia“, jak pisze Jellenta, do-
wodzac niepotrzebnie stabosci takich sentencyj. Smierc
pojeta jest tutaj jako czynnik, ktérego $wiadomos¢ po-
maga wznie$¢ sie ponad egoistyczne zachcianki i suge-
stje, oraz pozwala dzieki temu widzie¢ prawdziwy cel
zycia. Nie ona jest tym celem, lecz walka o to, ,,zeby
cztowiek iuz tu zyt, aby nie przeciekalo mu szczescie
i zycie pomiedzy palcami, aby je miat* (P, I, 38), o to,
by ,wyiskrzyto sie kiedys nowe niebo, nowa ziemia lu-
dzkosci“ (Pt., Il, 221)

W powiesciach Malraux refleksje na temat $mier-
ci sg bardziej zréznicowane. Nie wolno jednak zapomi-
na¢, ze snuja je bardzo czesto postacie albo dalekie od
marxistycznych pogladéw, albo te, ktérych pozycje
w obozie walczagcym autor sam tlumaczy sceptycznie.
Tesknota za ,.komunjg $mierci“ bywa czesto wynikiem
nie pogladéw, ale niettumaczonej, nawskro$ uczuciowej
obsesji, jaik np. u jednego z bohateréw ,,Doli cztowie-
czej* — u Czena; tragiczne osamotnienie i makabrycz-
ne ekstazy Czena powoduje przytem dokonane przez
niego zabdjstwo, Swiadomos¢, ze to on zabit. Spostrze-
gawczosci krytyki uszedt roéwniez inny szczegdt; ten
mianowicie, ze wiekszo$¢ degresyj 0 Smierci, rozsypa-
nych we wszystkich utworach Malraux, wogéle ptynie
z dwoch réznych zrodet. Jednem z nich jest obsesja pa?
excellence. Ustepy, opisujgce ja, posiadajg duzg moc su
gestywna, jednak trudno wigza¢ je z pogladami auto:-?,
tak samo zreszts, jak pisarzy, kreslagcych np. obsesje pe-
derastow, lunatykow, epileptykow, czy paranoikéw, nie
mozna jeszcze posadzaé, ze ,mysli przymusowe® ich
bohateréw sg istotg ich pogladéw na zycie, chodiaz oczy-
wiscie szczegOly takie nie pozbawione sg znaczenia dla
psychologji artysty. A u Malraux w tej wikasnie grupie
dygresyj o0 $mierci najwiecej jest akordéw ekstatycz-
nych. Natomiast w drugiej grupie t. j. w grupie dy-
gresyj o podkfadzie intelektualnym, upajania si¢ sa-
mym faktem S$mierci prawie niema,. ,,O Smierci
mej mysle — moéwi Perken, bohater jednej z naj-
wczesniejszych powiesci Malraux p. t. ,La voie royale”
(str. 161) — nie aby umrzeé, lecz by zy¢“ (,,Ce
n‘est pas pour mourir que je pense a ma mort, c‘est
poftir vivre 1). Celem natomiast jest dla postaci Malraux
walka o to, ,co bylo petne najmocniejszej tresci i naj-
wiekszej nadziei“. Kyo zauwaza: ,,Zdycha¢ to zdychac,
ale przynajmniej poto, zeby sie sta¢ cztowiekiem* (Do-
la cztow. 153). Jego zgon to byla ,Smier¢ przepojona
tq bratnig drzaczka, pospOlna $mier¢ zwyciezonych,
w ktérych masy poznajg swoich meczennikéw, legenda
krwawigca, z ktotrej ztote powstajg legendy* (tamze, 308).
Gdy C.zen usituje naktoni¢ Suena, zeby rzucit sie z bom-
bg pod auto Czang-Kai-Czeka, Suen odpowiada: ,Ja
walcze za swoich, a nie dla siebie* (tamze, 185); dlate-
go odpycha nawet mysl samobdjstwa dla ekstazy. Po-
dobnie, lecz z bolesng ironja, osgdza May dobijajacego
do ukojenia przez $mier¢ Gisorsa: ,ale w tym samym
czasie, kiedy ty uwalniasz sie od swojego zyoia, myslata

w duchu, dziesigtki innych Katowow ptong zywcem
w Kkotlach, dziesigtki innych Kyo..." (tamze, 340).
W obliczu represyj Czang-Kai-Czeka, rewolucjonisci

rozwazajg mys$l emigracji do Kantonu, dokad droga trwa
pie¢ dni; jest to ,trudne zadanie, moze trudniejsze, niz
i5¢ pod mur, alle napewno nie tak Bezmysine | (tamze,
197). Odpowiednikiem dewizy Brenneisena ,zyje jak
chce i umieram jak chce“, jest poglad Kyo, ktory ,,sadzit,
ze pieknie jest umrze¢ swojg $miercig, $miercig podobng
do swojego zycia“ (tamze, 307).

PERSPEKTYWY

Zatem kontemplacja faktu $mierci pozwala jedynie
dojrze¢ najdalszy cel Czynow ludzkich i przezwyciezyé
egoizm. Czy zgdanie takiego sprawdzianu nie jest jed-
nak wynikiem intelektualnego ostrowidztwa? Czy nie
odwraca mimowoli uwagi od realnych zadan? Dotyka-
my tiu zagadnienia o charakterze ogo6lniejszym, ale po-
wies¢ omawiajgca wybrany odcinek zycia, z natury rze-
czy postugiwac sie nieraz musi gotowym juz rezultatem
rozmyslan; aby dotrze¢ do wczesniejszych przestanek,
musimy siegng¢ rowniez do innych wypowiedzi autoréw.
Pod tym wzgledem spuscizna po Brzozowskim jest nie-
réwnie bogatsza od dorobku Malraux i zawiera cato$¢
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wypracowanego systemu; to wiasnie majgc na mysli,
mowitem, ze aby wyjasni¢ spoir — nalezy cofnaé sie o lat
bezmata trzydzieSci do ksigzek Brzozowskiego.

»Czlowiekowi — pisze on w ,Fitozofji czynu* —
do dziatalnosci potrzeba przekonania, ze dziatalnos¢ ta
wiasnie odpowiada istotnemu znaczeniu $wiata. Filozofia
jest wihasnie usitowaniem konstrukcji takiego Swiata, kto«
rego zewnetrzng formg bytby Swiat naulki, a wewnetrzng
i prawdziwg trescig to, co stanowi tre$¢ najglebszg na«
szego ja“ (,,Filozofja czynu“. Idee, 38). Za$ kilkadzie-
sigt stron dalej: ,Filozofja... jest forma stajgcego sie czy-
nu. Fitozofji nie wymysla sie, nie poznaje, przezywa sie
ja* (tamze, 65). Kyo w ,,Doli cztowieczej* (str. 65) po«
siadt ,,przeswiadczenie, ze poglady istniejg nie poto, aby
je wyznawac, lecz poto, aby je przezywac*. Swiadomos¢
dalekich celéw nietylko nie ostabia czynu, ale go n.aka«
zuje. ,,Rewolucyjna dziatalnos¢ — czytamy w ,,Plomie«
niach® — aby byla zdrowa, opiera¢ sie musi na pozy«
tywnej tresci, ktérg wnosi w zycie dane organizujace ja
pokolenie... Rewolucjonista walczy w imieniu swojej
myslowo juz istniejgcej rzeczywistosci, ktOra jest bogat«
sza, niz ta, przeciw ktérej on wystepuje” (Pt, I, 83).
Podobnie formutuje swoje poglady we wstepie do
»Czasow pogardy“ Andre Malraux: ,,...cztowiek jest
zwigzany ze zbiorowoscig, ktora go otacza... JeSli za«
razem nie jest zwigzany z tg zbiorowoscia, ktéra po niej
nastgpi, jego zasadniczy wyraz nie moze by¢ bohater«
ski“. Dobitniej jeszcze i jakby w odpowiedzi na pézniej«
sze zarzuty krytykéw, wypowiada sie rzecznik pogladéw
autora, Kyo, w dramatycznej rozmowie z Koenigiem:
~Wiem. Nasi tez katowali; duzo radosci trzeba bedzie
da¢ ludziom, zeby to okupi¢“ (Dola cztow.). Rewolucja
nie jest wiec bynajmniej owg ziemig obiecang bohaterow
Malraux, jak usitujg wmowi¢ mu jego krytycy; jest —
w najlepszym wypadku — zlem koniecznem; ziem, kto«
rc usprawiedliwi¢ moze tylko i wylacznie budujaca
przysztose.

Skutki braku wzmiankowanych perspektyw okresla
Brzozowski w zwigzku z postacig Gotdenberga: ,wytwa«
rza sie atmosfera samej walki, samego zaprzeczania,
beztresciwej swobody; wtedy juz Swiat rewolucyjny
idzie, zyje tylko sitg pozyskanego rozpedu. Wyradza sie
pokolenie epigonéw o pustce w glowach i wielkiej zu«

chwalcsci. Zuchwatosci — nie mestwie, gdyz, aby na-
prawde gleboko siegaC w rzeczywistos$¢, trzeba ja zro-
zumie¢* (PL., I, 83). Inaczej mdéwigc — rewolucjonista

pozbawiony perspektyw swojej dziatalnosci, staje sie ,.re«
wolucjonistg z profesji“, awanturnikiem. | oto jesteSmy
na antypodach zarzutu, stawianego przez autora artyku«
tu w ,Le Mois“ ktéry mianem ,,awanturnika“ obdziela
z przytoczonych wzgledow wiasnie pisarza Malraux3y:

Przysztos¢, w ktorej imie walczg ludzie i Brzozow-
skiego i Malraux, daleka jest od stanu stodkiej bezczyn«
nasci, wyradzajacej sie w powszechny kojec, albo wznie«
nawidzong przez autora ,Ptomieni“ ,potaniecczyzne”
Przyszli $¢ te cechuje bohaterska walka z przyrodg i bez«
ustanne zdobywanie. Wedtug Brzozowskiego ,,idea ludz«
kosci prowadzacej walke z zywiotem istnienia sta¢ sie
musi zasadniczg formg Swiadomosci“, W walce tej ,.kaz-
dy okruch zywiotu, bezwiednosci przezwyciezonej —
jest zwyciestwem®, Dopdki zyjemy, zycie nasze nie jest
zamkniete: ,,ging w nas bezptodne akty, wybory, pory-
wy, marzenia; gdy skojarzymy to nasze czynne ja
z walka pracy, usitujacej zawtadng¢ catym aparatem no«
wocizesnej techniki i wyku¢ w sobie wole, zdolng nim
wihadaé, kazdy moment nasz bedzie miat znaczenie zywe,
walka bedzie kleskg albo zwyciestwem — czem$ jedy«
nem, mestwu naszemu, stanowczosci raz nazawsze po«
wierzonem. Poczucie walki i odpowiedzialnosci, epicki
stan duszy, niezbedne sg do moralnego zdrowia“ (,Le«
genda Mtodej Polski“, Lwow 1910, 128). Jednak dotych«
czasowe kultury, dajac swobode zycia i twérczosci tylko
garstce uprzywilejowanych, byly kulturami czastkowemi
oraz nosity w sobie pierwiastki rozktadu i upadku. Wia«
$nie fakt ich czastkowosci powodowat, ze byly one opor«
ne wobec rozmaitych prz'ejawow swobody, albowiem
przejawy te mogly sie obrdci¢ przeciw nim. Kultura cza«
stkowa stawata sie wiec konserwatywna i konwemcjonal«
na, a wslad za sztywnieniem jej dogmatéw szta obtuda
i cynizm, zwiastujgce upadek danej kultury. Z tego tez
powodu wszystko, co bylo przed socjalizmem, nazywa
Brzozowski — przyjmujac okreslenie Marxa — epoka
przeddziejowg (Vorgeschichte) i glosi, ze dopiero po
zawladnieciu ekonomicznemi warunkami zycia rozpoicz«
nie sie ,wikasciwa, swobodna, samowtadna twoérczos¢ lu-
dzkosci * (,,Kultura i zycie*, Warszawa, 1936, str. 3—4).

Te takze ,,swobodng“ tworczo$¢ miat prawdopodob«
nie na mysli réwniez Malraux, gdy — nie przeczluwajac
zapewne ostatnich wypadkéw w Rosji — pisat, ze ko«
munizm przywraca jednostce jej zyznos¢“ (Wstep do
,»Czasow pogardyl). Warto przytem zwr6ci¢ uwage na
Swietny opis lotu Kassnera z Niemiec do Pragi, w towa-
rzystwie oddanego mu na $mier¢ i zycie pilota: ,,...ziola
i rosliny zdawaty sie pomatu tgczy¢ swe ukojne losy
poza Swiatem wiezien. A jednak w obrebie tego widno-
kregu byt niewatpliwie jaki$ obdz koncentracyjny; z nie«
strudzonem okrucienstwem dzieci ludzie torturowali tam
ludzi az do beznadziejnej agonji*. W walce z zywiota«
mi, z burzg gradowa, bijgcg w skrzydta aparatu, przewija
sie motyw braterstwa ludzkiego z pilotem: ,,Wspdlna
akcja zwigzata tych ludzi na podobienstwo starej i trwa«
tej przyjazni“ itd.. (Czasy pog., 128—129). Opis ten jest
znamienny z Kilku przyczyn: ,skrzydlate zdziwienie*,
wynikle z konfrontacji wspaniatej przyrody z nierozsgd«
nym sadyzmem ludzkich kreatur, przypomina zywo po«
dobne i liczne motywy u Brzozowskiego; akcentowanie
ideowego znaczenia tego opisu wskazuje, ze ,walke
z zywiolem* (przedstawiong tu n. b. w demonstracyjnem
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uproszczeniu  naskutek zbyt ,,pokazowej‘ sytuacji)
i Malralux pojmuje jako gtéwny czynnik dazen ludzkich
po zawiladnieciu ekonomicznemi warunkami zycia; mo«
tyw ludzkiego braterstwa z pilotem, réwniez mocno i kil
kakrotnie akcentowany, jest symbolicznym skrotem
wiary (szeroko zresztg na innych stronach powiesci wy«
razanej i powtarzanej) w wspoélnote, oparta na pracy
i walce z. zywiotem, co zgodne jest znowu z teorig Brzo«
zowskiego o0 ,,pracy swobodnej“. Nie musimy jednak
ucieka¢ sie az do ttumaczenia symboléw, aby stwierdzi¢
zadziwiajgcg amalogje w pogladach omawianych pisarzy
na role pracy, albowiem rozwazania na ten temat wypek«
niajg ostatnie ustepy ,,Doli czlowieczej“, ustepy pointe-
owe. Hemmerlidh mianowicie, ktory po upadku rewotu«
cji chinskiej schronit sie do Rosji, pisze w liscie: ,,Nie«
gdys$ zaczynatlem zy¢, kiedy wychodzitem z fabryki; te-
raz zaczynam zy¢, kiedy tam wchodze. Pierwszy raz
w zyciu pracluije, wiedzac poco, a nie czekajgc cierpliwie,
az przyjdzie zdychac“.. Zaczem przypomina z wdziecz-
noscig dawny wyktad Gisorsa, ktory mowit: ,,Cywilizac
cja przeobraza sie, nieprawdaz, kiedy najbolesniejszy jej
element — upokorzenie dla niewolnika, praca dla robot«
nika nowoczesnego — staje sie nagle wartoscia, kiedy
nie idzie juz o to, aby sie z tego upokorzenia wyrwac,
lecz — aby dostgpi¢ w niem zbawienia; nie o to, aby
oderwac sie od tej pracy, lecz — aby znalez¢ w niej ra«
cje bytu. Fabryka jest obecnie jakby kaplicg w katakum«
bach, a powinna sta¢ sie tern, czem byta potem katedra
i ludzie powinni w niej dojrze¢ nie bogow, ale site ludz«
ka w walce z ziemig“.. Autor dodaje: ,,Tak: niewatpli«
wie jedyna wartos¢ ludzi stanowi to, co przetworzyli“
(Dola czt., 336). Nie trzeba wyjasniac, ze ustepy te nie«
tylko w tresci, lecz nawet w okresleniach i metaforach
poczete sg z wizji, ktdra nasycita rowniez Swiat mysli
Brzozowskiego”).

Do indywidualizmu przesadnego, do indywidualL
zmu przekory i zakochania w sobie, obaj pisarze odno«
sza sie zdecydowanie negatywnie. ,Wierze — gromi
Brzozowski w ,Legendzie Miodej Polski“ — ze dla naj-
blizszych generacyj wstretny bedzie nasz kabaretowy in-
dywidualizm, nasza kabotyriska mistyka”. Malraux we
wstepie do ,,Czasow pogardy“ stwierdza: ,,Trudno jest
by¢ czlowiekiem — ale nie jest trudniej zosta¢ nim po«
gigbiajac swojg wspolnos¢, niz kultywujac swa odmien«
nosc".

O powyzszych granicach jednostkowej swobody, jak
réwniez o wizji przysztosci, w imie ktorej walcza boha-
terowie Brzozowskiego i Malraux musimy koniecznie
pamieta¢, poniewaz na tem wiasnie tle wynikto najwie-
cej nieporozumien. Jako przyktad moze tu, obok zarzlu«
tow krytyki mairxistycznej postuzyé gtos ze strony prze«
ciwnej. Katolicki kwartalnik ,VVerbum.“ wydrukowal cie«
kawy artykut Silvestry, ktora zwraca uwage na czesty
w utworach Malraux chwyt artystyczny, polegajacy na
pewnego rodzaju ,,przesunieciach“. Malraux — wywodzi
Silvester — ,.eliminuje prawie z powiesci ...momenty
zwykte, ludzkie, pozostawiajgc skiebienie dramatycznych
konfliktéw*, Czyni to s$wiadomie Ilub pod$wiadomie
w tym celu, aby zastoni¢ brak konsekwencji w swoich
pogladach. Tak wiec rewolucjoniste Kyo przedstawia tyl«
ko i wyltacznie w chwili bohaterskiej $mierci i tuz przed
nia, ale ,zastania jego zwyczajnos¢, w ktdrej ostre spoj«
rzenie artysty mogtoby dojrze¢ wiecej konfliktéw w ro«
dzaju arcyludzkiego konfliktu z May*“ (Silvester: ,A.
Malraux“, ,,Verbum®, marzec 1936, 109). Podobnie
z rewolucja, bedaca wyrazem najwiekszego napiecia roz«
norcdnych energij, a ktoirg Malraux ,,przeksztatca w stan,
przez samo rozciagniecie go jako tworzywa powiesci,
utworu badZcobadz epickiego” (tamze, 109—110).

Caly ten wywdd o niekonsekwencji Malraux oparty
jest — jak widzimy — na mylnej interpretacji powiesci.
Albowiem ani epizod z May, ani zautki obrazu rewotu«
cji, nie byly ,przegadaniem sie“ ze strony pisarza, lecz
odpowiadajg catosci jego wizji. Malraux ani nie chciat
retuszowa¢ swoich bohaterow na modle Sienkiewiczow«
ska, ani rezultatu walki nie wyobrazat sobie w postaci
Swiata Elojow z ,Podrézy w czasie® Wellsa. To
wszystko.

MARXIZM JAKO FILOZOFJA KULTURY

We wstepie do ,,Idej* pisze Brzozowski, ze ,orto«
doksyjnym marxistg nie byt nigdy“, a marxizm ,intere«
sowat go zawsze w zwigzku z najogdlniejszemi zagadnie«
niami filozoficznemi* (ldee, str. XIX). Wyznanie to nie
oznacza jednak, jakoby autor ,,Ptomieni“ widziat w mar«
xizmie tylko ciasng doktryne pomocnicza. Przeciwnie:
0 Marxie wyrazat sie zawsze, nawet po zmianie przeko-
nan, z najwyzszym entuzjazmem; marxizm nazywat osta«
tnig filozofjg (,,Kultura i zycie*, 282) i twierdzit, ze po«
nad nig niema niczego i niczego by¢ nie moze, gdyz je«
dyng konsekwentng proba przezwyciezenia marxizmu
bytaby tylko magja (tamze, 277).

Swoje ujecie marxizmu (nie mdéwiac 0 ogromie dy«
gresyj w innych studjach) wylozyt Brzozowski w roz«
prawie p. t. ,,Materjalizm dziejowy jako filozofja kultu«
ry“ i nazwat jg ,programem filozoficznym*. Wedtug
niego ,materjalizm dziejowy jest samowiedzg tworczo«
Sci dziejowej, rodzacej z siebie sztuke i literature, nauke,
prawo, moralnos¢, religje, gospodarke spoteczng, ukazu«
je nam to wszystko jako dzieto ludzkosci i jg samg po«
za tem dzietem, ukazuje nam wiec site, ktorg Swiat kul«
turalny rodzi z siebie, wytwarza jej formy i — pOzniej
znowu poza nie, ponad nie wyrasta®; jest on dalej jedy«
ng konsekwentng i krytyczng metodg rozwigzywania za-
gadnien i ,,ukazuje nam problematy w ich pr.awdziwem
znaczeniu t. j. jako zadania do rozwigzania przez dzia«
talnos¢” (ldee, 3). Materjalizm nie jest kamieniem filo«
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zoficznyin alchemikéw; nie uwalnia od pracy. Nie zaste«
puje zycia. Przeciwnie, raz nazawsze zabija ziudzenia,
ze mys$l moze zastgpi¢ zycie, tworczos¢, gdyz wobec
tworczosci  kulturalnej i dziejowej jest on tem tylko,
»~czem jest wiedza teoretyczna wzgledem praktyki tech-
nicznej i wynalazczosci“ (tamze, 4). Innemi stowy, ma«
terjalizm jest filozofja czynu, widzgca podmiot historji
w cztowieku. ,,Tu — formutuje Brzozowski z sobie tyl«
ko wihasciwg jedrnoscig patosu — zarysowuje sie naj-
dumniejsza mysl, jaka kiedykolwiekbadz istniata: — lu-
dzkos$¢ jako wiasne swoje Swiadome dzieto (tamze, 9).

Andre Malraux nie wytozyt catosci swoich pogla«
déw i nie bylo to — rzecz prosta — jego zadaniem. Mi«
mo to mamy dosy¢ jego wyznan, Swiadczacych, ze réw«
niez wedlug niego gtdwng zdobyczg marxizmu jest wy«
niesienie ludzkosci do roli podmiotu dziejéw: ,,Moim
punktem wyjscia — mowi autor ,Doli czlowieczej*
w wywiadzie udzielonym ,Wiadomosciom Literackim“
(Nr. 642) — jest cztowiek, jednostka... Komunisci za«
ufali cztowiekowi(?). Po caryzmie dostali w spadku kobie«
te uciemiezong pograzong w straszliwej nedzy moralnej
i materjalnej. Uczynili z niej kobiete sowiecka. Zaufali
dzieciom — i stworzyli z nich pionierow... Komunisci za«
ufali mordercom, ztodziejom i sabotazystom — urato«
wali ich od zagtady moralnej i razem z nimi zbudowali
kanat, prowadzacy do Morza Biatego. Mimo wojne do=
mowa, gtod i tyfus, poraz pierwszy w dziejach ludz«
kosci komunisci stworzyli doktryne, polegajacg na ufno«
Sci cztowieka do cztowieka (?) (ceux«la‘ont fait confiance
a I'homme)*“. Giisors w ,,Doli czlowieczej* (67) wykfa«
da: ,Marxizm nie jest doktryng — jest wolg: dla pro«
letarjatu i dla tych, co przechodzag do niego — dla was —
jest to wola poznania siebie, poczucia siebie jako proie«
tarjatu, zwyciezenia jako proletarjat; nie poto powinni«
Scie by¢ mairxistami, aby mie¢ racje, ale poto, aby zwy«
cieza¢, nie sprzeniewierza¢ sie sobie”, | jeszcze jedno:
Brzozowski w ,Legendzie Mtodej Polski“ (128) akcen«
tuje: ,,Zycie nasze, ja nasze, to jest posterunek, gdy my
go opuscimy — utraci go juz ludzko$¢ cata nazawsze*
Malraux ustami Garina (,,Zdobywcy*, str. 134) wyja«
$nia: ,,Cala nowoczesna Azja dociera d.0 odczucia bytu
indywidualnego, do odkrycia $mierci. Nedzarze zrozu«
mieli, ze dla ich niedoli niema pocieszenia, ze darmo
czeka¢ na powtorne zycie®. Zdania te zawierajg nietylko
analogiczny poglad, ale posrednio ttumacza réwniez zro«
dto zainteresowania sie obu .autoréw faktem $mierci
oraz wnioski, jakie z tego faktu wyprowadzaja; wnioski
zgota inne, niz wskazywata cytowana krytyka.

W $lad za tem idzie analogja pogladéw Brzozowskie«
go i Malraux na role sztuki. Brzozowski widzi jej zada«
nie w ,,uprzystepnieniu innym swoich wiasnych stanéw
wartosciowych” (,,Wspétczesna krytyka literacka”, 31),
przyczem wartoSciowemi nazywa te tylko, ktore przy«
czyniajg sie do powiekszenia stopnia $wiadomosci ludz-
kiej. Sztuka— moOwi na innem miejscu — ma ,tworzy¢
te niebywatg dusze wolnego, rzadzacego sobg, na pracy
wiasnej wspartego cztowieka®b). Jeszcze gdzieindziej na-
wotuje: ,,Literatura musi karmi¢ rodzace sie pokolenia
lwiem mlekiem; wszystko inne bedzie trucizng“ (Kultu-
ra i zycie). A Malraux? We wstepie do ,,Czaséw po«
gardy* formutuje: ,najwyzszy sens stowa ,sztuka“, to
uswiadomienie w ludz’ach wielkosci, o ktérej istnieniu
w nich samych nie maja pojecia“.

Tak wygladajg wybrane powinowactwa twdrczosci
pisarzy, zyjacych i tworzacych w dwdch roznych okre«
sach i $rodowiskach, oraz tak wyglada owo ,dociggnie«
cie“ linij, ktérego brak cechowat polemike o dzielo Mai«
raux. W dzietach francuskiego pisarza pierwiastki Zzary«
sowanej catosci wystepujg zrazu w postaci mniej lub
wiecej surowych rudymentéw, lecz krystalizujg sie sy«
stematycznie i wyraznie od jednej ksigzki do nastepnej.
W Swietle przedstawionych wnioskéw, utwory te tracg
posta¢ peinego, lecz Slepego heroizmu. Wizja zycia, ktd«
rej fragment wyrazity, otwiera roéwniez dla literatury
dalekie mozliwosci. Zato szczegdt, ze Malraux upatry-
wat realizacje swoich tesknot w Rosji Sowieckiej, jest
juz tylko typowym wypadkiem przyjmowania wiasnego
zyczenia za rzeczywisto$¢; ostatnie wypadki musiaty
chyba podcig¢ same korzenie jego wiary.

Nie same powinowactwa nas jednak zdumiewaja.
Chodzi o rzecz inng; o to, ze w naszym wypadku owe
frapujgce podobienstwa, podobienstwa nawet w szcze«
golach, rodzity sie niezaleznie od siebie. Mimo to trudno
rowniez przyja¢, jakoby dziatat tu czysty przypadek.
Przypusci¢ raczej trzeba, ze ,dojscia“ i Brzozowskiego
i Malraux lezaty na linji porania sie¢ z podobng sytua«
cjgb). Nie wdajgc sie w blizsze roztrzgsanie tej sytuacji,
mozna zauwazyC, ze omawiane dzieta przezwyciezajg
stosowang w beletrystyce marxistycznej metode, polega-
jaca na podkreslaniu tylko i wytgcznie czynnikéw eko-
nomicznych, t. j. schematy najczesciej trafne, lecz za«
poznajace znaczenie wartosci psychologicznych i t. zw.
imponderabiljow, oraz zgory juz okreslone; schematy,
o0 ktorych Irzykowski z pewng przesada, jednak stusznie
pisat, ze je znamy ,na pamie¢“, ze czytajagc pierwsze

u 5 Jedji chodzi o Malraux, zarzut taki stosowaé sie moze
tylko do ,La voie royale“ ale tez dlatego Malraux nie konty«
ruowat tego watku.

Pomijam, jako nieistotng dla naszych rozwazan, gene«

z$ pogladéw Brzozowskiego (Labriola, tawrow, Sorel i t. d.i.

1) St. Brzozowski: Ludzko$¢ i naréd,. ,,Swit" 1907; cytu&e

za B. Suchodolskim: St. Brzozowski. Rozwoj ideologii, str 123

6) Tutaj jednak, jako jedno ze Zrodet analogji, wymienié

trzeba podobne filjacje literackie (i w twoérczosci Brzozowskie«

go i w tworczosci Malraux widoczny, silny wptyw obok pisa«

rzy i teoretykOw marxistycznych rowniez Pascala i Bossueta,
wreszcie przemozny wptyw Dostojewskiego).
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PRZEWROT UMYSLOWY W POLSCE PO R. 1863

PRZYCZYNY WALKI STARYCH Z MtODYMI

Kapitalizm, ktéry rewolucjonizowat wszystkie dziaty
gospodarki narodowej, byt tez motorem przemian kul-
turalnych w Polsce po r. 1864. Szybki wzrost przemystu,
powstawanie nowych stosunkéw gospodarczych i spotem
cznych, ich coraz wieksza komplikacja, stwarzaty coraz
wiekszg rozpietos¢ miedzy dotychczasowg kulturg szla-
checkg a potrzebami kulturalnemi  kapitalistycznego
uktadu gospodarczo-spotecznego. Zywioty krajowe, kt6-
re Swiezo naptynety do przemystu w charakterze jego
technicznej aparatury, jak technicy, urzednicy i t. d. po-
siadaty czesto nietylko braki w wyksztatceniu zawodo-
wem, ktéreby odpowiadato funkcjom wielkiego zmecha»
nizowanego przedsiebiorstwa, ale takze brak dostatecz-
nie wyrobionych pogladéw kulturalnych’ wnosity one
do kapitalistycznej aparatury obce jej owczesnym tern
dencjom szlachecko-feudalne uprzedzenia do nauki...
Handlujacy szlachcic zywit czesto w swej glowie prze-
stanki antykupieckiego stanowiska swych herbowych po-
przednikéw z XVII wieku; sprzedaz towaréw uwazat
za degradacje spoteczng... Bakalarze i nauczycielstwo
krajowe, ktore dotychczas uczyto po dworach, konwik-
tach, gimnazjach wedle szlacheckich wymagan kultural-
nych, nie nadawali sie teraz zupetnie do edukacji sy-
now i cérek burzuazji polskiej, ciato dydaktyczne mu»
siato samo uczy¢ sie i przyswaja¢ sobie nowe poglady
kulturalne, jezeli miato petni¢ funkcje wychowawcze
wsrod mieszczanstwa... W miare przeksztatcania sie
drobnego przemystu krajowego w wielkokapitalistyczny,
w miare dalszego po r. 1870 naptywu zagranicznych
przemystowcOw, inzynierow wyzszej i $redniej obstugi
technicznej, ktora wnosita do kraju kulture przewaznie
bardziej dostosowang do potrzeb produkcji kapitalisty-
cznej, niz byla nig dotychczasowa kultura samego miesz-
czanstwa polskiego, powiekszata sie sprzeczno$¢ miedzy
kulturalnemi wymaganiami kapitalizmu i kulturg za»
granicznych jego pionierow a dotychczasowa kulturg
mieszczanska, zrodzong w atmosferze rzemiosta i drob»
nej produkcji z wyraznemi remanentami mentalnosci
Sredniowieczno-cechowej. Wyzsza technika i przystoso»
wany do niej wyzszy rozw0j umystowy ludzi, przypty-
wajacych do kraju z zagranicy, tworzyty skiadnik sit
produkcyjnych kapitalizmu  Sity te, przeszczepiane,
a takze, czego lekcewazy¢ nie nalezy, z wihasnej inicjaty-
wy wyrastajagce w Polsce, musialy skolei rozporzadzac
koniecznym stopniem rozwoju psychicznego i kultural»
nego przedewszystkiem normalnej sity roboczej, tego
najwazniejszego zrodta sit produkcyjnych, a nastepnie
dla dalszego wzrostu produkcji przemystowej niezbedng
iloscig obstugi technicznej; rnusiat by¢é rozbudowany
aparat roizdzieldzy kapitatu przemystowego — handel wraz
z jego psychiclznemi przestankami, bankowos$¢ i t. d., je»
zeli nie miaty cierpie¢ na tern interesy przemystu. Nale»
zato szkoli¢ ludzi na narodowym terenie ekploatacji, po»
niewaz import catej obstugi fabrycznej stat sie dla kapi-
talizmu nieoptacalny wiec niepozadany; nalezatlo zwal»
cza¢ uprzedzenia do przemystu, handlu, nauk przyrod-
niczych teoretycznych i stosowanych, odziedziczone
Z przezytego ustroju gospodarczego.

Sprzecznos¢ istniejgca z jednej strony miedzy wy»
maganiami sit produkcyjnych i rozwijajgcemi sie sto»
sunlkami wytwdrczemi kapitalizmu a panszczyznianemu
stosiunkami wytwdérczemi w rolnictwie i ogélnemi sto»
sunkami (walka o wyzwolenie narodowe) spoteczno'-po-
litycznemj z drugiej strony — byla przyczyng wrzenia
przedpowstaniowego i walk rewolucyjnych w Polsce
z r. 1863. Sprzecznos¢, zachodzaca miedzy rozwijajacemi
sie na gruncie zdobyczy powstania styczniowego sitami
produkcyjnemi i stosunkami wytworczemi kapitalizmu
a nadbuddéwkg spoteczng, psychoskulturalng i naukowa
tworzyta podtoze walki o przewrdt umystowy w Polsce po
r. 1863. Kapitalizm polski, ktory przezwyciezytw r. 1863»4

rozdziaty, wiemy juz co bedzie w ostatnich. Brzozowski
i Malraux wracajg do punktu wyjscia wielkiej twdérczo-
Sci t. zn. do cziowieka i do humanizmu, za$ doniosto$¢
ich stanowiska polega na tern, Zze nie czynig tego kosz»
tern zapoznawania czynnikow socjologicznych, lecz dro»
ga intelektualnego opanowania tych czynnikéw. Innemi
stowy: sprawy ,,ducha“ Brzozowski i Malraux uczynili
sprawami z tego S$wiata.

Nie oznacza to wcale, jakoby tworczos¢, bioraca za-
przedmiot pogmatwania ekonomiczne, nie posiadata diu»
go jeszcze odkrywczego znaczenia i nie oznacza rowniez,
ze wizje i Brzozowskiego’f i Malraux nie zawierajg
w szczegdtach luk, niedoméwien lub drobnych siprzecz»
nosci, w artykule tym nieoméwionych. To oznacza tylko,
ze pisarze ci prowadzg czytelnika na wysoki szczyt, z kto»
rego otwiera sie widok na przepasciste obszary, ze z te-
go szczytu obejmujemy dziedziny, zakryte dotgd pobli»
skiemi wzgorzami i oddzielone od nas miurem cierni.
Skaka¢ bezmysinie ze szczytu we frapujgce przepascie
moze jednak tylko szalony albo gtupiec.

Maksymiljan Boruchowicz

7) Sposrod powiesci Brzozowsklego uwzgledniatem w roz-
wazaniach tych tylko ,,P+om|en|e celowo pomijajac inne,
zv faszcza znakomity ,,D(;blne Ten ostatni utwor wymaga
zgota odrebnych okreslen: bez nich wyrwane z kontekstu cy-
taty mogtyby poglad na zamierzenia autora tylko sfatszowac.

nlezbedne dla swego rozwoju przeszkody ustrojowe, nie
posiadat jeszcze swego odpowiednika w postaci instytu»
cyj gospodarczo-spotecznych, odpowiednika psycho-kul-
turalnego i naukowego. Byty to. réwniez zapory, ktore
nie wyréwnywaly sie automatycznie, ale poprzez ludzi,
na drodze walki. Zmie$¢ te zapory stato sie nastepnym
skolei klasowym postulatem ,,organicznego” mieszczan-
stwa, ktére musialo orez zamieni¢ na pidro, agitowac
»postepowy” bibulg i tworzy¢ wiasne, klasowe organiza-
cje (gospodarczo»spoteczne, oSwiatowe, naukowe) na
osiggnietym poziomie rozwoju ekonomiki. Przejscie od
produkcji rzemieslniczej do produkcji wielkofabrycznej
w najwazniejszych, przodujacych woéwczas gospodarczo
gateziach przemystu (tkacki) stato sie poprzednikiem
przemian umystowych, ktére musiaty dostosowac sie do
wymagan wielko-przemystowej, aw nastepstwie takze do
wielko-handlowej i wielko»bankowej ekonomiki kapita»
lizmu. Jak zwykle, fakty dokonane ekonomiki w sferze
kapitatu produktywnego wyprzedzaty i w Polsce odpo-
wiednie zmiany umystowe w skali narodowej, gdy
przejscie od rekodzieta do produkcji wielko-przemysto-
wej dokonato sie zasadniczo pod koniec 7 dziesiecinie»
cia, odpowiadajgca mu walka o przewr6t umystowy
trwata najsilniej w 1 potowie 8 dziesieciolecia. Walka ta,
skierowana' przeciwka ,starym® i ,starej* nrasie. wy»
buchla po upadku powstania styczniowego, jako dalszy
ciag tego samego nurtu spotecznego, ktory stworzyt
przedpowstaniowe wrzenie rewolucyjne na terenie b.
Krolestwa. Starcie ,,miodych” i ,,mlodej“ prasy, repre-
zentantéw polskiego mieszczanstwa z obroncami kultu»
ry szlacheckiej, toczylo sie jednak na ptaszczyznie re»
zultatéw i zdobyczy r. 1863; odrzucono wiec hasta walki
zbrojnej z caratem, gdyz panszczyzna zostata juz znie»
siona, a walka z dalszemi zaporami dla rozwoju kapita-
lizmu mogta przynies¢ pozadane rezultaty na drodze
wytgcznie legalnej. Zachowano réwnoczes$nie podstawy
kompromisu z ziemianstwem; jak w dziedzinie gospo»
darczej mieszczanstwo polskie pogodzito sie z istnie-
niem wielkiej wiasnosci wbrew interesom czystego ka-
pitalizmu i mas ludowych, tak w dziedzinie kulturalnej
z koniecznoscig zachowania w masach elementéw kultu-
ry, uwazanych przez szlachte za dogmat nienaruszalny
(systemy religijne) wbrew wymaganiom nauki.

Po upadku powstania styczniowego wiekszo$¢ .zie»
mianstwa polskiego odnosita sie wrogo do nowych me-
tod gospodarki. ,,Szeroka masa Srednich wihascicieli ziem-
skichl), ta sama, ktOra tworzyla wowczas oficjalng opi»
nje, uwazata rodzacy sie miejski przemyst a z nig kapi-
talistyczng gospodarke, jako zagraniczng, trujacg rosli-
ne, jako niemiecki ,,Schwindel”, ktory ponosi odpowie»
dzialno$¢ za rozpaczliwe potozenie wiascicieli ziemskich
calego kraju“. Réwniez i ,,postepowcoOw" nazywata prze»
cietha opinja szlachecka wrogami narodu i rodziny,
a gtoszone przez nich hasta za obcg naleciato$¢, impor»
towang na ,,zgube“ kraju z Niemiec, Francji i Anglji.
Pod tym wzgledem szlachta polska pozostawata wierng
swej dotychczasowej tradycji kulturalnej, ktéra tym sa-
mym stemplem cudzoziiemczyzny odzegnywata sie row-
niez od racjonalistycznej filozofji XVIHI w., filozofji
rewolucyjnego mieszczanstwa francuskiego, by zato pet-
nemi garsciami czerpa¢ z kultury zmurszatego feudali-
zmu ‘francuskiego, z rokoka. ,,Nowinkom* pozytywisty-
cznym przeciwstawiata ona twardo swdj konserwatyzm,
przywigzanie do panszczyznianej tradycji, pogarde dla
nauki i badan eksperymentalnych, nieufnos¢ do zdo»
byczy technicznych, zabobon w miejsce préb naukowe-
go wyttlumaczenia zjawisk $wiata przyrodniczego i spo-
fecznego. Do ufnego w swe sity badawcze mieszczan-
skiego intelektu odnosita sie¢ Owczesna szlachta polska,
jako klasa, z lekcewazeniem; w miejsce swobodnych,
niezaleznych badan naukowych zalecata $lepe postu-
szenstwo dogmatom kosciota i arystokracji rodowej.
Praca reczna nie przynosita wedtug tych przekonan za-
szczytu; zajmowanie si¢ przemystem lub handlem byto
niegodne czlowieka szlacheckiego ,.stanu®. Swiat ziem-
ski2), sadzita przecietno$¢ szlachecka, jest tylko czaso-
wem wystugiwaniem sie na zbawienie wieczne, ktore
miato by¢ tern pewniejsze, im wigksze byto lenistwo
a mniejsza swoboda mysli, im wiekszy kult feudalnych
autorytetow, im wieksza cenzura, im gruntowniejsze in-
deksy ksigzek zakazanych, im S$cislejsza izolacja od po-
stepowych haset bujnego wowczas zycia umystowego na
Zachodzie. W stosunku do caratu powazne odiamy
szlachty polskiej opowiadaly sie przez jaki$ azas za ak-
tywnoscig polityczng i zasadg ,,nieprzerwalnosci powsta-
nia“; nie mogly one dos$¢ dtugo, jak wyrazit sie Krzy-
wicki na tamach ,,Prawdy”, ,,oswoi¢ sie z faktem swego
uwilaszczenia na ludowych gruntach®. Sojusznikiem
»starych” byly niektére drobne, na cechowo-feudalnych
lub romantydzinych tradycjach wychowane grupy miesz-
czanskie, dopdki sie nie przefrontowaly w kierunku
»pracy organicznej“.

Co do szlacheckiej usystematyzowanej produkcji
kulturalnej owego czasu, to rzecz jasna, nie mogta ona
rézni¢ sie w swej podstawie od pogladow szlacheckiej
codziennosci. Odgrywaly w niej role dwa kierunki; tra-
dycyjny, staroszlachecki i epigonizm romantyczny. Pier-
wszy wyrastat z zainteresowan osiadtego, zapatrzonego
w przesztos¢ ziemianstwa krajowego. Klasycznym przed-
stawicielem tej szlachetczyzny jest w owym czasie Win-
centy Pol. Jego ,,Sejmik w Sadowej Wiszni* doktadnie
odzwierciedla chwalbe szlachetnej historji i role fidei-
zmu w kulturze ziemianstwa. Kierunek drugi, oparty

0 zdeklasowang mtellgenqe szlachecka, ktéra nie rozu-
miata rodzacjego sie ,,ducha“ kapitalizmu i nie mogta
pogodzi¢ sie z warunkami politycznemu kraju, zyt echem
polskiej poezji romantycznej z lat 40-tych i nastrojami
r. 1863. Przykladem tego kierunku moze byé L. Sowir»
ski, rozczarowany walka chlopstwa z powstancza szla-
chtg polskg (,,Na Ukrainie”) podczas powstania stycz-
niowego i narzekajacy na odwr6t od starej, zdrowej tra-
dycji szlacheckiej ( cykl ,Z zycia“), na ,,zmaterializo-
wanie* terazniejszosci, oraz wprzagniecie poezji do ryd»
wadu miieszczans-kiej uzytecznosci; w miare przygniata-
nia go ciezarami nowego zycia, z ktorem pogodzi¢ sie
nie mdgt, zasklepit sie egotyczniie we wiasnych cierpie-
niach, zalach i oderwanym Swiecie pesymistycznego
marzenia. To pogrobowcy demokratycznego romanty-
zmu szlacheckiego.

Jaka byfa literatura, taka byla tez ,filozofja"“, jezeli
jg filozofjg nazwa¢ mozna. Gtownemi jej filarami sa
whasno$¢ szlachecka, ziiemianstwo, jako Zzrédto ,,cnét”
narodowych i kosciot, jako najwazniejszy ich szermierz.
Z rewolucyjnych, antyfeudalnych elementow filozofji
niemieckiej 1-szej potowy XIX wieku (gtéwnie Hegel)
korzystajag jedynie najodwazniejsi (zabor pruski i au-
strjaickf). ale w ten spos6b, ze tepig jej antyfideistyczne
ostrza (koncepcja ,,wyobrazni“ u Libelta) i naginajg do
potrzeb religijnych (Kremera koncepcja osobowosci bo-
skiej w miejsce heglowskiej idei bezosobowego rozwoju
dialektycznego). Bilans owych arcykonserwatywnych
rozmyslan jaskrawo wyrazal strupieszato$¢ dziejowg
szlachty polskiej i niemoznos¢ pogodzenia jej kultury
z Owczesnym programem kulturalnym mieszczanstwa.

W obronie szlacheckiego pogladu na $wiat stawata
poczatkowo Iw'a cze$¢ Owczesnej prasy polskiej. Intere-
sy kulturalne szlachty reprezentowaty: ,,Kurjer Codzien-
ny“ (1865). ,,Bluszcz®, ,,Opiekun Domowy" przez kilka
lat po r 1865, , Tygodnik llustrowany“ Jenikego, , Bi-
bljoteka Warszawska“ (K Raszewski), wreszcie krétko-
trwata ,,Rodzina“ ,Bazar“, ,,Gazeta muzyczna i teatral-
na“. Do bojowych organéw prasowych konserwatywne,
szlachty i kleru katolickiego nalezaly: ,,Gazeta Warsza-
wska*“ i ,,Przeglad katolicki*.

Kultura ,starych” przeciwstawiata sie potrzebom
mieszczanstwa. Wiezami bowiem, ktére krepowaty bu-
dowe nowego systemiu wytworczego, byly nietylko sto-
sunki panszczyzniane; nalezata tez do nich takze kultu-
ra, wyrastajgca na gruncie przezytego ustroju spotecz-
nego. Nalezat do' niej np. poglad, ze trudnienie sie
»przemystem* jest oszukanstwem, ze ,pracg redzing zaj-
mowac¢ sie nie trzeba“, ze kobieta nie nadaje sie dc
udziatlu w zyciu gosipodarczem czy naukowem, ze han-
del jest zajeciem, ktore uwihacza czci i t. d. Taki sam
charakter posiadatlo szlacheckie poczucie ,stanowej”
wyzszosci, pogarda w stosunku do mieszczanina, chiopa,
Zyda. lIstnienie tego rodzaju pogladéw w opinji spole-
czenstwa utrudniato uprzemystowienie kraju, poniewaz
odstreczato cztowieka od zaje¢ przemystowych, wstrzy-
mywato kobiete od pracy w rzemiosle, handlu, fabryce,
kazato unika¢ pracy recznej, beiz ktérej przeciez produk-
cja kapitalistyczna bytaby niemozliwa i t. d. Poglady
0 wyzszosci ,,stanowej”, tworzace kulturalng pozostatos$¢
systemu feudalnego, utrudnialy przetasowanie spote-
czenstwa wedtlug zasad hierachji kapitalistycznej, ktora
rangowata ludzi na podstawie wielkosci kapitatu...

Tak samo sprzeczna z potrzebami mieszczanstwa by-
ta szlachecka pogarda dla nauk przyrodniczych i lekce-
wazenie zdobyczy technicznych; rozwdj bowiem przyro-
doznawstwa i techniki tworzyt dla kapitalizmu koniecz-
no$¢ historyczng a swoboda badawcza i odrzucenie
uprzedzen szlacheckich warunek tego rozwoju. Nie mo-
gla sie tez zgodzi¢ z mieszczanskg checig wyzyskania
popowstaniowej konjunktury zasada ,,nieprzerwalnosci
powstania“, gtoszona przez niektore warstwy szlachty
polskiej. Interesy produkcji przemystowej wymagaty
obecnie polityki legalnosci, ktéraby umozliwita wewne»
trzne przeobrazenie spoleczenstwa, walng rozprawe
z dalszemi zaporami dla rozwoju kapitalizmu na grun-
cie korzystania ze zdobyclzy r. 1863, z ktorych najwaz-
niejszg byto otwarcie rynku wewnetrznego. Jasna jest
kwestja, dlaczego mieszczanstwo polskie musiato odrzu-
ci¢ woweczas filozofje abnegacjii, ucieczki od realnego zy-
cia ziemskiego w kraing niebieskiego szczescia, roman-
tyczny bunt w stosunku do rzeczywistosci lub wertero-
wski ,Weltschmerz*“, Poglad na $wiat ,0rganicznego*
mieszczanstwa nakazywat zblizenie si¢ i jak najwigksze
opanowanie rzeczywistosci. Swiat ziemski nie byt dla
niego padotem ez i pokuty, ale terenem zyskownej pra-
cy, zdobywania wartosci, produkujgcej nadwartos¢, zro-
diem bogactwa i potegi ,,nowego“ cztowieka, a realizm
konieczng dawka przeciw ,,migrenie” romantyzmu

Nic wiec dziwnego, ze na ptaszczyznie tych rdznic
kulturalnych musiato dojs¢ po r. 1863 do walki miedzy
obozem szlacheckim, konserwatywnym a mieszczanskim,
»postepowym*. Pierwszy zajmowat przez szereg lat po-
zycje obronng; obdz ,postepowy” atakowal. Okoto
r 1880 sytuacja sie zmienita. Szlachta ruszyta do kontr-
ataku.

Okresem, w ktérym mieszczanstwo polskie walczy-
fo o przeobrazenie kulturalne spoteczenstwa, o ,,nowa"
kulture sg lata od r. 1865 — prawie do r. 1880. W okres

1) R. Luxemburg: Die industrielle Entwicklung Polens,
Leipzig, 1898, str. 9.

2? Por. K. Wojciechowski:
po r. 1863, Lwow, 1928, r. |I.
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ELZBIETA SZEMPLINSKA-SOBOLEWSKA

NA LETNISKU

(Fragment powiesci ,,kancuch®)

| oto juz byli w Piaskowej, Tekla, nowa stuzgca te
ontyny, podawata $niadanie na ganku, wsrdd Hierocpa
kowanych koszéw, ws$rdd rozrzuconej stomy, pozwija
nych jak weze sznurow.

Tak kiedy$ zastat Witanow Andrzej, targowali sie
o szafe, dzi$§ przybyli w odwiedziny do ojca Tekli wia
$nie teraz, gdy ona podawata kawe dla wszystkich, fier
bate dla Bolka. Leontyna sypata chinine na tyzeczke,
on krzywit sie i parskat zarazem, ona gderata:

— Gdzie to taki bachor wlezie, nawet w lecie po-
trafi sie przeziebic!

Czy ty ze swojg masz zawsze tyle kiopotu co #daw
niej? Bo jezeli sie nie zmienita., to trudno bedzie wy-
trzymac.

— Trzeba byto zastanowi¢ sie wczeSniej — rzeikla
kwasno Katarzyna, — zanim odnajetas nam ten pokoj-

Lecz Leontyna, gdy odnajmowata pokdj, nie byla
zla, a dzisiaj byla i musiata ztos¢ te na kogo$ spedzié.

Po pierwsze ten dzieciak, to zaziebienie, niiedos¢
ktopotow jeszcze na lekarstwa, szykuj pienigdze! Po
drugie: —

— Sama chciata odej$¢, reumatyzm jg zupetnie po
wykrecal, nastreczyta swojg siostrzenice, Tekle, ktorg
tu widzicie, a teraz zy¢ mi nie daje, natazi dzien w dzien,
ptacze, odgraza sie.

— Moze jej chodzi o te niewyptacone pensje —
wtrgca kasliwie ciotka Wanda.

Leontyna wybucha:

— A czyz zapieram jej? Bede miata to oddam. —
A ty Wandziu — podobno posade stracitas, mowitas,
ze zwierzchnik cie tak dobrze widzi, Zze bedziesz #wian
sowaé, i tadny awans!

Giotka Wanda pochyla gtowe:

— Tak, tak, nigdy niewiadomo,
boze. —

— Czyzby pani sgdzita, ze to BoOg przeprowadza
redukcje? — pyta Wiktor, wrzucajagc w usta réwniutki
kwadracik chleba, jaki wykroit ze swej kromki. A Kata
rzyna patrzy bezsilnie na to, nie moze zawota¢: nie baw
sie jedzeniem — jak wotala na dzieci.

— Musiano przenies¢ biuro do innego gmachu
i tam jest mniejszy lokal, no c6z, nie mogg wszyscy sie
zmiesci¢, kto$ rnusiat odpas¢, trzeba to wyrozumie¢ —
w pokorze bronita swych zwierzchnikow ciotka Wanda.

— No tak, rozumie sie — nie ustepowata teonty
na — mnie tylko o to chodzi dlaczego akurat ciebie?

Katarzyna przerwata:

jakie sg wyrok',

sie tym jego kierownicy ‘ideowi usitowali zaszczepic¢
i rozszerzy¢ w krajlu kulture liberalno-burzuazyjna.
W rozszerzaniu owej kultury chodzito nietylko o jej
przystosowanie do charakteru i poziomu rozwoju go-
spodarczej podstawy, ktora przerastala Owczesny stan
nadbudowy ideowej, ale takze o urobienie dla kapitali
zmu gruntu na przyszto$é, o rzucenie nawozu Kultuiral
nego pod jego rozwoj: ,trzeba bylo wyrabia¢ dopiero
szacunek dla burziuiazji w spoteczenstwie polskiem, aby
mogta zajag¢ w niem pdzniej odpowiednie miejsce i d
grywa¢ odpowiednig role“ll). Oczywiscie, rozszerzanie
to nie odbywato sie na drodze uproszczonej; zalezato od
szeregu czynnikdw, jak wyksztatcenie, talent pisarski,
zrozumienie intereséw swej klasy, ktore wplywaty na fe
zultat walki wrogich sobie obozow.

Pierwsze strzaly na ,starych* padly z otoczenia
warszawskiej ,Sizkoty Gtownej“4) i zabkujacej prasy
»postepowej“. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze , Szkota

Gléwna“, dostarczajgca dla przemystu sit technicznych,
byta zasadniczem zrodtem, z ktorego ptynat prad >po
stepu“. Zrédto to lezato glebiej, bo w klasowych potrze
bach mieszczanstwa polskiego; z nich brat poczatek kult
wiedzy przyrodniczej i techniki, szerzony przez niekto-
rych profesorow ,,Szkoly Gtownej“. Podobnie przedsta
wiala sie sprawa ze wspoOtczesng prasg ,,postepows; ta
wata ona tym potrzebom wyraz pod wieloma wzgledami
jeszcze ostrzejszy i pelniejszy, niz mogta da¢ Owczesna
wyzsza uczelnia. Stad to rozwdj postepowego czaso-
piSmiennictwa stat sie bardzo wazng podstawg przewro-
tu umystowego w Polsce po r. 1863.

Czasopismem, ktére pierwsze wystgpito z ramienia
..mlodych* do zapaséw ze ,,starymi“ po r. 1864, byt twar
szawski ,,Przeglad Tygodniowy*, pod naczelng redakcjg
Adama Wislickiego. Styclzen 1866 r., w ktérym wyszty
pierwsze egzemplarze ,,Przegladu®, sygnalizowat pocza-
tek walki i mobilizowat do niej ruchliwsze umystowo
jednostki ,,postepowe®, Z biegiem lat przybyla }Przy
roda i Przemyst“, gdzie popularyzowano nauki przyrod
nicze. Czasopisma te wyrdznialy sie od pozostatych or-
ganow ,mtodej“ prasy swym zdecydowanym charakte-
rem fiieszbmanskim, Czego nie mozna powie
dzie¢ o Sitlachiedfo »Niwie* (1872), rediagowa
nej przez wychowankow ,Szkoty Gtownej ®chimow
skiego, Plebinskiego, Meyeta i Mierostawskiego pod &fi
ojalng redakcjg Schénmanna, o ,,Oprekun e Domowym*“
(1871), redagowanym przez Prusa, Ochorowicza a poz
niej i przez Chmielowskiego. ,,Niwa“ i ,,Opiekun Bo
mowy* (réwniez ,,Ateneum*) reprezentowaty przewaznie
cpinije tych sfer szlacheckich, ktére pogodzily sie z ka
pitalizmem i dawaty przez pewien czas postuch hastom
t, zw. postepu umiarkowanego.

SY GNALE Y

— Wandzia robi $liczny laufer, maki i chabry, cha-
bry i maki, a w Ssrodku serce przeszyte strzalg i napis.
Zaniesiemy go na otarz Swietemu Bonifacemu, to pa
tron zredukowanych.

— Ach do ty méwisiz! Nie zredukowanych,
pracujacej inteligencji — poprawita Wanda.

— Tak, tak, to wszystko jedno — zaplatata sie Ka
tarzyna, — zaniesiemy go w kazdym razie, z czego sie
Smiejesz? — zwrdcita sie do Wiktora, — magtbys tho
cigz przy dzieciach...

Potem do Leszka:

— Dlaczego nie jesz? Wszyscy wzieli druga filizan
ke, a ten pierwszej nie zaczat.

— Bo gorzka — wybakat chitopczyk, kazde stowo
kosztowato go rumieniec, biate powieki drzaty nad &cza
mi jak skrzydia motyli o biekitnym spodzie.

— Sama widziatam, sama widziatam, wzigt trzy ty
chy cukrM, z czubem! — wykrzykneta Jadzia.

Aida dodata:

— A wiasnie, ze jedna byta bez czuba. Niezupetnie
bez czuba, ale prawie bez czuba, mamo.

Leszek znow sie zaczerwienit, nie umiat sie bronic,
ani thumaczy¢, ani protestowac.

— Co za grymasy? Pij ml zaraz albo marsz od 3to
tu — zawotata Leontyna.

Katarzynie nie podobato sie to pokrzykiwanie na
jej dzieci, narazie jednak nie chciata wszczyna¢ kiotni.

| chlopczyk bezradnie spojrzawszy ku niej, ku ojcu,
ku siostrom, nigdzie nie znajdujgc oparcia ani obrony,
pit, pit gorzka, jak piotun, ohydng kawe, w ktérg Bolek,
gdy Leontyna sie zagadata, zdazyl wsuna¢ swoja tyzke
z chining. | cate wakacje, do ktorych tesknit, tak samo
jak Aida, zobaczyt teraz Leszek jakby poprzez te ohy
dna chinine. Krélika, ktorego ojciec kupit im nazajutrz,
drzewa, po ktorych lazita Aida, opowies¢ cioci Wandy
0 biurze, i moze nawet nietylko te wakacje, moze duzo
wiecej jeszcze dni, rzeczy. spraw widziat odtad Leszek
jak tego poranku poprzez gorycz i bezsite.

tylko

Sosna, na ktérg wlazta Aida byta u dotu gruba, tie
mna, brunatna, jak obrosty tuskg brzuch potwora, im
wyzej tern ciensza, jasniejsza, ztocistsza ruda, kremowo-
zywiczna, miodowa.. | gdy Aida weszfa tak wysoko,
ze juz bardziej nie mozna, a galgz, na ktorej przysiadta
wraz z piastowanym pod pachag krélikiem, zatrzeszczata
pod jej ciezarem — wtedy pomyslata, ze moze, gdy ona
tu posiedzi godzine lub dwie, to sosna podrosnie troche
i podniesie jg wyzej, a potem jeszcze wyzej, w storice,
w blekit. —

Prometeusz kiedys ukradt stonice, zeby ludziom daé
ogien, a co im teraz nalezato daé, zeby byli szczesliwi?
Jak wyleczy¢ ich (Aida wcigz marzyta, ze bedzie leczy¢)
ze ztosci | z ghlupoty, z nedzy i cierpienia?

Tam wdole Tekla czyscita tyzki przed gankiem,
a l.eontyna i Wanda, roztozone w lezakach z thustecz

Roznice, panujace w obrebie samej prasy ,,postepo-
wej“, odzwierciedlaly w sobie rdznice spoteczne wcze
snego liberalizmu, ktérego trzon tworzyto mieszczanstwo
a podporkami byly liberalizujgce warstwy szlacheckie,
wspierane czesto piérem ,,postepowej“ inteligencji mie
szczanskiej.

Sam mieszczanski trzoin liberalizmu polskiego nie
byt tez zwarty; istniato w nim lewe, bardziej radykalne
i prawe, umiarkowane skrzydto. Gdy pierwsze dazyto
de bezwzglednej rozprawy z zachowawcami, drugie na-

stawiato sie w kwestjaich dla szlachty zasadniczych na
kompromis.

Radykalny odfam liberalizmu podlegat stosunkowo
najmniejszym wpltywom kultury szlacheckiej; charakte-
ryzowat najwierniej historyczng nowos¢ i Klasowosmie
szczanskie oblicze socjalne przewrotu umystowego
w Polsce po upadku powstania styczniowego.

Pare stow jeszcze o jednej ,,przeciwstawnosci Nie
ktérzy historycy') mieszczanscy chetnie przeciwstawiaja
rok 1863 okresowi ,pracy organicznej* i zwigzanego
Z nig przewrotu umystowego; uwazajg pierwszy za 3ym
boi idealizmu, samcposwieceniia, a drugi za obnizenie
ideatéw i sprosny materjalizm. Nic wiec dziwnego, ze
przeciwstawienie takie, przy tuszowaniu istotnego tha
rakteru socjalnego powstania, styczniowego, staje sie
obrong szlachty i jej kultury a potepieniem rodzacej siig
kultury burzuazyjnej, tworzacej przy wszystkich swych
cechach ujemnych i brakach — historycznie wyzszy
etap rozwoju umystowego w Polsce. W rzeczywistosci
ruch ,miodych“ nie byt przeciwstawieniem nurtu spo=
tecznego z r. 1863, ale jego przystosowaniem do Z¥mie
nionych warunkéw posiitydaingzh kraju. ©d
miennos¢ szeregu haset, przedewszystkiem politycznych,
nie $wiadczyta o nagtem wystgpieniu nowej klasy, ale
o nowej linji klasy, ktérej drobne i S$rednie warstwy
oraty udziat zarowno w powstaniu, jak i w przedpowsta
niowem wrzeniu rewolucyjnem. Omawiana przeciwstaw
no$¢ zupetnie nie wystapi, gdy sie zestawi nadbudéwke
polityczng r. 1863 i kulturalng z okresu ,pracy organi-
cznej* z klasowemu potrzebami polskiego mieszczanstwa,
gtéwnej sity rozpedowej Owczesnego zycia gospodarcze-
go i kulturalnego Polski b. zaboru rosyjskiego.

Jo6zef Kubicz

1) A. Warski: Kapitalistyczny jubileusz —
CJaIdemokratyczny“ 1903, nr. 1.
A. “Wrzesniewski, profesor Szkoty Gtéwnej, juz
W, 1864 wyktadat z kated teorje rozwoju Darwina (J. Nus
baum: Idea ewolucji w biologji, Warszawa, 1910, str. 436)
5) Wt Studnicki: Sprawa polska Poznan, 1920. str. 502.

»Przeglad %o

Str. 5

kami, rozpostartemi na glowie (od porazenia), z lis¢mi
przylepjonemi na nosie (od opalenia), perorowaly, po
chylajac S|§ ku niej:

— Podobno ty wszystko co zarobisz siostrze wysv=
tasz, do szkoty? | do czeg6z to podobne? Kazdy &zio
wiek powinien zna¢ swoje miejsce, juz BOg wiedzial,
gdzie kogo posadzi¢, a czlowiek — nie. Pcha sie, gdzie
go nie trzeba. Jak sie wszystkie zrobicie paniami, kto
bedzie krowy pasat?

Smialy sie.

Tekla czerwienita sie, pochylata sie nad tyzkami,
kryta oczy, przytakiwata:

— Pewnie, no pewnie, ale Saturnina... — az jg 7a
tkneto. Musiata zacza¢ nizej, glebiej, z nowego tonu:

— Saturnina to catkiem co innego. Bielutka, Heli
katna, niktby nie powiedzial, ze ona moja siostra,..

— Podobno garbata® — zauwazyly nielitosciwie.

Tekla odparta predko:

— Troszke tylko, prawie, ze nic, niktby nawet nie
pomyslat, ze ona z prostego stanu. Panienka zupeina!

| Aida nienawidzita ciotek za wywyzszanie sie, fie
nawidzsata Tekli za pokore, siedziata na sosnie, tulita
krolika-, catowata jego mieciutka, bielutkg siers¢, nagle
wydato sie jej, ze Saturnina (bielutka — powiedziata
0 niej Tekla!) to bedzie akurat imie dla tego krélika.
Szeptata mu do ucha: Saturnina, Saturnina — gto$no
wota¢ na niego bedzie Sowa, zeby nie pogniewac Tekli,
ale pocichu przeciez moze. | jakie te ciotki dziwne: ¥wo
je dzieci posylajag do szkoty, a tej jakiej$ Saturninie Ka
z3 krowy pas¢. Coprawda krowy pas¢ jest n.apewno Bar
dzo przyjemnie, ale jesli Saturnina woli sie uczy¢. —

— Panienko, panienko — zawotat cienki gtos, | Al
da ani drgneta, zacieta zeby, to na nig wotano, to twota
fa Manka, ta. od ktérej Wiktor kupit krolika, wczoraj
jeszcze mowita: Aldo, i Aida biegta do niej, razem
chodzity na jagody, razem kapaty sie w rzece. A dzi$
nie pdjdzie. Matka krzykneta: — Cdéz to takiego? Wie-
cej poufatosci jak znajomosci! Masz do panny Alejuja
mowic: panienko. | Mania moze teraz wotaé: panien
ko — dokad chce, Aida nie zejdzie, nie, ani mysli,
skonczyly sie jagody, skonczyta sie rzeka. Zeszta dopie
ro wtedy, gdy Leontyna zaczeta godzi¢ robotnika. Ale
nim zauwazyta go i przybiegta, on jiuz odchodzit, a tc
ontyna: — Socjalisci chamom we thie przewrdcili! Osiem
godzin to jest dnidwka? Dla mnie dniéwka to jest
12 godzin, ja sama. —

Tekla poparta jg: — Ale! Jak bylam w pensjonacie,
to po 19 godzin na dobe sie robito i dobrze!

A Wanda zasyczata: — Wodka az bucha! Na wwod
ke mu potrzeba pieniedzy!

Wtedy zatrzymat sie, obrdcit ciezko, caty byt ciezki,
zmeczony pewnie, bronzowy od stofca, twarz I$nita
w pocie jak odlana z metalu. Rzeki: — Jak komu 8o
brze, to niech robi. A na co mi trzeba pieniedzy — i
czyja sprawa. Po prosbie nie przyszedtem.

Aida biegta za nim, dopdki nie zniknat na zakrecie.
On nie jest jak Tekla — myslata, potykajac sie. Rap
tern ustyszata: gwizdat. Nie znala tej melodji. Wrécita
do ciotek zarzucita je pytaniami: — Dlaczego jeden
musi sie uczyé, a drugi nie powinien? Dlaczego Tekla
nie nosi kapelusza? Co to znaczyto, ze socjalisci Zakre
ciii chamom w gtowie? Dlaczego jak Manka jest gtod
na, nie pojdzie do sklepu i nie wezmie sobie, co chce?

— Wiasno$é to rzecz Swieta — mowi bezradnie
Wanda, podnoszac do godnosci religijnej maksyme [jo
s™daczy.

A Leontyna krzyczy: — Ta dziwucha jest jeszcze
glupsza niz przed czterema taty!

Gdy Tekla, podziekowawszy pani za wychodne, po
biegta do swych gosci, Aida poszta za nig. Dojrzata ich
wszystkich zza krzaka, rozciggnietych w zmietej tra-
wie, wsrdd papier6w i ptaczu sennych dzieci. Niic tu sie
nie zmienito od czasu, gdy Wrona przyprowadzata tie
czorami Alde i Bolka, by ich gorszy¢, by ich epatowac,
by ich ,hartowfa¢“. Ani twarze, ani rzeczy, ani kury
$pigce pod tozkiem szewcowej (teraz na tozku tern je
czata Wrona), podawnemu nie miat chatupnik dos¢ pie
niedzy, by upi¢ swoj ,mocny ieb", podawnemu para
szewcOw co rok produkowata nowe dziecko, podawnemu
co jaki$ czas umierato jedno lub dwoje, podawnemu tze
stowano goscinnie serwatkg i kartoflami, podawnemu
wyly gtodne psy, zofty i biaty, te same co dawniej,
a moze wnuki tamtych.

HINTT iGNy yyyningiiti

Przeciw tupiezowi i wypadaniu witosow

™ GLIMAR®

OLEUM PETRAE
preparat zbadany z wynikiem dodatnim na
klinikach dermatologicznych i przez licznych
lekarzy-specjalistébw, polecany na podsta-
wie doswiadczen naukowych i praktycznych.

t uszczenie sie naskoérka po uzyciu

OLEUM PETRAE .cumar:

dowodzi, ze nadmiar tluszczu wymaga wie-
lokrotnego stosowania preparatu az
do zupeilnego =zaniku #tupiezu.

Zada¢ w aptekach i perfumeriach

OLEUM PETRAE  cLimar

wraz z orzeczeniami lekarskimi.
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RUCHY CHLOPSKIE W POLSCE W WIEKU XVIII

»Pie¢ czeSci narodu polskiego stoi mnie przed #dzy
ma. Widze miljony stworzen, z ktorych jedne wpot Ha
go chodza, drugie skorg albo ostrg siermiegg okryte,
wszystkie wyschie, znedzniate, obroste, zakopciate, oiczy
gleboko w gtowie zapadte, dychawicznemi piersiami
ustawicznie robig. Posepne, zadurzate i glupie, mato
czujg i mato mysla, to ich najwiekszg szczesliwoscia. te
dwie w nich dostrzec mozna dusze rozumna. | ?wierz
chnia posta¢ z pierwszego wejrzenia wiecej podobien
stwa okaizuje do zwierza, nizeli do cztowieka. Chiop —
ostatniej wzgardy nazwisko majg. Tych zywnos$cig jest
chleb z $rotu, a przez éwier¢ roku same zielsko; HMapo
jem woda i palgaa wnetrznosci wodka. Tych pomieszka
niem sg lochy, czyli troche nad ziemie wyniesione %za
fase. Stonce tam niema przystepu; sa tylko zapchane
smrodem i tym dobrotliwym dymem, ktéry, aby podob
no mniej na swojg nedze patrzali, zbawia ich Swiatla,
aby mniej cierpieli i w dzien i w nocy duszac, ukraca
ich zycie mizerne, a najwiecej w niemowlecym wieku ¥a
bija. W tej smrodu i dymu ciemnicy dzienng pracg
strudzony gospodarz na zgnitym spoczywa bartogu;
obok niego $pi mata a naga dziatwa na tem samem le-
gowisku, na ktérem krowa z cieletami stoi i Swinia
z prosietami lezy. Dobrzy Polacy! Oto rozkosz tej cze-
ci ludzi, od ktérych los waszej Rzeczypospolitej zawist.
Oto dztowiek, ktéry was zywi! Oto stan rolnika w Pol-
scel“ (,,Przestrogi dla Polski“ Staszica). Ten gtos fie
podejrzanego chyba o stronniczos¢ meza stanu Hajle
piej maluje sytuacje 80% ludnosci Polski. Chtopi, po
zbawieni wszelkich praw byli catkowicie zdani na faske
pana, ktory do r. 1768 miat prawo zycia i $mierci nad
poddanymi. Totez w okresach, kiedy rozluzniona %poi
stos¢ Rzeczypospolitej szlacheckiej umozliwiata wiekszg
swobode ruchéw, natychmiast dochodzito do wystgpien
chiepskich

Wiek %8  to okres gtebokich przemian w zyciu
gospatmmzem. One to poprzedzity Wielkyg
Rewolucje we Francji, a w innych krajach spowoldowaty
poruszenie, objawiajgce sie — czy to w akcji reforma
torskiej, czy w zaburzeniach po wsiach i miastach —
wszedzie za$ zrodzity ferment, pobudzity mysl ludzka
do walki ze starym porzadkiem — w imie idei wolnosci.
Polska W przededniu rozbioréw zbudzita sie jakby z thu
giego letargu. Nastgpito ozywienie ekonomiczne i poli
tyczne. Do walki z magnaterjg, ktdéra, strzegac swych
przywilejow kastowych, nie dopuszczata innych warstw
spotecznych do udziatlu w zyciu politycznem, staneta po
stepowa czes¢ spoteczenstwa, ktérej program ogarniat
catoksztatt stosunkéw dGwczesnych.

Stronnictwo reform dazylo do przebudowy pan
stwa, do nadania praw obywatelskich mieszczafnstwu —
lecz w sprawie chtopow okazywato nieSmiatos¢ i #aha
nie: wszak ton mu nadawata szlachta, przechodzaca do
gospodarki kapitalistycznej. Program ich sprowadzat

Dzieci szewcow, o wielkich brzuchach i odstajgcych
uszach, co upodabniato je do stada nietoperzy, napy
chaty wiecznie gtodne zotgdki tuzinami farbowanych
karmelkéw, przywiezionych przez gosci, a Stanistaw Wi
tan, Slusarz z Warszawy, wygrywat na harmonji titine
i polki.

Jego mata wychudta zona, o oczach wyzartych przez
pare i tugi az do niebieskawej podszewki, wyrzekata
przed szewcowg, podobng do niej jak siostra, tak samo
chudg i pozotkia.

— Wodka i wdédka — mowita.
i wddka przez te wszystkie lata.

— A méj znowu karty. Karty i karty — 8dpowia
data szewcowa.

Potem dopiero przeszty na dzieci. Szeptalty forgcz
kowo, twarze ich promienialty, zmarszczki rozprostowa-
ty sie.

Szewoowa — o0 Saturninie. | ze znéw Tekla do
siddmego potu, byle dla tamtej. A tamta, niechby aby
tylko szkote, sama da rade. | teraz pracuje, korepetycje
daje, ale ze musi swoje godziny odsiedzie¢, to jej trud
no na wszystko wystarczyé. Z wpisowego zwolniona,
z czesnego radzej, ale i tak dosy¢ wydatku. Wiec Tekla
Ale potem, ale gdy uniwersytet — to juz da rady sama
taeersytet — wymawia przeciagle, w zachwycie
i utesknieniu, jakby chciata rozpocza¢ piesn.

Slusarzowa przerywa. O syntu méwi. O Tdzku.

Ze strajki, ze odezwy. O wolno$¢ dla tych biednych
ludzi walczy, dla tych z prostego stanu. To iest dalszy
ciag, jak z Moskalem. Bo to niepodlegto$¢ nie ze tvszy
stkiem odzyskana jeszcze, dla bogatych juz, a biednym
ani Swita.

— Inne rodzice nie wyrozumiejg. A my z mezem,
cho¢ on i pijak, (co on ta w zyciu ma, zdolny byt #a
miodu, do nauki sie rwat, zmarnowany cziowiek). My
z mezem tylko aby w to dziecko. | wiadomo — naraza
sie. Wiadomo — kazdej chwili te kraty go czekajg albo
i kula. Ale czy to lepsze o wiele — pani kochana — to
nasze zycie krélicze cho¢ i bez narazania?

Jest juz zupetnie ciemno. Mokry chtéd przejmuje
nawskro$. Aida wylazi zza krzaka, wydostaie sie na
droge, zostawia za sobg ciemno$¢, rozdzierang jekiem
harmonji, przypiekang ognikami papieroséw, wibrujacg
od goracego, splatanego szeptu, i biegnie ku domowi.

— Nedza i bida

Elzbieta Szemplinska-Sobolewska

sie do nadania chtopu swobody osobistej i do zastgpie-
nia panszczyzny — czynszem; u podstaw tego zadania
tkwita tendencja wprowadzenia zamiast pracy panszczy
Znianej — pracy z wolnego najmu.

Podazas gdy elementy postepowe, korzystajgc ze
wzrostu handlu zbozowego, pragnety powiekszy¢ pro
dukcje nowemi metodami, sfery konserwatywne staraty
sie wykorzysta¢ konjunkture drogg naktadania nowych
ciezardw na chtopa. Tylko nieliczne glosy wysuwaty ta
dykalniejszy program: usamowolnienia chiopa i przy
znania mu praw obywatelskich.

Olbrzymia masa chitopska odczuwata dotkliwie 1o
we obcigzenia, a nie mogac zabiera¢ glosu, twystgpienia
mi swemii stawiala zadania, ktére w wielkich porusze
niaich dochodzity do sformutowan politycznych: prze
ksztatcenia szlacheckiej Rzeczypospolitej w panstwo de
mokratyczne. SzczegOlnie jaskrawg forme przybieraty
ruchy chlopskie na ziemiach pokitdoigh

i péelumhoich t. j. na Ukrainie i na Ei
iwie, gdzie z antagonizmem YosfEximyoa0

taczyt sie wyznaniowy i narodowosciowy. Ruchy
chiopskie w Rzeczypospolitej, podobnie jak inne

zjawiska tego okresu, odpowiadajg poruszeniom wio-
Scianskim w innych krajach Europy w tym czasie.
Chodzi tu w pierwszym rzedzie o Francje i Ro
sje. Niejednokrotnie wystepuje powolywanie sie na
przyklady francuskie. Z drugiej za$ strony, wiesci
0 buntach przenosity sie z Rzeczypospolitej do Rosji,
a stynny Pugaczow przebywat na Ukrainie podczas
t zw. ,kotiszczyzny“. Na ziemiach wschodnich panstwa
polskiego wiedziano niewatpliwie 0 pugaczowszczyznie,
a odgtosy jej dochodzity — przez emigracje chtopow —
do ziem centralnych.

Wzburzenie wsréd chlopéw wzrastato, a dyskusje
nad ich potozeniem, ktore dalekie byly zresztg od poeta
wienia sprawy w spos6b zgodny z interesami ludu Wiej
skiego, poruszaty umysty wioscian.

Na tem tle ogdlnem wybuchajg w owym czasie o
Wazne ruchy chtopskie, ktore wywotujg stan cigglego
niepokoju, a nawet — jak zobaczymy — sklaniajg wiei
kich posiadaczy latyfundjow do szukania oparcia w tar
skiej Rosji dla obrony dotychczasowego systemu pan
szczyZnianego.

Wielki ruch chiopski zwany kpliszczyzng, wybucht
w r. 1768, a wiec wspotczesnie z konfederacjg barska.
Whbrew dotychczasowym tradycyjnym poglagdom, jako
by koliszczyzna (nazwa pochodzi od stowa: ,kolij* —
kij, ktorego® uzywali zbuntowani) byta lokalnym ruchem
ludowym o”zabarwieniu religijnem, badania najnowsze
stwierdzity, ze byla to rewolucja chtopska w petnem te
go stowa znaczeniu. Programem tego ruchu byto pismo
p. t. ,,Konfederacji chtopskiej znaleziony projekt na ryn-
ku w Tarczynie po skorniczonym jarmarku Sw. Troéjcy
r. 1767* Ciekawy ten dokument, pisany stylem jedr-
nym, jasnym i zywym, w ponurych barwach przedsta
wia dole chtopa w wieku fgn. Znajomos¢ WWspodtcze
snych pradéw umystowych oraz hiistorji narodu tvska
zywaC sie zdaje, ze manifest ten wyszed} spod pidra #a
pewne jakiego$ szlachcica, doskonale obznajomionego
z potozeniem wioscianstwa. Pismo to apeluje do %zlach
ty, by ulzyta ciezkiej doli, chtopéw, gdyz ,czas wwydzwi
gniecia z niewolniczego stanu juz przyszedt”, domaga
sie zapewnienia wiasnosci gruntowej, a przedewszyst
kiem nieusuwalnosci i dziedzicznosci gruntéw, Bnormo
wania panszczyzny, zniesienia podrézy w sprawach
dworu, wreszcie zgda zniesienia daremszczyzn, wolnego
przechodzenia od wsi db wsi, usuniecia arendarzy Zy
déw i wystepuje przeciw naduzyciom ze strony #uchéw
nych. W zakoriczeniu mowa jest 0 nadaniu praw polity
cznych wioscianom i zaprowadzeniu! ustroju demokraty-
cznego. Jest to najpetniejszy program chiopski w tym
czasie, program, bedacy wyrazem radykalnych tenden-
cyj owczesnego obozu postepowego. Autorowi (czy tez
autorom, jesli nie bylo to dzielem jednostki) znane jest
potozenie wioscian w rzeczypospolitej szwajcarskiej i ho-
lenderskiej. W interesie szlachty — rozumuje tani
fest — powinno byé zadosCuczynienie tym stusznym
wymaganiom, gdyz w przeciwnym razie usunie sie jej
spod stép grunt, na ktorym wspiera sie jej dobrobyt.
,Ci €0 na was pracuja, dopominajg sie faski, ktorej gdy
nie otrzymaja, ciezko im nie bedzie o trybunéw — Bru
tusow...“ Przypomina czasy Chmielnickiego i grozii, ze
chtopi chwyca za kosy i siekiery, a pozniej lepsza bron
otrzymajg — ze zdobytych dworéw. Wprawdzie pano
wie moga sobie poradzi¢ z chtopami przez wezwanie na
pomoc wojsk panstw osciennych, ale manifest ostrzega,
ze panstwa te po zatatwieniu sie¢ z chlopami pozbawig
panowania i samg szlachte: ,,gdy nas wygubig, panowa
niu waszemu koniec potozg“. Czyz nie lepiej dobrowol
nie ustgpi¢ — pisze dalej nieznany autor — wzamian za
co chiopi ruszg tawg przeciwko nieprzyjaciotom 8jczyz

ny? — Mysl to nader znamienna, gdyz wskazuje, ze
prad radykalny #tgczyt hasto przebudowy spotedznej
z obrong niepodlegtosci. — Pismo to zostalo szeroko

rozrzucone po kraju. W poszczeg6lnych jego punktach
odnajdujemy hasta, wysuwane przez najradykalniejszy
odtam obozu postepowego

Juz po ukazaniu sie tej odezwy zniesiono praiwo, ?e
zwalajgce dziedzicowi kara¢ chiopa S$miercig, ale sejm
z 1767 r, nic ponadto nie przedsiewzigt. Tymczasem #gi
tacja szerzyla sie, wywotujac replike w postaci wielu
pism, jak n. p. ,,Respons na konfederacje chlopskg“ etc.
Pisma te wskazujg na site agitacyjng manifestu, kt6érego

oddzwiekiem byt wybuch buntu na wschodnich fubie
zach Rzeczypospolitej.

Nastapito to dnia 29 maja 1768 r. Osrodkiem ¥gita
cji byt klasztor motronenski na Ukrainie. Przywodcg
ruchu zostat zaporozec Maksym Zelezniak, ktory, postu
gujac sie zmyslonym ukazem Katarzyny & (gdzienie-
gdzie zastaniat- sie buntownicy nawet — krélem Stani-
stawem Augustem), wzywat do rzezi szlachty i Zydow.
Bez trudnosci zdobyt Smite, Czerkasy i Korsun, wybi-
jajac po drodze szlachte, duchowienstwo i Zydéw. Ak
cji jego w pomoc przychodzita ludnos¢ miejscowa, gdyz
przytaczali sie do niego nietylko chiopi ukrainscy, ale
i polscy, a nawet czeSciowo bezrolna drobna szlachta.
Po zdobyciu szeregu mniejszych miast Zelezniak #yru
szyt na Human, osrodek olbrzymich débr Potockich.
W miescie tem zgromadzito sie¢ okoto 20 tys. szlachty
1 Zyddw, szukajacych schronienia przed buntem. ®bro
ne stanowili kozaccy, dragoni oraz milicja miejska —
w sumie 2500 ludzi. Ale i tutaj, jak w wielu innych
miejscowosciach, wystany przeciwko Zelezniakowi 8d
dziat pod wodzg Gonty przytgczyt sie do zbuntowanych
i wspdlnie ruszyli na Human. Niebawem zdobyli miasto
i urzadzili w niem pamietng rzez. Bunt szerzyt sie ywat
townie, obejmujac prawobrzezng Ukraine i przerzuca
jac siie na Zadnieprze. Sprawa przybrata obrét tak po
wazny, ze zaniepokoita sie carowa Katarzyna Il i #oj
ska rosyjskie otrzymaty rozkaz wystgpienia. Rok prze
szto uptynat, nim wojska rosyjskie i polskie, #wspomaga
ne przez Turkéw i TatarOw, zdotaty ostatecznie sttumié
powstanie. Ruch ten wywolat liczne odgtosy: razporaz
wybuchajg bunty na Wotyniu, Polesiu, a nawet w dale
kiej Litwie, gdzie przybrat najpowazniejsze rozmiary.

Mowimy tu o mato znanem, lecz obejmujgcem prze-
szto 2000 uczestnikbw — powstaniu szawelskiem, ktore
ogarneto w r. 1769 wielki obszar débr krdlewskich na
Litwie, t. zw. Ekonomje Szawelska. Przyczyny tego ru-
chu dajg sie ustali¢ z catg Scistoscig i dotycza Hiekorzy
stnej dla chlopéw zmiany w systemie gospodarowania.
W ekonomjach krélewskich na Litwie w koncu #go
i na poczatku #§o wieku zniesiono prawie wszedzie
obowigzki panszczyzniane i uprawe gruntow folwarcz
nych pracg przymusowg pbhgmnego. Wiekszos¢
ludnosci  wioscianskiej zostata wodwczas osadzona na
czynszach, uiszczanych w ziarnie lub gotowiznie. 8y
stem ten — przy éwczesnych formach prymitywnej 4o
spodarki chiopskiej — byt malo wydajny. Wobec do
godnej konjunktury w drugiej potowie wieku %8 oy
stgpita tendencja do zwiekszenia produkcji zbozowej te
lem podniesienia dochodowosci dobr. Reforme w tym
kierunku przeprowadzitl podskarbi litewski Tyzenhaus,
ktory wrocit do gospodarki folwarcznej Odebrano wiec
chtopu grunt, na ktorym dotychczas siedzial, uwazajac
go za swa wilasnos¢, i zaprowadzono ponownie pansz-
czyzne. Cel administracji zostat osiggniety: produkcja
i dochody wzrosty; ale odpowiedz chtopéw dato po
wstanie szawelskie.

Ruch ten, skierowany przeciwko krdlowi i jego za-
rzgdcom, zbiegt sie z konfederacjg barska, wymierzong
przeciwko Stanistawowi Augustowi. Lud nie pojmowat
strony politycznej tych zaburzen, byt im obcy; lecz kon-
federacja wydawata sie chiopom potegg nadzwyczajna,
ktora poprawi ich dole. W catej Ekonomji przygotowy
wano sie zawczasu. Krazyly listy, rzekomo z grona kon
federatOow, wzywajgce do uwiezienia urzednikow, ¥zczc
golnie znienawidzonych przez lud. Czytali te listy Mie
dzy innymi pozniejsi przywodcy powstania. Wrzenie
wzrastato, podsycane bezwzgledng politykg Ekonomiji.
Mimo gtodu po wsiach egzekwowano czynsze, Zabiera
no bydto, pedzono batami do robocizny.

Wybuch nastgpit w Zagorach, dnia 13 lipca 1769 r,,
nazajutrz w Janiczkach, wreszcie — 17 lipca — w $za
wlach. Wszedzie ludzie szli gromadg na dwor, aby
uwiezi¢ rzadcoéw (t. zw. ,,gubernatoréw®): ,Bierzcie 8y
spozytorow, gubernatoréw i innych i idzcie do Janiszek;
teraz czas potemlu!l* — wzywali przywddcy. Ogien [o
wstania przerzucat sie teraz ze wsi do wsi; i w miaste
czku Janisziki zaczety sie rozruchy. Zamozniejsi miesz
kancy pouciekali, udziat w powstaniu wzieta stuzba do-
mowa, Stroze bydta, a nawet kilku kramarzy. Sprowa
dzono sitg do Janiszek wszystkich . urzednikow dwor-
skich z okolicy i jedng z pierwszych czynnosci powstan-
coéw byt uroczysty sad nad nimi. Na rynku miejskim
przeprowadzono znienawidzonych ciemiezycieli miedzy
dwoma rzedami ludizfit, przy biciu dzwonow, w asyscie Ksie
zy; poczem odbyla sie chiosta, a na szyje wiozono im
obroze znalezione w wiezieniu® W Szawlach, gdzie thio
pi ruszyli sie pare dni pdzniej, przestraszeni oficjalisci
ucieklj czempredzej, a gniew ludu spadt na nizszych do
zorcOw, ktérzy pozostali. Zwiaszcza otoczony byt 6gol
ng nienawiscig niejaki Gruszas, ktory ,,brat dzieci do fa
bryk w Janiszkach, hanbit kobiety, obdzierat brutalnie
przy pobieraniu optat, bral jako zakladniczki kobiety
i dziewczeta i zapedzat je do fabryk®. Po uroczystem
osgdzeniu go i ukaraniu w Janiszkach powstancy de
stali go z wymownym listem: ,Poniewaz... juz zostat
dostatecznie ukarany, jednak... daje sie Swiadectwo, aby
nikt go po drodze nie karat, ani bit, tylko oddat do rgk
ksiedza w Szawlach, aby ratowat jego- dusze...”

Odruchy gniewu i zemsty zostaty w Ciggu 2—3 dni
ujete w ramy organizacji powstanczej. Najpierw w Jani
szkach, pdzniej w Szawlach lud obrat dowddcéw, wsréd
ktérych nie brak byto ludzi przeciwnych ruchowi, co
sie odbito na przebiegu wypadkdw. Na kierownika tbra
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no nauczyciela wiejskiego, Aleksandrowicza (byt on
z pochodzenia szlachcicem). Po dokonaniu obioru na
cmentarzu w Janiszkach nastgpito ztozenie przysiegi,
ktora miata umocni¢ solidarnosc.

O jaki program mieli teraz chiopi prowadzi¢ walke?
Na zebraniu: odczytano pisma konfederatéw i zagrzewa?
no sie¢ wzajemnie do wspodlnego dziatania, aby znie$¢
panszczyzne i przywroci¢ dawny stan rzedzy. Jak zwy?
kle w ruchach chiopskich, powstancy szukali wskazan
poprawy swej doli w przesztosci, ,,w dawnych, dobrych
czasach“, Totez gtdwnem pismem agitacyjnem byty —
dawne ustawy Ekonomji. Niezwlocznie po zaprowadze?
niu Komendy przystgpili powstancy do wykonywania
programu: a wiec przestano chodzi¢ na robocizng, ludzie
wygnani kiedy$ ze wsi, na ktérych gruncie Tyzenhaus
zatozyt folwarki, mieli powraca¢ i uprawia¢ swoje dawne
pola, nie chodzi¢ do dworu.

Z zaprowadzeniem Komendy ustaty akty zemsty na
urzednikach dworskich Zakazano surowo wszelkiej gra?
biezy po dworach, co zdarzato sie w pierwszych dniach
powstania. Przywodcy S$ciggali ludzi z okolic, nakazujac
im stawi¢ sie z bronig na dzien wyznaczony., odbierali
przysiege od nowoprzybywajacych, organizowali po?
wstanie w miejscowosciach dalej potozonych. Srodki, ja?
kie mieli powstaincy do rozporzadzenia, byly nadwyraz
skromne: na opedzenie wydatkéw organizacyjnych trze-
ba byto urzadza¢ skladke ,po szdstaku“. Gorzej jeszcze
przedstawial sie zapas broni: nie bylo jej whasciwie wca?
le, procz kos, dzid, berdyszOw. Powstanie wiec nie sta?
nowito narazie groznej sity, zdolnej do czynnego oporu
w walce Przywodcy, nie zdajac sobie doktadnie sprawy
z charakteru konfederacji barskiej, zabiegali gorgczkowo
0 poflaczenie sie z konfederatami (ktérych w tych stro?
nach nie byto!), czynili tez pewne kroki, aby pozyska¢
dla swej sprawy cze$¢ szlachty okolicznej. Wystancow
ich po dworach ziemianskich spotykata ta sama wsze?
dzie odpowiedz: nagana, nieche¢, niekiedy nawet groz?
by. Wypadto wiec zrezygnowaé ze znalezienia sprzymie?
rzcicéw na miejscu. Byli zatem osamotnieni! i zdani
catkowicie na wiasne sity, przy mniej niz niedostatecz?
nem zaopatrzeniu w bron j pienigdze.

Powstanie trwato juz trzeci miesiac', i nastroj zaczat
stopniowo opada¢ Objawem rozprzezenia byto umozli?
wienie ucieczki trzem rzadcom, ktérych trzymano pod
strazg, coraz to mniej liczng i czujng. W tym wiasnie
czasie zainteresowaly sie wydarzeniami na obszarze
Ekonomji i wladze wyzsze. Przybyt wiec pratat, ktéry
miat uspokoi¢ umysty, a jednoczesnie komisarz od krg?
la: jego znow zadaniem bylto aresztowanie przywddcow.
Pratat 6w odegrat dos¢ powazng role w czasie nowych
zaburzen, soowodowanych aresztowaniem  gtownego
przywddcy, Aleksandrowicza. Kiedy zgromadzit sie
w Zyniunach tlum dla odbicia uwiezionego, interwencja
pratata sprawita, ze chtopi porzucili bron i zwrocili sie
wprost do komisarza krélewskiego, ,,ktory ma by¢ spra?
wiedliwym*, Rzeczywiscie osiagneli zwolnienie Ale?
ksandrowicza za porekg oraz obietnice rozpatrzenia ich
skarg pozniej. Jak sie niezadlugo okazato, byla to gra
na zwioke. Komisarz nie rozporzadzat narazie dostatecz-
ng sitg zbrojng, zwlekat wiec i czekat na wojsko.

Zjawity sie wreszcie oddziaty wojskowe i to rozmai?
te: kurlandzkie, rosyjskie j Tatarzy litewscy, oraz milicja
Ekonomji. Zaczety sie egzekucje j gwalty, areszty i ra-
bunki. Przywoddcy, ktérzy w tej sytuacji prébowali ze?
bra¢ oddziat powstanczy, zostali schwytani. Wszyscy oni
staneli przed sgdem w listopadzie 1769 r.; poddano
ich — wedlug prawa Owczesnego — torturom. Wyrok
sagdu wyznaczyt kary, podyktowane przez Zarzad Eko?
nomji: wplecenie zywcem w koto, ¢wiairtowanie, Sciecie,
chiosta. Przy pomocy krwawych represyj powstanie zo0?
stato ztamane.

»Koliszczyzna®, powstanie szawelskie i odgtosy tych
poruszen w rdéznych dzielnicach Rzeczypospolitej, to
najwieksze znane nam zaburzenia chtopskie w Polsce
w wieku 18?tym. Na jaki$ czas zapanowat spokoj, o tyle
przynajmniej o ile Swiadczg zrodia drukowane. Dopie?
ro po latach kilkunastu, w okresie Sejmu Czteroletnie?
go, po wybuchu Rewolucji Francuskiej, dochodzg nas
nowe echa ruchawek po wsiach.

W poczatkach r. 1789 szerzy¢ sie zaczely niepokojg?
ce wiesci o buntach. Marszatkowie: Sapieha i Matacho?
wski wydali w tej sprawie specjalne zarzadzenie, by ko?
mendy wojskowe spieszyty na wezwanie komiilsyj cywil?
no-wojskowych (6wczesnych wiadz administracyjnych)
celem zapobiezenia rozruchom. Mialy tez urzadza¢ wy;
wiady dla zorjentowania si¢ w sytuacji. Dla przeciwdzia?
tania ruchowi marszatkowie wzywali w uniwersale oby-
wateli do ,,ostodzenia doli poddanych®“. Szczegélny nie?
pokdj zapanowat na Wotyniu. Tu obywatele z inicjaty?
wy Czackiego zorganizowali specjalng milicje obronna.
Dochodzito do poptochu i ziemianie uciekali do tucka,
gdzie uzbrajano nawet Zydow. Odbywaly sie masowe
aresztowania chtopéw: wystarazato, jesli ktory$ z nich
po pijanemu wyrwat sie z grozbg, aby go schwytano
i skazano na chioste lub kare $mierci. Jeszcze w koncu
kwietnia 1790 r. Komisje cywilno?wojskowe polecaty
wygtasza¢ odpowiednie pouczenia pod adresem ludu
oraz wystepowaé przeciwko wszelkim buntownikom,
choéby stanu duchownego. Sadzi¢ stad mozna, ze nizsze
duchowienstwo brato udziat w tych wypadkach. Podob?
no role agitatorow ws$rod wioscian spetnia¢ mieli wedro?
wnj kramarze wiejscy, tak zwani ,,markietanowie®.

Swieza pamie¢ groznych ruchéw z lat 1768—69
sprawita, ze wiladze nie zaniedbaty zadnego $rodka dla
wplyniecia na chtopéw. Jakzez wymowny zbieg wyda?
rzen: bo oto w r. 1790 uznano za stosowne ogtosi¢ po?
chwate atamana kozakéw, Danily Szczerbina, ktory nie
brat udzialu w ,koliszczyznie* i przeciwstawit sie jej
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czynnie. ,,Niech przytomne i nastepne pokolenia w cno?
cie Danity Szczerbina biorg wzor wiernosci...* — Lecz
wzburzenie panujace wsrdd chiopéw nie spowodowato
tym razem powazniejszych wystgpien il zapowiedzi byty
grozniejsze, niz sam ruch — nastepny uniwersat, sktada?
jac dzieki Opatrznosci za ochronienie kraju od wstrzg?
sow, stwierdza, ze ogier ugaszono ,,w pierwszej iskierce*.
Ale zrodia buntu nie zanikaty, gdyz nie ustawato
zwiekszanie dni panszczyznianych, zmniejszanie liczby
fanéw, a ,,podwody i ttoki“ stawaly sie wcigz ucigzliw-
sze. Chiopi prébowali ucieka¢ sie do opieki i taski kré?
lewsikiej, sktadajac liczne prosby ii s(uipliki, gdyz wie-
rzyli niejednokrotnie, iz pora terazniejsza jest to pora
otwarta dla ludu wies$niaczego*“. Gromady dzierzkowska
i lubnicika w ziemi wielunskiej, proszac 0 opieke, zapo?
wiadajg, iz w przeciwnym razie zmuszone bedg emigro?
Wac¢. Gromada kielczewska uskarza sie, ze zamiast czte?
rech dni odrabia¢ muszg pie¢; pan zmusza ich tez do
odrabiania dni $wigtecznych, ktore dawniej liczono za
dzien panszczyzny. Ustaty — nadomiar ztego—i wspar?
cia od dworu. Naptywaly ,do taski krélewskiej” skargi
coraz to lidzniejsze, podobne jedna do' drugiej, szukajgce
ochrony przed jednakiemi krzywdami i naduzyciami.
Objaw to powaznego zaostrzenia stosunkow spote?
cznych w drugiej potowie wieku 18?tego. Zbiegto sie ono
z wzrastajgcemi trudnosciami politycznemi, ktérym za?
radzi¢ sie starat Sejm Wielki. Sprawa wiosciariska byta
niewatpliwie jedna z najdrazliwszych, a wobec przewagi
elementow konserwatywnych w systemie politycznym
i opinji publicznej rozwigzanie jej napotykato na ogrom?
ne przeszkody. Konstytucja 3 Maja poswiecita punkt 4-ty
»~ludowi rolniczemu*, nie wprowadzajgc jednakze zadnych
zmian giebszych: bierze bowiem pod opieke prawa i rzg?
du ,,...swobody, nadania i umowy“ miedzy dziedzicami
i wioscianami dobr ich zawarte. Konstytucja, ,,zawaro-
wawszy tym sposobem dziedzicow przy wszelkich pozyt?
kach, od wioscian im nalezacych”, otwierala zatem wia-
dzy panstwowej moznos$¢ wkraczania w stosunki wzaje?
mne miedzy dworem a poddanymi; czynita to coprawda
w sposdb tak niesSmiaty i na odcinku tak waskim (urno?
wy, 0 jakich mowa, bynajmniej nie byty w zwyczaju po?
wszechnym), ze istotnego wplywu wywrzeé nie mogla
i spotkata sie z krytyka postepowej czesci spoteczenstwa.
Chociaz jednak, jak pisat kasztelan Adam Rzewu?
ski. prawo to ,niedosy¢ (jest) jasne i zabezpieczajgce
wolno$¢ i wiasnos¢ rzadnego kmiotka od wysilonej na
zgube jego dumnej chciwosci... — chiopi i w niem za?
czeli szuka¢ oparcia, interpretujgc je w mysl swych po?
trzeb. W suplikach, ktére szeroka falg zaczety teraz napty?
waé do krdla, rozbrzmiewa czesto nowa nuta: poczucie
wiasnych praw. Ujawnia sie ona przedewszystkiem tam,
gdzie chtopi mogli sie powotaé na dawne przywileje,
ktére nie byly szanowane przez dziedzicow. W ten spo?
sOb stawiali opdr roszczeniom pana wolni Holendrzy ze
wsi Swiniary, ktdrzy mocno trzymali sie gruntu i nie da?
wali sie wyrugowac¢. Wyraiz ,wolnos¢”, o ktorej mowi
§ 4 Konstytucji, w odniesieniu do' nowo przybywajgcych,
»jako i tych, ktérzyby pierwej z kraju oddaliwszy sie,
teraz do ojczyzny powrdci¢ chcieli, wiekszos¢ chtopéw
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Klon sie wyzoblca i kioni,
w biekit jedwabny wzrasta,
mgta ciezy biatej jabtoni,
omdiewa lipa i kasztan.

Motyl. gdy zachod go ziebi,
Smier¢ tata i swojg przeczul,
a stonce kapie z jarzebin

i sptywa w fiotkowy wieczor.

Chmury sag biate jak grudzien,
chmurzg sie, plazg i weklnig —
Zasypiam, by sie nie zbudzi¢
pod ksiezycowg peinia.
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Jak sie zywiczne tryski sopla
w pachngcej® gorzkiej, suchej korze!
— A ja przez korzen ptyne kropla,
aby w igliwiu zielen dojrzec.

Zapachem lisci w chmury wsigkam,
wiedngcym kwiatem w S$nieniu plawie,
zielong trawg mkne po tgkach

i nenufarem tone w stawie.

Nocg granatem pulchnym cienia
padam na gaszcze drzew jak wata,
ztote motyle w widma zmieniam
i wijom z zielsk warkocze splatam.

Drzewem sie w chiodne niebo preze,
kojacag cisza $nie w pokrzywach,
gdy rozedrgany, zimny ksiezyc
kroplami Swiatta w wode sptywa.

A gdy roztopie oczy w Switach

i bledngcemi gwiazdy zmrowie,

zdumiony swg przemiang — pytam —
— kto ja? Ty kwiatow bog czy cztowiek?
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zrozumiata w ten sposob, ze majg zupelng swobode ru?
chéw. ,,Przywigzani do gruntu“, zwilaszcza matorolni
i bezrolni, zaczeli porzuca¢ dotychczasowe obowigzki;
doszto do formalnej masowej emigracji chtopdéw z rodzi-
nami, a czesto z dobytkiem, jak to miato miejsce na Po?
dotu, skad udawali sie do zaboru austrjackiego.

Zatargi po wsiach przybieraly nieraz charakter zde?
cydowanej walki. Np. w wojewodztwie inowroctawskiem
we wsi Wilkowie chiopi zaprzestali odrabiania powin?
nosci i wypowiedzieli dziedzicowi postuszenstwo, a eko?
noma, ktory starat sie skioni¢ ich do ulegtosci, pobili.
Dziedzic uciekt sie do pomocy zbrojnej; miedzy chtopa-
mi a wojskiem doszto do, starcia i paru chtopéw zostato
rannych. Pomocy sily wojskowej wzywali obywatele
ziemscy coraz czesciej, az wystapity z tern zadaniem ko?
misje cywilno?wojskowe w sierpniu 1791 r., nie widzac
innego sposobu utrzymania wioscian w postuszenstwie
i powsciaggniecia zbiegostwa. W niektérych miejscowo?
Sciach na prosbe dziedzicow umieszczono posterunki
wojskowe.

Odcieta od $wiata, glucha wie$ polska nie byta jed?
nakze obca prgdom spolecznym Zachodu i potrafita po-
wota¢ sie na nie w walce. Jakze wymowne sg wydarze?
nia we wsi Rebkowie w starostwie garwoliriskiem! Chtopi
odmoéwili dworowi postuszenstwa, ,,francuska czynnoscig
chetpigc sie” i odwotywali sie do przyktadu innych mo?
carstw, jako to cesarza, kréla pruskiego i ,Francji*
»Nowinki“ przenikaty na wie$, wywotujac oddzwiek
wsérod chtopéw. - w Rebkowie rozstrzygneta sytuacje
interwencja kawalerji narodowej, ktora aresztowala czte-
rech przywodcow.

Odpowiedzig na petne ufnosci supliki chlopow byt
uniwersat krolewski wydany dnia 2 sierpnia 1791 r. Wy?
stepowat on ostro przeciwko buntownikom:

»--gdy z niemalym serca naszego Ojcowskiego uci?
skiem dowiadujemy sie, iz w niektorych krajow Rzeczy?
pospolitej miejscach pokazujg sie nieprzyjaciele dobra
powszechnego, ktdrzy przez zuchwalstwo lub opaczne
opieki rzadowej zrozumienie stajg sie¢ panom swym nie-
postusznemi, powinnosci i danin wzbraniajg sie od-by?
wac; drudzy na nich gorsi spokojnosci publicznej burzy?
ciele, ktorzy podstepnym poduszczeniem i zwodniczemi
namowami, otwarcie lub w ukrytych sposobach i pod
roznemi pozorami lud tudzié, od postuszenstwa swym
panom, od powinnosci i danin, do ktorych jest obowig?
zany, odwodzi¢ wazg sie; uznajemy by¢ obowigzkiem
naszym i nieuchronng potrzeba, niniejszym uniwersatem
ostrzec wszystkie jurysdykcje wojewddztw, ziem i po?
wiatow, mianowicie Komisje Porzadkowe i ziemstwa
i grody, azeby pilne na takowe przypadki dajgc oko,
najprzéd tagodnoscia i oSwieceniem, a jesliby te nie by-
ty skuteczne, wiadzg kazdej jurysdykcji prawami do?
zwolong; a gdzieby widzieli trwajacy opor uzyciem po?
mocy wojskowej wioscian w podlegtosci i postuszenstwie
panom swym utrzymywali.

Ze za$ lud ciemny z niewiadomoscii i poduszczenia
bardziej anizeli z wiasnej sktonnosci, do takowych wy?
stepkow zwykt sie naktania¢; zalecamy tymze jurysdyk?
cjom azeby z pilnoscig $ledzili takie osoby, ktéreby lud
zwodzi¢ opacznem tlumaczeniem prawa, 8o opierania sie
panom zacheca¢ i rady przeciwko winnej podlegtosci
dawaé¢ wazyli sie*.

Uniwersat ten nie odnidst zadnego skutku: nie
zmieniat w niczem potozenia warstwy wioscianskiej,
zwraclat sie wytgcznie przeciwko objawom niezadowolg?
nia, nie leczac przyczyny ziego, i zdecydowanie wyste-
powal w obronie systemu niewoli panszczyznianej. To?
tez jedynag odpowiedzig na takie postawienie sprawy by?
ty coraz ostrzejsze wystapienia chtopdw. W jednej z wsi
krolewskich w Wielunskiem przywdédca oswiadczyt, ,,iz
ze wsi wypedizonym bedzie, kto z gromadg nie bedzie
trzymat . Podobne wypadki zachodzity w dobrach pry?
watnych i duchownych. Egzekucja wojskowa staje sie
powszechnym srodkiem uspakajania chtopéw. Poddani,
mszczac sie na dziedzicach, calemi gromadami napadali
na drogach i niepokoili dwory: ,,...zaden drogg publicz?
ng obywatel przejezdzajacy, jako i pieszo idacy, spokoj-
ny nie jest, i owszem przytrzymywany. Zadna noc cicho
przepedzona nie jest, tylko ustawiczne krzyki chiopstwa
i strzelanie obija sie o uszy* — tak malujg sytuacje ra?
porty komisyj cywilno?wojskowych.

Ruchawkom chtopskim i buntom na. terenie wsi od?
powiadaty w tym okresie poruszenia w miastach, prze?
dewszystkiem w Warszawie. Mieszczanstwo, a zwlasz?
cza rzemieslnicy, w przetomowych chwilach Rzeczypo-
spolitej, wystepujg przeciwko' magnaterji, ktora bronigc
swych przywilejéow stanowych, taczyla sie z wrogami
niepodlegtosci. Wystarczy przypomnie¢ role ludu war?
szawskiego w dziejach Insurekcji Kosciuszkowskiej i je?
go ostre wystgpienia, gdy powstaniu, kierowanemu
przez zamozniejze mieszczanstwo w polaczeniu z czescia,
szlachty, grozit upadek.

Potaczenie tych dwoch nurtow — miejskiego, ludo?
wego z ruchem chtopskim — prowadzito naréd na dro?
ge wyzwolenia spotecznego, droge jedyng, wiodacg do
ocalenia niepodlegtosci.

Stopien rozwoju ekonomicznego Rzeczypospolitej,
stan miast 6wczesnych, dzwigajacych sie dopiero z dhu-
giego upadku, sprawit, ze 'nie potrafity one wytworzy¢
tej sily, ktora reprezentowali jakobini we Francji. Dla?
tego tez ruchy chiopskie, pozbawione silnego oparcia
w miescie, nieuchronnie chybialy celu; zwlaszcza, ze
mialy sie mierzy¢ z silg reakcji wiasnej, ktora szukata
p;)mo_cy w caracie, a zdobyla jg — kosztem niepodle?
gtosci.

Michat Sawicki



Str. 8

STEFAN JEDRYCHOWSKI

SY GNAL Y

NAJAZD TRZECIEJ RZESZY

»Narodowy socjalizm nie jest towarem na eksport”
— powiedziat kanclerz Hitler w jednej ze swoich mdw,
przeznaczonych niewatpliwie na rynki zagraniczne. Po
tej deklaracji nalezatoby sie spodziewac, ze system su?
rowej autarkjiii obejmie wyroby natury ideologiczne;j.
W niejednej wyobrazni juz rysowata sie wizja takich
czasow, kiedy ,ideologja“ bedzie sprzedawana na kartki
na réwni z mastem w ograniczonej ilosci tylko w goidlzi-
nach przedpotudniowych. Drobnomieszczanin niemiecki
bardziej jeszcze potrzebujgcy strawy propagandowej niz
armat, ze zgroza myslat o sytuacji, w ktorej mMinister
jum propagandy bedzie wydzielatlo jedynie skape ?*a
strzyki swoich preparatow prasie i rozgtosniom radjo
wym. Kiedy ideologja stanie sie towarem deficytowym,
a miodziez szkolna bedizie zachecana do zbierania ¥d
padkéw daiwtnych, wyrzuconych na $mietnik programow
hitlerowskich sprzed dojscia do wiadzy, moOwigcych
0 ,upanstwowieniu trustow“ i o walce z finansowym
kapitatem.

W przewidywaniu nadejscia okresu heroicznych
ograniczen niektorzy producenci ideologji (out?siderzy)
zawczasu troszczg sie 0 surogaty, VWerner Som
bart, katiekista, ktéry na podobienstwo ko
Sciota katolickiego przystosowuje swojg katedre do
wszelkich kolejnych systeméw, w ktérych brzmi stowo
»socjalizm®, opracowat juz w ksigzce ,,Deiutscher Sozia
lismus® (,,Niemiecki socjalizm®) Berlin 1934, program
socjalizmu narodowego na wyrost. Jak wiadomo Adolf
Hitler obliczyt trwalo$¢ swego systemu na tysiac lat.
Werner Sombart jednak, mimo drogi przebytej do Hitlera
i podesztego wieku, nie wierzy, ze dokona dni swoich
pod panowaniem wodza. Jak wyjasnia w przedmowie, nie
omawia w swej ksigzce konkretnych posunie¢ rzadu hi-
tlerowskiego, nie dlatego, aby mu byt przeciwny, ale
dlatego, ze pisze dzieto, ktoére bytloby tak samo aktual-
ne przed trzydziestu laty, jak i po trzydziestu latach.
Po trzydziestu latach wiec polityka rzadu Hitlera prze
stanie by¢ aktualna, ale dzielo Sombarta, ,,niemiecki na-
rodowy socjalizm®, reprodukowany na szerokiej podsta
wie, nie straci na aktualnosci. Kiedy zjawia sie potrzeba
artykutéw zastepczych ideologji panujacej na rynku
wewnetrznym, czyz tembardziej nie s godne wiary %o
wa Hitlera, ze narodowy socjalizm nie jest towarem na
eksport.

A jednak...

W Polsce od poczatkow 1936 r. obowigzuje ogolny
zakaz przywozu towarow. Czy towar mysli riarodowo
socjalistycznej podlega temu zakazowi, czy tez jest z hie
go wylaczony na zasadzie konwencji gornoslaskiej lub
uméw o matym ruchu granicznym? Czy przywo0z objety
jest umowami kontyngentowemi i ptatniczemi? A moze
wysokowartosciowy towar znajduje w Polsce zbyt, gdyz
jest to jedyna mozliwg formg rozrachunku z tytutu
przewozéw kolejowych przez korytarz?

Nie, odrzucam te natretne mysli. Wielokrotnie
przeciez odpowiedzialni mezowie stanu oS$wiadczali Wy
raznie, ze ani ze wschodu, ani z zachodu, ani z potu
dnia, ani z péinocy, ani z zadnej innej z szesnastu stron
Swiata, istniejagcych do uzytku oficeréw sztabowych, nie
bedzie importowana ideologja polskiego faszyzmu, allé
od wewnatrz, z ducha narodu, z jadra polskiej tradycji.
llez razy mowiono, ze komunizm, socjalizm, faszyzm
i hitleryzm to doktryny obce psychice narodu polskie
go. llez razy publicznie zapieralnio sie pokrewienstwa
ideowego mniej wiecej podiug formuly:

»Nie mam nic wspdlnego z osobnikiem, podajgcym
sie za mojego starszego brata, zamieszanym w afere
podpalenia budynku jednego =z europejskich parla-
mentow",

albo:

»Nie fgczy mnie nic poza pokojowemi stosunkami
z indywiduum, oskarzonem o dokonanie aktu gwattu
w pustyni afrykanskiej*.

Vox ducis — vox popali — méwi zmodernizowane
facinskie przystowie. Przemowienia ex cathedra w spra-
wach dogmatéw wiary politycznej i obyczajowosci pan
stwowej nie podlegajg krytyce. ldeologja polskich par
tyj i obozow politycznych, nowe poglady prawne, prze
nikajagce do polskiego wymiaru sprawiedliwosci, nowe
glebokie syntezy, przysSwiecajace polskiej historji i s0?
cjologji, nowe sformutowania literackie i artystyczne
nie sg towarem importowanym Nie sg one nawet [ro
dukowane w polskiej kolonji rekami polskiego murzyna
i przywozone na polskim statku do polskiego portu, aby
za posrednictwem polskiego kupca by¢ sprzedane
polskiemu konsumentowi. Zgédzmy sie, ze sg to Wyla
cznie wyroby produkcji krajowej. Nie byly nawet pod?
dawane zagranica uszlachetniajgcej przerobce.

A jednak...

Nie mam zamiaru analizowa¢ warunkéw objektyw?
nych rozwoju polskiego faszyzmlu. Sg one podobne, co
i na catym Swiecie, sg jednoczesnie specyficzne. Chce
sie obraca¢ wytgcznie w sferze nadbudowy.

Wezmy przedewszystkiem pod obstrzat doktryne
partyj politycznych. Jak sie to stalo, ze miecz Bolesta?
wa Chrobrego, owiniety wezykiem przedwojennej lojali-
stycznej obtudy, zaczat nagle zwija¢ Slie i skreca¢ sam
naksztatt weza, rekojes¢ zaczeta sie wydtuza¢ i zaginaé
na koncach, klinga tepie¢ i zakrzywia¢, a gtownia tre
szcie zmienita sie w czwarte skrzydio swastyki-wiatraka.
Jak sie to stato, ze tej samej niedostrzegalnej okiem pro-

fana ewolucji ulegly dwa mocarstwowe miecze grunwal?
dzkie, zapominajagc 0 swojem pochodzeniu. Ze mmiodo
legjonowy orzel, starzejgc sie ii tracac swe piskleta, 3ta
wat sie coraz mniej podobny do biatego ptaka, a coraz
bardziej do czteroramiennego, czarnego symbolu, ktory
wraz z bialg aureolg legt plamg na czerwonym sztanda?
rze. Jak sie to dokonato, ze kielnia i miot, ktorych piet
no zdaniem nacjonalistdw z imienia znaczylo macjonali
stdw de facto, zatracaty coraz bardziej charakter uzyte?
cznych narzedzi i stawaly s.ie graficznym wyrazem Bru
giej Polski (okreslenie Szukalskiego, wyrazajgce mate?
matycznie nizszo$¢ Polski od Trzeciej Rzeszy).

Pierwszym dostrzegalnym symptomem byta zmiana
na odcinku poje¢ o polskiej polityce zagranicznej. Jesz?
cze przed dojsciem Hitlera do wiadzy prostowali tej
zmianie $ciezki Stanistaw Mackiewicz i Whadystaw Stu?
dnicki. W jednym ze swych artykutéw nazwatem Stud-
nickiego ,wilenskim komiwojazerem Hitlera“ i z catym
poczuciem odpowiedzialnosci to podtrzymuje. Obaj byli
wtedy odosobnieni. Obecnie wprawdzie Studniciki nie
jest senatorem ziemi wilenskiej, mimo, iz z odwaga za-
proponowat swa kandydature, ale zato Stanistaw Mac-
kiewicz mogt niejednokrotnie zapisa¢ na swoj rachunek
prowizje od tryumfow dyplomatycznych min. Becka.

Mato tego, doczekat sie, ze Stanistaw Piasecki ha
wymyslat Bolestawowi Kotkowskiemu od Hfiezrozumie
nia polskiej racji stanu. Front Morges stanowi, coprawda

AURA WYLEZYNSKAFK
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bolesng drzazge w ciele endeckiego faszyzmu, ale gdzie
drwa rabia..

Drugi etap, niemniej wazny. Wielki zbrojmistrz
ideowy Roman Dmowski zmienia wyposazenie techni?
czne ,,Obozu Wielkiej Polski*“. Stary orez z 1923 roku,
rézgi liktorskie, idzie do skiadu, jako niewiele ®arto
Sciowy. remanent. W okresie nowego narastajacego Kry
zysu zwykly solidaryzm spoleczny w powaznej todze
korporacjonizmu juz nie wystarcza. Technika posuneta
sie naprzod. Jestesmy w nieszczesliwem geograficznem
potozeniu. Nie mozemy pozostawa¢ wtyle.. Musimy
adoptowa¢ nowe wynalazki.

Socjalizm nie jest jednak w Polsce tak bliski $wia?
domosci warstw $rednich, jak mimo wszystko w Niem?
czech. Kazde stowo ma swojg wymowe i swojg wage,
stowo radykalizm podkresla ciezar gatunkowy kazdego
przymiotnika. | tak zrodzita sie djalektyka nowego %bo

zu, djalektyka nacjonalistyczna w tresci, radykalna
w formie.

Co jednym przyszto z fatwoscig, drudzy rodzili
w bdlach i cierpieniu. Bo tak; jest grzech pierworodny
znajdujacych sie dzi$ u steru, ze w poaiie czola beda
zdobywali swdj chleb powszedni (ideologji) i w bdlach
beda rodzili potomstwo swoje (polityczne).

Mimo wszystkich zakretéw i zataman, mimo wszy?
stkich oporéw i nieufnosci, prad historyczny wydobyt
sie wreszcie na wierzch i rozlat sie falg przez gtosniki
radjowe.

| przestaty istnie¢ rdznice miedzy tymi, ktorzy byli
z imienia, a tymi, ktérzy byli de facto, a ci ktdrzy przy
szli ostatni do winnicy, dostali zaplate réwng tym, kt6?
rzy przyszli pierwsi.

JEAN GUEHENNO

Od czasu sprawy Dreyfusa literaci francuscy nigdy
nie brali tak czynnego udzialu w walce politycznej, jak
w czasie kampanji wyborczej 1936 r. Na zebraniach
przemawiata ,braterska ekipa pisarzy” Frontu Ludowe*
go: Jean Cassou, Andre Chamson, Andre Malraux,
Jean Richard Bloch i Jean Guehenno. Styszatam go nie*
raz, cieszy sie wielkim autorytetem, wita go biurza okla*
skow. Ale gtos staby, wzmocniony mikrofonem, mimo*
woli szuka pewnych efektow, jakich nie spotykamy
w artykutach i ksigzkach tego autora. Zamitowaniem
i zajeciami tkwi w przesztosci, wycigga z niej wnioski ng
dzi$ i na jutro. Niezawsze mozna to powiedzie¢ o Iu?
dziach, ktorzy dopiero teraz przyszli do wiadzy i powoli
muszg sankcjonowaé przesztos¢ kulturalng, aby »cza-
sem przekona¢ sie, iz nie jest ona zaporg postepu, lecz
posiada zasoby wiedzy i skarby uczué¢, ulatwiajace zdo*
bycie lepszego zycia.

Jean Gluehenno, dzialacz spoteczny, to jedna strona
duszy tego' cztowieka, posiada jednak inng, ktérej bar?
dziej odpowiada thumik niz glosnik. Znatam ja z pamiet?
nikow ,,Mémoires d'un homme de quarante ans“, gdzie
maluje swe dziecinstwo i pierwszag miodos¢. Bijac sie na
froncie, jednoczesnie walczyt z wojng — niedo$¢ $miato
i smutnie. Nastepnie zostat profesorem w szkole, przy-
gotowujagcej przysztych nauczycieli. Stykajgc sie z mio*
dzieza, zapragnat wykaza¢, co dzisiejsza miodziez fran*
cuska wnies¢ moze, jako cechy narodowej mysli, do
ogdlnego duchowego dorobku. W tym celu napisat ksig-
zke ,Jeunesse de France“ Oczywiscie nie zajmuje sta*
nowiska nacjonalistycznego, tylko wyfawia, nie dajace
sie wykresli¢, wiasciwosci i Slady, jakie kultura ubie?
glych wiekéw zostawia na najdalszem, opornem pokole*
niu. W czytaniu ksigzka wydata mi sie troche mentor?
ska, troche doktrynerska, czutam jednak, ze kryje sie
w niej co$ jeszcze innego, pragnetam obcowa¢ z myslg?
mi temi bezposrednio, uchwyci¢ tgczno$¢ autora z niemi,
dotkng€ sie tego tematu raz jeszcze. Szukatam sposobno*
Sci. Dzisiejsi pisarze francuscy nie przemawiaja ex ca-
thedra, lecz pragng nawigza¢- bezposredni kontakt z pu*
blicznoscia.

Jean Guehenno, zaproszony przez miedzynarodowe
stowarzysznlie studentéw, zapowiedzial odczyt o swej
ksigzce.

Wesztam do korytarza, w ktérym sprzedawano bi?
lety po 2 franki na pokrycie kosztow sali i Swiatla. By*
to sporo o0sdb, zgrupowanych koto kogo$, kto siedziat
Przy stole. Spytatam czy tu odbedzie sie¢ odczyt Jean
Guehenno. Nie dokonczytam nazwiska prelegenta, wi*
dzao, ze to on przewodniczy dyskusji. Usmiechnat sie,
zeskoczyt ze stotlu. Mimowoli wyciggnetam reke. Usci*
snal, nie jak francuski burzuj, ktéry stéw nie szczedzi,
ale szczedzi zbyt serdecznego ruchu, niepewny co ta
obca dion znaczy i niesie, lecz mocno, po przyjacielsku.
ZaczeliSmy rozmowe. Pedagog interesuje sie polskim
ruchem szkolnym, literat doskonale sie orjentuje w na-
szych trudnosciach wydawniczych, czlowiek czynu zna
stosunki polityczne.

Czas byto na odczyt. Gdy miodziutki prezes dzie*
kowal prelegentowi ,za zaszczyt“, Guehenno, przyzwy*
czajony liczy¢ sie ze swoim i cudzym czasem, po belfer?
sku wyjat z kieszeni zegarek, wielkg cebule, i zaczat
chodzi¢ koto katedry, szukajac kontaktu ze studentami.
Dopiero po chwili usiadt naprzeciw nas, rozmawiajgc
ze soba i stuchaczami.

Guehenno ma wyglad przecietnego Francuza, a jed*
noczes$nie nadaje sie do karykatury. Tylko podnies¢

wgore jakis kosmyk bardzo ciemnych, teraz starannie
do glowy przylegajacych wioséw, a bedzie ten twysm.ie
wany w satyrze ,.kogucik mysli“. Stalle nosi czarne tbra
nie, ktore zawsze wszedzie i fatwo da sie whtozy¢. Spew-
noscig ubranie serjowe, tokcie majg tendencje do buf,
jak u czlowieka, ktory czesto sie podpiera. Dzi$ ma na
sobie koszule z modnemi szpicami kotnierza, tylko, ze
jeden szpic widoczny, drugi zagubiony miedzy skrom?
nym krawatem a brzegiem marynarki. Sowie okulary
wyolbrzymiajg malutkie oczy. Chaptinowski wasik za?
przecza wszelkiej tajemniczosci i tagodzi wyraz gornej
czesci twarzy.

Giuiehenno mowi cicho. Czasem sie zapala, czasem
usmiecha do swoich mysli, lub marszczy gniewnie brwi.
Tutaj, gdy w dobranem kole otwartych gtéw, zwraca sie
do stuchaczy obeznanych z dyscypling umystowg, roz?
trzgsajagcych kazde twierdzenie i kazdg watpliwos¢, nie
chodzi mu o zewnetrzne wrazenie, jakie czyni prawda.
Wole go takim niz na trybunie, gdy pragnac narzucic¢
swe zdanie, zdobywa sie na patos bezwatpienia szczery,
lecz mniej dia niego charakterystyczny, wiec mniej in
teresujacy.

W skrocie przechodzi swa dziatalno$¢ literacka.
Zaczyna od ,,Pamietnikéw®, Zarzucajg im, ze sa smut-
ne. Ale co zrobi¢ z pamiecig? Trzeba sie od niej uwol-
ni¢, wyladowujgc przezycia przesziosci. Czy zresztg
smutnych lat 20?stu nie mieli ci wszyscy, ktorzy ufali,
ze przyjda Smielsze czasy? Pragnac zatrze¢ pesymizm
tamtej epoki, rzucajgcej cien na kazdg miodos¢, napisat
Jeunesse de France* (,,Franduska miodziez*). Jak
i z czego powstata ta ksigzka? Zajety pracg zawodowg
i publicystyczng, dtuzsze prace literackie pozostawia
na wakacje. Zazwyczaj spedza je na wsi lub w malem
miasteczku!, skad pochodzi, z ludzmi prostymi, z ktérymi
nigdy nie zerwal facznosci. Wéwecezas jest oddalony od
wszelkich zrodet naukowych. Ale podrézuje z notesem,
zawierajagcym zbierane przez cale zycic cytaty, ktore
uderzyly go w czasie czytania autoréw franduiskich czy
obcych, one sg mu wskazdwkami, znaczacem.i linje toz
woju ludzkosci — i kazdego cziowieka. | one takze By
ty mu pomocne w ksztaltowaniu poglagdu na obecng
miodziez francuska.

Dzisiejsze pokolenie nie chce, jak poprzednie,
w szklanej kuli zdobigcej ogrodek rentjerskiej willi $zu
ka¢ odbicia wiasnego i otoczenia. Pragnie widzie¢ wiele,
iS¢ daleko razem z innymi, $piewajac gtosno hymn na
czes¢ rudhu i coraz nowych widokow. Ale nie w rytmie
krokow faszystéw luib komunistéw, tylko w tempie
przez siebie wybranem. N’e jest sie mtodym, gdy sie ko
gos nasladuje. ,,Nar6d odradza sie wedle swej miary,
z wiasnej krwi, we wiasnej skorze, na podstawie swej
tradycji i we wiasciwej jemu formie myslenia“. Zawsze
do ostatnich zdobyczy dodajgc bogactwa, gromadzone
przez poprzednikéw. Dotychczasowe dziedzictwo Fran-
cji, to nie ztoto banku ani papiery wartosciowe, to Wiel
ki zasob humanitarnydh wskazan, ktore zawiera notes-
Guehenno. ..Souviens toi de ta dignité d'homme*l)
przypomina Wolter, a Montaigne upewnia, ze czlowiek
rézni sie od drugiego jedynie — ubraniem: ,Les fom
mes ne different quen leurs chausses“. Zasady, ktore
staty sie wihasnoscig catej kuli ziemskiej, tu, na miejscu
swego powstania, stracity wiele z zywotnosci i dlatego
»nasza falszywag demokracje trudniej obali¢ anizeli auto-
kracje”“. Swoboda jednostki, jaka panuje we Francji

") ..Pamietaj o swej ludzkiej godnosci“.
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i w Anglji utrudnia przejScie do wyzszej fazy rozwoju
mcatego narodu. Gdzie gorzej, tam predzej i skuteczniej
nastepuja zmiany.

Guehenno nalezy do pisarzy Frontu Ludowego, kto«
rzy do Sowietow odnoszg sie z wielu zastrzezeniami,
mchoé zdaje sobie sprawe, ze zaden przewrOt spofeczny
nigdy tak samo nie moze sie powtorzy¢. Profesor tapie«
que po powrocie z Rosji o$wiadczyt: ,u nas maszyny
bytyby bardziej ludzkie*. Komunizm wiec tutaj przybrat«
by inng forme. Pomijajgc nawet narodowe wiasciwosé»,
punkt wyjscia do przemiany zaczatby sie od dtugiej juz
drogi kultury, przebytej przez wszystkie warstwy s-pote«
czenstwa. Francja przechodzita juz rewolucje, — naby-
tych przywilejéw ludzkich zaden rzad nie moégt odebrac,
staty sie wiasnoscig ogotu.

Guehenno, spadkobierca sceptycyzmu, choé przed
mchwilg powiedziat, ze powinno sie zyé w wierze, dziwi
sie potrzebie mistycyzmu, jaka istnieje w wysitkach mio«
dziezy sowieckiej. To nie jest sprawg Mairxa, ale jego
spadkobiercéw. Z zasady ekonomicznej, naukowej, jak
w dziedzinie fizyki teorja Lavoisiera, ludzie uczynili re«
ligje. Nowa mistyka rozni sie od poprzedniej, zrodzonej
z wiary objawionej, gdyz nie buduje zycia na dwdch
planach — ziemskim i niebieskim. Nastepnie dzieli je —
bezinteresownos$¢ pierwszej. W nieSmiertelnosci poizag.ro«
bowej jest egoizm wiecznego istnienia — dla siebie,
w tym celu robi sie przez cale zycie wysitki w Kierunku
dobra ogodlnego. Ludzie przejeci nowg mistyka chcag jak
najwiecej 1 jak najlepiej pracowac, aby nastepcom swym
utatwi¢ wyzszy stopien dobra materjaltaego i moralnego.
»Nie zgine“, bo korzy$¢ mojej pracy bedzie duchow ob«
scowaniem — jednostka nieomal biologicznie ztgczona ze
swojg grupa, odrodzi sie w dalszym ciggu jej trwania.
Te zresztg potrzebe nieprzerwanego wiecznego bytu lu«
dzkiej duszy wyzyskujg dzi$ inne doktryny spoteczne,
czasem cofajac sie wstecz, tgczac naziste silnym weziem
z jego- poprzednikami. Rasizm to tez forma niesmiertel«
nosci a rebours.

Spewnoscig czynne zabezpieczenie sobie wiecznosci
jest o wiele wznioslejszg formg anizeli bierny odpoczy-
nek po zgonie. Kto wie, czy nawet nie posiada wielu
cech prawdy, ktore jutro odkryje? Jak moéwi uczony
Langevin, dzisiejsza wiedza zastepuje metafizyke i nie«
raz sankcjonuje dotychczasowe — cuda.

Guehenno zgadza sie, ze miodziez sowiecka czy fa«
szystowska znalazta misje do urzeczywistnienia, ale mio-
dziez francuska obcigzona wiekowg kultura, posiada
wihasne zadanie, moze nawet podobne: tworzy¢ zycie
w radosci pracy, tylko spetnione zupetnie inaczej. Prze«
dewszystkliem wystepuje przeciw czci dla wodza: ,,Pas
de mystique des chefs, du chef!l Rien que la mystique
-des idees“?). WO4dtz, to juz pewien surogat — Boga!
»Dla kazdego cztowieka bogiem jest on sam!* Dlatego tez
nie sztuka rajow poza ziemskim obrebem. "Wierny "Wol«
terowi powtarza: ,Le paradis terrestre est ou je suis!“3)

Nie znaczy to jednak, aby glosit indywidualizm
w pojeciu Nietzschego czy Ibsena, jakiemu hotdowato
ostatnie, przedwojenne pokolenie. W mysl zasady
»silny musi by¢ sam“, ilez niepotrzebnie zuzywato sie
sit dla pokonania zewnetrznego oporu, walczac z catym
Swiatem, ktory moze by¢ naszym sojusznikiem. W ze«
spole tatwiej a swobodniej wyzwalamy to, co w nas jest
najlepszego. Zresztg nalezy walczy¢ o co§ — nie prze-
ciw czemu$. Dazy¢ do warunkow, wykluczajgcych zio
i bol.

Nagle Guihenno stat sie jeszcze mniejszy, skurczo«
ny, prawie $mieszny w bohaterskiej checi pokonania zy«
cia. ,,Chce by¢ wesoty. Wola tyle znaczy“. Przyznaje,
ze trudno mu to przychodzi. Ale nowi winni mie¢ po«
garde dla nieszczes$¢. ,,Jedynie godnem czltowieka cier«
pieniem jest cierpienie w imie¢ prawdy“. Chwilowej. Po«
niewaz zastgpi ja inna, w ktérg inni bedg wierzyli. Pra«
wda nigdy nie moze by¢ ostateczna.

Przewodniczacy zwraca sie do publicznosci: ,,Czy
kto$ chce zabra¢ glos w dyskusji? W pierwszym rzedzie
krzeset siedzi siwy pan, oparty na biatej lasce. Stary
profesor uniwersytetu, otoczony przez stuchaczy wiel-
kiemi honorami. W czasie odczytu kiwat glowg na znak
zgody z prelegentem, teraz potwierdza to stowem, wobec
tego nie ma nic do powiedzenia. Zresztg nie jest to wia«
Soiwie dyskusja, tylko miodzi rzucajg pytania, wywolu«
jac uzupetnienia i dodatki do wywoddw.

Guehenno chowa zegarek. Czas i$¢ do ,,Vendredi“
(po opuszczeniu miesiecznika ,,Europe” jest jednym
z najbardziej czynnych czionkéw redakcji tego ty-
godnika).

Sadze, ze w trzeciej fazie, nie jako mdwca ani pe«
dagog, czuje sie najlepiej. Pracowac przed biatg kartka
papieru to jednak przedewszystkiem jego zadanie.
W tym olbrzymim buildingu, przy ruchliwej ulicy Bou«
levard Hausmann, w redakcyjnych pokojach, jest bar«
dzo cicho i spokojnie. Windy chodzg jak naoliwione,
dywany gtuszg kroki, a grube $ciany stuk Remitngto«
now. Mozna mysle¢ marzeniami filozofow.

Aura Wylezynska

2) ,Zadnej mistyki wodzoéw czy wodza! Jedynie misty«
ka idei!"
3) ,Raj ziemski jest tam .gdzie ia jestem!*
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PROFESJONALIZM W LITERATURZE

Bezposrednim bodZzcem, ktory mnie skiania do
skreslenia niniejszych uwag, jest przeczytanie ksigzki
Henryka Worcella: ,,Zaklete rewiry*“l)- Epopea kelner-
ska, spisana z wielkim talentem objektywizacjij i suge-
stywno-$cig wizji plastycznej, potrgca bowiem o zagad«
nienie zawoido-wstwa jako tematu w beletrystyce, chwy«
tanego przez czytelnictwo zazwyczaj fapczywie, jak wo«
da Zrodlana w ogdlnej posusze literackiego banatu. Ja«
ka$ niiezaspokojona tesknota i sita musi tkwi¢ w esychi-
ce odbiorcow, ktoéra kaze iim szuka¢ surowej atmosfery
warsztatéw pracy, cho¢ prawdopodobnie poza kilkodnio«
wem oszotomieniem terminami tego fachu, -nie wniesie
w ich zycie nic nowego i nie zmieni ich w lekarzy, ro«
botnikéw, czy kelneréw.

Nie wiem, czy droga dialektyczng datoby sie na
przestrzeni krotkiego artykutu doj$¢ do przyczyn takie«
go stanu rzeczy, dlatego wole intuitywnie zaryzykowac
twierdzenie, a potem uprawdopodobni¢ je przyktadami
az do osiaggniecia jakiej takiej zgody ze strony czytelni«
kow. Ot6z, na podstawie nowszych biadan teoretycznych
mozna sie zgodzi¢ na twierdzenie, ze zadaniem dziela
sztukii jest wywotanie u odbiorcy przezycia, wzruszenia
metafizycznego. W tern miejscu jednak dodaje od sie«
bie, ze odbiorca nie znosi naogdt osiggania przezycia
metafizycznego przez ,metafizyke”. Tylko niewielka
gar$¢ ludzi obytych z symbolami odczuwa naprawde
réwnie wielkg przyjemno$¢ z przestawania z dzietami
tego ostatniego, nierealistycznego typu, ii na tej plasz-
czyznie todza sie¢ walki miedzy teoretykami, gltoszacymi
zwyciestwo badZ jednej badZz drugiej strony: dokiad«
nos¢ objektywu fotograficznego, czy deformacja i sublic
macja rzeczywistosci. Tutaj tkwi do$¢ znaczne i zgubne
w skutkach nieporozumienie. Utwor realistyczny moze
bowiem zawiera¢ tyle samo metafizyki co inny, catko«
wicie od«reatistyczny, tylko ze 6w timbre, stanowiacy
0 randze pisarskiej, muzycznej czy plastycznej, jest da«
ny we wpisach jakgdyby miedzy wierszami, nie za$ bez-
posrednio. Rzecz polega na tern, ze do kazdej sytuacji
zyciowej jest przywigzany utamek nastroju, ktéry scak
kowany -da sie wyrazi¢ jako odlczluwanie sensu ludzkiego
istnienia, sg to jakgdyby zrosty realnych wyznacznikow
i psychicznej barwy zdairzenliia: atom i jego fadunek
elektryczny. Powotany do zycia drobny wyznacznik rze«
czywistosci momentalnie aktualizuje odpowiedni smak
przezycia, i tak stopniowo az do wykonczenia dziela,
ktére przez to otrzymuje odpowiednig aure. Im wiecej
owa aura bedzie odpowiadata osobistemu doswiadczeniu
odbiorcy, tern bardziej bedzie przejety. Nile chodzi tu
0 dostownos$¢ przezyé, ktore czasem nie moga byc
udziatem odbiorcy, ale o sprawdzalno$¢ prawidet psy«
chologicznych, ktore wiasnie na takiej reakcji dadzg
sie wyprobowlac.

W tern miejscu powracamy do istoty fachowosci ja«
ko warsztatu, dobrej kanwy pisarskiej. Mianowicie —
silnie spiety, wyznaczony, wdrozony doswiadczeniem
przedmiot opisu daje autorowi mniej okazji do bledu
psychologicznego, takiemu dos$wiadczeniu ufniej mozna
powierzy¢ swojg intuicje artystyczng, bez obawy powo«
fania do zycia takich znakoéw, na ktore nasze dos$wiad-
czenie odpowie tylko odczytaniem bezradnych uryw«
kow pomylonej, fatszywej szyfry. Naturalnie mozna
tworzy¢ dziela wysokiej wartosci bez owej marki kon-
trolnej, bez ustawicznie utrzymywanej relacji z rzeczy«
wistoscia, ale charakter takiej tworczosci bedzie bardziej
myslidi-elski, pozbawiony dobrodziejstwa instynktu i je«
go mocnego, bezapelacyjnego odzewu w psychice od«
biorcy. Dlatego tez, jesli stwierdzamy np. w beletrysty«
ce zwydiestwo ks-igzek o profesjonalistycznem, jednoton«
nem zabarwieniu, dla ich rewelacyjnej S$wiezosci w od«
czuwaniu zjawisk, to nie z tego powodu, ze zawierajg
duzo szdzegdtéw matoznanej rzeczywistosci, ale dlatego,
ze miedzy temi szczegOtami sg uwiezione prawdy ogol«
nie znane, prawdy reakcyj ludzkich wobec S$wiata.

Wszyscy pamietamy odzew, $aki przed Kilku laty
wywotata ksigzka Remarque‘a: ,,Na Zachodzie bez
zmian“, Masowe zainteresowanie sie¢ powiescig zwlasz«
cza przez uczestnikéw Wielkiej Wojny dowodzi nie tyle
chetki przypomnienia sobie tych czaséw w i-ch faktycz«
ny-ch szczegdtach, co tesknoty za wzruszeniem, za pew«
nym smakiem przezycia, zwigzanym z momentami prze«
sztosoi. ,,Na Zachodzie bez zmian“ jest ksigzkg fachowg
0 wojnie, nie w znaczeniu jakiej$ sztabowej fachowosci,
lecz na poziomie rzemie$lnika, ktory do pewnego stop-
nia rozumie miaszyne, cho¢ plany inzyniera sg przed nim
zakryte. Rozumie¢, czy bezradnie nierozumie¢ wojny —
znaczy to — czujnie jako artysta reagowac na sens zda«
rzen i odpowiada¢ na inie trescig owych wpiséw, na kto-
re sie powotywatem. Tu juz wchodzi w gre moment wy«
boru, gradacjli i skomponowania faktow po linii ich liry«
cznej dynamicznosci. Inna ksigzka, ,,Wojna“ Renn-a,
niewatpliwie doréwnujaca tamtej, jesli idzie o reporta«
zowg autentycznos¢, zawiodta jednak w owych wpisach.
Tak na poziomie tego samego realizmu zaznaazajg sie
jednak duze rdznice w wyzyskaniu tematu.

Temat zatem, to do pewnego stopnia — ranga pi«
sarska, zmusza bowiem do prawdomownosci, o ile jest
odpowiednio rozleglty w swej faktografji; pisarzowi p-o«
zostaje tylko wysnu¢ trafne liryczne wnioski. Ale nie
jest to jedyna metoda pisarska. Zamierzam teraz zwrd«
ci¢ uwage na autora, ktory -celowo pozbawia sie dobro«

Henryk Worcell; Zaklete rewiry. Warszawa. 1937. Ge«
bethner i Wolff.

dziejstwa fachowosci. Jest nim Franciszek Kafka. Powie«
§ci ,,Zamek" i ,Proces”, ktore poprostu moznaby na«
zwia¢ ksigzkami o administracji i sadownictwie, sg
W gruncie rzeczy rozpisaniem na postaci rozwazan nad
ideg wladzy i sprawiedliwosci. Autor, znawca mysli pra-
whniczej, roblil wszystko, aby zatrze¢ realne s$rodowisko
swego opowiadania, zawiesi¢ ludzi i instytucje w jakiej$
pozbawionej rygoru i konsekwencyj mgle. Owg mgte
mozna wprost uzna¢ za wyktad metafizyki, za personi«
fikacje wpisow uczuciowych, strachdw, zdziwien, cieka-
wosci, -itp. Metoda to catkowicie antyrealistyczna, dajg«
ca co$ w rodzaju lildei platoriskich w miejsce jednostko-
wych, konkretnych przedmiotow i znaczen. Dodatkowo
trzeba jg tez uzna¢ za Swiadome przekreslenie w powie«
Sci tego, co nazwatem dobrodziejstwem tematu, gdyz
brak relacyj z rzeczywistoscia, brak stalej atmosfery
staje sie atmosferg ksigzki. Czyny nie majg tych konse«
kwenpyj, ktore im sie zwykto przypisywaé, panuje po-
nad niemi metafizyczna wota pisarza. Mam wrazenie, ze
z tego wilasnie punktu widzenia nalezy rozwazac te lek«
ture fascynujaca j nuzaca zarazem, niesprawdzalna.

Powracajgc do zasadniczej tezy artykutu, na ,Za«
kletych rewirach® "Worcella da sie stwierdzi¢, na czem
polega metoda realistycznego wyzyskania warsztatu pra«
cy jako tematu i skad pochodzi wzgledna niez-awod«
nos¢ tej formy. Co mianowicie robi autor? Przeprawa«
dza chiopca, swego rzecznika, przez caty alembik zawo«
du, od postugacza zmywajgcego tacki do ,,prawdziwego”
kelnera. Umyst i cialo adepta wprawliajg sie w atkana
tego fachu stopniowo, w miocce potraw, napojéw, otrzy«
manych policzkOw; pisarz ani razu nie wyprzedza swo«
jej postaci, nie prébuje zadnych perspektyw, uje¢ syn«
tetycznych, jest to czysty behavi-our'yzm, podyktowany
dobrym instynktem przedmiotowosci. Z morderczego
tempa restauracji, kawiarni, hotelu ,Pacyfik”, jak na
jakiejs wiréwce wydzielajg sie postacie i charaktery go«
spodarzy, personelu, gosdi. Dialogi rozpadajg sie niezna«
cznie na dwa gatunki: z fachowej kotowacizny btyska
tu i tam drasniety czlowiek, akcja sie posuwa, atmosfe-
ra dojrzewa do sporadycznych wybuchdw, spiecia wro«
gosci i przyjazni wyrzucajg kogos lub wpuszczajg
w krag fabryki. ,Pacyfik® jak okret na oceanie ptynie
przez pustke i ciemnosci, Swiata za jego $cianami napra«
wde niema. Tempo nie opada, szazegoly, szczegoliki:
Roman Boryczko zdaje egzamin, wyzwala sie, zaczyna
mysle¢, przezywa pierwszg mitos¢, ma juz wymagania,
niecierpliwi sie i rozdraznia, uparta walka z kolegami
i publicznoscia doprowadza do eksplozji, Boryczko jak
z procy wylatuje z ,,Pacyfiku“. Jego wirtuozowski debjut
w restauracji, czy ta kampania w ostatnim dniu, z ru«
nem na ,drobne“ zepsuciem kasy, intrygg, waleniem
w pysk i ciszg na pokladzie ,,okretu* Pacyfik — nalezg
do -nieomylnych pod Wzgledem plastyki i pragmatyczne«
sci, to prawdziwe zyciie z jego oddechem surowym i pod«
niedajgcym. Gorsze sg te miejsca, w ktérych autor
w sposéb bezposredni zastanawia sie nad sensem istnie«
nia, tamie Sie w mitosci swego bohatera z bezmysing
partnerka, prébuje zasad bi-ologj-i en gros; wowczas mi«
mo znacznej inteligencji zdarza mu sie powiedzie¢ jakis$
truizm. Ale rozporzadzajgc mocnym talentem na-rracyj«
nym, predko wyjezdza na otwarte wody objektywizmu,
a wtedy krytyk moze juz by¢ spokojny o dalsze losy
powiesci.

Jak wynika z zastanowienia sie¢ nad charakterem
takiej prozy, odroznienie jednolitosci od monotonji wy«
razu przez czytelnika jest do pewnego stopnia rezulta«
tern tej wiary, ktéra autor sam pokilada w obranej me-
todzie pracy. Jesli bedzie nerwowo zmieniat fakture
i chwyty, podkopie przez to zaufanie odbiorcy do natar«
czywosci i plastycznosci swojej wizjli, uczucie laika bo-
wiem zblizajacego sie do utworu (a takim laikiem jest
i krytyk) musi przybra¢ ton onieSmielenia wobec czlo«
wieka, ktory wie lepiej. Formy m-us-i pisarzowi starczyc
na wiecej, niz ramy utworu to zdradzaja, praktycznie
czytelnik powinien przypuszcza¢, ze autor nie wytchnat
ostatniego oddechu z ostatniem zdaniem ksigzki, a tera
mniej, ze juz w ciagu pisania sprzykrzyt sobie pewne
podejScie i zamierza probowaé innego. Tego rodzaju
deziluzja réwna sie przyznaniu, ze czytelnik wie nie go«
rzej i ze prawdopodobnie o-baj m-ogg sobie uscisngc dto«
nie nad literackg konwencja wykrytego inkogn-ita.
Poczucie nudy, ktére towarzyszy niekiedy lekturze spo«
wodu jej m-onotonnosci, polega wiec nie na tern. ze autor
naduzywa S$rodka wyrazu, gdyz podejmujac temat wie«
dzial moze najlepiej co wybraé, ale poprostu na tem, ze
pisarz zdemaskowat sie jako umyst nieciekawy, nie wy«
trzymujacy napiecia. Rezultat sie nie zmieni przy naj=
bardziej nawet btyskotliwem zonglowaniu fabuta, bo te«
mat jest tylko kamieniem, na ktérym sie obtacza chara«
kter widzenia jak ndz, nozem dopiero sie tnie. Profesjo«
nalizm, ktéry byt tematem niniejszych rozwazan, jest
gatunkiem owego kamienia, ostro$¢ i przenikliwos¢ my-
sli moze korzysta¢ z jego ushug.

,»o Y GNALY™

nalezy czytac
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rozpowszechniac
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O META

Uwagi ponizsze spisuje w nadziei, ze bede je mogt
w niedalekiej przysztosci, wraz z innemi luznemi uwa;
gami na ten sam temat, roizsianemi po przygodnych re«
cenzjach, zebra¢ i powigza¢ w syntetyczng catosc.

Tak zwana kwiecisitos¢ jest wadg kazdego stylu. Je«
zeli jezyk dziennikarski czy naukowy jest czesto dosé
brzydki i $mieszny, to jednak — przewaznie — nie sta«r
nowi to przeszkody w zrozumieniu tresci. Upstrzony
guzami nieudolnych lub nielogicznych ,,obrazéw* arty«
kut dziennikarski nie ma zasadniiiozo ambicyj artystycz«
nych Autor-dziennikarz chce czego$ dowie$¢, o czems
poinformowac i cel ten osigga, pomimo barokowej napu«
szonosci fisty  “

O ilez gorzej i niebezpieczniej przedstawia sie spra«
wa kwieoistosci w poezji, O tej chorobie naszych dni
pragne zanotowac pare uwag.

Jednym z najbardziej rozpowszechnionych kwiat-
kéw poezji jest — metafora. O spustoszeniach, jakie czy«
ni ta niewinna napozoér roslinka w poezji wspotczesnej
pisano juz. Utyskiwano stusznie na ,hipertrofie meta«
fory* i na dziwolagi t. zw. metafory rzeczownikowej
tyPu ,pétmisek radosci“ albo ,centerfuga natchnien*

Ze wzgledu na to, ze poezja wystepuje z podwojna
pretensjg, a mianowicie: 1) pragnie by¢ dostepna,
2) pragnie by¢ pieknem — sprawa jest dosy¢ wazna.

Metafora jest poréwnaniem, jednym z najszlachet«
niejszych gatunkéw poréwnan. (Mam oczywiscie na
mysli ,,metafore malg” a nie duza, ktérg w szerokiem
znaczeniu reprezentuje kazde dzieto sztuki.) Najistot«
niejszym celem poréwnania jest uzmystowienie zjawi«
ska niezmystowego. (Stosunek odwrotny jest osobnym
problemem.) W kazdym razie za$ przedmiot poréwnac
nia ma zosta¢ przy pomocy przedmiotu, z ktérym jest
poréwnywany — blizej poznany. A ponadto pogtebio«
ny, wywyzszony, upoetyczniony niejako. O tych zasad«
niczych, szkolnych prawdach zapominajg zbyt czesto
poeci, urzeczeni artystycznemi mozliwosciami metafory.
Fakt ten jest przyczyng fatalnych nastepstw.

We wspéiczesnej krytyce — opierajacej swoje ba«
dania i wyniki na zywym materjale dzisiejszej liryki —
utarty sie okreslenia S$miato$¢ i rozpiecie metafory.
Otéz niektorzy lirycy w wyscigu za najwieksza Smiato-
§cig i za najszerszem rozpieciem zapominajg 0 tern, ze
poréwnanie stuzy¢ ma pigknu, oraz ze ma Co$ unaocznic,
uplastyczni¢, a nawet (chociaz drogg intuicji) wytlu«
maczyc.

Co6z po brzydkiej i nic nie znaczacej metaforze?
Céz komu z przeciwstawienia przystowiowego piernika
do wiatraku lub ogorka dio lampy? Kazdy przyzna, ze ze«
stawienia te sg dos¢ $miale, a jednak daleko im do poe-
zji. Niektérzy z dzisiejszych poetébw uwiedzeni tatwo«
Scig tego rodzaju Smiatosci, zestawiajg wszystko ze
wszystkiem, sprzegajg ze sobag jak najodleglejsze poje«
cia w naiwnej wierze, ze tworzg. Nie pamietaja o0 ele«
mentarnej zasadzie t. zw. fertium comparationis. Skutki
nieporozumienia sg zgiubne. Metafory sg w tych wypad«
kach po wiekszej czesci zupetnie dowolne, nielogiczne,
a wiec niepiekne j nieestetyczne. Ponadto niczego nie
wyjasniajac, czesto zawarto$¢ wierszy az do zupetnego
niezrozumialstwa, zaciemniaja.

Tyle o Smiatosci poetoéw, ktora jest staboscia.

A rozpietos¢? Oczywiscie. Im odleglejsze bedg
dziedziny przeciwstawianych poje¢ (czy rzeczy), poréw«
nywanych przedmiotow, tern przenosnia bedzie efektow«
niejsza. Ale rozpietos¢ poréwnania do czego$ obowiazu«
je 1 o tem poeci znowu zapominajg. Niezwykle zesta«
wienie woéweczas tylko bedzie artystycznie usprawiedli
wione, gdy: a) odstoni nowag strone przedmiotu poréw-
nania, b) okaze sie wydajne, t. zn. dopusci do dalszego
rozwoju metafory. W tym jedynie wypadku S$miatos¢
i rozpietos¢ sg konieczne, logiczne, owocne; moga byc¢
wyrazem piekna. Przenosnie nie pogtebiajgce przedmio«
tu poréwnania majg charakter przypadkowy i sztuczny,
sg banalne, ptytkie albo niezrozumiate, a jako takie nie
moga by¢ piekne.

tatwo jest wymysle¢ metafore ,,cukier pociechy*
Sztuke te mozna w nieskonczono$¢ kontynuowac, ale
nikogo chyba nie olsni: miéd pociechy, wino pociechy,
czekolada pociechy, ani nawet najsmielszy ,torcik” lub
»Kruche ciasto poaiechy®*. O takich dziwolggach, jak
»Sypia sie niebieskie oczy skos$nych piskow*, nie bede
mowit.

Dos¢ teoretyzowatem. Podam teraz przykiad na to,
kiedy Smiato$¢ jest uzasadniana i co rozumiem pod ,,wy.
dajnoscia“ obrazu Przyklad wybieram z tomu ,Das
Buch der Bilder* R M. Rilkego. Gdzie mowa jest 0 do«
skonatosci, chetnie cytuje tego poete.

Wiersz Rilkego p. t. ,,Samotnos¢” (,,Einsamkeit®)
zaczyna sie¢ od poréwnania: Samotnos$¢ jest jak deszcz.
Najzacietszy z naszych metaforystow niczego chyba tej
przenosni nie zarzuci pod wzgledem brawurowosci i roz«
tegtosci asocjacyj. Zobaczmy jednak co u mistrza z nie«
zwyktego zestawienia wynika. Zobaczmy innemi stowy,
dlaczego wedtug Rilkego ,,samotnos$¢ jest jak deszcz?“

EINSAMKEIT

Die Einsamkeit ist we ein Regen.

von Ebenen, die fern sind und entlegen,

geht sie zum Himmel, der sie immer hat.
Und erst vom Himmel fallt sie auf die Stadt.

SY GNALE Y

FORACH

Regnet hernieder in den Zwitterstunden,
wenn sich nach Morgen wenden alle Gassen,
und wenn die Leiber, welche nichts gefunden,
entttduscht und traurig voneinander lassen;
und wenn die Menschen, die einander hassen,
in einem Bett zusammen schlafen mussen:
dann geht die Einsamkeit mit den Flissen...

A zatem: (samotnos¢) ,,Wznosi sie z morza ku wie:
ozorowi“ (jak deszcz czy para wodna). | dalej: ,,Z da-
lekich przestrzeni wedruje ku niebu... M z nieba spada

na miasto.. W godzinach szarego S$witu deszczem
spada... i t. d.
I ostatni akord: ,,Wowczas samotno$¢ idzie rzeka=

mi...“ (Znowu jak deszcz, ktory spadt do rzek!)

Poréwnanie $miate, nie dowolne, zostaje tu wspac
niale wyzyskane. Sledzimy krok za krokiem droge te«
sknoty, ktéra jest jak deszcz, bo jak deszcz z morz
wznosi sie do. nieba, spada nad ranem z nieba na miasto
i ptynie rzekami...

Wezmy inny przyktad. Wiersz Tuwima ,,Assyria“
z tomu ,Tres¢ gorejaca”, reprezentuje typ odlegtej,
Smiatej metafory, zaznaczonej w tytule, odgrywajgcego
role jakgdyby kontrapunktu. Przytaczam fragment
wiersza:

ANNA TROLL
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ASSYRIA

B*y’rem dzi$ przez kwadrans w pewnem biurze.

Stuchatem — Ws;;aniale nieprzytomny — assyryjskich zdan..
Maszynopismem klinowem stukata dyrektorska krtan.

A ja nic tylko sie chmurze.

Chmurny obrastam w' burze.

Dyrektor miarowo gardtowat,

Kanciaste kamyki sypat

,,Opcﬂa, akcjg, gwarancja, zyrem®..

Sypat kopiec z tych sylab: ,pryn«cy«pal«ka«pi«tat®...
Ksztusitem sie zwirem.

Stuchajac,

Burzg kottujac,

Dymem zasi utem Assyrig,

Odurzajacem $niwem,

| na gruzach twoich, jak prorok wotatem:
Biada tobie, Niniwe!

itd
Assyria i chaos wspoétczesnego biura. Nie mamy
zadnych watpliwosci, co do znaczenia tej metafory.

Tres¢ catego wiersza krgzy dokota (tytutowej) Assyrii,.
wcigz kunsztownie i sensownie do niej nawigzuje, aze«
by w wykrzykniku ,,Biada tobie, Niniwe!*, wydoby¢ na.
wierzch glebie i groze Smiatej asocjacji.

Metafory w cytowanych utworach Rilkego i Tuwi-
ma spetniajg swoje zadanie, tak jak to usitowalem wy«
tuszczy¢. Natomiast szafowanie dzikiemi obrazami, nie
rodzacemi sie z koniecznosci artystycznej, nie wzboga«
cajagcemi przedmiotu poroéwnania nowa perspektywa, nie
dajacemi siie rozbudowac, zachwaszcza- wspotczesng poe-
zje kwiecistoscig, bedaca niepotrzebng zabawg w ,$miax-
tos¢~.

WARTOSC DZIELA LITERACKIEGO

Rola spoteczna literatury nie ulega dla nikogo Zada-
nej watpliwosci. Kryterjum spotecznej wartosci dziet lite«
rackiilch jest stuszno$¢ zawartej w nich ideologii. Ale je«
dynie na ocenie ideologji zadng miarg poprzestac¢ niie
mozna. Catkiem rozsgdnie mdgtby ktos w takim wypa«
dku zapyta¢, poco nam wogéle jest potrzebna literatura
d0 wypowiadaniai naszych pogladéw. Czyz nie prosciegj
bytoby przepirowadzi¢ dowdd tych samych tez w sposob
jasny i logidzny w dobrym traktacie naukowym? A jed«
nak dobrze wiemy, ze do bardzo wielu ludzi nowe my-
$li i idee przenikajg poprzez literature predzej i fatwiej,
niz droga najbardziej popularnego wykiadu naukowego.
Dzieje sie to dlatego, ze dzieto literackie, zaspokajajac
normalnie istniejgce w kazdym cziowieku potrzeby este-
tyczne, tg posrednig droga narzuca z nieprzepartg sitg
zawartg w niem ideologje. Sita oddziatywania tkwia-
cej w utworze ,literatury pieknej“ idei zalezy od roli
artystycznej, jakg spetniajg wnim czynniki ideologiczne.

Najlepiej mozna to wyjasni¢ drogg analogji. Wy«
obrazmy sobie, ze mamy budowa¢ dom. Przywiezlismy
wszystkie potrzebne do tego celu materiaty budowlane
a wiec cegly, cement, ramy okienne, kafle, dachowki
i t. d, Ale wszystko to, razem wziete, nie jest jeszcze do«
mem. Teraz musi przyjs¢ architekt z planem i uzy¢ na«
gromadzonego materjalu zgodnie z wytyczonym celem
Dopiero celowy uktad materjatu wedtug okreslonego
pianiu stworzy dom z chaotycznie rozrzuconych cegiet.

Analogicznie ma sie sprawa z utworem literackim.
| tu bardzo doniostg role gra celowos$é konstrukcji, kto«
ra w bardzo duzym stopniu decyduje o wartosci estety«
cznej utworu. Role materjatu odgrywajg wyrazy ,i zda«
nia, z ktérych autor wznosi piekny gmach poetyc«

iego dzieta. Jako$¢ tego materjatu t. j. zagadnienia sty«

lu i stownictwa zastugujg na obszerne osobne omdéwie«
nie. Tu ogranicze sie jedynie do wskazania roli jaka
odgrywa piekny styl w catosci utworu literackiego.

Jednak piekno stylu i celowos¢ konstrukcji jeszcze
nie decydujg o wartosci dziela literackiego Sg warun«
kami koniecznemi wprawdzie, ale bynajmniej nie wy-
starczajgcemi.

Powiedzmy, ze tezg, jakg pewien autor chce prze-
prowadzi¢ w swym utworze, jest szkodliwo$¢ ustroju kac
pitalfetycznego. W tym celu (jak to sie czesto zdarza)
przedstawia wszystkich reprezentantow klasy biurzuazyj«
nej jako djabtow w ludzkiem ciele, natomiast z proleta«
riuszy robi uciemiezonych aniotow bez jednej plamki
na biatej szacie niewinnosci. Celowos$¢ konstrukcji jest
tu niewatpliwie zachowana, gdyz autor postepuje zgod«
nie z zamierzonym celem, ale inteligentny czytelnik po«
wie, ze utwor mu sie nie podoba, bo postacie, w nim
wystepujace, sa ,,papierowe*, ,nieprawdziwe*.

Albo np. wiasnie w tej chwili, kiedy bohater za-
mierza powiesi¢ sie z gtodu, nagle nadchodzi telegram,
ze zmart mu bogaty wujasizek w Ameryce i wyznaczyt
go jedynym spadkobiercg. Celowos¢ konstrukcji jest tu
niewatpliwa. Nie ulega bowiem zadnej watpliwosci, ze
autor usmiercit wujaszka specjalnie w tym celu, zeby
uratowac zycie swemu bohaterowi. Ale znowu czytelnik
zzyma sie na takie wprowadzenie ,,nieprawdopodobne«
go“ chwytu, znanego w teorji literatury pod naizwg deus
ex machina.

Wysuwamy bowiem, obok postulatu celowosci kon«
strukcji, postulat ,,prawdopodobienstwa  zyciowego*.
Prawdopodobienstwo to polega na upodobnieniu sytua-
cyj, opisanych w ksigzce i psychologii wystepujacych
w niej postaci!, do typowych zjawisk rzeczywistosci, zna-
nych nam badZz z doswiadczenia, badz ze studidw.

Z podanych tu przykladow wynika, ze celowos¢
konstrukcji musi by¢ uzgodniona z zasada prawdopo«
dobienstwa. Autor w kompozycji dziela nie postepuje
catkiem dowolnie, lecz musi stworzy¢ ukiad kompozy«

cyiny z takich elementéw (motywow literackich), ktére
nie uchybiajg zasadzie prawdopodobienstwa zyciowego.
Inaczej mowigc: musi ksztaltowaé rzeczywistos¢ literac«-
ka na wzér j podobienstwo zngnej mu rzeczywistosci
realne;j.

Dokonana analiza pozwala na ustalenie nastepujg«
cych zasadniczych warunkéw dziela literackiego: 1) pie«
knego stylu, 2) zwartej i celowej konstrukcji, 3) praw-
dopodobienstwa zyciowego.

Z zasady celowosci dzieta literackiego wynikaja,
okreslone postulaty, dotyczace jego strony ideologicz«
nej. ldeologja bowiem spetnia tu role planu, wedtug
ktérego architekt uktada ceglty przy budowie domu. Je«
zeli utwor literacki zostal napisany ze $Swiadomg tenden-
cja ideologiczng, wéweczas ideologja jego jest zasada, or-
ganizujgcg elementy skiadowe (t. j. motywy) utworu..
Nie moze by¢ narzucona zzewnagtrz w formie diugich
logicznych rozumowan, pochodzacych bezposrednio od
autora, gdyz narusza to jednolito$¢ i zwarto$¢ konstruk«
cji artystycznej. Ale nawet wtedy, gdy autor nie dazy
Swiadomie do przeprowadzenia jakiej$S okreslonej ideo«
logji w swym utworze, przejawia sie¢ ona bez udziatu
jego swiadomosci czy to w psychice postaci, czy w spo«
sobie ich dziatania, cZy tez w subjektywnem oSwietleniu:
akcji. W obydwu wypadkach ideologja jest organicznie
zwigzana z celowag konstrukcjag catosci.

Ale jezeli z jednej strony ideologja ma tylko wow«-
czas warto$¢ artystycznag, gdy jest zawarta w motywach
literackich, sktadajgcych sie na catos¢ kompozycyjna
utworu, a szczegolnie, gdy jest zasada, organizujaca te-
motywy wedtug okreslonego planu, to z drugiej strony
wprowadzenie idei zywotnej, powigzanej z dang epoka,
niewatpliwie podnosi warto$¢ artystyczng utworu. Wig«
ze sie to Scisle z warunkiem prawdopodobienstwa zycio«-
wego. Jezeli bowiem prawdopodobiefAstwo to jest eon:
ditio sine qua non, to im giebiej autor epoke swg rozu«
mie i im wierniej jg odda w swym utworze, tem wiek«
szg mu nada warto$¢ artystyczng (nie za$ tylko history«
czng i socjologiczna, jak twierdzg mieszczanscy ,.este-
ci“). Ale odtwarzajac pewng epoke, nie mozna pomingé
idej, nurtujgcych spoteczenstwo w tej epoce. Taki pi«
sairz. ktoryby nie zwracal uwagi na strone ideologiczna,
upodobnitby sie do jegomoscia z bajki Krytowa, ktory
W miuzeum nie dostrzegt-stonia.

Wezmy teraz jaki$ wybitny utwdr poety dawnych
czasOw, chociazby ,,Dziady“ Mickiewicza. Utwor ten
spetnia wszystkie wyzej wymienione postulaty, a wiec
jest dzielem o wybitnej wartosci artystycznej. Jednak
ideologja jego jest obca celom i dgzeniom szerszych mas
spoteczenstwa w naszej epoce. Mickiewicz hotduje
w ,,Dziadach* nacjonalizmowi, mistycyzmowi, kultowi
jednostek. Jego poglady sa badZz przestarzate, badz
wprost wsteczne w zastosowaniu do naszej wspotczesno«
§ci. Czyz mamy wobec tego odrzuci¢ z pogardg caty do«
rebek artystyczny nietylko samego Mickiewicza, ale wo-
gole wszystkich wielkich tworcéw, nalezacych do minio«
nych epok? Stanowczo nie.

Z zasad, ustalonych w poprzednim toku rozumowa«
nia wynika niezbicie, ze nie wolno odrzuca¢ dziet war«
teSciowych artystycznie, bo: 1) wprowadzajg nowe war«
tosci do stylu, czyli wzbogacajg material, tworzywo ar«
tystyczme, 2) udoskonalajg technike kompozycyjng dziet
literackich. Odrzucanie wynikéw pracy wielu talentow
i genjuszéw w c;agu wiekow w tej dziedzinie bytoby ta«
kim samym nonsensem, jak odrzucenie zeppelinu, bo
skonstruowat go hrabia Zeppelin, nie za$ zaden proleta«
rjusz. 3) Jezeli utwor spetnia zasade prawdopodobieri«
stwa zyciowego, to odzwierciedla wiernie epoke i klase,
do ktorej autor nalezy nawet wbrew jego wilasnym za«
mierzeniom (jak to zauwazyt juz Engels).



,Nr. 28

Jezeli spetnione sg wszystkie warunki zasadnicze
w dziele literackiem, to dzieto to czlowiekowi o #yrobio
nych gustach estetycznych podoba sie, wywotuje wzru-
szenia estetyczne, chociazby problemy, poruszone przez
autora, juz dawno stracity na swej aktualnosci. Dlatego,
jezeli tylko dzieto literackie posiada walory artystyczne,
znaczenie jego trwa nieraz przez cate wieki, iest ponie
kad ,,wieczne®, niezaleznie od zawartej w niem ideologii.

Czy mozna wobec tego zaleci¢ przecietnemu czytel-
nikowi dzieto o tendencji faszystowskiej, jezeli posiada
ono wysokg warto$¢ artystyczng? OdpowiedZ na to py=
tanie wypadnie przeczaco. Wydaje sie, ze jest to %ipize
sczne z poprzedniemi wywodami. Sprzeczno$¢ jednak
istnieje tylko pozornie. Zostanie usunieta, skoro tpr.o
wadzimy podziat na dwa zasadnicze kryterja wartosci
dziet literackich: kryterjum wartosci artystycznej i kry-
terjum aktualnej wartosci spotecznej.

Wyraz ,,aktualny” nie zjawit sie tu przypadkowo.
Przeciwnie, podkreslam go i zwracam nan baczng uwa-
ge. Np. ,,Dziady* Mickiewicza majg po dzi$ dziehn wiek
ka wartos¢ spoteczna, jezeli bedziemy je rozpatrywac
w perspektywie dziejowej. Ale gdy chodzi nam o &ktu
alng ich warto$¢ spoleczng w naszej epoce, ,,Dziady“,
jako utwor o ideotogji, ktora z radykalnej z biegiem
czasu stata sie wsteczng, dodatniej roli odegrac nie moga.

Kryterjum spotecznej wartosci dziela literackiego
zalezy wiec od tego, czy rozpatrujemy jego role w dja
lektycznym rozwoju dziejowym, czy tez jego, role #ktu
alng w chwili obecnej. tatwiej jest o zastosowanie tego
rozroznienia, gdy chodzi o dzieta, nalezace do przeszto®
méci. Gorzej jest, gdy przystepujemy do dziet wspdicze-
snych. Tu dzieto o tendencjach faszystowskich moze mieé
olbrzymi wptyw ujemny, jezeli chodzi o jego aktualng
role spoteczng, podczas gdy rozpatrywane w perspektyw
wie dziejowej, ma ono olbrzymig warto$¢ artystyczng
i poznawclzg, gdyz odtwarza wierhie ideologje i $tosu
nek do rzeczywistosci walczacej rozpaczliwie o swe
istnienie upadajacej klasy burzuaizji. Jako przyktad mo
mze tu postuzy¢ wspaniata ,,.fabedzia piesnd wielkiej Bur
zuazji angielskiej,: ,,Sagajnodu Forsytow" Galsworthy'ego
Autor idealizuje miodzienca, ktéry ,dla dobra Anglji”
przyjezdza az z Ameryki, by pomaga¢ w ztamaniu 3traj
ku powszechnego robotnikéw angielskich po wojnie
Swiatowej. Aktualna rola ujemna utworu o takich ten
dencjach jest catkiem jasna. Na stabo uswiadomionego
mczytelnika ,,Saga“ moze mie¢ jak najgorszy wptyw, bu
dzac w nim gorgce sympatje do wymierajacych kapita
listéw angielskich i zal spowodu zblizajgcego sie upad-
ku tej klasy. Niemniej jest to dzieto o nieprzemijajacej
wartos$ci  artystycznej, ktorego autor gtebiej wnikt
w istote ,,forsytyzmu“ (psychologji klasy posiadajacej),
niz niej,den pisarz z wrogiego burzluazji obozu. Czytel-

" 1y potrafi juz teraz spojrze¢ na to dzieto z per
spektywy historycznej, traktujgc jego ideologje jedynie
jako wyraz ideotogji burzuazji w okresie upadku, nie
poddajgc sie jej wptywowi ideologicznemu, przeczyta to
dzieto z wielka przyjemnoscig i wielkim pozytkiem.

Okazuje sie wiec, ze kryterja wartosci literackiej
nie sg jakas bezwzgledng miarg artystyczng, jak zresztg
wszelkie prawa, dotyczace zjawisk natury spotecznej.
Kryterjum spotecznej wartosci dziet literackich zalezne
jest od tego, czy ujmujemy te dzieta w perspektywie
historycznej, czy tez z plumktu widzenia ich aktualnej
roli spotecznej w danym momencie historycznym.

Rowniez kanony wartosci estetycznej nie sg Hie
zmienne. Estetyczne odczucie jest zjawiskiem Hiezmier
nie skomplikowanem i tak Scisle zwigzanem z potrze
bami innego rodzaju, ze trudno je od siebie wyodrebnic.
Pojecia estetyczne ulegaja ciggtym zmianom w djalek
tycznym procesie rozwoju literatury.

Jezeli idea utworu jest frapujgca, ciekawa i 8dpo
wiada potrzebom danej epoki i danej klasy, to sie fu
mdziom tej epoki i tej klasy ten utwér podoba, chocby nie
czynit zado$¢ podstawowym warunkom dobrego dzieta
literackiego. Tak np. George Sand w zesziem stuleciu
nawet w oczach tak wybitnych znawcéw literackich, jak
Henryk Heine i George Brandes, uchodzita za majwiek
'szego pisarza XIX wieku, a teraz jej utwory wydajg
nam sie naiwne i nudne. ldee George Sand juz sie Zesta
rzaty i zgrzybiaty do szczetu, a czytelnik wspoéiczesny
dostrzega odrazu, ze autorka dla przeprowadzenia swych
mysli gwalci bezlitosnie prawdopodobienstwo postaci
i zdarzen, co, jak wiemy, jest grzechem $miertelnym
w literaturze. Znaczenie stynnej pisarki francuskiej w i
ssto-rji literatury, jej znaczenie spoleczne w perspektywie
dziejowej pozostaje bardzo wielkie, podczas gdy jej zna-
czenie artystycfzne zmalato do minimum. Wreszcie [jo
zostaje jeszcze do omoOwienia bardzo wazne zagadnienie
wzajemnego stosunku obydwu kryterjow. Faktem jest,
ze im wyzszg wartos¢ artystyczng utwor literacki  po-
siada, tem silniej oddziatywa na czytelnika jego ideolo-
gja. Stad wniosek, ze utwory artystyczne o nastawieniu,
wrogiem szerokim masom spoleczeristwa, sa najbardziej
niebezpieczne ze wzgledu na ich aktualng role 3¥potecz
ng. Im wyzsza jest ich wartos¢ artystyczna, tem tiebez
pieczniejsze jest ich oddziatywanie. Sg one dostepne je
dynie takiemu czytelnikowi, ktéry potrafi na nie ¥poj
rze¢ poprzez pryzmat djalektycznego ujmowania War
tosci spotecznych literatury.

Anna Troll

KONTO ,,SYGNALOW*“ w P. K. O.
503.400
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»Nowa Kwadryga“ (nr.. 2, marzec 1937) przynosi iteresu
jacy artykut J. Czerminskiego' ,,Jakob Jasinski — poeta i zoL
nierz wolnosci®. Jasinski (1759—1794) byt jednym z hajwybit
niejszych polskich rewolucjonistow z konca XVIII w., ?wolen
nikdéw i propagatorow rewolucji francuskiej. Oficjalna fiteratu
ra nie chce nic o nim wiedzieC. ,Jasifski jest jednym z Haj
wybitniejszych i najbardziej konsekwentnych (a w poezji ™o
ze jedynym prawdziwym) przedstawicieli obozu, ktéry taczyt
nierozerwalnie sprawe niepodlegtosci, sprawe wolnosci narodo
wei ze sprawg wolnosci ludu, wigzat losy Polski — jako nie»
podlegtej republiki demokratycznej — ze sprawg demokracji
europe{ski_ej“. o . ) )

Stanistaw Ciesielczuk przedstawia reakcyjne, bojowoskom
serwatywne spofeczne oblicze Hamsuna. Pozatem utwory: J
Zagorskiego, F. Sebniplidkidg Al. Maliszewskie
go, A. Rudnickiego, W} Slobodnika i St. R. Dobrowolskiego.
Sympatyczng cato$¢ uzupetniajg recenzje oraz reprodukcia fi
tografji L. Malarewiczéwny.

»Studio® (r. I, nr. 10—12), zamierzajac zobrazowac
wspotczesne zycie robotnicze i chiopskie, wprowadza dziat
»Robotnicy i chtopi o sobie i zwraca si¢ do robotnikéw
I chtopéw z prosbg o nadsylanie pod adresem redakcji tWar
szawa, Kacza 15) pamietnikow, zyciorysow, artykutdw., Kore
spondencji, listow oraz wszelkich wypowiedzi na temat ich 2y
cia. W wypowiedziach tych uwzgledni¢ nalezy w pierwszym
rzedzie dane o sobie, a wiec nazwisko, date i miejsce urodze?
nia, pochodzenie, stan rodzinny i majgtkowy, narodowos¢, te
ligje i stosunek do niej, stosunek do paristwowosci, Kierunkow
politycznych i spotecznych, nastepnie sprawy ogdlne, fiaj
bardziej autorow interesujace. . .

Z tego dziatu ,,Studio” drukuje wzruszajaca ,,Rozmowe
0 bezrobociu“ Bolestawa Rusina oraz napisany z duzym ta
lentem fragment powiesci ,,Smier¢ mojej matki“ Jézefa Mortona.

St. I. Witkiewicz w art. ,,Czysta forma w teatrze Wy
spianskiego“ pisze: ,,...dla mnie Wyspianski byt przedewszyst
Kiem autorem teatralnym w sferze czystej formy., Wramatur
giem par excellence, o przewadze elementu wzrokowego, a by
najmniej nie wielkim literatem jako takim i malarzem, ktore to
elementy jego natury, jako samoistne, byty stabe, a stuzyly fa
to Swietnie twdrcy scenicznemu. W czytaniu rzeczy jego sg
blade i cala ich ,wieszczowato$¢” , wydaje mi sie przeceniana
na niekorzlyéc' strony artystycznej... . . .

Karola Irzykowskiego™ drarat w jednym akcie *Osobki
wy zbawca“, szkice T. Kotarbinskiego 1 Z. Natkowskiej, frag
ment powiesci J. Czechowicza oraz dziat ,,Redaktorzy o swych
pismach“ — uzupetniajg cato$¢ ,,Studia“.

»Wiedza i zycie* (r. XII, nr. 1), to miesiecznik popular
faukowy, przynoszacy w kazdym, numerze interesujaca i 150
gatg tres¢. W. Klinger rozprawia obszernie o elegji aleksan-
dryf'skiej, Al. Hertz przeprowadza linje graniczne miedzy %o
cjologja a polityka; o Palmirze, miescie ciekawem dla #rcheo
logéw 1 historykéw, miescie szlakéw karawanowych, pisze St.
Lenkowski. T. Zielinski rzuca pare uwag o kwestjach jezyko
wych, K. Czachowski daje przeglad kifdyeeaoyjny
0 powiesci i poezji polskiej w sezonie wydawniczym 1935/36.
O znakomitym rzezbiarzu Auguscie Zamojskim pisze M. ¥Wal
lis. Numer uzupetnia dziat ,,Wiedza i technika“.

Numer lutowy (2) ,Wiedzy i zycia“ przynosi tokorcze
nie artykutu Aleksandra Hertza ,Socjologja a polityka®, do
konczenie artykutu informacyjnego Kazimierza Czachowskiego
»~Powies¢ i poezja polska w sezonie wydawniczym 1935/36“
oraz rozprawy R. Dyboskiego ,,Problemy Stanéw Zjednoczo
nych w rozwoju histormzrp{m“, W. Husarskiego ,,Sztuka epoki
kamienia gladzonego, W. Fiszera ,,Aleksander Puszkin“ i Inne.

W catosci miesiecznik ,,Wiedza i zycie“ uzna¢ nalezy za
wydawnictwo pozyteczne i potrzebne.

»Przeglad Powszechny“ (nr. 3) przynosi artykut T. Par
nickiego ,Historja przed sadem wspoiczesnej literatury. Au
tor stwierdza w ostatnich latach odrodzenie powiesci History
cznej i uwaza, ze cechujg ja dwa podstawowe elementy: rewi
zjonizm i aktualizacja. Pewng odmiang powiesci historycznej
jest reportaz i powies¢ biograficzna. powiesciopisarzy poi
skich autor najwyzej stawia Zofje Kossak z jej dzietem }Krzy
2owc&“. Parnicki z widoczng niechecig pisze o tworczosci te
ona Kruczkowskiego. ,,Rewizjonizm na wzor Fisarzy gowiec
kich — a wiec rewizja dziejow pod katem walki klas — #na
lazt swego przedstawiciela w ,,Kordjanie i chamie* L. Kruczko
wskiego, powiesci o dosy¢ znacznych walorach artysticznych,
ale chybia!qcej w przeprowadzeniu nawet wiasnej, klasowej
historjozofji naskutek przesadnego zacie$nienia, a zarazem
i sfalszowania epoki“. Niedaleko stad do taniej demagogji. Od
tego stwierdzenia tatwo przejs¢ do takich ,argumentow®, jak
»,miazmaty". ,.elementy wywrotowe", ,,duch Wschodu“ 3zydo
komuna" i t. d.

»Drogi Polskiej Partji Socjalistycznej" to tytut artykutu
J. Skalinskiego. Autor omawia ostatni kongres PPS. Wnioski
sg niedwuznaczne: ,Walka klas ustepuje coraz bardziej miej,
sca jednosciom narodowym i religijnym, solidarystycznym
i korporacy}nym formom przebudowy spotecznej.

W Polsce za$ bygl, sg i mogg bycC elementem politycz
nym narodowcy, pitsudczycy czy ludowcy, ale nigdy %ocjali
ci. Ich rola moze by¢ tylko przejsciowa, ich drogi to drogi
przygotowawcze dla komunizmu, z ktérym socjalizm ma
W swej istocie wspolny Swiatopoglad.

Prawda o tej roli socjalizmu uwidacznia sie szczegdlnie
w Polsce, graniczacej na 1200 kilometrach z panstwem tolsze
wiekiem, majacej zgorg 3 miljony Zydow i znaczny odsetek
innych mniejszosci narodowych,  sgsiadujacej z dynamicznym
hitleryzmem, wroga Litwg i Czechos}owaqg, chorej na tiiedo
rozwoj przemystu i wogole zycia gospodarczego, skioconej
wewnetrznie przez polityczne targi partyjne.

Zwyciestwo koncepcji PPS w Polsce wspotczesnej Bylo
by — bardziej niz w jakimkolwiek innym kraju — ?wycie
stwem ,,kiereﬁszczi/(zny", po ktorej nastatpiébk/ mogta tylko —
bolszewizacja Polski, a wiec i utrata niepodlegtosci*.

Znane, stare i wySwiechtane frazesy. Autor zapomina Y&(I
ko, ze Polska zawdzigcza swa wolnos¢ i niepodlegtos¢ walce
wyzwolericzej prowadzonej przez PPS., ze pHsudczycy to tez
w duzej mierze ludzie, pochodzacy z szeregdw PPS, 7Ze i
$nie robotnicy i chtopi byli i s3 gwarantami niepodlegtosci.
To nie frazesy, to sg prawdy historyczne.

»Droga“ (nr. 1—2) przynosi art. A. Plutynskiego *Roz
myslania nad ustrojem narodowym®, J Ocheduszki ,,Pax &me
ricana”, w ktorym “autor wyjasnia, dlaczego Ameryka przesta
ta sig interesowaC sprawami europejskiemi. Gtowng przyczyng
jest obawa zwigzania si¢ z powasniong Europa, ktorej Kon
flikty groza niedaleka wojng. Ameryka chce unikngé wojny.
Dlatego zamyka si¢ do swoich spraw kontynentalnych. Ale to
wiasnie — zdaniem autora — stwarza posrednie Hiebezpieczen
stwo wojny. ,Nie w tem znaczeniu, ze Amerykanie wysla
swoje wojska, ale ze ich neutralnos¢ odbiera pokojowi Hajsil
niejszego sprzymierzenca."

Alfred Fei pisze o zrodtach duchowych tworczosci Wy
spianskiego' (na marginesie ksigzki T. Makowieckiego *Poeta
malarz®), M. Prominski daje fragment powiesci jlLudigero
wie", zycie artystyczne wspotczesnej ltalji przedstawia A. Kol
tonski. Z kr()tkie?o szkicu niemozna wnioskowac, ale zeby $ztu
ka, zwihaszcza zas literatura Whoch faszystowskich, wnosita™ gteb
sze, powazniejsze wartosci do dorobku ogélnoludzkie%o, tho
cigz autor méwi o niej z bardzo duzg zyczliwoscia. Sposrod
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autoréw znani i cenieni sg ci, ktérzy pisali juz przed wojng
i z faszyzmem niewiele majg wspdinego.

»Pion" przynosi ostatnio duzo sprawozdan, szczegdlnie
z tworczosci francuskiej (Jean Giono, Celine, Gide, znow €e
line, J. Czechowicza ,,O stodkiej Francji", wreszcie omowienie
wystawy malarstwa francuskiego i na g’e' marginesie artykut
W. Horzycy ,Francuska lekcja" (nr. 1 oﬁ: »Wystawg 1iowo
czesnego malarstwa francuskiego — zndéw objawit sie nam
prawdziwie hellenski genjusz narodu Francuzéw... Jak tam,, na
aterskim akropolu, jest sie tu otoczonym heroiczng #oskona
toscig"). Obszernie omawia zagadnienie wolnosci literatury
J. E. Skiwski (nr. 179). ,,Przyznajmy przedewszystkiem %dra
zu, ze jakikolwiek nakaz zewnetrzny rzucony artyscie jest
czems$, co go tamie i co mu organicznie uniemozliwa wszelkg
prace. Nie dlatego, ze to jest nakaz spoleczny, ale po
prostu dlatego, ze to jest nakaz.. Wszelka literatura piano
wa, robiona pod dyktando, krepujace inicjatywe twoércza &
toréw, nie jest literaturg zla, niekompletng czy jakkolwiek
chcielibysmy okreslic¢ jej wady — ale poprostu nie jest fitera
turg”. Skiwski uwaza, ze zgmiast ogranicza¢ wolnos¢ Irv.vo*rzg
nia artysty, w razie potrzeby Embimnm nalezatoby
ograniczaC obieg ksgzek 4 odllw?/ch". Jest przeciwnikiem
napychania literatury tendencjg i polityka, gdyz to Zubozyto
by nasza kulture. ,Nie wolno nam zapomina¢ o tem, ze do
dzis jeszcze dyktatyzm, tendencyjnos¢, tatwe sugestje patrjloty
czne sg balastem cigzacym na naszej literaturze. Tego balastu
bynajmniej nie "wyzbyliSmy sie. Ten balast nas zatruwa i dzi$
jeszcze ludzie najinteligentniejsi  odzywaja si(i z niechecig
0 tem, ze w Polsce niema dobrej atmosfery dla prawdziwej
tworczosci artystycznej, i ze kto chce zakosztowac prawdziwej
sztuki, przeczytaC dobrg ksiazke, ten powinien siggna¢ po
dzieta obce. Ta potrzeba jest i tej potrzeby nic nie zdota
uspi¢, ani jej unicestwic".

»Prosto z mostu* drukuje dalszy ciag wspomnien (z lat
1892—1894) b. Prezydenta Rzeczypospolite], Stanistawa Woj
Ciechowskiego. Prof. Kazimierz Nitsch rozpoczat napastliwg
polemike na temat nowej pisowni. Ideolo%'e antyinteligencka,
moze niepozbawiong w pewnych momentach stusznosci, ale Fow
noczesnie antykulturalng propaguje St. Zejmis w art. ¥Inteligen
tom wstep wzbroniony" gnr. 121). W. Lutostawski wysoko $ta
wia ostatnig powies¢ Zofji Kossak ,Krél Tredowaty", wyzej
nawet od ,Krzyzowcow" (nr. 122).

»Okolica Poetow” wydata numer (24), posSwiecony w ta
tosci wspdiczesnej poezji niemieckiej. Stefan George, Hugo
von Hofmanstahl, Max Dauthendey, Georg Traki, Hans €a
rossa, Ernst Bertram, Hermann Claudius, Hanns Johst. Ri
chard Billinger, Josef Weinheber, Georg Britting i Wolfram
Brockmeier — oto poeci, z ktérych przekfadu dokonat A. M.
Swinarski.

,,Kamena“ poswiecita podwojny numer (5—6) Tatrom.
Wsrod autoréw m. inn.: H. Marczewska, St. R. Dobrowolski,
L. Swiezawski, W} Pietrzak, T. Bocheriski, St. Bakowski, M.
St. Radecki, |. Igoh, Br. Kr. Wierzejski, J. K. Weintraub, M.
Szczepanska, J. A. Szczepanski, K. A. Jaworski. Numer #ro
dzit sie zapewne z fanatycznego uwielbienia Tatr Tfiezmordo
wanego redaktora ,,Kameny".

~Naprzetaj“, organ starszego harcerstwa wilenskiego,
przestat wychodzi¢. PodkresliliSmy juz poprzednio, ze pismo
wyro6zniato sie sposrdd innych szczerym demokratyzmem i Ch?
cig realizowania w zyciu wyznawanych idej. Jak si¢ nalezato
spodziewa¢, w prasie ,,narodowej" rozpetata sie niebywalta
kampanja, ze ,,2idokomuna", nfotksfront” it.d. dostaty sie do
harcerstwa i rozkladajg go od wewnatrz. Znamy te denuncja
cje. .,,Sygnaty" wielokrotnie juz przechodzity takie kampanje.

statnio ofensywa o0sz -.zerstw, delatorstwa i denuncjacji 1oz
petata sie nanowo. Nie mamy zamiaru prostowa¢, wyjasniac
I tlumaczyc, jeSli nasz przeciwnik ma ztg wole i jest draniem
od urodzenia. Zdajemy sobie sprawe, ze jest to robota celowa.
Ale wiasnie dlatego mozemy tylko splung¢ z obrzydzeniem +—
wszystko jedno, czy to jest Freudman czy Piasecki, ,,ABC*,
»Warszawski Dziennik Narodowy", ,,Prosto z mostu”, czy tyl
ko ,,.Dziennik Polski".

Stwiedzamy natomiast, ze ,,Sygnaty” nigdy nie byty i nie
sg pismem komunistycznem czy komunizujgcem — ,Sygnaty"
byty i sg literackiem pismem postepowem i demokratycznem.

Naskutek podobnej kampanji przestato wychodzi¢ *Na
przefaj". Niech pozostanie po niem bodaj zyczliwe %spom
nienie.

»Kultura“ (nr. 46) przyniosta artykut Eugenjusza Myczki
»Przeciw monopolistom opinji katolickiej", be aicy W pewnym
sensie odpowiedzig na glosny artykut J. N. Millera w *Wia
domosciach literackich". Pod wplywem rozgrywajacych sie tra
gicznych wypadkéw zaczyna sie rodzi¢ nowy typ Kkatolika, do
magajacego sie realnie pojetej sprawiedliwosci w zyciu ¥pote
cznem. ,,Ci, kt()rz?/ sami nie praktykuja, chetnie- podtrzymuja
religijnos¢ wsrdéd ludu, pojmujac religje, jako podpore Bhec
negp ,tadu" spotecznego. Ich Fodejs’ue 0 rellg'i jest czysto
utylitarne. ..Wskutek tego katolicyzm utozsamial sie z tszel
kim konserwatyzmem spofecznym. ,,.Przymierze" to podcieto
w sam(}/ch korzeniach zywotnos¢ katolicyzmu..“ ~Wine i 6d
powiedzialno$¢ za bolszewizowanie sie Swiata, za odwrdcenie
sig mas od Kosciota i szukanie oparcia w komunistycznych
»frontach ludowych" — ponosi ten typ ,katolicyzmu faktycz
nego“, ktdry religijnosé po{(muje w abstrakcji, w oderwaniu od
probleméw spotecznych i ktory wskutek swej btednej postawy
religijnej ,.zaprzyjaznit sie” z konserwatyzmem  spotecznym®.

Mamy wiec zapowiedZ polskiego czerwonego Katolicyz
mu, Katolicyzmu spotecznie radykalnego i walczacego. Narazie
tylko zapowiedz...

»Tygodnik Hustrowany“ (nr. 11) przynosi artykut M
Piechala ,,Kazimierz Tetmajer iljego czas", poswiecony &
niej tworczosci autora ,,Na skalnem Podhalu". ] en
drowski chwali sie ze swoich sukcesow wydawniczych (,,Na
pokucie", nr. 11) i zapowiada tom prozy literackiej ,,Wsrdd
wielmozow i gtowaczy", oraz ,nowg powies¢, nieznosna, Za
pewne oburzajaca, kadenowska, mocno w nig wierze i boje sie
Jej bardzo"...

»Epoka“ (nr. 84) przypomina szlachetng posta¢ ksiedza
rofesor... Stefana Pawlickiego, jedng z najciekawszych i fiaj
ardziej zapomnianych postaci naszego pozytywizmu. Pawli
cki napisat ksigzke ,Lassalle i przysztosc socjalizmu” (Kra
kow, 1874). Maraistg nie by}, ale umiat objektywnie ocenic¢
dorobek naukowy socjalizmu i odnosit sig don z szacunkiem.
T. Stepniewski pisze 0 Tetmajerze z okazji Bfniego jubile
uszu znakomitego poety.

»Wiadomosci literackie* nr. 699) w spos6b rzeczowK
i spokojny — pidrem swego redaktora — rozprawiajg sie z ta
modng obecnie w pewnej czesci prasy zastraszajaca psychoza
naéywania wszystkiego, co nie jest prawomysine lub posiada
bodaj cien 'niezaleznosci ,fotksfrontem"”, ,zydokomung"
i tym podobnemi glupawemu i denuncjatorskiemi okresleniami.
»Psychoza weszenia wszedzie bolszewizmu przybrata w 6stat
nich czasach formy zastraszajace”. ,,Wiadomosci literackie"
przytaczajg fakty oburzajace i budzace uczucie wstretu i [jo
gardy. Wydaje sie, ze mamy do czynienia z warjatami, z ludzmi
— jesli to stowo ma jeszcze jakis sens — nieuleczalnie tho
rymi, ktérymi nalezy sie troskliwie zaopiekowaé. Ale rdwno
czesnie zdajemy sobie sprawe, ze oni Swiadomie i cynicznie
propaguja barbarzynstwo i chamstwo, ze niszczg calg #otych
czasowy kulture, wszystko, co w dziejach ludzkich uwazamy
za najlepsze i najwartoSciowsze. Nalezy bi¢ na alarm, na
trwoge — nalezy dac odpor zdziczeniu, jesli nie chcemy zginac
podle i nikczemnie. Kultury nie tylko trzeba broni¢, ale tez
nalezy o nig walczy¢. K. K-
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BAJKA O SZARFIf KRAJU

Zyt sobie wladca w kraju dalekim,

(kraj nie byt maty ani zbyt duzy),

miat gory, lasy, pola i rzeki

i lud, co wladcy, jak umiat, stuzyt.
Lecz wielki wtadca w niewielkim kraju
na kolorowstret byt ciezko chory,
twierdzit, ze byloby mu jak w raju,
gdyby kraj szarym pokryt kolorem.

Zyczenia wiadcy, fakt nazbyt znany,

majg te jedng wiasciwos¢ bioga,

ze i najfantastyczniejsze plany

wbrew woli innych spetni¢ sie moga.
Tak wiec sie stato i w tym wypadku.
Niedtugo lasy, pola i jary,
wszystko, bo nawet plateczki kwiatkom,
przemalowano na kolor szary.

Sam wiadca szare wdziat szarawary,

nakazat szaro$¢ mtodym i starym,

kraj przypominatl szare koszary,

pod rozpostartym szarym sztandarem.
W Kkraju szarzyzny, koszar i spleenu
dobrze sie dziato tylko pogrzebom
i nad zszarzala, smutng kraing
zszarzato z smutku nawet i niebo.

Whnet zapomnieli kraju mieszkancy,

ze sg kolory jakie$ na Swiecie,

przestali, $piewac, przestali tanczyc,

$miac sie i kocha¢ i ptodzi¢ dzieci.
Kazde wesele bylo jak pogrzeb,
po miastach szarzy przechodnie rzadcy,
jednemu tylko bylo z tem dobrze,
jak szczur szaremu, staremu wiadcy.

Raz fazit wiladca tam i spowrotem,

szary deszcz whasnie przeciggle brzeczat,

w tem ustal, stonko btysneto ziotem

i nagle wielka btysneta tecza.
Wiec wiadca w szarej konfederatce
spojrzat, oniemial, jeszcze nie wierzyt
i nagle Zle sie zrobito wiadcy,
wprost szlag go trafit. Za chwile nie zyt.

A wtedy z teczy burza koloréw

na kraj upadta szary i smetny,

trysneta zielen z gk, pol i bordw,

kwiaty w purpurze trysty namietnej.
| lud oszalat, smutny i szary,
Ze az pozary ogromne wzniecit,
burzyt wiezienia, burzyt koszary,
wszystkie zalegte odrobit dzieci.

Ubrat sie caly przekolorowo,

pragnat szat naj, najfantastyczniejszych

i poptyneli kraing owa

chlopcy jak pawie, panny jak gejsze.
Wiadca jednego obrat malarza, |
byt nim niejaki Anto$ Michalak,
ktéry w tym czasie, cho¢ sie postarzat,
byt bardzo piekny i jeszcze wcale.

Bo to sie wszystko dopiero stanie,

wprzod wymrg pewne leciwe damy...

— Drodzy Panowie! | piekne Panie!

Stowo honoru, ze doczekamy...

TADEUSZ HOLLENDER

Redaktor odpowiedzialny: TADEUSZ BANA.S,
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RIEOSC HIARCBAKIZA

Byt narciarz lepszy niz Czech Karpiel —
nazwiskiem Piotr, imieniem Stach —

i tylko czasem tamat narty:

trach trach trach trach trach trach trach trach.

Gdy jakobsena kiedy$ wiercit,
zobaczyt wsrod $niegowych tach
przedmiot mitosci swego serca:
Kukutke ach ach ach ach ach.

Serce nie stuga, Stach nie kamien —

w kierunku ptaka kijem mach!

— Ja sie do Twego serca wilamig:

trach trach trach trach trach trach trach trach.

A u kukutki strachu porcja —
ucieka dusza w strone pach,

ze kanoniczna dysproporcja:
ach ach ach ach ach ach ach ach.

Lecz narciarz byt w mitosci staty

i tkat i wyt pod nieba dach

i glowg bit o cypel skaty:

trach trach trach trach trach trach trach trach.

Az zmiekt troszeczke ptak co lata

i rzeki: Jezeli$ taki gach,

sprobuj mistrzowstwo zdoby¢ Swiata —
ach ach ach ach ach ach ach ach.

Na pieknej, biatej skoczni w Szwecji

konkurs otwarty skokéw trwa;

co chwila narciarz w przepas¢ leci —

trach trach trach trach trach trach trach trach.

Na wielkiej skoczni w Solferingen
po ttumie poszedt krzyk i strach —
Piotr Staszek skacze bez treningu:
ach ach ach ach ach ach ach ach.

Szescdziesigt metrow nie igraszka:

$nieg, Swierki, wieczno$¢, marnos¢, piach.

Peka kolano, grzbiet i czaszka —

trach trach trach trach trach trach trach trach.

A jaka stad nauka ptynie?

Ze cziowiek to nie pionek z szach
i jesli kocha, tatwo ginie

(ach ach ach ach ach ach ach ach).

JERZY ZAGORSKI

) — Robotniczy Instytut OS$wiaty i Kultury im. Stefana
Zeromskiego pracuje nad wydaniem antologg;i poetyckiej, kto»
raby zawierata materjaty potrzebne do obchodu Swigt Swiata
pracy, uroczystych akademij, wieczoréw towarzyskich i t. p.

Zarowno' tre$¢, jak i forma tych wierszy musza nosi¢ cha»
rakter wybitnie dynamiczny, peten buntu i walki 0 nowa spra»
wiedliwos$¢ spoteczna.

Zainteresowani poeci, majacy w _swoich tekach odpo»
Wiednie utwory, proszeni sa 0 przestanie ich do dnia 10. kwiet»
nia b. r. na adres: Sekcja Widowiskowa RIOK»u w Warsza»
wie, ul. Nowy Swiat 23/25.

rys. Jerzy Janisch

ZMOWA

Nr. 28

T V > V

KOLONJE... KOLONJE...

rys. Jakéb Bickels

Panstwa hoten -totalne

!
KORESPONDENCJA

R. R. Opowiadania ,,Z zycia chtopafurmana“ nie bedzie»
my drukowali.

Jan Dab. Nancy. Francja. Jednocze$nie odpowiadamy ob»
szernie listownie. Za pamieC i mite stowa serdecznie dziekuje»
my i zasytamy pozdrowienia.

AT, Kalisz. Artykut drukujemy. Za zyczenia dzigkuje»
my i zasytamy pozdrowienia.

J. Howerla. Warszawa. Moze jeden z nadestanych wier»
szy wydrukujemy.

A. T. Lwow. ,.Wedrujacy Mickiewicz" nie bedzie dru»
kowany.

':\/Iar. Noc. Lwoéw. Wiersze nie beda drukowane. Oto fra»
gment:

Ale czasem na kon siadam

i przezywam straszne meki.
Wtedy mowig do mnie duchy,

A Pan Bég z nieba mnie btaga:
»Nie bluzn, bo ludzko$¢ ukarze!"
Ach, poezja straszna plaga. —

Na»De. Tarndw. Wiersz nie do druku.

T. Kowalska. Warszawa. Wiersz przestaliSmy autorowi.
Inne nie bedg drukowane. ] )

Jawor Zmar. Warszawa. Prosimy o wiekszy wybor.

D. J. Dynéw. Dziekujemy serdecznie za ksigzke.

J. L. Dw. Dyskusje na ten temat — ze wzgledu na brak
miejsca — zamkneliSmy i dlatego artykutu nie wydrukujemy.

W. W. Przemysl.  Recenzja jest zbyt obszerna i dlatego»
nie mozemy j(\e*/ umiesci¢. Prosimy o dalsza wspotprace.

A. Paj arszawa. Wiersze nie bedg drukowane.

Haef. Warszawa. Wiersz nie bedzie drukowany. Jest
nam obca wszelka ideologg'a militarna, ideologia mordu. Nie
uwazamy, aby ,karabin pfongcy" mogt wywalczy¢ prawdziwg
wolno$é. Nie w tem — zdaniem naszem — lezy przysztosc
ludzkosci i jej kultury. Mozemy uwaza¢ wojne za ostateczng
koniecznos¢, w zadnym jednak wypadku za ideat i cel. ktory

nalezy chwali¢ i propagowac.

— Od 1. kwietnia b. r. zacznie sii ukazywac¢ popularno»
naukowe wydawnictwo ,,Nowa Bibljoteka Spoteczna®. Co mie»
sigt bedg sie ukazywaty zeszyty Kharkuszowe (160 stron),
z ktorych kazdy zawieraC bedzie cato$¢ lub czes¢ dzieta popu»
larno' » naukowego ze wszystkich dziedzin wiedzy i sztuki albo
powazny reportaz na temat aktualno » spoleczny. Wydawnic»
two chce by¢ niezalezng placéwka kulturalno » o$wiatowa, gru»
pujaca uczonych i pisarzy polskich, wiernych ideatom postepu
I demokracji. Beda tez wydawane przeklady dziet obcych, tak
n. p. wvjdzie przektad |. Huxleyla i A. C. Haddona, ksigzki
pt.: ,,My europejczycy*, przeklad Guerin Daniela ,,Faszyzm
a wielki kapitat" i inne. Z rzeczy oryginalnych polskich sg pro»
jektowane w najblizszym czasie nastepujace: J. Boreisz?/ (,,Hi»
szpanja"), prof. Stefana Czarnowskiego (o nacjonalizmie),,
Haliny Krahelskiej (o teorji i praktyce ochrony pracy), J. N.
Millera (o rozwoju form literackich na tle przeobrazen spo»
tecznych), prof. Nowakowskiego (o imperializmie) Stanistawa
Ossowskiego (0 sztuce w zyciu spotecznem), Stefana Rudnian»
skiego (Szkice z historii  wychowania), Adama Préchnika
(o Warynskim i jego epoce) i innych.

W rocznej prenumeracie 12 tomoéw czyli 1920 stron druku
wyniesie 16 zt. Kwartalnie 3 tomy — 450 zi., miesiecznie —
1,75 z+. Prenumerata ptatna na P. K. O. Nr. 5422 lub pocztg
przekazem pod adresem: Warszawa, Zielna 11, m. 1- ,,Nowa
Bibljoteka Spoteczna“.

Zeszyty nie bedg sprzedawane w ksiegarniach, sg do na»
bycia jedynie droga prenumeraty.
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Z drukami ,,SEOWA POLSKIEGO“, Lwéw, Zimorowicza 15.



