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LUDZIE Z CHtOPSKIEGO UNIWERSYTETU

KAROLA

Ludzie dalecy moéwig o niej: ,Zdolna
dziewczyna, madra, dobra. Ale c6z, kiedy
bez tego kochania obejs¢ sie nie moze*. Tak
mowig, a jeszcze wiecej na ucho jeden dru-
giemu (czesciej jedna drugiej) szepca. Zda-
niem opinji wsiowej, nie jest to dziewczyna
»porzadna*“. Nie.

Blizsi za$, koledzy, kolezanki, mocniej
jeszcze podkres$lajg jej zdolnosci i rzadkie
przymioty serca i rozumu, stabiej i mniej
gorszg sie, ale... do roboty jej i roli spotecz-
nej nie majg zaufania. Bo sad chiopski
twardy jest. Co nieuznane, co niejasne, co
do pojecia trudne, odmienne od utartego
goscinca, to nieubtaganie odsuwa sie cze-
sto precz, .odsadza od rzeczy godnych i
stusznych.

Sama o sobie mysli rozmaicie. Ulega
czesto sadom opinji i kaja sie. Ale najcze-
Sciej buntuje sie, cieszy zyciem swojem i
szczodrze rozrzuca wkoto siebie uczynnosé,
pogode, przyjazn.

Miodziutka byta bardzo, kiedy zabra-
no jg do miasteczka. U oficjalisty hrabie-
go byla nianka. Predko podpatrzyta zycie
miastowe, sposob bycia, ubierania sie, mo6-
wienia. Jednocze$nie jednak z powierzcho-
wng ogtadg zdobywata wiedze cenng o zy-
ciu gtebszem, ludzkiem i wtedy juz czytata
duzo, jeszcze wiecej myslata i przede-
wszystkiem szukata. Juz szukala. Bo wia-
Sciwie cale jej zycie to szukanie: czegos,
kogos, siebie samej, Boga, prawdy i... mi-
tosci.

Musiata wraca¢ na wie$. Chowata sie
dotad u babki. Matka, owdowiata w czasie
wojny, podzielita sie dzieémi: sobie zosta-
wita synéw. Matka wiec nie odegrata w
tych latach zadnej roli w zyciu corki.

We wsi wciggnieto jag do Kota Mio-
dziezy. Przedewszystkiem do teatru. Oka-
zato sie, ze ma nie tylko zdolnosci do> gra-
nia, ale wybitny talent dramatyczny. Wy-
grywata — siebie: w ,,Chacie za wsig*“, w
,Zaczarowanem kole*, w ,Turoniu*“, w
»Zboéjcach*, w ,Kordjanie i chamie“ i w
wielu innych sztukach tegich, odwaznie
grywanych przez Koto.

A jednocze$nie zaczynat sie pierwszy
akt dramatu jej dziewczecego zycia. Wy-
ksztatcony, powazny cztowiek wszedt w jej
zupetnie wio$niane jeszcze zycie. Popro-
stu zyt z nia.

Godzita sie na wszystko. Bez obliczen,
bez spekulacji, bez rozsadku ducha. Byta
zakochana. To jej wystarczato. Byla pew-
na, ze ten cztowiek jest juz jej mezem, iz
jeszcze tylko nalezy jakie$ formalnosci wy-
petnic.

Ale on umiat liczy¢. Byt zdrowo my-
Slacy, dobrze odzywiony i bardzo rozwaz-
ny. Do czasu — bardzo kochat. Opie-
kowat sie. Wozit po miastach, po szpita-
lach... Z troski o nig, rzekomo. Az ozenit
sie. Porzadnie. Jak nalezato. Z solidng i
solidnie zarabiajagca nauczycielka.

C6z to dziwnego? Co nowego? Co-
dzien, co godzina kto$ tak samo czyni w
Swiecie i Swiat ten nie zatrzymuje sie w
biegu.

Ale ona nie byla ,porzadng“ dziew-
czyng. Wczesnie rozbudzona kobieco$é, go-
racy, cyganski temperament, uroda nie-
przecietna i zupetna samotnos¢ staly sie
grozba powazna.

| przyszty zie lata. Zmieniali sie ,,na-
rzeczeni“ (bo na wsi tylko z narzeczo-
nym wolno) i zostawiali po sobie wiele tez,
wiele radosci, wiele niektamanej rozkoszy.

Przyszta gryzaca rozterka: kazdy z
nich byt szczerze kochany, kazdy odcho-

*) Por. poprzedni numer ,,.Sygnatow*.

dzit bogatszy w ludzkie, nieprzecietne prze-

zycia, zaden nie niost do ludzi ztego o niej

stowa, ale ta ich mnogos$¢, ta ciggta nuta

doraznosci budzita w niej wiasnie tesknote

do jednego uczucia, do jednego czitowieka.
| przyszedt.

Zostata stuchaczkg Uniwersytetu w
Gaci.

Wrazliwa, inteligentna — szybko
wchianiata to co istotne, stala sie juz nie
cztonkiem rodziny uniwersyteckiej i szer-
szej, wiciowej, i jeszcze szerszej, ludzkiej;
stata sie wyznawczynig i bojownikiem spra-
wy. A najwazniejsze byto to, ze nikt jej tam
nie pytal, jak zyta, nikt nie sadzit. Pozwo-
lono jej odnalezé siebie samg. Pokazano to
wszystko, co ludzkie i boze, i sama uczy-
nita selekcje w zyciu swojem.

Sprostowata sie. Zaczela pelnig zycia
— zy¢! W uniwersyteckiej rodzinie byt
wiasnie on. Czlowiek wielkiego rozumu i
wielkiego serca. W gromadzie ceniony.
Przez nig uwielbiany. Nie zwazat na ludz-
kie szepty. Sttumit je swojg pewnag wobec
niej postawa, narzucit ludziom inne mysle-
nie o niej.

To juz miat byé ten. Ten jedyny.

Chioneta jego stowa i prawdy. Uzgad-
niata z wlasnemi. Byla teraz promienna,
dziewczeca, czysta. Przygarneta sie jeszcze
mocniej do gromady, do spraw wielkich,
spotecznych. Juz tak mialo by¢ zawsze.

Kiedy patrzato sie na nig, grajaca te-
raz sugestywnie i mistrzowsko w ,Prze-
pidreczce*, w ,Proboszczu wsréd bogaczy*,
w ,,Chiopach*, czuto sie ze wzruszeniem
obecnos¢ wielkiej, zywej sztuki.

Miato tak juz by¢.

Ale nie byto. Odszedt.

Dziwnemi, nieznanemi drogami od-
szedt. Tam poszedt, gdzie jest solidna, pe-
wna, macierzynska kobieco$¢. Gdzie nie
trzeba kogo$ dzwigac i przeciw pradowi z
nim is¢. W swojej wedréwce poprzez twar-
de, gromadzkie sprawy, do wielkich, spo-
tecznych przemian, znalazt cicha, jasng to-
warzyszke.

Moze bojownicy tak muszg? Moze nie
moga traci¢ sit na trudne, osobiste spra-
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Nie zatamata sie.

Z pasja oddata sie spotecznej robocie.
W mocnem powigzaniu z Uniwersytetem.
Znalazta stodycz w obcowaniu z matka.
W kotach, na kursach, wybita sie na dziel-
ng prelegentke i dziataczke.

A przeciez musiata przetama¢ w sobie
to co najciezsze: gtupig nadzieje jego po-
wrotu i otepienie na widok tej gtowy uko-
chanej: na zjazdach, na wedréwkach. | zal
do niego.

Trzeba bylo w siebie wbié, wciosac
wiare w niego, pomimo to... pomimo wszy-
stko. Uczynita to. Nigdy — stowa zalu. Ni-
gdy watpliwosci co do jego wielkosci i
wartosci. ,Tak musiato byc¢*:._.,Nie bytam
godna®“. ,Zeby go tylko ona kochata tak,
jak ja kochatam*.

Jezdzi od wsi do wsi, zespala ludzi,
umacnia, porywa. Przez teatr, przez gawe-
dy, przez pomoc w organizowaniu prac i
nowych placéwek.

W Uniwersytecie wygada sig, wy-
zwierza. Na zjazdach, na wyktadach i w
zyciu uniwersytetu czerpie zawsze nowe

sity i pnie sie odwaznie na szczyty coraz
trudniejszych spraw, uczué, pojec.

A oczy jej jak dawniej ogromne, czar-
ne, petne ognia i stodyczy, szukajg wkoto,
szukaja.

Coraz czesciej marzy o dziecku. O wia-
snem dziecku. Coraz czesciej i blizej gwa-
rzy z matka o zyciu. Coraz wyrazniej ro-
zumie, ze zycie jest tak trudne i ciezkie,
ze podota¢ mu moze tylko ten, kto zdobe-

dzie sie na wielkos¢ wyrozumienia i mito-
sCi.
»SWOK*“¥

Rodzice majg ich dwoje tylko: jego i
siostre miodszg. Gospodarstwo spore, ro-
dzice — ludowcy chcieli syna ksztakcic.
Zaczat chodzi¢ do gimnazjum. Ale tylko
zaczat. Jako$ nie dato sie.

Zeby nie zostawi¢ tak chiopaka bez
niczego, bez ,sSwiatta®“, jak to sie u nas
mowi, postat go, raczej powidzt ojciec do
Uniwersytetu Ludowego.

Jedynak byt, przez rodzicow strzezo-
ny i pieszczony, $miali sie koledzy z nie-
go, kiedy ojca odprowadzat za brame i po-
ptakiwat. Ot, miodziak jeszcze. Jak wszy-
scy. Mysleniem sie wyrdzniat. Samodziel,
nem, systematycznem zglebiajacem rzecz
kazdg. Do rodziny 'wielkiej przystat tatwo,
zzyt sie, zwiazat. Zostat i po kursie. Pro-
wadzit ,kancelarje” zakladu.

Ale juz nabrzmiewac¢ zaczat wrzéd na
jego muyslach, rést i peczniat. I nagle po-
stanowit: Na studja! Ojciec nie mogt na
te studja da¢. No, to nie!l — | poszedt.

Zamiatat izby i korytarze Wszechni-
cy. Nosit wode, szorowat, czyscit, drzwi o-
twierat. Dobrze bylo.

Nieraz ze szczotkg sie jeszcze ugania,
a tu juz profesorowie na wyklady. Witajg
go grzecznie, reke podajg. Lubig go, cenia.

Po pierwszych egzaminach wiezie
Swiadectwa do domu, po drodze do ,chrze-
stnych” z Uniwersytetu wstepuje.

Siadaja z ,chrzestnym“ na tawie. Po-
daje ,chrzestnemu* papierki z oceng: Celu-
jaco... celujaco... celujaco...

No, no. Skad az tak? Wszyscy pocig-
gaja nosami, szczesliwi i wzruszeni.

Bo pomyslcie. Bez tej S$redniej szko-
ty sam sobie zdobywa nauke. Profesorowie
powiedzieli, ze bardziej bezposrednio, zy-
wo, syntetycznie bierze wiedze od tych, co
przez S$rednie szkoty przeszli. A no —
szcze$¢ Boze dalej! —

Jeden rok minat, drugi, trzeci, nauka
do konca dobiega. Ta nauka do egzaminow,
na Swiadectwo. Bo pozatem uczy sie chio-
pak sam. | z ksigzek i na wakacjach w
chatupie i w gromadzie wiciowej. Uczy sie,
chce wiedzie¢, rozumieé i potem znowu in-
nym w rozumieniu pomagacé. Uczy sie hi-
storji, sprawy ustrojow, kultur sg mu naj-
blizsze. | one sg droga do budzenia spote-
cznego myslenia w Uniwersytecie Ludo-
wym. Tam chce is¢. By¢ wychowawca,
przyjacielem nowych, miodszych kolegéw.
Sam byt stuchaczem i sam doznat wptywu
tego zycia, sam teraz zdobywa wiedze, ja-
ka tam potrzebna.

Tam starzy wychowawcy czekaja.
Przyjdzie, pomoze im, a kiedys, Kkiedys,
kto wie...

W otwartem oknie pelargonje czerwo-
ne, zywe, Swieze. Daleki, rozlegty widok.
Widaé¢ stad kawat Swiata, ponad wsig. O-
czy biegng coraz dalej, az tam, gdzie prze-
ciez juz nic nie wida¢. Bo az do tetkowic.
Do rodzicow. )

W rece list od nich. Zeby przyjechat
na zniwa, bo ojciec juz sam nie moze.
Trzeba jechaé. Stuchaczki wiasnie na zni-
wa sie rozjechaty, na Gérce pusto, cicho.

Jak dobrze bedzie pojs¢ z kosa, jak
kazdego lata, w pole. Po dhugich miesig-
cach wysitku mysli, przy wyktadach w U-
niwersytecie, przy referatach w okolicz-
nych kotach Stronnictwa Ludowego i ,Wi-
ci*,

Rece same wyciggaja sie do kosy i
zdaje sie, ze zyto chrzesci i pachnie gora-
cem — na tem ojcowem polu.

*) Wyktadowca w Wiejskim Uniwer-
sytecie Orkanowym.

RELKA | WEADEK

Trzeba o nich obojgu co$ powiedzie€.

Sg wiciowem, gackiem matzenstwem.
Ludzie moéwig: wzorowem matzenstwem.
Dla nas, ktorzy widzimy ich codzienne zy-
cie tuz obok Uniwersytetu, sg rzeczywiscie
przyktadem na osiggniecie wszelkich mo-
zliwosci w zyciu osobistem i spotecznem.

Ona, oddana ze wsi do szkot, skonczy-
ta szescioklasowe gimnazjum i byta stu-
chaczkg Uniwersytetu Ludowego, do kto-
rego przyszia juz ugruntowana w przeko-
naniach i drogach spotecznych przez ,,Wi-
ci“. Od nas wyjechata do Danji, gdzie
przeszta rowniez kurs uniwersytetu ludo-
wego i kurs gimnastyki Bukka. Potem je-
szcze konczy uniwersytet ludowy w Pra-
dze czeskiej. Nie byta nigdy organizator-
ka zdolng, niewiele przemawiata, ograni-
czata sie do roli zwyklego, wzorowego
cztonka gromady. Woyrdzniata sie zato w
subtelnem, artystycznem odtwarzaniu in-
scenizowanych na kursie piesni i sztuk.
Roznie jej sie w zyciu trafiato. Zamozni,
ksztatceni ludzie chcieli jg za zone. Upar-
ta sie, ze wyjdzie zamgz za gospodarza, na
zwykta, chiopske dole.

Kiedy sie z nim spotkata na wyciecz-
ce Uniwersytetu do Poznania, na Targi, to
juz wiedzieli oboje, ze do siebie nalezec
beda.

On dawniej z Uniwersytetu wyszedt.
Chiopak o niezwyktej kulturze i zelaznej
woli.

Po kilku latach, w ktérych pracowali
oboje spotecznie, on za$ z ojcem gospoda-
rzyt, pobrali sie.

Przyszta na kilkomorgowg gospodar-
ke, w obce juz prawie $rodowisko wsi i to
bardzo innej wsi od tej, w ktérej dotad by-
wata. Przyszita do ciezkiej pracy.

W podmiejskiej, zacofanej gromadzie,
wsérod nieufnych, chytrych ludzi, ciezkie
byty pierwsze lata. Przyszty tez w kazdem
maitzenstwie zwyczajne tarcia i niezgodno-
Sci.

Czula, ze maz niecierpliwi sie jej nie-
zaradnoscia, jej odmiennym sposobem zy-
cia. Miewata chwile tragicznych zwatpien
i zalaman. Postanowita zdoby¢ uznanie
meza. Nauczyta sie ciezkiej pracy, dosto-
sowata sie do Srodowiska w tem wszyst-
=<_iem, co uznata za stuszne albo nieszkod-
iwe.

Site znajdowala w sobie, w szacunku
dla meza, w mitosci do corki i w Uniwer-
sytecie, z ktérym oboje zwiagzani byli naj-
szczersza przyjaznia.

| zdobyta: uznanie meza, otoczenia i
réwnowage wiasnej duszy.

Dzi$ dom ich krzepi nas niejednokro-

tnie. Sa naszymi najserdeczniejszymi to-
warzyszami w trudnem zyciu. Kiedy
styszymy z jej ust takie stowa: ,Gdyby

nie Uniwersytet, nie databym rady w tru-
dnych swoich zadaniach* — albo: ,Lepszy
dla mnie suchy kawatek chleba w Uniwer-
sytecie, nizli dostatki u ludzi“ — jesteSmy
silniejsi i szczesliwsi.

U nich w domu od $witu do zmierzchu
przewalaja sie ludzkie biedy. Przed wscho-
dem stonca czasem, zanim on po6jdzie do
pracy w kasie i mleczarni, przychodza
wszyscy potrzebujgcy porady. Jest jedy-
nym we wsi a nawet w najblizszej okoli-
cy doradcg w sprawach osobistych i spo-
tecznych. Solidnos$¢ i niezmordowana pra-
ca bezinteresowna ugruntowaty mu zau-
fanie ludzi.

Ona os$miela sie coraz bardziej, nawet
do publicznych wystapien. Pracuje w Ko-
le Kobiet, w dziecinhcu. Z Uniwersytetem
oboje zywo wspoétpracuja.
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BISMARCK A POLSKA

Prawdziwg przystuge oddali Polsce
prof. Jozef Feldman i ruchliwy Instytut
Slaski, rzucajac na rynek ksiegarski ob-
szerne studjum historyczne: ,Bismarck a
Polska“¥  Jakkolwiek autor w przedmo-
wie skromnie odzegnywa sie od tendencji
i na czterystu stronach dzieta ani razu hi-
storyk nie zamienia pidéra z politykiem, to
niewatpliwie ksigzka przez sam fakt uka-
zania sie w chwili obecnej musi i powinna
mocno zawazyC¢ na opinji polskiego spote-
czenstwa o aktualnych stosunkach polsko-
niemieckich. Czesty to los historykéw, ze
ich dzieta mimo woli autoréw stajg sie bro-
nig w walce politycznej. Jest to objaw do-
bry, objaw politycznego zdrowia i dojrza-
tosci. Polityke, a zwiaszcza polityke zagra-
niczng lepiej uzasadnia¢ historjg, niz fi-
lozofja®, ktorej tak duzo znajdujemy w
rzadkich wynurzeniach aktualnego kierow-
nika naszej polityki zagranicznej. Twarde
i nieubtagane sg prawa geografji i histo-

*) Jozef Feldman. Bismarck a Polska.
Katowice, Instytut Slaski, 1938; str. 456
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Dom ich jest ciepty, przytulny, cichy,
a jednak peten ludzi, spraw, niepokojéw.

On siedziat dlugo w wiezieniu. Po
strajku. Zona nawet w oczach policji miej-
scowej byla czynnikiem pobudzajacym go
do nieustepliwosci

Trudno wyrazi¢ piérem ogrom spraw
i spos6b zycia w tym domu nowej chiop-
skiej rodziny.

Dtugie, ciekawe i serdeczne listy prze-
biegaja tez przestrzen miedzy ich domem
a Danja.

Bo z kierownikiem uniwersytetu ,,.Da-
nebod“ i z jego zong zawigzat sie. rowniez
stosunek — najblizszy. Relka marzy o tej
chwili, kiedy wybiorg sie oni do Polski i
odwiedzg jg, a potem Ga¢. Chciataby tam-
tych i tych kochanych ludzi powigza¢ moc-
na wiezbg wspolnej idei. Chciataby poka-
za¢ im swoj skromny, jakze nie ,dunski“
jeszcze dom i nadewszystko coére i meza, z
ktérego jest dumna. Bo cho¢ zjezdzita ka-
wat Swiata, a w Danji i w Czechach zet-
kneta sie z wysokim poziomem kultury zy-
cia i mieszkania, to jednak nie wstydzi sie
Polski. Wie, ze w zyciu naszej wsi jest cos,
czego pozazdroszcza jej dunscy goscie.
Wie, ze tylko matoduszni ludzie chodnika-
mi, ustepami, chustkami do nosa i frote-
rowang podtoga pragna czempredzej przy-
stoni¢ to, co wazniejsze, co najwazniejsze:
swoistg, dazaca, zbuntowanag i teskniaca,
gteboko twoérczag dusze chiopa.

Dlatego, owszem, poprawia sie u nich
stajnie, dom, gnojownie, ustep, w miare
moznosci. Nie robi sie jednak z tego sztan-
darowej sprawy.

To poprostu samo przychodzi. Méwie-
nie o tern w tonie nauczycielskim do ojca,
do krewnych wstydzitoby ich. Bo sag sto-
krotnie wazniejsze sprawy. Ale — cho¢
sie nie moéwi, dzieci sgsiadow juz wyglg-
daja inaczej, a wzorowe ich gospodarstwo
samo do ludzi mowi.

Zadne z nich nie sadzi, ze gdyby oj-
ciec jego nie smarkat nosa w palce, to byt
by bardziej godny czci i mitosci...

Oboje sg skromni. Zadnych osobistych
ambicyj. W osobistem zyciu chcg szcze-
Scia, Szczescia, wynikajgcego z coraz udo-
skonalonego zycia, z wzajemnej ufnosci i
przywigzania.

Dynamicznie, zywiotowo biora jednak
udziat w zyciu spotecznem, w samodziel-
nym ruchu chlopskim. On prezesuje wielu
organizacjom z calem oddaniem sprawie,
ona cicho i skromnie pomaga. Ma jednak
swoj wihasny sSwiat planow, wysitkow, zdo-
byczy.

Oboje sg wychowankami Uniwersyte-
tu i ,Wici*. Sg nowg, niespotykanag dotad
rodzing chtopska, ludzmi wysokiej klasy,
nieprzecietnej kultury i pogodnej prostoty.

PIOTR

Szkoda, ze nie znacie wszyscy Piotra.
Napewno $mialibyscie sie cze$ciej, nie
przejmowali glupstwami, a dazyli praco-
wicie do celu.

To juz stare chiopisko. Nie chce go o-
brazi¢, ale chyba ponad czterdziestke da-
wno juz ma. Jest jednak od nas wszystkich
miodszy entuzjazmem, prostotg i sercem.

By}t pastuszkiem we dworze. | niewia-
domo, jak to sie stato, ze sie wygrzebat do
pasterstwa innego — ws$réd  ludzi.  Dzis
jest wychowawca, a wychowawstwo i ka-
ptanstwo, to przeciez pasterstwo osobliwe,
ewangeliczne.

Jest jeszcze jeden zwigzek pomiedzy
Piotrem a Swietemi sprawami, ten mianowi-
cie, iz jest biedny jak mysz koscielna. Ma
kawatek sadu. Ale juz domu nawet wias-
nego nie ma. Pensje tez miewat rézne, od
10 do 25 zt. na miesigc. Raz miat 300 (na-
prawde trzysta) ztotych na miesigc, bo go
za instruktora rolnego wzieli, ale predko
poznali sie, kto to taki. | koniec. Mimo to
trzech synéw ksztatci, a dwoje najmiod-
szych tez pewnie gesi pas¢ nie bedzie.

Skad bierze na to? Nie wiem. Kto to
wie wogoéle ? Trzebaby spyta¢ pewnie Pio-

rji. Nie mozna, nie wolno ich lekcewazyc.
Prof. Feldman na wielu stronicach swego
dzieta wykazuje, jak kruche i jak mato-
znaczne w perspektywie historycznej byty
wszystkie préby utozenia stosunkow pol-
sko-niemieckich wbrew geografji i historji.

Prof. Feldman gléwnego zrédia anta-
gonizmu polsko-niemieckiego (,,pod wzgle-
dem trwatosci i napiecia antagonizmu sto-
sunek polsko-pruski jest zjawiskiem nie
majacym sobie rownego w historji) do-
szukuje sie nie w rdéznicach rasowych, na-
rodowych, wyznaniowych czy ustrojowych,
cho¢ niewatpliwie wszystkie te elementy
wyryty swoje pietno na tresci antagonizmu
polsko-niemieckiego. ,Zrédta antagonizmu
polsko-pruskiego“ — pisze prof. Feldman
— ,przyjdzie zatem szukaé¢ nie tylko w
kontrastach ustroju i psychiki obu krajow,
nie w samych réznicach wyznaniowych i
tarciach narodowych. Byta nim zasadnicza
sprzeczno$¢ intereséw, powstata na podto-
zu  uksztattowania terytorjalnego obu
panstw*.

Wobec pojawienia sie w t. zw. partji
gotajskiej niesSmiatych projektéw wskrze-

trowej. Jej pooranych ragk, czerwonych,
drobnych oczu i przedwczesnie zwiedtej u-
rody.

Kiedy$ byt Piotr cztowiekiem dobrej
woli, ale bez wyraznych, wiasnych przeko-
nan. Przekonania te zdobyt w Uniwersyte-
cie Ludowym. On wykrzesat z duszy Pio-
trowej ton wiasny, mocny, .trwaty. On tez
zwigzat go z ,,Wiciami“ i ruchem chtopskim.

Czy stataby juz dzis chatupa Uniwer-
sytetu, gdyby nie Piotr? Napewno nie. On
mysl rzucit. On jezdzit, latat, napedzat, za-
grzewat, zapalat. On czesto bez. snu i je-
dzenia sprawy tej przypilnowywat. Bo on
poto wilasnie zyje. Inni niech obliczaja,
mierzg, ucza, z obtokdéw na ziemie Scigga-
ja, kontrolujg. On — rozptomienia! Plany
jego jakze czesto ,uziemiac“ trzeba, ilez
razy jego samego za kapote na ziemie
Scigga¢. Ale od tego sa inni.

Pochtaniajg go tysigce spraw. O kaz-
dej pamieta, kazdg do konca doprowadza, z
entuzjazmem, wiarg, sitg przekonania. Lu-
dzie szanuja go i kochajag. Gromada, w
ktéra Piotr ,wpadnie*, ozywia sie, ptomie-
nieje, Spiewa. Ludzie pod jego wplywem
godza sie, ptacza, zapominajg uraz, no i
robig! Robig konkretna, radosna robote! —
Zeby byto najciezej, kiedy Piotr przyjdzie
i wrzasnie: ,Czlowiecze — trzymaj siel!
Do pioruna, za mng!*“ — to ludzie rzuca-
ja wszystko i ida.

Dtugie lata prezesowat Zwigzkowi By-
tych Wychowankéw Uniwersytetu, az zrzu-
cili go z tego stanowiska mitodsi. Poddat
sie wyrokowi na wesoto i nie przestat by¢
duszg zwiagzku.

Rok temu poszedt na studja do War-
szawy (chce prowadzi¢ nowy Uniwersytet
Ludowy). Czy skonczy? Trudno przewi-
dzie¢. Nie ma za co. Ale juz ten dat mu
wiele. Pozostat bowiem prosty i bliski, a w
nowem $rodowisku nowy ruch spowodowat.

Syn jego za rok bedzie nauczycielem.
Piotr wydaje sie by¢ bratem swego syna.

Bliskg sasiadkg Uniwersytetu jest je-
go matka — staruszka pobozna i biedna.
Matce tej proboszcz miejscowy w czarnych
barwach malowat zycie i przyszto$¢ syna.
Podjudzat jg przeciw niemu. Matka jednak
powtarzata niezmiennie, ze ,musi by¢ do-
bra ta sprawa, ktoérej stuzy Piotrus“ .,

A on stuzy jej niestrudzenie. Budowat
sie Uniwersytet? ,Ej! Narodzie, trzymaj
sie!“ — Dopilnowat, zrobili. Robito sie
spotdzielnie zdrowia: ,,Do pioruna, za mng“
— i jest. Organizowano pierwszg w Polsce
spotdzielnie drzewng? Piotr i tam pilnowalt,
jezdzit, pitowat, az staneta.

A te dhugie lata w ,,Wiciach*“? A te dni
ciezkie strajku i postrajkowe, ciezsze jesz-
cze?

Spraw przeoranych, rzeczy zrobionych,
jakze wiele. I do wielu nowych spraw por-
wie nas jeszcze ten nieorzacy i niesiejacy
bozy ptak. Kiedy trudno bedzie, kiedy sity
ostabng, kiedy nadmiar krzywd przygniecie,
wystarczy, jesli Piotr stanie przed nami, ro-
zeSmiany, entuzjazmem owiany, i zawotla:
.,Narodzie — do pioruna, trzymaj sie*

*

Oto kilka postaci, naszkicowanych po-
bieznie, reka nienawyklg do pisania. Przez
cztowieka, ktory zbyt zbliska patrzy, aby
mogt widzie¢ catosc.

Gdybyz mistrzowska dton spisata te
jasne obrazy i wyobraznig wiedziona stwo-
rzyta wielkie dzieto?

Kilkoro mitodych ludzi, na ktérych le-
dwie promyk Swiatta rzucitam, to przeciez
malenka, bardzo nieznaczna gromadka w
tej ogromnej Rodzinie. Wszystko to sg lu-
dzie, borykajacy sie dumnie z ciezarem
zycia. Biorg oni z prostotg zadania sity
ich, zdawatoby sie, przechodzace i spetnia-
ja je bez rozgtosu.

Oni to, nie odrywajgc sie od Srodowi-
ska, z niem razem', wmieszani w szeregi,
czesto niewidoczni, w zyciu gospodarczem,
politycznem, spotecznem, artystycznem —
czyniag gtebokie przemiany, gruntowane na
nieSmiertelnych prawdach.

Zofja Solarzowa

szenia Polski, Bismarck pisze w najwyz-
szem oburzeniu: ,,Panowie ci nie znaja Po-
lakéw i nie wiedza, ze niepodlegta Polska
wtedy dopiero przestanie by¢ wrogiem
Prus, gdy dla jej wyposazenia wyrzeknie-
my sie krajow, bez ktérych znowu nie mo-
zemy istnie¢, jak dolny bieg Wisty, cate
Poznanskie i wszystko, co na Slgasku mowi
po polsku. A nawet woéwczas w zadnym
ktopocie nie bylibySmy pewni pokoju z ni-
mi“. Pomorze (Gdansk), Poznanskie i Slask
— oto podtoze polsko-niemieckiego anta-
gonizmu.

Trudno obroni¢ sie przed aktualnemi
refleksjami. Gdansk! Bismarck lepiej od
niektorych politykéw polskich rozumiat,
gdzie lezy kamien wegielny niepodlegtej
Polski. Najfatalniejszym btedem polskiej
polityki zagranicznej jest to, ze pod osto-
ng Traktatu Wersalskiego i Ligi Narodow
nie umieliSmy mocng stopg stana¢ w Gdan-
sku; kto wie, czy nie bezpowrotnie straci-
liSmy sposobno$¢ odrobienia wielkich bte-
déw historycznych Polski przedrozbioro-
wej. Gdynia nawet najsilniejsza pozosta-
nie zawsze namiastkg Gdanska. Ujscie Wi-
sty i Gdanisk — oto nasza naturalna droga
do Battyku. Zaprzepaszczenie Gdanska to
biad, za$ btad w polityce zagranicznej to
wiecej niz blad, to zbrodnia. Po wielkich a
nierealnych planach ,bloku neutralnego*
pozostang kronikarskie wzmianki, Gdarnsk
natomiast bedzie niemiecki. Jakaz polityke
battyckg moze prowadzi¢ Polska bez Gdan-
ska ?

Ulubionym argumentem  apologetow
min. Becka jest poglad, ze antagonizm
polsko-pruski stracit swoja site fatalna,

odkad na zachodnich granicach naszego
narodu i panstwa wyrosta Rzesza Niemiec-
ka w miejsce Krolestwa Pruskiego. Jesli
chodzi o okres przed wojng, to argument
ten nie wytrzymuje krytyki. Polityka an-
typolska Bismarcka po roku 1871 nie ule-
gta najdrobniejszej zmianie, pozostata tak-
ze dogmatem dla jego nastepcéw. Pruska
racja stanu nazywala sie odtad niemiecka
racjg stanu, nie zmieniwszy zupetnie swo-
jej tresci. A w Trzeciej Rzeszy? Hitler
jako typ polityka odbiega niewatpliwie po-
waznie od Bismarcka. Bismarck — polityk
byt typem stokro¢ bardziej zréwnowazo-
nym i zdrowym, niz nerwowy i fanatycz-
ny Fiihrer. Bismarck z przedziwng jasno-
Scig i konsekwencja uosabial moce i ten-
dencje historyczne swego kraju. Zawczes$-
nie dzis formutowa¢ wnioski, jak daleko
polityka zagraniczna Hitlera odbiega od
tradycji pruskiej i bismarckowskiej racji
stanu. Nie mozna jednak poming¢ tu ewo-
lucji, jaka stopniowo odbywa Hitler, od fa-
natycznego wodza, rzadzonego imperaty-
wem ideologji, do kanclerza Niemiec, Kie-
rujgcego sie niemieckg racja stanu, a ta
+— dopoki Niemcy nie wyrzekng sie ambi-
cji odgrywania przodujacej roli w Europie
i Swiecie, — pozostanie pruska racjg sta-
nu. Nie zapominajmy i o tern, ze pod skrzy-
ditami Hitlera poteznieje sita, ktéra jest u-
osobieniem pruskiej racji stanu — Reichs-
wehra. Polityka hitlerowska po zniszcze-
niu traktatéw pokojowych weszta w okres
»,Zbierania ziem niemieckich*. Austrja juz
znalazta sie w granicach Rzeczy. Dzi$
przedmiotem atakéw niemieckich staty sie
Sudety. Wszystko wskazuje na to, ze eta-
pem nastepnym bedzie Gdansk.

Trzeba naprawde by¢ gtupcem lub Sle-
pym, by nie rozumie¢, ze potem przyjdzie
kolej na Pomorze, Poznanskie i Slagsk.
Niemcy zawsze postugiwali sie argumen-
tem, ze Poznan lezy zbyt blisko Berlina,
by mogt sie znajdowaé¢ w rekach polskich.
Odlegtos¢ miedzy Poznaniem a Berlinem
od czas6w Bismarcka nie zwiekszyla sie.
Zacznie sie okres realizowania zasadni-
czych celéw ekspansji imperialistycznych
Niemiec. Nie mamy powodu nie wierzy¢
Hitlerowi, a przedewszystkiem historji
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niemieckiej, gdy powiada, ze te cele lezg
na wschodzie.

Ale wré6émy do Bismarcka, postaci,
ktéra, jak pisze prof. Feldman ,,nie bez ra-
cji utrwalita sie w umysle polskim jako
ucielesnienie wszystkich ciemnych  mocy,
sprzysiezonych na zgube polskosci“. Prof.
Feldman prostuje niektore zbyt uprosz-
czone poglady na polityke antypolska Bi-
smarcka. Coprawda zniszczenie polskosci
wewnatrz Rzeszy oraz udaremnienie wszy-
stkich wysitkow, skadkolwiekby one po-
chodzity, zmierzajgcych do odbudowania
panstwa polskiego, pozostaly niezmiennie
gtébwnemi wytycznemi jego polityki wobec
Polakéw, ale w granicach tych zasad wiel-
ki kanclerz umiat rozwing¢ caty wachlarz
sposobow ujmowania sprawy polskiej. W
przeciwienstwie do pdézniejszej polityki ha-
katystycznej, ktora zwracata sie jednolicie
przeciwko catemu spoteczenstwu polskie-
mu, Bismarck do ostatnich dni swego zy-
cia wypowiadat sie za faworyzowaniem
chtopow polskich przeciwko szlachcie i kle-
rowi, w ktérych widziat gtéwna ostoje pol-
skosci. Wierzyt, ze odpowiednia pruska
polityka socjalna uczyni z chtopéw polskich
na zawsze element najscisSlej zrosniety z
panstwem niemieckiem. Bismarck nie wie-
rzyt w narodowe przebudzenie sie chiopa
polskiego. A Kkiedy pod koniec jego zycia
zaczety sie mnozy¢ przejawy narodowego
uswiadomienia ws$réd chtopéw w Poznan-
skiem i na Slasku, byto to dla niego zréd-
tem glebokiego rozczarowania. Bismarck z
prawdziwym fanatyzmem zwalczat wszel-
kie proby wskrzeszenia niepodlegtej Pol-
ski. A jednak w pewnych chwilach nieobca
mu byla mys$l, oddawna zresztg pojawiaja-
ca sie w myslach i planach wtadcéw i poli-
tykéw pruskich, by stworzy¢ z Polski pan-
stwo buforowe miedzy Rosjg a Niemcami
z ktéryms$ z niemieckich ksigzat na tronie.
Wykazanie tej dwutorowosci w polityce
Bismarcka wobec sprawy polskiej dos¢ po-
waznie ostabia rozpowszechnione poglady
na antypolska polityke twoércy cesarstwa
niemieckiego. Sprawa polska — taka jest
ostateczna konkluzja wnikliwych wywodoéw
prof. Feldmana — w catej polityce Bis-
marcka odegrata role przeciwnoptanowa, a
decydujaco zawazyla na stosunkach nie-
miecko-rosyjskich.  Bismarck, jak nikt
przed nim i mato kto po nim, rozumiat, ze
wojna miedzy panstwami zaborczemi mu-
si wynies¢ na widownie panstwo polskie,
w ktérem widzial $miertelnego wroga swe-
go kraju. Stad jego niekiedy wprost roz-
paczliwe wysitki, zmierzajgce do utrzyma-
nia roztazgcego sie ,,.Swietego Przymierza“,
w pierwszym za$ rzedzie utrzymania do-
brych stosunkéw miedzy Moskwa i Berli-
nem.

Ksigzka prof Feldmana, pisana piek-
na i jasng polszczyzna, odbijajgcg dodat-
nio od jezyka, w ktérym pisze swoje pra-
ce wiekszos¢ naszych historykow, zastugu-
je na najszersze rozpowszechnienie. Moze
sie przyczyni¢ do oparcia opinji spoteczen-
stwa polskiego o stosunkach polsko-nie-
mieckich na solidnych podstawach history-
cznych.

Zgtaszam jedno zastrzezenie. Autor,
chcac wykazac¢ zasadniczg wrogos¢ wszyst-
kich ugrupowan niemieckich wobec spra-
wy polskiej, usituje stanowisko takie przy-
pisa¢ takze socjaldemokracji niemieckie;j.
Autorowi stuzy w tym celu cytata z jed-
nego z listbw Engelsa. Wydaje mi sie, ze
autor posunagt sie za daleko. Jak najbar-
dziej przychylne stanowisko socjaldemo-
kracji niemieckiej, jak roéwniez catego mie-
dzynarodowego ruchu socjalistycznego z
Marxem i Engelsem na czele wobec spra-
wy polskiej zostato juz nieraz w oparciu o
zrodta wykazane i jest zbyt powszechnie
znane, by trzeba je jeszcze raz udowad-
niac.

Prenumerata jest podstawa bytu
I rozwoju ,,Sygnhatow*

Kazdy kto pozyska 2 nowych prenumeratoréw

rocznych

otrzyma dobra ksigzke wartosci zt. 5.—.

Kazdy kto pozyska 3 nowych prenumeratoréow

rocznych

otrzyma dobrag ksigzke wartosci zt. 7.50.

Kazdy kto pozyska 4 nowych prenumeratoréw

rocznych

otrzyma dobrag ksigzke wartosci zt. 10.—.

Kazdy kto pozyska 5 nowych prenumeratoréw

rocznych

otrzyma dobra ksigzke wartosci zt. 12.50.

Prosimy wszystkich naszych Szanownych Prenumeratoréw
i Czytelnikoéw o wspotprace. Jesli kazdy z Was zjedna tylko 2 no-
wych prenumeratoréw, ,,Sygnaty“ beda mogty powiekszy¢ znacz-
nie ilos¢ stron, wprowadzi¢ nowe dziaty, rozszerzy¢ je i wzboga-
ci¢. W prenumeracie rocznej cena numeru wynosi 29 groszy ra-
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Pocztowe konto

rozrachunkowe nr. 1, Lwoéw; konto w P. K. O. nr. 503.400.
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EUGENJA KRASSOWSKA

0 TWORCZOSCI

Jesli, jak chcg niektorzy teoretycy,
prototypem powiesci jest zbior nowel, to
utwory Br. Schulza zblizajg sie do niego,
odbiegajac daleko od wyksztatconych w o-
statnich stuleciach form tego gatunku.

Oba rozpadaja sie na szereg luznych,
mniej lub wiecej skoriczonych fragmentéw
(nowel, opowiadan lub opiséw) o réznoro-
dnym charakterze. Brak im jakiej$s wspol-
nej, typowej dla powiesci historji fabular-
nej. Trudno je jednak uwazac za zbiory sa-
modzielnych opowiadan. Osoba opowiada-
jacego, jednos$¢ terenu, powtarzanie sie
kilku zasadniczych motywéw (ojciec, sklep,
dom) nadajg cechy pewnej catosci nie tyl-
ko poszczegolnym fragmentom, ale i obu

»powiesciom®.
W rezultacie wiec ,,Sklepy cynamono-
we* i ,Sanatorjum pod Klepsydra“, uzu-

petniajac sie wzajemnie, wytwarzajg jed-
nolita, bardzo zresztg specyficzng wizje
dziecinstwa lub miodosci autora na tle rze-
czywistosci matego miasteczka. Zarysowu-
je sie w niej wyraznie kilka nieumiejsco-
wionych czasowo momentow, reszta tonie
w mroku.

Ta ,pozaczasowosc¢” jest zjawiskiem
niezmiernie charakterystycznem dla Schul-
za. Daremnie sililibySmy sie na ustalenie
wzajemnego stosunku czasowego wyda-
rzen. Kazde z nich zawieszone jest niejako
w prozni, nie ma przyczyny ani skutku.
Nie dowiemy sie nigdy, kiedy ojciec wydo-
byt sie z ,Sanatorjum pod klepsydra®, by
odbyé swa ostatnig wedrowke pod posta-
cig raka, czy tez, jak pozbyt sie postaci
karakona, by walczyé z ttumem kupuja-
cych w ,Noc wielkiego sezonu*. Schulz
bierze gar$¢ wydarzen i tasuje je jak tal-
je kart. ,Pozaczasowos$¢“ wynika ze $Swia-
domych zamierzen autora i taczy sie z je-
go najglebsza postawg artystyczno-meta-
fizyczng. W drugim rozdziale ,,Sanatorjum*
Schulz stwierdza, ze ,dusza narracji jest
ciggtos¢ i sukcesja“, ale rezygnuje z niej
wobec zdarzen, ,ktére nie majg swego
wlasnego miejsca w czasie...”, ,ktore zo-
staly niejako na lodzie, niezaszeregowane,
zawieszone w powietrzu, bezdomne i bted-
ne“. Dla nich pozostajg ,boczne odnogi
czasu, troche nielegalne coprawda i pro-
blematyczne“.

Zorjentowanie sie w charakterze i roli
wydarzen powiesciowych Schulza dostar-
czy klucza do zrozumienia tych teoretycz-
nych metafor i pozwoli dotrze¢ do istoty
jego postawy twaorczej.

Konkretne zdarzenie, fakt nie intere-
suje autora sam dla siebie jako element
jego rzeczywistosci powiesciowej. Zdarze-
nie staje sie odskocznig w dziedzine wyo-
brazni. Odtworzenie jak najdalszych pers-

pektyw ,fantastyczno-wyobrazniowych*
dla najbtahszych, codziennych faktéow —
oto zasadnicza tendencja artystyczna
Schulza.

Dlatego tez stare szpargaty z prymi-
tywnemi reklamami moga sta¢ sie wyma-
rzong ksiega, cudowng ksiegag poetyckich
wizyj, skromny za$ markownik pozwala
zdobywa¢ Swiat. Forma wspomnien z dzie-
cinstwa pierwszorzednie utatwia takg spe-
cyficzng deformacje, motywuje milczaco
wszelkie wybryki wyobrazni autora.

Z tej wlasnie postawy tworczej ptynie
wspomniana juz ,,pozaczasowosc¢®. Wszyst-
ko u Schulza dzieje sie jakby ponad rze-
czywistoscig, a wiec nie podlega prawom
czasowym. Teraz tez zrozumiaty staje sie
fakt, ze bohaterem blisko potowy fragmen-
tow jest ojciec, zyjacy inng rzeczywisto-
scig, a mowiagc jezykiem naszej rzeczywi-
stosci chory psychicznie. Szczeg6lnego sen-
su nabierze zainteresowanie artystyczne
autora dla postaci, obdarzonych jakiemis
niecodziennemi wiasnosciami: Ttuja, Edzio,
Dodo, wuj  Hieronim, nawet ciotka
Pelagja z wybuchem niesamowitej ztosci.

Przyktadow jak zjawiska konkretne
przechodzg w ujeciu Schulza w sfere fan-
tastyki dostarczajg obie powiesci niemato.
Wszystkie ,dziwactwa“ ojca, jego trakta-
ty staja sie ucieczka przed szaroscig i nu-
dg rzeczywistosci w dziedzine poezji. ,,Byt
on (ojciec) cudownym miynem, w ktérego
leje sypaty sie otreby pustych godzin, aze-
by wr jego trybach zakwitng¢ wszystkiemi
kolorami i zapachami korzeni Wschodu*
(,,.Sklepy cyn.*, str. 55). Do- granic irra-
cjonalnych wyolbrzymiony zostaje stosu-
nek ojca do sklepu, ktory ,niedocieczony i
bez granic stat poza wszystkiem, co sie
dziatlo, mroczny i uniwersalny*.

Bohater innych fragmentéw — autor
jest bohaterem przygdd, zaczynajgcych sie
W rzeczywistosci, a osiagajacych nieu-
chwytne perspektywy fantastycznosci. Tak
powoli zatraca kontury realnosci jego we-
dréwka po miescie w poszukiwaniu skle-
poéw cynamonowych i przeksztatca sie sto-
pniowo w jaka$ fantastyczng jazde za mia-

RAFAL LEN

LUDZIE NA SCHODACH
POWIESC

WYDAWNICTWO M. FRUCHTMANA
WARSZAWA 1938

SYGNALY

sto wsérod czaru nocy zimowej, pachnacej
fiolkami wsréd ttumow, zbierajacych opa-
dajgce gwiazdy.

Historja z Biankg staje sie w rezul-
tacie czystem rojeniem: tajemnicze intry-
gi dynastyczne, konferencje z Biankg pod-
czas ,,nocy pozamarginesowych®, préba od-
bicia jej przy pomocy gabinetu figur wo-
skowych. Dawno juz jesteSmy poza trzema
wymiarami.

Dochodzimy tu do okreslenia charak-
teru tworczosci Schulza. Okreslenie ,,po-
wies¢ fantastyczna“ nie odda istoty rzeczy.
Rzeczywisto$¢ bowiem jego powiesci zbli-
za sie raczej do rzeczywistosci powiesci
realistycznej. Ro&znica polega na tem, ze
zostaje ona stopniowo, czesto niedostrze-
galnie przetransponowana na rzeczywisto$¢
innego typu. Obie te rzeczywistosci: fan-
tastyczna czy irracjonalna i objektywna
istniejg niejako obok siebie, przenikajac
sie wzajemnie. Z tego wiasnie przenikania
sie rodzi sie specyficzny charakter utwo-
réw Schulza.

Elementy irracjonalne uzyskaly pra-
wo obywatelstwa i w powiesci realistycz-
nej, lecz wymagajg tam specjalnej moty-
wacji. Sg to rojenia, ztudzenia, sny, marze-
nia i t. p. Schulz odrzuca te motywacje,
zacierajac granice miedzy fantastyka i re-
alnoscig. Jego rojenia wiodg w powiesciach
rownie objektywny artystycznie zywot, jak
»rzeczywiscie istniejacy”“ dom i sklep oj-
cowski.

Mozeby wiec najbardziej stosowne dla
tej tworczosci byto okreslenie ,,powies¢ i-
maginacyjna“.

Na poczatku wspominatam, ze obu po-
wiesciom Schulza brak jednolitej historji
fabularnej. W strukturze poszczegolnych
fragmentow — opowiadan obserwujemy
rowniez daleko idacg eliminacje elementow
fabularnych, a wiec wszelkiego ,dziania
sie“ na rzecz czystego opisu, charaktery-
styki i sprawozdania ze zdarzen, ktére
najczesciej sa podane w postaci gotowej,
a nie w momencie powstawania i trwania.
Brak wiec tym powiesciom pierwiastka
dramatycznego. A jednak w niektorych
fragmentach istnieje specyficzny konflikt,
ktory ujawnia sie nie zapomocg struktury
fabularnej, ale w pointe'ach raczej nowe-
listycznych. Pamietamy dobrze, ze pogrom-
czynig petnych polotu | fantazji imprez oj-
ca staje sie stuzaca Adela. Tryumf Adeli
stanowi pointe ,Ptakow*, ,Traktatow o
manekinach” i ,Nocy wielkiego sezonu*
Adela znika z kart powiesci réwnoczesnie
z ostateczng kleskg ojca. Nie bedzie dale-
kie od prawdy twierdzenie, ze ten subtel-
ny, koronkowo zarysowany konflikt nabie-
ra charakteru symbolicznego: konfliktu
wyobrazni, poezji z pospolitag rzeczywisto-
$cig. Inaczej trudno wyjasnic¢ role Adeli.

W historji Bianki pendant do postaci
Adeli stanowi posta¢ Rudolfa, traktujace-
go nieufnie, a nawet pogardliwie fanta-
styczne rewelacje Jbézefa, i odnoszacego
nad nim w ostatniej chwili zwyciestwo. Ta-
ki sam charakter'’ ma konflikt J6zefa (opo-
wiadajgcego) ze Szloma.

Dochodzimy w ten spos6b do wykry-
cia subtelnego symbolizmu ,Sanatorjum
pod klepsydrg“ i ,,Sklepéw cynamonowych*,
W Swietle omoéwionych konfliktéw wzloty
w kraing czystej wyobrazni nabierajg za-
barwienia tragicznego. Tutaj wiasnie tkwi
swoista dramatycznos¢ ,,powiesci Schulza.
Graniczy ona z groteska, ktéra wyraznie
wystepuje w odniesieniu do postaci ojca w
pointe'ach z Adela. Miesza wiec autor
»Sklepow* elementy tragizmu, wzniostosci
i groteski.

Mimo potencjonalnej dramatycznosci
czysty opis pozostaje ulubiong forma
Schulza. Nawet 'postaci traktuje jako te-
maty samodzielnych, statycznych opisow.
Najczesciej ukazuje je jednorazowo (ciot-
ka Agata, Karol, Dodo i inni), zapomoca
sugestywnej charakterystyki lub portretu,
by w nastepnym fragmencie podja¢ inny
motyw. Nie tgczy ich zadnemi ni¢mi, umo-
zliwiajacemi konsekwencje strukturalne. W
rezultacie nie sg to czynne figury powies-
ciowe, ale takie same motywy opisowe, jak
sklep, dom, przyroda.

Motywy przyrody Swieca najwiekszy
tryumf w opisach Schulza. RO6zni to jego
tworczo$¢ od wspoiczesnej powiesci, ubo-
giej w bezinteresowny opisy przyrody (wy-
jacek stanowig: Dabrowska, Zarembina,
Kurek, Pietak) i konsekwentnie wynika z
postawy twdrczej autora. Motywy przyro-
dy, specyficznie traktowane, otwierajg nie
ograniczone mozliwosci dla jego tworczej
fantazji, pozwalajg mu rozwing¢ cate wir-
tuozostwo opisu.

Obojetno$¢ Schulza dla konkretu od-
bita sie i na ujeciu tego motywu. Poeta
dazy do wydobycia z niego maximum na-
strojowej sugestywnosci, osiggajac wspa-
niate rezultaty. Opisy przyrody nalezg do
najlepszych kart obu powiesci. Schulz wy-
dobyt calg skale réznorodnych nastrojow:
od szarosci jesiennej do czaru nocy lipco-
wej.

Nie sposéb w krétkim artykule zana-
lizowaé te bogactwa i réznorodnosci. Niech
cytaty méwig same za siebie. Oto lapidar-
ne, operujace oryginalnemi metaforami o-
pisy dni zimowych: ,Nadeszty zéte, peine
nudy dni zimowe. Zrudzialg ziemie przy-
krywat ,dziurawy, przetarty, za kroétki o-

brus $niegu“ (,Sklepy*, str. 43). ,Dni
stwardnialy od zimna i nudy jak zeszio-
roczne bochenki chleba. Napoczynano je
tepemi nozami bez apetytu z leniwg sen-
noscig*.

Kontrastuja z niemi opisy bogate w o-
kreslenia i zwroty, sugerujgce przepych i
rozmach wegetacji letniej: ,,Wertowali-
$my, odurzeni $Swiattem w tej wielkiej ksie-
dze wakacyj, ktorej wszystkie karty pa-
taty od blasku i miaty na dnie stodki do
omdlenia migzsz gruszek* (,,Sklepy*, str.
7). Jeszcze dwa opisy o catkiem innej to-
nacji nastrojowej: ,,...ksiezyc kulminowat
coraz bielszy i bielszy, jakgdyby przelewat
swag biatos¢ z czary do czary, coraz wyzszy
i coraz bardziej magiczny i transceden-
talny” (,Sanatorjum®, str. 44).

Fragment z opisu nocy lipcowej: ,,Noc
lipcowa! Z czemby jg poréwnaé, jak opi-
sac? Czy poréwnac jg do wnetrza ogrom-
nej, czarnej roézy, nakrywajacej nas snem
stokrotnym tysiaca aksamitnych ptatkow?
Wiatr nocny rozdmuchuje do gtebi jej pu-
szysto$¢ i na dnie wonnem dosiega nas
spojrzenie gwiazd“ (,Sanatorjum®,  str.
128).

W powiesci typu ,Sklepéw cynamo-
nowych* i ,Sanatorjum pod klepsydrg®,
czas juz na to stwierdzenie, wazniejszg od
wizji czy obrazu pewnej rzeczywistosci
staje sie poetycka sugestja samego stowa.
Stowo jest najwazniejszym elementem u-
tworéw Schulza. Moznaby zaryzykowac

twierdzenie, ze nie wystepuje ono tu nig- .

dy w czestej dla powiesci funkcji komifka-
tywnej, ale zawsze ma swo0j ciezar arty-
styczny. Zbliza to twoérczos¢ miodego pisa-
rza do czystej liryki.

Styl Schulza wymaga specjalnego i
gruntownego studjum. Tlutaj z konieczno-
$ci ograniczy¢ sie musze do paru prowizo-
rycznych twierdzen i cytat.

Najbardziej uderza w nim metafory-,
czno$é, czesto zdumiewajgca swag orygi-
nalnoscig i trafnoscig, rownoczesnie jed-
nak zawisajgca nieraz na pograniczu kun-
sztu i maniery: ,,Adela wracata w Swietli-
ste poranki, jak Pomona z ognia dnia roz-
zagwionego, wysypujac z koszyka barwng
urode stonca, ISniace, petne wody pod

przejrzysta skorka czeresnie, tajemnicze,
czarne wisnie, ktorych won przekraczata
to, co ziszczato sie w smaku, morele, w

ktorych miazszu ztotym byt rdzen diugich
popotudni... wytadowywata... wodorosty ja-
rzyn niby zabite glowonogi i meduzy +—
surowy materjat obiadu jeszcze nieufor-
mowany i jalowy, wegetatywne i tellu-
ryczne ingredjencje obiadu o zapachu dzi-
kim i polnym*“ (,,Sklepy*, str. 1—2).

Schulz z jaka$ rozrzutnoscig szafuje
wszelkiemi emocjonalnemi odcieniami sto-
wa, przerzucajac sie z nastroju do na-
stroju: od sugestywnych, konkretnych,
petnych barw obrazéw i wizyj poprzez ko-
loryt szarosci do subtelnych, ledwie uch-
wytnych fantazyj: ,Las caly zdawat sie
iluminowa¢ tysigcznemi $wiattami, gwiaz-
dami, ktére rzesiscie ronit grudniowy fir-
mament. Powietrze dyszato jaka$s tajna
wonig, niewypowiedziang czystoscig Snie-
gu i fiotkow* (,,Sklepy*, str. 147)..

Rownoczesnie Schulz usituje opano-
wa¢, zdyscyplinowaé elementy czysto na-
strojowe. Stad przypuszczalnie ptynie pe-
wien intelektualizm jego stylu, ujawniajg-
cy sie przedewszystkiem w zamitowaniu
do wyrazen i zwrotow wybitnie abstrak-
cyjnych, szczegdlnie majgcych zawartosé
filozoficzng. Stownictwo Schulza roi sie od
adekwatow i transcedentow.

Nadaje to stylowi pozory gtebi, pierw-
szorzednie sprzyja artystycznemu odsta-
nianiu nowych, irracjonalnych aspektow
zjawisk. Z tej jednak wiasnie strony grozi
autorowi niebezpieczenstwo maniery.

W stylu Schulza zjawiaja sie od cza-
su do czasu subtelne blyski groteski. W
catej petni bez maski dochodzi ona do gto-
su w drugiej czesci fragmentu ,Emeryt”

S

Str. 3

BRUNONA SCHULZA

(,Sanatorjum®). Graniczy za$ z nig wznio-
sty patos czynéw i wywodoéw ojca, a takze
przemoOwienie Jbézefa do figur woskowych
po nieudanej imprezie odbicia Bianki. Tu-
taj stanowi ona podszewke stylowg utwo-
ru.

Interesujgco tez przedstawia sie w obu
powiesciach sprawa aspektu i stosunku au-
tora do ich rzeczywistosci. Schulz nie usi-
tuje tworzy¢ iluzji obiektywizmu, nie wy-
cofuje sie za kulisy utworu. Rzadzi w nim
wszechwiadnie pod osoba opowiadajgcego.
Uzasadnia swe poczynania tworcze, daje
im podbudowe teoretyczno-metafizyczna,
nie szczedzi wyjasnien czytelnikowi, poda-
jac mu od czasu do czasu reke, by sie nie
zablgkat w labiryncie jego wyobrazni. Pod
tym wzgledem szczegolnie charakterysty-
czne jest ,Sanatorjum®,

Konstruujac swa rzeczywisto$¢ arty-
styczng w obliczu czytelnika, Schulz pod-
kresla jej subjektywizm; akcentuje, ze sen-
su jej nalezy szuka¢ nie w jakiej$s obiek-
tywnej rzeczywistosci, ale jedynie w twor-
czej, nieskrepowanej zadnemi normami
fantazji artysty. Przeciwstawia sie tenden-
cjom powiesci realistycznej. | tylko na tej
czysto artystycznej plaszczyznie, biorac
pod uwage poprzednio omoéwione wiasciwo-
$ci, mozna moéwi¢ o jego antyrealizmie.

Wszystkie  dotychczasowe  wywody
wskazujg wyraznie na czysto eksperymen-
talny charakter utworéw Schulza. W po-
czynaniach swoich nie jest on odosobniony.
W ostatnich latach ustawicznie zjawiajg
sie proéby znalezienia nowych drég rozwo-
jowych dla powiesci.

Jedne z nich daza do osiagniecia jak
najwiekszego kunsztu kompozycyjnego,
nie tamiac zasadniczo podstawowych wias-
nosci powiesci jako okreslonego gatunku
literackiego (Boguszewska, Choromanski).

Inne deformujg raczej, rozluzniajg
forme powiesciowa, wprowadzajac do niej
elementy innych gatunkow, szczegélnie e-
lementy czystej liryki. Tak sie dzieje prze-
dewszystkiem w powiesciach poetow, pro-
bujacych prozy (Kurek, Pietak).

Schulz blizszy jest grupy pisarzy, u-
prawiajacych poezje w powiesci. Jednak
jego eksperymenty sg bardziej zdecydowa-
ne i rewolucyjne. To juz nie wprowadza-
nie nowych elementéw do powiesci, ale ne-
gacja artystyczna samego gatunku. Autor
»Sanatorjum pod klepsydrg“ stoi na sta-
nowisku ,ponadgatunkowem®, uprawiajac
tworczos¢, ktérej nie da sie zaklasyfiko-
waé¢ w ramach znanych kategoryj literac-
kich i ktorg usitowaliSmy okresli¢ jako po-
wieé¢ imaginacyjna.

Pod tym wzgledem zbliza sie najbar-
dziej do Gombrowicza (antyrealizm arty-
styczny, fragmentarycznos$¢, groteska i t.
p.). ,Emeryt“, méwigc nawiasem, wpro-
wadza ten sam tematyczny motyw infan-
tylizmu.

Doniostos¢ jednak artystyczna obu au-
toréw jest niewspétmierna. Gombrowicz
nie wychodzi poza jaskrawa, czesto nawet
prymitywng groteske czy satyrke. Usituje
zakrzycze¢ albo zepatowac czytelnika in-
teligentnem pseudo-teoretyzowaniem (pa-
sorzytowanie na snobizmie!). ,Ferdydur-
ke* mimo wielkiego rozgtosu i niewatpli-
wej zrecznosci autorskiej ma wszelkie ce-
chy jednodniowego motyla.

Sadze, ze inaczej dzieje sie z Schul-
zem. Trudno przypuscié, ze utwory jego o-
twierajg przed powiescia nowe perspek-
tywy rozwojowe. Jest to przypuszczalnie
Slepy tor. Pozbawianie powiesci elementu
fabularno-zdarzeniowego prowadzi do de-
generacji tego gatunku.

Mniejsza zresztg o to. Niezaleznie od
ich roli ewolucyjnej, powiesci Schulza ma-
ja znamiona wielkiego artyzmu. W zakre-
sie za$ stowa poetyckiego wnosza nowe,
odkrywcze wartosci. Na tem chyba polega
znaczenie tych trudnych i ,dziwacznych*,
ale owianych urokiem prawdziwej poezji
ksigzek.

Zygmunt Bobowski: Krawcy
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LOKATOR COCHON |

Styszate$ o Cochonie, ,patronie“ bez-
domnych? Mam go przed oczyma, jakbym
go dopiero wczoraj widziat. Chudy, niski,
z ryzg brodka, cztapat ciezkiemi buciskami
po bruku paryskim i zawsze zyt w biedzie.
Byt sezonowym robotnikiem na Sekwanie,
a wiesz co to znaczy? Siedem, osiem mie-
siecy w roku widczy¢ sie wzdtuz rzeki z
rekami w kieszeni i pogwizdywaé. Zona
Lucyna chodzita pra¢ do kilku sklepikarzy,
miata za to zarcie, a w piwnicznej izbie
o$mioro bachoréw darto sie z glodu — roz-
pacz. Cochon jednak nie tracit humoru. Za-
chodzit do mnie czesto, mieszkaliSmy w je-
dnej ruderze na rue Chauffourniers, na pa-

pierosa.

— No i c6z, Cochon, wcigz jeszcze bez
pracy? — zagadnatem go raz.

— Jakto wecigz? — zdziwit sie i za-

rzat swym chrapliwym $miechem, ktory
przypominat drapanie tepego noza po za-
rdzewiatej blasze. — Mamy dopiero maj,
a ja jeszcze pracowatem w grudniu. Nale-
zy mi sie odpoczynek, nie? Marjanna, moj
panie, — tu znizyt gtos i nasunat wylenia-
ta czapke gteboko na oczy — dba o swoje
dzieci. Nie daje sie im zapracowywaé. Ma-
rjanna to fajna dziewka. Delikatng raczka
ujmuje modj podbrddek, usmiecha sie szel-
ma tak stodko, ze cziowieka ciarki prze-
chodza i moéwi: Ach ty Cochon, zmizemia-
te§, az strach patrzeé. Juz do$¢ sie naha-
rowates, wyjdz do lasku bulonskiego i roz-
ciagnij swoje utrudzone gnaty na zielonej
trawce. Natykaj sie paryskiego maju, ko-
chanie, nabierzesz rumiencéw, sezonowych
rumiencow i Swiat wyda ci sie piekny jak
nigdy.

— A pan co na to, Cochon? — pytam
tym samym tonem.

— Ja? Co6z? Wiem, co sie nalezy. Da-
je jej klapsa po kuprze, az sie zatacza szel-
miutka i zeby wyszczerza, i powiadam:
Niegtupias, pieszczocho, wiesz, jak trzeba
gada¢ z takim huncwotem jak ja. Owszem,
pojde do lasku wyprazy¢ sie, psiakrew, na
waszem republikaniskiem storicu; céz to, wy-
rzutek jestem, czy co? — ale najpierw na-
staw uszko, najstodsza, blizej, nie boj sie
— najpierw wysle na trawke twoich utizy-
mankoéw, cha cha... Panowie Poincare, Ber-
tholet, Delcass¢, Millerand — to wystuzo-
ne stare pryki, trociny sie z nich sypia, a
tobie milusia, trzeba jurnych, mitodych i
zawadjackich kawaleréw — o, jak ja; po-
patrz — i znowu jej wyrznagtem, ale tak
serdecznie, ze huk poszedt az do Elysée.

RozeSmiat sie na cate gardto, wtem
urwat i twarz nabiegta mu krwig. Drzaca
reka podsunagt sobie krzesto, usiadt ciezko
i naraz chwycit go ostry $wiszczacy kaszel
i poprostu dart go w kawaty. Okrecit go
sobg i miat ciatlo w nieprawdopodobnych
podrzutach. — Oho — pomyslatem — wiec
to tak?

Gdy sie uspokoit, znowu sie rozesmiat,
spojrzal na mnie przepraszajgco i powie-
dziat pospiesznie:

— Ano, musze juz i$¢. Graty pako-
wac.

Na moje zdziwione spojrzenie dorzucit:

— Nie wie pan? Wyrzucajg nas. Czyn-
szu nie zaptacitem. Ale dostane juz gdzie$
jakas$ dziure.

Ot6z z temi dziurami byto coraz gorzej.
Cochon byt postrachem wszystkich kamie-
nicznikbw w Belleville i nikt nie chciat
wynaja¢é mu pokoju. Szta wies¢ od domu
do domu: Cochon nie ptaci. Ale to jeszcze
nic. Cochon byt przewodniczagcym syndy-
katu lokatoréw i bronit intereséw innych
nieptacacych. Tego juz bylo za wiele. Zwar-
li sie silniej wiasciciele ruder, pogadali
gdzie nalezy i jednogtos$nie orzekli, ze dla
Cochona nie ma miejsca w Belleville. Ani
nigdzieindziej. Bojkot.

Widziatem nazajutrz z okna korowoéd
Cochona. Popychat przed siebie wozek, na
ktorym sterczato kilka desek, baniak, tro-
che postrzepionej poscieli i kilka obttuczo-
nych naczyn. Za nim szta Lucyna z niemo-
wleciem przy piersiach, prowadzac za sobg
reszte dzieci. Najstarsze z nich miato mo-
ze osiem lat. Cochon dawat jakies znaki
sgsiadom, ktorzy stali na progu domu i co$
wesoto wykrzykiwat.

Po kilku dniach zatrzymat mnie duzy,
czerwony afisz na jednym ze stupow ulicz-
nych. ,Cierpliwo$¢ nasza wyczerpana...
Przyjdzcie wszyscy... Cochon bedzie mowit
0 biedzie lokatorow...”.

Gdy znalaztem sie w wielkiej hali na
quai Javel, napchanej po brzegi i czarnej
od dymu, Cochon stat juz na trybunie, miat
czapke w reku i mowit chrapliwym, urywa-
nym gtosem:

— Gdy cierpliwos¢ sie wyczerpuje, na-
lezy wyczerpac¢ takze S$rodki. Probowatem.
Osiem miesiecy. Sprzysiegli sie. Utworzy-
li_ mur. Mur bezlitosnych i chciwych ciuta-
czy przeciw setkom tysiecy nedzarzy bez
dachu nad gtowa. 968 gospodarzy odmoéwi-
to mi mieszkania. Styszycie?

Ghtuchy pomruk przeszedt przez tlum.
Monsieur Haussmann, apostot ,hi-
gjeny“ i nadworny fagas ,matego Napo-
leona“ zburzyt nam nasze dzielnice. Wpe-
dzit nas w stechte zautki, bysmy sie tam
podusili, u bulwary zbudowat dla bogaczy.
A teraz nawet w zautkach, siedliskach cho-

*) Fragment powiesci, rozgrywajacej
sie w latach 1910—1914.

rob i gtodu, nie mamy gdzie gtowy potozyé,
nawet stamtad chca nas wyrzuci¢. Wiec
pokazemy tym panom, ze Paryz to nie jest
apartament bankieréw i kamienicznikéw,
Paryz nalezy do nas! Wyjdziemy z Belle-
ville, Menilmontant, Clignancourt na bul-
wary! Pod Hotel de Ville! Z betami, z ba-
chorami, z catag naszg obmierztg nedzg i
zazagdamy od tych pasibrzuchéw, ktorzy
sto razy dziennie meHg w ustach stowo:
rownosé, by nam dali dach nad gtowa.

— Shusznie! — huczata sala. — Juz
dos¢ poniewierki! Brawo Cochon!

— A jesli nam nie dadza, — ciagnat
dalej Cochon, — wedrzemy si¢ do ratusza
i tam, w luksusowych apartamentach re-
publiki, zbudowanych za naszg krwawice,
rozlokujemy sie, my armja bezdomnych,
synowie sanskiulotow i burzycieli Bastylji.
Precz z komplotem kamienicznikéw! Ra-
tusz dla bezdomnych!

Wsréd burzy oklaséw sala odpowie-
dziata mu skandowaniem buntowniczej
piesni lokatoréw:

Pour étre heureux,
Nom de Dieu,
Pends ton propriétaire...

| tej nocy jeszcze ciggnety setki wéz-
kéw, natadowanych wszelakiem rupieciem,
w kierunku ratusza. Za niemi dzieci okuta-
ne w gatgany, kobiety zasuszone gtodem,
z wyzartemi od tugu oczami, nedzarze o
trzesacych sie szczekach, powykrecanych i
sinych — i nim policja spostrzegla sig,
wdarli sie do sal ogromnego gmachu, roz-
bijajac w nim swe namioty. Szli szmacia-
rze, ktorzy kijem, zakoriczonym haczykiem
zbierajg z bruku zgnite tachmany, flaszki
z resztkami niedopitego wina, nieobgryzio-
ne kosci, tupiny, puszki z pozoétktej blachy
i robaczywe jabtka; szli ludzie spod mo-
stow z krostami na twarzy, o rekach po-
krytych liszajemm wodorostoéw, zywigcy sie
zdechtemi rybami, kwaskowatemi lis¢mi i
odpadkami z Hal, szty przekupki z St. De-
nis o wyzartych dzigstach i wddkag spalo-
nych ptucach, kobiety ktére nie miaty mio-
dosci, dziewczeta syfilityczne i dzieci o
wodnistych, ogromnych czaszkach; szty po-
mywaczki z napeczniatemi brzuchami i wa-
skobiodre robotnice, pracujace po 18 go-
dzin na dobe, bite przez pijanych mezoéw i
gwatcone przez majstréw, szli hemoroidal-
ni szewcy i nawp6t oslepli prasowacze, za-
miatacze, jatmuznicy, jaskiniowcy. Sala ze-
bran, korytarze, gabinety naczelnikéw, po-
koje urzedowe — wszystko zapchane byto
po brzegi gos¢mi z zadzumionych dzielnic.
Walaty sie po I$nigcych posadzkach potar-
gane sienniki, robactwem przezarte t6zka,
stoty o popekanych blatach, powyginane,
samowary, a ze wszystkich zakagtkow szedt
przenikliwy odér potu, pluskiew i uryny.
Ratusz huczat jak okret napetniony roz-
ktadajgcem sie ludzkiem miesiwem. Redak-
cje bity nadzwyczajne dodatki: ,Bezdomni
ruszaja na miasto, Paryz zagrozony“, a w
prefekturach odbywaty sie goraczkowe od-
prawy gwardji cywilnej. Z trudem, jakby
niechetnie, przedzieral sie owego ranka
pierwszy brzask przez kudly brudnych
chmur, ktére zwisaly nad miastem jak
monstrualne, znieksztatcone wymiona.

Cochon zajmowat z rodzing maty po-
koik na trzeciem pietrze. Przez catg noc
zajety byt pisaniem proklamacji, ktorg
miano nazajutrz rozlepi¢ po miescie. Nie
szto mu. W pisSmie byt nietegi i razporaz
zwracat sie do mnie po wskazowki. Lucy-
na siedziata na zydlu z pochylona naprzod
gtowa i walczyta ze snem. Naraz rece jej,
dwie ciezkie kiody, poprzerzynane fioleto-
wemi powréztami zyt, opadty wzdtuz ciata.
Zasneta.

Na drugi dzien zawotano Cochona do
mera Srédmiescia na pertraktacje. W oto-
czeniu kilku dygnitarzy miejskich czekat
w kancelarji w lewem skrzydle ratusza,
jedynej ubikacji, przez przeoczenie nieoku-
powanej przez bezdomnych. Wysoki, jo-
wialny, z rozetg Legji Honorowej na pier-
siach, przywitat Cochona szerokim usmie-
chem. Za Cochonem stato kilku nowych
mieszkancow ratusza, wsréd ktérych zna-
laztem sie i ja.

— Dzien dobry, panie Cochon, — za-
wotal mer, zacierajgc rece z uciechy. —
Mito mi powita¢ pana u nas. Jakze sie¢ tu
panu podoba?

— Nadrabia, szelma, ming — mruk-
nat kto$ z naszej grupy.

— Jaki chytry. Znamy sie na tern.

Cochon z zatozonemi wtyt rekami po-
ruszyt wasem, odchrzgknat i odpowiedziat
z powaga: — Dziekuje, panie merze. Je-
szcze nie zdotaliSmy sie rozejrzec, ale pier-
wsze wrazenie — owszem. Solidny gmach,

tylko jak na nasza gromade — troche za
ciasny.

— Za ciasny, — powtoérzyt mer i spoj-
rzat znaczaco na dygnitarzy. — Rzeczywi-

scie, pan Haussmann, budujac go, nie byt
przygotowany na tak liczng klientele. Hm...
a czy dlugo macie panstwo zamiar tu po-
zosta¢? Bo wie pan — wyciagnat zegarek
i potrzasnat nim przed nosem Cochona, —
dziewigta godzina, musimy rozpoczaé¢ urze-
dowanie.

Cochon spojrzat na zegarek i rozsta-
wit szeroko nogi.

— Zgadza sie. Dziewigta godzina. Ale
urzedowania dzi$ nie bedzie.

Grupka dygnitarzy drgneta i nastro-

szyta wasy.
— Nie bedzie, powiada pan, — moéwit
dalej mer, nie przestajagc sie usmiechac,

— poprostu nie bedzie? Pan Cochon i je-
go mili kompani zawieszajg urzedowanie
republiki. Bardzo interesujgce.

I nagle twarz mu sie zmienita. Wyso-
kie czoto przecieta pionowa prega. Usmiech
znikt i glos nabrzmiaty ttumiong pasjg za-
skrzeczat:

— A wiec pytam po raz drugi: jak
diugo potrwa jeszcze ten spektakl?

— Puscit farbe, jucha, — mruknat
kto$ stytlu. — Hoho.

— No, to pogadamy, — zawotat Co-
chon i potozyt pies¢ na biurku. — Jak diu-
go? — pyta pan. Tez pytanie. Rozumie
sie, az do czasu, kiedy wszyscy dostanie-
my mieszkania. Ale nie takie, z ktérych
nas panscy wyborcy moze juz jutro wy-
rzuca. Nie. Solidne mieszkania, z dwulet-
nig gwarancjg. Bo wie pan, ta wieczna tu-
taczka juz nam bokiem wytazi. Chcemy, by
ta wasza republika, od ktdérej pan dostat
te Sliczng rozete, pomyslata takze i o nas.
Pomysli — dobrze, nie pomysli — tern go-
rzej dla niej.

— A wiec grozby? — syknat jeden z
dygnitarzy.

—1 340 tysiecy obywateli wolnej repu-
bliki nie moze ptaci¢ czynszu, 340 tysiecy
obywateli zdycha z gtodu — moéwit dalej
Cochon, skandujac kazde stowo. — Co6z za-
tem pozostaje? Sprawa jest jasna: albo
bedziecie za nas ptaci¢ albo wprowadzimy
sie do waszych mieszkan. Co tu duzo ga-
dac?

— Dobra, Cochon! Ale im wygarnaH!
Wal dalej! — rozlegaty sie gtosy nedza-
rzy.

— Obywatelu Cochon! Apeluje do
panskich uczu¢ patrjotycznych,  ktére
wbrew pozorom sg u pana i u panskich
towarzyszy rownie silne jak u nas: niech
pan poleci opr6zni¢ bezprawnie zarekwiro-
wany ratusz i zlikwiduje gorszacy incy-
dent. My za$ rozpatrzymy wasze potoze-
nie i...
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Szeroki, dudniagcy
przemowienie mera.

— Styszeliscie? — odwrdcit sie do nas
Cochon i rozpostart szeroko ramiona. —
»,Roéwnie silne, jak u nas...“. Wiec przy-
znajg nam faskawie troche uczu¢ patrjo-
tycznych, bo boja sie, ze zechcemy podzie-
li¢ sie ich apartamentami. Jak im tydki
zaczynajg drga¢ w Smiertelnej trwodze o
kochang swietg wiasnos¢, apeluja do na-
szego patrjotyzmu. — Gwattownym ru-
chem odwrdcit sie ku dygnitarzom i wywi-
jajac piescig, krzyczat: A czy pamietacie
siedmdziesigtypierwszy, panowie patrjoci?
Przypomnijcie no sobie, kto paktowat z
Bismarckiem, gdy trzeba bylo zgniesé
zbuntowany Paryz? To ci jaskiniowcy, ne-
dzarze w szmatach, ktorzy przyszli sie wam
dzi§ przypomnie¢, nadstawiali swe piersi
pod bagnety pruskie i gineli w obronie
Francji, tak panowie, tej Francji, ktérg-
scie wy, kawalerowie Legji, sprzedali w
Wersalu. Pamietacie? A wiec pamietajcie
i o tern, ze na wasze obiecanki juz nie poj-
dziemy. Kropka, panowie, ratusz jest nasz.

Nacisnagt czapke gleboko na oczy i
czerwony jak burak wyszedt w otoczeniu
bezdomnych. Grupka dygnitarzy nie ruszy-
ta sie z miejsca.

Cztery dni trwala okupacja ratusza.
Pigtego dnia magistrat przydzielit bezdom-
nym bezptatne mieszkania w barakach, na
peryferjach miasta. Wylata sie z bramy
ratusza armja bezdomnych i zapetnita ol-
brzymi plac. W chwili gdy orszak miat ru-
szy¢, Lucyna, ktéra popychata swoéj wozek,
drgneta nagle, przechylita sie wtyt i z
twarzag S$miertelnie wykrzywiong usuneta
sie na bruk. Nie upadia, lecz jakby zata-
mata sie w sobie, a gdy juz lezata nieru-
choma, wydata sie malg kupka popiotu,
ktorg za chwile wiatr rozwieje na wszyst-
kie strony. Byla cisza i wszyscy otoczyli
ja szerokiem kotem. Cochon nic nie mowit.
Nachylony nad nig wpatrywat sie diugo w
jej szkliste oczy. Potem podsunagt pod nig
rece, podnidst ja miekko i tak niosagc umar-
ta na ramionach, bez stowa prowadzit po-
chéd ku przedmiesciom.

Smiech przerwat

OBROWA CZECHOSELOWACJII

LEsprit“, znany francuski miesiecznik
katolicki, poswiecit jeden z ostatnich zeszy-
tow sprawie Czechostowacji. W artykule,
bronigcym Czechostowacji czytamy m. inn.:

Az do czasu utworzenia sie Trzeciej
Rzeszy zagadnienie sudeckie bylo typowym
konfliktem mniejszosciowym, wyniklym z
traktatow pokojowych, ktére okazaly sie
niewystarczajgce, aby zlikwidowac ucisk.
W wielu punktach zto zostato tylko prze-
miejscowione. Czechy byty zawsze centrum
pangermanizmu, szkotg przysztych wiad-
cOw cesarstwa, zadna ziemia nie byla tak
dobrze przygotowana do przyjecia hitlery-
zmu. Dlatego- tez partja narodowo-sojali-
styczna zostata tu zatozona na dhtugi czas
przedtem, zanim Hitler zgromadzit swoich
7 towarzyszy. Ale ruch ten rozwingt sie,
gdy Hitler zatryumfowat w Niemczech. Try-
umf ten wypadt na chwile, kiedy kryzys
Swiatowy dotknat takze .zagtebia przemy-
stowego Czech. Bezrobotni powiekszyli sze-
regi pangermanistéow i konflikt mniejszo-
sciowy przybrat charakter ekonomiczny.
Niemcy oskarzyli Czechéw o systematyczna
ruine. Rzad praski pozwolit, azeby kryzys
sie pogtebiat, czesciowo nie mogac temu
przeszkodzié, czesciowo za$, poniewaz zubo-
zanie NiemcOw, dzierzacych przemyst Cze-
chostowacji i jej najlepsze pozycje strate-
giczne, pozwalato rzagdowi na przejecie ich
we wihasne rece i wykazanie, ze Niemcy by-
li w znacznej mierze winni wiasnej ruinie.
W latach powojennych, gdy fabryki Czech,
oszczedzone przez wojng, pracowaty za te
wszystkie, ktére wojna zniszczyta i o0sigg-
nety niestychany dobrobyt, przemystowcy
niemieccy z nienawisci do Czechéw umie-
scili wszystkie swoje szalone zyski w Niem-
czech, gdzie inflacja im je porwala, zamiast
inwestowac¢ je we wiasnych fabrykach, kto-
rych zestarzate maszyny nie byly wkrotce
w stanie konkurowaé ani z przemystem no-
wych panstw, $wiezo wyposazonych, ani z
Niemcami, uzdrowionemi przez racjonali-
zacje. Niemcy bardzo sie skarzyli, ze w
chwili, kiedy bezrobocie najbardziej im do-
kuczato, wszystkie wielkie przedsiewziecia
w ich stronach zostaty powierzone wytacz-
nie robotnikom czeskim. Fakt ten jest pra-
wdziwy i zostal potwierdzony w mowie ofi-
cjalnej ministra Benesza, jako btad do na-
prawienia. Ale infiltracja czeska na tery-
torja niemieckie, ktérej uzurpacja prawa
do pracy byta jednym z aspektow i ktora
jest dzisiaj systematycznie uprawiana
wbrew zaprzeczeniom, zostata spowodowa-
na przez przemystowcéw pangermanskich.
Albowiem ,,Wielkie Niemcy“ zatrzymywaty
sie na progu ich kies-zeni, ktéra napetniata
sie lepiej przy pomocy robotnika czeskiego,
tanio ptatnego, anizeli robotnika niemiec-
kiego, majacego wyzsze wymagania. Dzieje
sie to zresztg pod wszystkiemi szerokoscia-
mi geograficznemi: krzywda, czyniona
mniejszosciom przez ich wiasnych kapita-
listow.

Jednym z gtébwnych zarzutow w pole-
mice, ktora sie toczy dokota konfliktu su-
decko-czeskiego, jest prawo, ogtoszone w
1935 r. o bezpieczenstwie panstwa. Prawo
to pozwala oddali¢ z przedsiebiorstw obro-
ny narodowej kazdg osobe, podejrzang o
nielojalno$¢ wobec panistwa, w obrebie pa-
sa granicznego, ktéry liczy ponad 2 miljo-

ny Niemcow, co dato pole do wielkich nadu-
zy€. Ale jest rzecza zrozumialg, ze panst-
wo nie moze poswieci¢ obrony swego bez-
pieczenstwa tym obywatelom, ktorzy przy-
siegli nigdy nie uzna¢ jego suwerennosci...

Czechostowacja, ktora doswiadczyta na
sobie, ze nie mozna rzadzi¢ w Europie $rod-
kowej metodami centralizmu imperialisty-
cznego, moze utrzymywac swojg hiepodleg-
tos¢, jezeli bedzie umiata poswieci¢ czesé
swojej suwerenneosci na korzy$¢  ludow,
ktére ochrania, i rozwigze problem Europy
naddunajskiej, w przeciwnym za$ razie zro-
big to Niemcy wedle planéw Mitteleuropy.
Niemcy utworza Europe S$rodkotyg na za-
sadzie federacji, ale wedle zasady hierar-
chji, ktérg scementuja mistyka narodo-
wego socjalizmu.

PROGRAM

(przeméwienie urzedowe)

Usprawnienie, prosze panéw,

polityczne, ze tak powiem,

jest to, dodam, niestychana

niestychanie wazna rzecz,

ale prosze, by panowie

pomysleli o tych planach,

deklarujgc wprost rzadowi,

ze jest phlug i ze jest miecz. )

Wiec — rzecz najwazniejsza — Zydzi!

Problem, ze tak powiem, stary,

0 c6z w tym wypadku idzie?

Idzie o to, aby szto!

Wielka sprawa chce ofiary,

niech sie zatem nikt nie wstydzi,

zwihaszcza, ze humanitaryzm

jest powszechnie rzeczag mdig!

Wiec ta sprawa zatatwiona,

wiem, ze nikt o gtos nie prosi,

a kto mysle¢ chce o plonach,

niech do siewu zgtasza chec.

Na ofiarnym ptongc stosie

program nasz sie sam dokona,

gdy w gazetach sie ogtosi,

ze jest rubiez i jest piedz!

Jeszcze import eksportowo,

delozujac transfer loco,

trzeba dobrze robi¢ gtowa,

by miat z tego co$ i chiop.

Bilans z ubiegtego roku

byt poezjg finansowa,

mierzac nieco za wysoko,

bo tymczasem wyrost C. O. P.!

Uwzgledniajac panéw zgode,

uchwalimy nowy $cigacz,

trzeba razem i z narodem

od Tatr szczytow az po Bait.

Nikt nie moze sie wymigac,

czas wygoi¢ stare wrzody,

zatozona teraz Liga

bedzie krzewi¢ krzepe aut!

Az faktycznie warstwa z warstwg

wszystkie partje w jednos¢ ziaczy,

bowiem jednos¢ to lekarstwo,

ktére ztaczy nas na fest.

Wowczas okret panstwa raczy

pozegluje ku mocarstwu,

wobec tego znéw zakoncze —

prosze panéw — byczo jest!!!
Tadeusz Holtender
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SYGNALY

JOHN BELLERS'

JAN AMOS KOMENSKY | JOHN BEL-

LERS
Nie jest chyba przypadkiem — jak
stusznie zaznaczyt Kautsky, — ze genjal-

ny reformator wychowania i nauczania, J.
A. Komensky, byt ostatnim biskupem Bra-
ci Czeskich, ktérzy jako nastepcy i potom-
kowie Taborytow, przywigzywali wiclka
wage do dobrej szkoty ludowej. W tej ich
wysokiej ocenie wartosci oSwiaty powsze-
chnej tkwi wiasnie zrodto demokratyzmu
autora ,Wielkiej Dydaktyki*, ktory uwa-
zat, ze ,do szkot powinno sie Sciggac me
tylko dzieci bogaczy i dostojnikow, ale !
wszystkie narowni: szlachetnie urodzone !
niskiego pochodzenia, bogate i ubogie,
chtopcéw i dziewczeta, po miastach i mia-
steczkach, po osiedlach i wsiach*, ze cala
mtodziez powinna otrzymaé wyksztatcenie
elementarne w jezyku ojczystym w tych
samych szkotach publicznych, Dez wzgledu
na majatek lub stanowisko spoteczne ro-
dzicow. o )
Nie nalezy jednak wpadac w przesa-
de, wyprowadzajgc demokratyzm Komen-
skiego w jego koncepcji organizacji oswia-
ty wylacznie ze $rodowiska, z ktorego wy-
szedt: dziatat on przedewszystkiem na are-
nie szerszego Swiata, poza krajem ojczy-
stym i poza waskim kregiem wspotwyznaw-
cow, w atmosferze nowych warunkéw wspot-
zycia ludzkiego, wymagajacych od czto-
wieka aktywnosci i samodzielnosci, aby
jak powiada Komensky — ,nie stat w zy-
ciu bezradny wobec sposobéw wszelakiej
tworczosci praktycznej. Uzasadnia on te-
dy po raz pierwszy w dziejach w zaraniu
uprzemystowienia spoteczenstw nowozyt-
nych hasto o$miogodzinnego dnia pracy,
dzielgc ,dzien naturalny“ na trzy réwne
odcinki, z ktérych jeden miat by¢ przezna-
czony na sen, drugi na ,zabiegi wewnetrz-
ne*, trzeci wreszcie na ,prace powazng .
Hotduje dalej w swej pedagogice utylita-
ryzmowi, zalecajac uczy¢ miodziez ,tylko
tego, co w spos6b oczywisty da sie w prak-
tyce zastosowac“ i wskazywaé, uczniowi
zarazem, ,jakie zastosowanie mie¢ to dian
bedzie w codziennem zyciu potocznem .
Nie dos¢ na tem: Komensky doceniat na-
wet wage przysposobienia dziecka do pra-
cy od lat najmtodszych, czyli,,jak sie wy-
razat, ,elementarnego nauczania zaje¢ me-
chanicznych* i zapoznania dzieci z gospo-
darstwem domowem. . .
Znamienne jednak, ze do najaktual-
niejszych nawet i najpraktyczniejszych po-
stulatow pedagogicznych podchodzi Ko-
mensky nie od strony gospodarczo-utyli-
tamej, jeno wyprowadza je z og6lnych
rozwazan teoretycznych, oderwanych nie-
raz zupetnie od zycia spotecznego; uzasa-
dnia n p. postulat powszechnosci os$wiaty
motywami o charakterze religijno-teolo-
gicznym, inne zndéw postulaty dedukuje. z
zatozen przyrodniczo-filozoficznych, a wiec
n. p. z gtebokiego przeswiadczenia o ukry-
tej celowosci natury, ktéra ,nie tworzy ni-
czego naprozno, t. zn. bez okreslonego, ce-
lu i bez $rodkéw, przystosowanych do jego
osiggniecia“. .
Co innego John Bellers (1654. 1/25).
Nie mamy wprawdzie doktadnych informa-
cyj o zyciu tego wybitnego ekonomisty, an-
gielskiego poza niewatpliwym faktem jego
przynaleznosci do kwakréw, ktérzy cenili
o$wiate powszechng réwnie wysoko jak
Bracia Czescy, i nie widzielibySmy zapew-
ne nic zgota o jego ideach spoteczno-peda-
gogicznych, gdyby znakomity angielski
mysliciel spoteczny Robert Owen nie zna-
lazt byt przypadkowo gtdwnego dzieta swe-
go wielkiego poprzednika i nie. ogtosit go
drukiem jako jednego z anekséw wiasnej,
wiekszej pracy w ilosci 1000 egzemplarzy.
Juz sam tytul wspomnianego dziela
Bellersa $wiadczy o odmiennem od Ko-
menskiego ujeciu zagadnien.wychowawczo-
o$wiatowych, brzmi on. bowiem jak naste-
uje:
Py »,Projekt zatozenia kolegjum przemy-
stowego dla nauki wszystkich pozytecz-
nych rzemiost, tudziez gospodarstwa rol-
nego, ktéry powinien zapewni¢ pozytek dla
bogatych, réznostronne (bogate) zycie dla
ubogich oraz dobre wychowanie miodzie-
zy. Bedzie to pozyteczne dla panstwa, gdyz
pomnozy jego ludnos$¢ i jego bogactwa“
(,Proposal for raising a College of Indu-
stry of all usefull Trades and Husbandry*
itd. — London, 1696).
Motto traktatu pedagogicznego Bel-
lersa, ogtoszonego drukiem w pierwszem
wydaniu w pare zaledwie lat po ukazaniu

1) Fragment ze szkicu o J. Bellersie w
drukujgcej sie ksigzce: ,,ldea wychowania
spotecznego w dziejach mysli pedagogicz-
nej“ (,Szkice z historji wychowania®),
ktora ukaze sie w najblizszych tygodniach
w wydaniu ,,Nowej Bibljoteki Spotecznej*.

2) Tytut i motto wymienionego trak-
tatu cytuje Marx w t. I. ,Kapitatu“, na-
zywajac Bellersa ,fenomenem ekonomiji
politycznej* i wyrazajac sie z najwyzszem
uznaniem o jego pomystach pedagogicz-
nych. Nazwisko Bellersa figuruje zresztg
niejednokrotnie na kartach ,Kapitatu“ w
zwiagzku z rozmaitemi ustepami z jego
dziela, na ktére powotuje sie Marx w
swych wywodach historycznych.

sie ,,Mysli o wychowaniu“ Locke'a (1693)
brzmi: ,Przemyst zapewnia obfitos¢. 1)
Prézniak odziany bedzie w tachmany. 2)
Kto nie pracuje, niechaj nie je‘“.2)

IDEE SPOLECZNE BELLERSA NA TLE
JEGO EPOKI

Obszerny tytut dzieta Bellersa oraz
jego charakterystyczne ,motto* wprowa-
dzajg czytelnika réwnoczesnie w epoke au-
tora i w krag jego mysli. Kategoryczne
twierdzenie, ze ,przemyst zapewnia obfi-
tos¢“ pozwala przypuszczaé, ze rozwoj sit
wytworczych Anglji odbywat sie woéwczas
w tempie przys$pieszonem pod znakiem u-
przemystowienia kraju, aczkolwiek jeszcze
nie tak szybko, jak p6zniej w dobie ,,rewo-
lucji przemystowej*, plan za$§ zalozenia
»kolegjum przemystowego* jako gwaran-
cji zapewnienia ,bogatego zycia dla bied-
nych* w zwigzku z postulatem: ,Kto nie
pracuje, niechaj nie je*, Swiadczy o palg-
cem w dobie Bellersa zagadnieniu nedzy i
bezrobocia oraz o pragnieniu rozwigzania
go w interesie klasy pracujace;j.

W istocie ,Glorious Revolution“ (dru-
ga t. zw. ,stawna“ rewolucja angielska) z
r. 1688, mimo ze dokonana bez przelewu
krwi, usuwa przeszkody, jakie ustréj pan-
stwowy stawiat dotad politycznemu wpty-
wowi kupcow i przemystowcédw, sankcjo-
nuje wiec tem samem fakt przejscia ,,po-
tegi, tkwigcej w ziemi, do pieniedzy*, jak
sie wyrazit genjalny satyryk Swift. Pew-
ne oznaki na przetomie lat 70-tych i 80-
tych w. XVII zwiastujg nadejscie tryum-
fu tej potegi jeszcze przed druga rewolu-
cja: powstaje wowczas mianowicie szereg
».kompanij przemystowych* i manufaktur.
Woprawdzie wstrzas polityczny, wywotany
przez ,bezkrwawg rewolucje*, odbija sie
réwniez na zyciu gospodarczem, wywotu-
jac szereg bankructw, jednakowoz lata po-
rewolucyjne znamionuje rozkwit spoétek u-
dzialowych, obejmujacych szereg gatezi
wytwaoérczosci przemystowej: gérnictwo, hu-
tnictwo, metalurgje. papiernictwo, prze-
myst widkienniczy. Kapitat zakladowy
tych przedsiebiorstw siega nieraz dziesiat-
tow tysiecy funtéw, a jeszcze znaczniejszy
kapitat posiadajg Swiezo zatozone banki,
udzielajgce kredytu nowym firmom.

Mimo, ze przemyst 6wczesny opiera
sie w duzej mierze na pracy domowej cha-
tupnikoéw, ukazujg sie juz pierwsze oznaki
nowozytnego systemu kapitalistycznego i
wytworczosci na wielkg skale. Przedsie-
biorcy zaczynaja gromadzi¢ robotnikéw w
jednym lokalu, gdzie pracujg w wiekszej
ilosci dla pojedyniczych kapitalistow. Nie-
ktore ,manufaktury* zatrudniajg po stu
kilkudziesieciu ludzi. Ale ten intensywny
proces uprzemystowienia nie zapewnia by-
najmniej ,obfitosci“ tym, ktérzy przyczy-
nili sie don w miare swojej sity roboczej.
Spada w dalszym ciggu, wedtug obliczeh
Rogersa, realna warto$¢ nabywcza ptacy
robotnika, a nie réwnowazy tego spadku
obnizenie dtugosci dnia pracy — ba, za-
rowno rzemieslnicy, jak i robotnicy manu-
faktur w wypadkach, nie cierpigcych zwio-
ki lub ,gdy trzeba bylo skonczy¢ zaczets
robote, musieli pracowa¢ i nocg, a nawet
w dni Swigteczne*.

Gdybyz przynajmniej robotnik miat
zapewniong prace, choc¢by i w najciezszych
warunkach! Niestety jednak — jak zau-
wazyt Bellers w r. 1699 w jednem ze swo-
ich dziet, traktujacych ,o0 ubogich i manu-
fakturach® — ,mozno$¢ uzyskania pracy
jest zalezna nawet od takich czynnikéw,
jak kaprysnos¢ mody*.

,Jest ona powodem dwdch wielkich
niedogodnosci: 1) zimg robotnicy cierpia
nedze i bezrobocie, poniewaz wlasciciele
sklepow btawatnych i majstrowie tkaccy
bojg sie wyktada¢ kapitat na najem robot-
nikéw, zanim z nadejsciem wiosny dowie-
dzg sie, jaka ma by¢ moda; 2) gdy na
wiosne niema dos$¢ robotnika, to majstro-
wie tkaccy muszg bra¢ do roboty bardzo
wielu uczniéw, aby w ciagu kwartatu lub
potrocza pokry¢ zapotrzebowanie catego
Kroélestwa. W ten sposob odciggajg oni ro-
botnika od ptuga, wywabiajg go ze wsi i w
znacznym stopniu zapetniajg miasta ze-
brakami, a w zimie wydajg na pastwe
Smierci glodowej wielu tych, co wstydzg
sie zebrac*.

Zastanawiajgc sie nad przyczynami
rosnacego ubodstwa i nedzy, czyli ,paupe-
ryzmu" jak nazwano poOzniej to zjawisko
— wsérod klasy pracujacej Anglji 6wczes-
nej, dochodzi Bellers w dobie panowania
merkantylizmu i merkantylistycznego zapa-
tu dla systemu monetarnego w nauce eko-
nomji politycznej i w polityce ekonomicz-
nej panstw europejskich do przekonania,
ze nie pienigdz, ani bilans handlowy nie
stanowig zrodta dobrobytu narodowego, je-
no wylacznie spotegowanie wydajnosci pra-
cy i przeksztalcenie istniejacego systemu
wytwarzania. Albowiem ,ziemia i jej pra-
ca sg podstawg wszystkich débr; im mniej
bedziemy mieli rgk niezatrudnionych, tem
predzej pomnozymy ilos¢ débr*

Niestety, w dzisiejszym ustroju spo-
tecznym marnotrawi sie¢ site roboczg, za-
miast ja oszczedza¢ i pielegnowac.

,Dzisiaj rujnuje sie tak samo rolnika,
jak i robotnika (rzemies$inika), mimo, ze
pierwszemu zdarzy sie niekiedy dobry u-

rodzaj, drugi za$ przyktada sie¢ starannie
do pracy wytwaorczej, poniewaz gtdwnym
celem nie jest praca, lecz pienigdz; rolnik
ptaci takiz czynsz i otrzymuje takaz pta-
ce przy marnym urodzaju, jak woéweczas,
gdy zbierze dwakro¢ wieksze plony; nie le-
piej ma sie sprawa z rzemieslnikiem, po-
pierajg go bowiem nie ci, ktébrym potrzeb-
na jest jego umiejetnosé, lecz ci, co moga
mu da¢ wiecej pieniedzy (moga go wyna-
jac); jakze czesto zdarza mu sie bra¢ pot
ceny za gotoéwke...“ (,,Proposal for raising

a Colledge*).
Chcac zapewni¢ wszystkim ludziom
dobrobyt, trzeba potozy¢é kres zaleznosci

zycia ludzkiego zaréwno od kaprysnych i
zmiennych upodoban garsci niepracujacych
(,prézniak ubrany bedzie w tachmany*),
jak od zysku indywidualnego, ktéry jest
dzi$ regulatorem produkcji. Niechaj czto-
wiek, wyzwolony z tyranji pienigdza i to-
waru, zapanuje nad martwemi rzeczami
mocg nieprzedawnionego prawa do wytwo-
ru wiasnej pracy! Wéweczas nie bedzie w
panstwie nedzy, ani bezrobocia, tem sa-
mem za$ znikng najwazniejsze przyczyny
zatargu miedzy panstwami. Aby udarem-
ni¢ réwniez na przysztos¢ wszelkiego ro-
dzaju antagonizmy miedzynarodowe, pro-
ponowat Bellers parlamentowi, obok planu
reformy spotecznej w duchu przytoczonych
powyzej pogladéw, plan zniesienia wojen
przez utworzenie ligi narodoéw, celem mie-
dzynarodowego uregulowania konfliktow
miedzypanstwowych.

IDEE PEDAGOGICZNE BELLERSA

Dazac do wyzwolenia ludzkosci z ty-
ranji pienigdza i towaru i uczynienia jej
wiladczynig Swiata rzeczy i stosunkéw spo-
tecznych, nie pragnat bynajmniej Bellers
zawrdci¢ biegu rozwoju spotecznego wstecz,
ku jakiemu$ wymarzonemu, ziotemu wie-
kowi, nie znajgcemu ani skoplikowanych
potrzeb spoteczenstwa nowozytnego, ani
tez udoskonalonych $rodkéw ich zaspoko-
jenia: podobnie, jak Morus, wybiegat on
naprzéd, ku nowym formom organizacji sit
wytwoérczych i ustroju spoteczeristwa. W
przeciwienstwie jednak do autora ,Uto-
pji“, upatrywal podstawe ekonomiczng
spoteczenstwa przysztosci nie w rolnictwie,
lecz w przemysle, zorganizowanym przy-
tem w manufakturach, nie za$ w drobnych
warsztatach rzemie$lniczych, jak to widzi-
my jeszcze u Morusa.

Opierajac sie na nowych zdobyczach
gospodarczych i technicznych, jakie poczy-
nit dotychczas rozwoj spoteczenstwa, umie
Bellers oceni¢ wielkie znaczenie koopera-
cji wysitkéw ludzkich dla podniesienia wy-
dajnosci pracy: ,jeden cziowiek wogole
nie uniesie ciezaru tonny — powiada w
,Proposais“ — dziesieciu uczyni to z wy-
sitkiem, ale stu podniesie tonne, gdy kazdy
z nich tylko palcem ruszy*“.

Zamiast wszakze zorganizowa¢ nale-
zycie podziat pracy gwoli osiggniecia ma-
ksymalnej jej wydajnosci w interesie ca-
tego spoteczeristwa, marnotrawi sie dzi$
site robocza licznych zastepow robotnikéw,
nie ksztatcac racjonalnie ich uzdolnien za-
wodowych juz w dziecinstwie, aby wdro-
zy¢ ich zawczasu do pracy zespotowej.

Juz przed Bellersem uskarzat sie zna-
ny ekonomista William Petty na to, ze
»mtodziez nasza w Anglji nic nie robi az
do czasu, gdy rozpoczyna termin i dlatego
pOzniej potrzeba jej naturalnie wiele cza-
su — siedem lat, aby wyksztatci¢ sie na
doskonatych rzemieslnikéw*. Ale merkan-
tylista Petty pragnat wyzyskac¢ prace za-
wodowg miodziezy w interesie przemysto-
wcow, ktory zbiegat sie dlan z interesem
panstwa, natomiast Bellers w swoich po-
mystach racjonalnej organizacji wychowa-
nia i wyksztatcenia dzieci z warstw pracu-
jacych kieruje sie gtownie wzgledem na
ich dobro, réwnoznaczne z pozytkiem dla
catego spoteczenstwa.

Proponuje wiec zatozenie szeregu ,ko-
legjéow przemystowych®, ktére bytyby za-
razem szkotami internatowemi dla mio-
dziezy zenskiej do 21 r. zycia oraz meskiej
do 24 r. i spotdzielczemi kolonjami wy-
tworczemi. Milodziez, umieszczona w tych
zaktadach, otrzymywac bedzie wychowanie
spoteczne, gorgco popierane przez Beller-
sa w przeciwienstwie do wspotczesnego
mu Locke'a. Przewaga wychowania spo-
tecznego nad wychowaniem dawnem pole-
ga, zdaniem Bellersa, przedewszystkiem
na Scistem zwigzaniu go z pracg wytwor-
cza. Wychowawczo-ksztatcgca wartos¢ przy-
sposobienia do tej pracy uzasadnia Bellers
wszechstronnie motywami natury pedago-
gicznej, etycznej, ekonomicznej i spotecz-
nej.

»,Cztery godziny rano i tylez po obie-
dzie to zbyt wiele czasu dla przywiaza-
nia dzieci do ksigzki; nawet dorostemu tru-
dno wytrwac¢ tak dtugo przy jednym przed-
miocie lub jednej sprawie, tem bardziej
dzieciom, jako ze majg staby organizm i
wielkie upodobanie do zmiany; przynosi to
rowniez szkode ich zdolnosciom umysto-
wym, oducza od zamitowania do ksigzek i
zmusza do marnotrawienia nadmiernej i-
losci czasu; moznaby zacheci¢ dzieci do
spedzenia go z wiekszym pozytkiem: ro-
botnik potrafi wytrwaé¢ w swej pracy dhu-
zej, niz zdota wysiedzie¢ w swej pracowni
(study) cztowiek zajety wysitkiem umy-
stowym. Ludzie nabierajg sity wskutek
pracy fizycznej, nie za$ za sprawg mysle-
nia. Ktoz jest mocniej zbudowany od rol-
nika i ktéz stabiej od wielkiego uczonego ?
Praca dolewa oliwy do lampy zycia, mysl
ja rozpala... Praca jest réwniez potrzebna
dla zdrowia naszego ciala, jak pokarm dla
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utrzymania go przy zyciu, albowiem cier-
pienia, ktérych cztowiek pragnie uniknagé
zapomocg préznowania, nawiedzg go poz-
niej w postaci chorob“. Praca reczna wpty-
wa zresztg dodatnio nie tylko na rozwoj
fizyczny: ,,czyni umyst madrym, hartuje
wole*,

Co sie tyczy wartosci moralnej pracy,
to ,nauka proézniacza jest mato co lepsza,
niz nauka prézniactwa“, natomiast praca
fizyczna, umacniajgca wole w cnocie ,,jest

przedwiecznem  urzadzeniem boskiem*,
gdyz ,w pocie czota swego zarabia¢ po-
winnismy na swoj chleb”. , Prawidtowy

tryb zycia kolegjum, wolny od wszelkich
trosk doczesnych, oparty na tatwej i ucz-
ciwej pracy oraz nauce religji, uczyni ten
zaklad zrédtem i szkotg cnoty“.3)

».Takie zycie ludzi ubogich w obrebie
kolegjum przypomina¢ bedzie przyktad
pierwszych chrzescijan, ktérzy réwniez zy-
li ' w gminach, potega za$, ktdéra zdobyli,
Swiadczy o doskonatosci takiego trybu zy-
cia“

Wartos¢ ekonomiczna i spoteczna pra-
cy, zorganizowanej w kolegjach, polega
wreszcie po pierwsze na praktycznem za-
poznaniu sie miodziezy z procesem wytwa-
rzania i wdrozenia jej w ten sposéb do réz-
nych zawodéw, po drugie — ze wzgledu
na umozliwienie wychowankom kolegjum
pozostania w nim nadal po ukonczeniu na-
uki w charakterze udziatowcow spotdzielni
— na uwolnieniu pracownikéw od wyzysku
przedsiebiorcy prywatnego oraz od ,intryg
bliznich, ktérzy usitujg oszukaé go wszel-
kiemi sposobami zapomoca kupna i sprze-
dazy*“.

Dowiadujemy sie od Bellersa, précz
informacyj. o celach wychowania spotecz-
nego, rowniez interesujgcych szczegétow o
metodach wychowania i wyksztatcenia, ze-
$rodkowanego dokota pracy wytworczej.
Swiadczg one o tem, ze autor ,Proposals”
nie pojmowat jednostronie tego wyksztat-
cenia w sensie waskiego przysposobienia
czysto zawodowego.

Charakterystyczne jest w tym wzgle-
dzie samo poréwnanie, ktérego uzywa, wy-
jasniajac metody nauczania pracy recznej:

Podobnie, jak ,czytajac sobie na gtos
i prowadzac miedzy sobg rozmowy na te-
mat lektury, odniosg dzieci daleko wiecej
korzysci, niz czytaigc dla siebie samych* —
naucza sie one réwniez pracy wytwaorczej
,wW statym kontakcie ze sobg, z dorostymi
i nawet z ludzmi réznych narodowosci.
,Obserwujac, jak inni pracuja i oszczedza-
ja swoj czas, beda, zamiast sie bawié, u-
czy¢ sie jakiego$ rzemiosta, poniewaz pra-
ca nie bedzie dla nich trudniejsza od za-
bawy*, — mianowicie ,chtopcy i dziew-
czeta od czwartego lub pigtego roku zycia,
précz czytania, naucza sie réwniez robét
szydetkowych, przedzenia i t. d., starsi za$
chtopcy — tokarstwa i t. d.”“.. ,Widzac,
jak inni Dracuia, bedg ich nasladowaé, na-
Sladowanie za$ obcej pracy _stanie sie dla
nich takaz rozrywka, jak zabawa; nauczy
ich to i przysposobi do pracy dotad, az do-
rosng; brak takiego przygotowania zgubit
wiele roslin, rokujacych nadzieje, ktore
moglyby da¢ dobry owoc... Tak dalece jest
dzieciom fatwiej nauczy¢ sie rzemiosta i
wdrozy¢ sie do pracy, niz dorostym®.

Celem utatwienia wdrozenia, nalezy
racjonalnie rozplanowa¢ prace dzieci i mio-
dziezy, ,informujac sie zawczasu u rozma-
itych rzemieslnikéw, — o ile chodzi o ure-
gulowanie zaje¢ dorastajagcej mitodziezy —
jaka powinna by¢ zwykla, codzienna, ra-
cjonalna praca mezczyzn, aby utozy¢ we
whaciwy sposob reguty i ustawy kole-
gjum*.4)

...,Gdy dzieci zaczng zawczasu praco-
wacé, potrafig sta¢ sie najlepszymi robotni-
kami“, Nie dos¢ na tem, nawet tatwe po-
czatki tej pracy ,udoskonalg ich rozsadek
drogg doswiadczenia pogladowego (.nozna
w ten spos6b nauczyé sie szybciej, niz za-
pomocg samego oderwanego rozmyslania;
trzyletnie dziecko zrozumie wiec lepiej za
sprawg wlasnego czucia, ze ogien pali, niz
mogiby to poja¢ trzynastoletni  chiopiec
zapomocg najsubtelniejszych, najbardziej
oderwanych rozwazan bez udzialu bezpo-
Sredniego postrzegania), podczas gdy ja-
towe zajecia dziecinne czynig umyst dzieci
roéwnie jatlowym®,

Trzezwo$¢ umystu  Bellersa ujawnia
sie nie tylko w jego uwagach metodycz-
nych, ale i w rozwazaniu mozliwosci sfi-
nansowania projektu urzadzenia ,kolegiow
przemystowych®, Rzecz prosta, ze zakiady
teiro rodzaju nie moga sie opiera¢ na ,lu-
dziach ubogich“, ktorzy potrafig wnies¢
jako udziat do spétdzielni jedynie prace
wiasng: aby mozna byto oprze¢ ,kolegja“
na solidnych podstawach finansowych,, mu-
sza sie znalez¢ bogaci zatozyciele, do kto-
rych tez odwotuje sie autor ,Proposals®,
przedstawiajgc im réznostronne  korzysci

materialne, jakie zapewni im dziatalnos¢
kolegjow w charakterze spotdzielni wy-
tworczych.

Fundatorowie bedg zatem otrzymy-
wacé ,corocznie dla siebie i dla swych ro-

3) W mysl tych rozwazan ceni Bel-
lers wychowanie wyzej, niz wyksztatcenie:
»,chociaz nauka jest pozyteczna, jednako-
woz cnotliwe i staranne wychowanie przy-
czynia sie bardziej do szczeScia w zyciu
doczesnem i przysztem®.

4) Nazwa ,kolegjum®, nie za$ dom
roboczy (work-house), jest odpowiedniej-
sza — tlumaczy Bellers — z tego wzgle-
du, poniewaz brzmi przyjemniej, pozatem
za$ poniewaz w kolegjum istniejg wszyst-
kie rodzaje pozytecznej nauki.
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dzin (jako czesci swego zysku) okreslong
ilos¢ wetny, bielizny, ubrania, obuwia, pon-
czoch i t. d. Poniewaz kilka kolegjéw za-
tozy¢ mozna na wybrzezu morskiem jako
osrodki racjonalnego rybotowstwa, pokry-
ja one praca swych cztonkéw koszty utrzy-
mania i dadzg ponadto duze zyski, dzieki
znacznemu zapotrzebowaniu ryb morskich
na rynkach zagranicznych. Dochdéd ten
mozna: ,1) podzieli¢ miedzy zatozyciela-
mi, 2) obréci¢ na zaopatrzenie w kolegjum
wiekszej ilosci ludzi, co stanowi najlepszy
zysk, 3) na zakup i udoskonalenie (ulep-
szenie) gruntu, 4) na budowe, 5) na spro-
wadzanie towaréw zagranicznych*

Obok argumentéw tego rodzaju, po-
stuguje sie Bellers rowniez motywami na-
tury spotecznej: dowodzi wiec n. p., ze w
kolegjum mozna bedzie utrzymaé za sto
funtdéw rocznie dziesieckro¢ wiecej  0sob,
niz za te sama sume w przytutkach lub
szpitalach i ze w ramach organizacji ko-
legjum da sie urzeczywistni¢ w ten sposéb
— jakbySmy to dzisiaj nazwali — idea u-
bezpieczenia spotecznego inwalidéw pracy.5)
Przekonywa nastepnie, ze drogg wycho-
wania dorastajgcego pokolenia w kolegjach
mozna przeksztatci¢ spoteczeristwo w krot-
kim stosunkowo czasie, poniewaz ,groma-
dzki tryb zycia (collegiate way of living)
przyczynia sie do zbawienia licznych jed-
nostek, odsuwajac od_nich troski doczesne*,
ktoére pozbawiajg wielu krolestwa niebies-
kiego, jak to wynika z przypowiesci ewan-
geliczne o siewcy: ,w ciggu siedmiu, osta-
tecznie czternastu lat moze dorosng¢ mio-
dziez, ktorej takie zycie wyda sie bardziej
naturalnem®. Woéwczas ,taka gmina zdo-
ta sie sta¢ odwzorowaniem w minjaturze
(epitomy) catego Swiata, zeSrodkowawszy
bowiem w sobie wszystkie pozyteczne rze-
miosta, zapewni swoim czionkom wszyst-
kie korzysci, jakich ludzie mogg pragna¢ i
jakie przystugiwaé¢ powinny chrzescija-
nom-*.

W tych ostatnich stowach zawarta
jest, rzec mozna, synteza spoteczno-peda-
gogicznych idei Bellersa, zmierzajgcych w
ostatecznym swym celu do pokojowej prze-
miany spoteczenstwa przez radykalng re-
forme wychowania w zgodzie z ideologja
odtamu demokratycznego kwakrow, nato-
miast w przeciwienistwie do haset i progra-
mow lewelleréw.

Ten element utopizmu w pogladach
autora ,Proposals“ uczynit, znakomitego
ekonomiste wybitnym myslicielem pedago-
gicznym, przedstawicielem ideologji spot-
dzielczej w dziejach pedagogiki angiel-
skiej, teoretykiem idei wychowania spote-
cznego i szkoty pracy wytworczej.

Przyszedt wprawdzie za wcze$nie na
Swiat jako ekonomista i reformator wy-
chowania: w nauce ekonomji panowat wo-
wczas niepodzielnie merkantylizm, w teo-
rji wychowania prym wiedli rzecznicy wy-
chowania indywidualnego z Lockem na
czele, w praktyce os$wiatowej sprawa
ksztatcenia dzieci ludu pracujacego stala
na ostatnim planie, same za$ masy nie
miaty jeszcze dos$¢ sity i uswiadomienia na
to, aby sie upomnie¢ o ,prawo do wiasne-
go mozgu“ i do urabiania moézgéw swych
dzieci zgodnie z potrzebami i dazeniami ich
srodowiska. Ale w sto lat niespetna po
Smierci Bellersa zjawit sie wielki dziatacz
i mysliciel, ktory nie tylko odszukat za-
pomniany jego projekt i ogtosit go. pono-
wnie drukiem, lecz — co najwazniejsze —
urzeczywistnit go czesciowo w swych za-
ktadach przemystowych w New Lanark,
znalaztszy w $rodowisku robotnikow fa-
brycznych te zywe sity realne, ktére Bel-
lers chciat dopiero rozwina¢ w swoich ,ko-
legjach*.

Stefan Rudniariski

5) ,Kiedy robotnicy sie zestarzeja,
wolno im bedzie zmniejszy¢ codzien o jed-
ng godzine czas swej pracy, skoro za$ wre-
szcie osiggng 60-ty rok zycia, uczyni sie.
ich obserwatorami (o ile nie otrzymali tej
godnosci wczesniej za swe zastugi)“. Takie
zabezpieczenie starcow jest — dowodzi
Bellers — racjonalniejsze od jatmuzny pry-
watnej, poniewaz uwolni spoteczenstwo od
trosk i ,grozi mniejszem niebezpieczenst-
wem w sensie réznych strat

* * *

W poprzednim (50) numerze ,,Sygna-
téw* z dnia 1 sierpnia:- Emil Zegadtowicz:

Przechadzka Zydla. — Jo6zef Lubojanski:
Zmierzch antyklerykalizmu. — Jerzy Pu-
trament: Prolog powiesci. — Tadeusz Hol-

lender: Liberalny minister. — Antoni Star.
za: Niemcy groza. — Zofja Solarzowa: Lu-

dzie z chiopskiego uniwersytetu. — Jerzy
Kamil Weintraub: Wojaz do kresu reflek-
Syj. —; Seweryn Sosnowski: Nowa ksigzka

Maksima Tanka. — Zygmunt Jarosz: Spra-
wy spoteczne. — J. N. Miller: O kontuszo-
wym humanitaryzmie pisarzy polskich. —
Konstanty Anselm: Dziwny patron demo-

kracji. — Tadeusz Banas: Zycie prawdopo-
dobne. — Stefan Wodwicz: Ksenofobja czy
wstydliwos¢ dziewicza. — Edward Csato:
Rewolucja na raty. — Marjan Czuchnow-
ski: Walka o zwartg grupe. — Juljusz Kra-
jewski: Na kartoflisku (rys.). — Helena
Malarewicz: Portret (rys.). — Bronistaw
Linke: Strach przed samym soba. Nok-
turn. Odpoczynek (rys.). — Oblicze
dnia. — Korespondencja (Jakob Kluger).
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TRAWKA BRONISLtAWA LINKEGO

Motto:

....prace graficzne Linkego, wystawio-
ne w Salonie Koterby, zadnych pre-
tensyj do malarstwa nie ma-
ja ..W malarstwie wspotczesnem mamy
do czynienia z przezyciem zupetnie pozba-
wionem poje¢ i znaczenh, opartem catkowi-
cie na wrazeniach zmystowych i zwiagza-
nych z niemi czuciach i wyobrazeniach; w
pracach Linkego natomiast wyczuwamy in-
na logike w porzadkowaniu doznan i aso-
cjacyj zmystowych, ktoére stanowig dla
tworcy jedynie surogat dla wyrazenia pew-
nej tresci ideologicznej, nie zawsze dajacej
sie odcyfrowa¢ z dos¢ skomplikowanego
montazu poszczegolnych scen i akcesorjow.
Pod tym wzgledem S$rodki plastyczne, kto-
remi Linke rozporzadza, najczesciej zawo-
dzg“. (Konrad Winkler w ,Pionie*).

... Prace graficzne Bron. Linkego w
Salonie Koterby (Kredytowa 2 4) s3g za-
pewne zagadka dla zwiedzajacych te wy-
stawe mitosnikow sztuki...

Blizszy jest... Linke znanym metodom
fotomontazu, gdzie zestawienie przeréz-
nych zdje¢ fotograficznych, majacych nie-

dym objawem zycia artystycznego, odwie-
dza wielokrotnie wystawe i pragnie nau-
czy¢ sie od fachowcow, jak nalezy ocenié
sztuke Linkego. towi wiec kazda recenzje,
wycina, czyta, notuje. | dowiaduje sie wie-
lu ciekawych rzeczy, ale nie o Linkem, lecz
0 krytykach plastyki.

Oczywiscie, recenzje réznig sie sumien-
noscia, fachowa wiedza, poziomem i odpo-
wiedzialnoscig wobec czytelnika i wobec pla-
styka. Gdy jednak dyletant pragnie na pod-
stawie tych recenzyj dowiedzie¢ sig, czy
Linke jest artystg, czy tez nie, staje wiel-
ce zaklopotany. Bo jeden recenzent twier-
dzi, ze: ,Linke stabo rysuje, niemal zupet-
nie nie odczuwa koloru, nic nie wie o kon-
struowaniu tematu, o kompozycji. Karto-
ny Linkego, zalane szuwaksem, obfituja w
brudne plamy i cienie, w zestawienia ko-
lorow przypadkowo dobranych, bez zadne-
go malarskiego sensu. Jest to poprostu
grafomanstwo plastyczne*. Zdaje sie, ze
sad bezapelacyjny. Atoli laik stwierdza ze
zdziwieniem, ze krytycy o takiej kulturze,
jak Wactaw Husarski utrzymuja, iz Linke,
»,t0 niewatpliwie temperament literacki,

Bronistaw Linke: Odpoczynek

jako znaczenie symboliczne — narzuca nam
pewien ogoélny obraz, sugerujacy jakas
mys$l, hasto, idee. W tym wypadku atoli
wpada Linke w konflikt z tradycyjnem po-
rzgdkowaniem i komponowaniem rzeczywi-
stosci widzianej w sztukach plastycznych.
Artysta przestaje jasng i zwieztg trescig
plastyczng przemawia¢ do widza, ucieka-
jac sie do symboliki i zawitych, skompliko-
wanych skojarzen myslowych. Co gor-
sze, poswieca on przytem swe
srodki artystyczne —a sztu-
ka, ktora wyzbywa sie swych
sSrodkoéw, tem samem wyzbywa
sie wszystkie go“. (W. w ,Nowej
Rzeczpospolitej“).

»...dysproporcja miedzy tem, co arty-
sta zamierzat, a co rzeczywiscie dokonat
w podaniu tej tresci i uprzystepnieniu jej
widzowi — uderza na pierwszy rzut oka —
mimo, iz Linke nie cofa sie przed niczem,
skazujac nawet na ofiarne catopalenie je-
dnolitos¢ plastyczng swego utworu. Z tej
przyczyny kompozycje te bez pisanego ko-
mentarza przewaznie obej$¢ sie nie moga.
Ta watka o0 zdobycie wias-
nych srodkow plastycznej ek-
spresji ma jedna kowoz te do-
brag strong, ze zmusza artyste
poprzez ,bebechowatos$é wy-
obrazonych nastrojow i sy-
tuacyj, do samodzielnego roz-
winiecia wilasnych zasobow
duchowych, z ktorych rodzi
sie nowa i oryginalna forma
artystyczna.

Szlachetno$¢ popedow, wyrobienie spo-
teczne i czuta wrazliwo$¢ tego artysty na
beznadziejng dole ludu pracujgcego — sag
tutaj godne specjalnego podkreslenia i
Swiadcza o budzacym sie sumieniu spotecz-
nym w sferze stojgcej dotychczas jak naj-
dalej od tego rodzaju zagadnien — w sfe-
rze artystycznej“. (Konrad Winkler w ,,Ro-
botniku*).

Bronistaw Linke wystawit po dtuzszej
przerwie plon swej dwuletniej pracy —
cykl kompozycyj graficznych  ,,Gorny
Slask*. Dyletant, pragnacy $ledzi¢ za kaz-

obdarzony tylko przez nature talentem do
wyrazania zapomocg rysunku i koloru®,
jak Mieczystaw Wallis twierdzg, ze Linke
»Zdumiewa wirtuozowskim, precyzyjnym
rysunkiem i mistrzowstwem w nastrojo-
wem postugiwaniu sie kolorem®, ze wresz-
cie jak p. (m. st.), bardzo wobec tworczo-
sci Linkego krytycznie usposobiony, pisza
iz ,Linke jest artysta o duzych zdol-
nosciach — dwa zo6ke otdwki, wyrysowane
na autoportrecie sg dostatecznym dowo-
dem jego umiejetnosci patrzenia i rysowa-
nia“. A wiec, w tak podstawowej, elemen-
tarnej sprawie, jak umiejetno$¢ rysowania,
az tak przepasciste réznice zdan?

Gdy dyletant pragnie dowiedzie¢ sie
od fachowcoéw i nauczy¢ sie podstawowych
terminéw sztuk plastycznych, gdy pragnie,
na podstawie tych kilkunastu recenzyj zdac
sobie sprawe z wiedzy ludzkiej o sztukach
plastycznych, staje bezradny wobec Wiezy
Babel. Czyta wiec w recenzji Konrada Win-
klera w ,Robotniku“ o tera, ze poprzez
sztuke Linkego ,rodzi sie nowa i oryginal-
na forma artystyczna“, a potem w recen-
zji Konrada Winklera w ,,Pionie* nie znaj-
duje juz tak bardzo zaszczytnego wyroz-
nienia, za$ z recenzji p. W. w ,,Nowej Rze-
czpospolitej* dowiaduje sie zdumiony, ze
Linke ,poswieca swe srodki artystyczne —
a sztuka, ktora wyzbywa sie swych $rod-
kéw, tem samem wyzbywa sie wszystkie-
go“. Wiec dyletant skromnie zapytuje: czy
Linke jest pionierem ,wlasnych zasobow
duchowych, z ktérych rodzi sie nowa i ory-
ginalna sztuka artystyczna®, czy tez ,wy-
zbyt sie wszystkiego“. A jesli dwéch pa-
néw Winkleréw nie moze doj$¢ miedzy so-
bg i z trzecim panem W. do porozumienia
— cbz dziwnego, ze taka roOznica istnieje
miedzy plastykami, nie pozostajacymi w
pokrewienstwie ?

Dyletant cos$nieco$ styszat o réznicach
zdan w innych dziedzinach nauki, o rozni-
cach czesto podstawowych. Ale zawsze dy-
skusja daje sie¢ tam sprowadzi¢ na udep-
tang ziemie pewnych mniej lub bardziej
objektywnych kryterjow. Na Wiezy Babel
wtajemniczonych w tajemng sztuke pla-
styczng brak poprostu wspélnego jezyka.
Szukajgc przyczyn istnienia owego chaosu,
dochodzi do ciekawych wnioskow.

W dziedzinie krytyki plastyki w zna-
cznie wiekszym stopniu jeszcze anizeli w
krytyce literackiej nie zostata przeprowa-
dzona linja demarkacyjna miedzy ,bada-
czami“, ktérych zawod nie jest zwigzany
z jakakolwiek naukag i ktorzy nie wyszli
jeszcze poza granice rozdzkarstwa este-
tycznego, w przekonaniu, ze sg obdarzeni
jaka$ ponadziemska, nadprzyrodzong mo-
ca, pozwalajgca im w drodze intuicji okre-
Sla¢, czy dany artysta posiada talent, czy
tez nie — a krytykami, uznajacymi zdoby-
cze wspotczesnej nauki. Tamci ,badacze*,
pozostajagc na poziomie S$redniowiecznych
znachoréw, nie zdotali jeszcze taskawie za-
uwazyé, ze zwigzane ze sztukag dziedziny,
jak socjologja sztuki, estetyka, psycholo-
gja i t. d. poczynity wielkie postepy. Nie
zechcieli taskawie zwréci¢é uwagi, ze roz-
dzkarstwo w odszukiwaniu talentow nale-
zy juz do zamierzchtych czas6w. Natomiast
taskawie obdarzaja nas swojemi subjekty-
wnemi, lirycznemi utworami, bedacemi ra-
czej odzwierciedleniem nie tyle wartosci
dziet sztuki, ile przypadkowych zjawisk,
oddziatywajacych na psychike w chwili pa-
trzenia na dzieto sztuki.

Historja zna liczne przykiady lirycz-
nych ekspresyj na tle utworéw plastycz-
nych. Znamy szereg inwokacyj, sonetéw, li-
ryk na tle znakomitych dziet malarskich
lub rzezb. Ale utwory takie nalezg do po-
ezji, piekne metafory poetyckie, rytm i
rym uprzyjemniaja nam ich lekture. Nale-
zy zatowac, ze cze$¢ krytykow, Swiecie
wierzacych w swe postannictwo i postugu-
jacych sie tylko swa intuicja, zechciata o-
pusci¢ dziedziniec poezji, gdzie znalaztaby
Swietne pole dla popisu w liryce refleksyj-
nej.

Odjazd krytykéw plastycznych —
zwigzanych zresztg z modnag gdzieniegdzie
filozofjg, negujaca znaczenie nauki i przyj-
mujaca tylko irracjonalistyczne przestan-
ki — do Swiata poezji, zwolnitby nas, dy-
letantéw, od obowigzku szukania w licz-
nych ,recenzjach“ objektywnej prawdy.

Dla czytelnika jest rownie wazng
rzeczg znajomos¢ tego, co krytyk pisze,
jak rowniez i tego, jaki jest jego punkt
wyjsécia, metoda pracy. Dopiero po zbada-
niu metody pracy rozlicznych recenzentéw
mozna zorjentowac sie w przyczynach réz-
nicy zdan i to przyczynach, wykraczajg-
cych poza klikowe zmowy, grzecznosciowe
recenzje, chwilowe nastroje lub tez potrze-
be przenoszenia do prozy metafor poetyc-
kich pana recenzenta.

Jesli krytyk postuguje sie metodg so-
cjologiczng, woéweczas czytelnik wie, iz kry-
tyk ten nie tylko bagatelizuje, ale odrzuca
pozasocjologiczne wyjasnianie spraw tema-
tyki i rozwoju formy, ze sprowadza pozor-
nie irracjonalistyczne pierwiastki do prze-
stanek, dajgcych sie $wietnie w sposéb re-
cjonalny wyjasni¢. Rzecz, jasna, krytyk po
dtuzszem obcowaniu z dzietami sztuki na-
biera kultury, znawstwa, wyczucia i zdol-
nosci glebszego odczuwania. Nie jest to
zadna magiczna, nadprzyrodzona, mistycz-
na sita, skoro — niech pieknoduchy nie
majg tego za zte — analogiczne estetycz-
ne przezycia ma stary szewc, spogladaja-
cy na pieknie wykonczony bucik.

Tak samo jesli krytyk sztuki posia-
da inny, nie socjologiczny punkt patrzenia
na rzeczy, ale wyptywajacy z naukowej hi-
potezy lub teorji, dyskusja z nim moze
wkroczy¢ na udeptang ziemie pewnych ob-
jektywnych poje¢, terminéw i wyobrazen.
Ale z subjektywistyczna, irracjonalng Kkry-
tyka nie mozna dyskutowaé. Conajwyzej
nalezy ja skolei przesta¢ do recenzji z pun-
ktuhwidzenia jej whasnych wartosci formal-
nych.

W zwigzku zakresleniem metody pra-
cy krytyka, dla zrozumienia jego ujmowa-
nia dzieta sztuki rzeczg najbardziej istot-
ng jest pewna dyscyplina semantyczna, to
znaczy brak dowolnosci w uzywaniu termi-
noéw. Dowolnos$¢ taka istnieje u nas nie tyl-
ko w dziedzinie krytyki plastyki, ale i w
kazdej innej dziedzinie piSmiennictwa.

Wiekszos¢ dyskusyj na tamach perjo-
dykéw przeksztatcita sie ostatnio w wielki
bal maskowy, podczas ktérego dyskutanci
dowolnie zmieniaja maski i terminy. Nie-
ma ani jednego terminu, co do ktérego w
toku dyskusji nie okazatoby sie, ze uzyje
go wedlug wihasnego widzimisie.

Zdawatoby sie wiec naprzykiad, ze
termin ,marxizm* zostat juz dostatecznie'
ustalony. Zdawatoby sie, ze twdrczos¢ Sta-
nistawa Brzozowskiego daleko odbiega od
tego, co nazywamy marxizmem. Lecz zja-
wia sie rewelator, nazywajacy Brzozow-
skiego marxistg, ktory wytrwat w socjali-
zmie do konca. Gdy na tego rodzaju rewe-
lacje z balu maskowego zwraca sie uwage,
ze jednak ani filozoficznych, ani spotecz-
nych, ani krytyczno-literackich dziet Brzo-
zowskiego nie mozna okre$li¢ mianem mar-
xizmu, rewelator oburzony wota: ,marxizm
to nie materjalizm dialektyczny, a poza-
tem Brzozowski uwielbiat Marxa“.

Rzecz jasna, jesli stoniem nazwiemy
kregowca o duzych rozmiarach, lubigcego
zajada¢ orzeszki — nizej podpisany nie-
podejmuje sie w zadnym wypadku udowo-
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dni¢, ze sam nie jest stoniem. Jesli nazwa
marxisty obejmieray wszystkich tych, kt6-
rzy hotd skiadali genjuszowi Marxa — to
Jan Mosdorf, wielokrotnie wyrazajacy sie
z uznaniem o Marxie podpadnie pod miano
marxisty. Jesli mancizm pozbawi¢ jego fi-
lozofji — a tem samem jego teoretyczno-
poznawczych koncepcyj i jego pogladu na
sztuke — jesli odjag¢ marxizmowi klasowa
teorje, jesli wreszcie narodowy socjalizm
nazwa¢ socjalizmem (skoro sam sie tak
nazywa), to Brzozowski byt marxistg i so-
cjalistg, tak jak nizej podpisany jest sto-
niem. Ale walka klasowa, konsekwentnie
wdzierajgca sie w kazda dziedzing zycia
spotecznego i sztuki, to sg kly marxizmu,
a dialektyka i materjalizm, to jego trgba,
przy ktérej pomocy leje zimng wode na
metne tby. Coprawda toczono zaciekte wal-
ki w wiedenskim  ruchu socjalistycznym,
spierajgc sie o to, czy neokantyzm Maxa
Adlera da sie pogodzi¢ z teorja klasowej
walki i czy mozna go nazwa¢ marxizmem,
ale jesli nawet zaja¢ najbardziej ,liberal-
ne“ stanowisko, Brzozowski nie byt neo-
kantysta, lecz solipsysta; Brzozowski raz-
poraz odzegnywat sie od teorji walki klas;
Brzozowski odrzucit marxizm nie w jakich$
,hiedociagnieciach“, ,metodycznych bra-
kach*, lecz w podstawowych, zasadniczych
sprawach; w czyim wiec interesie lezy ten
improwizowany bal maskowy, z przebie-
raniem sie w kostjumy? Smiem twierdzic,
ze ani w interesie marxistow, ani zdawato-
by sie w interesie niemarxistow.

Recenzje specjalistbw od tajemnej
sztuki plastycznej rojg sie od terminéw te-
chnicznych, specjalnych. Niektérzy nazy-
waja Linkego fotomontazysta, zapomina-
jac o tem, ze fotomontaz sktada sie z cze-
$ci autentystycznych, gdy w kompozycjach
Linkego ,Gorny Slask® autentyzm jest
tylko trzecioplanowem tiem, gdy elemen-
tem podstawowym jego cyklu sa wynatu-
rzone, wykoslawione, zmienione do niepo-
znania, skarykaturowane postaci. Recen-
zent nazywa sobie cykl Linkego malarst-
wem, zapominajgc o tem, ze to jest prze-
ciez tylko grafika z pewnemi rudymenta-
rni malarskiemi, a jakby sie rzecz miata,
gdyby krytyk literacki recenzowat poezje
z punktu widzenia prozy, a powies¢ z pun-
ktu widzenia poematu epickiego?...

Skoro juz sprawa zeszia na tory uzy-
wanych terminéw, niech wolno bedzie skie-
rowa¢ do panow fachowcéw jednag prosbe:
zwrOcit juz zresztg swego czasu na to u-
wage J. E. Dutkiewicz w stusznym naogét
artykule p. t. , Atrofja krytyki“ na tamach
»Pionu*, piszac:

,Okreslenia, jak: ,mite w kolorze*,
,2Smiate w rozstrzyganiu ptaszczyzn barw-
nych* lub ,artysta kroczy poprzez budowe
formy kolorowej ku zdobyciu wiasnego
wyrazu“ — nabierajg wartosci kupondw,
jakie sie obcina z mato wartosciowych ak-
cyj wspotczesnej krytyki. Sg to oczywiscie
formuly, nic nie médwigce*.

Warunkiem zatem wstepnym dla zro-
zumienia recenzji jest znajomo$¢ punktu
wyjscia i metody pracy krytyka, jak réw-
niez sumienne uzywanie przezen termindw.
Warunkiem wstepnym zgtebienia pracy ar-
tysty przez krytyka, jest zrozumienie za-
tozen jego sztuki. Tu dobiegamy do naj-
wazniejszego punktu dyletanckich rozwa-
zan: pan m. st, zreszta krytyk o zastuzo-
nej renomie, tak oto ocenia obraz ,Odpo-
czynek” (p. reprodukcja):

»Wielbiciel sztuki Linkego, cztowiek o
wysokiej inteligencji, wskazal na obraz,
przedstawiajacy wypoczynek na skrawku
trawy — skrawek ten ledwie zyje pod ol-
brzymiag S$ciang wielkich budowli fabrycz-
nych i doméw. Sens tego obrazu jest zbyt
mato widoczny — uwiedty, zapewne, posza-
rzaty trawnik nie wystepuje z dostateczng
sitg plastyki, bysmy mogli go dostrzec,
Sciana przetwarza sie zbyt tatwo w szarg
plame koloru, cztowiek malenki nie zwra-
ca na siebie uwagi widza“.

O co chodzito Linkemu w obrazie ,,0d-
poczynek“? Linke pragnat wykazaé¢ przy-
ttaczajaca moc miasta, upostaciowanego w
szarych plamach muru, w zmierzwionej
trawie miedzy rezerwuarem benzyny, a
wielka reklamg Bier-Scobel, chodzito o u-
kazanie znikomosci drobnej postaci robot-
nika, gingcego na dwuwymiarowej, plami-
sto-szaro-brunatnej powierzchni. Zatem to,
co szanowny krytyk chciat oceni¢, jako
brak, planszy Linkego, jest z punktu wi-
dzenia zalozen samego artysty konieczno-
Scig jego ,ideologicznej“ tresci. Uwiedly,
poszarzaly skrawek trawy zlewa sie z sza-
rzyzng muréw, kat miedzy murami nie po-
siada gtebi, cztowiek nie zwraca uwagi —
wszystko z premedytacja.

Jakiez sa bowiem tematyczne za-
tozenia Linkego ? Linke jest wstrzasniety
rzeczywistoscig Slaska jako patrjota i te
patrjotyczie elementy twdérczosci Linkego
bardzo stusznie podkreslit Wactaw Husar-
ski. Jest oburzony germanizacjg Slaska po
tylu latach niepodlegtosci. Jest przygne-
biony, jako cztowiek uczciwy, ktory ujrzat
zbliska potworno$¢ wyzysku goérnikéw.
Jest wreszcie wstrzgsniety jako drobno-
mieszczanski inteligent, ktory widzi wokot
siebie potwornos$¢ i ohyde wielkiego prze-
mystu, jego potege i groze. Ale Linke nie
ujrzat drogi wyjscia z tej potwornosci, a
zarazem nie szuka tzawo-sentymentalnych
rozstrzygnieé¢, tatwizn, lecz -pragnie jak
najsilniejszemi $rodkami ekspresji da¢ wy-
raz swoim przezyciom.

Te oto pokrotce przedstawione zato-
zenia tematyczno-ideologiczne uwarunko-
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waty formalnag strone twdrczosci Linkego.
Stusznie Konrad Winkler z ,,Robotnika*“ pod-
kreslit, ze Linke szuka nowych form arty-
stycznych. Stalugowe malarstwo nie wy-
starcza mu dla dania wyrazu swej praw-
dzie spotecznej.

Nie jest pierwszym pionierem w tej
dziedzinie. Zarzucajg mu czy tez przypi-
sujg pierwszenstwo w nadmiernem postu-
giwaniu sie napisami w planszach. Pano-
wie fachowcy nie przypomnieli sobie, ze
niejaki, znany skadingd, Francisco Goya
y Lucientes w swojej pOzniejszej twodrczo-
éci, szczegOlnie ,Caprichos* wprowadzit
napisy, bez ktérych trudno te rysunki zro-
zumieé. Oto ,,El suenio“ — ,sen“ z wiel-
kim napisem ,,El Suenio de la razon pro-
duce monstruos®“. Zaznaczmy mimocho-
dem, ze przetom w tworczosci Goyi wywo-
tat oburzenie niektérych wspoétczesnych mu
krytykéw, ktérzy zarzucali artyscie ,gra-
fomanstwo plastyczne”. Otdé co na ten te-
mat pisze José Bergamin (,,Cahiers d'Art*,
nr. 1—3, 1937):

»Krytyka ocenita, iz grafika Goyi nie
ma zadnej wartosci, ze trudno w niej cos-
kolwiek rozpozna¢. Nic sobg nie przedsta-
wia, gdyz wyobraza nico$é, wyprang ze
wszystkiego. ,Niema tu ani ryséw, ani

ciat, ani koloréw“ — powiada pewien Kkry-
tyk w zwigzku z ta sztukg Goyi — ,,to ru-
ina malarstwa®“. | to jest prawda: ruina,

kaprys i obted. Bo to ludzka prawda, na-
szej najbardziej zywotnej mysli‘.

Goya byt malarzem tej epoki w zyciu
spotecznem Hiszpanji, gdy dojrzewata, wy-
buchta i zgasta, zduszona pierwsza rewo-
lucja, a zarazem epoki, w ktorej do Hisz-
panji wprowadzono znane juz gdzieindziej
oddawna s$rodki techniczne (pierwsza lito-
grafja w roku 1819). Epoka nasza, réw-
niez brzemienna w donioste wydarzenia,
musiata z koniecznosci wywota¢ pewne za-
tarcie granic miedzy réznemi, techniczne-
mi dziedzinami sztuki, a szczegolnie sprze-
gta sztuki plastyczne z wiezig spotecznych
przemian. Jesli Konrad Winkler twierdzi, ze
»W malarstwie wspotczesnem mamy do
czynienia z przezyciem pozbawionem zu-
petnie pojeé¢ i znaczen, opartem catkowicie
na wrazeniach zmystowych i zwigzanych z
niemi czuciach i wyobrazeniach* — jest za-
pewne jeszcze zapatrzony w formizm, kto-
ry uogOlnia do rozmiaréw catego malarst-
wa wspotczesnego. Ale jesli nawet tylko o
formizm chodzi, wystarczy przeczyta¢ po-
Swiecony mu numer ,Glosu Plastykow*,
by przekona¢ sie, zresztg z wypowiedzi sze-
regu formistébw, ze rola jego przezyta
sie juz zupetnie. Procz formistow maluje
jednak niejaki Pablo Picasso, ktéry w cig-
gu ostatnich dwoéch lat stworzyt szereg u-
tworéw, Swiadczacych o zupelnem zerwa-
niu ze ,wspo6tczesnem malarstwem® w zro-
zumieniu Konrada Winklera. Wystarczy o-
bejrze¢ 14 akwafort Pablo Picassa ,.Sen i
ktamstwo Franco*, wystarczy roéwniez o-
bejrze¢ ,Guernike* Picassa, by przekonaé
sig, ze ,wspOiczesne malarstwo* ma do
czynienia rowniez z przezyciami, oparte-
mi o szereg poje¢ i znaczen.

Negowanie tej prawdy przypomina
iluzje dziecka, ktore zastania sobie oczy
raczkami i wota: ,niema cioci, niema cio-
ci. Niektérzy krytycy plastyki sadza, ze
zastaniajgc oczy na fakt rozwoju takiej
sztuki, potrafig zaprzeczy¢ jej istnieniu.

Jesli chodzi o Linkego, cykl jego ,Gor-
ny Slask® jest probag bezposredniego wy-
wotania poprzez $rodki plastyczne nie tyl-
ko uczué¢ i wyobrazen, ale réwniez pew-
nych tancuchéw myslowych, skojarzen ra
cjonalnych. Jego grafika oddziatywa na-
samprzod wizualnie, ale zmusza wnet do
racjonalnego zgtebienia i zrozumienia sen-
su obrazu.

Dlatego tez — $wiadomie i z preme-
dytacja — pozwala sobie na asymetrje w
konstrukcji, na pewne nagromadzenie na
jednej planszy dwdch, trzech obrazéw, kt6-
rych wiezig taczacg nie jest kompozycja
plastyczna, lecz motyw myslowy o chara-
kterze literackim.

Totez w zatozeniu jego, tak samo jak
w uzyciu szeregu réznych srodkéw techni-
czno-rysowniczych, mamy elementy dwoch
dziedzin sztuki: plastyki i literatury. Wo-
bec tego, ze w zyciu wspoétczesnem widzi
tylko chaos, wielka mordownie, kottowisko
— pragnie da¢ wyraz temu obtedowi, tej
ruinie, temu kaprysowi w swej sztuce. Mo-
wigc stowami José Bergamina: ,to ruina,
kaprys i obted, gdyz taka jest nasza rze-
czywistosc®, dodajmy, widziana oczyma
Linkego.

Uwidocznia sie to na przyktadzie o-
brazu ,,Przekroj“. Nagorze, w pokoiku sta-
roswiecko i groteskowo przystrojonym, u-
licznica na kolanach urzednika celnego o
gtowie osta. Obok: ubikacja, z ktorej Scie-
kajg ekskrementa do kopalni. W kopalni
gornik kilofem kruszy wegiel. Dolna i gor-
na cze$¢ tego obrazu nie sg potgczone lo-
gikg sztuki plastycznej: kontrastem kolo-
row, kompozycja, ktoéraby te dwie czesci
spajata w jedna wizualng catos¢. Linke da-
je na jednym obrazie dwie kompozycje,
wybrane nie autentystycznie, ale swiadomie
umiejscowione na jednej planszy, i kaze
widzowi ztgczy¢ je ze sobg droga racjo-
nalnego myslenia.

Nie wolno nazywaé cyklu Linkego ma-
larstwem, dlatego, iz brak w jego utwo-
rach podstawowej wartosci malarstwa:
wyzyskania gamy kolorystycznej i Swiatta.
U Linkego kolor jest $rodkiem pomocni-
czym, nie zawsze koniecznym.

Z tych zalozen autora wynika jego
stosunek do koloru: podmalowanie otowka
u Linkego stuzy tylko do podkreslenia asy-

metrji, chaosu, arytmem jednostek kolory-
stycznych. Jesli krytyk oburza sie na raza-
cy dobodr koloréw, zapomina, ze zatozeniem
artysty bylo wiasnie uwydatnienie droga
wplagtania w biel-czern otéwka, tempery
lub akwareli — chaosu widzianego S$wiata.
I jesli tu i 6wdzie rzuca plamy czerwieni,
zmieszane w kakofonje barw z zielenig, to
Swiadomie dobiera kolory tak, by nie wy-
wota¢ wrazenia jakiej$s rytmiki barwnej.
Tym zatozeniem swojej sztuki w
,Gornym Slasku* pozostat Linke wierny
i wytrwal z nieztomng konsekwencjg do
korica. Ten upOr znamionuje indywidual-
no$¢ artysty, kosciec i nieugiety kark. A
rzecz to w czasach konformizmu i serwi-
listycznych ukitonéw, zaréwno niektérych
artystéw, jak i krytykéw — bardzo cenna.

v

Po okresleniu zalozen plastyki Linke-
go w cyklu ,Goérny Slask* pozostaje jesz-
cze sprawa stusznosci tych zatozen: wypa-
da stwierdzié, ze zar6wno tematycznie, jak
i ze wzgledéw formalnych kryjg one wiel-
kie niebezpieczenstwa.

taczenie elementéw formalnych dwéch
odmiennych gatezi sztuki nie zawsze wpty-
wa dodatnio na poziom artystyczny. Albo-
wiem artysta z chwilg, gdy moze zastgpic
element plastyczny — literackim lub na-
odwrot, lekcewazy sobie czesto petny wy-

Str. 7

raz na plaszczyznie jednych mozliwosci
formalnych. Jesli naprzyktad we wspomnia-
nym obrazie ,Przekroj“ Linke zastgpit
konstrukcje catoSciowg obrazu tacznikiem
literackim — nalezy zbada¢, czy dzieto je-
go nie zyskatoby wiele, gdyby wszystkie
mozliwosci plastyczne zostaty wyczerpane,
i to zarbwno w dziedzinie kolorystyki, ja-
ko tez konstrukcji tematu.

Gdy wrécimy do tematyki i sposobu
ujecia ,,ideologicznego” tematu, drobnomie-
szczanski punkt wyjscia cyklu .okresla je-
go charakter. Nie robcie z Linkego plasty-
ka proletarjackiego: Linke nie patrzy na
»Slask* ani oczyma proletarjusza, ani o-
czyma  socjalisty. Brak wyjscia ze
Swiata, ogladanego oczyma artysty, za-
pedzit Linkego do Swiata cudactw i obsesji
(naprzykiad sedesy). ,,Gorny Slask* w sto-
sunku do poprzedniej tworczosci artysty
jest jednak krokiem w drodze do wyzwole-
nia ze Swiata zmorowatosci.

Te stwierdzenia nie oznaczajg ani dy-
skryminacji, ani checi narzucenia artyscie
rzekomo jedynej formy realistycznej. Twor-
ca dochodzi do rozwigzania zagadnienn spo-
tecznych swoja wiasng drogg. Ostatnie u-
twory Pabla Picassa sg bez watpienia naj-
jaskrawszym dowodem tego, jak rézny mo-
ze by¢ formalny punkt wyjscia plastyka
przy rozstrzyganiu niepokojacych go za-
gadnien.

Jerzy Boreisza

WSROD KSlAZEK

Maty Rocznik Statystyczny, 1938. Warsza-

wa, Glowny Urzad Statystyczny Rzeczy-

pospolitej Polskiej (1938); str. XXIV i 406
i 2 nl. 1 4 mapki.

W poréwnaniu z rokiem ubieglym
najcenniejsze nasze wydawnictwo staty-
styczne nie ulegto powazniejszym zmia-
nom. Znikly zen wprawdzie — nieraz tak
efektowne! — wykresy, ale zyskata na
tem ,sucha rzeczowosc¢”. ,Maty Rocznik*
cierpi na ,brak przestrzeni“ i zdradza nie-
jakie ekspansywne tendencje: kazde nowe
jego wydanie jest obszerniejsze -od po-
przedniego. Jak stwierdza w przedmowie
dyrektor Szturm de Sztrem, to powieksza-
nie rozmiaréw wydawnictwa idzie po linji
zyczen czytelnikéw. Zjawisko zupetnie zro-
zumiate: kazdy szuka w ,,Matym Roczniku*
dziedziny, ktora najzywiej go obchodzi, i
chciatby te wiasnie dziedzine widzie¢ mo-
zliwie szeroko potraktowana.

»-Maty Rocznik* jest ,koncem, ktory
wienczy dzieto“ dorocznej pracy Gtéwnego
Urzedu Statystycznego. W tej czterysto-
stronicowej ksigzeczce kieszonkowego for-
matu ogniskuje sie szary, codzienny trud
kilkuset urzednikoéw, jak i naukowy wysi-
tek badawczy najlepszych polskich staty-
stykéw. W licznych innych wydawnictwach
G. U. S. znajdujemy te same kompleksy
probleméw, rozbite jedynie, poddane szer-
szej, szczegbtowszej i gtebszej analizie.

Co roku zwigkszona objeto$¢ ,Roczni-
ka“ — co roku rosnacy krag jego czytel-
nikbw. Te dwa fakty pozostaja, oczywi-
Scie, w jak najscislejszym zwigzku przy-
czynowym ze sobg. | to w zwigzku obu-
stronnie dziatajagcym, dodajmy. Wazna,
aczkolwiek niewymierzalng role odgrywa
tu kazdorazowo prasa jako pierwszorzed-
ny czynnik posredniczacy. Decydujgce sag
jednak wysitki Gléwnego Urzedu Staty-
stycznego, ktory, czynigc swa publikacje
wcigz bogatsza, dba o jej tanio$¢. Pierw-
szy ,Maly Rocznik 1930“ kosztowat 2 zio-
te 40 groszy. Od 1934 r. kosztuje niezmien-
nie 1 zioty. Na przestrzeni dziewieciu lat
liczba jego stron wzrosta ze 192 do 430,
liczba tablic z 304 do 580. Jednoczes$nie na-
ktad powiekszony zostat piecdziesieciokrot-
nie: z 2.000 do 100.000 egzemplarzy!

Cyfry te wykreslajg rekordowy, jak na
nasze stosunki, rozwéj wydawnictwa. Sam
zas$ rosnacy jego naktad zdaje sie przeczyc
spotykanej czesto opinji, jakoby czytelni-
cy w Polsce stronili od lektury powaznej.
Nie o tatwag ksigzke widocznie chodzi, lecz
o0 tania.

Aleksander Hertz. Socjologja wspotczesna.
Warszawa, ,Wiedza i Zycie*, 1938; str.
228 i 4 nl.

Stanowczo nie mozna powiedzie¢, aby
ksigzka Hertza miata jakas ,linje gene-
ralng“. Autor jej wydaje sie naog6t bliski
idealizmowi socjologicznemu Znanieckiego,
ale nie jest tez w stanie opedzi¢ sie potez-
nym wplywom marxowskim. Twierdzi, ze
....Wwyobrazenia nasze stajg sie podstawo-
wym sktadnikiem $wiata spotecznego, w
ktorym uczestniczymy*. JednoczesSnie wi-
dzi np. zasadniczg przeciwstawnos¢ Swia-
topogladéw rentjera i bezrobotnego — z
czego nietrudno wyciggnaé¢ wniosek o kla-
sowej podstawie ,podstawowego skiladnika
Swiata spotecznego®, ktéry (t. zn. skiad-
nik) w ten spos6b okazatby sie nie ,pod-
stawowym® bynajmniej, lecz wtornym.

Ulega tez Hertz bardzo silnie sorelo-
wskiej teorji mitéw. Cala ta teorja, mimo
szerokiego rozgtosu, jakim sie cieszy, jest
W gruncie rzeczy naukowem prostactwem.
Nacisk, jaki Pareto i Soret ktadg na irra-
¥jonalnosé motoréw dziatalnosci ludz-
kiej, robi wrazenie reakcyjnego manewru,
ktory chce Swiat spoteczny przedstawic
jako infemalna, bezrozumng ,wasn zywio-
tow*. Pseudologika (iprelogika) derywacyj
paretowskich stanowi doskonatg antyteze
heglowskiego panlogizmu. Ten idealistycz-
ny panlogizm odegrat ongi$ bardzo donio-
sta, postepowg role w historji ludzkiej my-

$li. Rzekome za$ demaskatorstwo doktryn
spotecznych przez Pareto (i Sorela) w kole-
bce juz byto reakcyjnym fatszem. ldeologi-
czny prekursor faszyzmu opart sie w swem
rozumowaniu na absolutnem przeciwienst-
wie instynktu i rozumu, czynnikéw irracjo-
nalnych i racjonalnych. Jest to nonsens z
punktu widzenia ,wszelkiej* ewolucji. Z
punktu widzenia ewolucji dialektycznej tem-
bardziej, skoro ,,z niewiedzy powstaje wie-
dza*“. Dlatego przypinanie mitycznych
skrzydetek wszystkim spotecznym dziata-
niom, dazeniom, pragnieniom, doktrynom i
programom jest zabawa naiwna, ale ptodna,
bo szkodliwg. Zwiaszcza czasy dzisiejsze
wymagajg demityzacji mitéw, a nie mityza-
cji najlepszych nawet ptodéw ludzkiego u-
mystu. Whbrew pozorom, sorelowska teorja
mitéw raczej utatwia sukcesy mitom (w ro-
dzaju chocby ,,Mitu XX wieku“), niz utrud-
nia. Oczyszcza dla nich pole: skoro wszelkie
poznanie rzeczywistosci spotecznej jest zgoé-
ry umitycznione, czemuz nie zaufac tej wia-
$nie doktrynie, ktéra sama przyznaje sie do
swej mitycznosci? Mitem czyli bajkg jest
jednak takze i teorja mitow. Nie tak znow
trudno odmityzowac¢ ja przez ukazanie jej
ekonomiczno-socjalnych korzeni. Ale na te
przyjemng operacje nie mamy tu miejsca.
Niezbyt powazne wrazenie robi w
ksigzce Hertza wielokrotne podkreslenie
rozdzwieku miedzy socjologjg naukowcoéw,
a refleksja socjologiczng profandéw. Mozna
zajg¢ wrecz odwrotne stanowisko i pod-
kresli¢, ze zadna nauka nie odbiega tak da-
leko od watpliwego ideatu ,wiezy z kosci
stoniowej*, jak socjologja. O powadze so-
cjologji nie decydujg tez np. scholastyczne
rozwazania na temat objektywnego istnie-
nia ponadindywidualnego bytu zbiorowego,
stanowigcego jednos$¢ czy nawet osobowosé,
a zwanego ,grupa spoteczna“. Najrzetel-
niejszy socjolog moze nie przywigzywac
wagi do podobnych definicjonalnych zaga-
dnien. Zwiaszcza, ze chodzi tu o takie po-
jecia, jak ,byt“, ,osobowos$¢“ i t. p.
Jakkolwiek praca Hertza doskonale
ilustruje nam stynne powiedzenie o ,ekle-
ktycznej zupce*, to jednak niepozbawiong
jest pewnych waloréw. Wiele pojedynczych
uwag, w niej rzuconych, ma nawet swag do-
niostos¢. Jak chociazby jedna z koncowych,
stwierdzajgca, ze ,,demokracja sprzyja so-
cjologji, autokratyzm jest jej przeciwny*.

Swiat i Zycie. Zarys encyklopedyczny
wspotczesnej wiedzy i kultury, pod redak-
cja prof. Zygmunta tempickiego. Tom V,
zeszyt 11. Lwow, Ksigznica-Atlas, 1938.

Po dtuzszej, niz zazwyczaj, przerwie
ukazat si¢ jako jeden z ostatnich zeszyt 11
tomu V ,Swiata i Zycia“. Obejmuje on 2s
tekstu litery ,,0“ i prawie calg litere ,,P“,
bardzo trudng z encyklopedycznego punk-
tu widzenia. Sposob, w jaki redakcja po-
konata wielorakie trudnosci, nie nasuwa za-
strzezen. Byla za$ obarczona dodatkowo
daleko idaca selekcja materjatu i stowni-
kowa prawie lapidarnoscig tresci. Co nie
przeszkadza, ze np. ,orogeneza“, ,,0SmMo-
za“, ,ostryga“, ,pacta conventa“, ,palinge-
neza“, ,pantograf*, ,partenogeneza“, ,pe-
titio principii*, ,poliandrja®, ,potencjat* i
t. d — sa w tym zeszycie omowione
doktadniej, niz w bardzo dobrym ,Stow-
niku wyrazéw obcych* Arcta. W ,Swiecie
i Zyciu* (por. zasadniczg recenzje w ,Sy-
gnatach* (nr. 42) z 1 kwietnia b. r.), zy-
skamy encyklopedje, ktorg $miato posta-
wi¢ mozna obok najlepszych europejskich
wydawnictw tego typu.

Zygmunt Jarosz

*) Ta ,p6zarozumowos¢” jest u obu
pisarzy nader podobnej marki i $wiadczy o
ich gtebokiem pokrewienstwie duchowem;
tylko z jej koncepcji wyrosng¢ mogta teo-
rja mitbw. W ksigzce Hertza, gdzie tyle
miejsca zajmuje Pareto i mity, ani razu
nie zostato wymienione nazwisko Sorela —
mankament formalnej zresztg natury.
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Jan Nepomucen Miller poruszyt w po-

przednim numerze ,Sygnatow" (,,O kon-
tuszowym humanitaryzmie pisarzy pol-
skich*) kapitalne zagadnienie, niestycha-

nie wazne nie tylko dla zrozumienia Ze-
romskiego, ale i dla poznania niektorych
problemow wspoétczesnej Polski. Kapital-
nos$¢ tego zagadnienia polega nie tylko na
Smiatem nazwaniu rzeczy po imieniu, ale
pobudza do konsekwentnego wyciagniecia
praktycznych wniosk6éw z poruszonej spra-
wy. ,Uogllnienie* Millera brzmi: ,cata
dotychczasowa literatura polska jest z du-
cha kontuszowo-szlachecka®. Nie obejmu-
jac tern uogdlnieniem catej wspdiczesnej,
obecnej literatury, ale literature naszg z
okresu ,Miodej Polski“ wigcznie, jesteSmy
na $miatym tropie jej spotecznego zakita-
mania, nieporadnosci, niezrozumienia za-
gadnienia chtopskiego i robotniczego w je-
go calej prawdzie dziejowej ze wszystkie-
mi konsekwencjami.

Ani Kasprowicz, ani Wyspiarski, Rey-
mont, Orzeszkowa, Zeromski, Prus, Dyga-
sinski, Konopnicka — slupy mocne, na kto6-
rych stata ubiegta, cho¢ nie zamknieta je-
szcze wcale, epoka polskiej literatury, pi-
sarze, ktorym bardzo stusznie Miller przy-
znaje walory wielkiego wspotczucia, filan-
tropji w uczciwym gatunku i odczucia nie-
doli ludowej, nie byli pisarzami, ktérych
masy ludowe moglyby uwaza¢ za swych
prawdziwych piewcow, piewcow nie tylko
niedoli i ponizenia, krzywdy i wyzysku, u-
cisku i przemocy, ale dumy klasowej, sity
i potegi walki o wyzwolenie, pewnosci sie-
bie, $wiadomosci klasy, ktora sie bije, kto-
ra chce i musi zwyciezy¢ i wie, jak to zro-
bi¢ dobrze. Polskie przedwojenne masy lu-
dowe nie miaty swego wielkiego Gorkiego.

Spod tego ,uogllnienia“ Millera nale-
zy wyja¢ natomiast chocby dwdéch pisarzy:
Wiadystawa Orkana i Andrzeja Struga.
»W Roztokach“ Orkana i caty cykl rewo-
lucyjny Stuga, jego ,Ludzie podziemni®,
sg niewatpliwie przez swdj tadunek praw-
dy dziejowej, przez swoj tadunek ideowy,
catkowitem zaprzeczeniem niezrozumienia,
nieporadnosci, filantropijnych tez i kontu-
szowych humanitaryzmoéw Prusa, Orzesz-
kowej, Zeromskiego i wielu innych; sg rze-
telnym wyrazem stosunku do istotnych
zagadnien ruchu chtopskiego i robotnicze-
go.

Miller walczac o godnos¢ i dume kla-
sowg proletarjusza i chilopa, ktéry ,moze
mie¢ rowniez swoja dume, godnosé, zadze
wihadzy i panowania naréwni z nimi“ (t. j.
z ,panami“), chce powiedzie¢, ze typem
prawdziwego pisarza proletarjackiego mo-
ze by¢ ten pisarz, ktory ujawnia klasowe
dazenie proletarjatu i chtopéw do objecia
wiadzy, dazenia, ktore juz sg w tym pro-
tetarjacie; proletarjat jest klasg dojrzatg
historycznie i wladzg tg nie mysli
dzieli¢ sie z panami. Proletarjat nie chce
byé ciggle tylko ,ofiarg®, zastugujacg na
,wspotczucie® w dzietach pisarzy, ale czas
najwyzszy, zeby byt swiadomym swoich
celow i zadan zdobywca!

Biorgc za przyktad Judyma z ,Ludzi
bezdomnych*, Miller trafnie obnazyt sta-
bos¢ Zeromskiego i tych wszystkich, kto-
rzy uwazali Judyma za bojowca proleta-
rjatu, za klasycznego przedstawiciela kla-
sy zbuntowanej i bohatersko walczacej.
Tym przedstawicielem Judym nie byt, mi-
mo swego proletarjackiego pochodzenia.
Bo nie pochodzenie tu decyduje, ale klaso-
wa Swiadomosé. Jesdli cata krytyka miesz-
czanska uznata Judyma za przedstawicie-
la proletarjatu, to zrobita to nie bez koze-
ry. Judym bowiem byt wygodny dla tej
krytyki. Byt typem, ktory bedac namiast-
ka radykalizmu, byt réwnoczesnie bliski
mieszczanstwu, rozdwojony i peten szla-
checkiego pesymizmu, nie Okrzejg, ani
Warynskim, ani Kasprzakiem; nie byt to
typ Swiadomego wodza mas, tegi charak-
ter i zelazny, konsekwentny dziatacz, kto6-
ry musi zwyciezy¢. Nie moéwie o Joasi,
chce nawigza¢ do uwagi Millera na temat
tekstu Zeromskiego o pochodzeniu Judy-
ma, syna szewca z ulicy Cieptej.

Caly tekst o paryskich zmartwieniach
Judyma, o jego wstydzie spowodu pocho-
dzenia wobec ,pan z towarzystwa“, jesz-
cze raz odstania bolesng stabos¢ Zeromskie-
go — autor ,Ludzi bezdomnych“ nie znat
innych proletarjuszy, nawet w ,Rézy“
Nie rozumiat w swych przezyciach arty-
stycznych catej odrebnosci i innosci ,ludzi
podziemnych* od $wiata pani Niewadzkiej.
Tak bowiem mogta sie znalez¢ pani Nie-
wadzka wobec — ksieznej de Rohan. Ju-
dym w ,Ludziach bezdomnych“ zachowuje
sie, mysli i dziata jak szlachcic, ktéremu
autor sfatszowat rodowodd i wywiodt go z
rodziny szewca z ulicy Cieptej. Wszystkie
jego gesty sg szlacheckie, niema w jego
rysach nic proletarjackiego ani chtopskie-
0_

g Czy jednak Judym (bez ojca szewca)
jest prawdziwy? Czy Zeromski uchwycit
dobrze pewng rzeczywisto$¢ ? | czy dat do-
bry portret pewnego typu ,dziatacza spo-
tecznego“ ? Musimy podkresli¢, ze Zerom-
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ski, genjalny piewca drobnomieszczanstwa,
dat w Judymie Swietny portret ,pewnego
typu dziatacza*. Takich ,dziataczy* z epo-
ki Zeromskiego zyje dotad duzo. Przezyli
swego piewce i zatarli za sobg starannie
Slady ,.bardzo bylejakich* szewcow z ulicy
Cieptej i wkupili sie w towarzystwo pani
Niewadzkiej i wespét z tern towarzystwem
gnebig potomstwo innych szewcéw z ulicy
Cieptej, ktore, jak ich ojcowie przedtem,
tak ono teraz walczy a paniami Niewadz-
kimi i nie mysli sie wkupiaé. Zeromski
dat wspaniaty portret takiego ,dziatacza“,
ktory zrywajagc nici ze swym ojcem, ,byle-
jakim szewcem*, zrywajac nici z klasa, z
ktorej wyszedt i ktorej zawdzieczat zycie,
przeszedt na drugg strone miasta, gdzie
stojg wille Niewadzkich.

R6d Judymoéw nie zaginagt i dzisiejsza
biurokracja liczy bardzo wielu jego przed-
stawicieli. Miller zwrdcit uwage na rzecz
wazng, jego uogdlnienie jest naprawde od-
krywcze. Cala literatura polska czeka na
swego proletarjackiego rewizora, ktéry o-

KORESPO

POLEMIKA CZY DENUNCJACJA?

Do redaktora ,,Sygnatow*

Zastanawiatem sie dtugo, nim zdecy-
dowatem sie na artykut, poswiecony rzeko-
memu demokratyzmowi ,,Orki na Ugorze*,
(,Dziwny patron demokracji*, ,,Sygnaty*,
nr. 50). Dzi$ jestem gleboko przekonany,
ze postgpitem stusznie.

W odpowiedzi na mojg spokojng, na
rzeczcowym materjale opartg polemike, Zbi-
gniew Goliszewski (,,Dziwna ,demokracja“
i straszni ,demokraci, ,,Orka na Ugorze*,
nr. 11), uciekt sie do wycieczek osobistych,
poswiecajgc odpowiedz nie tyle napietno-
wanej fgeze mnie, jako niezgodnej z in-
teresem naszego panstwa, propagandzie
wyprawy imperialistycznej, ile raczej mo-
jej dotychczasowej dziatalnosci polityczno-
spotecznej i literackiej. (Nazwisko moje
powtarza sie w ,polemice” z pietnascie ra-
zy).
V) ,Pan Anselm — czytamy — jest pa-
cyfistg, pacyfista integralnym. Jest takze
nieszczesnym rodzicem pewnego dzietka
pornograficznego o tendencjach  skrajnie
radykalnych, czy tez radykalnego o ten-
dencjach pornograficznych. Nieszczesnym,
— bo dzietko ulegto konfiskacie, a p. An-
selm ma odtad dyplom na ,demokratycz-
nego“... (dalszy cigg zdania naskutek nie-
dbatej korekty jest bez sensu.— przyp.
moj). Ba, nawet czuje sie zdolnym do wy-
dawania patentéw’ na demokratycznosc*.

Najpierw o mojej rzekomej ,radykal-
nej pornografji“  Wielbie purytanska
»,Skromnos¢“  obiecujgcego  miodzienca z
,Orki“, ale zarazem nie zdobede sie na po-
tepienie ,wyuzdanych upodoban*“ senator-
ki Reginy Fleszarowej, ktora zgtaszajac
w senacie interpelacje w sprawie konfi-
skaty mojej powiesci  (,,Klepsydry*),
.stwierdzita, ze... (cytuje z diarjusza) ,te-
go rodzaju konfiskaty przynoszg szkode
naszej kulturze“. Czyzby kultura w opinji
sen. Fleszarowej, przewodniczacej Rady
Narodowej Polek, byta synonimem ,por-
nografji*?

Nie dziwimy sie ,Orce*. Wczoraj pa-
sowata Petlure, z ktérego nazwiskiem zro-
sty sie pogromy i rzezie mas zydowskiego
proletarjatu, na patrona polskiej demokra-
cji, dzis, solidaryzujac sie z urzedem cen-
zury, degraduje (przez swoje cytowane
wyzej stwierdzenie) sen. Fleszarowa do
poziomu obroniczyni ,dzietek“ o tenden-
cjach ,pornograficznych*.

Nie bede cytowat opinji, jaka o ,,Kle-
psydrach“ wydali Juljan Tuwim, sen. Mi-
chatowicz, czy wreszcie z miodszej ge-
neracji — Edward Szymanski. Wobec kon-
fiskaty ksigzki, ktéra i tak nie trafi do
szerszego grona czytelnikéw, jest to zupet-
nie zbedne. Nie zlagodzi to wyroku sado-
wego, zatwierdzajgcego konfiskate, jak nie
zaostrzy go réwniez podjudzajgce chicho-
tanie i zacieranie raczek ,demokraty” z
,Orki“. Sprawa jest przesadzona.

Praktykowana przez ,Orke“ metoda
dyskwalifikowania cudzej, skonfiskowanej
pracy przypomina kopanie butem (takim,
Jjaki widzimy w karykaturze na ostatniej
stronicy tego pisma) czlowieka ze zwiaza-
nemi rekami. ,,Orka“ ,pomylita sie wido-
cznie co do szerokosci geograficznej®, nie
zdajgc sobie sprawy, ze metody napietno-
wane przez Malraux w ,Czasach pogardy“
nie znajdg nigdy aprobaty wsrod polskiej
demokracji.

| jeszcze jedna (ostatnia) uwaga w
zwigzku z wycieczkami osobistemi: do wy-
dawania sgdu w sprawie przynaleznosci
czy tez nieprzynaleznosci do obozu demo-
kracji upowaznita mnie nie skonfiskowana
powies¢, lecz diugoletnia i Scista wspotpra-
ca ze wszystkiemi szczerze demokratycz-

czysci sprawe ze... ztudzen i falszu i oceni
praktycznie, ile korzysci i ile szkody przy-
nosi sprawie ludowej zaniedbanie tej pra-
C -

Y Wezmy teraz sprawe druga, sprawe
Franka Rakoczego ,W Roztokach* Orka-
na. Czy tak, jak rod Judymoéw sie rozrost
i gnebi Frankéw Rakoczych, czy i rodzina
Rakoczych sie powigkszyta? Tak. Zwycie-
stwo Orkana jest pewne, cho¢ jego Fran-
kowie emigrowa¢ nieraz muszg z gorycza
w duszy, to sprawa roztocka nie gasnie.
Wszystkie kleski, bole i gorycze Franka,
jego bolesne zawody i przyczyny jego nie-
powodzen i rozczarowan — wzieli na sie-
bie i przemysleli nastepcy i jesli musza e-
migrowac, zostawiajg niemniej ofiarnych i
tegich towarzyszy. Sprawa Franka Rako-
czego poteznieje, bo jest stuszna. To nie
kontuszowy humanitaryzm Judymow, to
sprawa istnienia, sprawa ,by¢ albo nie
by¢“ catej Polski. Wozieli te sprawe na
siebie nie uciekajacy od swych ojcéw Ju-
dymowie, renegaci ludu, ale mtode pokole-
nie twardych Rakoczych, ktére dotad nie
przestanie neka¢ Judymoéw, az ostatni Ju-
dym stanie nad przepasciag pod rozdartg
sosna, jak go uwiecznit Stefan Zeromski.

Marjan Czuchnowski
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nemi ugrupowaniami. Gdy wystepowatem
jako demokrata, autor artykutu, ktéry ra-
czyt udzieli¢ mi ,pogladowej*“ lekcji swo-
iScie interpretowanej demokracji, parado-
wat zapewne w mundurku szkolnym. Za
wszystko, co czynitem i czynie, gotéw je-
stem w kazdej chwili ponies¢ odpowiedzial-
no$¢. Nie bede sie natomiast uczyt demo-
kracji z 11 numeréw ,Orki“ i dostosowy-
wat swych pogladéw do jej konjuktural-
nego programu.

Jako cztonek zarzadu i kierownik pro-
pagandy miodych Klubu Demokratyczne-
go w Warszawie, uwazatem za swdj obo-
wigzek przestrzec demokracje przed nie-
bezpiecznem i niepozadanem ,kukulczem
piskleciem®,

Przechodze. do meritum sprawy.

,Oorka“ robi mi zarzut, ze zwracam u-
wage ,komu potrzeba“, iz artykut o Petlu-
rze nadaje sie do wytoczenia ,procesu o
obraze pamieci marszatka Pitsudskiego*.
Nikt chyba naserjo nie uwierzy, ze sta-
wiajac ,,Orke” na jednej plaszczyznie z o-
zonowym ,Kurjerem Porannym®, mogtem
powaznie traktowaé¢ mozliwo$¢é wytoczenia
jej jakiegokolwiek procesu. Byla to zwy-
kta zlosliwostka, moze nawet ze wzgledu
na ogolny ton artykutu zbedna, ale jakze
blada i niewinna w zestawieniu z tem. cze-
go dopuszcza sie ,,Orka“ w stosunku do
mnie, zarzucajgc mi dziatalnos¢ w mysl in-
strukcyj, znajdujacych swoje dyspozycje
poza granicami panstwa.

,Dziwna to miedzynarodéwka, rzeko-
mo demokratyczna, mobilizujgca opinje
Swiata w obronie imperjalizmu moskiew-
skiego. Ma racje p. Anselm. Nie nalezymy
widocznie do tego samego obozu demokra-
tycznego, co on*.

Nietrudno wyczu¢, co kryje sie miedzy
wierszami publicysty demokratycznej (?!)
,Orki““. Tego stylu, ktéry nie moéwi nic i
mowi wszystko, tego precyzyjnego wska-
zywania paluszkiem, tego misternego ni-
zania stéwek, ktore nie nazywajg rzeczy
po imieniu, a réwnocze$nie rzucajg cien
podejrzenia, nie powstydzitby sie ani ,,Ma-
ty Dziennik*, ani -wilenskie ,Stowo*, ani
sam ,,Merkurjusz Oidynaryjny*. \%

| wreszcie trzecia sprawa: za kolum-
ne ukrainska redakcja ,,Orki“ nie ponosi
odpowiedzialnosci; przynajmniej zastrze-
gla sie w tej sprawie na samym wstepie,
przy nawigzywaniu kontaktu z ukrainski-
mi nacjonalistami. Naszem zdaniem stano-
wisko ,,Orki*“, zwilaszcza w zestawieniu ze
skandaliczng tendencjg cytowanych w nr.
50 ,Sygnatéw* prac, jest poprostu Smie-
szne. Jezeli bowiem przyjmiemy takg me-
tode pracy redakcyjnej, to wkrotce n. p.
Bolestaw Piasecki bedzie na tamach ,,Sy-
gnatéw* (tez na zasadzie autonomji) oma-
wiat ,palaca” sprawe ghetta tawkowego w
frebléwkach i szkotach powszechnych.

Stanowisko ,,Orki*, ktorej wspotpra-
cownik przerasta ramy zawodu dziennikar-
skiego i usituje swemi amatorskiemi de-
nuncjacjami pozbawi¢ chleba zawodowych,
ptatnych konfidentéw, stawia to pismo po-
za uczciwg i szczerze demokratyczng pra-
se.

Konstanty Anselm (Warszawa)
*

G. M. Falenica. Pod inicjatami i ano-
nimowo nie mozemy listu umiesci¢; spra-
wa wygladataby niepowaznie. Uwazamy,
Iz_e nalezy raczej zrezygnowac¢ z ogtoszenia
istu.

St. R. Rad. Chetnie fragment umiesci-
my, ale moze otrzymamy wiekszy wybor,
abysmy mogli sami zadecydowac.

Miody robotnik. Warszawa. Wiersz ma
charakter okolicznosciowy, jest odpowiedni
do dziennika na dzien 1 maja. Posiada je-
dnak bledy jezykowe i stylistyczne. War-
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to przeczytaé, jak pisze na podobne tema-
ty n. p. Broniewski. Zasytamy pozdrowie-
nia.

J. Sam. Warszawa. Wiersze nie beda
drukowane.

NOWE WIERSZE

Stefan Napierski. Chmura na czole. War-
szawa, Bibljoteka ,Ateneum®, nr. 3, 1938;
str. 82 i 6 nl.

Nurt inspiracyjny poezji Napierskie-
go uwarunkowany jest swoistemi dyspozy-
cjami eklektycznej konstytucji lirycznej
poety. Eklektyzm Napierskiego bywat na-
ogo6t dos¢ mylnie interpretowany. Duza
chtonnos$¢ i rozpietos¢ wrazen, a wiec pej-
zaz, podroze, a przedewszystkiem lektura
sg jedynie pretekstami do rozbudowy li-
rycznej poetyckich widzen. Stad réznorod-
no$¢ gatunkéw poetyckich w omawianym
tomie, nie pozwalajaca na dokfadniejsze
zdefinjowanie witasciwosci lirycznych Na-
pierskiego. Swoiscie pojety neoklasycyzm,
wykazujacy duze pokrewieristwo z lIwasz-
kiewiczem, splata sie z rokokowemi pejza-
zami o kolorycie Watteau czy Bouchera o-
raz z sielankowemi obrazami, przypomina-
jacemi takich romantykéw niemieckich,
jak Eichendorff czy Lenau. To wszystko,
jezeli chodzi o wyklarowanie formalne, od-
znacza sie daleko posunietg subjektywiza-
cja przenosni i obrazowania, co $wiadczy
0 rezonowaniu autora na wspotczesne pra-
dy poetyckie, 0 jego regeneracji, a co za-
tem idzie, o rozwoju poetyckim. Dla czy-
telnika wiersze te sg trudne, czasami nu-
Zace przez swoja monotonje, a uwazniej-
szemu i cierpliwszemu czytelnikowi uda sie
dostrzec rozbiezno$¢ miedzy réwnorodno-
Scig pretekstow lirycznych a ich zbyt jed-
nostajnem uzewnetrznieniem, zbyt oschtem
moze i zbyt czesto stylizowanem, co zre-
sztg czasami daje pozytywne rezultaty,
jak np. w wierszu ,Dawna idylla“.

Sentymentalizm, przypominajacy cza-
sem Tuwima, sielsko$¢ i refleksyjnosc
sktadajg sie na monotonng, ale sumienng
catos¢. A przytem mimo pozornego stono-
wania, wyczuwa sie niepokoj i tworcze po-
szukiwanie, o czem S$wiadczy dobitnie
wiersz p. t. ,,Niewiara“:

,Jesli - szczescie jest uscisk, naglty
skurcz mitosny, to znam je nadto dobrze;
6w gest przyzwolenia, by drzewa obojetnie
w noc bezsenna rosty, a zadzy tej nie by-
to nigdy nasycenia, lecz jezeli to stowo
spokoj serca znaczy i prawo nad planeta,
ktére nas przerasta? — jak w czelu$¢ po-
tepiony powracam w mrok miasta i wiem,
ze tej niewiary nikt mi nie wybaczy".

Juljusz Wit. Wam. Okiadke projektowata
Ela R., Warszawa, Gebethner i Wolff,
1938; str. 45 i 3 nl.

,Cztowiek jest celem*. Czwarty tom
Juljusza Wita przynosi wiersze spod szla-
chetnego znaku humanizmu socjalistyczne-
go. Juljusz Wit, wywodzacy sie genealogi-
cznie ze szkoly awangardy krakowskiej,
jest jednym z tych nielicznych poetéw a-
wangardowych, ktorzy nie uznajg poetyki
awangardowej jedynie jako $rodka formal-
nego uzewnetrznien poetyckich, ale wigza
pojecie awangardy poetyckiej z pojeciem
awangardy spotecznej. Ta postawa widocz-
na jest na przestrzeni catego tomu. Nie-
stety, realizacja postulatéw poetycko-spo-
lecznych spotyka na liczne przeszkody nie-
skoordynowanej organizacji lirycznej po-
ety. Indywidualno$¢ poetycka Wita znaj-
duje sie pod auspicjami Przybosia, czasa-
mi Peipera, Brzekowskiego, jezeli chodzi
0 asocjacjonizm aliteracyjny, oraz wyka-
zuje pokrewienstwo z gatunkiem poetyc-
kim nadrealistow francuskich. To ostatnie
pokrewienistwo wystepuje u Wita szczegol-
nie wyraznie w momentach narastania a-
socjacyjnego wizyj. Niewatpliwa pasja i
zbyt silny impuls liryczny prowadzg cze-
sto na manowce i nie osiggajg punktu kul-
minacyjnego. Przyczyng tego sa zapewne
zbyt daleko idace rozgatezienia oraz wer-
balizm, szkodzacy powaznie kondensacji o-
brazowej utworéw. Niemal kazdy wiersz
tomu mogtby byé z powodzeniem Kkrotszy,
co przyczynitoby sie wydatnie do uwypu-
klenia postulatéw poetyckich Wita. W ten
sposob wiersze o bardzo szlachetnym wy-
dzwieku zaréwno poetyckim, jak i spotecz-
nym, tracg swoéj walor emocjonalny, stajagc
sie chwiejng kompozycja, wiodaca zbyt
dtugo do punktu kulminacyjnego wiersza,
aby utrzymac¢ sie mogto nasilenie poetyc-
kie wizyj, o ktére przeciez autorowi cho-
dzi.

Na dobro poety nalezy zapisa¢ duzg
wrazliwos¢ i kulture plastyczna, wynika-
jaca z najlepszego wiersza tomu o Van
Goghu: ,,Cztowiek z ucietem uchem®.

Sympatycznemu i utalentowanemu au-
torowi ,Wam“ nalezatoby zyczy¢ wiekszej
kondensacji lirycznej i wyzwolenia sie spod
cigzacych nad nim wptywoéw (np. kopjowa-
nie peiperowskiego systemu rozkwitania w
wierszu ,Piesn fabryk®), oraz bardziej
krytycznego stosunku do asocjacjonizmu
aliteracyjnego, przechodzacego czasem w
»mirohtadyzm*,

Jerzy Kamil Weintraub
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