Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

21 posiedzenie 2. sesji V. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé.

z dnia 18. "Pazdziernika 1884.

Spis petycyj. — OdpowiedZ komisarza rzagdowego na interpelacye p. Tomistawa Rozwadowskiego w spra-
wie naduzy¢ przy wymiarze i $cigganiu nalezytosci bezposrednich. — OdpowiedZz komisarza rzadowego
na interpelacye p. Siczynskiego w sprawie naruszenia nietykalnosci poselskiej. — OdpowiedZ komisarza
rzadowego na interpelacye p. Siczynskiego w sprawie uzycia broni palnej przez zandarméw w Kopy-
czyncach. — OdpowiedZ komisarza rzadowego na interpelacye p. Antoniewicza w sprawie przymuso-
wego prenumerowania czasopisma ,Szkota“. — Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem komisyi dro-
gowej o petycyi gminy miasta Brodéw, wzgledem udzielenia prawa poboru kopytkowego. Odrzucenie
wniosku p. Antoniewicza o reasumowanie rozprawy. Uchwalenie wniosku komisyi z poprawkag posta
Hausnera. — Sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia: a) gminie miejskiej w Mo-
nasterzyskach w powiecie Buczackim na pobér 100°/0 dodatku do podatku konsumcyjnego od miesa
i wina; b) gminie mia ta Radymna na pobdér optat od napojow spirytusowych stodzonych; c) gminie
Kosciaszyn w powiecie Sokalskim na uzycie narostych i skapitalizowanych procentéw od kapitatu ser-
witutowego na wewnetrzne urzadzenia tamtejszej cerkwi filialaej. Uchwalenie przynaleznych wnioskéw
Wydziatu krajowego. -~/Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku p. Wojciecha DzieduszyckiegO do
ustawy o ustroju publicznych szkét ludowych, a w szczegdlnosci wydziatowych i do zmiany ustawy
0 zaktadaniu i utrzymywaniu publicznych szkét ludowych i obowigzku posetania do nich dzieci. Uchwa-
lenie ustawy 1. en bloc i rezolucyi pierwszej. Rozprawa nad ustawg Il. Przyjecie poprawki p. Buch-
walda do §. 4., a poprawki p. Mecinskiego do 8. 5. tejze. Uchwalenie reszty 8§-fow tej ustawy Uchwa-
lenie ustawy Ill. i rezolucyi drugiej. — Sprawozdanie komisyi dla opraw gospodarstwa krajowego o
wniosku pp. Chrzanowskiego, Artura Potockiego i Zamoyskiego w sprawie ustanowienia komisyi kra.
jowej dla nieszkodliwego odprowadzania woéd goérskich. Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie
komisyi dla spraw gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydzialu krajowego w przedmiocie popie-
ranie przedsiebiorstw melioracyjnych na podstawie ustawy panstwowej z 30. Czerwca 1884. Rozprawa
jeneralna nad tern. Glosy pp. Skatkowskiego, Wereszczynskiego, Koziebrodzkiego i sprawozdawcy posta
Sangu»zk: Rozprawa specyalna nad ustepem pierwszym wniosku komisyi. Gtosy pp. Stadnickiego Jana,
Wodzickicgo Ludwika i ponownie tychze samych, tudziez sprawozdawcy p. Sanguszki. Uchwalenie
wnioskéw komisyi. Rozprawa nad przynaleinemi ustawami. Gitos p. Skatkowskiego. Poprawki stylisty-
83
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czne p. Romanowicza. Rozprawa formalna nad niemi i uchwalenie ich w drugiem i trzeciem ozy-
taniu. — Sprawozdanie komisyi budzetowej w przedmiocie uwolnienia dochodéw Banku krajowego od
wszystkich dodatkéw do podatkéw z wyjatkiem panstwowych. Gtosy pp. Chrzanowskiego i sprawozdawcy
p. Abrahamowicza. Uchwalenie wnioskéw komisyi. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi dla
spraw gospodarstwa krajowego o przedtozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie zakiadania nizszych
szkét rolniczych w zachodniej czesci kraju. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi budzetowej
0 zamkuieciu rachunkéw funduszéw indemnizacyjnyeh za rok 1883. — Sprawozdanie i uchwalenie
whniosku komisyi prawniczej o wniosku p. Bobozynskiego w sprawie wydania noweli do ustawy o pi-
janstwie. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi prawniczej o petycyi Towarzystwa ochrony
wiasnosci ziemskiej w Limanowej w sprawie uchylenia niezgodnosci w postepowaniu wtadz sgdowych
1 politycznych przy dzieleniu posiadiosci tabularnych. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi
dla spraw gospodarstwa krajowego o petycyi Towarzystwa pszcelniczo-ogroduiczego z prosbg o suuwen-
cye. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi administracyjnej o wniosku p. Wasilewskiego
w sprawie wydania ustawy stuzbowej i. ustawy robotniczej. — Interpelacya p. Struszkiewicza w spra-

wie budowy kolei Stryj -Munkacz. — Porzadek dzienny 22. posiedzenie.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut
35 przed potudniem.

Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zy
blikiewicz, Marszatek krajowy.
Ze strony c¢ k Rzagdu: JE. Filip Za-

leski, c. k. Namiestnik.

Sekretarze: pp. Dr. Stanistaw, hr. Badeni,
Wiadystaw ks. Sapieha, Tytus Siengalewicz i
Adam Jedrzejowicz.

Obecnych postow 129.

JW. Marszatek. Sejm w komplecie, po-
siedzenie otwarte. Protokdét z 19. posiedzenia
przyjety, bo nie weszly przeciw niemu zadne
zarzuty. Protokot z 20. posiedzenia, ztozony zo-
stat w biurze sejmowem do przejrzenia.

Pan sekretarz zechce odczyta¢ spis petycyj

Sekretarz p. Stan. hr. Badeni (czyta):

Spis petycyj
e whniesionych po dzieh 18. Pazdziernika 1884.
774. Adam i Marya matzonkowie Midowicz, przez
p. Stadnickiego, o .zapomoge z funduszu
powodziowego — do Wydziatu krajowego.
Spotka wodna dla regulacyi rzeki Skawy
w powiecie Wadowickim, przez p. Zolla,
0 subwencye — do Wydziatu krajowego.

775.

776. Jozef Koszelnik i inni pogorzelcy z Chodo-
rowki, przez p. Romanczuka, o zapomoge —

do Wydziatu krajowego.

777. Gmina Myszkowice, przez p. Maxa, 0 zapo-
moge na budowe szkoly — do Wydziatu
krajowego.

Zwierzchnos¢ gminy Pianowice, przez p.
Bereznickiego, w sprawie regulacyi Dnie-
stru — do komisyi powodziowe;j.

778.

um

779. Zwierzchno$¢ gminy Maksymowice — jak
wyzej — do komisyi powodziowej.
Obszar dworski w Manastyrcu, przez p.
Janke, o prawo poboru myta wedle taryfy
klasy drugiej — do komisyi drogowe;j.
781. Gminy Werbiz, przez p. Janke, w sprawie
regulacyi Dniestru — do komisyi powo-
dziowe;j.
782. Obszar dworski w Terszakowie, przez p.
Janke, o prawo poboru myta wedle taryfy
klasy drugiej — do komisyi drogowe;.
Spotka wodna Rzeszowsko-tancucka, przez
p. Alfreda Potockiego, o subwencye na re-
gulacye Wistoku — do komisyi powodziowej.
JE. Namiestnik p. Filip Zaleski. Prosze
0 gtos.

JW. Marszatek.

780.

788.

JE. p. Namiestnik ma
gtos.

JE. Namiestnik p. Filip Zaleski jako ko-
misarz rzagdowy. Pozwolitem sobie glos zabraé
aby odpowiedzie¢ na niektére interpelacye wnie-
sione do komisarza rzadowego.

Szanowni postowie Tomistaw Rozwadowski
1 towarzysze wniesli na posiedzeniu z dnia 2.
b. m. interpelacye do komisarza rzadowego
w sprawie rzekomych naduzy¢é ze strony orga-
néw skarbowych przy wymierzaniu nalezytosci
bezposrednich.

Szanowni interpelanci zapytujg: czy Rzad
ktéremu te naduzycia znane by¢ muszg, zamie-
rza czy to w drodze ustawodawczej, czy admi-
nistracyjnej przedsiewzig¢ wiasciwe dla zapo-
biezenia im kroki i kiedy je zamysla uczyni¢ ?

Na te interpelacye mam zaszczyt odpowie-
dzie¢, iz we wszystkich krajach koronnych w Ra-



Pi Posiedzenie z dnia 18. PaZdziernika 1884.

dzie panstwa reprezentowanych, poruczony jest
wymiar nalezyto$ci bezposrednich po miastach
gtownych urzedom wymiaru nalezytosci, upo-
sazonym w persona] konceptowy; na prowin-
cyi za$ przekazana jest ta czynno$¢ czescia,
urzedom podatkowym, czescig, wyzszym urzedni-
kom konceptowym w powiatowych Dyrekcyach
skarbowych.

Do urzedéw podatkowych nalezy wymiar
nalezytosci w sprawach mniej trudnych pod
wzgledem zastosowania ustawy o nalezytosSciach
prawnych, podczas gdy wymiar nalezytosci w spra-
wach wazniejszych i zawitych ma by¢
uskuteczniany przez wyzszego urzednika
konceptowego powiatowej Dyrekcyi skarbu.

Z natury rzeczy wynika, ze czynno$¢ urze-
dowa w instancyach najnizszych nie moze by¢
tak doktadng jak w instancyach wyzszych, iz tej
przyczyny nie dadza sie takze w czynnosci urze-
dow podatkowych pod wzgledem wymiaru nale-
iytosci unikng¢ pewne usterki, ktdre — jak to
sama interpelacya przyznaje — na rekursy stron
przez kierujgce wiadze skarbowe, w toku instancyi
usuwane bywajg. Chcac jednak i takie wypadki
ograniczy¢ i zapewni¢ dobry wymiar nalezytosci
bezposrednich, polecito Frezydyum krajowej Dy-
rekcyi skarbu, wskutek rozporzadzenia Minister-
stwa skarbu z dnia 26. Lutego b. r. 1 5619,
okélnikiem z dnia 14. Marca b. r. 1 339 powia-
towym Dyrekcyom skarbowym, aby jak najscislej
przestrzegaty przepiséw pod wzgledem zakresu
dziatania urzedéw podatkowych w dziale wymiaru
nalezytosci bezposrednich, t. j. aby wymiary
wazniejsze pod wzgledem zastosowania usta-
wy 0 nalezytosciach byly zawsze uskuteczniane
w powiatowych Dyrekcyach skarbu przez wyz-
szego urzednika konceptowego do tej
czynno$ci przeznaczonego.

Okélnik ten przypomniato Prezydyum kra-
jowej Dyrekcyi skarbowej rozporzadzeniem z d.
t. b. m. do 1 301/pr. powiatowym Dyrekcyom
skarbu, wktadajagc na nie obowigzek czuwania,
aby urzedy podatkowe przystugujgcego im szczu-
ptego zakresu dziatania pod wzgledem wymiaru
nalezytosci bezposrednich nie przekraczaty.

Nawat prac okoto repartycyi podatku grun-
towego, ktéremi urzedy podatkowe byly obarczo-
ne, spowodowat bez watpienia ostatniemi laty
zastoj czynnosci w tych urzedach takze i pod
wzgledem wymiaru nalezytosci, wskutek czego
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zalegaty moze i sprawy rekursowe; Administracya
skarbu doktadata jednak wszelkich staran, aby i te
sprawy przyprowadzi¢ do pozgdanego tadu i jest
pewnos$¢, ze ten cel niezadlugo osiagniety zo-
stanie.

Natomiast sg narzekania na zaleganie re-
kursow przy kierujgcych wtadzach skar-
bowych czestokro¢ nie usprawiedliwione; albo-
wiem wyjasnienie okolicznosci przy pierwotnym
wymiarze pominietych, lub w rekursie podnie-
sionych, wymaga czesto korespondencyi z ré-
zu emi wladzami i urzedami, o ktdrych strona
interesowana nie wie i mniema, iz jej sprawa
zalega, skoro ona rezolucyi na rekurs nie otrzy-
mata.

Trudnienie sie urzednikéw podatkowych po-
katnem pisarstwem bywa zawsze, Kkiedy tylko
dojdzie do wiadomos$ci przetozonej wiadzy, juz
w skutek obowigzujgcej instrukcyi stuzbowej jak
najscislej dochodzone i w drodze dyscyplinarnej
surowo karane; pozostaje zatem tylko do zycze-
nia, azeby strony w dobrze zrozumianym swoim
wiasnym interesie donosity przetozonej wiadzy o
kazdym szczegétowym wypadku takiego karygo-
dnego postepowania urzednikéw podatkowych.

Na zarzut w interpelacyi podniesiony, ja-
koby w pewnym wypadku warto$¢ gruntu, kt6-
rego dochod katastralny wynosi 1 zt. 30 ct.
przyjeto do wymiaru nalezytosci spadkowej wkwo-
cie 120 zi i tem strone skrzywdzono, nie mozna
da¢ stanowczego wyjasnienia' bez blizszej znajo-
mosci odnosnej sprawy, albowiem warto$¢ gruntu
oznacza sie nie z dochodu katastralnego, lecz
podtug innych zasad okreslonych w 8. 50. ustawy
z dnia 9.'Lutego 1850.

Jezeli zatem warto$¢ gruntu spadkowego
z dochodem katastralnym 1 zi. 30 ct. wstawiong
zostata do inwentarza spadkowego a nastepnie
do wykazu spadku, czy to na podstawie sado-
wego o0szacowania, czy na podstawie zeznania,
spadkobiercy w kwocie nad 100 zt. do 120 zi,
lub jezeli poprzednie nabycie gruntu przez spad-
kodawce w ciggu ostatnich 6 lat nastapito za
takg sama kwote, natenczas wymiar nalezytosci
spadkowej od warto$ci 120 zi. nastgpit zupetnie
prawidtowo.

Jezeli za$ zadne z tych przypuszczen nie
miatlo miejsca, to niestosowny wymiar nalezy-
toSci mégt nastgpi¢ jedynie z prostej pomyiki,
a w tym razie ma strona prawo, odwotaé¢ sie do
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kierujacych wiadz skarbowych, orzekajgcych
w trzech instancyach, od ktérych sprostowania

mylnego wymiaru nalezytosci spokojnie oczekiwac
moze.

O jakim$ zlym zamiarze, a zatem o nad-
uzyciu tutaj i mowa by¢ nie moze, na co wska-
zuje juz sama matoznaczaca kwota wymierzonej
nalezytosci.

Fakt wreszcie dwukrotnego pobrania jednej
i tej samej nalezytoSci od dwdch stron do
uiszczenia takowej solidarnie obowigzanych, nie
jest wcale dowodem jakiego$ naduzycia, jezeli ta
natezytos¢ w drodze przymusowej przez dwie
rézne wiladze egzekucyjne Sciggnieta zostala.

Skoro bowiem Zzadna ze stron do oplaty jej
solidarnie obowigzanych a w réznych miejscach
zamieszkatych w trzydziestodniowym terminie
prawnym obowigzkowi zaplaty zados¢ nie uczy-
nita, wykazuje urzad podatkowy natezyto$¢ do
egzekucyi dwom roznym wiadzom egzekucyjnym,
a w takim razie moze sie wydarzyé, Zze nalezy-
tos¢ od obydwoch oséb Sciggnietg zostanie.

Wiadze skarbowe zwracajg jednak kwote
pbézniej Sciggnietg na proste podanie strony.

Mam jeszcze dwie interpelacye p. ks. Si-
czynskiego:

Wseczestni posty! otec Siczynski i towary-
szy wnesty na zasidaniu z dnia druhoho seho
mlsiacia iuterpetacyu do prawitetstwennoho Kko-
misarja w sprawi budto naruszenia ustawy o0 ne-
tykatnosty posotskoj, jakoho maw dopustyty sia
okruznyj Sud w Ternopoti, na osobi posta na
Sojm krajewyj, otcia Mykotaja Siczynskoho.

Wseczestni interpetanty zapytujut:

po persze: czy widomyj jest prawytelstwu
toj stuczaj jaskrawoho naruszenia ustawy o0 ne-
tykalnosty posotskoj;

po druhe: w jakij sposib wysokie Prawy-
telstwo schocze daty prawnu satysfakcyju oskro-
btenomu dostoifstwu posolskomu i naruszenomu
prawu, a zarazom zapobihczy raz nawsihdy wid-
nowi takich stuczajiw.

Iz zasiachnutych w toj miri na wilastywoj
dorozi wyjasnen okazuje sia, szczo sudija stidczy
pry Trybunali Ternopoitskim, c. k. adjunkt Ter-
lecki, pry dosliduwaniu na Zadanie c. k. Proku-
ratoryi derzawnoj sprawy prostupku z 8. 802.
karnoj ustawy, popownenoho budto na zborach
Czytalni ruskoj czerez wyhotoszenie besid, jak
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doneseno, pidburjajuczych, zawizwaw w samom
diii, ne uzyskawszy napered pryzwotenia wyso-
koho Sojmu, wizwaniem z dnia 20. Weresnia
seho roku, czysto 7882 otcia Siczyriskoho z Czer-
nychowa jako obzatowanoho i perestuchaw jeho
jako takoho na duiu 23. Weresnia seho roku.

Sudija slidczy Terlecki odnako utrymuje,
szCz0 zowsim ne znaw o tim, ze otec Siczynskij
jest’ postom na Sojm krajewyj i ze jemu toho
takoz otec Siczynski pry sposibnosty perestucha-
nia ne skazaw.

Powyzsze izwynenie sia sudyi slidczoho
Terteckoho popertym jest’ brakom wsiakoj spo-
minki o dostojifstwi posotskom w protokoli pe-
restuchania otca Siczynskoho czerez tohoz na
kozdim arkuszy pidpysanym, a dalsze i tym,
szczo adjunkt Terlecki donerwa na dniu 2. Lyp-
cia seho roku rozpoczaw swoju stuzbu pry Sudi
Ternopilskim, zatym ne maw doty sposibnosty
piznaty uze wsi znamenitszy osoby w powiti.

Kromi toho perestuchanyj w tym wzhladi
pysar protokotu Grabowski wyrazno zapereczyw,
jakoby otec Siczyhski pry podawaniu swojeho
rodowodu skazaw, Ze jest postom, a takoz niczo
ne znaje toj pysar o tim, szczoby ktonybud dru-
hij otcu Siczynskomu dostojinstwo posotskie, pe-
red sudijew S$lidczym potwerdyw.

Nakonec takoz c. k. adjunkt Krwawycz, na
kotroho interpetacya poktykuje sia, podaje, stu-
chanyj pid prysiahow stuzbowow, szczo przedsta-
wiajuczy otca Siczynskoho siidczomu sudyi Ter-
teckomu, ne oznajmyw zowsim tomu sudyi po-
sotskolio dostojinstwa otca Siczynskoho, szczo
otec Siczynski w prysutnosty deponenta na swoje
dostojinstwo posotskie zowsim ne poklykuwaw
sia, wreszti Ze deponent seho dostojinstwa pered
sudijew S$lidczym bynajmensze ne potwerdZaw.

Izwynenie sudji $lidczoho Terteckoho zi-
stato protoje citkom sprawdzene, a tym samym
zakid narocznoho neposzanowania praw posol-
skich otca Siczynskoho widpertym. Okruznyj Sud
Ternopilskf jako takij a wzhladno tamtojsza lzba
radna ne mata zadnoho uditu w powyzszych
aktach sudji slidczoho i dowidatas o citym wy-
padku doperwa z hazet a wzhtadno z uditenoj
sobi w widpysi interpetacyi.

Toze sejczas lzba radna, uwazajuczy tuju
interpetacyu jako zatlobu protiw zarjadzeniam
-sudji $lidczoho, znesta na osnowi 88. 12. i 113
piocedury karnoj uchwatu z dnia 7. seho misia-
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cia czysto 10816 tak akt cytacyi, jak toZz i akt
perestuchania otca posta Siczynskoho, jako akty
chotiaj bezwidomano zditani protiw zakazu §. 2\
ustawy z dnia 3. Zowtnia 1861. roku

Tym samym stalo sia zowsim zadosyt’ po-
szanowaniu ustawy o netykalnosty posolskoj, o
skilkoze otec Siczynski czuje sia zadla powyz-
szoho stuczaju oskorbtennym prystuzaje mu w sytu
artykutu 9. osnownoho zakona derzawnoho z dnia
21. Hrudnia 1867 roku, (Wistnyka zakoniw der-
zawnych czysto 144) o wiasty sudjiw prawo za-
toby na dorozi wskazanoj zakonom derzawnym
z dnia 12. typcia 1872 roku (Wistnyka zakoniw
derzawnych czysto 112).

Toti zakony w zwiazi z zakonom z dnia
21. Maja 1868 roku (Wistnyka zakoniw derza-
wnych czysto 46) o dyscyplinarnym postupowa-
niu z uriadnykamy sudowymy dajut dostatocznu
poruku, protiw narocznym naruszeniam prawa zi
storony wiastyj sudejskich.

Z powodu stuczaja w interpelacyi zhada-
noho nema zatym potreby ustanowienia jeszcze
inszych seredkiw w city zabezpeczenia na buducz-
nist netykalnosty posolskoj.

Wseczestni posty! Otec Siczynski i towa-
ryszy wnesty na zasidaniu s dnia czetwertoho
seho misiaca interpelacyu do prawytelstwennoko
komisarja s powodu uzytia stnlnoho oruzja cze-
rez cisarsko korotewskich zandarmiw, pry rozru-
chach jaki zajszty na dniu odynatciatoho Maja
seho roku w Kopyczynciach.

Powodom do sycb rozruchiw buto, jak akta
urjadowi dokazujut, nezadowotenie mijscewoj
ludnosty z postupowania tamesznoho naczalnyka
hromady, kotryj mymo zelania dekokotrych czle-
niw hromady, pryzwolyw na perenesenie odnoj
dorohy hromadskoj na ifsze misce.

Podribnostej seho prykluczenia ne' budu
opysuwaty, bo sut’ ony zwistni wseczestnym
Panam s pubtycznoj rozprawy sudowoj i iz spra-
wozdan w czasopysiach.

Zaznaczyty odnako muszu na pidstawi ze-
let autentycznych, szczo zawiznana na pomicz
zandarmerya wzywata Kkilka razy sobranych na
pubtycznym placu
rozyjstiasia, a doperwa po uptywi dowszoho
czasu, nakoly wsi predstawtenia okazaly$ dare-
mnymi i hrizby na naczalnyka hromadskoho
szczo raz hotosnijszi widzywaty sia, prystupyty
zandarmy po mysty paragrafiw dwaciatoho sze-

meszkanciw do supokijnoho:
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stoho toczka treta i szesta, paragrafu piatdesia-
toho i dewiatciatoho druhoho ustup tretyj, zan-
darmskoj instrukcyi do pryaresztowania odnoho
z prowidnykiw w zbihowysku.

Koty odnako sobrana totpa ludej mymo
toho ne chotita rozyjtys, ino szczoraz bilsze
wzrostata, zandarmiw obstupyta _ zaniata po-
stawu hroziaczu, domahajuczysia natarczywo
wypuszczenia na wilnist pryaresztowanoho, —
koty wreszti poczata kidaty na zandarmiw ka-
miniamy i uwilnyta syloju pryaresztowanoho,
natohdy doperwa po sym czynnym znewazeniu
zandarmiw i zniweczeniu ich czynnosty stuzbo-
woj, zrobyla Zandermerya na mocy 8. 13. zakona
derzawnoho s dnia 29. Lutoho 1876 roku
(Wistnyka zakoniw derzawnych czysto 19. f 8.
65. instrukcyi Zandarmskoj uzytok z oruzja,
data najpersze odyn wistryt na §lipo w powitre,
a koty i se ne skutkowato, ranyta czetwero lu-
dej, z kotrych troje zadla ran widnesenych
Zytie utratyto.

TwerdZenie zatym wseczestnych interpe-
lantiw szczo zandarmy sami wiktykaly zbiho-
wysko i poslidstwa tohoz, jest nezhidnyin z urja-
dowo sprawdzennym probihom citoho wypadku,
tak samo nestusznym jest twerdZenie, szczo
zandarmy tysz tylko z powodu widkazanoho im
postuszenstwa widwazytysia na uzytie oruzja.

Szczo do postawtenoho w interpelacyi za-
dania, aby zandarmy na kotrych' tiazyt niby pro-
wyna z powodu powyzszoho stuczaju, potiahnuti
buty do widwiczatelnosty i aby na buducznist
zytie ludske ne buto zawisyme wic dowilnosty
organiw bezpeczenstwa pubtycznoho, pozwalajg
sobi zauwazaty, szczo w toj miri zakluczajut
w sobi obowiazujuczi zakony i rosporiadzenia
tak tisnyj rygor nad postupowaniem Zandar-
meryi, szczo ochorona pubtycznosty pid tym
wzhladom dostatoczno jest zagwarantowanoju.
Poneze wedla 8 3. ustupu 2. instrukcyi Zan-
darmskoj musiat wiasty pidczyneni w kozdym
poodynokim wypadku zdawaty wysokomu Mini-
sterstwu oborony krajewoj sprawu o uzytiu oru-
Zja czerez zandarmiw, a to w toj cily, aby
wiastywi Sudy landweryjski mihty po perehla-
neniu aktiw slidstwa, czerez Sud cywilny pere-
wedenoho wyrokowaly: czy dotyczuszczyj zan-
darm ne dopustyw sia pry toj stuczajnosty
jakoho zanedbania abo prestuptenia protiw obo-
wiazujuczym prypysam.
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Doperwa po wydaniu oreczenia uwilniaju-
czoho czerez Sud wojskowy, riszaje dalsze Mini
sterstwo oborony krajewoj, czy uzytie oruzja w
kozdym poodynokim wypadku buto abo toz ne
buto oprawdanym.

Wid roku 1878. wedut sia takoz w ewi-
dencyi wsi wypadki uzytia oruzja czerez zan-
darmiw i iz sostawienia takoho sporiadzenoho
czerez tutejszokrajewu Komendu Zandarmeryi
okazuje sia, szczo w naszym Kraju uzyto :

w roci 1877. sicznoho oruzja 13, strilnoho
oruzja 3 razy;

w roci 1878. sicznoho oruzja 5, strilnoho
oruzja 2 razy;

w roci 1879. sicznoho oruzja 7, strilnoho
oruZja zaden raz;

w roci 1880. sicznoho oruzja 3, strilnoho
oruzja 3 razy;

w roci 1881. sicznoho oruzja 17, strilnoho
oruzja 4 razy;

w roci 1882. sicznoho oruzja 16, strilnoho
oruzja 4 razy;

w roci 1883. sicznoho oruzja 12, strilnoho
oruzja 2 razy;

w roci 1884. sicznoho oruzja 10, strilnoho
oruzja 3 razy;

zatym razom w protiahu 8 Ilit sicznoho
oruzja 83, a strilnoho oruzja 21 razy.

Z wyjemkom szesty wypadlciw, o kotrych

powyzsze z hadani wojskowi Sudy jeszcze ne
wyrokowaty, a do kotorych i poslidnyj stuczaj
w Kopeczyncach poczystyty nalezyt, protoje w
98 wypadkach, ne buto ani odnoho takoho w ko-
trymby oruzje ne bulo uzyte w hranyciach za-
konamy i instrukcyew oznaczenych, 2z czoho
§liduje, ze Zandarmerya krajewa uzywata do
teper oruzja tysz tylko w stuczajach konecznoj
potreby, czy to w razi konecznoj wiasnoj obo-
rony, czy to dla ztamania oporu, czy toze w cily
udaremnenia usytowanoj uteki nebespecznych
prostupnykiw.

Na teper ne ma zatem stusznoho powodu
do wydania w toj miri jakichnybud’ ostryjszych
prypysiw.

W koncu
Antoniewicza.

\ Widpowidajuczy na interpelacyu wnesenu
czerez wseczestnoho posta doktora Antoniewycza
i towarysziw w sprawi okruznocho pysma Rady
szkolnoj okruznoj

odpowiem na interpelacye p.

21. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1884.

prenumeratu czasopysy ,Szkota", maju czest
oswidczyty, ze krajewa Rada szkolna zelajuczy
uczynyty zadosyt” po moznosty prypysam zaklu-
czennym w paragrani 43. zakona derzawnobo
z dnia 14. Maja 1869. roku. Wistnyka zakoniw
derzawnych czysto 62., a to w tym Kkierunku,
szczoby uczyteljam szkit ludowych podaty spo-
sibnist’ dalszoho obrazowania sia, zaprenume-
rowata z fondu dyspozycyjnoho trysta prymir-
nykiw czasopysy ,Szkota" dla obditenia, nymy
szkit ludowych, a uwidomlajuczy o tim okruznu
Radu szkolnu obiznykom s dnia 6. Lutoho seho
roku, czysto sto trete, poruczyta im dalszu pre-
numeratu toj czasopysy.

Okruzna Rada szkolna Iwiwska pozamijska
w naslidstwi nedokladnoho ponymanja powyz-
szoho obiznyka krajewoj Rady szkolnoj piszia
w swoim rosporjadzeniu s dnia 10. Lypcia seho
roku czysto 3123 dalsze i nakazata miscewym
Radam szkolnym, szczoby wstawyty do swoich
budzetiw na rik 1885. po dwa zototych renskich
na prenumeratu skazanoj czasopysy, dodajuczy,
szczo w razi ne zastosuwania sia, nastupyt se
z uriadu.

Cita osnowa spimnenoho zarjadzenia okru-
znoj Rady szkolnoj diszta tysz teper do wido-
mosty krajewoj Rady szkolnoj.

Zarjadzenie to zistane bez somninja zne-
sene, poneze ne jest na zakonach osnowane.

Redakcya pysma ruskoho ,Szkolnaja cza-
sopys" subwencjonowanoho z fonda krajewoho
kwotow piatsot zototych renskich, udawata sia
takoz w roci 1880. do krajewoj Rady szkolnoj
0 poruczenie jij krajowym uczytelam.

Krajewa Rada szkolna odnako ne mohta
uczynyty zadosyt’ tomu podaniu, poneze czaso-
py$ tohdy zaczala wychodyty jeszcze zbyt ne-
dawno.

Nakotyby odnako redakcja skazanoj czaso-
pysy witnowyta nyni swoje podanie, natohdy
krajewa Rada szkolna zbadawszy soderzanie
1 tendencyu seho py$ma, hotowa jest udityty jij
uriadowoho poruczenia, podibno jak czasopysy
..Szkota". |

JW. Marsz atek.
rzadku dziennego.

Pierwszym punktem jest. Dalszy ciag roz-
prawy nad sprawozdaniem komisyi drogowej o
petycyi gminy miasta Brodow, wzgledem udzie-

Przystepujemy do po-

Iwowskoj, preporuczajuczoho llenia prawa poboru kopytkowego,
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Rozprawa juz jest przeprowadzona, tylko
nie mozna bylo glosowaé dla braku kompletu.
Przystagpimy wiec wprost do gtosowania.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma

gtos.

P. Antoniewicz. To prawda, szczo
w cbwyli, koty mata buty uchwala piddana pod
kotosawanje ne buto bilszosty, ne buto potribnoho
kompletu, ale meni sia zdaje, szczo ne bulo
kompletu i w czasi debaty nad wneskom komisii
i dodatkom p. Hausnera. Dumaju prote, szczo
debata powynna buty 'na nowo otworena.

JW. Marszatek. Zapytam sie Wysokiej
Izby. P. Antowiewicz chce ponownego otwarcia
dyskusyi nad sprawozdaniem komisyi drogowej
0 petycyi miasta Brodéw o udzielenie prawa
poboru kopytkowego. Kto jest za ponowieniem
debaty, zechce reke podnies¢ (Mniejszos¢). Wnio-
sek upadt.

Przystepujemy do gtosowania. Wniosek ko-
misyi brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aby
zbadat stosunki dotyczgce nowego przediuzenia
koncesyi na pobor myta kopytkowego na lat trzy
w miescie Brodach i nastepnie odpowiednie
wnioski przedtozyt Wysokiemu Sejmowi.

P. Hausner wnosi za$, by do wniosku ko-
misyi doda¢ ... (czyta):

Ze wzgledu za$ na okoliczno$¢, ze prawo
poboru myta kopytkowego w miescie Brodach
ustaje juz z dniem 28. Lutego 1885. r. upo-
waznia sie Wydziat krajowy do przedtozenia na
tej jeszcze sesyi Sejmowej prowizorycznego przy-
zwolenia na pobor myta kopytkowego w miescie
Brodach na rok jeden.

Bedziemy glosowa¢ dwukrotnie. Najpierw
nad wnioskiem komisyi, potem za$ nad wnioskiem
dodatkowym p. Hausnera.

Kto przyjmuje wniosek komisyi drogowej,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek ko-
misyi przyjety. Teraz podaje wniosek p. Hausnera
pod glosowanie. Kto ten wniosek przyjmuje,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek
przyjety.

Z porzadku dz: “nnego nastepujg sprawozda-
nia Wydziatu krajowego wprzedmiocie zezwolenia:
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a) gminie miejskiej w Monasterzyskach w po-

wiecie Buczackim na pobér 100°/o dodatku do

podatku konsumcyjnego od miesa i wina;

b) gminie miasta Radymna na pobdr optat
od napojow spirytusowych stodzonych;

c) gminie Kosciaszyn w powiecie Sokalskim
na uzycie narostych i skapitalizowanych procen-
tow od kapitalu serwitutowego na wewnetrzne
urzadzenia tamtejszej cerkwi filialnej.

Sprawozdawca p. Smolka ma glos.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy Monaste-
rzyska powiatu Buczackiego wzgledem zezwolenia
na pobor 100% dodatku do podatku Konsumcyj-
nego od miesa i wina.
Wysoki Sejmie!l

Uchwatg z roku 1881. sankcyonowang Naj-
wyzszem postanowieniem Jego c. k. Apostolskigj
Mosdci z dnia 18. Lutego 1882. zezwolit Wysoki
Sejm gminie Monasterzyska w powiecie Buczackim,
pobiera¢ w latach 1882. do 1885. — 100% dodatek
do podatku konsumcyjnego od miesa na pokrycie
wydatkéw gminnych.

Budzet gminny na rok 1884. uchwalony
wykazuje, ze ten dodatek gminny nie wystarcza
na zupetne pokrycie niedoboru gminnego. Nadto
udowadnia Reprezentacya gminna w swej petycyi,
ze wydatki gminne w najblizszych latach nie
tylko nie zmniejszg sie, lecz przeciwnie znacznie
zwiekszy¢ sie musza, gtéwnie wydatkami na
wybrukowanie i wyszutrowanie placéw i ulic.

Z tego powodu uchwalita Rada gminna na
dniu 29. Lipca 1884. pobiera¢ w latach 1886.
1887. 1888. 1889. 1890. i 1891. na pokrycie
potrzeb gminnych 100% dodatek do podatku
konsumcyjnego od miesa i wina i prosi Wysokiego
Sejmu o zezwolenie na pobdr tego dodatku.

Powyzsza uchwata Rady gminnej zostata
w gminie nalezycie ogtoszong i nie wniesiono
z tego powodu zadnych uwag.

Reprezentacya powiatowa popiera powyzszg
prosbe Rady gminnej.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

,»Gminie miejskiej Monasterzyska.w powiecie
Buczackim zezwala sie pobiera¢ w latach 1886.
1887. 1888. 1889. 1890. i 1891. na pokrycie
wydatkéw gminnych 100°/o0 dodatek do podatku
konsumcyjnego od miesa i wina".
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zadaj
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
Wydziatu krajowego, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego wzgledem nadania gminie
miasta Radymna prawa pobierania optat od
napojow spirytusowych stodzonych.
Wysoki Sejmie!

Ustawg przez Jego ces. i krol. Apostolska
Mos$¢ pod 17. grudnia 1878. r. jak Dz. ust. kraj.
z 11. Lutego 1879. r. Nr. 15. sankcyonowang
uzyskata gmina miasteczka Radymna powiatu
Jarostawskiego prawo pobieraé w roku 1879. az
po koniec 1884. r. optaty od spirytusowych
napojéw stodzonych w gminie fabrycznie wyra-
bianych lub do niej wprowadzanych i w jej
obrebie zuzywanych po 2 centy od jednego litra
czyli od jednej catej flaszki.

Na posiedzeniu odbytem dnia 1. Wrzesnia
1884. r. uchwalita Rada gminna Radymna prosié
0 wyjednanie ustawy zezwalajagcej na pobér oplaty
od stodzonych napojow spirytusowych na przeciag
szesciu lat od 1885, r. poczawszy po 4 centy od
litra.

Potrzeba pobierania tej optaty zostata na-
lezycie wykazana, a uchwata powyzsza zostata
w gminie nalezycie ogloszong, za$ przeciw tejze
zadne niewniesiono protesty lub. uwagi.

Reprezentacya powiatowa popiera jak naj-
mocniej te petycye gminy Radymna.

Wszakze wiascicielem prawa propinacyi
w Radymnie jest rzym. Kkat. Biskupstwo prze-
myskie, a Najprzewielebniejszy ksigdz biskup
tukasz Solecki godzi sie bezwarunkowo tylko na
dotychczasowa optate po 2 ct. od litra, za$ na
4 centy zgodzitby sie tylko warunkowo. Ze
wzgledu, ze ustawa warunkowo opiewac nie moze,
przedstawia Wydziat krajowy Wysokiemu Sejmowi
ustawe zezwalajacg na pob6r optaty tylko w do-
tychczasowej wysokosci po 2 ct. od litra i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony pod
/. projekt do ustawj.

Ustawa
(- WP zezwalajgca gminie miasteczka
Radymna powiatu Jarostawskiego na pobdr optaty
od stodzonych napojéw spirytusowych, obowigzu-
jaca w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kicm Ksiestwem Krakowskiem.

21. Posiedzenie z dnia 48. Pazdziernika 1884.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

Art. L

Gminie miasteczka Radymna powiatu Jaro-
stawskiego zezwala sie pobieraé w latach 1885,
1886, 1887, 1888, 1889 i 1890 optaty od fabry-
cznie wyrabianych stodzonych napojéw spirytuso-
wych badZz w gminie wyrabianych, badz do niej
czy to na sprzedaz, czy na wiasny uzytek wpro-
wadzanych i w jej obrebie zuzywanych, po dwa
(2) centy od litra, czyli od catej jednej flaszki.

Art. 11

Obreb poboru jest obreb gminy miasteczka
Radymna.

Art. 1.

Optata ta ciezy tylko na konsumcyi miej-
scowej. nie mozna nig obcigza¢ ani produkcyi,
ani obrotu handlowego.

Art. V.

Spos6b poboru tej optaty ustanowiony be-
dzie przez c. k. Namiestnictwo w porozumieniu
z Wydzialem krajowym.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu

I\/Iinistrowi spraw wewnetrznych.

JW. Mars zatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
jsada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do roz-
prawy szczegOtowej.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Art. 1.

Gminie miasteczka Radymna powiatu Jaro-
stawskiego zezwala sie pobieraé w latach 1885,
1886, 1887, 1888, 1889 i 1890 optaty od fabry-
cznie wyrabianych stodzonych napojow spirytuso-
wych badz w gminie wyrabianych, badz do niej
czy to na sprzedaz, czy na wiasny uzytek wpro-
wadzanych i w jej obrebie zuzywanych, po dwa
(2) centy w. a., od litra czyli od calej jednej
flaszki.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje Art. I., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Art. I. jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

-Art. 11

Obreb poboru jest obreb gminy miasteczka

Radymna.
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Art. 111

Optata ta ciezy tylko na konsumcyi miej-
scowej , nie mozna nig obcigza¢ ani produkcyi,
ani obrotu handlowego.

Art. IV.

Sposob poboru tej optaty ustanowiony be-
dzie przez c. k. Namiestnictwo w porozumieniu
z Wydziatem Kkrajowym.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje Art. Il., Il., IV., V., zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Art. I1—V. przyjete.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Ustawa
..................... zezwalajgca gminie miasteczka
Radymna powiatu Jarostawskiego na pobér optaty
od stodzonych napojéw spirytusowych, obowigzu-
jaca w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wstep, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Smolka. Wnosze
0 przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, wiec podaje pod glosowanie. Kto te
ustawe przyjmuje w trzeciem czytaniu, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos$¢). Ustawa jest przyjeta
w trzeciem czytaniu.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o proshie Reprezentacyi gminy
Kosciaszyn w powiecie Sokalskim, o zezwolenie
na uzycie narostych i skapitalizowanych procen-
tow od kapitatu serwitutowego na wewnetrzne
urzadzenie tamtejszej filialnej cerkwi.

Wysoki Sejmie!

Orzeczeniem c. k. Namiestnictwa, jako ko-
misyi krajowej do odkupu i regulacyi ciezarow
gruntowych we Lwowie z dnia 15. Listopada 1872.
1.7.176. wioscianom gminy KoSciaszyn przyznano

18. Pazdziernika 1884. 595
[kapitat jako wynagrodzenie za ich prawo do po-
boru drzewa w lasach dworskich.

Gdy uprawnieni tego kapitatu wynagrodze-
nia zlozonego przez obowigzanego wt#asciciela
w depozyt c. k. Sagdu pow. w Belzie przyja¢ wzbra-
niali sie, zawezwalo c. k. Namiestnictwo tenze
Sad, by w mowie bedacy kapitat wykupu Wy-
dziatowi krajowemu wydany zostat. — Temu we-
zwaniu uczynit zado$¢ c. k. Sad powiatowy w Bet-
zie i przestat Wydziatlowi krajowemu odezwa
z dnia 20. Lipca 1874. 1 4.890 powyzszy kapitat
w kwocie 900 zt. m. k. w obligacyach indemni-
zacyjuych i 52 zt 29 ct. gotéwka.

Wydziat krajowy objat ten kapitat w swe
przechowanie na rzecz gminy Kosciaszyn i uwia-
domit ja o tem za posrednictwem Wydzialu po-
wiatowego w Sokalu, podajgc zarazem do jej
wiadomosci, ze tym kapitatem tak diugo zarzg-
dza¢ bedzie, pokad gmina nie zdecyduje sie
przyja¢ go. — Co tez uczynit kapitalizujac od-
setki.

Dopiero na dniu 4. Czerwca 1884. do 1 27947
przedtozyt Wydziat powiatowy w Sokalu prosbe
Reprezentacyi gminnej w KosSciaszynie, by wy-
dane jej zostaty naroste odsetki od powyzszego
kapitatlu na wewnetrzne wykonfczenie nowo wy-
budowanej cerkwi filialnej w Kosciaszynie.

W chwili nadej$cia tej prosby wzrést w mo-
wie bedacy kapitat wykupu przez kapitalizowanie
odsetek do sumy 1.500 z+. m. k. w obligacyach
indemnizacyjnych, 48 zt 34 ct. w. a. w Kksig-
zeczce oszczedno$ci Banku krajowego i 35 zi. 45 ct.
w. a. w gotéwce.

Gdy atoli ustawa gminna postanawia w 8§, 66.
i 67., ze nadwyzki roczne nie potrzebne na po-
krycie w roku nastepnym nalezy przytgcza¢ do
majatku zakladowego, a do podzialu majatku
zaktadowego miedzy czionkéw, wiec takze do
uzycia czeSci zakladowego majatku w zaste-
stwie za cztonkow gminy na budowe cerkwi po-
trzeba uchwaly Wysokiego Sejmu, nie mogt Wy-
dziat krajowy tylko o tyle uwzgledni¢ proshy
gminy, ze wyplacit jej za posrednictwem Wy-
dziatu powiatowego kwote 103 zk 59'act. w. a.
rdbwnajacg sie odsetkom od kapitatu .narostym
w latach 1883 i 1884.

Wobec tego stanu rzeczy powziela Rada
gminna na posiedzeniu odbytem dnia 24. Sier-
Ipnia 1884. uchwate, by z rzeczonego kapitatu

84
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kwota 1000 zt. w. a. w obligacjach indemniza-
cyjnych i nadal przechowana, byta jako kapitat
zaktadowy gminy, a reszta pozostata z kapita-
lizowanych procentow, uzyta zostata na wewne-
trzne urzadzenie filialnej cerkwi w Koscieszynie.

Reprezentacya gminy prosi Wysoki Sejm
0 zezwolenie na uzycie powyzszej kwoty na ten
cel. — Zwierzchno$¢ gminna przedktada przytem
pisemne os$wiadczenie cztonkéw gminy, ze zga-
dzaja sie z powyzszg uchwatg Rady gminnej.

Jako powody przemawiajgce za powyzszg
prosha przytacza Zwierzchno$¢ gminna, ze czton-
kowie gminy przyczynili sig juz 30°/0 dodatkiem
do podatkow bezposrednich do kosztéw we-
wnetrznego urzgdzenia wspomnianej cerkwi, ze
przed 8rniu laty budowano nowg cerkiew para-
fialng w Liskach, do ktorej z mocy ustawy przy-
czynia¢ sig musieli i z tego powodu wielu z nich
zapadto w dtugi, zatem nie sg w stanie przy-
czynia¢ sie wiekszym datkiem do pokrycia ko-
sztow wewnetrznego urzgdzenia cerkwi filialnej,
ze wreszcie w latach 1882 i 1883 ulegli kleskom
gradobicia, a wroku biezagcym wylegnieciu zooza
z powodu ulew.

Wydziat powiatowy potwierdza te wszystkie
okoliczno$ci i popiera z mocy 8. 36. ust. o repr.
powiat, w zastepstwie Rady powiatowej powyzszg
proSbe Reprezentacyi gminnej, a przytacza przy-
tem, Zze wszyscy czionkowie gminy Kosciaszyn
sg wyznania grecko-katolickiego.

Zwazywszy te wszystkie okolicznosci, a nadto
dalszg ~ ze w obecnym wypadku nie rozchodzi sie
0 podziat czesci sktadowej wilasciwego majgtku
zaktadowego gminy, lecz o uzycie na cel reli-
gijny funduszu powstatego z nieuzycia w czasie
wiasciwym procentow od kapitatu wykupu stuze-
bnictwa poboru drzewa przez cztonkéw gminy;

Zwazywszy, ze stan kapitatlu w mowie be-
dacego wynosi obecnie kwote 1.400 zi. m. k.
w obligacyach indemnizacyjnych, 43 zt. 34 ct. w. a.
w ksigzeczce Banku krajowego i 35 zt. 8yact. w. a.
w gotowce;

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Gminie KoSciaszyn powiatu Sokalskiego ze-
zwala sie uzy¢ z kapitatu wykupna stuzebnictwa
poboru drzewa przez czionkow tej gminy, przy-
znanego orzeczeniem c. k. Namiestnictwa jako
komisyi krajowej do odkupu i regutacyi ciezarow
gruntowych we Lwowie z dnia 15. Listopada 1872.

21. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1884.

1 7.176., a przechowywanego w Wydziale krajo-
wym. wraz z odsetkami po koniec roku 1882
narostymi wynoszacego kwoty 1.400 zt. m. k.
w obligacyach indemnizacyjnych, 43 zi. 34 ct.
w. a. w ksigzeczce Banku krajowego i 35 zi
8'a ct. w. a. w gotdwce, catg nadwyzke nad
kwote 1000 zt. m. k. w obligacyach indemniza-
cyjnych z kuponami, z ktorych pierwszy dnia
1. Listopada 1884. do zaptaty zapada, wiec kwoty
400 z+. m. k. w obligacyach indemnizacyjnych,
z ktérych pierwszy dnia 1. Listopada 1884. do
zaptaty zapada, 43 zi 34 ct. w. a. w ksigzeczce
Banku krajowego i 35 zt. 8‘act. w. a. w gotowce
na czesciowe pokrycie kosztdw wewnetrznego
urzadzenia filialnej cerkwi w Kosciaszynie.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek Wy-

dziatu krajowego , zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Whniosek jest przyjety,
kolei nastepuje (czyta):

/Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku

p. Wojciecha Dzieduszyckiego do ustawy o ustroju
publicznych szkot ludowych, a w szczegdlnosci
wydziatowych i do zmiany ustawy o zaktadaniu
i utrzymywaniu publicznych szkot ludowych i obo-
wigzku posetania do nich dzieci. (Al. 95, 96,
i 97).

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dzieduszyck
ma gtos.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szyck i. Zanim bede czytat bez dalszych z mej
strony uwag te ustawy i rezolucye, o ktorych
uchwalenie komisya edukacj-jna uprasza, musze
zwrdci¢ uwage Wysokiego Sejmu na to, iz alegatlll.
zostat zmieniony o tyle, Zze w ostatniej chwili
okazata sie potrzeba zmiany tytutu. Wskutek
tego komisya edukacyjna na wczorajszem posie-
dzeniu zmieniwszy tytut kazata ponownie wy-
drukowaé ten alegat, ktdry jest rozdany czton-
kom Wysokiej 1zby.

W alegacie pierwszym nalezy sie na stro-
nicy 13tej w artykule IX. poczatek pierwszego
ustepu umiesci¢ ustep 2gi, ktéry ma opiewaé tak
(czyta): ,Przedmioty nauki bedg te same co w
szkotach wydziatlowych dla chlopcéw, z naste-
pujagcemi zmianamil, w 3cim ustepie wykresli¢
nalezy wyrazy ,w nichll

W alegacie Ill. nowo rozdanym wkradty
sie dwa btedy drukarskie wartykule 4tym wieiszu
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5tym po stowie ,dojdzie" nalezy doda¢ stowko
»do". W artykule 19tym zostaty dwa stowa prze-
fozone i to po stowie ,w dochodach" w wierszu
drugim, winno nastgpi¢ stowo ,przeznaczonych"
z wiersza trzeciego z konca.

Wreszcie w alegacie IV. nalezy sie w ty-
tule po stowach ,co do zmiany artykutu 15go
ustawy" umiesci¢ ,z dnia 2. Maja 1873 roku
(Dz. ust. kraj. 1 251)“ dalej takg samg popra-
wke nalezy uczyni¢ w pierwszym ustepie para-
grafu 1., to znaczy po stowach ,znosi sie arty-
kut 15ty ustawy1l napisa¢ stowa ,z dnia 2. Maja
1873 roku“ i doda¢ jeszcze ,Dziennik ustaw i
rozporzadzen krajowych 1 251.“ (zaczyna czytac
sprawozdanie z aleg. 95).

(Gtosy. Uwolni¢ sprawozdawce od czytania).

JW. Marszatek. Prosze zaniecha¢ czyta-
nia sprawozdania. ! Ly

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki. Poczyniwszy te uwagi przy wstepie do
czytania |. alegatu zapytam szanownego p. Mar-
szatka, czy mam go w catosci przeczytac?

JW. Marszatek. Tak jest, prosze odczy-
tac w catosci.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki (czyta):
> Ustawa
zdnia..nene mocg ktérej na zasadzie ustawy

panstwowej z dnia 2. Maja 1883. Dz. ust. p.
z 5. Maja 1883. Nr. 53. wydajg sie postanowie-
nia o urzadzeniu publicznych szk6t ludowych,
a w szczego6lnosci szkdt wydziatowych.
Za zgoda Sejmu Mojego Krdélestwa Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzagdzam co nastepuje:

Art. |.

Szkoty ludowe pospolite, podajgc wiadomosci
ludziom wszelkiego stanu najpotrzebniejsze, urza-
dzone beda tak, izby dzieci z nauki czerpaty
oSwiecenie o zasadach religijnych i moralnych
i obowigzkach obywatelskich, tudziez o zadaniach
i warunkach zawodu, jakiemu sie wediug okoli-
cznosci, miejsca i stanu prawdopodobnie poswieca.

Nauka ma by¢ w szkotach pospolitych 4,
5 i 6¢cio klasowych tak roztozona i prowadzona,
azeby uczniowie po ukonczeniu klasy czwartej
byli dostatecznie usposobieni do pobierania nauki
w szkole Sredniej lub wydziatowej.
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Szkoty bedg o ile moznosci tak urzadzone,
izby uczen mégt z kazdym rokiem obowigzku
szkolnego przej$¢ do wyzszego stopnia nauki.

Podziat miodziezy szkolnej na klasy i od-
dzialy bedzie zalezat od ilosci uczniéw i od na-
uczycieli. Z wyjatkiem 4 do 6 klasowych szkot
po miastach, moze by¢ wszedzie zaprowadzona
nauka pétdniowa.

Nauka w kazdej szkole z osobna stanowic
bedzie zamknietg w sobie catosc.

Art. 1.
dla szkot ludowych pospoli-
tych ulegng rewizyi, w sposob postanowiony
przez obowigzujagce przepisy i w mys$l art. I.
niniejszej ustawy. Zostanie przytem uwzgledniong
potrzeba nauki robé6t recznych.

Art. 111

Kursa nauki dopetniajgcej majg by¢ dalszym
ciggiem i dopeinieniem szkoly ludowej pospolitej.

Bedzie sie w nich odbywa¢ nauka w takich
porach dnia, tygodnia i roku, ktdreby pozwalaty
uczniom poswieca¢ sie obok tego praktycznym
zatrudnieniom. 1lo$¢ godzin dopeiniajgcej nauki
wynosi co najmniej . cztery godziny tygodniowo
w szkotach 1, 2 i 3 klasowych, a sze$¢ godzin
w szkotach 4, 5 i 6 klasowych.

Moga takze osoby, ktdre przekroczyly wiek
szkolny, korzysta¢ z tych kurséw az do ukonczo-
nego dwudziestego roku Zzycia, a to odwiedzajgc
nauke badz wszystkich badz niektérych tylko
przedmiotéw.

Plany nauki

Art. V.

Kursa nauki dopetniajgcej obejmujg w dal-
szym ciggu nauki szkoty ludowej pospolitej na-
stepujgce przedmioty:

1. Nauke religii.

2. Cwiczenia w czytaniu i rozbiorze prze-
waznie rzeczowym stosownych utworow pismien-
nictwa podanych w podreczniku przeznaczonym
na ten cel a obejmujgcych pomiedzy innnemi
wiadomosci z historyi, geografii i nauk przyro-
dniczych z szczeg6lng uwaga na znajomo$¢ kraju
rodzinnego.

3. "Wskazéwki o pisaniu listow, tudziez naj-
Potrzebniejsze wiadomosci ze stylistyki prakty-
cznej w potaczeniu z odpowiedniemi ¢wiczeniami.

4. Rachunki, mianowicie domowe i gospo-
darskie.

Ze szczegOlnem zastosowaniem do potrzeb
zycia praktycznego moga wejs¢ w skilad tej
nauki:
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1. Giéwne zasady pojedynczej rachunko- z wiadomosciami o obowigzujacej konstytucyi
wosci. panstwa.

2. Rysunki. 4. Rachunki wpotaczeniu z rachunkowoscia

8. Najwazniejsze wiadomosci z Zakresu pggedyncza.

spodarstwa wiejskiego i jego ubocznych gatezi,
albo tez z technologii najwazniejszych miejsco-
wych zawodéw przemystowych.
Art. V.
Plany nauki dopetniajgcej ulegnag rewizyi
w spos6b postanowiony przez obowigzujace prze-
pisy a w mysl art. IIl. i IY. niniejszej ustawy.

Art. VI

Dla uczniéw, ktorzy nie zamierzajg udac
sie ze szkoty ludowej pospolitej do szkét $red-
nich, beda istnie¢ w kraju szkolty wydziatowe,
z szerszym niz w szkotach pospolitych progra-
mem nauki przysposabiajgcej zarazem do rolni-
czego albo do przemystowego zawodu.

Nauka w szkotach wydzialowych ma by¢
tak urzadzona, aby uczniowie ich byli takze
przyspasabiani do korzystania z nauki wsemina-
ryach nauczycielskich, jako tez w szkotach spe-
cyalnych, o ile wstep do nich nie jest zawistym
od poprzedniego ukoriczenia pewnej klasy szkét
Srednich.

Beda osobne dla chiopcow, a osobne dla
dziewczat szkoly wydziatlowe. Jedne i drugie
obejmowaé bedag zazwyczaj kurs nauki czteroletni
podzielony na cztery klasy ; wszakze szkoly wy-
dziatlowe o charakterze przewaznie rolniczym
mogg poprzestaé na kursie trzyletnim o trzech
klasach, a w miare miejscowej potrzeby mozna
nawet urzadza¢ szkoly wydziatowe o dwu kla-
sach z kursem dwuletnim.

Przyjecie ucznia do szkoty wydzialowej na-
stapi na podstawie egzaminu wtepnego.

W szkotach wydziatowych musi byé précz
dyrektora i katechety przynajmniej tylu nauczy-
cieli, ile jest klas.

Liczba godzin tygodniowej nauki wynosi w
kazdej klasie 24 do 80.

Art. VII.

W szkotach wydziatowych dla chtopcéw beda
przedmiotami nauki:

1. Religia.

2. Nauka jezykow.

3. Geografia i historya ze szczegOlniejszem
uwzglednieniem kraju rodzinnego i wpolgczeniu

5. Rysunki z wolnej reki i rysunki geome-
tryczne.

6. Kaligrafia.

7. Nauki przyrodnicze.

8. Technologia albo gospodarstwo wiejskie,
jedno i drugie w polaczeniu z recznemi CEwicze-
niami mechanicznemi.

9. Muzyka.

10. Gimnastyka.

Art. VIII.

Szkoty wydziatowe dla chiopcéw odpowia-
da¢ majg .miejscowym potrzebom i stosunkom i
beda miaty charakter przewaznie badz przemy-
stowy badz rolniczy. Te potrzeby praktycznego
zycia beda w miare postepu uczniow w nauce
coraz bardziej uwzgledniane.

Art. IX.

W szkotach wydziatowych dla dziewczat
nauka stosowa¢ sie bedzie -do wiasciwych tej
ptci potrzeb i usposobien i przysziego jej sta-
nowiska w rodzinie, uwzgledniajac przede-
wszystkiem potrzebe rozleglejszego wyksztatcenia
0golnego, a nie spuszczajac z oka praktycznych
takze potrzeb.

Przedmioty nauki bedg te same, co w szko-
tach wydziatowych dla chtopcéw z nastepujgcemi
zmianami:

Miejsce technologii i gospodarstwa wiejskie-
go zajmie nauka gospodarstwa domowego i robot
kobiecych. Gimnastyka nie bedzie przedmiotem
obowigzkowym. Natomiast hygiena bedzie wy-
ktadana w sposob ile moznosci wyczerpujacy.

Nauka obcych jezykow moze by¢ takze za-
prowadzona jako przedmiot nadobowigzkowy za
zezwoleniem Rady szkolnej krajowe;j.

Art. X
Plany nauki dla szkét wydziatowych ulegng
rewizyi w sposob postanowiony przez obowigzu-
jace przepisy w mysl artykutow VI.—IX. niuiej-
szej ustawy.
Art. XI.
Ze szkotami wydziatowemi potaczone by¢
moga szkoly rolnicze, przemystowe albo handlo-
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we, niedzielne czy wieczorne, tudziez specyalne
praktyczne kursa n. p. koszykarstwa, ceramiki,
budownictwa i t. p. jezeli sie na to znajdg fun-
dusze.

Art. XII.

W miejscach gdzie istniejg szkoly ludowe,
zaprowadzone mogag by¢ takze kursa dla doro-
stych majace na celu dalsze rozwinigcie wiado-
mosci w szkole ludowej nabytych.

Nauczyciele, ktérzy na tych kursach nauke
udziela¢ beda, majg prawo do osobnego za to
wynagrodzenia.

Art. XIII.

Polecam Mojemu Ministrowi oswiecenia wy-
konanie niniejszej ustawy.

JW. Marszatek. Rozprawa ogolna nad ta
ustawg otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa ogolna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szczego-
towej.

P. Romanowicz.
formalnego traktowania.

JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

Prosze o glos co do

P. Romanowicz. Gdy nikt sie nie zgta-
szat do dyskusyi ogélnej, $miem wnosi¢, ze po-
piawlri nie beda stawiane, przeto na ten wypa-

dek wnosze przyjecie tej ustawy en bloc.

JW. Marszatek. P. Romanowicz wnosi
przyjecie ustawy en bloc. Zapytuje Wysokiej
Izby, czy zgadza sie na glosowanie nad ustawg
en bloc. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest
Przyjety.

Czy ma kto jakg poprawke do ktdérego pa-
ragrafu ?

P. Tomistaw Rozwadowski.
poprawke do art. VII. punkt 8.

Miatbym

JW. Marszatek. Gdy nikt gltosu nie zada
do art. I, I, 1, 1V, V, VI, dopiero co odczy-
tanej ustawy, wiec podaje pod gtosowanie. Kto te
artykuty przyjmuje, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos$¢). Art. 1—VI sg przyjete.

Do art. VII. zgtosit poprawke p. Tomistaw
Rozwadowski, jemu wiec daje gtos.

P. Tomistaw Rozwadowski. Sadze, ze
wszyscy ogoélnie sg przekonani o potrzebie pra-
ktycznego wyksztatcenia w szkole. Dlatego prze-
mawia¢ i motywowa¢ swojego zadania nie bede
tylko prosze, o wstawienie w puukcie 8. te sto-
wa: ,oraz praktyczna nauka rzemiost".
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JW. Marszatek. Kto popiera poprawke
p. Tomistawa Rozwadowskiego co do punktu 8.
art. VII., zechce reke podnie$¢. (Niedostateczna
liczba). Poprawka nie jest popartg. Kto wiec
przyjmuje art. VII., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Artykut ten jest przyjety. Czy zada kto
gtosu do art. VIIIL., IX., X, XL, XII. i XI1I. (Nikt).
Kto wiec przyjmuje te artykuty, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Artykuty te sg wiec
przyjete.

Sprawozdawca p. Wojciech hr.
szy cki (czyta tytut i wstep ustawy).

JW. Marszatek Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tytut i

Dzie du-

wstep, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-

szycki. Wnosze o przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmu-
je powyzsza ustawe w trzeciem czytaniu, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta wtrze-
ciem czytaniu.

Sprawozdawca p. Wojciech hr.
szycki (czyta):

Dziedu-

Rezolucya.

Wzywa sie c. k. Rzad, zeby stosownie do-
zatwierdzonego mocg Najwyzszego postanowienia
z d. 25. Czerwca 1867. r. Statutu organicznego
(Organisations Regulativ) Rady szkolnej krajo-
wej art. I, 4. i 8 74. ustawy panstwowej o
zasadach nauki w szkotach ludowych z d. 14.
Maja 1869. r. (D. u. p. Nr. 62), polecit podda¢
pod uchwate Sejmu krajowego sporzadzone
przez Rade szkolng krajowg projekta t.j. syste-
my czyli plany nauczania w szkotach ludowych
tak pospolitych jak wydziatowych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy

nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje przytoczong rezolucye, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.
Przystepujemy do rozpraw nad al. Ill.
sprawozdania kom. edukacyjnej.
Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dzie du-

szy cki (czyta):

Ustawa
Iz dnia . . . ¢ . mocg ktorej zostajg zmienione
niektére postanowienia ustawy z dnia 2, Maja
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1873 (Dziennik ustaw krajowych 1 250) o za-
ktadaniu i utrzymywania publicznych szkét Ilu-
dowych i o obowigzku posetania do nich dzieci,
tudziez ustawy z dnia 28. Grudnia 1882 (Dzien-
nik ustaw krajowych 1 2 z roku 1888.) o ko-
sztach zaktadania i utrzymywania szkot ludo-
wych i o funduszach szkolnych.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

& 1

Postanowienia artykutéw 4., 5., 6., 12, 18,
14., 15, 24., 40. i 41. ustawy z dnia 2. Maja
1873 (Dz. ust. kraj. 1.250) o zakiadaniu i utrzy-
mywaniu publicznych szkét ludowych, i o obo-
wigzku posytania do nich dzieci, tudziez arty-
kutow 18., 19. i 28. w brzmieniu ustawy z dnia
28. Grudnia 1882 (Dz. wust. kraj. 1L 2. z roku
1883.) przestang odtad obowigzywac. Artykuty te
maja na przyszto$¢ opiewac jak nastepuje:

Art. 4. Liczba nauczycieli w kazdej szkole
ludowej stosowac sie bedzie do liczby jej ucznidw.
Jezeli liczba uczniow przez trzy nastepu-
jace po sobie lata dosiega 80, nalezy bezwarun-
kowo postara¢ sie o drugiego nauczyciela, o trze-
ciego, gdy ta liczba dojdzie do 160 i w tym
stosunku dalej. Tam gdzie zostanie zaprowadzo-
na nauka potdniowa, przypadnie stu uczniéw na
jednego nauczyciela. WoInO jednakze gminie
podnies¢ w swej szkole liczbe nauczycieli ponad
ten wymiar, byle przyjeta obowigzek opedzenia
z wiasnych $rodkéw w catosci stad wynikajacej
zwyzki nakiadu.

Art. 5. W kazdym powiecie politycznym
ma by¢ przynajmniej jedna szkota ludowa po-
spolita o 4, 5, albo 6 klasach, a to w mieScie,
w ktorem ilos¢ dzieci uczeszczajacych do szkoty
jest tak wielka, ze zgodnie z postanowieniami
art. 4. zajdzie potrzeba ustanowienia odpowie-
dniej liczby nauczycieli.

Sejm krajowy orzecze osobng uchwatg o
zatozeniu lub zwinieciu kazdej szkoly wydziato-
wej, jakotez o wysokosci kwoty, ktéra sie fun-
dusz Kkrajowy przyczyni do jej zatozenia i utrzy-
mania. Co do istniejagcych juz szko6t wydziato-
wych pozostajg w mocy dotychczasowe zobowig-
zania i orzeczenia organizacyjne, dopdki uchwata
sejmowa w tym wzgledzie nie zaprowadzi
zmiany.
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Art. 6. Oprécz szkét etatowych mozna za-
ktada¢ szkoty filialne, w ktérych nauczyciele
miodsi bedg udziela¢ nauki.

Szkoty takie moga powstac:

a) Tam gdzie najblizsza szkota ludowa nie
jest wprawdzie wiecej jak 4 kilometry odlegta,
lecz w skutek miejscowych przeszkéd czy to
stale, czy to na dluzszy czas mniej dostepna,
majatkowe zas S$rodki mieszkancéw nie wystar-
czaja na zalozenie osobnej szkoty etatowej;

b) tam gdzie odlegtos¢ od najblizszej szko-
ty etatowej przenosi wprawdzie 4 kilometry,
ale liczba dzieci nie jest stosunkowo znaczna;

C) wreszcie tymczasowo tam, gdzie zasoby
gminy i przeznaczone na cele szkolnictwa ludo-
wego fundusze okregowe nie wystarczajg na za-
tozenie szkoly etatowej, chociaz zresztg zachodzg
okolicznosci wyrazone w art. 1.

Art. 12. Wiadze szkolne bedg mialy na
uwadze, iz nalezy przedewszystkiem zaopatrzyé
w szkoty te gminy, ktére ich dotad nie maja.
Ma sie to jednak dzia¢ bez uszczerbku zorgani-
zowanych juz szkét etatowych.

Art. 13. Etatowa szkota
zwinieta by¢ moze jedynie
Rady szkolnej krajowej.

Art. 14. Obowigzek zaktadania i utrzymy-
wania publicznych szkét ludowych pospolitych
ciezy w pierwszym rzedzie na gminach miejsco-
wych do obrebu jednej szkoty wcielonych.

Obszary dworskie nalezgce z niemi lub zje-
dng z pomiedzy nich do tej samej gminy poda-
tkowej, przyczyniajg sie tak do zakfadauia ja-
kotez do utrzymywania szk6t gminnych, w sto-
sunku niniejszg ustawg blizej okreslonym, jezeli
nie utrzymujg w swoim obrebie wiasnym nakta-
dem publicznej szkoty ludowe;j.

W razie jezeli zasoby miejscowe nie wy-
starczajg, przychodzi im w pomoc powszechno$¢
okregu szkolnego, a wzglednie catego kraju.

Kazda gmina winna utworzy¢ wiasny fun-
dusz szkolny miejscowy, aby sobie utatwic¢ utrzy-
manie swej szkoty.

Rowniez kazdy okreg szkolny bedzie miat
swdj osobny fundusz szkolny okregowy, a précz
tego ma by¢ takze fundusz szkolny krajowy.

Co do kosztéw zaktadania i utrzymywania
wydziatowych obowigzujg postanowienia

ludowa pospolita
za przyzwoleniem

szké6t
art. 5.
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Art. 15. Do miejscowego funduszu szkol-
nego nalezg grunta nadane szkole, zabudowania
szkolne, kapitaty, zapisy i darowizny prywatne.

Do tego funduszu wptywaja:

I. Dla szkét ludowych pospolitych:

a) wszystkie dochody z majatku
nego;

b) ofiary, do ktérych sie zobowigzaty Kkie-
dykolwiek na rzecz szkoty miejscowej gminy,
korporacye, instytucye, lub osoby prywatne, jako-
tez datki dobrowolne;

c) kary pieniezne $ciggane od rodzicéw za
opieszato$¢ w posytaniu dzieci do szkoty ;

cl) dodatki pieniezne od gmin, obszaréw
dworskich, czyli wogole od stron konkurencyj-
nych na utrzymanie nauczycieli.

Il. Wszystkie fundusze
utrzymanie szkoét wydzialowych, o
uchwatg co innego nie postanowi.

Art. 18. Jezeli dochody miejscowego fun-
duszu szkolnego, wymienione w art. 15. a, b, c
nie wystarczajg na opfacanie nauczycieli szkoét
ludowych pospolitych i tych wydziatowych, ktoére
istniaty juz przed wejsciem w wykonanie niniej-
szej ustawy, obowigzane sg gminy i obszar dwor-
ski do wnoszenia na ten cel do miejscowego
funduszu szkolnego dodatkéw pienieznych, a to
gminy az do 9%, calej nalezytosci wszystkich
podatkéw statych razem z dotychczasowemi do
datkami rzadowemi w gminie optacanych, a
obszar dworski az do wysokosci 8°/0 catej nale-
zytosci wszystkich podatkéw statych razem z do-
tychczasowemi dodatkami rzadowemi z obszaréw
optacanych, kazdy z nich o tyle, o ile by to, co
na mocy dawniejszych zobowigzan, badz to wna-
turze, badz tez wgotowych pienigdzach na utrzy-
manie nauczyciela juz uiszcza, nie dorownywato
0znaczonym powyzej procentom.

W kazdym jednak razie obszar dworski
przyczynia sie do pokrycia niedoboru tylko
w trzeciej czesci tego, do czegoby wmiare catej
nalezyto$ci swych bezposrednich podatkéw sta-
tych razem z dotychczasowemi dodatkami rzgdo-
wemi byt na mocy ustaw obowigzany — gdyby
nalezat do zwigzku gminy miejscowe;j.

Dodatki pieniezne od gminy pokrywane by¢
majg w taki sam spos6b, w jaki sie pokrywaja
inne wydatki pieniezne, na gminie ciezace.

Art. 19. Zasitki z funduszéw, szkolnych
okregowych, a wzglednie krajowych na pokrycie

szkol-

przeznaczone na
ile  Sejm
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niedoboru w dochodach, przeznaczonych na utrzy-
manie nauczycieli szkot wymienionych w arty-
kule 18., Rada szkolna miejscowa zgda¢ dopiero
wtenczas ma prawo, gdy wskaze, Ze to, co gmina
na ten cel, badz to na podstawie dawniejszych
zobowigzan do corocznych datkéw w pienigdzach,
lub w naturze, badz to na mocy niniejszej usta-

wy juz optaca, .wynosi przynajmniej 9 catej
nalezytosci wszystkich podatkéw statych razem
z dotychczasowemi dodatkami rzgdowemi, i to,

co obszar dworski na ten cel badz to na mocy
dawniejszych zobowiazai do corocznych datkow
w pienigdzach lub w naturze, badZz na mocy ni-
niejszej ustawy juz optaca, wynosi przynajmniej
3°/0 catej nalezytosci podatkow statych razem
z dotychczasowemi dodatkami rzadowemi z obsze-
row optacanych.

Co do miast i miasteczek, ktére posiadaja
wiasny majagtek zakladowy, orzeka Rada szkolna
okregowa, a wzglednie Rada szkolna krajowa, po
wystuchaniu zdania Wydzialu powiatowego —
a wzglednie « Wydziatu krajowego, czyli i jaki
zasitek ma im byC¢ przyznany z funduszu szkol-
nego okregowego lub funduszu szkolnego krajo-
wego.

Art. 24. Wszystkie wydatki na wystawienie
lub najem, na utrzymanie, wewnetrzne urzadze-
nie, opat, oSwietlenie i obstuge budynkéw szkol-
nych szkot wymienionych wartykule 18., jakotez
na wystawienie i utrzymanie albo najem pomie-
szkali dla nauczycieli, o ile nauczycielom stuzy
do tego prawo, wreszcie na zakupno lub dostar-
czenie gruntu pod budynki i pola na szkdtke
owocowa lub pasieke, a niemniej miejsca na éwi-
czenia gimnastyczne, ponoszg wilasciwe gminy,
o ile te wydatki nie sg pokryte na podstawie
prawomocnych zobowigzan trzecich o0séb, korpo-
racyi lub funduszéw, albo zapisow.

Obszar dworski w obrebie gminy potozony

przyczynia sie uo opedzania tych wydatkow
w stosunku w artykule 18. za zasade przy-
jetym.

Zasitki na nie moga w razach wyjatkowych
udzielone by¢ gminom z funduszu szkolnego okre-
gowego lub krajowego w formie zaliczek, ktore
po uptywie pewnego czasu naraz lub ratami
majg by¢ zwrdcone.

Dochodéw miejscowego funduszu szkolnego
mozna uzy¢ na ten cel tylko pod warunkami
w artykule 22. wymienionemi. Zresztg Rady
szkolne okregowe wptywa¢ beda na gminy, aby
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te staraty sie zebra¢ na takie wydatki osobne
fundusze, z ktorych sig tworzy odrgbny dzial
miejscowego funduszu szkolnego, wytgcznie na ten
cel przeznaczony.

Art. 28. Do zasitkow na rzecz pojedynczych
powiatow z funduszu szkolnego krajowego, ma
fundusz szkolny okrggowy dopiero wtenczas pra-
wo, jezeli powiat, dla ktérego szkot wymienionych
w artykule 18 potrzeba zasitku, wnosi do niego
ogét dodatkéw przynajmniej 3°/0 catej nalezyto-
§ci wszystkich podatkow statych razem z dotych-
czasowemi dodatkami rzgdowemi wynoszgce.

Art. 40. Obowigzek uczeszczania do szkoty
zaczyna sig z ubiegtym szostym, a ustaje z.upty-
nionym dwunastym rokiem zycia.

Wszystkie dzieci, bedgce w tym wieku,
winne uczeszcza¢ do szkoly publicznej.

Czasowo albo trwale wolne sg od tego :

Dzieci, ktdre uczeszczajg do szkét wyzszych
rolniczych, przemystowych, albo specyalnych, oile
te s tak urzadzone, aby mogly zastgpi¢ nauke
udzielang po szkotach ludowych; dalej dzieci, kto-
rych ciezkie utomnosci cielesne lub duchowe nie
dopuszczajg uczeszczania do szkoly; wreszcie
dzieci pobierajgce nauki wdomu, albo w prywat-
nym zaktadzie naukowym.

W ostatnim wypadku ciezy odpowiedzial-
no$¢ za to, czy dzieci otrzymujg takag przynaj-
mniej nauke, jaka jest dla szkot ludowych prze-
pisang, na rodzicach albo ich zastepcach.

Jezeli zachodzg w tej mierze jakie watpli-
wosci, ma je sprawdzi¢ Rada szkolna okregowa.

Rodzice i ich zastepcy majg sie podda¢ rozpo-
rzagdzeniom, wydanym w tej mierze.
W razie potrzeby postgpi Rada szkolna

okregowa wediug przepisow artykutow 43. i 44.
niniejszej ustawy.

Art. 41. Obowigzek uczeszczania do szkoty
ludowej ustaje z ukonczonym 12. rokiem zycia,
jedynie pod warunkiem, jezeli uczeA udowodni
dostateczng biegto$¢ .w przepisanych dla szkét
ludowych galeziach nauki. Po ukonczeniu
szkoly ludowej pospolitej, winien jednak kazdy
uczen, ktory nie uczeszcza do szkoty wydziato-
wej, albo do jakiego$ innego zaktada naukowego —
uczeszczal jeszcze przez trzy lata nakursa nauki
dopetniajgcej.

8 2

Polecam wykonanie niniejszej ustawy Mo-

jemu Ministrowi o$wiecenia.
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JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa ogo6lna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegbtowej.

P. Romanowicz.
formalnego traktowania.

JW. Marszalek. P.
gtos.

Prosze o glos co do

Romanowicz ma

P. Romanowicz. Poniewaz nie stysza-
tem, by kto zgtaszat jakg poprawke, ponawiam
swéj wniosek, by i tg ustawe przyja¢ en bloc.

JW. Marszatek. Kto sig ztym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Czy ma kto poprawke do ktorego pa-
ragrafu.

P ks.
art. 4.

Buchwald. Prosze o gtos do

P. hr. Mgcinski. Prosze o glos. -

JW. Marszatek. Prosze odczyta¢ art. 4.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szy cki (czyta):

& 1

Postanowienia artykutéw 4., 5., 6., 12., 13,
14., 15., 24., 40.i41. ustawy z dnia 2. Maja 1873
(Dz. ust. kraj. 1 250) o zakiadaniu i utrzymy-
waniu publicznych szkét ludowych, i o obo-
wigzku posytania do nich dzieci, tudziez arty-
kutbw 18, 19. i 28. w brzmieniu ustawy
z dnia 28. Grudnia 1882 (Dz. ust. kraj. T 2
z r. 1883.)przestang odtad obowigzywacé. Arty-
kuty te majag na przysztos¢ opiewa¢ jak naste-
puje:

Art. 4. Liczba nauczycieli w kazdej szkole
ludowej stosowac sig bedzie do liczby jej ucz-
niéw. Jezeli liczba uczniéw przez trzy po sobie
nastepujace lata dosiega 80, nalezy bezwarunko-
wo postara¢ sig o drugiego iiauczyciela, o trze-
ciego gdy ta liczba dojdzie do 160 i wtym stosun-
ku dalej. Tam gdzie zostanie zaprowadzona na-
uka potdniowa, przypadnie stu uczniéw na jednego
nauczyciela. Wolno jednakze gminie podnie$é
w swej szkole liczbe nauczycieli ponad ten wy-
miar, byle przyjeta obowigzek opedzenia z wia-
snych $rodkow w catosci ztad wynikajgcej zwyzki
naktadu.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?
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P. ks. Buchwald. Prosze o glos.

JW. Mars zatek. P. ks. Buchwald ma
gtos.

P. ks. Buchwald. Jest zasadg powsze-
chnie uznana, Ze szkoly majg nie tylko ten cel,
aby nauczaly, ale takze, aby wychowywaly. Wy-
chowanie pod pewnym wzgledem ma daleko
wieksze znaczenie i wiekszg duniostos¢ od nauki
samej. Nauka bowiem, mianowicie w szkotach
pospolitych a szczegdllnie najnizszych wioscian-
skich w miodym wieku dzieci bardzo tatwo sie
ulatnia, wychowanie za$ pod opieka mianowicie
rodzicow wywiera wplyw stalty. Wychowania
wszakze nalezytego, odpowiedniego, warunkiem nie-
zbednym, aby dzieci wychowywa¢ tak, jak tego
sie domaga ich przyszto$¢ mniej wiecej przewi-
dywana, Wedlug zasad pedagogicznych nasze
szkoty mieszane, t, j dla obojga pici sg tylko
ztem koniecznem, bo¢ nie moze ulegaé watpli-
wosci, ze przeciez niewiasta, przyszta gospodyni,
matka, ma catkiem odrebne przeznaczenie, sobie
jedynie wiasciwe.

Wynika to z porzagdku prawa natury, czyli
prawa Bozego. Bardzo przeto byloby wazng rze-
czg, zeby ile mozna najwczes$niej dziewczeta w
szkotach byty wychowywane zgodnie z ich przysztem
przeznaczeniem. Widzimy to wpraktyce przeprowa-
dzone u nas otyle, ze we wszystkich miastach cokol-
wiek wiekszych istniejg szkoty osobne dla dziew-
czat i chlopcédw. Uczyniono to oczywiscie w uzna-
niu, Zze wymaga tego konieczno$¢, niezbedna po-
trzeba. Wiem doskonale, ze ta zasada i prawda
pedagogiczna nie da sie zaprowadzi¢ w ogoéle
w naszych szkotach 1ktérych liczba bardzo wiel-
ka i ktére w przewaznej czesci sg szkotami o
jednym nauczycielu. Ale jak sie tylko nastreczy
sposobnos$¢ po temu, zdaje mi sie, ze powinnismy
ztej sposobnosci korzysta¢ i zaraz wedtug mozno-
$ci zaprowadzi¢ osobng dla dziewczat nauke.

Niewiasta, mianowicie matka, jest jak to sie
wyrazajg owym Zniczem Swietym, ktory calg ro-
dzinge ogrzewa. Matka ma dzieci przez diugie
lata w wieku najczulszym, najwrazliwszym przy
swojem sercu i pod swojg opieka, a wiemy to
z doswiadczenia kazdy niemal 2z wiasnego, jak
zbawiennym, jak diugotrwatym, jak niespozytym
jest wplyw dobrej, zacnej matki. Nawet w poz-
niejszym wieku, kiedy sie jedno lub drugie
dziecko wykolei, jeszcze wtedy wspomnienie
matki bardzo czesto zatrzymuje to zbigkane
dziecko nad samg przepascig zaguby.
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Znane mi sg wypadki, gdzie wspomnienie
rzewne nawet niezyjgcej juz matki jeszcze nie
jedno dziecko od ostatecznego uratowato zatra-
cenia. Matka dobra bywa w sercu dziecka $Swie-
toScig nawet wtedy, kiedy juz ja Pan Bog za-
brat z tego Swiata. Otéz jezeli pragniemy, zeby
rzeczywiscie nasz lud sie ucywilizowat, zeby na-
brat zwyczajéow i obyczajow odpowiedniejszych
godnosci cztowieka, aby umoralnienie jego po-
stepowato réGwnym krokiem z o$wiata, koniecznie
potrzeba, zeby i na wsi byly niewiasty, ktére ro
zumiejg i moga odpowiedzie¢ swemu przeznaczeniu.

Jeszcze jedna rzecz: nawet pod wzgledem
gospodarstwa, pod wzgledem mianowicie o0szcze-
dnosci bardzo waznym czynnikiem jest aobra
gospodyni, to tez nasze stare przystowie powiada
Zze maz podtrzymuje jeden, a zona trzy wegly.

Wioscianin  nasz mianowicie w zachodniej
czeSci Galicyi podnosi sie szybko w ucywilizo-
waniu, a z podniesieniem cywilizacyi przez na-
uke z podniesieniem moralnosci za wplywem
kosciota, odzywajgq sie takze w ich sercach i u-
mys$le wieksze potrzeby. Tym potrzebom rodziny
niewiasta odpowiedzie¢ nie umie, bo niema u
kogo sie tego nauczyC, ztagd nawet drobnych
matych potrzeb w domu, niemal codziennych
zaspokoi¢ nie umie, a musi po to udawac sie
do niewiast do tego najmowanych i za to wy-
nagradzanych.

W szkotach za$ ludowych mieszanych w tym
kierunku prowadzi¢ dziewczeta jest rzecza nie-
podobng. Moralnos¢ dziewczat w szkotach wspél-
nych takze nieraz ciezko cierpi, bo nie zapomi-
najmy, ze dzieci przebywajg w nich nie tylko do
roku 8, 9, 12, ale w szkole, ktdra udz:ela nauki
tak nazwanej dopetniajgcej, nawet do roku 15go
i 16go, a ze bardzo smutne pod tym wzgledem
wydarzaty sie wypadki, o tern wie nawet kronika
sgdowa.

Zwazywszy to wszystko, pragnatem od da-
wna, zeby w tej mierze mozna skuteczne zapro-
wadzi¢ zmiany, dla tego przed laty kilku wysta-
pitem z wnioskiem, aby jezeli wedtug paragrafu
ustawy wedtug art. 4. ktéry wpierwszej czesci brzmi
zupetnie tak jak w ustawie dotad obowigzujacej,
liczba dzieci dojdzie do tego, ze potrzeba usta-
nowi¢ drugiego nauczyciela, zeby wtedy zamiast
nauczyciela dano nauczycielke. Czy jest dwaoch
nauczycieli, czy nauczyciel i nauczycielka, na
tem z zadnego wzgledu nic sie nie traci, a wiele

85
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zyskuje, bo jezeli jest dwdch nauczycieli, to oczy-
wiscie i nauka w dwoch osobnych izbach musi
by¢ udzielang, czy bedzie nauczycieli dwdch, czy
nauczycie] i nauczycielka, ptace otrzymujg taka
sama. Przeznaczenie przeto nauczycielke miasto
nauczyciela wydatkéw nie zmienia, a wielkiej,
pilnej odpowiada potrzebie. Wreszcie nikt dzi$
nie powie, ze mamy brak nauczycielek, przeciwnie
nauczycielek wychodzi co roku bardzo znaczna
liczba i wychodzi, co na ich pochwate powiedzieé
mozna, bardzu wielka cze$¢ z matymi wyjatkami
dobrze ukwalifikowanych i ztymi niewiescimi, przy-
miotami, ktére zdobi¢ powinny niewiaste uczciwa,
zaczem te przymioty moga przela¢ na swe uczen-
nice. Liczba ich jest tak znaczna, ze juz dzi$
wiele sie znajduje szkdt ludowych pospolitych
0 jednym nauczycielu, ktéra nie ma nauczyciela,
ale nauczycielke, co wedtug mnie mniej stosowne
1 niekoniecznie korzystne.

Zwazywszy te okolicznos¢, nie chcac sie
nad tym przedmiotem dlugo rozwodzi¢, pozwole
sobie do tego artykutu zrobi¢ poprawke, a to,
aby w art. 4. po stowach: ,jezeli liczba uczniow
przez 8 nastepujgce po sobie lata dosiega 80,
nalezy bezwarunkowo" po tych stowach dodac :
»postara¢ sie o nauczycielke", ktora w osobnej
izbie dziewczetom nauki udziela¢ bedzie, gdy
za$ liczba dojdzie do 160 o drugiego nauczyciela,
i w tym stosunku dalej".

Przyjeciem mojej poprawki dogodzi sie rze-
czywiscie potrzebie bardzo pilnej, i potrzebie,
ktorej przynajmniej u nas w Galicyi zachodniej
lud juz wiecej rozwiniety zaspokojenia bardzo
sie domaga, dla tego poprawke mojg polecam
wzgledom Wysokiej Izby. (Brawa).

JW. Marszatek. Ks. Buchwald wnosi
poprawke do art. 4., ktdra brzmi (czyta): po
stowach: ,jezeli liczba uczniéw przez 8 naste-
pujace po sobie lata dosiega 80, nalezy bezwa-
runkowo po tych stowach dodaé: ,postara¢ sie
0 nauczycielke", ktéra w osobnej izbie dziewcze-
tom nauki udziela¢ bedzie, gdy za$ liczba doj-
dzie do 160 o drugiego nauczyciela, i w tym
stosunku dalej*.

Kto popiera te poprawke, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna ilos¢). Jest poparta. Czy zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
sz y cki. Potrzeba, ktorg podnidst szanowny wnio-
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skodawca, zostata oile moznosci w art. 8. obowig-
zujacej ustawy, ktéry nie zostaje zmieniony przez
nasz wniosek, uwzgledniong. Art. 8. odczytam
(czyta):

Gdzie tylko fundusze miejscowe wystarczaja,
majg dziewczeta oddzielnie pobiera¢ nauke, lub
urzadzi¢ sie osobne szkoly zenskie.

Podziat taki nastagpi¢ musi w szkofach,
w Kktérych wiecej niz szeSciu nauczycieli jest
zatrudnionych.

Niemniej podzielona ma by¢ szkofa na dwie
osobne, dla chlopcéw i dla dziewczat, jezeli na-
ptyw uczniéw i uczennic do niej w pieciu osta-
tnich po sobie nastepujgcych latach byt tak
wielki, ze musiano z wiekszej potowy klas two-
rzy¢ po dwa wspotrzedne oddziaty.

Nauczycielki tylko na najnizszym stopniu
nauki szkolnej ludowej, pierwsze trzy lata obej-
mujacym, petni¢ moga obowigzki nauczycielskie
w klasach, w ktérych chiopcy, badz osobno, badz
facznie z dziewczetami pobierajg nauke (moéwi):

Tyle Co do zasady podzialu dziewczat od
chtopcow, ktéra zasada spowodowata gtdwnie
whiosek szanownego wnioskodawcy. Co do samego
wniosku, to zdaje mi sie iz gotéw on sie spotkac
w wykonaniu z trudno$ciami, jezeli mianowicie cel
w tym wniosku zamierzony ma na tern spoczy-
wac, ze bedzie nauczycielka udziela¢ nauke
w klasie sktadajgcej sie z dziewczat, a nauczy-
ciel w klasie sktadajagcej sie z chlopcow. Po
pierwsze dotad u nas w kraju nie bywa tak
rébwng proporeya dziewczat uczeszczajgcych do
szkoty jak proporeya chtopcow i bytoby trudnem
najczesciej w tych szkotach, w ktérych liczba
uczniow wymaga dwoch nauczycieli, aby podziat
wypadt tak, izby rzeczywiscie jedna klasa byta
wyltgcznie przez chlopcéw, a druga przez dzie-
wczeta zajeta. Druga klasa w takim razie mu-
siataby by¢ mieszang, a mianowicie sktadaé sie
z chtopcéw i dziewczat. Wazniejszym nadto wzgle-
dem jest to, ze lepiej jest dla nauki, azeby
dzieci z nizszej klasy przechodzity do klasy
wyzszej w tej chwili, w ktérej nauke po temu
pobierajg, anizeli gdjbysmy mieli podziat posta-
nowi¢ taki, do ktérego zmierza poprawka ks.
Buchwalda. Gdyby bowiem dzieci pici meskiej
i zenskiej tworzyty dwie klasy osobne, toby wia-
Sciwie powstalty dwie szkoly jednoklasowe, bo
inaczej tego w wykonaniu sobie nie moge wy-
obrazi¢. Tu przeciwnie celem ustawodawcy jest,
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aby byty klasy nizsze i wyzsze, izby wten sposob
postep dzieci jak najdalej idgc byt umozliwiony
w praktyce, a podtug dotychczasowej praktyki
zazwyczaj nauczycielka miodsza bywa uzywang

przy nauczaniu dzieci w nizszej klasie, nau-
czyciel w wyzszej klasie, wobec tego, ze w wy-
7szej s dzieci pici obojga. Zdaje mi sig,

ze kazdy, ktéry z zasadami padagogii jest oDzna-
jomiony i ktory zna wilasciwosci nauczycieli i
nauczycielek, przyzna, ze przedewszystkiem miej-
sce nauczycielki jest tam, gdzie trzeba przeta-
mac pierwsze trudnosci, gdzie trzeba wychowa-
niem szkolnem zastgpi¢ to wychowanie, ktérego
niestety, niech mi szanowny wnioskodawca daruje,
w chacie wiejskiej zwykle sie nie otrzymuje.

Zupetnie dzikie i nieokrzesane dzieci przy-
chodzg do szkoly, a zadaniem milodszej nauczy-
cielki jest, dziecko takie okrzesa¢ , ogtadzic,
stowem moralnie i fizycznie doprowadzi¢ do ta-
kiego stanu, izby dalszg nauke pobiera¢ mogto.
Sadze tedy, iz stan dzisiejszy lepszym jest od
stanu, do ktorego ks. Buchwald swojg poprawka
podaza.

Watpie zreszta, azeby wniosek przez niego
postawiony, cel swdj osiggngt i mniemam, ze
utrudniony bedzie sprawiedliwy rozdziat pomie-
dzy nauczycielami meskimi i Zenskiemi, Kktory
jest rzeczg administratywy.

Sprzeciwiajgc sie tedy poprawce p. Kks.-
Buchwalda, doda¢ jednak musze, iz o tyle wdzie-
czny mu jestem, ze skutkiem tej poprawki zwré-
cong zostala uwaga na te potrzeby, lubo, o ile
mi wiadomo, zwrécona byra uwaga na to juz
dawniej i starano sie o to, azeby sily zenskie
uzyte byly tam, gdzie wiasciwa zachodzi tego
potrzeba. Potrzeba ta zachodzi tam gtdwnie,
gdzie klasy podzielone sg na nizsze i wyzsze,
gdzie niewiescie jest nadana rola taka, aby
Piewsze wychowanie w dziecku drobniejszem
Zaszczepic.

* JW. Mar szatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Poddam naprz6d pod gtosowanie art. 4.
Weatlug tekstu proponowanego przez ksiedza
Buchwalda, ktéry brzmi (czyta):

»Jezeli liczba ucznibw przez trzy nastepu-
jace po sobie lata dosiega 80, nalezy bezwarun-
kowo po tych stowach dodaé: ,postara¢ sie o
nauczycielke, ktora w osobnej izbie dziewczetom

nauki udziela¢ bedzie, gdy za$ liczba dojdzie do
160, o drugiego nauczyciela i w stosunku
dalej
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A potem dopiero artykut 4. w brzmieniu
komisyi. Kto sie zgadza z artykulem 4. w
brzmieniu proponowanym przez ks. Buchwalda,
zechce reke podnies¢. (Po obliczeniu gtosow).
Naliczytem glosow 87. Prosze o prébe przeciwnag.
Lecz prosze powstatc. (Po obliczeniu) Znaczna
wiekszos¢, bo 50 gtosdéw jest przeciwng. Wnio-
sek upadt. Poddam pod gtosowanie artykut 4.
w brzmieniu komisyi (czyta):

Art. 4. Liczba nauczycieli w kazdej szkole
ludowej stosowaé sie bedzie do liczby jej
uczniéw. Jezeli liczba uczniéw przez trzy naste-
pujace po sobie lata dosiega 80, nalezy bezwa-
runkowo postara¢ sie o drugiego nauczyciela, o
trzeciego, gdy ta liczba dojdzie do 160 i w tym
stosunku dalej. Tam gdzie zostanie zaprowa-
dzona nauka potdniowa, przypadnie stu ucznidéw
na jednego nauczyciela. Wolno jednakze gminie
podnies¢ w swej szkole liczbe nauczycieli ponad
ten wymiar, byle przyjeta obowigzek opedzenia
z wiasnych $Srodkéw w catosci z tad wynikajacej
zwyzki nakitadu.

Kto przyjmuje artykut 4. zechce
podnies¢. (Wiekszo$€). Jest przyjety.

Przystepujemy do nastepnego artykutu.

reke

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki (czyta):

Art. 5. W kazdym powiecie politycznym
ma by¢ przynajmniej jedna szkota ludowa po-
spolita o 4, 5 albo 6 klasach, a to w miescie,
w ktérem ilo$¢ dzieci uczeszczajacych do szkoty
jest tak wielka, ze zgodnie z postanowieniami
art. 4. zajdzie potrzeba ustanowienia odpowie-
dniej liczby nauczycieli.

Sejm krajowy orzecze osobng uchwatg o
zatozeniu lub zwinieciu kazdej szkolty wydziato-
wej, jakotez o wysokosci kwoty, ktérg sie fun-
dusz krajowy przyczyni do jej zatozenia i utrzy-
mania. Co do istniejgcych iuz szkot wydziato-
wych pozostajg w mocy dotychczasowe zobowig-
zania i orzeczenia organizacyjne, dopdki uchwata
sejmowa w tym wzgledzie nie zaprowadzi
zmiany.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu?

P. hr. Mecinski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. hr.
gtos.

P. hr. Mecinski. Drugi ustep artykutu
pigtego wydaje m; sie niewlasciwym tak pod

Mecifski ma
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wzgledem poje¢ zasadniczych, jak i
dem stylistycznym.

W drugiej alinei art. V. powiedzianem jest,
ze ,Sejm krajowy orzecze osobng uchwalg o
zaiozeniu lub zwinieciu kazdej szkoly wydzia-
towej*. Zatozenie lub zwiniecie szkoty jest
rzeczg czysto administracyjng, nalezaca w pier-
wszym rzedzie do tej wiadzy, ktéra z mocy
ustawy jest do tego powotana. Sejm moim zda-
niem winien mie¢ zawsze gtos w rzeczy gtdwnej,
zasadniczej, t. j. w sprawach odnoszacych sie
do zasad, kierunku, ustawodawstwa szkolnego,
ale taczyé pojecia obowigzkéw administracyjnych
z zadaniem ciata ustawodawczego, wydaje mi
sie rzecza niewtasciwg. Wthasciwie wiec z tych
powodéw zasadniczych nalezatoby proponowad,
azeby ustep drugi artykutu pigtego w zupetno-
§ci byt opuszczony, z uwagi jednak, ze w dal-
szem stylizowaniu tej ustawy, trzebaby liczne
stawia¢ poprawki, co mogtoby utrudni¢, a moze
zupetnie umozebni¢ przyjecie catej ustawy, za-
tem zrobiwszy te og6lng uwage zasadniczg, po-
zwalam sobie tylko postawi¢ poprawke tej
treSci, azeby na poczatku alinei drugiej, gdzie
jest powiedziane, ,,Sejm krajowy orzecze o0sobng
uchwatg, o zatozeniu Ilub zwinieciu kazdej
szkoty wydziatowej, doda¢ wyraz: ,,na przedio-
zenie Wydziatu krajowego".

Nie wyobrazam sobie bowiem jakby inaczej
w praktyce dzia¢ sie mogto. Gdyby bylo inaczej
zadanie o zalozenie szkoty wydziatowej, przy-
chodzitoby do Sejmu od miasteczek, czy poje-
dynczych gmin, czy drogg petycyj, czy droga
wnioskdw samoistnych kazdego z pojedynczych
postow. W jakichze warunkach znalaztby sie
wtedy Sejm? Wszak Sejmowi nie moga by¢
znane ani $rodki finansowe, jakiemi gmina ro-
porzadza, ani stosunki miejscowe, ani zadne
blizsze szczeg6ly lokalne. Statoby sie wtedy, ze
po za opinig kompetentnej do tego Rady szkol-
nej krajowej i Wydzialu krajowego na wniosek
pojedynczego posta, lub na prostag do lzby wnie-
siong petycye, Sejm znalaztby sie w tym przy-
musowym zdaniem moim potozeniu, czy to do-
datnio, czy negatywnie musiatby o tych spra-
wach stanowic.

Wiemy, Ze wedlug obowigzujacego regula-
minu, tylko o wnioskach samoistnych lub o
przedtozeniach Wydziatu krajowego, drukujg sie
sprawozdania, nie robi sie tego z petycyami.
Zdarzaé¢ sie wiec musi, ze wptyng w tym przed-

pod wzgle-
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miocie od rozmaitych miasteczek odnosne za-
dania. ByC¢ i¢h moze i wieksza liczba. Zata-
twiane bedag ryczaltem, a czesto przy znuzeniu
Izby i braku dostatecznej uwagi, jak to sie
nieraz dzieje, kiedy sie petycye referujg. | coz
z tego bedzie? oto namnozymy szkot wydziato-
wych bez opinii wiadzy kompetentnej, jaka jest
Rada szkolna krajowa i bez opinii Wydziatu
kraj. i staniemy sie trzecig wiadzg administracyjng
w tej sprawie.

Nadto w tej drugiej alinei ustepu drugiego
powiedziano jest, ze co do istniejgcych szkot
wydziatowych, pozostajg w mocy dotychcsasowe
zobowigzania i orzeczenia organizacyjne, dopoki
uchwata sejmowa w tym wzgledzie nie zaprowa-
dzi zmiany. Znowu sta¢ si¢ moze, ze orzeczenie
organizacyjne bedzie wydane przez Rade szkol-
ng tego samego zdania i zapatrywania moze
by¢ i Wydziat krajowy, a Sejm bedzie stuzyt
niejako za jaka$ instancye apelacyjng. Mnie sie
zdaje, ze to bytoby rownie niewtasciwem.

Nie chce tu proponowaé¢ wykreslenia catego
tego ustepu, azeby to nie wywotalo niemoze-
bnosci przyjecia ustawy w proponowanej nam
stylizacyi. Proponuje wiec, by w drugiej alinei
ustepu pigtego po wjrazie ,Sejm krajowy" bylo
powiedziane: ,na przedtozenie Wydziatu kra-
jowego", a to dla tego, azebySmy sie nie znaj-
dowali p6zniej w potozeniu zupeilnej nieSwiado-
mosci, i mieli to przekonanie, ze jezeli woto-
waé¢ bedziemy za utworzeniem takiej szkoty w
pewnej miejscowosci, uczynim to nie pierwej,
az nasza Wtiladza wykonawcza, ktorg jest Wy-
dziat krajowy, warunki zbada i stosowne wnioski
w tym wzgledzie przedtozy.

W tym duchu stawiam poprawke i upra-
szam o jej przyjecie (czyta):

W alinei drugiej po wyrazie ,Sejm kra-
jowy" —ma by¢ powiedziane: ,na przediozenie
Wydziatu krajowego".

JW. MarirfaTek. Poprawka p. Mecin-
skiego brzmi (czyta):
W alinei drugiej po wyrazie ,Sejm Kkra-

jowy" - ma byC powiedziane: ,na przediozenie
Wydziatu krajowego".

Kto popiera wniosek p. Mecinskiego, zechce
reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Whniosek ten
jest poparty.

Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
sprawozdawca ma gtos.

Gdy
pP-
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Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
sz ycki. Jakkolwiek jestem upowazniony w imie-
niu komisyi zgodzi¢ sie z trescig poprawki posta
Mecinskiego, nie omieszkam skorzysta¢ ze spo-
sobnosci, azeby stang¢ w obronie zasady, ktérej
tutaj ustanowita komisya i przeciwko ktorej kilka
stébw wypowiedziat p. Mecinski.

Przedewszystkiem musze os$wiadczy¢, ze tu
nie chodzi o to, azeby Sejm stanowit o rze-
czach nalezgcych do administratywy, ale chodzi
tu o oznaczenie form, w ktérych ustawodawcza,
czyli uchwalajgca wiadza krajowa ma te rzecz
urzgdzac.

Podlug §. 61. ustawy panstwowej
tach ludowych postanowione jest, ze prawodaw-
stwo krajowe ma stanowié, gdzie i za pomocy
jakich Srodkéw majg by¢ zaktadane szkoly wy-
dziatlowe. Nasze ustawodawstwo krajowe z tego
korzystato, a skorzystalo wten sposoéb, iz orze-
kto w tej ustawie, ze na dwa okregi szkolne
musi istnie¢ przynajmniej jedna szkota wydzia-
towa, i orzekto dalej, ze te same Srodki, ktore
na utrzymanie innych szkét ludowych, majg by¢
przeznaczone na utrzymanie innych szkét wydzia-
towych. Doswiadczenie nas pouczyto, ze te orze-
czenia dotychczasowe ustawodawstwa krajowego
sg niepraktyczne. Pokazato sie, iz niepodobien-
stwem jest dojs¢ do tego, azeby byla w tera-
znigjszym czasie jedna szkota ludowa na dwa
okregi szkolne, albowiem przeciwnie czesto tra-
fiajg sie okregi szkolne, ktore dzisiaj domagajg

o szko-

sie dwoch szkot wydziatlowych, jednej mezkiej,
a drugiej zenskiej.
Sadzilismy tedy, ze najwiasciwiej bedzie,

jezeli pojdziemy za przyktadem wielu Sejméw
w prowincyach niemieckich, jezeli postanowimy,
ze Sejm ma sam nchwala¢, gdzie i kiedy szkota
wydziatowa ma by¢ zatozona, a to tem bardziej,
ze szkotj wydziatowe, ktére w przysztosci majg
zosta¢ zaprowadzone, maja charakter taki, jaki
majg szkoty przemystowe i rolnicze, iz nie moga
by¢ j ;dynie uzyteczne dla jednej gminy, ale uzy-
tek bedzie siegal do wiekszego zakresu, a czesc
ta gminy, w ktdérej szkota istnie¢ bedzie, naj-
mniej bedzie korzysta¢ z tej szkoty o charakterze
rolniczym, ktora bedzie postawiong u granic jakie-
gos$ miasta prowincyonalnego. Z tej przyczyny mu
sieliSmy takze zmieni¢ dotychczasowe ustawodaw-
cze postanowienia o funduszach, ktore na zaktada-
nie i utrzymanie takich szkdt majg byC¢ uzyte,
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i zaprowadziliSmy orzeczenie, ze Sejm krajowy ma
uchwali¢, o ile kraj ma przyczynia¢ sie swoimi
funduszami do utrzymywania takiej szkoly. Pra-
gneliSmy to takze z tego powodu, ze chcieliby$Smy
samg formg ustawy doprowadzi¢ do pewnego na-
cisku na to, coSmy w rezolucyi pierwszej uchwa-
lonej wyrazili, bo szkota wydziatowa o charakte-
rze przemystowym lub rolniczym, bo szkota wy-
dziatlowa o charakterze 2., 8. lub 4-klasowa,
bo szkoly wydziatowe mezkie i zeriskie dla chtop-
cow lub dziewczat ustanowione. Oprocz tego je-
szcze wyraznie jest powiedziane, ze w uchwala-
niu planéw dla tych szkot, nalezy mie¢ baczno$é
na lokalne potrzeby rozmaite, i wyobrazi¢ sobie,
ze kazda szkota wydzialowa bedzie miata pod
kazdym wzgledem inng fizyognomie w nauce a to
tem bardziej jest konieczne, ze chodz® nam
0 te praktyczng strone, ktéra w tej rzeczy
uwzgledniona by¢é powinna. ChcieliSmy jednak,
zeby ciato ustawodawcze, azeby Sejm mial nad-
zor nad planem, a ktory wedtug rezolucyi, kto-

rasmy uchwalili i tak powinien by¢ rozwadze
1 decyzyi Sejmu podawany.
Z tego wiec powodu, azeby w tej mierze

ten cel osiggnietym zostat, te postanowienia tu
uchwalono. Co do ostatniego ustepu musze zwro-
ci¢ uwage na to, ze postanowienia co do istnie-
jacych szkdét wydzialowych pozostaty w nocy
dotychczas obowigzujacej i w tym wzgledzie nie
zaprowadzono zadnych zmian. Nie oznacza to,
iz Sejm bedzie zmieniat orzeczenia , ktdre pozniej
zostang przez wiadze szkolne ustanowione; po-
stanowienie to tylko oznacza, ze dzisiejsze urza-
dzenie dodatkow do podatkow funduszu szkolnego,
tak jak dzisiaj, obowiazujg co do szkot wydzia-
towych, tudziez zobowigzania miast, powiatow
i innych korporacyi obowigzywa¢ beda dopoty,
dopoki Sejm szkoty wydziatowej nie zmieni i in-
nych orzeczen organizacyjnych nie przyjmie po
czesci do wiadomosci, po czesci nie uchwali.

Przeciw wnioskowi p. Mecinskiego nie moge
nic powiedzie¢, bo sg to rzeczy, ktére same przez
sie sie rozumieja, a chodzi tylko o $rodek ostro-
znosci, azeby wypadkiem jakim$ taka kwestya
nie zabigkata sie do Wydzialu krajowego i do
Rady szkolnej i nie zostata z nierozwaznego po-
spiechu uchwalong. Jezeli o to chodzi, niech Sejm
to uchwali. Zapewne, ze strzezonego, Pan Bdg
strzeze, ale prositbym tylko, azeby stylizacya
tego wniosku byta nieco odmienna.
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Pozwalam sobie przedstawi¢ jak powinien
ustep ten brzmieé, jezeli ma sie sta¢ zado$¢ zy-
czeniu p. Mecinskiego, (czyta):

»oejm krajowy na przedtozenie Wydziatu
krajowego orzecze. osobng uchwalg o zalozeniu
lub zwinieciu kazdej szkoly wydziatowej, jakotez
o wysokosci kwoty, ktérg sie fundusz krajowy
przyczyni do jej zalozenia i utrzymania.
Co do istniejagcych juz szkét wydziatowych pozo-
stajg w mocy dotychczasowe zobowigzania i orze-
czenia organizacyjne, dopoki Sejm na wniosek
Wydziatu krajowego osobng uchwatg wtym wzgle-
dzie nie zaprowadzi zmianyl

JW. Marszatek. Komisya przyjmuje po-
prawke p. hr. Mecifnskiego. Prosze o odczytanie

ustepu pierwszego, ktéry nie jest zakwestyo-
nowany.
Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-

szycki (czyta):.

Art. 5. W kazdym powiecie politycznym
ma by¢ przynajmniej jedna szkota ludowa po-
spolita 0 4, 5 albo 6 klasach, a to w miescie,
w ktérem ilos¢ dzieci uczeszczajacych do szkoty
jest tak wielka, Zze zgodnie z postanowieniami
art. 4.. zajdzie potrzeba ustanowienia odpowie-
dniej liczby nauczycieli.

JW. Marszatek. Kto ten ustep przyjmuje,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Ustep drugi ze zmiang, ktérg p. hr. Me-
cinski proponuje, a ktéra komisya przyjmuje
brzmi:

Sejm Kkrajowy na przedtozenie Wydziatu
krajowego orzecze osobng uchwalg o zatozeniu
lub zwinieciu kazdej szkoty wydziatowej, jakotez
0 wysokosci kwoty, ktéra sie fundusz krajowy
przyczyni do jej zatozenia i utrzymania Co do
istniejagcych juz szkét wydziatowych pozostajg
w mocy dotychczasowe zobowigzania i orzeczenia
organizacyjne, dopoki Sejm na wniosek Wydziatu
krajowego osobng uchwalg w tym wzgledzie nie
zaprowadzi zmiany.

Kto ustep ten w tej stylizacyi przyjmuje,
zecnce reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustep ten jest
przyjety.

Czy 7gda kto gtosu do artykutu 6., 12., 13.
114.? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, kto
przyjmuje artykuty 6., 12., 13. i 14., wedle brzmie-
nia przez komisye proponowanego, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Artykuty te sg przyjete.
Rozprawa nad artykutem 15. otwarta. Czy zada
kto gtosu?
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Sprawozdawca p Wojciech hr. Dziedu-

szycki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek.
gtos.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki. Chciatem zrobi¢ w tym artykule sty-
listyczng poprawke, ktorej nie zrobitem przy
odczytywaniu catej ustawy, mianowicie w wier-
szu ostatnim zamiast: ,,0od stron konkuren-
cyjnychl, ma by¢ ,od stron konkuruja-
cych.1

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu do artykutu 15. (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje art. 15. wedle brzmienia
przez komisye proponowanego)” zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Artykut"15. jest przyjety.

Czy zada kto gtosu do artykutéw 18, 19,
24, 28, 40 41. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje artykuty 18,
19, 24, 28, 40 i 41, zechce reke podniesc.
(Wiekszosc). Artykuly te sa przyjete.

Prosze o odczytanie konkluzyi i wstepu.

P. Sprawozdawca ma

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki (czyta) :
§ 2.
Polecam wykonanie niniejszej ustawy Mo-
jemu Ministrowi os$wiecenia.
Wstep za$ opiewa:
Ustawa
Z dnid.cs mocg ktorej zostajag zmienione

niektore postanowienia ustawy z dnia 2. Maja

1873 (Dziennik ustaw krajowych 1 250) o za-

ktadaniu i utrzymywaniu publicznych szkét lu-

dowych i o obowigzku posetania do nich dzieci,

tudziez ustawy z dnia 28. Grudnia 1882 (Dzien-

nik ustaw krajowych 1 2 z roku 1883.) o kosz-

tach zaktadania i utrzymywania szkot ludowych
i o funduszach szkolnych.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi

i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.l Czy
zada kto gtosu do konkluzyi i wstepu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje dopieroco odczytang konkluzye
i wstep, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sag
przyjete.
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Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
sz ycki. Wnosze przystgpienie do trzeciego czy-
tania bez czytania.

JW. Marszatek. Czy sprzeciwia sie kto
przystgpieniu do trzeciego czytania bez czytania?
(Nikt). Gdy nikt sie temu nie sprzeciwia, podaje
pod gtosowanie. Kto przyjmuje te ustawe wtrze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Ustawa jest przyjetg w trzeciem czytaniu. Przy-
stepujemy do rozprawy nad nastepng ustaws.
Prosze o jej odczytanie.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki. Przedewszystkiem musze sprostowac
btad drukarski, a mianowicie w § 1 w ustepie
drugim, w wierszu trzecim, zamiast ,,na 200 zt.“,
ma by¢ ,nad 200 zt.“. Ustawa opiewa.

Ustawa

co do zmiany art. 15go usta-
wy z dnia 2. maja 1873 (Dziennik ustaw Kkrajo-
wych 1 251) o stosunkach prawnych stanu na-

uczycielskiego w publicznych szkotach ludo-
wych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam co na-
stepuje :

& U

Znosi sie artykut 15ty ustawy z d. 2. maja
1873. r. (Dziennik wust. i rozp. kraj. 1 251),
0 stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego
w publicznych szkotach ludowycn w dotychcza-
sowej osnowie. Artykut ten ma opiewac jak na
stepuje:

Ptaca milodszego nauczyciela,
badz tymczasowo umieszczonego,
ptacy nauczyciela rzeczywistego szkoty, przy
ktérej miodszy ten nauczyciel peini stuzbe.
W zadnym jednak razie nie moze by¢ nizsza
nad 200 zi

Ptace miodszego nauczyciela, zawiadujacego
stale szkotg filialng, ustanawia sie na 250 zi.
rocznie. Oprocz powyzszej ptacy bedzie mogla
Rada szkolna kiajowa na przedstawienie Rad
Szkolnych okregowych przyznawa¢ z funduszu
szkolnego krajowego nauczycielom miedszym za-
wiadujacym stale szkolg filialng, za kazde 5 lat
nienagannej stuzby osobny dodatek piecioletni,
W rocznej kwocie na 25 zi.

Przyznawanie dodatku piecioletniego powta-
rza sie tylko do 30 lat stuzby na posadzie

badz stale,
wynosi 60 %
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miodszego nauczyciela zawiadujacego stale szkotg
filialng.

Za czas spedzony przez nauczyciela przy
takiej szkole przed wejsciem w wykonanie ni-
niejszej ustawy, nie nalezy sie pieciolecie.

& 2

Polecam Mojemu Ministrowi oswiecenia wy-
konanie niniejszej ustawy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Zoll. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Zoll ma gilos.

P. Zol1l. Ja chciatem tylko uczyni¢ po-
prawke stylistyczng, a mianowicie, azeby w §. 1.
ustepie trzeciem, wwierszu ostatnim stowo ,na“
zostato wykreslone.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dzie du-
szy cki. W imieniu komisyi zgadzam sie nate
poprawke.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra-
wa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 1. tej ustawy
z poprawkg p. Zolla, na ktérg sie komisya zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). 8. 1.
jest przyjety. Czy zada kto gtosu do 8. 2. i,do
wstepu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, podaje
pod glosowanie. Kto przyjmuje 8 2. i wstep,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$€). 8. 2. i wstep
sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-

szycki. Wnosze przystgpienie do trzeciego
czytania uchwalonej wiasnie ustawy bez czy-
tania.

JW. Marszatek. Poniewaz nikt sie nie
sprzeciwia przystgpieniu do trzeciego czytania,
wiec podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje te
ustawe w trzeciem czytaniu, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Ustawa ta jest przyjetg w trzeciem
czytaniu.

Prosze o odczytanie drugiej rezolucyi.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dzie du-
szy cki (czyta):

Rezolucya.

Poleca sie Wydziarowi krajowemu, aby
w wykonaniu uchwaty Sejmu z d. 30. Czerwca
1880 projekt reformy obowigzujacych ustaw kra-
jowych o szkotach ludowych, w porozumieniu
z Rada szkolng krajowsg, na nastepnej sesyi Sgji*
mowi przedtozyt.
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czyj
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rezolucye,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos$¢). Rezolucyajest
przyjeta.

Sprawozdawca p Wojciech hr. Dziedu-
szy c ki. Komisya szkolna wnosi, azeby petycye
LI. 551, 741, 752, 778, 797 i 815, ktore sie ty-
czg zmiany ustawy szkolnej, zostaty przydzielone
Wydziatowi krojowemu wraz z rezolucyg, ktérgsmy
dopieroco uchwalili.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
komisyi zgadza, zechce reke podnies$é. (Wiekszos¢).
Whniosek ten jest przyjety.

Z kolei nastepuje:"

Sprawozdanie komisyi dla spraw gospodar-
stwa krajowego o wniosku pp. Chrzanowskiego,
Artura Potockiego i Zamoyskiego w sprawie
ustanowienia komisyi krajowej dla nieszkodliwego
odprowadzania wod goérskich. (Al, 98).

Sprawozdawca p. Zamoyski ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu 98).

Gtosy. Uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania.

JW. Marszatek. Prosze p. sprawozdawcy
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby ustanowit
w Galicyi komisye krajowa, ktorej atrybucye
1 sktad orzeka 8. 23. i 8 24. ustawy z dnia
30. Czerwca 1884 ,,0 nieszkodliwem odprowadza-
niu wod gorskich.1

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
z funduszu krajowego pokrywat dyety i koszta
podrézy reprezentanta swego w majgcej sie usta-
nowi¢ Komisyi krajowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje dopiero co
odczytane wnioski komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Whnioski te sg przyjete.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi dla spraw gospodar-
stwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie popierania przedsiebiorstw

(czyta):
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melioracyjnych na podstawie ustawy panstwowej
z d. 30. Czerwca 1884. (Al. 99).

Sprawozdawca p. Sanguszko ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sangus zko (zaczyna
czyta¢ z alegatu 1 99).

Gtosy. Prosimy o uwolnienie p. sprawo-
zdawcy od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Prosze p. sprawozda-
wcy przystgpi¢ wprost do odczytania wnioskow.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm otwiera Wydziatlowi krajowemu na
popieranie krajowych przedsiebiorstw meliora-
cyjnych na zasadzie ustawy panstwowej z dnia
30. Czerwca 1884 Dz. ust. panstw. Nr. 116
kredyt na rok 1885. w kwocie 65.000 zi.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu zor-
ganizowa¢ w porozumieniu z c. k. Rzagdem ob-
serwacye stanéw wody na rzekach potrzebuja-
cych regulacyi oraz opadéw atmosferycznych
w ich dorzeczach i upowaznia Wydziat krajowy
do pokrycia kosztow zatozenia i utrzymania sta-
cyi wodoskazowych i ombrometrycznych z dota-
cyi melioracyjnej.

1. Sejm uchwala dotgczone projekty ustaw
dotyczgcych:

1. regulacyi potoku Kisieliny;

2. regulacyi rzeki Nowego Brnia;

3. regulacyi odptywéw wdéd miedzy Wisto-
ka a drogg krajowag Debicko-Tarnobrzeska;

4. regulacyi potoku Trzes$niowki;

5. regulacyi potoku teg;

6. osuszenia bagien Rudnickich;

7. osuszenia bagien Niskich.

JW. Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?

P. Dr. Skatko wski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Skatkowski ma gtos.

P. Dr. Skatkowski. Pozwole sobie w ogol-
nej dyskusyi przedstawi¢ Wysokiej Izbie obawy
moje co do praktycznos$ci ustaw, jakie szanowna
komisya nam proponuje. We wszystkich tych
wypadkach, z wyjatkiem jednej tylko spétki co
do osuszenia bagien Rudnickich, udziat, w jakim
przyczynia sie fundusz krajowy i Rzad, znacznie
przewyzsza te kwoty, ktore majg ztozy¢ intere-
sowani; wszedzie 60% ptaci Rzad i kraj, a tyl-
ko 40°/o pozostaje dla stron interesowanych,
Pomimo tego jednak komisya proponuje nam.
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aby te ustawy byly skuteczne dopiero od chwili
zawigzania spétek wodnych.

Proponuje  komisya aby dla wszystkich
tych przedsiebiorstw spotki wodne byly zawia-
zane, a wzglednie dla pieciu przedsiebiorstw,
gdyz dla jednego przedsiebiorstwa t. j. dla od-
prowadzenia wody miedzy Wistokg a drogag
Deinbicko-Tarnobrzeska spotka juz istnieje.

Ot6z mnie sie zdaje, ze wiasnie przy tej
spotce w powiecie Mieleckim pomiedzy Wistoka
a drogg krajowg Debicko-Tarnobrzeska zrobit
Wysoki Sejm tak smutne doswiadczenie co do
trudnosci przy zawigzaniu podobnych spotek, ze
moze byloby wskazanem juz inny sposob dziata-
nia obra¢. Wiadomo Wysokiemu Sejmowi, ze
subwencye wyznaczong na te spétke przez kilka
lat wotowano, a nigdy nie wydawano, tylko ta
suma jako zaoszczedzenie wracata do Skarbu
krajowego, poniewaz spOtka nie mogta przyjsc
do zawigzania. Obecnie z pomiedzy tych spotek,
ktére majg sie zawigza¢ jest jedna dotyczaca
regulacyi Nowego Brnia i dziesieciu don wpa-
dajacych potokéw. Regulacya ta ma obejmowaé
25000 morgéw, a kosztorys dosiega pot miliona.
Prosze sobie wyobrazi¢ trudnosci, jakie wynikaja
ztad, jezeli posiadacze gruntow w liczbie Kilku
tysiecy os6b bedg powotani do utworzenia spotki
wodnej, do uchwalenia statutu, a nareszcie do
przeprowadzenia tych czynnosci, jakie propono-
wana ustawa im wskazuje, gdyz oni majg przez
swdj Wydziat wykonanie rob6t regulacyjnych i
konserwacyjnych przeprowadzic.

Kto sie tej rzeczy blizej przypatrzyt, jak
ja, ktéry te sprawe badatem jako referent w ko-
misyi budzetowej, ten musiat nabra¢ przekona-
nia, ze zawigzanie takiej spotki, przy niedosta-
tecznej osSwiacie naszego ludu i niezrozumieniu
wiasnych interes6w, natrafia na ogromne trudno-
sci. Przy zawiagzaniu spotki Mieleckiej wytwo-
rzyty sie dwa obozy. Z jednej strony stali ro-
zumiejacy interes wynikajagcy z odwodnienia,
wiasciciele wiekszych posiadtoSci i posiadacze
gruntéw erekcyonalnych ksieza, z drugiej strony
prawie wszyscy wiloscianie, ktorzy zadng miarg
nie chcieli na to przysta¢, nie rozumiejac swego
mteresu, dopiero potrzeba byto wyrachowaé
wiekszo$¢ na korzy$¢ zwolennikéw spotki, co
dos¢ trudno przyszto, i przegtosowaé wioscian
poniewaz tu rachuje sie wiekszo$¢ wedtug obszaru
gruntowego. Trzeba wiec byto wten sposob wio-
Scian zmusi¢, aby do tej spoOtki przystapili.
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Tutaj bedzie w catym szeregu tych przed-
siebiorstw taka sama diuga i bardzo ucigzliwa
procedura i wtasnie na podstawie mych doswiad-
czen niemal wszedtbym w zaklad z ksieciem
sprawozdawca, ze wprzeciggu roku 1885. ztych
sum tu zawotowanych, ani cent wydany nie be-
dzie, bo okaza sie takie trudnosci prawnicze i
administracyjne  przy zawigzaniu spolek, ze
zadna z nich nie bedzie mogta wejs¢ w zycie.
Wiadomo bowiem, ze dopiero w tedy, gdy akt
spotki jest przez wiadze spisany, stuzy kazdemu
prawo rekursu i rzecz idzie w nieskonczonosc.

Otéz z tego powodu pozwalam sobie zapy-
ta¢ szanowng komisye, czy niesadzitaby, ze na-
lezatoby nam sprobowac¢ innego sposobu dziata-
nia. Sama zresztg komisya w sprawozdaniu swem
powiada, ze ma wielkie watpliwosci, czyli te
ustawy bedg sankcyonowane, poniewaz jest to
co$ nowego, co nie ma precedensu z wyjatkiem
ustaw, ktore dla Tyrolu byly wydane. Owoéz i ja
podzielam te watpliwos¢ i pozwalam sobie pe-
wne sprzecznosci widzie¢ w 8. 6. drugim ustepie
gdzie jest powiedziane, ze wykonanie robot re-
gulacyjnych i konserwacyjnych prowadzi¢ bedzie
Wydziat spétki wodnej ztozony z czionkéw wy-
branych przez gminy i obszary dworskie ;

a w ustepie trzecim, ze

Sposéb przeprowadzenia przedsiebiorstwa i
ostateczny kosztorys majg sie utozyé przez Wy-
dziat kragjowy wporozumieniu z Namiestnictwem,
ktéremu tez przyznaje sie odpowiedni wplyw na
tok spraw technicznych i ekonomicznych przed-
siebiostwa.

Rzadowi i Wydziatlowi krajowemu jest tu
za maty wplyw przyznany na wszystkie ekono-
miczne i techniczne sprawy spoiki, chociaz jest
powiedziane, ze oba te organa majg wysta¢ de-
legatdbw z glosem stanowczym do spoéiki.

Tego inaczej rozumieé¢ nie moge, jak tylko
ze kazdy z tych delegatdbw bedzie miat
jeden glos stanowczy, ale nie taki, aby magt
veto zakladr¢. Dlatego tez, jezeli ta spotka
wybierze sobie czterech czionkéw do wydziatu
ci dwaj delegaci Wydzialu krajowego i Rza-
du bedg w wiecznej mniejszosci, a wiemy
panowie, ze przy wyborze Wydzialu spotki de-
cyduje znéw ta wiekszo$¢ obliczona wedtug ob-
szaru gruntu, a nawet przeciw aktowi wyboru
rekurs nie jest dopuszczalny.

Otéz z tych powodoéw pozwalam sobie za-
szanowng lcomisve. dlaczego nie uznata

86
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za mozliwe zaproponowa¢ nam juz dzisiaj ta-
kiego sposobu wyjscia,-aby po prostu wykonanie
tych robét regulacyjnych i konserwacyjnych po-
ruczy¢ Woydziatowi krajowemu w porozumieniu
z Rzadem.

Zdaje mi sie, Ze w ten sposob, skoro te
oba czynniki dajg wiekszg czes¢ funduszéw, skoro
one rozporzadzajag fachowymi organami techni-
cznymi, uzdolnionymi do takich robot, lepiej
zagwarantowalibySmy wykonanie danego przed-
siebiorstwa, mi skiladajgc takowe w rece Wy-
dziatu spoéiki, o ktorym nie wiemy, kiedy sie
utworzy i z jakich os6b bedzie ztozony.

Jezeliby szto o jaki$ wspdtudziat intereso-
wanych, to moznaby i temu zado$¢ uczyni¢ po-
ruczajgc im nadzor i kontrole, a to tworzac ja-
kas komisye lokalng, do ktérej moznaby uzywac
delegatéw interesowanych gmin i wiascicieli ob-
szarow wiekszych.

Otéz pozwalam sobie zapyta¢ szanowng
komisye, czy nie podziela tych obaw mych co
do trudnoSci zawigzania spotek i czyli za-

chodzg przeszkody nieprzezwyciezone przeciw
poruczeniu wykonania takich robo6t melioracyj-
nych Wydziatowi krajowemu.

P. Dr. Wereszczynski.

JW. Marszatek.
gtos.

P. Dr. Wereszczynski. Nie mysle za-
przecza¢, ze wszystkie obawy i watpliwosci, ktére
podniost poprzedni méwca s usprawiedliwione.
Nie bede utrzymywal, ze spotki wodne z pew-
noscig sprawe przeprowadzg dobrze.

Zwazywszy jednak, iz Wysoki Sejm pierw-
szy raz jest w potozeniu uchwalania ustaw ta-
kich, ze na podstawie tych ustaw odwotujgc sie
do ustaw Panstwa, wymaga¢ bedziemy wspétu-
dziatlu Rzadu do przyczynienia sie do robot me-
lioracyjnych, wypada sie S$cisle zastosowa¢ do
ustawy panstwowej. Ustawa rozréznia dwa spo-
soby przeprowadzenia rob6t melioracyjnych: albo
reprezentacya krajowa ogtasza robote za krajowg
i wtedy przeprowadza jg kraj i przyczynia sie
udziatem do wysokosci 400, do pokrycia kosz-
tow — albo ogtasza ja jako robote subwencyo-
nowang spoOtki wodnej i przyczynia sie do wy-
sokosci 30 °/0.

Otéz wszystkie
krajowy a za nim

Prosze o gilos.
P. Wereszczynski ma

te ustawy, ktére Wydziat
i komisya budzetowa przed
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stawia Wysokiemu Sejmowi do uchwalenia,
wszystkie odnoszg sie do takich robdt, ktore
majg by¢ nie przez przedsiebiorstwo kra-
jowe, lecz do robét, ktére majg by¢ przez spotki
wodne przeprowadzone.

W takim skfadzie rzeczy, Kkiedy pierwszy
raz sie ustawe uchwala, gdzie odwotuje sie na
podstawie ustaw panstwa, clo funduszu panstwa,
zdaje mi sie, zachodzitaby obawa, iz sankcyi nie
otrzymamy, lub z funduszéw panstwa dodatkow
nie otrzymamy, jezeli sie nie zastosujemy do
brzmienia ustawy panstwowej. Z tego wzgledu,
poniewaz to nie sg roboty krajowe, i ani my, ani
komisya na proponowang ustawe jako krajowg
zgodzi¢ sie nie mogta, aby czy to kraj, czy Rzad
robote te przeprowadzit, sadze, Ze ustawy te,
wiasnie ze wzgledu na to, aby mogly sankcye
uzyska¢ i fundusze panstwa uzyska¢, powinny
sie SciSle zastosowa¢ do brzmienia ustawy pan-
stwowej. Doswiadczenie nas nastepnie nauczy,
czy przy uchwale dalszych ustaw nie bedziemy
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JW. Marszatek.
gtosu ?

Czy zada kto jeszcze

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
0 gtos.

JW. Marszatek. P. hr. W} Koziebrodzki
ma gtos.

P. Wiad. hr. Koziebrodzki. Z przemo-
wienia szanownego posta Skatkowskiego w kto-
rem udowodnit, jak dalece trudng jest rzeczg
zawigzywac spotki wodno, jak ustawa pod tym
wzgledem jest nie tatwg do wykonania i jak w
niektérych miejscowosciach rzeczywiscie walczono
1 walczg z trudnos$ciami, aby spotki takie zawig-
zywaé, zdawato mi sie, ze szanowny poset Skat-
kowski dojdzie do konkluzyi, iz nalezatoby zmie-
ni¢ 8§ 45. ustawy wodnej z dnia 14. Marca r.
1878. Tymczasem Szanowny poset Skatkowski
do innych konkluzyi doszedt, sktadajgc wine na
inne powody.
cytowat kilka razy

Co do przykiadu, jaki

z Mielca, iz tam spétka diugo walczyta z tru-
dnosciami, zanim zostala zawigzana, tego nie
przecze.

Jednakze twierdzi¢ musze, ze spdika ta

w biezacym roku zawigzang zostata ostatecznie,
a trudnosci jakie byly przy zawigzaniu jednakze
Skarbu krajowego nie obarczyly, gdyz suma pre-
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liminowana 'corocznie do Skarbu wracata, jak
sam to stwierdzit. Ze sgtrudnoSci, temu dziwi¢ sie
nie mozna. Ustawa ta nietylko, ze niejest tatwa
do przeprowadzenia, lecz w stosunkach naszych
krajowych byta o tyle nowg i jest nowa, ze jej
cel i korzys¢ nie tak tatwo od witoscian zrozu-
miane zostaty.

Ale jednak wytrwalszg energig, wiele i bar-
dzo wiele da sie tutaj zrobi¢, i dowody na to
znajde w tym samym obwodzie Tarnowskim,
gdzie jeden z kolegéw naszych zasiadajacych w
tym Sejmie p. Mecinski energia swojg i wy-
trwatoscia, poparty pomoca funduszu krajowego,
spotke wodng dla rzeki Zabnicy przeprowadzit,
spotka wodna zostata zawigzang, tysigce morgéw
osuszonych, a kanat gtdbwny nazwany zostat
imieniem dostojnego naszego Marszatka Zybli-
kiewicza.

Zdaje mi sie réwniez, ze po tych nieszcze-
Sliwych kleskach, jakie kraj nasz w biezacym
roku dotknety, przekonano sie, ze ni¢ mozna
zostawia¢ wod w stanie, w jakim sie obecnie
znajduja. Lud sam przychodzi do tego przeko-
nania, iz trzeba co$ robi¢, i chetnie sie garnie
do takich spétek. Wszak gtosng jest obecnie
spotka wodna, ktora zawigzata sie w Rzeszowie,
dla rzeki Wistoki i doptywéw. RoOwniez podobna
spotka ma sie zawigza¢ rowniez i w powiecie
Jarostawskim, i niema watpliwos$ci, Ze wiele in-
nych powstanie i Ze na tej drodze jezeli be-
dziemy stale i wytrwale postepowaé, dojdziemy
do dodatnich rezultatow.

Dlatego tez niemam tych obaw, jakie ma
szan. p. Skatkowski, wole te droge niz ingeren-
cyg Wydzialu krajowego i zdaje mi sie, ze tg
drogg iS¢ nalezy i ze wiasnie dobrze, ze komi-
sya na te tory sprowadzita sprawe i zatem wnio-
ski jej popiera¢ bede.

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gto-

su? (Nikt.)) Rozprawa ogélna zamknieta. Spra-
wozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. ks. Sanguszko. Kilka

tylko stéw chciatbym odpowiedzie¢ szan. p. Skat-
kowskiemu, chociaz w tem wyreczyl mie szan.
cztonek Wydziatu. Poset Skatkowski obawia sie
o praktyczne skutki tego, co komisya wnosi. —
Mojem zdaniem jedyny praktyczny skutek tego,
co komisya wnosi, byloby uzyskanie kredytu
z funduszéw panstwowych, ktére tworzy ustawa
z duia 30. Czerwca b. r. Otoz to jest pewnem,
ze na drodze, ktérg on wskazuje do zaczerpnie-

61-3

cia sumy z tych kredytéw, nie doszlibySmy. Czy
dojdziemy na tej drodze, jakg wskazuje komisya
jest watpliwem, bo juz to wsprawozdaniu nawet
komisya zaznaczyta, iz uwaza to za rzecz wat-
pliwg, jednakowoz pozadany skutek nie jest zu-
petnie wykluczony.

Juz odpowiedziat p. Wereszczynski, ze wten
sposob sformutowany 8. 4. albo 8. 5. ustaw tutaj
zatgczonych, ktéryby powierzat wykonanie, za-
rzad i utrzymanie budowy Rzadowi lub krajowi,
ze te 88, wykluczytyby zupetnie podstawe, na
ktérej sie opiera ustawa z 30. Czerwca 1884,
gdyz ta ustawa powiada wyraZznie, Ze mozna
subwencyonowa¢ albo przedsiebiorstwa uznane
za krajowe, i wtedy musi by¢ wysokos¢ wspot-
udziatu kraju wyzsza, albo tez muszg by¢ sub-
wencyonowane przedsiebiorstwa to jest spoOiki
wodne przez kraj za subwencyonowane uznane;
wiasnie to, czego zada p. Skatkowski, musiatoby
wykluczy¢ to, czego ustawa zada.

Wiecej w ogdle nie mam nic do powie-
dzenia.

JW. Marszatek.
praw szczegotowych.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

Przystepujemy do roz-

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

l. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu na

popieranie krajowych przedsiebiorstw meliora-
cyjnych na zasadzie ustawy panstwowej z dnia
30. Czerwca 1884. Dz. u. p. N. 116. kredyt na
rok 1885. w kwocie 65.000 zt.

Zada kto gtosu do tego ustepu?

P. hr. Jan Stadnicki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Jan hr. Stadnicki
ma gtos.

P. Jan hr. Stadnicki. Prosze panow!

Widzimy tu konflikt miedzy dwiema komisyami,
konflikt miedzy komisyg kultury krajowej, a
komisyg budzetowg. Komisya kultury krajowej
wnosi, aby Sejm otworzyt Wydziatowi krajowemu
kredyt na przedsiebiorstwa melioracyjne w wy-
sokosci 65.000 zt. Komisya budzetowa wnosi na
ten sam cel 100.000 zt. Konflikt ten pochodzi stad,
ze ta sama sprawa zostata przez Wysoki Sejm
przekazang dwom komisyom. Mianowicie w pre-
liminarzu przedtozonym Wys. Sejmowi przez
Wydziat krajowy w pozycyi 198 figuruje kwota
100.000 zt. na popieranie przedsiebiorstw melio-
racyjnych i wwyjasnieniach dodane jest: ,wedle
osobnego sprawozdania do liczby Wydz. 27.741.*



614

To samo sprawozdanie do tej samej liczby, kto-
re zostato wydrukowane i rozdane w pare tygo-
dni po rozdaniu preliminarza, przekazat Sejm
komisyi gospodarstwa krajowego.

A zatem obie komisye nad jednym i tym
samym przedmiotem objetym jednem i tem sa-
mem sprawozdaniem musialy sie zastanawiac,
i obie doszty do rezultatu identycznego w tresci,
ale w cyfrach do$¢ sie roznigcego. Albowiem
kiedy komisya gospodarstwa krajowego otworzyta
kredyt do wysokosci 65.000 zt. komisya budze-
towa wniosta wstawienie w budzet krajowy na ten
sam cel kwoty 100.000 zt. Konflik tzapewne tylko
pozorny, ja to przyznaje, bo kwota 65.000 zi
jest mniejszg 1 miesci sie zupeinie w kwocie
100.000 =zt Atoli komisya budzetowa, biorgc
catos¢ budzetu na uwage, musiata wstawic
100.000 zt. z tego powodu, bo miata na wzgle-
dzie pewne roboty melioracyjne i wodne, ktore
sie rozpoczely, a dla ktérych zobowigzania Wy-
dzialu krajowego istniejg i ktore bez wszelkiej
szkody dla samychze robdt, dla przedsiebiorstwa
i stron interesowanych wreszcie nie moglyby by¢
zawieszone, a musiatyby by¢é zawieszone, gdyby
Wysoki Sejm tylko 65.000 zt. na poparcie przed-
siebiorstw melioracyjnych uchwalit.

Dalej komisya budzetowa badajgc prelimi-
narz Wydziatu krajowego nie tylko w tej jednej
pozycyi, ale badajac go w catosci, przyszta do
whiosku, ze dwie drugie kwoty mianowicie w poz.
138., jezeli sie nie myle i w poz. 139. muszg by¢
skreSlone. Poz. 15.000 zt. figuruje w prelimina-
rzu Wydziatu krajowego i 10.000 zt. na pozyczke
dla regufacyi rzeki Wistoka, przeto koinisya bu-
dzetowa juz z ogo6lnej cyfry, ktérg Wydziat kra-
jowy proponowat na poprawe melioracyi, skreslita
25.000 zt. powodujac sie wzgledami oszczednosci
i zostato tylko 100.000 zt., o ktérej to kwocie
wspomniatem. Stad wedle mego zdania przychodzi
sie do wniosku, ze wiasciwie cyfry proponowane
przez komisye gospodarstwa krajowego nie powin-
ny teraz by¢ wziete pod obrady, a Sejm z decyzyg
powinienby sie wstrzyma¢, az do chwili, gdy budzet
krajowy przyjdzie pod rozprawe. Otézja stawiam
taki wniosek :

»Wysoki Sejm raczy wstrzyma¢ sie z dy-
skusyg i uchwaleniem tej kwoty proponowanej
przez komisye gospodarstwa krajowego, az do
chwili, kiedy budzet krajowy przyjdzie pod obrade
i bedzie nad nim dyskusya otwartgll W razie,
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gdyby Wysoki Sejm nie przychylit sie do tego
mego wniosku i uchwalit 65.000 zt., ktdre ko-
misya gospodarstwa krajowego proponowata,
w 6wczas musiataby komisya budzetowa w chwili,
gdy pozycya odpowiednia przyjdzie pod rozprawe
obnizy¢ te pozycye o te kwote, ktéraby dzi$ byta
ucliwalong, jak komisya proponowata i tam wsta-
wi¢ kwote 35.000 zt. jako reszte z tej pozycyi
w komisyi budzetowej proponowane;j.

JW. Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Jana hr. Stadnickiego, zechce reke podniesc.
(Mniejszo$¢). Nie jest poparty.

P. Ludwik hr. Wodzicki. Prosze o gtos.

JW. Marsz atek. P. JE. Wodzicki Ludwik
ma gtos.

JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Nie da sie
zaprzeczy¢, ze w mechanizinie naszym sejmowym
czesto powtarza sie pewna wadliwo$¢, ktora utru-
dnia powziecie uchwat i ktéra wplywa na wywo-
tywanie nieporozumienia, jak to, ktdre wskazat
szan. p. Stadnicki. Sprawozdania bywajg oddane
do zbadania réwnocze$nie dwom komisyom, ko-
misyi, ktoéra ma sie nad przediozeniem meryto-
rycznie zastanawia¢ i komisyi budzetowej, ktéra
ma stanowi¢ o preliminarzu. Ot6z jedna -rzecz
z drugg tak sie Scisle taczy, ze gdy komisya
budzetowa poweZzmie uchwate nie wchodzac w roz-
biér rzeczy...

P. hr. Stadnicki Jan. Prosze o glos.

Komisya specyalna dochodzi do innych kon-
kluzyj i wtedy znajduje sie lzba w trudnem po-
tozeniu, czy ma wotowa¢ za wnioskiem specyal-
nej komisyi, czy za wnioskiem komisyi budzeto-
wej. Postepowanie prawidtowe byloby, Zeby
sprawe najsamprzdd zatatwi¢ w komisyi specy-
alnej, a nastepnie uchwala przez Sejm powzieta
odstgpiong zostata komisyi budzetowej do zare-
jestrowania. Inaczej odestanie do komisyi spe-
cyalnej nie prowadzi do celu i jest tylko zaba-
tamuceniem calej sprawy. Prawda, ze azeby ta
droga, ktéra mnie jedynie wiasciwg sie wydaje
t. j. zeby komisya specyalna najprzéd sprawe
zbadata, a potem dopiero odestano jg do komisyi
budzetowej, potrzeba zeby sprawozdanie tego ro-
dzaju nie przychodzito zbyt poézno do W. lzby i
azeby byt czas ukonczenia rob6t w komisyi spe-
cyalnej, zanim rozpoczng sie zestawiania cyfr
budzetowych. Tymczasem tak samo jak z ta
sprawg, dziato sie i z wielu innemi. Tak samo
sprawozdanie o przemys$le domowym, sprawozda-
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nia o szkole dublanskiej i czernichowskiej ode-
stano komisyi gospodarstwa krajowego, a ta
wzigwszy je pod obrady dowiedziata sie, Zze ro-

wnoczesnie preliminarze dotyczace juz w komisyi
budzetowej zostaty zatatwione a zatem, jezeli
miata inne zapatrywania co do rzeczy samej to
zapatrywaniu temu wyrazu co do cyfr da¢ juz
nie mogta, bo rzecz byta przesagdzong, chyba
zeby komisya z komisyg parlamentarnie w Sej-
mie walczyta, co nie zdaje mi sie by¢ odpowie-
dniem. Co do tej sprawy sprawozdanie, ktore
odestano do komisyi gospodarstwa krajowego
tyczyto sie wyitgcznie przedmiotu jednego, a to
0 melioracyach przedsiewzig¢ sie majacych na
podstawie ust. z r. 1884. w Radzie panstwa
uchwalonej, a dodatkowo byt wniosek uboczny o
udzielenie pewnego kredytu na studya ombro-
metryczne i wysokosci wody. ktére komisya go-
spodarstwa krajowego uznala za pozyteczne i od-
powiednie. Komisya gospodarstwa krajowego nie
mogta uzna¢ za odpowiednie rozszerzenie tego
kredytu po za 65.000 zt. na melioracye propono-
wane z tego powodu, ze tylko na podstawie
ustawy moze by¢ ten kredyt udzielony, a wszel-
kie roboty, ktoreby po za granice ustaw wycho-
dzity, w tym kredycie zamieszczenia znales¢ nie
mogty. Przy trudnych warunkach budzetu krajo-
wego nie moze by¢ wihasciwem uchwalenie kre-
dytu, o ktorym sie wie naprzéd, ze zuzytym hyc
nie moze. Komisya wnosi uchwalenie Kkredytu,
ktory byt potrzebny na roboty, juz o tyle opra-
cowane, ze moglty byC przedmiotem ustaw ata
cyfra wynosi 63.185 zi. zaokrgglona do sumy
65.000 zt. ze wzgledu, ze ta reszta 1.815 zk ma
stuzy¢ dla Wydzialu krajowego do przedsiebrania
studyow specyalnyck, o ktérych wyzej wspomnia-
tem. Komisya budzetowa wnoszac 100.000 zi.
wstawia 29.295 zt. do wykonczenia pewnych
robdt poprzednio juz przez Sejm uchwalonych.
Ta suma musi by¢ wstawiona, ale nie byta przed-
miotem badan komisyi gospodarstwa krajowego,
bo odnosne przedtozenie do komisyi kultury kra-
jowej nie bylo odestane.

Jezeliby wniosek komisyi gospodarstwa kra-
jowego byt przyjety, to ta suma wstawiona przez
komisya budzetowg, w kwocie 29.895 zi uchwa-
long by¢ musi. Wtenczas cyfry tak sie zestawia:
Wedle wniosku komisyi gospodarstwa krajowego,
ktéra stawia 65.000 zi. na roboty okreslone
ustawg i na badania dla Wydzialu krajowego do
tego 29.895 =zi czyli #gcznie suma w kwocie
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94.890 zt. komisya za$ budzetowa proponowata
100.000 zt. czem jednakze motywuje dalsze pod-
niesienie sumy, ktéra wedle niej na 90.080 zi.
jest obliczong, to doktadnie w sprawozdaniu ko-
misyi budzetowej zrozumie¢ nie mogtem. Ona
powiada: (czyta): w obec ruchu rozbudzonego na
polu melioracyjnem w ostatniem potroczu, ruchu
sprowadzonym coraz bardziej widoczng potrzebg
uregulowania mniejszych rzek i potokéw i ubez-
pieczenia brzegébw od zrywania na rzekach wa-
zniejszych, sadzi komisya budzetowa ze kwota
100.000 zt. zadana przez Wydziat krajowy na
popieranie przedsiebiorstw melioracyjnych jest
predzej o wiele za niskg, odnos$nie do potrzeb,
jak za wysokg".

Z zapatrywaniem zgadzam sie zupeinie,
tylko nie widze okre$lenia na co i w jaki spo-
sob ta suma pozostajgca 9.920 zi. i na co wia-
Sciwie ma by¢ uzytg. Jest ogOlnie powiedziano,
ze roboty melioracyjne sg bardzo potrzebne
i bardziej niz kiedykolwiek, wiec i potrzebna
suma nie jest za wysokg. Tak moze oSwiadczy¢
sie komisya budzetowa, dla komisyi specyalnej
byto by to niedostateczne powiedzie¢c. Komisya
gospodarstwa krajowego sadzi, zeby byto wia-
Sciwem, aby Sejm uchwalit najprzéd 65.000 zi,
zeby nastepnie przy rozprawie nad preliminarzem
przedtozonym przez komisye budzetowg uchwa-
lono dalszych 29.295 =z, a nastepnie wytoczy
sie rozprawa nad uzyciem reszty okoto 9.000 zi.
gdzie komisya budzetowa zapewne dobrze okresli,
jak ma by¢ uzytg ta suma?

JW. Marszatek. P. Jan hr. Stadnicki
ma gtos.
P. Jan hr. Stadnicki. Jestem zmuszony

JE. Ludwika hr.
ze komisya spe-

gtos zabraé po przemdwieniu
Wodzickiego, ktory twierdzit,
cyalna ma obowigzek zaja¢é sie ogotem tych
spraw, ktére do zakresu tego rodzaju przedto-
zenia nalezg. Zapewne tak by¢ powinno, ale
osSmielam sie zwr6ci¢ jego uwage, ze w tym
poszczegblnym wypadku tak nie bylo. Komisya
gospodarstwa krajowego w swojem sprawozdaniu
tak powiada (czyta):

»Komisya gospodarstwa krajowego nie moze
bra¢ pod rozbiér tych ostatnich melioracyj, o
ktérych Wydziat w swojem sprawozdaniu tylko
ogélnikowo wspomina, do ktérych odnosne akta
nie zostaly jej przez Wysoki Sejm przydzielonell

Otéz w ogolnosci zadne akta komisyi przez
Sejm przydzielane nie s, kazdg komisya czer-
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pie sobie akta potrzebne z bidr Wydziatlu kra-
jowego,

(JE. p. Ludwik hr. Wodzi cki. Prosze
0 gtos).
a jezeli koraisya aktéw nie zazada, to

Sejm aktow jej nie udziela, bo Sejm moze tylko
komisyi udzieli¢ wnioski, albo petycye lub spra-
wozdania.

Ale ja o$mielam sie jeszcze co innego
powiedzie¢. Ja twierdze, ze komisya gospodar-
stwa krajowego nie korzystala z tego materyatu,
ktory Sejmowi byt przedtozonym, bo w sprawo-
zdaniu Wydzialu krajowego z czynnosci od 1.
Lipca 1888. do 30. Czerwca 1884. wykazanym
jest caly szereg robot, ktére sa podjete i co do
ktérych albo sa zobowigzania juz przez Wydziat
krajowy przyjete, albo tez co do ktérych zobo-
wigzania lada chwila nastapia, jezeli tylko strony
natozonych na nie warunkéw dopetnia.

Roboty te sg objete sprawozdaniem komisyi
budzetowej, i sadze, ze tylko komisya budze-
towa w swojem sprawozdaniu moze przediozy¢
caly obraz tego, nad czem Sejm zastanowié sie
winien. Komisya za$ gospodarstwa krajowego
przedktada tylko jedng cze$¢, a zatem sprawo-
zdanie komisyi budzetowej jest o wiele dokia-
dniejsze i wiecej wyczerpujace niz sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego. (Brawo).

Komisya budzetowa wprawdzie nie przed-
ktada Wysokiemu Sejmowi wniosku do przyjecia
kwoty 60.000 zt. na cele melioracyjne, jednak
trzymajac sie dat przez Wydzial krajowy jej
dostarczonych, mowi w sprawozdaniu, ze prace
te bedg kotztowaty 60.18-5 z}. Inne prace, ktdre
powinne by¢ tego roku podjete, wynoszag mnigj
wiecej kwote 54.895 zi., jak to komisya budze-
towa w bardzo dokiadnem sprawozdaniu Wyso-
kiemu Sejmowi przedkiada, a twierdzac, ze kre-
dyta na rok 1884. przyznane wynoszg Ww tej
rubryce kwote 25.000 zt., dostarcza Wydziatowi
krajowemu kwoty 29.895 zi., kt6ra mniej wiecej
wystarczy na pokrycie tych robot, ktore sa juz
rozpoczete, owe za$ 9.080 zt, o ktérych JE. p.
Ludwik hr. Wodzicki wspomina, badz to na
studya ombrometryczne, co do ktérych Wydziat
krajowy zada kredytu, badz tez na inne roboty,
co do ktérych Wydziat krajowy jeszcze nie za-
ciggnat zobowigzan wigzacych go, ale ktore lada
chwila nastgpi¢ moga, bo jestesSmy w r. 1884,
a do konca roku 1885. prawdopodobnie wiele
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bedzie przedsiebiorstw tego rodzaju, ktére beda
zadaty subwencyi z funduszu krajowego.

Opieram sie wiec przy mojem twierdzeniu
i prosze Wysoka lzbe, azeby raczyta nad kwe-
styg proponowang przez komisye gospodarstwa
krajowego zawiesi¢ uchwate, az komisya budze-
towa przyjdzie na porzgdek dzienny ze swojem
sprawozdaniem, bo sprawozdanie komisyi budze-
towej jest wiecej wyczerpujace i giebiej idzie
w rdzeA rzeczy samej, niz sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego.

JW. Marszatek.
Wodzicki ma gtos.

P. JE. Ludwik hr. Wodzicki. Dziekujgc
naprzod szanownemu referentowi komisyi budze-
towej za pouczenie, ze komisya gospodarstwa
krajowego nie potrzebuje koniecznie ograniczaé
sie do tych aktow, ktore jej doreczone zostaly,
ale i innych moze zazgdal, zwrdéce uwage, ze
w tej sprawie nie skorzystata z tego przystugu-
jacego jej przywileju, a to z powodu, ze przed-
tozenie, ktére jej udzielono, wytgcznie dotyczyto
ustaw takich, w ktérych kredyta mialy by¢ u-
dzielone na podstawie kredytu postanowionego
ustawg z roku 1884. w Radzie Panstwa i ze tam
najwyrazniej jest powiedziane, ze tylko na pod
stawie ustaw mozna z tego kredytu korzystac.
Bada¢, czy dalsze roboty moga by¢ pozyteczne,
w jakiem sg stadyum przygotowania i t. p. na nic
by sie nie bylo przydato, bo bez ustawy z kre-
dytu tego i tak korzystaé nie mozna.

Komisya gospodarstwa krajowego oczywiscie
ograniczyta sie do tego przediozenia, ktdre jej
przez Sejm odstgpione bylo. W tem sprawozda-
niu byt umotywowany ten kredyt 6-5.000 zt., re-
szta za$ byta w sprawozdaniu Wydzialu krajo-
wego niejasno okre$lona, i w taki sposob, Ze
zastosowanie tego kredytu w ciggu r. 1885. t. j.
przed nastepnym sejmem byto niemozliwe.

Komisya gospodarstwa kraj. przedstawia wnio-
sek o udzielenie kredytu 65.000 zt. umotywowany j
komisya budzetowa przedstawia wniosek 60.185 zi.
tak samo jak komisya gospodarstwa krajowego
nastepnie 29.295 zt., a dalszego kredytu przeszto
9.000 zt. nie motywuje wecale, tylko ogolnikowo
powiada, ze sprawa regulacyi jest potrzebna
i pozadana, i Ze nawet suma 100.000 zt jeszcze
nie jest na wszystkie potrzeby wystarczajgca.
Mnie sie zdaje, ze takie umotywowanie wniosku

(wP. Jan hr. Stadnicki. Prosze o gtos do
sprostowania faktu).

JE. p. Ludwik hr.
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jest niedostateczne, i Ze bylo by pozadane, aby
Wysoki Sejm powzigt uchwate podiug dostatecznie
umotywowanych wnioskéw komisyi gospodarstwa
krajowego.

JW. Marszatek. P.Jan hr. Stadnicki ma
gtos do sprostowania faktu.

P. Jan hr. Stadnicki. O$Smielam sie spro-
stowac twierdzenie JE. Ludwika hr. Wodzickiego,
jakoby komisya budzetowa nie umotywowata
kwoty 9.000 zt.; umotywowata bardzo prostym
sposobem, a to tym, ze kiedy Wydziat krajowy
zazadal kredytu 125.000 zt. na cele melioracyjne,
komisya budzetowa skreslita z owych 125.000 zi.
kwote 25.000 zt. i przedklada Wysokiemu Sej-
mowi w odnosnej rubryce tylko zadanie kwoty
100.000 zt. Jezeli wiec w poréwnaniu z prelimi-
narzem przez Wydziat krajowy przedtozonym,
komisya budzetowa proponuje oszczedno$¢ w kwocie
25.000 zt. i przedstawia tylko kwote 100.000 zit.,
to sadze, ze dos¢ jest jej zadanie umotywowane
skoro w poréwnaniu z kwotg 125.000 zt. przez
Wydzial krajowy zaproponowang wnosi wstawienie
w budzecie kwoty 100.000 zi.

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt wiecej gtosu nie zagda, roz-
prawa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Eustachy ks. Sanguszko.
Po tak wyczerpujacej dyskusyi nie pozostaje mi
nic innego wob.ec wniosku p. Stadnickiego, jak
broni¢ sprawozdania komisyi.

Szanowny p. Stadnicki atakujac to sprawo-
zdanie byt tego zdania, ze komisya kultury kra-
jowej mogta byta wciggna¢ w swoje motywa
i wywody to, co sprawozdanie roczne Wydziatu
krajowego o inelioracyi mowi.

Zdaje mi sie, Ze przeciez musi sie ograni-
czy¢ dcomisya specyalnie do tego gtéwnie sub-
stratu, ktory jest jej przydzielony przez Wysoka
Izbe. Tym substratem bylo sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o kwestyi popierania meliora-
cyj w kraju na podstawie ustawy z d. 30. Czer-
wca b. r.

Powiada potem szan. moéwca, ze komisya
pisze w swojem sprawozdaniu, ze akta odnos$ne
do innych melioracyj nie byly jej przydzielone,
powiada, ze akta nigdy nie sg przydzielone za-
dnej komisyi. Nie wiem, jak kto rozumie znacze-
nie aktéw. Zdaje mi sie, ze sprawozdanie Wy-
dziatlu krajowego jest aktem i Sejm przydziela
ten akt komisyi. Petycya jest takze aktem i Sejm
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takze przydziela jg komisyi. W tern rozumieniu,
zdaje mi sig, sprawozdanie komisyi jest jasne
i nie mozna jak tylko z niem sie zgodzi¢.

Zreszta nie bede polemizowat z szanownym
p. hr. Stadnickim. Owszem chciatem mu przy-
zna¢, ze jego sprawozdanie jest nadzwyczaj wy-
czerpujagce. Ale niechze bedzie taskaw sprawo-
zdaniu komisyi kultury krajowej przyznaé, Ze
w swoim dziale jest takze wyczerpujace i zadnej
niedoktadnosci nie pozostawia. Kwestya, zdaje
mi sie, stoi w ten sposob, ze jezeli bedzie przy-
jety wniosek szanownego p. Jana hr. Stadnickie-
go, to to wiasciwie wnioskom komisyi gospodar-
stwa krajowego nic a nic nie szkodzi, bo w tych
przez niego proponowanych 100.000 stojg na
pierwszem miejscu owe 65.000 zi., o ktore cho-
dzi komisyi gospodarstwa krajowego. Ale jabym
nawzajem odwrdcit rzecz i powiedziat, ze jezeli
Wysoka lzba przyjmie wnioski komisyi gospo-
darstwa krajowego, to jeszcze przez to sprawa
sama, o ktorg chodzi p. hr. Stadnickiemu na tern
nic nie ucierpi. | tak zresztg szanowny p. Sta-
dnicki, jako cztonek komisyi budzetowej i jako
referent tejze komisyi, bedzie miat sposobnos¢ tu
z tego miejsca broni¢ w krétkim czasie przed
Wysokg lzbg tych kredytéw, o ktdre mu chodzi,
i uzasadni¢ jeszcze doktadniej to wszystko, co
nam powiedziat, i te potrzeby, o ktére mu cho-
dzi, przed tg Wysoka lIzba, jako sprawozdawca
komisyi budzetowej przedstawic.

Zdaje mi sie, jezeli Wysoka lzba przyjmie
whniosek komisyi gospodarstwa krajowego, to
jeszcze na tein zupelnie sprawa tych meljoracyj,
nie objetych w jej sprawozdaniu, melioracyj po
wiekszej czesci na podstawie uchwaly sejmowej
z dnia 6. Kwietnia 1882. o przyczynienie sie
kraju 33% do regulacyi rzek za sptawne nie-
uznanych nie ucierpi i ze sprawa tego kredytu
bedzie mogta znale§¢ wyraz i obrone z jego ust.
Dlatego nie mogac,. chociazbym to osobiScie
uczynit, jako sprawozdawca zgodzi¢ sie z jego
wnioskiem, musze prosi¢ Wysoka Izbe, zeby
whniosek komisyi gospodarstwa krajowego przyjeta.

JW. Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. P. Jan hr. Stadnicki uczynit wniosek od-
roczenia tej sprawy az do przedtozenia sprawo-
zdania przez komisyg budzetowa. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Mniej-
sz0$¢). Whniosek ten upadt. Przystapimy do gto-
sowanie nad wnioskiem komisyi.
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Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

I. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu na
popieranie krajowych przedsiebiorstw melioracyj-
nych na zasadzie ustawy panstwowej z dnia 80.
Czerwca 1884. Dz. u. p. N. 116. kredyt na rok
1885. w kwocie 65.000 zi.

JW. Marszatek. Kto przyjmuje ten wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. San guszko (czyta):

II. Sejm poleca Wydzialowi krajowemu
zorganizowa¢ w porozumieniu z c¢. k. Rzadem
obserwacye stanéw wody na rzekach potrzebuja-
cych regulacyi oraz opadéw atmosferycznych wich
dorzeczach i upowaznia Wydziat krajowy do po-
krycia kosztow zatozenia i utrzymania stacyi
wodoskazowych i ombrometrycznych z dotacyi
melioracyjnej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Kto ten wniosek przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
pryjety.

Przystagpimy do projektow 7 ustaw przez
komisye utozonych. Rozprawa ogoélna otwarta.
Zada kto gtosu?

P. Dr. Skatkowski.

JW. Marszatek. P.
gtos.

Prosze o gtos.
Dr. Skatkowski ma

P. Dr. Skatkowski. Pozwole sobie na
uwagi szanownego cztonka Wydziatlu krajowego
odpowiedzie¢, ze wedlug mego zapatrywania
uchwalenie ustaw w ten sposob, ze wykonanie
ich porucza sie spétkom wodnym, nie jest postu-
latem absolutnym ustawy panstwowej z 30.
Czerwca 1884. r., poniewaz w 8. 4. ustepie 2.
tejze ustawy przyrzeczone sg zasitki dla przed-
siebiorstw wykonywanych nie tylko przez spoéiki
wodne, ale takie przez powiaty i gminy. W obec
tak wielkich trudno$ci zawigzania spétek wodnych
mozeby byto praktyczniej poruczy¢é wykonanie
tych ustaw poszczeg6lnym powiatom a moze na-
wet i gminom.

Zacytowany w projektach tych wszystkich
ustaw 8. 45. ustawy krajowej, na podstawie
ktédrego majg by¢ spotki wodne przymusowe za-
wigzywane, takze nie wymaga tego koniecznie,

azeby tylko przez spotki wodne takie regulacye
i odwodnienia byly wykonywane, przeciwnie,
moze uwzgledniajgc nasze trudne  stosunki,
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i moze biorgc na uwage to, ze ta ustawa wo-
dna wzieta z krajow, gdzie ludno$¢ wiejska
oSwiecona wiecej niz u nas, nie zawsze unas
bytaby wykonywang, pozwala 8 45. ustawy wo-
dnej, azeby w braku przyzwolenia interesowa-
nych niekoniecznie spéiki wodne tworzy¢, ale
takze i w inny spos6b postara¢ sie, przy zasitku
kraju, o wykonanie rob6t odwodniajgcych.

Jeszcze jedng uwage mam do zrobienia.
Jezeliby obawa szanownego czionka Wydziatu
krajowego byta niewatpliwie opartag na ustawie,
gdyby byto pewnem, ze tylko w takim razie
mozna odda¢ wykonanie w rece Wldziatu kra-
jowego, jezeli ta sprawa bedzie uznang jako
przedsiebiorstwo krajowe, to pozwole sobie
zwréci¢ uwage, iz jest bardzo mata réznica
miedzy kosztami, ktére Wydziat krajowy w 80%
daje, a temi, ktérych ustawa przy przedsigebior-
stwie krajowem koniecznie wymaga ; chodzitoby
tylko o 5°, Ta dyferencya przy 4 spotkach
wodnych, co do ktérych Wydziat krajowy gotéw
jest da¢ 30%, wynositaby na rok 1885. tylko
kwote 2.250 zt Sadze, ze jest to cyfra tak dro-
bna, ze jezelibySmy mieli nig okupi¢ energiczne
przeprowadzenie tych spraw przez fachowe bioro
krajowego Wydziatu, jezelibySmy obok tego
mieli naturalnie drugg takg kwote 2.250 zt. do-
sta¢ ze skarbu panstwa — ustawa bowiem za-
pewnia, ze ile da kraj, tyle da fundusz melio-
racyjny panstwowy — to zdaje mi sie, ze ten
wydatek 2.250 zi. jest tak drobny, ze wediug
mego skromnego przekonania Wydziat krajowy
nie powinien sie byt zawaha¢ i temi 2.250 zi.
budzet krajowy wprawdzie obcigzy¢, ale zarazem
zapewni¢ sie, ze owe 45.000 zi. rzeczywiscie na
cele przeznaczone wydane bedg. Nie zgodzitbym
sie z p. hr. Koziebrodzkim, ktory twierdzi, ze
przez to Kkraj nic nie straci, jezeli ta suma w
budzecie uchwalona, zaoszczedzong zostanie.
Staba to pociecha, w rzeczywistosci bowiem
strata bedzie, bo regulacye wykonane nie zostana,
kleski w skutek zalewéw bedg wyrzadzone, a w
ogéle przez powolny i niestychanie rozwlekty
tok sprawy co raz wieksze bedzie sie objawiato
zniechecenie u interesowanych.

To pozwolitem sobie zaznaczy¢, poniewaz
zdaje mi sie, ze w przysztym roku do tego
przedmiotu bede musial powréci¢é — poucza

bowiem doswiadczenie, ze droga w tym wypadku
obrana nie jest praktyczng, a zapewne i Wydziat
krajowy nam na drugi rok zaproponuje, azeby
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w subwencyi 0 5°0 wyzej p6js¢, a przynajmnigj
mie¢ catg rzecz w reku i wykonanie jej mieé
zapewnione.

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt wiecej gtosu nie zada, p. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko. Szano-
wnemu p. Skatkowskiemu w og6lnosci odpowie-
dzie¢ musze, ze najpierw to, co on proponuje,
bytoby rzeczywiscie wiekszem, obcigzeniem bu-
dzetu krajowego, albowiem ustawa wymaga w
takich razach, jezeli przedsiebiorstwo jest kra-
jowe i za krajowe uznane, przyczyniania sie
40°, ze strony Kkraju, co stanowi ostatecznie
nie 5°, ale 10°/o wiecej niz to, co kraj daje na
to przedsiebiorstwo. Jaka cyfra roczna wypa-
diaby, tego nie wiem doktadnie, potrzebaby tu
przeprowadzi¢ dukfadny rachunek, ale wiem, ze
przy regulacyi Nowego Brnia regulacya ta wy-
maga bardzo wysokiej sumy, jak sam to powie-
dziat dopiero szanowny poset, to réznica wyso-
kosci sumy, do ktérej kraj by sie zobowigzat,
nie w jednym roku wprawdzie, ale w siedmiu
latach, wynositaby przeszto 40.000 zi.

Dlatego zdaje mi sie, ze 'Wydziat krajowy
szedl ogledniej, jezeli proponowat aplikowanie
8. 4. ustawy z 30. Czerwca 1884. r. punktu 2.
lit. a., gdyz inaczej bytby wydatek znacznie
Wiekszy.

Co sie wreszcie tyczy tego, Zew takim
razie otrzymalibySmy 2z funduszu panstwowego
takze cyfre wyzszg, to powiem, ze ostatecznie
ustawa z 30. Czerwca 1884. nie powiada stano-
wczo, ze zasitek panstwa bedzie zawsze taki,
jaki jest zasitek kraju, tylko powiada, Ze zasi-
tek panstwa nie moze bycéwyzszy od zasitku
kraju —m mogiby nas zatem spotka¢ zarzut pod
tjm wzgledem i mogliby nam nie dac tyle ile-
bysSmy zadali.

JW. Marszatek. Rozprawa ogo6lna juz
zostata zamknieta, przystapimy do rozprawy
szczegétowej nad ustawg o regulacyi potoku
Kisieliny (patrz allegat 99). Zada kto gtosu?

P. Romanowie z. Prosze o glos do 88

K, 4 i 5.
JW. Marszatek. Prosze odczyta¢ 8. 1.
Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):
8 L

Regulacya potoku Kisieliny na przestrzeni
°d Woli radtowskiej az do ujScia do Dunajca w
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Wietrzychowicach wraz z uregulowaniem i spro-
wadzeniem potoku Olszéwki do Kisieliny w Mie-
chowicach matych, majgca sie wykona¢ w roku
1885. przez spotke wodng, ktdra winna by¢ za-
wigzang na podstawie 8. 45. krajowej ustawy
wodnej z dnia 14. Marca 1875. dz. ust. 1 rozp.
krajowych N. 38., uznang zostaje jako przed-
siebiorstwo subweneyonowane z funduszu Kkra-
jowego.

JW. Marszatek.
grafem zgadza, zechce
kszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. San guszko (czyta):

8 2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma projekt Wydzialu powiatowego w Brze-
sku z r. 1880. preliminujgcy koszta na 31.058 zt.
43 ct. w. a.; upowaznia sie jednak Wydziat
krajowy do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Rzadem w granicach wymie-
nionej sumy kosztorysowej.

JW. Marszatek. Kto sie z paragrafem
2gim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Spjawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

8 3.
Do pokrycia kosztow

przyczynic:

a) Fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci trzydziestu procent preliminowanych
kosztow:

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8 6. punktu 2. i 8§ 4. p. 2. a) ustawy z dnia
30. Czerwca 1884. dz. ust. p. N. 116. takimze
bezzwrotnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu
procent kosztow.

c) wreszcie wiasciciele tych gruntdw i za-
ktadow, ktoére sie znajdujag w okregu konkuren-
cyjnym majacym sie oznaczy¢ w drodze admi-
nistracyjnej resztg preliminowanych kosztow
budowy, a to w mys$I§. 66. krajowej ustawy wo-
dnej z dnia 14. Marca 1875. w stosunku korzysci
odnies¢ sie majacej, albo w miare wielkosci
niebezpieczenstwa usung¢ sie majacego, albo tez,
o ile sie podzial kosztow na tych podstawach
nie da uskuteczni¢, wedtlug wartosci dotycza-
cych nieruchomosci i zaktadow.

JW. Marszatek. Do 8§ 3. ustepu c) ma
gtos. p. Romanowicz.

Kto sie z tym para-
reke podnies¢. (Wie-

regulacyi majg sie

87
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P. Romanowi cz Z prawdziwg nieSmia-
toscig i przykroscig zabieram gtos i musze prze-
prosi¢, ze Wysokiej Izbie w chwili, kiedy juz
sesya sejmowa konca dobiega, zabieram czas
kwestyg formalng, nie do istoty rzeczy, ale do
formy sie odnoszacag. O$miele sie poczynié
uwagi, ktére powinne byly by¢ poczynione w ko-
misyi i tam wptyng¢ na uktad projektdw, jakie
mamy przed soba.

Uwagi podobne nasuwaly mi sie przy kilku

ustawach, jakie mieliSmy na porzadku dzien-
nym — ale milczatem dotad. Jednak w tym
wypadku milcze¢ — stato mi sie juz niemozli-

wem. Musze wystapi¢ przeciw ciezkiej krzywdzie,
jaka tymi projektami wyrzadza sie nie gospo-
darstwu krajowemu, nie tym spdétkom wodnym,
ktore moga by¢ zawigzane, nie funduszowi kra-

jowemu, albo skarbowi panstwa, ale przeciw
krzywdzie, wyrzadzonej — jezykowi polskiemu.
Racznie panowie postuchaé, jak opiewa

ustep c) do 8§ 3. (czyta):

C) wreszcie wiasciciele tych gruntéw i
ktadow, ktore sie znajduja w okregu konkuren-
cyjnym, majacym sie oznaczy¢ w drodze admi-
nistracyjnej, resztg preliminowanych kosztéw bu-
dowy, ato wmysl 8 66. krajowej ustawy wodnej
z d. 14. Marca 1875 w stosunku korzysci odniesé
sie majacej, albo w miare wielkoSci niebezpie-
czenstwa usungC sie majgcego, albo tez, o ile sie
podziat kosztdw na tych podstawach nie da usku-
teczni¢, wedtug wartosci dotyczacych nierucho-
mosci i zakfadow.

Panowie — ten ,,0kreg ko* kurencyjny w dro-
dze administracyjnej oznaczy¢ sie majacyll, te
»korzysci odnie$s¢ sie majgce”, te ,niebezpie-
czenstwa usung¢ sie majace” i ta ,,wartos¢ do-
tyczacych nieruchomosci i zaktadow", to wszystko
razem wziete brzmi w uchu polskiem jak zgrzyt
zelaza po szkle. My przywykliSmy juz do takiej
niemiecko-galicyjskiej mowy, ale jakby to da¢
przeczyta¢ jakiemu nie galicyjskiemu Polakowi,
wierzcie panowie, Ze prositby, zeby mu to prze-
ttumaczono na jezyk polski.

Nie chce czyni¢ z tego zarzutu komisyi
gospodarstwa krajowego, bo wobec tego nieznos-
nego pospiechu, z jakim Sejm nasz prace swe
zatatwia, nic dziwnego, Zze komisya wprost prze-
drukowata projekt Wydziatu krajowego. Ale mam
zal wielki do Wydziatu krajowego, ze zjego hior
wychodzi taka stylizacya.
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Przeto w imieniu samej powagi Wysokiej
Izby, raz jeszcze przepraszajgc, osmielam sie
wnie$¢ odmienng stylizacye, ktéra — moim zda-
niem — usunie te wszystkie ,niedostatki usungc
sie majace" i bedzie nie bez ,korzysci odnies¢
sie majgcych."”

Sadze, Ze odpowiem zupetnie mysli i in-
tencyi tak Wydziatu krajowego jak komisyi, je-
zeli zapropunuje taka stylizacye (czyta):

8 3. lit. ¢) ma opiewac:

c)
potozonych w okregu konkurencyjnym, ktory
przez wladze administracyjne oznaczonym bedzie,
reszta preliminowanych kosztow budowy, a to
w mysl 8 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. Marca 1875, w stosunku oczekiwanych ko-
rzysci, albo w miare wielko$ci niebezpieczenstwa,
ktore ma by¢ usunietem, albo tez, o ile na tej
podstawie podziatu kosztdw uskutecznié¢ nie
mozna, wedtug wartosci tych gruntow i za-
ktadow.

Zwracam jeszcze uwage Wysokiej lzby, ze
Bpfbcz czysto stylistycznej poprawki, zachodzi tu
jeszcze jedna réznica.

W pierwszym wierszu sprawozdania czyta-
my : ,witasciciele gruntéw i zaktadéw", a w ostat-
nim wierszu, gdzie jest mowa 0 oznaczeniu war-
tosci, czytamy: ,nieruchomosci i zakltadow." Ja
sadze, ze jezeli komisya miata na mysli nie
tylko grunt, ale to wszystko, co na nim poto
zone, to w takim razie potrzeba w pierwszym
wierszu zamiast ,,gruntéw", powiedzieé ty,nieru-
chomosci." Jezeli za$ komisya miata na oku
tylko grunt, w takim razie w ostatnim wierszu
nie nalezy powiedzieé¢: ,nieruchomosci" tylko
»gruntéw i zaktadow", a to, zeby pomiedzy wste-
pem a zakonczeniem ustepu nie bylo sprzeczno-
§ci. Zalecam te poprawke do przyjecia i zara-
zem mam zaszczyt oznajmié, Ze to, co jest tu-
taj w literze c) 8 3. projektu, to jest jeszcze
idealnie doskonate w poréwnaniu z niektérymi
ustepami 8 5., do ktérego pozwole sobie takze
stawia¢ poprawki.

JW. Marszatek. Kto'popiera poprawke
p. Romanowicza, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna liczba). Poprawka jest dostatecznie po-
parta.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki.
0 glos.

JW. Marszatek. P.
ziebrodzki ma gtos.

Prosze

hr. Wiadystaw Ko-

wreszcie wiasciciele gruntéw i zaktadéw.
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P. hr. Wk Koziebrodzki. Jabym wno-
sit, zeby te poprawke odesta¢ do komisyi do
blizszego zbadania, bo sam p. Eomanowicz za-
uwazyt, ze tam sg zmiany, ktére wrdzen rzeczy
wejda.

P. ks. Adam Sapieha. Prosze o gtos.

P. Dr. Wereszczynski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. ks. Adam Sapieha
ma glos.

P. ks. Adam Sapieha. Jabym sie w zZa-
den spos6b, jako cztonek komisyi gospodarstwa
krajowego, nie mogt zgodzi¢ z wnioskiem p. hr.
Koziebrodzkiego, azeby odesta¢ sprawe do komi-
syi. Sam p. Eomanowicz o$wiadczyt, ze w tresci
zgadza sie z wnioskiem komisyi, zrobit tylko
uwage, przeciwko ktérej nie w Wysokiej lIzbie,
ale w calym kraju nie znajdzie oponentéw, tam
gdzie chodzi o czysto$¢ jezyka. Jezeli Wysoka
Izba raczy uchwali¢ tre§¢ wniosku posta Eoma-

621

P. Eomanowicz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Eomanowicz
gtos.

P. Eomanowicz. Jabym tylko chciat
o$wiadczy¢, ze réwniez nie zgadzam sie z wnio-
skiem p. hr. Koziebrodzkiego. Wole, azeby prze-
szta ustawa chocby w gorszej stylizacyi, niz aby
miata wskutek tego tak wazna sprawa upas¢.
Jezeliby Wysoka Izba nie mogta sie zgodzi¢ na
mojg poprawke, to ja godze sie raczej na to co
jest, niz na to, aby sprawe napowr6t odesta¢ do
komisyi, bo boje sie, aby cato$¢ z tego powodu
nie upadta.

P. hr. WL Koziebrodzki. Prosze ogtos.

ma

JW. Marszatek. P. hr. Wiad. Kozie-
brodzki ma glos.
P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Kwe-

;stya ta co do stylizacyi bardzo wiele czasu ko-
j misyi nie zajmie, a do uwag, ktore poczynitem,

nowicza, to raczy Wysoka Izba wszystkie po-jskionita mnie nadto i ta okolicznosé, ze p. Eo-
prawki co do stylizacyi odesta nie do komisyi, |manowicz zapowiedziat, iz znajduje wiecej uste-
ale do Wydziatu krajowego. Tobym rozumiat. Bo |rek w §. 5. niz w §. 8. Pora juz spézniona, a
skoro odeslemy sprawe do komisyi, to cata rzecz  mamy tyle ustaw przed soba o réwnobrzmigcych

péjdzie do kosza, bedzie niezatatwiona.

Mamy pi‘’zed sobg zaledwie kilka dni czasu,
kazdego dnia porzadek jest zaledwie w potowie
zatatwiony, wiec tam, gdzie sprawa tak waznajak
ta, gdy juz tyle grzechdéw jezykowych popetnili
i przeszli bez potkniecia sie, nie chciatbym, zeby
do kosza poszta jedynie dla zmiany stylizacyi.
Dlatego wnioskowi p. hr. Koziebrodzkiego sprze-
ciwi¢ sie musze.

JW. Marszatek.
gtos.

P. Dr. "Wereszczynski. W sprawie tej
tak ze wzgledu na uzyskanie sankcyi jak i sub-
wencyi Panstwa idzie o jaknajsciSlejsze zastoso-

P. Wereszczynski ma

wanie sie do tekstu niemieckiego. By¢ moze, ze jnie
i tak jest, rzeczywiscie i nie da sie moze za-

przeczy¢, ze ttdmaczenie nie jest szczeSliwe, je-
dnak nie jest dzi§ sadze podczas dyskusyi na
czasie poprawki stylistyczne wnosi¢ do Wysokiej
Izby; jakkolwiek pod wzgledem jezykowym ustawa
nie jest zupetnie czysta, to ze wzgledu na oko-
liczno$¢, aby jak najbardziej licowata z tekstem
niemieckim ustawy panstwowej, do ktérej odwo-
ta¢ sie potrzeba, chcac uzyskaé¢ fundusze, sadze,
aby Wysoka Izba przystgpita do tekstu przez
komisya wniesionego.

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?

paragrafach; ot6z odestanie sprawy do komisyi
do poczynienia w mys$l wniosku p. Eomanowicza
poprawek stylistycznych, bytoby tem bardziej
Istosowne wobec uwag przez p. Wereszczynskiego
poczynionych, Ze zmiana najmniejsza stdbw mogta
zachwia¢ otrzymanie sankcyi.

Nie moge sie zgodzi¢ z wnioskiem p. ks.
Sapiehy, ktory zada odestania sprawy do Wy-
dzialu krajowego, bo ustawa, kazde stéwko
ustawy, musi by¢ przez Sejm uchwalone.

JW. Marszatek. Poniewaz nikt wiecej
gtosu nie zada, wiec p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko. Prosze
Pandéw! Najpierw musze o$wiadczyé, ze w obro-
stylu tych wustaw nie bede ani jednego
,stowka tracit, gdyz przyzna¢ musi kazdy, Ze sg
napisane — to prawda — stylem galicyjskim,
a nie po polsku. Jednak, poniewaz to sg ustawy,
przy ktérych, jak juz komisya miata zaszczyt
w sprawozdaniu swem uwydatni¢, chodzi bardzo
o sankcye, a co wiasciwie u nas powoduje od-
mowng sankcye, to bardzo trudno jest powie-
dzie¢. Najmniejsza przyczyna moze spowodowac
odmowienie sankcyi. Wiec komisya zaftiast wejs¢
w zmiane stylistyczng tych ustaw, przyjeta je
w tem brzmieniu, w jakiem proponowat Wydziat
krajowy. Co sie tyczy tresci i sensu, to wyda-
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watly mi sie te ustawy rzeczywiscie jasno wysty-
lizowane, chociaz zle po polsku. To musze przy-
zna¢, ze gdy szanowny p. Romanowicz poézZniej
wystgpit do mnie prywatnie z projektem zmiany
stylistycznej niektdrych ustepdw tych ustaw, po-
rozumiewatem sie z komisya, i ta komisya nie
zgodzita sie na zmiane tego jednego ustepu t. j.
lit c) w paragrafie trzecim odno$nej ustawy, ale
zgodzita sie na wszystkie inne poprawki przez
p. Romanowicza proponowane w paragrafie pig-
tym wzglednie czwartym, w paragrafie pigtym
wzglednie széstym ustaw przedtozonych. Na na-
stepujace wiec poprawki p. Romanowicza komi-
sya sie zgodzita, za$ co sie tyczy przy tej po-
prawce przy 8. 3. ustepie c) na to sie komisya
nie zgodzita, wiec takie nie moge sie imieniem
komisyi na to zgodzic.

P. Dr. Wereszczynski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. Dyskusya juz zamknieta.

P. Dr. WereszczyhAski. Prosze o glos
jako cztonek Wydziatu krajowego.

JW. Marszatek. W takim razie p. Were-
szczynski ma jeszcze glos.

P. Dr. Wereszczynski. Dla wyjasnienia
rzeczy wszechstronnie, przytocze, ze nie jest to
ani tekst Wydziatu krajowego, ani tekst komisyi,
tylko jest to dostowne brzmienie paragrafu 66go
ustawy wodnej z roku 1875. Dzien. ust. panstw.
Nr. 38.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Dwa pierwsze ustepy 8. 3., do ktérych

nie ma zadnej poprawki — podam pod gtosowa-
nie w brzmieniu proponowanem przez komisye:
8 3

Do pokrycia kosztow
przyczynié:

regulacyi majg sie
a) Fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
*w wysokosci trzydziestu procent preliminowanych
kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6.p. 2.18 2 p. 2. a) ustawy z dnia 30. Czer-
wca 1883. dz. ust. p. Nr. 116., takimZe bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu procent
kosztow.

Kto przyjmuje te ustepy a) i b) 8 3., ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Podam teraz pod gtosowanie poprawke p.
Romanowicza do ust. c) §.3., a gdyby upadta,
dam pod gtosowanie wniosek komisyi.

21. Posiedzenie zdnia 18. Pazdziernika 1884.

P. Romanowicz chce (czyta):

c)
potozonych w okregu konkurencyjnym, ktory
przez wiadze administracyjne oznaczonym be-
dzie , — resztg preliminowanych kosztéw budowy,
a to w mys$l 8 66. krajowej ustawy wodnej z d.
14. Marca 1875., w stosunku oczekiwanych ko-
rzysci, albo w miare wielkoSci niebezpieczenstwa,
ktére ma byé usunietem, albo tez, o ile na tej
podstawie podziatlu kosztéw uskuteczni¢ nie mo-
zna, wedlug wartosci tych gruntdw i zakladow.

Kto przyjmuje poprawke p. Romanowicza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.
Prosze odczyta¢ 8. 4.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

& 4,
Koszta zarzadu i utrzymania majacych sie

wykona¢ budowli ponosi¢ bedg uczestnicy spoiki
wodnej w 8 3. pod c¢) wymienieni w stosunku
tamze podanym.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 4., zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢).
8. 4. jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

Ng 5

Wykonanie robd6t regulacyjnych i konserwa-
cyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spétki wodnej
ztozony z cztonkéw wybranych przez gminy i ob-
szary dworskie.

Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytaé swych delegatow z glosem
stanowczym do Wydziatu spoiki.

Sposéb  przeprowadzenia przedsiebiorstwa
i ostateczny kosztorys majg sie utozy¢ przez Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktéremu tez przyznaje sie odpowiedni wplyw na
tok spraw technicznych i ekonomicznych przed-

|sie\biorstwa.

Blizsze szczegly tego wplywu, oraz
ewentualny bezposredni wspotudziat technicznych
organow rzadowych przy przepiowadzeniu tego
przedsiebiorstwa, utozone bedg miedzy Wydzia-
tem krajowym a Namiestnictwem z zastrzezeniem
zatwierdzenia tychze przez dotyczgce Ministerstwa.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Romanowicz. Prosze o gilos.

JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

wreszcie wiasciciele gruntow i zaktadow
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P. Romanowie z. W ustepie drugim tego
paragrafu jest powiedzianem:

Tak Rzadowi jak i Wydziatlowi krajowemu
stuzy prawo wysyta¢ swych delegatéw z gtosem
stanowczym do Wydziatu spoiki.

Za$ w ustepie trzecim:

Sposob przeprowadzenia przedsiebiorstwa
i ostateczny kosztorys majg sie utozy¢ przez Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktéremu tez przyznaje sie odpowiedni wplyw na
tok spraw technicznych i ekonomicznych przed-
siebiorstwa.

Ot6z wnosze taka zmiane (czyta):
Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu

stuzy prawo wysyfania swych delegatow z gto-
sem stanowczym do Wydziatu spotki.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w poro-
zumieniu z Namiestnictwem, ktére mie¢ bedzie
odpowiedni wplyw na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Bedzie to Scislej, a to samo, cojest w pro-
jekcie. l)alej w ustepie czwartym powiedziano,
ze Ministerstwo zatwierdzi to, co miedzy Wy-
dziatem krajowym a Namiestnictwem utoZzonem
zostanie. To wyrazenie wydaje mi sie nie zbyt
jasnem. Tu chodzito zapewne o zakres tego wpty-
wu i 0 sposdb jego wykonania. Proponuje wiec
taka zmiane (czyta) :

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wykonania tego wpltywu, oraz co do ewentualnego
bezposredniego wspo6tudziatu technicznych orga-
néw rzadowych przy wykonaniu tego przedsie-
biorstwa, utozy Wydziat krajowy wspdlnie z Na-
miestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia przez
wiasciwe Ministerstwa.

JW. Marszatek. Kto popiera te poprawki,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Sg
poparte. Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam m
knieta. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Sanguszko. Oswiadczy-
tem, ze te poprawke komisya juz przyjeta.

JW Marszatek.

sowania.
pierwszy:

Przystepujemy do gto-
Kto przyjmuje wniosek komisyi ustep

Wykonanie robot regulacyjnych i konserwa-
cyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spétki wodnej
ztozony z czionkéw wybranych przez gminy
i obszary dworskie.
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Zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Kto przyjmuje ustep drugi wedtug

wniosku komisyi z poprawka p. Romanowicza,
przyjeta przez komisye:

Tak Rzgdowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatow z gtosem
stanowczym do Wydziatu spotki.

Zechce reke podniesé. (Wiekszosc¢). Jest
przyjety. Podam teraz pod gtosowanie dalsze po-
prawki p. Romanowicza. Kto przyjmuje ustep
trzeci w brzmieniu proponowanem przez p. Ro-
manowicza (czyta):

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w poro-
zumieniu z Namiestnictwem, ktére mie¢ bedzie
odpowiedni wptyw na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Kto przyjmuje ustep czwarty wedtug
poprawki posta Romanowicza (czyta):

Blizsze szczegéty co do zakresu i sposobu
wykonania tego wptywu, oraz co do ewentualnego
bezposredniego wspo6tudziatu technicznych orga-
néw rzadowych przy wykonaniu tego przedsie-
biorstwa, utozy Wydziat krajowy wspélnie z Na-
miestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia przez
wiasciwe Ministerstwa.

Zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Sanguszko (czyta):

8. 6.
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-

nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.
A tytut i wstep :
Ustawa
dotyczaca regulacyi potoku Ki-
sieliny.
Za zgoda Sejmu krajowego Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, postanawiam co nastepuje:

JW. Marszatek/Rozprawa otwarta. Gdy
nikt gtosu nie zada, kto przyjmuje konkluzya

z dnia

i wstep zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa
przyjete.
Sprawozdawca p. Sanguszko. Wnosze

trzecie czytanie bez czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje
uchwalong co dopiero ustawe w trzeciem czyta-
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niu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjeta w trzeciem czytaniu.

Sprawozdawca p. Sanguszko (czyta):

Ustawa
dotyczaca regulacyi
wego Brnia.

Za zgoda Sejmu krajowego Mego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzgdzam co nastepuje:

& 1

Regulacya rzeki Nowego Brnia na prze
strzeni od granicy powiatu Tarnowskiego do ujscia
do Wisty wraz z potokami: Rybnica, Lubaskirow,
Zgérsko, Jamnica, Upust, Nieczajka, Smegorzowa,
Brnik, Olesnica i Wielopole do tej rzeki wpada-
jacymi, majgca sie wykona¢ w siedmiu latach
od roku 1885. do roku 1891. przez spétke wo-
dng, ktéra winna by¢ zawiazang na podstawie
8. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia 14. Marca
1875 dz. ust. irozp. kraj. N. 38, uznang zostaje
za przedsiebiorstwo subwencyonowane z funduszu
krajowego.

rzeki No

& 2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma projekt rzadowy z r. 1875. preliminujacy
koszta budowy na 425.481 zt. w. a., upowaznia
sie jednak Wydziat krajowy do poczynienia zmian
w tym projekcie w porozumieniu z Rzadem
w granicach wymienionej sumy kosztorysowej.

8 3.

Do pokrycia kosztéw regulacyi
przyczynic:

a) Fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci trzydziestu procent preliminowanych
kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
§ 6. p. 2.1 8& 2. p. 22 a) ustawy z dnia 30.
Czerwca 1883 dz. u. p. Nr. 116. takimze bez-
zwotnym zasitkiem w wysokos$ci trzydziestu pro-
cent kosztow;

c) wreszcie wiasciciele gruntow i zaktadow
potozonych w okregu konkurencyjnym, ktéry przez
wiladze administracyjne oznaczonym bedzie —
resztg preliminowanych kosztow budowy a to
w mysl § 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. Marca 1875 w stosunku oczekiwanych korzy-
§ci albo w miare wielkoSci niebezpieczenstwa,
ktore ma by¢ usunietem, albo tez, o ile na tej
podstawie podziatu kosztéw uskuteczni¢ nie mozna,
wedtug wartosci tych gruntow i zaktadow.

majg sie
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8§ 4.
Zasitki krajowe i rzagdowe podobnie jak i
prestacye uczestnikéw spoiki, uiszczane by¢ maja
w czasie budowy wréwnych siedmiu ratach rocznych

z gory.

& 5.

Koszta zarzadu i utrzymania majacych sie
wykona¢ budowli ponosi¢ bedg uczestnicy spoiki
wodnej w 8§ 3. pod c) wymienieni w stosunku
tamze podanym.

§. 6.

Wykonanie robdt regulacyjnych i konserwa-
cyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spotki wodnej
ztozony z czionkéw wybranych przez gminy i
obszary dworskie.

Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatow z gtosem
stanowczym do Wydziatu spoiki.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w po-
rozumieniu z Namiestnictwem, ktore mie¢ bedzie
odpowiedni wpltyw na tok spraw technicznych i
ekonomicznych przedsigbiorstwa.

Blizsze szczegély co do zakresu i sposobu
wykonywania tego wplywu, oraz co do ewentu-
alnego bezposredniego wspoétudziatu technicznych
organéw rzgdowych przy wykonaniu tego przed-
siebiorstwa, utozy Wydzial krajowy wspdlnie
z Namiestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez wilasciwe Ministerstwa.

&
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa, skarbu i spraw wewne-
trznych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogdélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto
su nie zada, rozprawa og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowej. Czy zada
kto gtosu do pojedynczych paragraféw? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, kto przyjmuje 88. 1,
2., 3., 4., 5., 6., 7., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Sa przyjete. Czy zada kto gtosu do
wstepu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, poda-
je pod gtosowanie. Kto przyjmuje wstep do
ustawy, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wstep

przyjety.
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Sprawozdawca p. Sanguszko. Prosze o
przystgpienie do trzeciego czytania bez czy-
tania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmu-
je ustawe te w trzeciem czytaniu — zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta w trze-
ciem czytaniu.

Nastepuje rozprawa nad ustawg trzecig.

Sprawozdawca p. Sanguszko. W 8 4 za-

625

ktérej warunki zwrotu okreslone bedg w drodze
administracyjnej.

§ 4.

Koszta zarzadu i utrzymania majgcych sie
wykona¢ budowli ponosi¢ bedg uczestnicy spoiki
wodnej w 8 3. wymienionej.

8 5.

Wykonanie robdt regulacyjnych i konserwa-
cyjnych [prowadzi¢ bedzie Wydziat spétki wodnej

szta dos¢ wazna mytka. Zamiast ,spotki wodnej [ztozony z cztonkdéw wybranych przez gminy i

w 8§ 3 wymienieni" ma byé: ,spotki wodnej
w 8 1 wymienionej" (czyta) :

Ustawa
ZdNia. e dotyczaca udzielenia pozyczki

z funduszu, krajowego spotce wodnej dla regula-
cyi odptywu wod miedzy Wistokag a drogg kraj.
Debicko-Tarnobrzeska.

Za zgoda Sejmu krajowego Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzgdzam, co nastepuje:

& |-

Regulacya odptywu wod miedzy Wistokg a
droga krajowag Debicko - Tarnobrzeskg ma by¢
w r. 1885. przez zawigzang w r. 1884. wtym
celu spotke wodna jako przedsiebiorstwo przez
kraj subwencyonowane przeprowadzong.

2

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt zrewidowany w r. 1882. przez
krajowe biuro melioracyjne, wedle ktérego koszta
rob6t wynoszg 85.000 zi.

& 3.

Dla poparcia tego przedsiebiorstwa, ktore
juz otrzymato bezzwrotny zasitek krajowy w kwo-
cie 8.000 zt. w. a. i takiz zasitek pafstwowy
w kwocie 6.000 zt. w. a. przyznaje sie rzeczonej
spotce wodnej:

a) z funduszu krajowego cztero-procentowg
pozyczke w wysokosci trzydziestu procent nie
pokrytej reszty (21.000 zt.) preliminowanych ko-
sztbw, zwrotng w dziesieciu roéwnych ratach
rocznych, od 1. Stycznia 1887 poczawszy;

b) z panstwowego funduszu melioracyjnego
pozyczke czteroprocentowg w takiejze wysokosci,

obszary dworskie.

Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatdw z gto-
sem stanowczym do Wydziatu spoiki.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w poro-
zumieniu z Namiestnictwem, ktére mie¢ bedzie
odpowiedni wptyw na tok spraw technicznych i
ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wykonywania tego wplywu, oraz co do ewentu-
alnego bezposredniego wspoétudziatu technicznych
organow rzadowych przy wykonywaniu tego przed-
siebiorstwa, ulozy Wydziat krajowy wspdlnie
z Namiestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez wiasciwe Ministerstwa.

8 6.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa, skarbu i spraw wewne-
trznych.

JW. Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szczegOtowe;.
Czy zada kto gtosu?

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki.
o gtos do 8. 5.

JW. Marszatek. P. Wiadystaw hr. Kozie-
brodzki ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Ponie-
waz poprawka p. Romanowicza przy dopiero co

Prosze

uchwalonej ustawie dotyczacej Kisieliny przy-
jeta zostata, wiec stusznaby i tu o tern wspo-
mnie¢.

JW. Marszatek. Komisya przyjeta po-
prawki do wszystkich ustaw i juz z poprawkami
temi przedstawia dalsze ustawy.
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Gdy nikt gtosu nie zgda, podaje pod gto-
sowanie. Kto przyjmuje 881 1., 2., 3., 4., 5,
6., zechce reke podnies¢. (Wiekszo$é). Sag
przyjete.

Kto przyjmuje wstep do ustawy,
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Sanguszko. Wnosze
przystapienie do trzeciego czytania bez czy-
tania.

JW. Marszatek.

zechce

Gdy nikt sie temu nie

sprzeciwia, wiec podaje pod gtosowanie Kto te
ustawe przyjmuje w trzeciem czytaniu, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta

w trzeciem czytaniu. Prosze odczyta¢ ustawe
czwarta.
Sprawozdawca p. Sanguszko (czyta):
Ustawa
z dnia ... dotyczaca regulacyi potoku
Trzes$nio wki.

Za zgodag Sejmu krajowego Mego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzgdzam co nastepuje:

8 1

Regulacya potoku Trze$niéwki, na prze-
strzeni od potaczenia z potokiem Zupawa az do
ujscia do Wisty, wraz z potrzebnem uregulowa-
niem potokow Zupawy i Dabrowy w powiecie
Tarnobrzeskim, majgca sie wykona¢ w r. 1885.
przez spotke wodng, ktéra winna sie zawigzac
w mysl §. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia 14.
Marca 1875 dz. u. i rozp. kraj. Nr. 38., uznang
zostaje jako przedsiebiorstwo subwencyonowane
z funduszu krajowego.

8. 2
Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma projekt rzgdowy z r. 1865. preliminujacy
kos.zta budowy na 17.688 zi w. a.; upowaznia
sie jednak Wydziat krajowy do ewentualnego po-
czynienia zmian w tym projekcie w porozumie-
niu z Rzadem, w granicach wymienionej sumy
kosztorysowej.
8 3.
Do pokrycia kosztéw regulacyi
przyczynic:
a) Fundusz krajowy bezzwiotnym zasitkiem
w wysokosci trzydziestu procent preliminowanych
kosztow;
b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6. punkt 2. i 8 4. p. 2. a. ustawy z dnia 30.

maja sie

18. Pazdziernika 1884.

Czerwca 1884. dz. u. p. Nr. 116. takimze bez-

zwrotnym  zasitkiem w wysokosci trzydziestu
procent kosztow;
C) wreszcie wiasciciele gruntéw i zakladow

potozonych w okregu konkurencyjnym, ktory
przez wtadze administracyjne oznaczonym bedzie —
resztg preliminowanych kosztéw budowy, a to
w mys$l 8. 66. krajowej ustawy wodnej z dnia 14.
Marca 1875. w stosunku oczekiwanych korzysci,
albo w miare wielkoSci niebezpieczenstwa, ktore
ma by¢ usunietem, albo tez, o ile na tej podsta-
wie podziatu kosztéw uskuteczni¢ nie mozna, we-
dtug wartosci tych gruntow i zakladéw.
& 4.

Koszta zarzadu i utrzymania majacych sie
wykona¢ budowli ponosi¢ beda uczestnicy spotki
wodnej w 8. 3. pod c) wymienieni w stosunku
tamze podanym.

8§ 5.

Wykonanie robét regulacyjnych i konserwa-
cyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spétki wodnej
ztozony z czlonkéw wybranych przez gminy i
obszary dworskie.

Tak Rzgdowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatow z gtosem
stanowczym do Wydziatu spoiki.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w po-
rozumieniu z Namiestnictwem, ktore mie¢ bedzie
odpowiedni wplyw na tok spraw technicznych i
ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegoty co do zakresu i sposobu
wykonywania tego wptywu, oraz co do ewentu-
alnego bezposredniego wspdtudziatu technicznych
organéw rzadowych przy wykonaniu tego przed-
siebiorstwa, utozy Wydziat krajowy wspolnie z Na-
miestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia przez
wiasciwe Ministerstwa.

§ 6.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegOtowej. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Rozprawa zamknieta; kto przyjmuje 8§.

1, 2, 3., 4. i 5. zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Sg przyjete.
Kto przyjmuje wstep i konkluzyg, zechce

reke podnie$¢. (WiekszosS¢). Sg przyjete.
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Sprawozdawca p. ks. Sa nguszko. Wnosze
przystgpienie clo trzeciego czytania bez czytania.
JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, podaje pod giosowanie, kto przyjmuje
uchwalong ustawe w trzeciem czyianiu, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Ustawa przyjeta

w trzeciem czytaniu. Prosze odczyta¢ ustawe
piata.
Sprawozdawca p. ks. Sanguszk o (czyta):
Ustawa
z dnia.n dotyczaca regulacyi potoku teg.

Za zgodg Sejmu krajowego Mego Krélestwa
Gallcyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

8 1.

Regulacya potoku teg na przestrzeni od
stawu w Jamnicy do ujScia do Wisty, majgca sie
wykona¢ w dwoch latach 1885. i 1886. przez
spotke wodng, ktéra winna sie zawigza¢ w mysl
8. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia 14. Marca
1875. dz. ust. i rozp. kraj. Nr. 38., uznang zo-
staje jako przedsiebiorstwo subwencyonowane
z funduszu krajowego.

8 2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma projekt rzadowy z r. 1865., preliminu-
jacy koszta robot na 86.778 zi. w. a., upowaznia
sie jednak Wydziat krajowy do poczynienia po-
trzebnych zmian w tym projekcie w porozumie-

niu z Rzadem w granicach wymienionej sumy
kosztorysowej.
8 3
Do pokrycia kosztow regulacyi majg sie

przyczynic:

a) Fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci trzydziestu procent preliminowanych
kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8 6. punkt 2. i 8§ 4. p. 2. a. ustawy z dnia 30.
Czerwca 1884. dz. u. p. Nr. 116, takimze bez-
zwrotnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu pro-
cent kosztow;

c) wreszcie wiasciciele gruntdw i zaktadow
Potozonych w okregu konkurencyjnym, ktory
przez wiladze administracyjne oznaczonym bedzie,
resztg preliminowanych kosztéw budowy a to
w mys$l 8§ 66. krajowej ustawy wodnej z dnia 14.
Marca 1875. w stosunku oczekiwanych korzysci,
albo w miare wielko$ci niebezpieczenstwa, ktére

&7

ma by¢ usunietem, albo tez o ile na tej podsta-
wie podziatu kosztéow uskuteczni¢ nie mozna we-
dtug wartoSci tych gruntow i zaktadow.

| 4

Zasitki krajowe i rzadowe, podobnie jak i
prestacye uczestnikow spotki, uiszczone by¢ majg
w czasie budowy w uwodch réwnych ratach rocz-
nych z gory.

8. 5.

Koszta zarzadu i utrzymania majgcych sie
wykona¢ budowli ponosi¢ beda uczestnicy spéiki
wodnej w 8 3. pod c¢) wymienieni w stosunku
tamze podanym.

§. 6.

Wykonanie robét regulacyjnych i konserwa-
cyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spotki wodnej
ztozony z cztonkéw wybranych przez gminy i ob-
szary dworskie.

Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatéw z gtosem
stanowczym do Wydziatu spoiki.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w poro-
zumieniu z Namiestnictwem, ktore mie¢ bedzie
odpowiedni wpltyw na tok spraw technicznych i
ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegoty co do zakresu i sposobu
wykonywania tego wptywu, oraz co do ewentual-
nego bezposredniego wspétudziatu technicznych
organdéw rzadowych przy wykonaniu tego przed-
siebiorstwa, utozy Wydziat krajowy wspdlnie
z Namiestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez wiasciwe Ministerstwa.

& 7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spiaw wewnetrznych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Rozprawa ogélna
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy szczeg0-
fowej. Czy zada kto gtosu.

P. Jan hr.
do 8 1

JW. Marszatek. P.
gtos.

P. Jan hr. Tarnowski. Ja proponuje matg
zmiane w paragrafie pierwszym, a mianowicie
bede prosit, azeby w miejsce wyrazéw, ,,na prze-
strzeni od stawu w Jamnicy" potozy¢ wyrazy
,0d granicy gminy Krawcéw". Poniewaz opieram

88

Tarnowski. Prosze o gitos

Jan Tarnowski ma
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.sie na gruntownej znajomosci tamtych stosunkow,
nie bede sie zapuszczat w motywowanie. Dwa
tylko stowa odpowiem na zarzut, ktéry mnie
prawdopodobnie spotka ze strony pana sprawo-
zdawcy, t- j- ze plany przedtozone przez Wydziat
powiatowy, Wydziatowi krajowemu, nie siegaja,
po za staw Jamnicki i nie dochodzi do granic
gminy Krawcéw. Prawda, ze tak jest rzeczywiscie,
ale w ustawie poprzednio uchwalonej takze wcig-
gniete sg miejscowosci, do ktorych plany regu-
lacyjne nie dochodzg. Zdaje mi sie wiec, ze
rzecz nie bedzie przesadzong i wypadnie na nie-
korzy$¢ rzeczy samej, gdyby dwie wsie, o ktdre
tutaj chodzi byly w ten sposéb pominiete i nie
wciggniete w ustawe, wskutek czego prawdopo-
dobnie powsta¢ najgca spotka wodna wesziaby
w kolizye i nie zawigzalaby sie z pewnoscia.
Temi kilkoma stowami chciatem poprzeé¢ goraco
prosbe moja, azeby Wysoka lzba raczyta przyjac
matg te poprawke.

JW. Marszatek. Podam poprawke szano-
wnego posta Jana hr. Tarnowskiego do poparcia.
Opiewa ona: ,Regulacya potoku teg na prze-
strzeni od granicy gminy Krawcow do Ujscia do
Wisty1l.. Kto popiera te poprawke, zechce reke
podnies¢ (Dostateczna liczba). Poprawka ta jest
wiec dostatecznie popartg. Gdy nikt wiecej gtosu
nie zada, pan sprawozdawca ma gfos.

Sprawozdawca p. ks. Sangusz ko. Ja nie-
tylko, ze nie bede robit zadnego zarzutu szano-
wnemu  wnioskodawcy, ale moge os$wiadczyé
w imieniu komisyi, ze przyjmuje poprawke nie
tylko w wiasnem, ale i komisyi imieniu, chociaz
poprawka ta byta postawiong w komisyi juz po
wydrukowaniu projektu do ustawy.

JW. Marszatek. Paragraf 1. brzmi wiec
(czyta): Regulacya potoku teg na przestrzeni od
granicy gminy Krawce do ujscia do Wisty, ma-
jaca sie wykona¢ w latach 1885. i 1886. przez
sp6tke wodna, ktora winna by¢ zawigzana na
podstawie 8. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. Marca 1875. dz. u. i rozp. kraj. N. 38. uznang
zostaje jako przedsiebiorstwo subwencyonowane
z funduszu krajowego.

Kto ten paragraf przyjmuje, zechce
podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Ozy zada kto gtosu do 88. 2, 3, 4, 5 i 6?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przystagpimy do
gtosowania, kto przyjmuje te 88 zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢). Sa przyjete. Czy zada kto

reke
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gtosu do konkluzyi i wstepu? (Nikt) Kto przyj-
muje konkluzya i wstep zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko Wnosze
przystapienie do trzeciego czytania bez czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie nie sprze-
ciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje te
ustawe w trzeciem czytaniu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Ustawa jest przyjeta w trze-
ciem czytaniu. Prosze odczytaé ustawe szosta.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

Ustawa
dotyczaca osuszenia
bagien Rudnickich.

Za zgoda Sejmu krajowego Mego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam co nastepuje:

& 1
Osuszenie bagien w gminach i obszarach

dworskich Konczyce, Zalesie, JezOw, tetownia,
Tarnogdra, Kopki, Rudnik, Str6za i Przedzel po-
wiatu Niskiego, majace sie wykona¢ w latach
1885 i 1886 przez spotke wodng, ktora winna
by¢ zawigzang na podstawie 8. 45 krajowej usta-
wy wodnej z dnia 14. Marca 1875 d. u. i rozp.
kraj. Nr. 38, uznane zostaje jako przedsiebior-
stwo subwencyonowane z funduszu krajowego.
8. 2

Za podstawe techniczng tej melioracyi, stu-
zy¢ ma projekt komitetu galicyjskiego Towarzy-
stwa gospodarskiego preliminujacy koszta robot
na 57.624 zi; upowaznia sie jednak Wydziat
krajowy do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Rzadem w granicach obliczonej
sumy kosztorysowej.

z dnia

& 3.

Do kosztow tej melioracyi przyczyniajg sie:

a) Fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci dwudziestu procent preliminowanych
kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8 6 p. 218 4 p.2 b. ustawy z dnia 30. Czerw-
ca 1884. r. dz. u. p. Nr. 116 takimze bezzwrot-
nym zasitkiem w wysokosci dwudziestu procent
kosztow;

c) wreszcie wiasciciele gruntow i zaktadow
potozonych w okregu konkurencyjnym, ktory
przez wiladze administracyjne oznaczonym be-
dzie — resztg preliminowanych kosztéw budowy
a to w mysl 8§ 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
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1-~ Marca 1875. w stosunku oczekiwanych ko-

rzysci, albo w miare wielkoSci niebezpieczenistwa

ktére ma by¢é usunietem, albo tez o ile na tej

podstawie podziatu kosztdw uskuteczni¢ nie mo-

zna wedlug wartosci tych gruntéw i zakiadow.
& 4

Zasitki krajowe i rzgdowe podobnie jak i
prestacye uczestnikéw spotki, uiszczone by¢ majg
w czasie budowy w dwdch réwnych ratach ro-
cznych z gory.

, & 5

Koszta zarzadu i utrzymania majacych sie
wykona¢ budowli ponosi¢ beda uczestnicy spoiki
wodnej w 8 8. pod c¢) wymienieni w stosunku
tamze podanym.

§ d

Wykonanie rob6t regulacyjnych i konser-
wacyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spotki wo-
dnej ztozony z czionkéw wybranych przez gminy
i obszary aworskie.

Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatéw z gtosem
stanowczym do Wydziatu spotki.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w po-
rozumieniu z Namiestnictwem, ktére mie¢ bedzie
odpowiedni wplyw na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wykonywania tego wptywu, oraz co do ewentual-
nego bezposredniego wspo6tudziatu technicznych
organéw rzadowych przy wykonaniu tego przed-
siebiorstwa, utozy Wydzial krajowy wspdlnie
z Namiestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez wiasciwe Ministerstwa.

& 7

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-

nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa ogélna zamknieta. Przystgpi-

my do rozprawy szczeg6towej. Czy zada kto
gtosu?
P Dr. Stan. hr. Bad eni. Prosze o przy-

jecie tej ustawy en bloc.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje
te ustawe en bloc, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Ustawa ta jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. ks. Sangu szko. Prosze
0 przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
Czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie. tfemu nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje
te Ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Ustawa ta jest
wiec przyjeta w trzeciem czytaniu.

Prosze odczyta¢ ustawe si6édma.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):

Ustawa ,
dotyczaca osuszenia
bagien Niskich.

Za zgodg Sejmu krajowego Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, postanawiam co nastepuje:

& I

Osuszenie bagien w gminach i obszarach
dworskich Chyty, Swoty, Moskale, Waiehoty, Pod-
wolina i Nowosielce powiatu Niskiego, majace
sie wykona¢ w latach 1885 i 1886 przez spotke
wodng, ktora winna by¢ zawigzang na podstawie
8. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia 11. Marca
1875. dz. u. i rozp. kraj. N. 88, uznane zostaje
jako przedsiebiorstwo subweneyonowane z fundu-
szu krajowego.

z dnia .

8 2. .

Za podstawe techniczng tej melioricyi stu-
zy¢ ma projekt komitetu galicyjskiego Towarzy
stwa gospodarskiego, preliminujacy koszta robdt
na 22.479 zk; upowaznia sie. jednak YWydziat
krajowy do poczynienia zmian, w tym projekcie
w porozumieniu z Rzadem v granicach obliczo-
nej sumy kosztorysowej

§ 3

Do kosztéw tej meliuracyi przyczyniajg sie:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokos$ci dwudziestu procent preliminowanych
kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny yy mysl
8 6p. 2184 p 2b. ustawy z dnia 30. Czerw-
ca 1884. r. dz. u. p. Nr. 116 takimze bezzwrot-
nym zasitkiem w wysokosci dwudziestu procent
kosztow;

e) wreszcie wiasciciele gruntéw i zaktadow
potozonych wokregu konkurencyjnym, ktory przez
wiadze administracyjne oznaczonym bedzie —
resztag preliminowanych kosztéw budowy, a to
w mys$l 8. 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. Marca 1875 w stosunku oczekiwanych korzy-
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§ci, albo w miare wielko$ci niebezpieczenstwa,

ktore ma by¢ usunietem, albo tez o ile na tej

podstawie podziatu kosztow uskuteczni¢ nie mo-

zna, wedtug wartosci tych gruntéw i zaktaddow.
8 4.

Zasitki krajowe i rzadowe podobnie jak i
prestacye uczestnikow spotki, uiszczone by¢ majg
w czasie budowy w dwodch réwnych ratach ro-
cznych z gory.

8. 5.

Koszta zarzadu i utrzymania majgcych sie
wykona¢ budowli ponosi¢ bedg uczestnicy spoiki
wodnej w 8 3. pod ¢) wymienieni w stosunku
tamze podanym.

§ 6.

Wykonanie robét melioracyjnych i konser-
wacyjnych prowadzi¢ bedzie Wydziat spotki wo-
dnej ztozony z cztonkéw wybranych przez gminy
i obszary dworskie.

Tak Rzadowi jak i Wydziatowi krajowemu
stuzy prawo wysytania swych delegatow z gtosem
stanowczym do Wydziatu spoiki.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys utozy Wydziat krajowy w poro-
zumieniu z Namiestnictwem, ktére mie¢ bedzie
odpowiedni wplyw na tok spraw technicznych i
ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegdty co do zakresu i sposobu
wykonywania tego wplywu, oraz co do ewentual-
nego bezposSredniego wspétudziatu technicznych
organéw rzadowych przy wykonaniu tego przed-
siebiorstwa, utozy Wydziat krajowy wspo0lnie
z Namiestnictwem z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez wiasciwe Ministerstwa.

& 7
ustwawy poruczam Moim
skarbu i spraw wewnetrz-

Wykonanie tej
Ministrom rolnictwa,
nych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa ogolna zamknieta. Przysta-
pimy do rozprawy szczegbtowej. Czy zada kto
gtosu?

P. Dr. Stan. hr. Badeni.
jecie tej ustawy en bloc.

JW. Marszatek. Nikt sie temu nie sprze-
ciwia; kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustawa ta jest wiec
przyjeta.

Prosze o przy-

21. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika ] 8»4.

Sprawozdawca p. ks Sanguszko. Prosze
0 przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyj-
muje te ustawe w trzeciem czytaniu bez czyta-
nia, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustawa
ta jest wiec przyjetg w trzeciem czytaniu.

Z porzadku dziennego nastepuje: Spra-
wozdanie komisyi budzetowej w przedmiocie
uwolnienia dochodéw Banku krajowego od wszyst-
kich dodatkéw do podatkdw z wyjatkiem pan-
stwowych. (Al. 100). Sprawozdawca p. Abraha-
mowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Przed
odczytaniem mam obowigzek zwréci¢ uwage
Wysokiej Izby na pomyiki, ktore zaszty wdruku,
a mianowicie w ustepie czwartym ma by¢ za-
miast stéwa ,moralngll stowo ,mafeiyalrgll
korzysci. (Zaczyna czyta¢ allegat 100).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, prosze odczyta¢ wnioski.

Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):

Ustawa
.................. obowigzujagca w Krdélestwie
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem —

0 uwolnieniu wszystkich dochodéw Banku
krajowego Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z
Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem od wszelkich
dodatkbw do podatkdw, z wyjatkiem pan-
stwowych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krrkowskiem postanawiam co nastepuje:

Art. 1.

Wszystkie  dochody ,Banku krajowego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ks.
KrakowskiemIl ptyngce z czynnosci jego tak w
dziale hipotecznym jak i bankowym, wolne sg
od wszelkich dodatkéw do podatkéw, z wyja-
tkiem panstwowych na lat dziesie¢ i pot, a
mianowicie od dnia Igo Lipca 1883. do 31go
Grudnia 1893.

Art. 1l.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-

nistrom skarbu i spraw wewnetrznych.
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JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy

P. Chrzanowski. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P.Chrzanowski. Przy powzieciu uchwaty
przez komisye budzetowg zastrzegtem sobie
Wolno$¢ wypowiedzenia zdania mojego w obec
Wysokiej Izby. Bank krajowy jak kazda inna
instytucya kredytowa zwykle przerzuca natozony
na nig ciezar podatkéw i dodatkbw od dochodu
z interesu ktory robi z osoba prywatng, na tego,
ktéry ten interes z Bankiem zawiera; przeto,
jezeli Wysoki Sejm uwolni Bank od ptacenia
dodatkéw krajowych naleznych od podatku do-
chodowego ptaconego przez Bank, uwolni isto-
tnie nie Bank krajowy, ale zostang uwolnieni
ci, ktéorzy w Banku krajowym interesa korzy-
stne dla siebie robi¢ beda. Poniewaz za$ doda-
tek krajowy musi w kazdym roku przynies¢
pewng oznaczong sume potrzebng na pokrycie
niedoboru, to jest przewyzki wydatkow nad do-
chody krajowe, przeto za tych, ktérzy bedg uwol-

nieni od optaty dodatku krajowego, a ktorzy
robig interesa w Banku krajowym, beda kra-
jowi placi¢ dodatki ci, ktérzy w tym Banku

krajowym intereséw robi¢ nie beda. Taki zna-
czny przywilej ale nie zupeinie stuszny, jak to
wskazatem, proponuje Wydziat krajowy i komisya
budzetowa udzieli¢ Bankowi krajowemu, aby uta-
twi¢ mu poczatkowy rozwoj, uwazajac, ze insty-
tucya ta nie jest obliczona na zysk, ale zato-
zona dla dobra kraju, ale przeciez w naszym
kraju bardzo wiele jest instytucyj kredytowych
nie obliczonych na zysk, ale zatlozonych dla do-
bra publicznego, jak n. p. kasa oszczednosci, a
takiego przywileju wcale nie maja. Jezeli jednak
ten przywilej ma na celu, azeby przyciggnaé¢ do
Banku wiecej interesantow, w takim razie ogra-
niczenie na lat 10 usuwa cel tego przywileju
co do wszystkich interesow hipotecznych, bo te
interesa sg robione zwykle na znacznie dtuzszy
okres niz lat 10; Przeto na te interesa nie be-
dzie miat ten przywilej wplywu przyciggajgcego
je do Banku krajowego, i przyniesie ten tylko
rezultat, ze Bank krajowy wykaze kosztem opta-
cajacych dodatki, wyzszy dochdd czysty, a przeto
optaci wiekszy podatek dochodowy.

Z tych powodéw w pierwszym rzedzie bede
przeciw temu uwolnieniu Banku krajowego od
optaty dodatkdw krajowych, a jezeli to uwolnie-
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nie uchwalonem zostanie, w takim razie bede
przeciwko ograniczeniu go do lat dziesieciu.

Przeciez Wysoki Sejm wrazie, gdyby sadzit pé-
zniej to uwolnienie Banku za niepozyteczne,
moze w kazdej chwili uwolnienie to znies¢ inng
uchwata.

To sg uwagi, ktdre chciatem przedstawic
Wysokiej Izbie i odpowiednio bede gtosowac.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Jak-
kolwiek szanowny poset krakowski nie uczynit
zadnego wniosku do przedtozenia komisyi budze-
towej, to jednakze ze wzgledu na sposob ttuma-
czenia inteneyi komisyi i przedtozenia jej, mam
sobie za obowigzek daé pewne wyjasnienie, bo
obawiam sig, aby mniemanie podniesione w formie
zapatrywania przez p. Chrzanowskiego nie zamgcito
poje¢, a wiasciwie nie postawito rzeczy na nie-
wiasciwej drodze. Ot6z szan. p. Chrzanowski
przedewszystkiem stangt na tej zasadzie, ze uwol-
nienia te, ktérych sie domaga komisya budze-
towa, nie sptyng na bank, jako taki, tylko na
tych, w ktérych zastepstwie bank te podatki
miatby optacaé.

Zapatrywanie to jest podtug mnie tylko
wzglednie stuszne i to w bardzo matym sto-
sunku wzglednie, albowiem jakze sie majg rzeczy
z podatkami? Od interes6w, ktére zawierane
bywajg w dziale bankowym optaca sie podatek
stemplowy, ten podatek stemplowy optaca strona,
a do tego podatku stemplowego dodatki do po-
datkow doliczone by¢ nie moga, bo nie nalezg
do kategoryi podatkéw bezposrednich. Przy inte-
resach hipotecznych wolne sg dochody zrat przy
wiasnosci ziemskiej iprzy witasnosci nieruchomej
i od tego uwolnienia wykluczone sg tylko do-
chody z rat od doméw czasowo od podatku do-
mowo-czynszowego uwolnionych. Wiec w catym
przebiegu intereséw beda odnosi¢ korzysci tylko
ci, ktérzy majac domy wolne od podatku domowo-
czynszowego zaciggng pozyczki w banku krajo-
wym, a na wypadek, jezeliby sie Sejm przychylit
do przedtozenia komisyi budzetowej, bedg uwol-
nione od zwrotu bankowi krajowemu tych dodat-
kéw do podatkow dochody, ktére jako takie od
wptywow rat uiszczaé bylyby obowigzane. Ale
tu nie o to chodzi, tu chodzi gtéwnie o co in-
nego t. j. azeby podatek dochodowy od zyskow
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bankowych na podstawie bilansu sprawdzanych,
azeby do tego podatku dochodowego nie byty
dotgczane dodatki krajowe i wszelkie inne, wiec
to uwolnienie, o ktérem mowa, ma przedewszyst-
kiem na uwadze, aby bank jako taki madgt
zwigkszy¢ swdj fundusz i azeby zyski bankowe
nie podlegaty opodatkowaniu podwdjnemu, a mia-
nowicie podatkom panstwowym i wszelkiego ro-
dzaju dodatkom, ktore do tego podatku doktadane
bywaja.

Wobec tego stanu rzeczy cata krytyka
przedtozenia komisyi budzetowej staje sie bez-
przedmiotowg, nie pozostaje mi wiec nic innego
jak prosi¢ Wys. lzbe o przyjecie wniosku komi-
syi budzetowej tak jak w sprawozdaniu odczyta-
nem zostato.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Podam pod gtosowanie wniosek w brzmie-
niu komisyi (czyta):

Art. |

Wszystkie dochody ,,Banku krajowego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Krakow-
skiem* ptynace z czynnosci jego tak w dziale
hipotecznym jak i bankowym, wolne sg od wszel-
kich dodatkow do podatkow z wyjatkiem pan-
stwowych na lat dziesie¢ i pot, a miaowicie od
dnia 1. Lipca 1883 do 31. grudnia 1893.

Kto sie z tym art. |. zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Art. 1. jest przyjety.
Przystepujemy do art. Il. i wstepu.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Art. 11

Wykonanie tej ustawy poruczara Moim Mi-
nistrom skarbu i spraw wewnetrznych.

Ustawa
Z dnia.ieee, obowigzujagca w Krdlestwie
Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Krakowskiem o

uwolnieniu wszystkich dochodéw Banku Kkrajo-
wego Krdélestwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ks.
Krakowskiem od wszelkich dodatkéw do podat-
kéw, z wyjatkiem panstwowych.
Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ks. Krakowskiem
postanawiam co nastepuje.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kito
przyjmuje art. Il. i wstep, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Art. Il. i wstep sg przyjete.
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Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Wno-
sze, by przystgpi¢ do trzeciego czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt temu wnio-
skowi sie nie sprzeciwia, przystepujemy do trze-
ciego czytania.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ustawa
ta w trzeciem czytaniu jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi dla spraw gospodar-
stwa krajowego o przedtozeniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zaktadania nizszych szkét
rolniczych w zachodniej czesci kraju. (Al. 101).

Sprawozdawca p. Langie ma glos.

Sprawozdawca p. Langie (zaczyna czytac
z alegatu 101).

Gtosy. Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze o
whniosku.

Sprawozdawca p. Langie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm zgadza sie na uznanie zatozy¢ sie
majacej nizszej szkoty rolniczej w Kobiernicach
za zaktad krajowy i upowaznia Wydziat krajowy
do otwarcia tej szkoty pod warunkiem, ze c. k.
Ministerstwo rolnictwa udzieli na jej zatozenie
zasitku w kwocie 11.000 zt. i wyznaczy na jej
utrzymanie zc. k. Skarbu panstwa statg dotacye
roczng w wysokosci 5.000 zt.

2. Sejm zatwierdza projekt etatu os6b i ptac
grona nauczycielskiego krajowej nizszej szkoty
rolniczej w Kobiernicach.

3. Sejm otwiera Wydziatlowi krajowemu na
r. 1885. kredyt do wysokosci 3.460 zt na utrzy-
manie w tym roku rzeczonej szkoty.

JW. Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegOiowej.)

Sprawozdawca p. Langie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

odczytanie

1. Sejm zgadza sie na uznanie zatozyC sie

majacej nizszej szkoty rolniczej w Kobiernicach
za zaktad krajowy i upowaznia Wydziat krajowy
do otwarcia tej szkoty pod warunkiem, ze c, k.
Ministerstwo rolnictwa udzieli na jej zalozenie
zasitku w kwocie 11.000 zt. i wyznaczy na jej
utrzymanie z c. k. Skarbu panstwa stata dotacye
roczng w wysokosci 5.000 zt
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta Kto przyjmuje ustep pierw-
szy, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Ustep
pierwszy jest przyjety.

Sprawozdawca p. Langie (czyta):

2. Sejm zatwierdza projekt etatu osob i
ptac grona nauczycielskiego krajowej nizszej
szkoty rolniczej w Kobiernicach.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ustep diugi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Ustep drugi jest przyjety.

Sprawozdawca p. Langie (ezyta):

3. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu na
r. 1885. kredyt do wysokosci 3.460 zt. w. a. na
utrzymanie w tym roku rzeczonej szkoty.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ustep trzeci, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Ustep trzeci jest przyjety.

Sprawozdawca p. Langie. Wnosze przy-
stapienie do trzeciego czytania.

JW. Marszatek. Nikt sie temu nie
sprzeciwia? (Nikt). Przystepujemy do trzeciego
czytania. Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem
czytaniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Uchwata ta jest przyjeta wtrzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o zamknieciu rachunkéw funduszéw
indemnizacyjnych za rok 1883. (Ali. 102.) Spra-
wozdawca p. Chrzanowski ma glos.

Sprawozdawca p. ChrzanowskKi
czyta¢ allegat Nr. 102.)

Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze
wstepu i k(nkluzyi.

(zaczyna

0 odczytanie

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Gdy
Wysoka lIzba nie zyczy sobie, azeby sprawo-
zdawca odczytywat cale sprawozdanie, pozwoli

przynajmniej abym odczytat ustepy pierwsze
sprawozdania, wazne z powodu wskazdwek, ktore
komisya daje, tudziez ustep koncowy, uzasadnia-
jacy wniosek komisyi przedtozony do uchwaty
Wysokiej lzbie, (czyta):
Sprawozdanie
komisyi budzetowej o zamknieciu rachunkow
funduszéw indemnizacyjnych za r. 1883.

18. Pazdziernika 18G4. 633
Wysoki Sejmie |

C. k. Rzad przedtozyt Wysokiej lzbie zam-
kniecie rachunkéw wszystkich trzech funduszow
indemnizacyjnych: wschodnio - galicyjskiego, za-
chodnio-galicyjskiego i krakowskiego, a Wysoki
Sejm uchwalg swojg z dnia 12. Wrzesnia r. b.
przekazat to zamkniecie rachunkéw komisyi bud-
zetowej do zbadania i zdania sprawy.

Ukonczywszy te czynno$¢ przedstawia ko-
misya nastepujace sprawozdanie.

Co do formy zamknie¢ rachunkowych, po
przeprowadzeniu niektérych pozadanych reform,
€0 z uznaniem zaznaczyliSmy w sprawozdaniu
zesztorocznem, pozostawiono w formie te niewta-
Sciwos¢, iz zaliczki nieoprocentowane, zwrotne,
lecz w ciggu tegoz samego roku budzetowego
dane i zwr6cone, chociaz istotnie nie sg ani
rzeczywistym dochodem, ani rzeczywistym wydat-
kiem , lecz tylko tak zwang pozycya przebiega-
jaca, zapisano w poczet rzeczywistych dochodéw
i rzeczjwistych wydatkéw. Jednak ta ujemna
strona formy zamknie¢ rachunkowych, utrudnia-
jaca przeglad zamkniecia rachunkéw, niema za-
dnego wptywu na ich rezultat.

Lecz jest takze w zamknieciu rachunkéw
druga co do formy niewfasciwo$é. Zaliczki dane
urzednikom na ptace i inne zaliczki, o ile nie zo-
staty zwr6cone w ciggu tegoz roku, w ktérym byty
dane, ale dopiero w latach nastepnych przypadaja
do zwrotu, a przeto zaliczki ktére przy zamknieciu
rachunkéw z danego roku nie zostaty zwrdcone
i powinny by¢ zapisywane w poczet wydatkow
rzeczywistych, jak to sie dzieje w zamknieciach
rachunkow tak krajowych jak i panstwowych, —
sg w zamknieciach rachunkéw indemnizacjjnych
zapisywane jako pozycya przebiegajgca. Takze
wptywy ze zwrotu zaliczek danych wiatach daw-
niejszych a zwréconych w roku budzetowym,
przeto wpltywy wchodzace istotnie w poczet do-
chodow tegoz roku budzetowego, zapisywane sa
rowniez jako pozycya przebiegajgca, co utrudnia
przeglad rachunkow a nie jest odpowiednie zasa-
dom przyjetym w zamknieciach rachunkéw tak
krajowych, jak mpanstwowych. Przeto komisya
budzetowa wyraza zyczenie, aby na przysztos¢,
przy ukiadaniu tak budzetow jak i zamkniec ra-
chunkowych wpisywano w oddzielnej pozycyi
dochoddéw rzeczywistych, wptywy ze zwrotu zali-
czek danych w latach poprzednich, i aby takze
wpisywano w oddzielnej pozycy dziatu wydatkow
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rzeczywistych, kwote wyptacong, na zaliczki, o
ile jej zwrot n nastgpit przed zamknieciem
rachunkéw.

Co sie tyczy istoty rzeczy, zamkniecia
rachunkéw funduszow indemnizacyjnych za rok
1883. wykazujg, ze dla pokrycia wszystkich rze-
czywistych wydatkbw w owym roku uzyto nie-
tylko wszystkich rzeczywistych dochodéw bieza-
cych w tymze roku, ale sciggnieto po czes¢ zao-
szczedzonych dochodéw z lat dawniejszych.

Komisya budzetowa poczytuje to postepo-
wanie za wilasciwe, albowiem prz eznaczenie fun-
duszu indemnizacyjnego nie jest gromadzenie
zaoszczedzen z dochodéw w dawniejszych latach
tegoz funduszu, z dodatkow indemnizacyjnych
naktadanych na podatkujgcych i z uposazen fun-
duszu danych ze Skarbu panstwa za odjetg fun-
duszowi drugg cze$¢ dochodéw z optat od obo
wigzauych. ale przeznaczeniem funduszu indem-
nizacyjnego jest spetnienie zobowigzan wzgledem
wiascicieli indemnizowanych i wiascicieli listow
indemnizacyjnych oraz pokrycie wydatkéw na
administracye funduszu. Przeto oszczedno$é z do-
chodéw przeznaczonych na te cele i wydatki, po-
winna by¢ uzytg na pokrycie tych wydatkéw. Nie
zada bynajmniej komisya, aby w jednym roku te
zaoszczedzenia zuzytkowaé w powyzszy sposob, ale
w ciezszych i wyjgtkowych latach nalezy po czes$¢
ich siegng€. Przy roztrzasaniu zamkniecia rachun-
kéw z dochoddéw i wydatkéw kazdego z funduszow
indemnizacyjnych wykazemy blizej, jakg sume z
zaoszczedzen uzyto na pokrycie wydatkéw 1883. r.

oraz wykazemy, co byto powodem zwyzki wy-
datkdw, ktére jednak w zupetnosci pokryte
zostaty.

(Méwi): Opuszczam teraz odczytanie calego
sprawozdania, a odczytuje tylko koncowy ustep
i wnioski, (czyta):

PrzedtozyliSmy Wysokiemu Sejmowi szcze-
gotowe sprawozdanie z zamkniecia rachunkow za
r. 1883., wszystkich trzech funduszéw indemni-
zacyjnych, ktérymi dotychczas zarzadza c. k.
Rzad, i z ich terazniejszego stanu. Jednali zwa-
zywszy, ze W. Sejm nie zalatwiat i nie zatatwia
stanowczo zamkniecia rachunkéw funduszéw inde-
mnizacyjnych z powodu, iz te zamkniecia rachun-
kowe przedstawiane sg Wysokiemu Sejmowi od
od 1871. r., poprzednie za$ zamkniecia rachun-
kow nie byly Wysokiej lIzbie przedtozone, a tem
mniej przez nig zalatwione, przeto rachunki
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teraz przedstawione, nie mogg by¢ ani nalezycie
zbadane, ani stanowczo zafatwione.

Zwazywszy powtére, ze Wysoki Sejm nie-
zapuszczat sie dotychczas w stanowcze rozpo-
znanie rachunkow i w ich zatatwienie z tego
takze powodu, iz skarb Panstwa rosci sobie
z tych rachunkéw pretensye do kraju, ktérych
Sejm nigdy nie uznat i uzna¢ nie moze, — po-
zostaje komisya budzetowa na temze samem
stanowisku w obec zanikniecia rachunkéw za
r. 1883. i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm wstrzymuje sie od stanowczego zata-
twienia przedtozonego mu zamkniecia rachunkéw
funduszéw indemnizacyjnych Galicyi wschodnigj
Galicyi zachodniej i Wielkiego Ksiestwa Krako-
wskiego za r. 1883., a przyjmuje tylko je do
wiadomos$ci z zastrzezeniami uchwalonemi na
poprzednich sesyach sejmowych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawaj zamknieta. Kto sie zgadza z
wnioskiem komisyi, zechce reke podnie$é. (Wie-
kszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi
prawniczej o wniosku p. Bobczynskiego w spra-
wie wydania noweli do ustawy o pijanstwie.
(Al. 103). Sprawozdawca p. Zarski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zarski (zaczyna czytaé
allegat Nr. 103).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ od czytania.

JW. jMarszatek. Prosze odczyta¢ kon-
kluzye.

Sprawozdawca p. Zarski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad wnioskiem posta Bobczynskiego o we-
zwanie do c¢. k. Rzadu, aby w drodze ustawo-
dawstwa panstwowego'lwyjednat dla Galicy*
nowele do ustawy o pijanstwie z dnia 19. Lipca
1879. r. tej tresci, by zadna wierzytelnos¢ po-
wstata z kredytowania goragcych napojow przy
drobnej sprzedazy sadownie poszuki wang by¢ nie
mogta, tudziez, aby w kazda niedziele i Swieta
wyszynk goracych napojow w pewnych godzi-
nach byt pod karg wzbroniony — Sejm przecho-
dzi do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gloso-
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wania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje : Sprawozdanie komisyi
prawniczej o petycyi Towarzystwa ochrony wia
snosci ziemskiej w Limanowej w sprawie uchy-
lenia niezgodnosci w postepowaniu wiadz sado-
wych i politycznych przy dzieleniu posiadtosci
tabularnych. (Al. 104). Sprawozdawca p. Zarski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Zarski (zaczyna czytaé
allegat Nr. 104).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze odczyta¢c kon-
kiuzye.

Sprawozdawca p. Zarski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby jak najrychlej
w drodze wilasciwej poczynit potrzebne kroki
celem skutecznego usunigcia sprzecznosci miedzy
orzeczeniami wiladz sadowych, a orzeczeniami
wihadz politycznych co do kwestyi, czy do po-
dziatu posiadtosci tabularnych i utworzenia no-
wych wykazéw hipotecznych dla posiadtoSci
tabularnych, przyzwolenie wiadzy politycznej jest
potrzebnem lub nie.

OW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Z kolei nastepuje : Sprawozdanie komisyi
dla spraw gospodarstwa krajowego o petycyi
Towarzystwa pszczelpiczo-ogrodniczego z proshg
o subwencye. (Al. 105). Sprawozdawca p. hr.
Zamoyski ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski
czyta¢ allegat Nr. 105).
Gtosy. Prosimy uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek,
whniosku.

(zaczyna

Prosze o odczytanie

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby po
Scistem zbadaniu dziatalnosci i potrzeb Towa-
rzystwa pszczelniczo-ogrodniczego, w porozumie-
niu z komitetem Towarzystwa gospodarskiego
galicyjskiego, w catosci lub czeSciowo wyptacit
rzeczonemu Towarzystwu subwencye w kwocie
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400 zt, o ile ta pomoc za stosowng uznang
bedzie.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek komisyi, zechce reke podnie$é. (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety.

Z Kkolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi
administracyjnej o wniosku p. Wasilewskiego,
w sprawie wydania ustawy stuzbowej i ustawy
robotniczej. (Al. 106). Sprawozdawca p. Gore-
cki ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorecki
ta¢ sprawozdanie z allegatu 106).
Gtosy. Uwolni¢ od czytania.
JW. Marszatek. Prosze odczytaé wniosek.
Sprawozdawca p. Gorecki (czyta):

(zaczyna czy-

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢ :

I. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, izby
przedtozyt na nastepnej sesyi sejmowej:

1. Ustawe stuzbowa, oparta na obechym
ustroju administracyjnym, rozdziatlu gmin i
obszaréw dworskich, a to poruczajacg rozstrzy-
ganie_ sporow stuzbowych na obszarach dworskich,
zanim zmiana ustawy gminnej przeprowadzong
zostanie, c. k. Starostwom.

2. Ustawe robotnicza, regulujacg stosunki
miedzy gospodarzami wiejskimi a robotnikami
w ten spos6b, by zapewni¢ dotrzymywani? wza-
jemnych umow i zobowiagzan, poddajac je w razie
przeciwnym natychmiastowej polityczaej egze-
kucyi.

1. Wzywa sie c. k. Rzad, by polecit
nom swoim, mianowicie c. k. Starostwom, jak
naj$ci$lejsze przestrzeganie i energiczne wyko-
nywanie regulaminow stuzbowych, celem przy-
wrocenia karnosci i porzgdku w stosunkach czela-
dzi stuzebnej.

orga-

JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Zada kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegOGtowej.

Sprawozdawca p. Goérecki (czyta):

l. Sejm poleca Wydziatlowi krajowemu,
izby przedtozyt na nastepnej sesyi sejmowej :

1 Ustawe stuzbowg opartg na obechym
ustroju administracyjnym, rozdziatlu gmin i
obszarow dworskich, a to poruczajacg rozstrzy-
ganie sporow stuzbowych na obszarach dworskich,
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zanim zmiana ustawy gminnej przeprowadzong
zostanie, c. k. Starostwom.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu ?(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ustep pierwszy, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢j Ustep pierwszy przyjety.

Sprawozdawca p. Goérecki (czyta):

2.
miedzy gospodarzami wiejskimi a robotnikami
w ten sposéb, by zapewni¢ dotrzymywanie wza-
jemnych umoéw i zobowigzan, poddajac je w ra-
zie przeciwnym natychmiastowej politycznej
egzekucyi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarty. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ustep drugi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Ustep drugi jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorecki (czyta):

1. Wzywa sie c. k. Rzad, by polecit
nom swoim, mianowicie c. k. Starostwom jak
najsci$lejsze przestrzeganie i energiczne wyko-
nywanie regulaminow stuzbowych, celem przywro-
cenia karno$ci i porzadku w stosunkach czeladzi
stuzebnej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu?(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ustep 1l. zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Ustep Il. jest przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany.

Prosze p. sekretara o odczytanie interpela-
cyi ztozonej do laski marszatkowskiej.

Sekretarz p. Adam Jedrzej owicz (czyta)

Interpelacya

do JE. Pana c. k. Namiestnika jako komisarza
rzagdowego.

Zwazywszy, ze przedwstepne roboty techni-
czne dla budowy kolei panstwowej Stryj-Munkacz
wkrotce bedg ukonczone, i przeto budowa tej
niebawem sie rozpocznie;

zwazywszy, ze tak wybdr systemu w odda-
niu robét tej budowy, jako tez sposéb przepro-
wadzenia tegoz oddziatywa¢ muszg niepospolicie
na ekonomiczne stosunki kraju;

podpisani zapytujag Pana komisarza rzgdo-
wego w jaki sposdb zamierza c- k. Rzad prze-
prowadzi¢ rozdanie rob6t przy budowie Kkolei
panstwowej Stryj-Munkacz, a w szczegdlnosci —
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jakich érodkdéw zamierza uzy¢ c. k. Rzad, aby
p?-zemyst krajowy przy budowie rzeczonej kolei
nalezyte znalazt uwzglednienie.
Lwow, dnia 16. Pazdziernika 1884.
Wiadystaw Struszkiewicz.
J. Mecinski,
W. Dzieduszycki,

Stanistaw Stadnicki, Romanowicz,
Chamiec, Henryk Janko, Ma-

Ustawe robotnicza, regulujaca stosdA¥ski, Hoppen, Tad. Langie, Goldmann, Weigel,

Skrzynski, Skatkowski, Mieroszowski v, Lenarto-

wicz, S. Henzel, ks. Sawa, Tyszkiewicz, Gnoinski,

Zarski, Abrahamowicz, O. Hausner, ZawadzKki,

Lassocki, Siengalewicz, Wasilewski, Dembowski,
Wierzbicki.

JW. Marszatek.
JE. Namiestnikowi.

Interpelacye te wrecze

Nastepne posiedzenie odbedzie sie w Ponie-
dziatek o godzinie 11. przed potudniem, z po-
rzagdkiem nastepujgcym (czyta):

orga- Porzadek dzienny

22. posiedzenia, Il. sesyi, Y. peryodu Sejmu ga-

licyjskiego, ktére sie odbedzie w Poniedziatek

dnia 20. Pazdziernika 1884 o godzinie 11. przed
potudniem.

1. Wybdr deputacyi do Najjasniejszego Pa-
na w mys$l uchwaly Sejmu z dnia 17. Pazdzier-
nika b. r.

2. Sprawozdanie komisyi drogowej o wnio-
sku p. Mecinskiego w sprawie reformy obowigzu-
jacej ustawy drogowej. Sprawozdawca wigkszosci
komisyi poset Gross. Sprawozdawca mniejszosci
komisyi poset Czajkowski.

3. Sprawozdanie komisyi kolejowej o wnio-
sku p. Chamca w sprawie budowy kolei zelaznej
ze Sniatyna przez Horodenke do Zaleszczyk.
Sprawozdawca poset Golejewski.

4. Sprawozdanie komisyi budzetowej o pre-
liminarzu funduszéw krajowych na r. 1885. Spra-
wozdawca poset Smarzewski. (Sprawozdawcy po-
jedynczych dziatow: pp. Chrzanowski, Stanistaw
Jedrzejowicz, Artur Potocki, Hausner, Goldmann,
"Wojciech Dzieduszycki, Witadystaw Sapieha, Sta-
nistaw Badeni, Rybicki, Jan Stadnicki, Skatkowski,
Romanowicz, Scipio, Abrahamowicz, Madeyski.)

5. Sprawozdanie komisyi budzetowej o po-
kryciu uchwalonego przez Sejm wydatku 200.000 zt.
na bezzwrotne zasitki dla gospodarzy wiejskich
powodzig dotknietych. Sprawozdawca poset Gold-
mann.
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6. Sprawozdanie komisyi budzetowej o pre-
liminarzu funduszéw indemnizacyjnych na r. 1885.
Sprawozdawca poset Chrzanowski.

7. Sprawozdanie komisyi szkolnej o wnio-
sku p. Romanczuka w sprawie czesciowej zmiany
ustawy z dnia 28. Sierpnia 1867 o0 jezyku wy-
ktadowym w szkotach ludowych i $rednich. Spra-
wozdawca poset Zoll.

8. Sprawozdanie komisyi dla spraw gospo-
darstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
z czynnosci w zakresie przemystu krajowego.
Sprawozdawca poset Wierzbicki.

637

9. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku p. W. Koziebrodzkiego w sprawie prze-
pisbw o0 urzgdzeniu cmentarzy. Sprawozdawca
poset Zarski.

10. Sprawozdanie komisyi kolejowej o pe-
tycyach w sprawie budowy kolei zelaznej z Do-
bry do Wieliczki. Sprawozdawca poset Wierz-
bicki.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie -3 minut 30
po potudniu.

I. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie.






