Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrg owego.

17. posiedzenie 2, sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé.

z dnia 13. 3r*azdziernika 1884,

Urlop p. Dunajewskiego. — Spis petyc/j. — Przekazanie petycyi gtdwnego zarzadu Towarzystwa pe-
dagogicznego o wyznaczenie funduszu ua pomoc dlu Uczacyub sie synéw nauczycielskich. — Pierwsze
czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego o potrzebie przyznania ulg w optacie dodatkéw k-ajowych
dla nowo powstajacych fabryk i przekazanie do komijy.. — Sprawozdania i uchwalenie dotyczacych
wnioskéw Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia: gminie Tuturkowice powiatu Sekulskiego
na pobor 108% dodatku do podatkéw bezposrednich w r. 1885.; gminie miasta Jarostawia na pobor
opfaty od piwa; gminie miasta Bochni na pobdr 100% dodatku do podatku korsumcyjnego od migsa
i wina; gminie miasta Tarnowa na pob6r opfaty od pséw w obrebie miasta i przedmie$¢. — Sprawo-
zdanie i uchwalenie wnioskéw komisyi budzetowej o preliminarzu krajowej szkoly gospodarstwa laso-
wego we Lwowie ng rok 1885. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku posta Russockiego
w sprawie lokowania dochodéw funduszu propinacyjuego. Rozprawa nad tem. Glosy pp, Antoniewicza

z wnioskiem, Russockiego i spiawozaawcy Stanistawa hr. Badeniego. Uohwalenie wniosku komisyi. — '

Sprawozdanie komisyi dla apraw gospodarstwa krajowego, o petycyi spétki ~Zeglug* parowej na Dnie-
strze* o subwencye dla tesro przedsigbiorstwa Rozprawa nad tem. Glosy pp. GolDewskiego z poprawka,
Antoniewicza, ks. Ad. Bapiehy 1 sprawozdawcy Wierzbickiego. Modyfikacja ptprawki posta Golejew-
hKibgo przez p. Smarzewskiego. Uchwalenie wnioskdw komisyi z poprawie p. Gofejowakiego. — Spra-
wozdanie i uchwalenie wniostu komisyi drogowej o petycyi ks. JaDa Macjynskiego rz k. plebana
w Niebylcu o oddanie do uzytku pnblicznego drogi prjwadzacej przez obszar dworski w Niebylcu. —
Sprawo: darie i uchwalenie wniosku komisyi szkolnej o petycyach gmin Ryglice i Siedliska, Rady
powiatowej w Jasle, Wydzialu powiatowego w tancucie; Stowarzyszenia rekodzielnikéw ,,Gwit ada
tarnowska™, Wydziatlu powiatowego w Sanoku i w Nowym Saczu, gmin Trzene$nia, taki, Poreba,

i Zaran, tudziez Wydzialu powiatowego w Rzeszowie, domagajacych sie zmiany artykutu 18. ustawy »

krajowej z r. 1888. o stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego. — Sprawozdanie i przyjecie wnio-
Bku komisyi o petycyach nauczycieli: Feliksa Gajewskiego, antoniego Billiera, Jani Antoniewicza

i Jana Hajduczka o wliczenie lat stuzby do emerytury. -/ Sprawozdanie o petycyach Edmunda hr. -

Krasickiego, gminy izraelickiaj miasta Liskc, gminy Posada Liska, i 70 mieszkaricow miasta Liska o
zniesienie w 4-klajowej szkole w Lisku nauki jezyka ruskiego. Rozprawa nad tem. Glosy pp. Zurow-
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17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

skiego z wnioskiem, Badeniegu, Hausnera, Majera, Koztowskiego i sprawozdawcy Romanowicza. Uchwa-
lenie wniosku komiByi. — Sprawozdanie o petycyi Rady szkolnej miejscowej w Winnikach o podwyz-
szenie plac nauczycielskich i przyjecie wnioskéw komisyi. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
0 petycyi Rady szkolnej miejscowej w Niepotomicach w sprawie przeksztatcenia tamtejszej dwuklasowej
szkoty na czteroklasowy. — Zalatwienie petycyi Jana Kurmana Kkierownika szkoty w Zawatdéwie o do-
danie drugiego nauczyciela dla tejze szkoty. Sprawozdanie o petycyi gminy miasta Rohatyna o ustano-
wienie osobnych katechetow w tamtejszych szkotach ludowych. Glosy pp. Antoniewicza z wnioskiem
1 sprawozdawcy Pazinskiego. Uchwata wniosku komisyi. Zatatwienie petycyi cztonkéw miejscowej
Rady szkolnej i reprezentacyi gminy Strussowskiej w sprawie reorganizacyi tamtejszej szkoty ludowej
i petycyi zwierzchnosci gminnej w Delatynie o przemiane tamtejszej jednoklasowej szkoty na dwukla-
sowg. — Interpelacja p. Antoniewicza w sprawie okoélnika okregowej Rady szkolnej we Lwowie o pre-
numerowaniu czasopisma ,,Szkota". — Whniosek p. Alfreda Potockiego w sprawie taryf kolejowych.

Uznanie jego nagtosci i przekazanie do komisyi kolejowej. — Porzadek dzienny 18. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut 697.

35 przed potudniem.

Marcyan Gerz wiasciciel Gerowy, przez p.
Grossa, 0 subwencye na zasiewy z powodu

Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zybli- szkod zrzadzonych powodzig — do komisy
kiewicz, Marszatek krajowy. powodziowej.
Ze strony c. k. Rzadu: JE. Filip Zaleski 698. Gmina Dothomosciska, przez p. Stanistawa
c¢. k. Namiestnik. Stadnickiego o zapomoge w kwocie 500 zt.
Sekretarze: pp. Dr. Stanistaw hr. Ba- na budowe szkoty — do komisyi budzetowej.
deni, Wtadystaw ks. Sapieha, Tytus Siengalewicz 699. Gmina Czortkoéw, przez p. Mikotaja Wolan-
i Adam Jedrzejowicz. skiego, w sprawie kreowania sadu kolegial-
Obecnych postow 123. nego w Czortkowie — do komisyi prawniczej.
JW. Marszatek. Sejm w komplecie, po- 700. Jozef Babiarz nauczyciel, przez p. Reya, o
siedzenie otwarte. Protokoty z 15. i 16. posiedze- zapomoge — do komisyi budzetowej.
nia uwaza¢ nalezy za przyjete, gdyz nie weszly 701. Dabrowa Wydziat powiatowy, przez p. Me-
przeciw nim zadne zarzuty. cifskiego, w sprawie pietnowania bydta —e
JE. p. Minister Dunajewski prosi o urlop do komisyi gospodarstwa krajowego.
do konca sesyi sejmowej. Kto jest za udziele- 702, Mieszczanie miasta Zaleszczyk, przez p. Si-
niem urlopu zechce reke podniesc. (Wigkszo$c.) czyrfiskiego, w sprawie zniesienia jarmarkow
Urlop udzielony. i targbw — do komisyi administracyjnej.
P. sekretarz zechce odczytaC spis wniesio- 703 Gmina Lezach6w, przez p. Siczyhskiego,
nych do Sejmu petycy). 0 uwolnienie od roboty (szarwarku) na
Sekretarz p. Stan. hr. Badeni (czyta): drodze polnej do Wulki buchowskiej —
Spis petycyj do komisyi drogowej.
wniesionych po dzied 13. pazdziernika 1884.  704. Wydziat Towarzystwa ,Narodna Rada” wDo-
694. Wydzial Towarzystwa ,Bratniej Pomocy* linie, przez. p. Romaﬁczuka, w s.prawie
stuchaczéw politechniki Iwowskiej, przez p. ustaw towieckich i prawa do noszenia bro-
Stanistawa Tarnowskiego (starszego) o sub- ni — do komisyi administracyjnej.
wencye 1000 zt. na wycieczki naukowe — 705. Ten sam, przez p. Romanczuka, w sprawie
do komisyi budzetowej. poboru surowicy solnej — do komisyi go-
695. Tomasz Janusiewicz nauczyciel, przez p. spodarstwa krajowego.
Romanowicza, o zapomoge — do komisyi 706. Wydziat ruskiej bursy w Stryju, przez p.
budzetowe;j. Romanczuka, o pozyczke na dokonczenie
696. Jozef Kutaczkowski lesnik, przez p. Szcze- budowy domu dla bursy lub zapomoge —
snego Koziebrodzkiego, o udzielenie sty- do komisyi budzetowe;j.
pendyum celem udania sie na rok jeden 707. Miasto Stryj, przez p. Fruchmana, o przy-
na akademig do Wiednia — do komisyi spieszenie aktywowania c. k. Sadu obwodo*
budzetowej. wego w Stryju — do komisyi prawniczej.



17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

708. wdowa po nauczycielu,

0 zapomoge — do Kko-

Marya Bursztyn
przez p. Hoszarda,
misyi budzetowej.
Magistrat miasta Katusza,
pena, o regulacye rzeki Siwki —
misyi powodziowe;j.

Henryk Rauchinger uczen c. k. akademii
sztuk pieknych w Wiedniu, przez p. Ho-
szarda, o subwencye celem dalszego ksztat-
cenia sie w malarstwie — do komisyi bu-
dzetowej.

Jan Krempa, Sebastyan Okdn i Florentyna
Krempina nauczyciele z RadomyS$la, przez
p. Jana Tarnowskiego, o zapomoge — do
komisyi szkolnej.

Marya Rastawiecka, przez p. Romanowicza,
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.
Limanowa Wydziat Rady powiatowej, przez
p. Romera, w sprawie budowy kolei diago-
nalnej z Doliny do Wieliczki — do komisyi
kolejowe;j.

P. Majer. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Majer ma gtos.

P. Majer. Zarzad giéwny Towarzystwa
pedagogicznego wnidst petycye, aby dla burs
przeznaczonych dla syndw nauczycieli wiejskich
i malomiejskich, gdzie sg szkoty S$rednie, wyzna-
czyé¢ pewien fundusz.

Petycye te komisya szkolna, ktorej byta
ona przydzielong, zatatwita nastepujagcym wnio-
skiem :

»,Komisya edukacyjna, uznajac
catg wywodéw petycyi i podzielajagc wyrazone
tam przekonania o potrzebie i spotecznej donio-
stosci takiej pomocy — nie chciata przeciez —
zgodnie z forma przyjetg w traktowaniu przed-
miotu, dotyczacego budzetu, sama przedmiotu
tego zatatwiac i dlatego wyraziwszy opinie przy-
chylng petycyi, postanowHa przesta¢ te rzecz ko-
misyi budzetowej."

Dlatego wnosze i prosze, aby Wysoka lzba

709. przez p. Hop-

do ko-

710.

711

712.

713.

stusznosé

przychylita sie do tego i petycye te z uwa-
gami komisyi szkolnej odstapita komisyi bu-
dzetowej.

JW. Marszatek.
wnioskiem, zechce reke podniesc.
liczba). Jest przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego. Pier-
wszym punktem jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o potrzebie przyznania ulg w optacie

Kto sie zgadza z tym
(Dostateczna
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dodatkdw krajowych dla nowo powstajgcych

fabryk. (Al 77).

Sprawozdawca p. Wereszczynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Wereszczynski. Zwra-
cam uwage Wysokiej Izby na 3 omytki drukar-
skie: na str. 5., w wierszu 16, od dotu liczac,
powinno staé¢ zamiast: do roku 1884, do r. 1844,
Dalej na str. 6, w wierszu 17 od dotu, zamiast
14%, powinno staé¢ 40°0.

Wreszcie na stronicy 9, wiersz 9, powinno
po stowie nowych fabryk, byt dodane: 42.

Pod wzgledem formalnym wnosze, raczy
Wysoki Sejm sprawozdanie to przekaza¢ komisyi
budzetowej.

JW. Marszatek. Zada kto gtosu co do
formalnego traktowania? (Nikt). Kto sie zgadza
z wnioskiem, zechce reke podniesé. (W.ekszosc¢).
Whniosek przyjety.

Dalszym punkiem porzadku dziennego
jest:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolenia:

a) gminie Tuturkowice powiatu Sokalskiego

na pobdr 108% dodatku do podatkéw bezpo-
Srednich w roku 1885.;
b) gminie miasta Jarostawia na pobér

optaty od piwa;

c) gmina miasta Bochni na pobdr 100%
dodatku do podatku konsumcyjnego od miesa
i wina;

d) gminie miasta Tarnowa na pobdr optaty
od ps6w w obrebie miasta i przedmiesc.

Sprawozdawco JE. p. Smolka ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. dr. Smolka (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o petycyi Reprezentacyi
gminy Tuturkowice powiatu Sokalskiego w spra-
wie zezwolenia na pob6r 108% dodatku do po-
datkdw bezposrednich w roku 1885.
Wysoki Sejmie 1

Rada gminna gminy Tuturkowice uchwalita
w r. 1874. kupi¢ na rzecz gminy 450 morgow
taki ,Litowszczyzna*“ zwanej i zaciaggng¢ na ten

cel pozyczke w ogblnym zakladzie kredytowym
dla Galicyi i Bukowiny do wysokosci sumy
45.000 zt

Rada powiatowa Sokalska zatwierdzita na
dniu 10 Wrze$nia 1884 powyzszag uchwate Rady
gminnej.
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Przeciw zadnej z tych uchwat nie wniesiono
rekursu.

Obie staty sie przeto prawomocnemu

Gdy o kupno wymienionych tgk takie i in-
ne strony wspotubiegaty sie, wiec sprawa naby-
cia ich stata sie naglacg i przeto zaciggneli
petnomocnicy gminy diug prywatny w sumie
8.0U0 rubli na wysoki procent i uzyli tej kwoty
na danie zadatku.

Pomimo danego zadatku nie przyszto jednak
do skutku kupno rzeczonych tgk przez gmineg
Tuturkowice, gdyz wiasciciel tych gk umart —
a gmina zostata przymuszong wej$¢ na droge
sgdowa.

Gdy dtag prywatny w sumie 3.000 rubli
na rzecz gminy zaciggnietej, z powodu wysoko-
§ci procentow byt dla gminy nader ucigzliwym,
oddato siedem cztonkéw gminy Tuturkowice swoie
gospodarstwa og6lnemu rolniczemu zakladowi
kredytowemu dla Galicyi i Bukowiny pod zastaw
i uzyskali tym sposobem pozyczke w o0goélnej
imiennej wartosci 6.900 zi., Kktora uzyta zostata
na zaspokojenie powyzszego prywatnego diugu
w sumie 3000 rubli z narostemi procentami.

Od dnia 24. Lutego 1875, wktdrym gmina
rzeczong pozyczke podniosta na zastaw prywat-
nej wiasnosci swoich cztonkéw, nie ptacita gmi-
na zadnych rat na umorzenie tej pozyczki.

Tym sposobem wzrosta zalegto$¢ z tego po
wodu ng gminie ciezaca po dzieA 1.Lutego 1882
obliczona do sumy 11.3J8 zt. 53 ct., a zakiad

przystagpit do licytacyi zastawionych gospo
darstw.
Dla uniknienia tej ostateczno$ci uchwalita

Rada gminna na posiedzeniu, odbytem dnia 29.
.Lipca 1883 zaciggna¢ na rzecz gminy pozyczke
w sumie 12.000 zt. w Banku krajowym Krdle
stwa Galicyi i Lodomeryi zWielkiem Ksigstwem
KrakowSkiem celem Zaspokojenia powyzszej za-:
legtosci.

Dyrekcya Banku krajowego postanowita
przyj$¢ gminie w ten sposéb w pomoc, ze przy-
rzekta gminie samej pozyczke w sumie 5.000 zt.,
za$ powiatowi pozjczke w sumie 7.000 zi., ktdra
to sume powiat gminie odstgpi¢ uchwalit. Rada
powiatowa nie tylko zatwierdzita uchwate Rady
gminnej, postanawiajgcej zaciggng¢ pozyczke w
kwocie: 5.000 zt. bezposrednio w Banku, a w kwo-
cie 7.000 zt. od powiatu, aie nadto takze za-
ciggna¢ v jelu dostarczenia gminie tej ostatniej
sumy 7.000 zt. narzecz powiatu pozyczke rownej

17. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1884.

wysokosci od Banku krajowego, ktorg to ostatnig
uchwate Rady powiatowej zatwierdzit Wydziat
krajowy.

Obie te pozyczki witgcznej sumie 12 000 zit.
zostaty zrealizowane i wszystkie dawniejsze dtugi
gminy zaspokojone.

Z tego powodu ciezy jednak na gminie
obowigzek optacania Bankowi rat amortyzacyj-
nych od obu dowyzszych pozyczek, ktére to raty
wyniosag w roku 1885. sume 1.192 zi. 51 ct.

Przez to wzrastajg jednak wydatki tej gmi-
ny na rok 1885 zreszta oszczednie prelimino-

wane do wysokosci sumy 1.388 zt. 82 ct., tak,
ze po obliczeniu dochodéw w sumie 176 zt
50 ct. okazuje sie niedob6r w kwocie 1.212 zi

82 ct., na ktérego pokrycie uchwalita Rada
gminna pobiera¢ w roku 1885. dodatek 108, do
podatkbw bezposrednich — wynoszacych sume
1.126 zt. 8°‘j ct. i prosi o ustawodawcze zezwo-
lenie na pobdr tego dodatku.

Ta uchwata zostata w gminie ogtoszong
i nie wniesiono z tego powodu zadnych uwag.
Reprezentacya powiatowa popiera jak najusilniej
powyzsza prosbe.

Zwazywszy, ze diug gminny w krotkim
czasie tak przerazajgco wazrdst, skutkiem za-
niedbania wyptaty ratalnych sptat, zachodzi nie-
odzowna potrzeba podania gminie moznosci
punktualnego wywigzania sie z przyjetych zobo-
wigzan.

Z tego powodu wnosi Wydziat krajowy,
azeby gminie zezwoli¢ w roku 1885. pobierac
dodatek do podatkéw bezposrednich tej wyso-
kosci — v jakiej przez Rade gminng uchwalo-
nym zostat.

Wydziat krajowy wyraza atoli przy tem

nadzieje, ze powiedzie mu sie w przysztosci
urzadzi¢ gospodarstwo tej gminy w taki sposdb,
ze nie powtorzy sie potrzeba zezwalania tej gmi-
nie na pobor tak wysokiego dodatku do podatkow
bezposrednich.

Gmina ta posiada bowiem 64 morgéw, 957
sgzn. kwi pastwiska gminnego, a 31 morg. 1.122
sagzn. kw. lasu gminnego, ktore sg dobrem gmin-
nem i gminie dotad zadnego nie przynoszg do-
chodu.

Ot6z Wydzial krajowy zamierza przyspo-
rzy¢ gminie staly dochdéd przez zaprowadzenie
optaty od uzytkowania tego dobra gminnego,
a nadto przynagli Zwierzchno$¢ gminng do ener-
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gicznego popierania
wodu niedosztego
tytutu zadatku.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Gminie Tuturkowice powiatu Sokalskiego
zezwala sie pobiera¢ w roku 1885 — 108°/,, do-
datek do podatKow bezposrednich, przeznaczajgc
ten dochdd przedewszystkiem na zaspokojenie
rat w rokn 1885. przypadajacych od pozyczek
w sumie 5.000 zt. przez gmine Tuturkowice,
a w sumie 7.000 zt. przez powiat Sokalski na
rzecz tej gminy w Banku krajowym zaciggnie-
tych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar
ta. Zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, wiec podaje pod giosowanie. Kto sie zga-
dza z wnioskiem Wydziatu krajowego, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przy-
jety-

Sprawozdawca JE. p. dr. Smolka (czyta):

sporu wytoczonego z po-
kupna #agki i danego z tego

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi Reprezentacyi mia-
sta powiatowego Jarostawia w sprawie zezwolenia
na poboOr optaty od piwa.
Wysoki Sejmie!

Ustawa z dnia 19 Marca 1883 Nr. 53. Dz.
u. kr. zezwolita gminie miasta powiat. Jarosta-
wia, pobieraé optate po 1 zt. 70 ct. od jednego
hektolitra piwa, w obreb gminy wprowadzonego,
lub mniej wytwarzanego i w niej zuzywanego
wiatach J883. i 1884.

Na posiedzeniu odbytem dnia 25. Sierpnia
1884 uchwalita Rada gminna celem niedoboru
budzetowego pobieraé te optate nadal w latach
1885, 1886, 1887, 1888 i 1889 w wysokosci po
4 zt. 70 ct. od hektolitra, i prosi o ustawodawcze
zezwolenie na pobdr tej optaty.

Uchwata ta zostata w gminie ogtoszong i
nie wniesiono z tego powodu zadnych uwag.

Reprezentacya powiatowa popiera powyzszg
prosbe Reprezentacyi gminnej.

Wydziat krajowy odwotat sie atoli do swe-
go rozporzadzenia z dnia 23. Maja 1 23402,
w ktérem oznajmit, ze Jego Ces. i Krél. Apo-
stolska Mo$¢ nie raczyt Najwyzszem postanowie-
niem z dnia 2. Marca 1882 uzyczy¢ Najwyzszej
Sankcyi uchwalonemu przez Wysoki Sejm pro-
jektowi ustawy o zezwoleniu tej gminie na pobor
optaty od piwa po 4 zt. 99 ct. od hektolitra,

‘optate po jednym zi
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przyczem podano do wiadomosci, ze pobor takiej
optaty jedynie nieprzekraczajgcej kwote 1 zi
70 zt. od hektolitra uzyskaé moze Najwyzsza
Sankcye. Dla tego uzyskata gmina miasta Jaro-
stawia ustawa z dnia 19. Marca 1883 Nr. 53
Dz. u. kr jedynie prawo do poboru tej optaty
w kwocie 1 zt. 70 ct. od hektolitra, jakkolwiek
prosita o zezwolenie na pobdr tej optaty w kwo-
cie po 3 zt. od hektolitra.

Z tych przyczyn oznajmit Wydziat krajowy
Ze gmina powinnaby i obecnie prosi¢ o zezwo-
lenie na pobdr tej optaty w kwocie po 1 zt. 70
ct. od hektolitra, a wcze$nie obmys$le¢ inne Zré-
dta dochodu dla pokrycia reszty niedoboru.

Przy tern rozporzadzit Wydziat krajowy,
azeby Rada gminna juz obecnie uchwalita i
przedtozyta zarys instrukcyi wyda¢ sie majacej
przez c¢. k. Rzad w porozumieniu z Wydziatem
kraiowym, a zawierajgcej blizsze postanowienia
co do sposobu poboru tej optaty.

Reprezentacya gminy miasta Jarostawia
prosi skutkiem tego, by zezwolono jej pobieraé
rzeczong optate nadal przynajmniej w dotych-
czasowej wysokosci i obowigzuje Sie przedtozyc
niezwtocznie, a najdalej do dni 14. zarys instruk-
cyi, wedlug ktérej ta optata miataby by¢ po-
bierana.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki
projekt ustawy.

Sejm raczy uchwali¢ zatgczony

Ustawa
dla Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem zezwalajgca gmi-
nie miasta powiatowego Jarostawia pobierac
optate od piwa.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam, jak nastepuje:

Art. 1.

Gminie miasta po\ atowego Jarostawia ze-
zwala sie pobiera¢ w latach 1885, 1886, 1887,
1888 i 1889 celem pokrycia potrzeb gminnych
siedmdziesigt ct. od ka-
zdego hektolitra piwa w obreb gminy wprowa-
dzonego, lub w niej wytwarzanego i w niej zu-
Zywanego.

Art. I
Do uiszczenia optaty obowigzani sg wszy-

scy, ktérzy piwo dla konsumcyi miejscowej wy-
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rabiajg lub sprowadzajg tak na sprzedaz jak na
wiasny uzytek.
Art. 111
Okreg poborowy stanowi gmina miasta Ja-
rostawia.
Art. 1Y.
Ta optata ciezy jedynie na konsumcyi
w obrebie gminy, nie moze obcigzaé produkcyi
ani obrotu handlowego.
Art. Y.
Blizsze postanowienia co do sposobu tej
optaty wyda w drodze administracyjnej c. k.
Rzad w porozumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VI
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.
JW. Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
Przyste-

ta.
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta.
pujemy do rozprawy szczegOtowej.

Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolka
(czyta):

Art. 1.

Gminie miasta powiatowego Jarostawia ze-
zwala sie pobieraé w latach 1885, 1886, 1887,
1888 i 1889 celem pokrycia potrzeb gminnych
optate po jednym =zt siedmdziesigt ct. od ka-
zdego hektolitra piwa, w obreb gminy wprowa-
dzonego, lub w niej wytwarzanego i w niej zu-
Zywanego.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu do
tego artykutu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje
art. 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Art. I.
jest przyjety.

Nastepuje art. 11,

Sprawozdawca JF. poset Dr. Smolka
(czyta):
Art. 1.
Do uiszczenia optaty obowigzani sg wszy-

scy, ktorzy piwo dla konsumcyi miejscowej wy-
rabiaja lub sporzadzajg tak na sprzedaz, jak ng
wiasny uzytek.

JW. Marszatek. Zada kto glosu do tego
artykutu? (Nikt). Kto przyjmuje ten artykut,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Art. Il.
jest przyjety.

Sprawozdaweg JE,
(czyta);

poaet Di, Smolka

17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

Art. 1I1I.
Okreg poborowy stanowi gmina miasta Ja-
rostawia.
Art. 1V.
Ta optata ciezy jedynie na konsumcyi
w obrebie gminy, nie moze obcigza¢ produkcyi,
ani obrotu handlowego.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu do

art. Il i V. (Nikt). Ktu sie z tymi artykutami
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Art.
I, i IV. sa przyjete.

Sprawozdawca JE. poset Dr. Smolka

(czyta):
Art. V.
Blizsze postanowienia co do sposobu tej
optaty wyda w drodze administracyjnej c. k.
Rzad w porozumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VI
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Mjnistrowi spraw wewnetrznych.
Wstep.
Ustawa
z dnia dla Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem zezwalajgca gmi-

nie miasta powiatowego Jarostawia pobierac
optate od piwa.
Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego Kréle-

stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam jak nastepuje

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu do
art. V. i VL. tudziez tytutu i wstepu? (Nikt).
Kto sie zgadza z przyjeciem art V., VI. tytutu
i wstepu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Sg
przyjete.

Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolka. Wno-
sze trzecie czytanie uchwalonej ustawy bez
czytania.

JW. Marszatek. Przystepujemy do trze-
ciego czytania. Kto przyjmuje te ustawe w trze-
ciem czytaniu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Ustawa przyjetg jest w trzeciem

czytaniu.
Sprawozdawca JE. poset Dr. Smolka
(czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi Reprezentacyi

gminy miasta powiatowego Bochni o zezwolenie
na pobo6r 10000 dodatku do podatku konsiijncyj-
nego od miesa i wing.



17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg powzietg na posiedzeniu odbytem
dnia 22. Wrzesnia 1884. przekazat Wysoki
Sejm Wydziatlowi krajowemu jako komisyi pe-
tycye gminy miasta Bochni zezwolenie na pobor
100°/0 dodatku do podatku konsumcyjnego od
miesa i wina.

Wywigzujgc sie z otrzymanego polecenia,
podnosi Wydziat krajowy, ze Rada gminna
uchwalita na dniu 7. Lipca 1884., pobiera¢ te
optate na pokrycie niedoboru budzetowego, kt6-
rego istnienie udowadnia przedtozonym budze-
tem. Ta uchwala zostala w gminie ogtoszong
i nie wniesiono z tego powodu zadnych uwag.
Reprezentacya powiatowa oS$wiadczyta sie za
zezwoleniem gminie na pobdr tej optaty.

Gmina nie o$wiadczyta jednak
dtugo te optate pobieraé zamierza. Poniewaz
jednak zezwolenie na pob6r takiej optaty na
czas nieograniczony udzielonem by¢ nie moze,
a gminie ta optata potrzebng jest gtownie na
ratalne umarzanie pozyczki zaciggnaé sie maja-
cej w celu postawienia budynku na umieszczenie
gimnazyum; przeto wnosi Wydziat krajowy o
udzielenia gminie tego pozwolenia na przeciag
lat dziesieciu.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Gminie miasta powiatowego Bochni zezwala
sie pobiera¢ w celu pokrycia wydatkéw gmin-
nych w latach 1885, 1886, 1887, 1888, 1889,
1890, 1891, 1892, 1893 1894 100do dodatek do
podatku konsumcyjnego od miesa i wina.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Wiec podaje pod gtoso-
wanie. Kto sie zgadza z wnioskiem Wydziatu
krajowego, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Lr. Smolka (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy miasta
Tarnowa o0 nadanie prawa pobierania opfaty od
pséw w obrebie miasta i przedmie$é jego.

na jak

Wysoki Sejmie |
Rada gminna miasta Tarnowa uchwalita
pobiera¢ optaty od psow w wysokosci wykazanej
w zalgczonej ustawie.
Do powziecia tej uchwaty skilonity Rade
gminng nie tylko wzgledy fianansowe i potrzeba
pokrycia niedoboru, lecz i wzgledy policyjne,
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wywotane bezmiernem mnozeniem sie psOw
w obrebie gminy.

Uchwata ta Rady gminnej zosiata stoso-
wnie do przepiséw §. -50. ust. gmin. nalezycie
w gminie ogtoszong, a nie wniesiono zadnych
uwag z tego powodu.

Reprezentacya gminna prosi o ustawoda-
wcze zezwolenie na pobdr tej optaty, a Repre-
zentacya powiatowa popiera powyzsza proshe.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalic zatgczony pod
*/. projekt ustawy.

Ustawa
Z dnia., dla krélestwa Galicyi i Lodo-
meryi z Wielki em Ksiestwem Krakowskiem na-
dajgca gminie miasta powiatowego Tarnowa
prawo pobierania opfaty od psow w catym
obrebie miasta Tarnowa i przedmies$¢ jego.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-

stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem

Krakowskiem rozporzadzam jak nastepuje:

8§t

Od kazdego psa utrzymywanego w obrebie
miasta Tarnowa i przedmie$¢ jego ustanawia sie
optate roczng, a to:

od psa samca rocznie w kwocie 3 zi. od
psa samicy rocznie w kwocie 2 1zt ktérg posia-
dacz psow w dwoch potrocznych ratach 1. Sty-
cznia i 1. Lipca kazdego roku z géry uiszczac
winien.

& 2.

Wolne od optlaty sg:

a) szczenieta ssace,
ce do 6 tygodni:

b) psy, ktére do strzezenia gospodarstwa
domowego lub do przemystu uzywane bywaja,
pierwsze, jezeli przez dzien na uwiezi trzymane
beda, drugie, jezeli przemystowcom do pedzenia
bydta lub do ciggnienia ciezarbw w zaprzegu
stuza.

W pierwszym wypadku wolny jest jeden
w drugim za$ dwa psy, sg wolne od

pozostajgce przy mat-

pies,
optaty.

c) psy nalezace do osob, ktére swe state
zamieszkanie po za obrebem miasta Tarnowa
maja i w Tarnowie tylko czasowo a nie diuzej
jak trzy miesigce przebywajg.

8. 3.
Spis psow odbjwaé sie ma
Wszyscy wiasciciele, administratorzy

corocznie.
i zawiado
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wcy domow, jabotez i posiadacze psow obowia-
zani sg do zgtoszenia pséw do nich nalezacych.

"W tym celu winien kazdy wtiasciciel admi-
nistrator, lub zawiadowca domu z] poczatkiem
kazdego roku, a najp6zniej do 5. Stycznia zgto-
si¢ sie w Magistracie o dwie karty do zgtaszania
psow, po jedne na psy podlegajacie optacie, a
po druga na psy od niej uwolnione.

Karty te po wypetnieniu przez posiadaczy
psow, winny by¢ przez wiasciciela, administra-
tora lub zawiadowce domu podpisane i najdalej
do 10. Stycznia Magistratowi zwrdcone, a to
pod karg 2 do 5 zt.

Jezeli posiadacz psa na wezwanie witasci-
ciela domu lub jego zastgpcy karty nie wypeini,
uskuteczni¢ to winien za niego sam wiasciciel
domu. lub jego zastepca i nadmieni¢ o tern w
rubryce uwag. Posiadacz psa wzbraniajacy sie
wypetni¢ karte, ulegnie grzywnie w kwocie 2 do
5zt w. a

8 4.
W karcie zgtaszania dla pséw uwolnionych
od optat nalezy wyrazi¢ przyczyne ich uwol-
nienia.
& 5.

W ciggu dni 14. po rozpoczeciu kazdego
potrocza, to jest po Iszym Stycznia i po Iszym
Lipca, kazdy posiadacz psaobo wigzanym jest do
uiszczenia potrocznej optaty z goéry, na ktérg
pokwitowanie wraz z markg oznaczong rokiem
i liczbg porzadkowga spisu pséw otrzyma.

Posiadacze pséow uwolnionych od optaty,
winni w przeciggu tego samego terminu zgtosié

sie o karte uwolnienia, w ktérej czas i dom
dla ktérego takowa stuzy¢ ma, oznaczony
bedzie;

dla pséw uzywanych dla przemystu i dla

pséw nalezacych do o0s6b czasowo w Tarnowie
bawigcych, wydawane bedg marki odmiennego
ksztattu.

Za kazdg marke nalezy uisci¢ 10 centow.

§ 6.

Psy, ktére po uptywie peryodycznego czasu
zgtaszania $wiezo nabyte zostaly, winny by¢
rbwniez w przeciggu dni oSm.u liczac od czasu
ich nabycia przez nowonabywce ustnie lub pi-
semnie do optaty za biezgce poétrocze zgtaszane.

Tak samo i szczenieta, ktére 6 tygodni
skonczyty, nalezy w nastepnych dniach o$miu
zgtaszaé do optaty.

17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

ktére w ciggu potrocza na wiasnosé
nalezy réwniez w

Psy,
innego posiadacza przeszly,

tym samym terminie zgtasza¢ na nowo, a to
w celu przepisania dalszej optaty na nowona-
bywce.

8 7.
Jezeli posiadacz psa zgtoszonego, ktory
w jakikolwiekbgdz sposéb z jego posiadania wy-
szedt, chce sie uwolni¢ od dalszej optaty, na-
tenczas winien z poczatkiem nastepnego poétro-
cza, a najpézniej do dni oSmiu donies¢ o ubytku
takowego dla uwidocznienia w spisie i odpisania
optaty.
Zaniechanie
sobg obowigzek uiszczenia
optaty.

tego doniesienia pocigga za
dalszej potrocznej

§ 8.
Uiszczone optaty zwracanemi nie beda.

8. 9

Kto psa przed optatg ukrywa, lub cudzej
marki uzywa, ulegnie karze w wysoko$ci pdtro-
cznej optaty.

& 10.

Tak marka wydana na pierwsze, jakotez
i marka wydana na drugie potrocze winna byc¢
przymocowang na obrozy psa.

Przy nie zaopatrzone odno$ng markg w
pierwszym, a obiema markami w drugim potro-
czu, bedg przez oprawce chwytane i po uplywie
3 dni zgtadzane, jezeli wiasciciel po nie sie nie
zgtosi.

Schwytane psy wydawaé bedzie oprawca
zgtaszajagcemu sie po nie posiadaczowi tylko po
udowodnieniu optaty lub kary w 8§ 9. przepi-
sanej i po ztozeniu zaptaty dla oprawcy w kwo-
cie 1 zt.

Psy, ktére stuza do strzezenia, nietrzy-
mane na uwiezi, bedg jako walesajgce sie chwy-
tane, posiadacze za$, zadajacy w powyzej ozna-
czonym terminie ich zwrotu, winni bedg wyka-
za¢ sie kartg uwolnienia i ztozy¢ zaptate dla
oprawcy, a nadto ulegng karze w kwocie od
1 zt. do 3 zh

§ 11.

W razie zgubienia marki mozna za optatg
20 ct. otrzyma¢ nowo marke, przedtem atoli
udowodni¢ nalezy, iz optata uiszczong zostala.

& 12.
Kary z mocy postanowien 8 3., 9. i 10.
orzeka Zwierzchno$¢ gminna. Od fekich orze-



17. Posiedzenie z dnia

czend, odwolywaé¢ sie mozna w terminie dni
o$miu do politycnej Wiadzy powiatowej.

Przeciw dwom réwnobrzmigcym orzecze-
niom nie ma dalszego rekursu.

Kary wplywajg do kasy miejskiej.

8 13.

Spos6b pobierania tej optaty, kontrolowa-
nia i $rodki zaradzenia naduzyciom okresli bli-
zej regulamin wyda¢ sie majacy przez Zwie-
rzchno$¢ gminng miasta Tarnowa.

8 14.

Ustawa niniejsza ma moc obowigzujaca
z poczatkiem najblizszego po6trocza po jej ogtlo-
szeniu.

& 15- =m

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam

Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta,
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa og6lna

zamknieta. Przystepujemy do rozprawy szczego-
towej.
* Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolka (czyta):

8 1.

Od kazdego psa utrzymywanego w obrebie
miasta Tarnowa i przedmie$¢ jego ustanawia sie
optate roczng a to:

od psa samca rocznie w kwocie 3 z}t. od
psa samicy rocznie w kwocie 2 zt., ktérg posia-
dacz pséow w dwdch pdirocznych ratach 1. Sty-
cznia i 1. Lipca kazuego roku z goéry uiszczac
winien.

JW Marszatek. Zada kto glosu do §. 1.
(Nikt). Kto 8. 1. przyjmuje, zechce reke pod-
nie$¢. (Wiekszos$¢). 8. 1. jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolka (czyta):

§. 2.

Wolne od optaty sa:

a)
do 6 tygodni,
b)
mowego lub de przemystu uzywane bywaja,

pierwsze jezeli przez dziehn na uwiezi trzymane
beda, drugie, jezeli przemystowcom do pedzenia
bydta lub do ciggnienia ciezarbw w zaprzegu

szczenieta ssace, pozostajace przy muiseczenia poétrocznej
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majg i w Tarnowie tylko czasowo a nie dtuzej
jak trzy miesigce przebywajg.

8. 3

Spis psow odbywa¢ sie ma corocznie.
Wszyscy wiasciciele, administratorzy i zawiado-
wcy domoéw, jakotez i posiadacze pséw obowig-
zani sg do zgtoszenia pséw do nich nalezgcych.

W tym celu winien kazdy wiasciciel, admi-
nistrator lub zawiadowca domu z poczatkiem
kazdego roku, a najp6zniej do 5. Stycznia zgto-
si¢ sie w Magistracie o dwie karty do zgtasza-
nia pséw, po jedne na psy podlegajagce optacie
a po drugag na psy od niej uwolnione.

Karty te po wypetnieniu przez posiadaczy
psow, winny by¢ przez wiasciciela, administra-
tora lub zawiadowce domu podpisane i najdalej
do 10. Stycznia Magistratowi zwro6cone, a to pod
karg 2 do 5 zt

Jezeli posiadacz psa na wezwanie wlasci-
ciela domu lub jego zastepcy karty nie wypeini,
uskuteczni¢ to winien za niego sam wiasciciel
domu lub jego zastepca i nadmienié o tern w ru-
bryce uwag. Posiadacz psa wzbraniajacy sie wy-
petni¢ karte, ulegnie grzywnie w kwocie 2 do
5zt w. a.

JW. Marszatek. Do 88. 2. i 3. zgda kto
.gtosu? (Nikt). Kto te 8§8. przyjmuje, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$¢). 88. 2. i 3. sa przyjete,

Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolka (czyta):

8§ 4.

W karcie zgtaszania dla pséw uwolnionjch
od optat nalezy wyrazi¢ przyczyne ich uwol-
nienia.

8 5.

W ciggu dni 14. po rozpoczeciu kazdego
pétrocza to jest po 1-ym Stycznia i po 1-ym
Lipca, kazdy posiadacz psa obowigzanym jest do
optaty z gdéry, na Kktorg
pokwitowanie wraz z markg oznaczong rokiem

psy, ktére do strzezenia gospodarstwaidbezbg porzadkowsa spisu pséw otrzyma.

Posiadacze pséw uwolnionych od opfaty,
winni w przeciggu tego samego terminu zgtosic¢
sie o karte uwolnienia, w ktdérej czas i dom, dla
ktorego takowa stuzy¢ ma, oznaczony bedzie;

dla psow uzywanych dla przemystu i dla
pséw nalezacych do os6b czasowo w Tarnowie

bawigcych, wydawane bedg marki odmiennego

stuzg. W pierwszym wypadku wolny jest jeden
pies, w drugim za$ dwa psy, sg wolne od
optaty,
c) psy nalezace do o0sdb, ktore swe Kaitattu.

zamieszkanie po za obrebem miasta Tarnowa

Za kazda marke nalezy wuisci¢ 10 centéw.
63
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JW. Marszatek. Zada kto gtosu do §§. 4.
i 5.7 (Nikt). Kto sie z nimi zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosc). 88. 4. i 5. sg przyjete.

Sprawozdawca JE. pi Dr. Smolka (czyta):

§ 6.

Psy, ktore po uptywie peryodycznego czasu
zgtaszania Swiezo 'nabyte zostaty, winny byc¢
rébwniez w przeciggu dni oSmiu liczac od czasu
ich nabycia przez nowonabywce ustnie lub pise-
mnie do optaty za biezagce potrocze zgtaszane.

Tak samo i szczenieta, ktére 6 tygodni
skonczyty, nalezy w nastepnych dniach o0$miu
zgtasza¢ do opfiaty.

Psy, ktére w ciggu po6trocza na wiasnosc
innego posiadacza przeszty, nalezy réwniez w tym
samym terminie zgtasza¢ na nowo, a to w celu
przepisania dalszej optaty na nowonabywce.

8 7.

Jezeli posiadacz psa zgtoszonego, ktory
w jakikolwiekbadz sposéb z jego posiadania wy-
szed4t, chce sie uwolni¢ od dalszej optaty, na-
tenczas winien z poczatkiem nastepnego potro-
cza a najpozniej do dni oSmiu donies¢ o ubytku
takowego dla uwidocznienia w spisie i odpisania
optaty.

Zaniechanie

tego doniesienia pocigga za
sobg obowigzek wuiszczenia dalszej poétrocznej
opfaty.
«' 8e 8.
Uiszczone optaty zwracanemi nie bedg
§ 9

Kto psa przed optatg ukrywa, lub cudzej
marki uzywa, ulegnie karze w wysokosci potroj-
nej optaty.

JW. Marszatek. Zada kto gtosu do 8§8.
6., 7., 8. i 9? (Nikt.) Kto sie zgadza z tymi
88., zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢.) 88. 6.,
7., 8.1 9. sg przyjete.

Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolk a (czyta)

|j 10.

Tak marka wydana na pierwsze, jakotez i

marka wydana na drugie po6trocze winna by¢
przymocowang na obrozy psa.
Psy niezaopatrzone odno$ng markg w pier-

j JW. Marszatek.

17. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1884.

Psy, ktdre stuzg do strzezenia, nietrzymane
na uwiezi, bedg jako walesajgce sie chwytane,
posiadacze za$, zgdajacy w powyzej oznaczonym
terminie ich zwrotu, winni bedg wykazaé sie
kartag uwolnienia i ztozy¢é zaptate dla oprawcy,
a nadto ulegng karze w kwocie od 1 do 3 zi

§.H.

W razie zgubienia marki mozna za optaty
20 ct. otrzyma¢ nowg marke, przedtem atoli
udowodni¢ nalezy, iz optata uiszczong zostata.

JW. Marszatek. Zada kto gtosu do §§.
10. i 11.? (Nikt.)) Kto te 88. przyjmuje, zechce

reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) 88. 10. i 11. sa
przyjete.
Sprawozdawca JE. p. Dr. Smolka (czyta)
§ 12.
Kary z mocy postanowieA & 3., 9. i 10.

orzeka zwierzchno$¢ gminna. Od takich orzeczen
odwotywa¢ sie mozna w terminie dni o$miu do
politycznej wladzy powiatowej.

Przeciw dwom réwnobrzmigcym orzeczeniom
nie ma dalszego rekursu.

Kary wptywajg do kasy miejskiej.

N §.13.

Sposéb pobierania tej optaty, kontrolowa-
nia i $rodki zaradzenia naduzyciom okresli blizej
regulamin wyda¢ sie majacy przez zwierzchnos$é
gminng miasta Tarnowa.

§. 14.

Ustawa niniejsza ma moc obowigzujacg z po-
czatkiem najblizszego pdirocza po jej ogtoszeniu.
8 15

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

JW. Marszatek. Zada kto gtosu do §§.
12., 13., 14, 15 i do tytutu i do wstepu? (Nikt).
Kto te 88. tudziez tytut i wstep ustawy przyj-
muje, zechce reke podnie$é. (Wiekszo$é¢). 88. 12
ido 15. tytut i wstep sg przyjete,

P. Zawad zki. Wnosze przyjecie tej ustawy
w trzeciem czytaniu bez czytania,
Kto przyjmuje te ustawe
'w trzeciem czytaniu bez czytania zechce reke

wszym, a obiema markami w drugim pétroczu, beda ipodniesC. (Wigkszo$¢). Ustawa przyjeta w trze-
przez oprawce chwytane i po uprywie 8 dni zgta- ciem czytaniu.

szane, jezeli wiasciciel po nie sie nie zgtosi. Schwy- Z porzadku dziennego nastepuje Sprawo-
tane psy wydawaé¢ bedzie oprawca zgtaszajace- zdanie komisyi budzetowej o preliminarzu krajo-
mu sie po nie posiadaczowi tylko po udowodnieniu wej szkoty gospodarstwa lasowego we Lwowie na
optaty lub kary w 8 9. przepisanej i po zto- r. 1885. (Aleg 78.) Sprawozdawca p. Skatko-
zeniu zaptaty dla opiawcy w kwocie 1 zt. w. a. wski ma gtos.
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Sprawozdawca p. Skatkowski. Przed od-
czytaniem sprawozdania musze zwrdci¢ uwage
Wys. Izby na pomyitke drukarskg na str. 8. Za-
miast suma dochodéw 5.300 zt. ma byé 5.820,
wskutek tego i niedobor bedzie 7.021.

P. Zawadzki. Prosze zwolni¢ p.
zdawce od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Musi by¢ czytane, bo ma
przyjs¢ ustepami pod glosowanie.

P. Zawadzki.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Na wydatki krajowej szkoty gospodarstwa
lasowego preliminuje Wydziat krajowy na rok
1885. sume 12.341 zt. — a gdy na rok 1884.
uchwalono 12.149 zt. przeto wiecej o 192 zi

Komisya budzetowa wnosi zgodnie z Wy-
dziatem krajowym:

W rubryce I. ,Placa nauczycieli" — stoso-
wnie do etatu:

Poz. 1. profesor fachowy, zarazem dyrektor
2.960 zi.

sprawo-

Przepraszam.

Poz. 2. drugi profesor fachowy 1.940 zi.
Poz. 3. dwoéch adjunktéw po 800 zt. 1.600 zi.
Poz. 4. docent matematyki i fizyki 800 zi.
Poz. 5. ” towiectwa 100 zi.
Poz. 6. " rysunkéw 400 zit.
Poz. 7. » chemii 300 zi.
Poz. 8. ” inzynieryi lesnej 300 zt.
Poz. 9.a) ,, stylistyki 300 zi.

b) ” ekonomii polit.

stracyi 200 zt.

Suma rubryki I. 8.900 zi

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryke I. wy-
datkéw w wysokos$ci 8.900 zt., zechce reke pod-
nie$¢. (Wiekszos¢). Rubr. 1. jest przyjets.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

W rubryce Il. ,,Zastugi" — wnosi komisya
zgodnie z Wydziatem krajowym:

Poz. 10. ,Zastuga dozorcy" 300 zi

Poz. 11. ,,Zastuga pomocnika dozorcy" 240 zi.

Suma rubryki II. 540 zt

JW. Marszatek. Do rubryki Il. zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada, rozpra-
wa zamknieta. Kto sie zgadza z sumg 540 zi
rubryki Il, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.)
Rubryka II. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):
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W rubryce Ill. ,Koszta administracyi"
wnosi komisya zgodnie z Wydziatem krajowym:

Poz. 12. ,Podatki" 20 zt

Poz. 13. ,Asekuracya budynkow 45 zi.

Poz.~14. ,Opat i oSwietlenie 400 zi.

Poz. 15. ,Potrzeby kancelaryjne™ 200 zi.

Poz. 16. ,Pomniejsze wydatki administra-
cyjne" 195 zit

Poz. 17. ,Wydatek nadzwyczajny na na-
prawe parkanu realnosci szkoty" 200 zi.

Suma rubryki I111. 1.060 zi.

JW. Marszatek. Do rubr. IlIl. rozprawa

otwarta. Nikt gtosu nie zgda, wiec podaje pod
gtosowanie, kto przyjmuje sume rubr. I1l. 1.060
zt., zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Rubr. I11.
jest przyjets.

Sprawozdawca p. Skatkowski

W rubryce IV. wnosi komisya:

W poz. 18. zgodnie z Wydziatem krajowym
na $rodki naukowe 720 zi.

W poz. 19. zgodnie z Wydziatem krajowym
»ha wycieczki naukowe" kwote 600 zit.

Suma rubryki IV. 1.320 zi

JW. Marszatek. Zada kto gtosu do rubr.
IV.? (Nikt) Kto przyjmuje rubr. IV. w wysokoSci
1.320 z#4, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé).
Rubr. IV. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski

(czyta):

(czyta):
W rubryce V. poz. 21. wnosi komisya zgo-
diniggdziMyydziatem krajowym na sptate rat do
galicyjskiej Kasy oszczednos$ci od pozyczki hipo-
tecznej obcigzajacej realnos$¢ szkoty lesnej 521 zi.
JW. Marszatek. Zada kto gtosu? (Nikt)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje rubr. V. w sumie 521 zi., zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos€). Rubr. V. jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):
W dziale dochodéw preliminuje komisya
zgodnie z Wydziatem krajowym:
Rubryka 1. poz. I. subwencya z c. k. Skarbu
Panstwa 5.000 zt.

JW. Marszatek. Nie potrzeba gtosowania

nad tern.
Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):
W rubr. II. preliminuje Wydziat krajowy

zamiast uchwalonej na rok 1884. kwoty 390 zt.,
»Z wpisowego i czesnego od ucznidw" — tylko
180 zt., zatem mniej o 210 zt., uzasadniajac to
obnizenie tern, iz frekwencya uczniéw sie zmniej-
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sza, w skutek otwarcia szkoty nizszej gospo-
darstwa lesSnego w Bolechowie, tudziez z powodu,
7ze miodziez chcaca wstgpi¢ do le$nej stuzby rzga-
dowej — musi udowodni¢ ukonczenie wyzszej
szkoty gospodarstwa lesnego w Wiedniu.

Komisya przegladngwszy dotyczgce akta —
przekonata sie, ze frekwencya krajowej szkoty
gospodarstwa lasowego byta w ostatnich trzech
latach nastepujaca:

w roku 1881/82. na kurs I. uczeszczato 18
uczniow,

w roku 1881/82. na kurs Il. uczeszczato 9
uczniéw,

razem 27 uczniéw;

w roku 1882/83. na kurs I. uczeszczato 13
uczniow,

w roku 1882/83. na kurs Il. uczeszczato 14
uczniow,

razem 27 uczniow;

w roku 1883/84. na kurs I. uczeszczato 14
uczniow,

w roku 1883/84. na kurs Il. uczeszczato 13
uczniéw,

razem 27 uczniow.

Zmniejszenie zatem og6lnej frekwencyi je-
szcze nie nastgpito, a gdy nadto rozporzadzeniem
Ministerstwa rolnictwa z dnia 31. Sierpnia 1874.
Nr. 116. Dz. pr. p. zapewnione zostato uczniom
konczacym krajowg szkote gospodarstwa lasowe-
go — przyjmowanie do rzgdowej stuzby lesnej,
komisya nie moze jeszcze podziela¢c obawy, aby
frekwencya w roku 1885.-tak dalece zmniejszy¢
sie miata — by dochéd z czesnego i wpisowego
obnizyt sie przeszto o potowe.

Komisya nie majagc przeto innych dat do
uzasadnienia te; rubryki dochodéw, oprécz jedna-
kowej z ostatnich trzech lat ogdlnej frekwencyi —
wnosi wstawi¢ w tej rubryce wedtug wyniktosci
z r. 1882., z optat od uczniéw tytutem wpiso-
wego i czesnego tgczng kwote 320 zt.

Gdy zatem suma wydatkow wynosi 12.341 zi.
a suma dochodéw 5.320 zt.

Okazuje sie niedobdr 7.021 zi,
by¢ pokryty z funduszu krajowego.

JW. Marszatek. Zada kto gtosu dorubr,
I1. dochodéw? (Nikt). Kto te rubryke Il. docho-
déw przyjmuje, zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Gdy sie nikt nie sprzeciwia, podam pod
gtosowanie uchwalony preliminarz krajowej szkoty
gospodarstwg lasowego na r. 1885. w trzecim

ktéry ma

17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

czytaniu bez czytania. Kto sie¢ zgadza z uchwa-
lonym budzetem w trzeciem czytaniu, zecnce
reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Jest przyjety w trze-
cim czytaniu.

Z porzadku dziennego nastepuje (czyta):

4, Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnio-

sku posta Bussockiego w sprawie lokowania do-
chodéw funduszu propinacyjnego. (Aleg. 79.)
Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeniina gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 79).

P. Dr. Antoniewicz.
p. sprawozdawcy od czytania.

JW. Marszatek
przeciw temu, raczy p.
wniosek komisyi.

Wuosze uwolnienie

Skoro nikt nie ma mc
sprawozdawca odczytac

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Sejm przyjmujac z zadowoleniem do wiado-
mosci, ze Wydziat krajowy wptywy funduszu
propinacyjnego przewaznie w listach galic. To-
warzystwa kredytowego lokuje i ufajac, ze i na-
dal Wydziat krajowy podobnie jak dotad wplywy
funduszu propinacyjnego przewaznie w listach
galic. Towarzystwa kredytowego ziemskiego lo-
kowa¢ bedzie, przechodzi nad wnioskiem JE. p.
hr. Bussockiego do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Bozprawa otwarta. Zada
kto gtosu?

P. Dr.
JE. p. hr. BussocKki.

JW. Marszatek. P.
gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Nikotym ne zaja-
wlat ja bezustownoho platonicznoho obazania dla
nikoho i niczoho bytjam tut wsze za sprawedty-
wostiju i prawdoju jeSm za prawdoju i budu za
prawdoju, chotiaj tut w Sojmi doSwidczytjem,
szczo czasto wnesenia, kotori od Wydita kraje-
woho wyjszty, maty zapawnenu wetyku bilszist’,
a imenno sprawa kopytkowoho dla mist, chotiaj
suprotywlaty sia interesom bilszych majetkiw
i sel, a moje Zetanije ne mihty nawit popertia
uzyskaty. Ne nadijusia aby sprawedlywi moji ze-
tanja byty odkioneni, jesty ony sut’” w sohtasyu
z Wyditom krajewym.

Wnesenie JE. p. grafa Bussockoho zdaje sia
meni byty, chotiaj najtekszeno a wse taki nedo-

Antoniewicz. Proszu o hotos.
Prosze o gtos.

Antoniewicz ma
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wirjem dla Wyditu krajewoho, a ja nyni ne wy-
dzu pryczyny takoho wnesenia i wze z toj pry-
czyny bytbym takoz protiw wneseniu semu; bo
jak doswidczenie pouczaje, ne jest to dobre, bil-
szyi kapitaty lokowaty w odnym i tym samym
zawedeniu, i praktycznijsze jest podityty kapitat
i lokowaty tam, hde ne tolko jest bezpeczenstwo,
ate takoz moztywo bilszyi dochody.

Znam, szczo walory zawedenia kredytowoho,
za kotorym peremawlaje wnesenie, sut bezpecz-
niji ate toho nikto znaty ne moze, szczo bude
zautra; moze buty, szczo nastane takij czas,
szczo i tii walory budut mensze bezpecznyi.

Pisla moho mninia buloby newlastywe, kia-
sty na Wydit krajewyj obowiazok, szczoby tolko
w tych walorach pomiszczaw fondy propynacyjnii.

Prysmotrimsia, jak Wydit krajewyj do teper
postupowat.

Treba napered toho ne zabuwaty, szczo
Wydit krajewyj na pidstawi ustawy maje prawo
administrowania toho fonda, a wze do admini-
strowania natezyt takoz ricz fruktyfikacyi i loka-
cyi kapitaliw.

Wydit krajewyj zatim maje prawo do za-
riadzuwania lokacyi jak uznast’ za dobre a wne-
senie, o kotorym wtasne besida, toje prawo robyt
w welykij czasty iluzorycznom, jesty z hory na-
kazuje : tak a tak majesz Wydite krajewyj po-
stupaty. Pytaju sia, jak Wydit krajewyj do teper
postupat? Korektno ditat, bo ne tolko lokowaw
fondy propinacyjnii w paperach pewnych, daju-
czych pewnu gwarancju, ate takoz na toje smo-
tryw. szczoby dochid z tych kapitaliw buw o
skilko mozna bilszyj.

Czy takiem postupowaniem zastuzyw sobi
Wydit krajewyj na nedowirje? Dumaju szczo
nit; — protywno Wydit krajewyj dobre ditat,
a szczo dobre zditat, maju na toje takoz do-
kazy.

Jest’ jakznajete, obowigzkom Wyditu kra-
jewoho rok roczne zdawaty sprawu i Sojm ne
tolko szczo jeho sprawozdania pryniat ate nawit
udityt jemu udobrenie swoje i jeho pochwatyt,
szczo tak a ne inaksze ditat. Widkiz raptom izmi-
niaje sia taktyka? hde taja opasnist’? hde toje
nebezpeczenstwo , kotore zahrazuje fondom propi-
nacyjnym, ja toho wsioho ne wydzu.

Znaju, szczo jesty na budusznist okazet sia
jenszyj rod fruktyfikacyi moze koristnijszyj, to Wy-
dit krajewyj skorystaje z toho roaa fruktyfikacyi,
a jesty wnesenie p. Russockoho uchwalymo, to
zwiazemo ruki Wyditu krajewomu i uwilnymo
jeho wid toj otwiczatelnosty, do jakoj jest obo-
wiazanyj. Dla toho wydzu, szczo takie wnesenie
butoby duze nebezpeczne bo teper, postupaje
Wydit krajewyj po mysty uchwat sojmowych. Sojm
zberaje sia rok roczno, i jestyby w piznijszim
czasi jakie nebud’ nebezpeczenstwo zahomzyto
tym fondam, tohdy bude czas daty instrukcyjn

Wyditowy krajewomu — a teper[ z hory wyma-
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haty toho pospiszno bez pidstawy butoby takoz
ne dobre. Ja znaju jakie dowirje znacznaja bil-
szist” sojmowa pry kozdoj sposibnosty zajawlaje
Wyditowi krajewomu i ieSm perekonanyj, szczo
wnesenie toje grafa Russockoho ne perejde, a
chotitjem tolko maty toje udowolstwie, szczo
budu chotiaj raz natezaw do bilszosty sejmowoj

(wesoto$€¢) i pozwolu sobi postawyty osobnoju
rezolucju.
Szczo do motywiw, to hodzu sia z moty-

wamy komisyi budzetowoj, ate ja na pidstawi
tych samych motywiw i pohladiw prychodzu do
do jenszoj rezolucyi, kotoraja tak zwuczyt:

Zwazywszy, ze administracya, a tem samem
fruktyfikacya i lokacya kapitatow do funduszu
propinacyjnego wplywyjacych, ustawg Wydziatowi
krajowemu jest poruczona.

Zwazywszy, ze rok rocznie Wydziat kra-
jowy przed Sejmem zdawat z t(j czynnoSci spra-
we i zawsze uzyskatl uznanie Sejmu.

Zwazywszy, ze obecnie nie zagraza fundu-
szowi propinacyjnemu niebezpieczenstwo, i Sejm
kazdego roku bedzie mégt swoje decydujace zda-
nie w tej sprawie objawic.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Nad wnioskiem JE. p. Russockiego, a wzgle-
dnie komisyi budzetowej, przechodzi Sejm do po-
rzagdku dziennego.

JW. Marszatek. Whniosek p. Antoniewicza
opiewa (czyta):

Zwazywszy, ze administracya, a tem samem
fruktyfikacya i lokacya kapitatéw do funduszu
propinacyjnego wplywajacych ustawg Wydziatowi
krajowemu jest poruczona.

Zwazywszy, ze rok rocznie Wydziat kra-
jowy przed Sejmem zdawal z tej czynnos$ci sprawe
i zawsze uzyskat uznanie Sejmu.

Zwazywszy, ze obecnie nie zagraza fundu-
szowi propinacyjnemu niebezpieczenstwo, i Sejm
kazdego roku bedzie mogt swoje decydujace zda-
nie w tej sprawie objawic.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad wnioskiem JE. p. Russockiego a wzgle-
dnie komisyi budzetowej przechodzi Sejm lo po-
rzadku dziennego.

Kto ten wniosek popiera, zechce reke pod-

nies¢. (Dostateczna liczba). Wniosek ten jest
dostatecznie poparty. JE. p. hr. Russocki ma
gtos.

JE. p. hr. Russocki. Jezeli wniosek w spra-
wie lokacyi funduszu propinacyjnego znalazt z je-
dnej strony bardzo liczne i powazne poparcie tej
Wysokiej lzby, tak z drugiej strony znowu znaj-
|duje on znaczny =zastep przeciwnikow i z tego
wzgledu obowigzkiem jest moim wyjasni¢ powody,
'ktoie przedstawienie tego wniosku wywotaty.
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Przedewszystkiem musze odeprzeé¢ zarzuty,
ktére mnie skadingd spotkaly, jakobym chciat i
rewindykowat jaki$ przywilej dla posiadaczy ddébr
tabularnych i dla tych waloréw, ktore oni emi-
tujg. Jezeli bowiem wniosek ten postawiony zo-
stat w interesie wt#ascicieli ziemskich, to stad
nie wynika bynajmniej, aby miat by¢ szkodliwy
dla innych warstw spoteczenstwa, bo przeciez
w tej Wysokiej lzbie toczg sie rozprawy w przed-
miotach dotyczacych wytgcznie miast lub ludnosci
wioscianskiej, a przeciez nikt nie uwaza to ani
za zdrozno$¢ ani za nieodpowiednie.

Musze tu nadmienic,
funduszu propinacyjnego tylko '/8 cze$¢ przypada
na specyalne fundusze miejskie, t. j. na wyna-
grodzenie tych miast, ktére posiadajg prawo pro-
pinacyi, a 48 czesci tego funduszu przypadnie
witascicielom débr tabularnych. Sadze przeto, ze
stusznem jest zadanie, azeby przedewszystkiem
w lokowaniu tego funduszu uwzgledniony byt in-
teres tych, dla ktérych jest przeznaczony. Loka-
cya naszych walorow w funduszu propmacyjnym
jest niewatpliwie nie tylko w interesie wiascicieli
doébr tabularnych, ale takze i szerszej publicznoSci
to jest, dla posiadaczy listéw zastawnych, bo to
zapewnia wtasnie tym posiadaczom listow zasta-
wnych pewien odbyt, i to odbyt taki, ze sie listy
dostajg w state rece, co wptjnie korzystnie
na ich kurs.

ze z 0go6lnej sumy

Zreszta musze dodac, ze je$li to jest w inte-
resie posiadaczy listbw zastawnych,jak to dopiero
nadmienitem, to odnosi sie do wszystkich warstw
spoteczenstwa naszego, bo lak wiadomo, nasze
listy zastawne znajdujg sie nietylko w rekach
kapitalistow, ale i w rekach ludzi mniej zamo-
znych, ktérzy szczegdlnie od lat kilku przewaznie
lokujg w tych papierach, do ktérych majg zaufanie,
swoje o0szczednoSci. Zatem tu jest potgczony
interes i wiekszych posiadaczy tabularnych i po-
siadaczy listow zastawnych.

A teraz musze jeszcze wyjasni¢, co byto
wiasciwie powodem do stawiania tego wniosku.
Wszak pewno nie niedowierzanie i nieufno$¢ dla
organdéw naszych wykonawczych, t. j. dla Wydziatu
krajowego, ze sprawozdania szanownej komisyi
budzetowej widzimy, ze tak sie wilasnie dzieje,
jak sobie tego zyczyliSmy, ile ze suma 1.600,000 zt.
listbw jest na sume og6lng funduszu 2 milionéw
stokilkadziesigt tysiecy juz dzi§ ulokowanych
w naszych listach zastawnych. Zkadze wiec
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wniosek powstat? O to w kraju naszym byto
rozpowszechnione mniemanie, jakoby ustawa pro-
pinacyjna postanawiata, iz fundusz propinacyjny
ma by¢é wylacznie lokowany w listach zastawnych;
gdy jednakowoz wykryto sie, iz w ustawie tego
zastrzezenia nie ma, wiec moi towarzysze zamie-
rzali zwrécié uwage, zeby o ile moznosci i na
przysztos¢ tak sie praktykowato, jak sie dotad
dziato.

To sa powody, ktdre nas sktonity do podnie-
sienia tej sprawy w tej Wysokiej Izbie. Szanowna
komisya budzetowa w swojem sprawozdaniu
uznata, ze my$l zasadnicza wniosku jest uspra-
wiedliwiona witasciwoscig funduszu propinacyjnego,
i przyznaje, ze fundusz ten przewaznie w listach
zastawnych towarzystwa kredytowego lokowanym
by¢ powinien, tak jak jest dotychczas. Jednakowoz
jest roznica w stylizacyi wniosku, mianowicie
w tym kierunku, ze komisya uwaza, iz fundusz
ten przewaznie tylko w listach zastawnych po-
winien by¢ lokowanym. Zupetnie sie z tg odmiang
zgadzam, i tu skonstatowaé winienem, ze sza-
nowna komisya gtéwna mys$l naszego wniosku
potwierdzita, i uwazata go za stuszny i sprawie-
dliwy. Z tego wiec wzgledu nie bede wiecej
podnosit mego wniosku, przyznajac stusznosc tej
zmianie co do przewaznej lokacyi naszych efektow
w funduszach propinacyjnych. Jednakowoz gdy
jestem przy gtosie, raczy Wysoka lzba pozwolié
ze dotkne jeszcze jednego zarzutu, ktéry mnie
skad inad spotkat, mianowicie : jakobym ja i moi
towarzysze przez postawienie tego wniosku, oka-
zali jakg$ niecheé¢ dla instytucyi ktérgsmy otwo-
rzyli, a to dla banku krajowego. Tego zamiaru
nie miatem, szczegOlnie, gdy bytem sprawozdawcg
w sprawie utworzenia banku krajowego w roku
1881., zarzut ten dotkngt mnie tem niemitej, iz
bytoby to nieltonsekwencyg z mojej strony. Ze
wzgledu wiec tego musze przypomag¢, iz komisya

bankowa w roku 1881. tworzac te instytucye,
wyraznie wyrzekta, ze tworzy te instytucye,
w szczeg6lnosci dla gmin wiejskich i malo

mieszczan , a w sprawozdaniu byto przytoczone,
ze nie wylacza sie wiekszych posiadtosci, z przy-
czyny tylko, iz gdy reprezentacya krajowa insty-
tucye krajowg w zycie wprowadza, nie nalezy
nikogo z takowej wytacza¢. Jednakowoz musze
skonstatowac, ze myS$lg przewodnig w utworzeniu
tej instytucyi byto, zeby taki instytut utworzy¢,
ktéryby podobnie jak towarzystwo kredytowe
ziemskie dla wiekszej posiadtosci kredyt utatwia,
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tak samo i dla
naszego to uczyni.

innych warstw spoteczenstwa

Gdy wiec chodzito o utworzeniu takiej in-
stytucyi dla wito$cian naszych, widzac, jakie smu-
tne skutki wywiera iustytut inny, ktéry udzielat
kredytu tymze, a oparty byt na catkiem innej
podstawie, pojmiecie Szanowni Panowie, Ze nie
mogtem zajg¢ stanowisko negatywne, tylko prze-
ciwnie dodatnie, bo tam, gdzie sie pracuje dla
dobra ludu, zdaje mi sie, iz jest to rzeczg go-
dziwg, a nawet wskazang podac reke pomocy, po-
trzebujacym taniego kredytu, ile, ze jak wiadomo
wieksza posiadto$¢ nie potrzebuje instytucyi kre-
dytowej, posiadajgc Towarzystwo kredytowe ziem-
skie, ktéra zupeinie odpowiada, $miato twierdze
temu zadaniu, a z ktérem Bank krajowy ani
konkurowa¢, ani rywalizowaé nie powinien.

Musze przy tej sposobnosci wspomna¢, ze jezeli
w tym kierunku, o ktérym witasnie mowie, Bank
krajowy dziata¢ bedzie pod wzgledem hipotecznym,
bo te tylko cze$¢ obecnie dotykam, to nie tylko po-
piera¢ go wszyscy bedziemy, ale i ja jako prezes
Towarzystwa kredytowego ziemskiego, chetnie
przyklasne jego utworzeniu po raz wtéry i bede
sie cieszyt z jego rozwoju.

Radbym Szanowni Panowie, abyS$cie raczyli
przyja¢ to moje oswiadczenie w tej mysli, w ja-
kiej tu je wypowiadam, bo jak woOwczas tak i
dzi$ w dobrej wierze dziatatem.

Pozwoli mi jeszcze Wysoka lzba, iz powto-
rze iz nieuwazam lokacyi funduszéw propinacyj-
nych przewaznie w listach zastawajch Za sprawe
kastowg, lecz og6t obchodzaca, i z przyjemnoscia
konstatuje, Zze Szanowna komisya budzetowa po-
szta za tg gtdwng mysla mojego wniosku.

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt!. Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.

Przeciw wnioskowi komisyi podnidst sie jeden
tylko gtos, a mianowicie p. Antoniewicza, ktéry
oddzielny wniosek Wysokiej lzbie przedtada.

Ot6z ze stanowiska komisyi nie miatbym nic
przeciw wnioskowi szanownego posta, ale musze
przedewszystkiem odeprze¢ ten zarzut, jakim
Szanowny poset rozpoczat swe przemoéwienie, a
pod ktérego wrazeniem zdawac by sie mogto, Ze
tylko takie wnioski zyskajg poklask wiekszosci,
ktére odpowiadajg interesom wiekszych wiasci-
cieli. Jezeli wniosek szanownego posta nie wywo-

455

tat takiego oburzenia w Wysokiej Izbie, na jakie
zastuguje, to niech Szanowny posel przypisze
ten fakt tej jednej okolicznosci, iz Wysoka lIzba
na tego rodzaju os$wiadczenia od szeregu lat ze
strony Szanownego posta jest przyzwyczajona.

(Gtosy: Bardzo dobrze).

Précz tego jeszcze jedno ,eszcze ,novum',
(bo tamto ,,novum* nie bjto) mianowicie wyra-
zenie Szanownego posta, iz wiekszos¢ tej lzby
ma zaufanie do Wydzialu krajowego. Otéz nie
watpliwie, Ze dzi$ rano bylo ugruntowanem takie
zdanie, ale po przehadwienie p. Antoniewicza,
ktory przemawiat imieniem swoich przyjaciot
politycznych a przynajmniej w porozumieniu
z nimi, musze sprostowaé jego powiedzenie o
zaufaniu wiekszosci tej lzby, bo mozemy mé-
wi¢ o zaufaniu catosci tej lIzby, a skoro p.
Antoniewicz w tym wypadku do wiekszosci sie
liczy, wiec wiekszo$¢ stata sie caloScig tej Izby.

Co do wniosku samego musze podniesé
tylko dwa zarzuty. Mianowicie p. Antoniewicz,
ktéry wyrazit sw'e zaufanie Wydziatowi krajo-
wemu, miedzy motywami swego wniosku powie-
dziat; ,zwazywszy, ze obecnie nie zagraza
funduszowi niebezpieczenstwoll

Ot6z tu pomimo zaufania jakie wyrazit p.
Antoniewicz Wydziatowi krajowemu Komisya i
wiekszo$¢ poéjdzie troche dalej. Bo skoro fundu-
sze propinacyjne zostajg pod zarzadem Wydziatu
krajowego, to wedtug zdania komisyi a przy-
puszczam, i wiekszosci tej Izby nie tylko obecnie
nie zagraza zadne niebezpieczenstwo, ale i yf
przyszto$ci zadne zagraza¢ nie bedzie, zatem
wniosek, ktéry opiera sie na tym motywum, byt
nie odpowiedny do tego wyrazu zaufania, jakim
Szanowny poset swg mowe rozpoczat.

Précz tego konczy sie wniosek tak:
whnioskiem p. Russockiego wzglednie
przechodzi sie do porzadku dziennegoll

Ot6z pod wzgledem formalnym miatbym do
zarzucenia, ze jakkolwiek sprawozdanie komisyi
w motywach zbliza sie do zapatrywania wnio-
skodawcy i tych, ktérzy wniosek podpisah, je-
dnak sadze, Ze te dwa wnioski nie sg tak iden-
tyczne, by jednym zamachem przej$s¢ do norzadku
dziennego tak nad wnioskiem p. hr. Russockiego,
jak ,i nad tym wnioskiem, ktéry nad tamtym
przechodzi

,had
komisyi

do porzadku. To przeciez jasne,
ze mimo pokrewnos$ci w brzmieniu  wnioski
te w rzeczy nie sg tak indentyczne jakby
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to p. Antoniewiczowi zdawa¢ sie mogto... Ztych
powodéw nie bede dalej popierat wnioskéw ko-
misyi, lecz polecam je Wysokiej Izbie do przyjecia.
P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos dla
sprostowanija faktu.
JW. Marszatek.

P. Dr. Antoniewicz. Pocztennyj referent
skazaw, szczo w mojej mowi buto podneseno,
szczo tylko tyi wnesenia majut bilsziszt, kotOxYi
widnosiat sia do pewnoj kasty. Otzez koty i hde
mowywjem o kasti, ne znaju, kast u nas znaju
tilko, szczo u nas kast ne ma, ino sut’ w Ehypti,
abo w Indyach, ate u nas uze dawno to my-
nuta sia.

P. Antoniewicz ma gtos.

Szczo sia kasaje toho, jakobym promawlaw
w imeni swoich polityczeskich pryjatelej, zajawla-
ju szczo mowywiem tylko w swoim imenii.

Szczo sia kasaje wnesenia, to wnesenje
p. Russockoho buto nahlaszcze, nawet nam ne roz-
dano, tilko pijszto wprost do komisyi, dla tono
wnoszu, aby i nad wnesejem komisyi budzetnoj
perejty do dnewnoho poriadka.

JW. Marszatek. Poniewaz obydwa wnio-
ski sg, motywowanem przejsciem do porzadku
dziennego, wiec podam osobno pod gtosowanie
motywa, a osobno przejscie do porzadku dzien-
nego. Podaje pod gtosowanie motywa p. Anto-
niewicza (czyta):

~ZWwazywszy, ze administracya, a tern samem
fruktyfikacya i lokacya kapitatdw do funduszu
propmacyjncgu wptywajacych, ustawa Wydziatowi
krajowemu jest poruczona,

zwazywszy, ze rok rocznie Wydziat krajowy
przed Sejmem zdawat z tej czynnoSci sprawe i
zawsze uzyskat uznanie Sejmu,

zwazywszy, ze obecnie nie zagraza fundu-
szowi propinacyjnemu niebezpieczeAstwo i Sejm
kazdego roku bedzie mogt swoje decydujgce zda-
n'i w tej sprawie objawic“.

Kto sie z nimi zgadza, zechce
nies¢. (Mniejszo$¢). Motywa te upadty.

reke pod

Przystepujemy do gtosowania nad samym
wnioskiem komisyi, ktory brzmi (czyta):

Sejm przjjmujge z zadowoleniem do wia-
domosci, ze Wydziat krajowy wptywy funduszu
propinacyjnego przewaznie w listach galic. Towa-
rzystwa kredytowego lokuje i ufajgc, ze i nadai
Wydziat krajowy podobnie jak dotad wplywy
funduszu propinacyjnego przewaznie o listach
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galic. Towarzystwa kredytowego ziemskiego lo-
kowaé¢ bedzie, przechodzi nad wnioskiem JE. p.
hr. Russockiego do porzadku dziennego.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Wniosek przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi dla
spraw gospodarstwa krajowego o petycyi spotki
.Zeglugi parowej na Dniestrzell o subwencye
dla tego przedsiebiorstwa. (Al. 80). Sprawo-
zdawca p. Wierzbicki ma glos.

Sprawozdawca p. Wierzbicki
czyta¢ sprawozdanie z al. 80).

P. Gross. Uwolni¢ p. sprawozdawce od
czytania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie nie sprze-
ciwia, prosze odczyta¢ tylko wnioski.

Sprawozdawca p. Wierzbicki

Wysoki Sejm raczy uchwali¢t

Uznajagc w ogole ekonomiczng waznos$¢ ze-
glugi parowej na Dniestrze i wielkg jej dla han-
dlu krajowego doniosto$¢, Sejm Krolestwa Gali-
cyi i Lodomeryi przekazuje Wydziatowi Kkrajo-
wemu petycye spotki ,,Zegluga parowa na Dnie-
strze, B. Stonecki i K. Nawarski" z poleceniem :

po lIsze, aby Wydziat krajowy stopien uzy-
tecznosci tegoz przedsiebiorstwa, nie mniej wa-
runki bytu i rozwoju jego jak najscislej zbadat,
i rozpoznat, czy i o ile przedsiebiorstwo to na
subwencyonowanie zastuguje,

po 2gie, aby Wydziat krajowy wszed} wro-
kowania z Wysokim c¢. k. Rzadem i starat sie
uzyska¢ odpowiedniej subwencyi dla zeglugi pa-
rowej na Dniestrze z funduszéw parnstwowych.

po 3cie, aby Wydziat krajowy o rezultacie
poleconych sobie czynnos$ci zdat sprawe Wyso-
kiemu Sejmowi na najblizszej sesyi i stosownie
temuz przedstawit wnioski.

JW Marszatek Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golej ewski. Po znakomitem w mo-
tywach sprawozdaniu komisyi dla spraw gospo-
darstwa krajowego spodziewatem sie innej kon-
kluzyi, innego wniosku, anizeli ten, ktéry szan.
sprawozdawca odczytat nam obecnie.

Petenci udali sie z prosbg do Wysokiego
Sejmu o subwencye, a tymczasem komisya ogra-
nicza sie na ogdlnych wnioskach: przeseta sprawe
do Wydziatu krajowego, ktory ma jg zbadac i
rozpozna¢. Przyznam sie, Zze nie widze potrzeby

(zaczyna

(czyta):
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takich szczegdtowych badan, skoro faktem catemu
Swiatu znanym jest, Ze zegluga istnieje od dwdch
lat i statki kursujg,. Z uwagi, Ze przedsiebiorstwo
to utrzymujg ludzie niezamozni, to jesli bedzie-
my sprawe odwleka¢ i kazemy im dalej Wycze-
kiwa¢, nadwczas sprawdzi sie przystowie: nim
stonce zejdzie, rosa oczy wyje.

A wiec jakkolwiek uwazam i przyznaje, ze
sprawozdanie komisyi jest dla tego przedsiebior-
stwa bardzo zyczliwe, pozwole sobie postawic
matg poprawke do ustepu 1-go. Mianowicie
utrzymuje wniosek komisyi Zze Wydzial krajowy
powinien rzecz zbadac S$cisle, ale robie jeszcze
dodatek w tym duchu, azeby Wydziatlowi rece
rozwigzaé, t. j. ze gdy po zbadaniu sprawy oka-
ze sie, ze zegluga ma racyg bytu, a tamci nie
czekali dlugo na subwencyg, stawiam wniosek
nastepny (czyta):

Upowazniajac Wydziat krajowy, jezeli re-
zultat badania okaze sie dodatni do udzielenia
tej spotce (z funduszu dyspozycyjnego), subwen-
cyi do wysokosci 3.000 zt. dla podtrzymania ze-
glugi parowej na Dniestrze.

Rozumie sie samo przez sie, ze bedzie to
jednorazowa subwencyg i dopiero kiedy Wydziat
krajowy przyjdzie z szerszem sprawozdaniem do
Sejmu, Sejm te sprawe ureguluje.

Dzi$ jest jednak to potrzebnem z tego po-
wodu, by po za sejmem wiedziano, ze Sejm chce
sie zajaC i zajmuje sie ta sprawg, a wtedy nie-
watpliwie znajdg sie akcionaryusze, ktérzy dal-
szy rozwdj przedsiebiorstwa umozliwia.

Samo sprawozdanie powiada, ze 6 statkdw
nie bytoby za wiele, i miatoby zawsze do$¢ do
czynienia. Zresztg nie jest podniesionym w spra-
wozdaniu wegiel kamienny, a przeciez jest kilka-
nascie gorzelh nad Dniestrem, ktoreby uzywaty
wegla, gdyby statki od Halicza do Okopéw cho-
dzity. Stawiam te poprawke przy dyskusyi ogol-
nej, bo pbézniej moze zarzadzi JW. Marszatek
przyjecie wnioskow komisyi en bloc, wiec chce,
by Wysoka lIzba o mym zamiarze wiedziata.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P.
gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Jakie$ czorne fatum
zawysto nadomnoju w toj Palati, bo nikoty ne
mohu do bilszosty nalezaty. Dije sia, szczo abo
bilszist’ ne chocze za mnoju pijty, abo ja za
neju. Ate precin raz trafyto sia toje; ja hoijaczo

Antoniewicz ma
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poperaju poprawku p. gr. Golejewskoho, a to tim
bilsze, szczo sprawa jest nam duze wyjasnena ne
tilko sprawozdanjem komisyi, ate takoz sprawo-
zdanjem obszirnemi duze dodatnem tych ludej, ko-
toryi sia toju sprawoju zanymajut. Dla toho ne
maju nycz protywnoho ino poperaju poprawku p.
Golejewskoho, by na czasi zyskaty. JeSm pewnyj,
szczo Wydit krajewyj na druhyj rik pryjde iz
takim sprawozdanjem, szczo tyi predprynimateli
to sut’ to ludy dobroj woli, szczo zastuhujut na
popertie. Dlaczohoz pro te cityj rik tratyty, koty
mozna zaraz subwencju udityty, jesty Wydit kra-
jewyj za potribne uznaje, a dla nych to bude
wetykie dobrodijstwo, bo sut’ to ludy bidni, ko-
toryi hotowi citu sprawu widstupyty, i to szczo
w budisznist’ moze buty pozyteczne dla kraju,
ne prynese zadnoj korysty. Poperaju dlatoho po-
prawku p. Golejewskiego.

P. ks. Adam Sapieha.

JW. Marszatek. P.
ma gtos.

P. ks. Adam Sapieha. Jako cztonkowi
komisyi gospodarstwa krajowego, zalezy mi bar-
dzo na tern, azeby sprawozdanie byto wiasciwie
i dobrze przez Wysoka Izbe zrozumianem.
Z przemoOwienia ostatniego mowcy, Szanownego
posta Antoniewicza, mogto by pas¢ posadzenie
na komisye, Ze ona zasadniczo przeciwko peten-
tom wystepuje. Otéz prosze przyja¢ do wiado-
mosci, Zze tego zdania zupetnie w komisyi nie
byto, i ze komisya nietylko ze nie chce wystgpic
wrogo przeciwko petentom, ale mys$l przez nich
podniesiong postawita w kategoryi pierwszorze-
dnych w kraju i uprasza wysokg lzbe o polece-
nie Wydziatowi krajowemu, azeby sie sprawagjak
najgoreciej zajat.

Prosze o gtos.

ks. Adam Sapieha

Inng jest rzeczg kwestya, czy mimo wa-
znosci mysli, a raczej moze nawet zwazywszy
waznos¢ mysli, juz dzi§ mozna petentow wzigsc¢
w czynng opieke kraju i im funduszami krajo-
wymi przyjs¢ w pomoc. Otdz tu zdawato sie nam
Ze nie wystarcza uznanie mys$li za dobre; tu nie
wystarcza orzeczenie, ze zegluga na Dniestrze
jest potrzebng, ale potrzeba jeszcze zbada¢, czy
ci, ktorzy jag chcag w rece wzigé¢ sg w odpowie-
dniej sile finansowej, azeby zadaniu, chociaz do-
bremu podota¢. Mysle, ze tego nikt od komisyi
nie bedzie zadat i nikt nie zechce komisyi na-
rzuci¢ obowigzkdw, ktérymby podotaé nie mogta,
t. j. tego szczeg6towego zbadania finansowego

61
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przedsiebiorstwa, bo badz co badz mysle, iz kazdy
przyzna, ze to jest kwestya przedsiebiorstwa
pienieznego, a w przedsiebiorstwie pienieznem
mys$le, ze nie wystarcza, jezeli, za niem nie stoi
kapitat. A zatem komisya podnoszac mysl popie-
rajacg petentow, uwazata jednak, ze nie jest po-
wotang do tego, azeby dzi$ juz na podstawie dat
w jej reku sie znajdujgcych, do postawienia
whniosku o udzielenie zgdanej subwencyi. Komisya
stawia przeciwnie wniosek polecenia Wydziatowi
krajowemu, azeby ten szczegdt zbadal i skoro
ten zbadanym zostanie, azeby przyszedt z wnio-
skiem odpowiadajacym zyczeniom petentow. Oto
mnie chodzito, o jasne postawienie faktdw, bo
jak powiadam nikt w komisyi, ani przeciwko
petentom, ani przeciwko mysli gtosu nie zabie-
rat. Co za$ do samej poprawki, postawionej przez
p. Golejewskiego, chociaz nie przemawiam w imie-
niu komisyi, to jako jeden z cztonkéw tej komi-
syi, mys$le ze poprawka ta nie sprzeciwia sie
wnioskom postawionym przez komisye, bo wnio-
sek hr. Golejewskiego powiada ,po zbadaniu
rzeczy", a wiec po dokonaniu tego, co komisya
sama, wnosi. Jezeli Wysoka lIzba uzna za odpo-
wiednie poprawke przyja¢, mysle, ze i komisya
nic przeciwko przyjeciu poprawki mie¢ nie bedzie,
ale radzitbym zostawi¢ w takim razie decyzye
Wydziatowi krajowemu i nie przesgdzac, bo rzecz
nie jest dos¢ zbadang, azeby w niej cyframi
mowi¢ mozna.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wierzbicki. Petycya
panéw Nawarskiego i Stoneckiego, ktérzy ze-
gluge parowg na Dniestrze utrzymujg, wplyneta

jeszcze przesztego roku iod tego czasu komisya
zastanawiata sie nad tg sprawg i badata pozy-

tecznos¢ tego przedsiebiorstwa i przyszta do
przekonania, ze przedsiebiorstwo to nalezycie
prowadzone, przyniesie niezaprzeczone korzysci

krajowi, jako wazny $rodek komunikacyjny wru-
chu lokalnym na przestrzeni nad Dniestrem po-
tozanej. Komisyi byto jednak niemozliwem zbadac
doktadnie, w jaki sposéb pomienieni panowie
dzisiaj w zwigzku bedacg zegluge parowga roz-

wingé majg zamiar na wiekszg skale, azeby
wiekszg iloscig okretow towary przewozicby
mozna. Z tego powodu komisya nie mogta in-

nego uczyni¢ wniosku, jak obecny, zeby Wydziat
krajowy przedewszystkiem rzecz catg zbadat.
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Poprawka uczyniona przez p. hr. Golejewskiego
w zasadzie o tyle sie nie sprzeciwia wnioskowi
komisyi kultury krajowej, za rowniez jak wnioski
te wymaga przedewszystkiem badania ze strony
Wydziatu krajowego i przypuszczam, ze tylko
w takim razie pomieniona subwencya z fundu-
szow krajowych wyplacong zostanie, jezeli Wy-
dziat krajowy przekona sie, ze panowie ci otrzy-
mawszy subwencye, bedg w stanie rozwing¢ to
przedsiebiorstwo.

W zasadzie wiec wniosek p Golejewskiego
nie sprzeciwia sie wnioskom komisyi, jakkolwiek
wiec ja obecnie wimieniu komisyi za wnioskiem
tym oswiadczy¢ sie nie moge, wimieniu wiasnem
nie miatbym nic przeciwko temu, gdyby Wysoki
Sejm przyjat wniosek hr. Golejewskiego w tej
formie, w jakiej on go stawia.

JW. Marszatek.
prawy szczegGtowej.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Uznajagc w ogoéle ekonomiczng waznos$¢ ze-
glugi parowej na Dniestrze i wielka jej dla han-
dlu krajowego doniostos¢, Sejm Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi przekazuje Wydziatowi krajowemu
petycye spotki ,Zegluga parowa na Dniestrze,
B. Stonecki i K. Nawarski" z poleceniem:

po Isze, aby Wydziat krajowy stopien uzy-
tecznosci tegoz przedsiebiorstwa, nie mniej wa-
runki bytu i rozwoju jego jak najscislej zbadat
i rozpoznat, czy i o ile przedsiebiorstwo to na
subwencyonowanie zastuguje.

JW. Marszatek.

Przystepujemy do roz-

Ludwik Wierzbicki

Do tego punktu pierw-

szego jest dodatkowa, a znana juz lIzbie, po-
prawka p. Golejewskiego.

Bozprawa otwarta.

P. Smarzewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Smarzewski ma
gtos.

P. Smarzewski. Pozwalam sobie tylko
na krétkag chwilke prosi¢ Wys. lzbe o uwage,
a to dlatego, zebym mogt wypowiedzieé, iz jest
ustep w poprawce hr. Golejewskiego, ktory sie
sprzeciwia zasadom naszego budzetowania. Jest
w budzecie naszym fundusz 30.000 rokrocznie
dla Wydziatu krajowego wyznaczony na wy-
datki nieprzewidziane i ten fundusz jest
oddany do dyspozycyi dowolnej Wydziatu krajo-
wego. Ot6z w naturze rzeczy lezy, ze nie.mozna
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przewidzianego wydatku na ten fundusz przeka-
zywac, bo tym sposobem uszczupla sie Wydzia-
towi krajuwemu moznos$¢, ktérg mu Sejm daje
co do pokrywania pewnych wydatkow, ktdre
w chwili budzetowania zupeinie przewidzie¢ sie
nie daja.

Zrobi¢ tak, jak chce p. hr. Golejewski, by-
toby to zrobi¢ pierwszy wytom w tej zasadzie
i ja musze przestrzedz Wys. lzbe, aby na tg
droge nie wchodzita, bo mogtoby sie trafi¢, ze
inne jeszcze wydatki, ktére bedg uznane za po-
trzebne posztyby pod rubryke ,,nieprzewidzianych"
i to w takiej ilosci, ze przewidywalibySmy wy-
datki na calych 80.000 zt., a Wydziatowi krajo-
wemu na nieprzewidziane wydatki nie zostawili-
bysmy ani centa w kasie. Dlatego mysle, ze
wystarczy tu, jezeliby sie Wys, lIzba do mysli
hr. Gotejewskiego przychyli¢ chciata, powiedziec¢:
z ,funduszéw krajowych.“ Natenczas co0z sie sta-
nie? Albo Wydziat krajowy w zasobach funduszu
krajowego sam znajdzie dostateczne zrddio na
pokrycie tego wydatku, o ktérym mowit hr. Go-
lejewski, ale o ktérym sam nie jest pewny, czy
bedzie trzeba go zrobi¢, albo jezeli Wydziat
krajowy bedzie czut i widzial potrzebe wydatku,
to ma czas przyjs¢ do Wys. lzby i prosi¢ owsta
wienie do budzetu 3.000 zi.

To najlepiej moze osadzi¢ sam Wydziat
krajowy, a dla Wys. lzby dos$¢ bedzie, jezeli ta-
kie upowaznienie Wydziatlowi krajowemu da —
a w kazdym razie powinna Wys. lzba zdaniem
mojem pozostawi¢ sposéb przeprowadzenia i otwo-
rzenia zrodta Wydziatowi krajowemu. Wiec je-
zeliby wogole poprawka hr. Golejewskiego miata
by¢ przyjeta, prositbym o wypuszczenie stow:
z funduszu dyspozycyjnego.

P. hr. Golejewski.

JW. Marszatek.

Prosze o gtos.

Poset Golejewski ma

gtos.

P. hr. Golejewski.
petnosci z poprawka, proponowang przez
Smarzewskiego.

JW. Marszatek Podaje tedy pod gtoso-
wanie punkt pierwszy wniosku komisyi, a potem
dodatkowg poprawke p. Golejewskiego, zmodyfi-
kowang wnioskiem p. Smarzewskiego.

Whniosek komisyi brzmi:

Uznajac wog6le ekonomiczng waznos$¢ ze-
glugi parowej na Dniestrze i wielkg jej dla han-
dlu krajowego doniostos¢, Sejm Krdélestwa Galicyi
i Lodomeryi przekazuje Wydziatowi krajowemu

Zgadzam sie w zu-
posta
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petycye spotki ,Zegluga parowa na Dniestrze,
B. Stonecki i K. Nawarski“ z poleceniem:

po Isze, aby Wydzial krajowy stopien uzy-
tecznosci tego przedsiebiorstwa, nie mniej wa-
runki bytu i rozwoju jego jak najscislej zbadat,
i rozpoznat, czy i o ile przedsiebiorstwo to na
subwencyonowanie zastuguje.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek jest przy-
o Podam teraz pod gtosowanie dodatek posta
Golejewskiego, ktéry brzmi (czyta):

»upowazniajac Wydziat krajowy, jezeli re-
zultat badania okaze si¢ dodatni, do udzielenia
tej spdtce subwencyi do wysokosci 3.000 zt. dla
podtrzymania zeglugi parowej nu Dniestrze."

Kto sie z tym dodatkiem zgodza, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢).Wniosekjest
przyjety.

Przystepujemy do punktu 2go.

Sprawozdawca p. Wierzbicki (czyta):

.p0 2gie, aby Wydziat krajowy wszedt
w rokowanie z wys. c. K. Rzadem i starat sie
uzyska¢ odpowiednig subwencye dla zeglugi pa-
rowej na Dniestrze z funduszéw panstwowych."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt).Podaje tedy pod gtoso-
wanie. Kto przyjmuje ustep 2., raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze odczyta¢ ustep 3.

Sprawozdawca p. Ludwik Wierzbicki
(czyta):

po 3cie, aby Wydziat krajowy o rezultacie
poleconych sobie czynno$ci zdat sprawe Wyso-
kiemu Sejmowi na najblizszej sesyi i stosowne
temuz przedstawit wnioski.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt.) Rozprawa zamknigta. Kto
zgadza sie z punktem trzecim, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Punkt trzeci jest przyjety.

Przystepujemy do nastepnego punktu po-
rzagdku dziennego, a mianowicie: do sprawozda-
nia o petycyach. Najsamprzdd jest sprawozdanie
komisyi drogowej w sprawie petycyi ks. Jana
Maczynskiego, r. k. plebana w Niebylcu o odda-
nie drogi plebanii w Niebylcu. Sprawozdawca
p. Gnoinski ma glos.

Sprawozdawca p. Gnoinski

Sprawozdanie
komisyi drogowej w sprawie petycyi ks. Jana
Maczynskiego r. k. plebana w Niebylcu o odda-

(czyta):
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nie drogi przez Teofila Drzewieckiego, posiada-
cza dworu Niebylec, plebanii w Niebylcu.
Wysoki Sejmie!
Ksigdz Jan Maczynski r. k. pleban w Nie-
bylcu, w powiecie Rzeszowskim, wniost prosbe
do Wysokiego Sejmu o oddanie do uzytku pu-

blicznego drogi, prowadzacej przez podworze
obszaru dworskiego w Niebylcu do gruntéw
plebanskich, w gminie Matéwka potozonych.

Gdy sprawa ta znajduje sie obecnie w toku re-
kursu obszaru dworskiego w Niebylcu do Wy-
dziatu krajowego, przeciw orzeczeniu Wydziatu
powiatowego w Rzeszowie z dnia 22. Pazdzier-
nika 1878. r. L. 1511 i dotad przez Wydziat
krajowy zatatwiong by¢ nie mogta, poniewaz
Wydziat powiatowy w Rzeszowie nie nadestat
sprawozdania, o uzupetnionem dochodzeniu tej
sprawy w mys$l polecenia Wydzialu kaajowego
z dnia 14. Stycznia 1879. r. L. 61675/878. tu-
dziez reskryptu tegoz Wydziatu z d. 27. Lipca
1882. r. L. 81606, przeto komisya drogowa
wnosi :
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Prosbe ksiedza Jana Maczynskiego r. k.
plebana w Niebylcu o oddanie drogi przez po-
siadacza dworu w Niebylcu plebanii w Niebylcu,
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do zata-
twienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z tym wnioskiem, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o petycyach do 1 42, 48, 136, 186,
333, 443 463, 496, 510 podanych. Sprawozdawca
p. Czerkawski ma gtos.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyach do L. 42, 43, 136,
186, 333, 443, 463, 496 i 510 podanych.

Wysoki Sejmie!

Artykut 18. ust. kraj. z dnia 2. Maja 1873,
o0 stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego
w publicznych szkotach ludowych (Dz. ust. kraj.
Nr. 251) postanawia w drugim ustepie, ze o0so-
bom zajmujacym posady nauczycielskie, tak state
jak i tymczasowe, ma by¢ organistostwo, djako-
stwo, pisarstwo gminne i pokatne bezwarunkowo
wzbronione,

17. Posiedzenie z dnia 13. Pazdziernika 1884.

Przeciw temu postanowieniu powyzszego
artykutu, wymierzony jest szereg domagajgcych

sie jego zmiany lub uchylenia petycyi, ktore
w obecnej sesyi podane zostaty do Wysokiego
Sejmu.

W szczeg6lnosci wplynety do L. 42, 43,
136, 186, 3-33, 443, 463, 496 i 510 ze strony
gmin w Ryglicach i Siedliskach, ze strony sto-
warz. rekodzielnikéw chrzescijanskich ,Gwiazda
Tarnowskal4 jakotez Wydziatbw powiatowych
w Nowym Saczu i Rzeszowie, jenobrzmigce pe-
tycye z zadaniem, zeby drogg ustawy dozwolono
nauczycielom szkét ludowych przyjmowaé obo-
wiazki pisarzy gminnych.

W odmiennych wyrazach, lecz zgodnie co
do tresci napisane sg petycye Wydzialow po-
wiatowych w Ja$le, ktanhcucie i Sanoku do L.
136, 186 i 443 ztozone.

Pod L. 496 =znajduje sie petycya gmin
Trzemes$ni, ek, Poreby i Zarani z prosbhg, izby
tamze nauczycielstwo w szkole ludowej i orga-
nistostwo w jednej mogta byé potaczone osobie.

Petycye pierwszej kategoryi,
sie  wylgczenia pisarstwa gminnego z urzedu
wzbronionych nauczycielom pobocznych zajec,
uzasadniajgc potrzebe takiej zmiany w ustawo-
dawstwie szkolnem przypomnieniem o smutnym
stanie gminnej administracyi, ktorej dusza
faktycznie sg pisarze gminni, obecnie w zna-
cznej czesci ludzie bez nalezytego wyksztatcenia
i czestokro¢ watpliwych zasad moralnych.
Rzecz jasna, ze w reku podobnych ludzi kie-
rownictwo spraw miejscowych, w zadnym razie
nie moze do pomysinych doprowadzi¢ rezultatow.
Do pozyskania os6b z lepsza kwalifikacyg na
ten wurzad, brakuje gminom pospolicie dostate-
cznych funduszow. Aby jednak ziemu wedtug mo-
znosci zapobiedz, nie pozostawatoby nic innego
jak poruczy¢ pisarstwo gminne komu$ kto
osiadtby w gminie, posiada jej zaufanie i po-
trzebng kwalifikacye.

domagajgce

Taka osobistosciag bytby w wielu razach
nauczyciel szkoty mejscowej. Jego stanowisko
daje pewng rekojmig co do wyksztatcenia, i cha-
kteru, czego naturalnem nastepstwem bedzie
powaga, jaka sie zwykle cieszyé bedzie wsrod
gminy. Gdyby on w takich warunkach, ze swo-
jem gtébwnem zajeciem potgczy¢ mogt pisarstwo
gminne, zawiadowstwo spraw gminnych wido-
Czng z tad odniostoby korzy$¢. Zdaniem peten-
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tbw nie ma obawy, Zeby w skutek tego szkota
poniosta szkode; bo trudno przypusci¢, zeby
nauczyciel bywat zmuszony wiecej nad jedna
godzine dziennie poswieca¢ sprawom zarzadu
gminy. Takie potaczenie zaje¢, nie uwilaczajg-
cych zresztg jedno drugiemu, takze dla nauczy-
cieli nie bytoby bez korzysci. Podwyzszenie choé

skromne dochodéw, w obec szczuptej dotacyi,
przywigzanej do jego posady, bytoby mu niewg-
pliwie pozadane, a rzetelne zajmowanie sie

sprawami gminy, zblizytoby go do jej cztonkéw,
i otoczytoby go zaufaniem, mogacem byé podporg
w wykonywaniu nauczycielskich  obowigzkéw.
Potgczenie takie pisarstwa gminnego z urzedem
nauczycielskim, ma sie praktykowaé miedzy
innemi na Szlagsku z dobrym skutkiem i zado-
woleniem wszystkich.

Me idzie zatem, zeby je uczynié¢ statem.
Chodzi tylko o upowaznienie krajowej wiadzy
edukacyjnej, zeby mogta na nie zezwala¢, skoro
sie to sta¢ bedzie moglto bez uszczerbku dla
szkoty. Taki porzadek rzeczy istniat przed wy-
daniem ooecnej ustawy o stosunkach prawnych
nauczycieli, a jak petenci sagdza, bez najmniej-
szego dla szkolnictwa ludowego szkody.

Gminy Trzemes$nia, teki, Poreby i Zaran,
zadajag potgczenia obowigzkdw nauczycielskich
z obowigzkami organisty.

Przed trzydziestu przeszto laty, wystawity
na gruncie plebafAskim szkote z pomieszkaniem
dla organisty, ktéry dotad bywat pomienionej
szkoty kierownikiem.

Spetnianie dwdch obowigzkéw przez kazdo-
czesnego organiste i nauczyciela nie czynito
ujmy zwilaszcza nauce szkolnej, a byly Rzad
krajowy w Krakowie zatwierdzit byt w r. 1862.
dnia 18. Grudnia do L. 8967 to potaczenie. —
Gminy twierdzg, ze z powodu swojego uboOstwa
nie bylyby w moznosci utrzymywaé osobno
organisty, a osobno nauczyciela! Uchwalajgc na
wstepie powotang ustawe, Reprezentacya kra-
jowa, miata wazne powody, z ktérych pisarstwa
gminnego i organistostwa wzbronita nauczycie-
lom. Miata przedewszystkiem dobro szkoty przed
oczyma i nie sadzita, izby jedno Ilub drugie
zajecie wykonywane by¢ moglo przez nauczy-
ciela, bez narazenia na szkode jego wilasciwego
zawodu.

Mogtoby jednak byé, ze dotychczasowe do-
Swiadczenia uchylity te obawy, a szersze wzgle-
dy czynig zmiane w mowie bedgcego ustepu
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ustawy pozadang. Wszelako komisya szkolna
nie ma podstawy do zmiany zdania, jakie prze-
wazyto w czasie gdy uchwalono ustawe. Takiej
podstawy mogtyby dostarczy¢ wytgcznie spo-
strzezenia, czynione przez Wiadze wykonawczg
jaka jest Wydziat krajowy, majacy sposobnos$é
$ledzi¢ stosunki krajowe i mozno$¢ wskazywania
coby byto w danej chwili stosowne.

Komisya szkolna wnosi przeto; azeby po-
wyzsze petycye odestano do Wyduiatu krajowego
do zbadania stosunkéw w nich przytoczonych
i zdania w porozumieniu z Radg szkolng kra-
jowag sprawy, o ile zmiana przytoczonego na
wstepie postanowienia ustawy bytaby usprawie-
dliwiona.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye do L. 42, 48, 186, 186, 333, 443,
463, 496 i 510 podane, odstepujg sie Wydzia-
towi krajowemu do zbadania przytoczonych w
nich stosunkéw i zdania w porozumieniu z Radg
szkolna krajowa sprawy, o ile zmiana 2. ustepu
artykutu 18. ustawy z dnia 2. Maja 1873. (Dz.
ust. kraj. N. 251) bytlaby pozadang Ilub sto-
sowna.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (MKkt). Rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z tym wnioskiem komisyi szkolnej, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o petycyach 1 633 Feliksa Gajewskiego,
1 640 Antoniego Billicha, 1 687 Jana Antonie-
wicza, 1 756. Jana Hajduczka o wliczenie lat
stuzby do emerytury. Sprawozdawca p. Romano-
wicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romano wicz

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o potecyach L. 633 Feliksa
Gajewskiego, L. 640 Antoniego Billicha, L. 689
Jana Antoniewieza, L. 756 Jana Hajduczka o

wliczenie lat stuzby do emerytury.
Wysoki Sejmie!

Powotujagc sie na dawniejsze swe sprawo-
zdanie i na uchwate Wysokiego Sejmu w spra-
wie petycyi o wliczenie do emerytury lat stuzby
ktorych Rada szkolna krajowa wliczyé nie
chciata.

Komisya szkolna wnosi:

(czyta)s

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Petycye L. s. 633, 644, 689 i 756 odste-
puje sie Radzie szkolnej krajowej do zatatwienia,
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Kiedy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem komisyi szkolnej, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek przyjety

,-. kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o petycyach L. S. 464. Edmunda hr.
Krasickiego, L. S. 491. gminy izraelickiej miasta
Liska, L. S. 536. gminy Posada Liska i L. S. 538.,
siedmdziesieciu mieszkancéw miasta Lisko, o znie-
sienie w szkole 4 klasowej w Lisku nauki jezyka
ruskiego.

(czyta):

Sprawozdawca p. Romanowicz

Sprawozdanie
Komisyi szkolnej.o petycyach Ls. 464. Edmunda
hr. Krasickiego, Ls. 491. gminy izraelickiej mia-
sta Liska, Ls. 536. gminy Posada Liska 538.
siedmdziesieciu mieszkafnicéw miasta Liska o znie-
sienie w szkole 4 klasowej w Lisku nauki jezyka
ruskiego.
Wysoki Sejmie!

W czteroklasowej szkole ludowej w Lisku,
jezykiem wyktadowym, na podstawie zatwier-
dzonej przez c. k. Rade szkolng krajowg uchwaty
Rady gminnej, jest jezyk polski, wszakze w mysl
art. Ill. ustawy o jezyku wykladowym z dnia
28. Sierpnia 1867. jest jezyk ruski obowigzkowym
przedmiotem nauki.

Przeciwko temu wnieéli petycye Edmund
hr. Krasicki, wiasciciel dobr Liska, miejscowa
gmina wyznaniowa izraelicka, gmina Fosada Liska
wcielona do okregu szkoly w Lisku, w reszcie
siedmdziesieciu mieszkancéw miasta Liska, do-
magajac sie, aby nauke jezyka ruskiego, w szkole
'tej zniesiono.

Powotany powyzej art. III.
wyktadowym opiewa:

.W kazdej szkole ludowej, w ktorej czes¢
uczeszczajacej miodziezy uzywa polskiego, czesé¢
za$ ruskiego jezyka, ten jezyk ktéry nie jest
wyktadowym, bedzie obowigzkowym przedmiotem
nauki, w granicach szkole odpowiednich *.

W szkole Liskiej zachodzi istotnie ten sto-
sunek, ze cze$¢ miodziezy uzywa jezyka ruskiego,
gdy bowiem ostatniemi czasy takiez same po-
dania, jak te o ktérych tu mowa, wptynety do
Rady szkolnej krajowej, zapytywano rodzicow
dzieci, do szkoty w Lisku uczeszczajacych, a 60
z nich zeznato protokolarnie, iz dzieci ich uzy-
waja jezyka ruskiego.

ustawy o jezyku
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Zwazywszy przeto, Zze zadanie w petycyach
tych zawarte jest nie zgodne z ustawa,

Zwazywszy, Ze sprawa ta jest obecnie w toku
u Rady szkolnej krajowej, ktéra jedynie do orze-
kania wtym przedmiocie jest powotana, a orzekac
moze tylko zgodnie z obowigzujgcg ustawa.

Zwazywszy, ze znajomos$¢ obu jezykéw kra-
jowych niezbednie jest potrzebny dla mieszkancow
miejscowosci i okolic, w ktérych mieszka ludnos¢
ruska i polska.

Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycyajami Ls. 464. 491. 536. i 5-38.
0 usuniecie ze szkoty 4 klasowej w Lisku nauki
jezyka ruskiego jako przedmiotu obowigzkowego,
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Zurowski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Zurowski ma gtos.

P. Zurowski. Wys. Izbo!

Wiem ja, jak trudno jest obali¢ wniosek,
ktéry dotyczagca komisya Wys. lzbie do uchwa-
lenia przedktada, jednak wiem réwniez z wiasnego
doSwiadczenia, ze zdarzajg sie tu wypadKki, iz
stuszne zgdania pojedynczych cztonkdw tej lzby
w brew zyczeniom komisyi byty uwzglednione.
Komisya szkolna proponuje nam przejs¢ do po-

Czy

rzadku dziennego nad petycyg miasta Liska,
Edmunda hr. Krasinskiego, gminy izraelickiej
miasta Liska i gminy Posada Liska. Nie bede

Panowie wchodzit w meritum rzeczy, jednak
zdaje mi sie, ze przejs¢ do porzadku dziennego
nad petycyg tak powaznego grona obywateli
bytoby niestusznem. Nie zgdam nic innego, jak
tylko prosze Was, abysScie raczyli nie gtosowaé
za wnioskiem komisyi, lecz przesta¢ petycye te
Radzie szkolnej krajowej do zbadania i zata-
twienia, i w tym celu stawiam wniosek naste-
pujacej tresci:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye L. 464. 491. 536. i 538. 0 usunigcie
ze szkoly czteroklasowej w Lisku nauki jezyka
ruskiego jako przedmiotu obowigzkowego odste-
puje sie Radzie szkolnej krajowej do zbadania
i zalatwienia.

JW. Marszatek. Kto popieraten wniosek,
zechce reke podnie$¢ (dostateczna liczba). Jest
dostatecznnie poparty, Czy zada Kkto jeszcze
gtosu?
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P. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Stanistaw hr. Badeni
ma gtos.

P. Stanistaw hr. Badeni. P. Zurowski

w meritum rzeczy nie wszedt, a wiec i ja wme-
ritum rzeczy wchodzi¢ nie bede, ale zapytac
musze, nad jakim wnioskiem do porzadku dzien-
nego przesztoby sie, gdyby sie tego nie uczy-
nito nad wnioskiem, Kktory sie sprzeciwia wyra-
znemu brzmieniu ustawy i chce usung¢ to, co
ja, a sadze, ze wiekszo$¢ lzby za pozyteczne i
konieczne uwaza, dlatego popieram wniosek ko-
misyi.

JW. Marszatek.
gtosu?

P. Hausner. Prosze o gilos.

JW. Marszatek. P. Hausner ma gtos.

P. Hasner. Ja sadze, Ze za wnioskiem
p. Zurowskiego gtosowaé nie powinnismy, bo p.
Zurowski zada, aby odesta¢ sprawe do zbadania
Radzie szkolnej krajowej. Ot6z, Rada szkolna
krajowa| jest powotang tylko do wykonywania
ustaw, nie za$ do badania tychze, a tu idzie o
wykonanie postanowieri ustawy; dla tego ja i
wiekszos¢ Wysokiej Izby, jak sgdze, bedzie prze-
ciwng wnioskowi p. Zurowskiego.

JW. Marszatek. Czy zada kto

gtosu?

P. Dr. Mayer.

JW. Marszatek. P. Mayer ma gtos.

P. Dr. Mayer. Jako przewodniczacy ko-
misyi szkolnej chac nie chcac dodaé musze kilka
stbw. Komisya jak najchetniej chciataby uczy-
ni¢ zados$¢ tak powaznym podaniom, jakie byty
w tej sprawie wniesione, ale tatwo uwierzy¢, ze
skoro sie do tego nie przychylita, to musiata
mie¢ powody az nadto dostateczne, jakie szan.
sprawozdawca szczegétowo przytoczyt, a wobec
ktérych komisya czuta sie catkiem bezsilng. Nie
pozostato wiec nic innego, jak przyjs¢ do takiej
uchwaty, jakg Panowie styszeliScie; komisya tern
bardziej zrobi¢ to musiata, ze odwotanie sie do
Rady szkolnej krajowej bytoby na teraz o tyle
zbyteczne, ze sprawa ta juz sie tam znajduje,
Zze zatem Rada szkolna krajowa juz jg z urzedu
zbada¢ i zatatwi¢ musi, a jak szan. sprawozda-
wca nadmienit, zbada¢ i zalatwi¢ nie inaczej,
jak Scisle zgodnie z ustawg. Komisya ze swej
strony zdaje sie zrobita to, co mimo najlepszych
checi dla sprawy proszacych, widziata sie przy-
muszong.

Czy zada kto jeszcze

jeszcze

Prosze o gtos.
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JW. Marszatek.
gtosu?

P. Koztowski.

JW. Marszatek.

Czy zada jeszcze kto

Prosze o gtos.
P. Koztowski ma glos.

Nie bede takze wchodzit
Nie chodzi petentom o to,
ttumaczona, albo zgo-
zeby zbadano,

P. Koztowski.
w meritum rzeczy.
zeby ustawa byta inacze,
ta niezachowang. Im chodzi oto,
czy twierdzenie jest uzasadnione, i zastosowa-
nie tej ustawy nie bylo prawidlowe. Ot6z ci
ktorzy wniosek p. Zurowskiego poparli, zupetnie
nie domagajg sie tego, zeby Sejm wchodzit
w rozbidr szczegdtowy tej' sprawy, tylko o to,
azeby Witadza powotana, to jest Rada szkolna
krajowa ja doktadnie zbadata. Mnie sie zdaje,
Zze to zadanie jest zupeinie stuszne, bo Sejm nie
jest powotanym wchodzi¢ w szczegély, do ktd-
rych zbadania nie ma $rodkéw. Nie wywotujemy
kwestyi zasadniczej, czy petycya jest uzasadnio-
ng czy nie, ale chodzi nam tylko o to, zeby na
miejscu zbada¢, czy mieszkancy Liska maja pra-
wo domagaé sie, zeby ustawa wtym duchu byta
zastosowang jak wedlug ich twierdzenia rozu-
miang by¢ powinna, a do tego Rada szkolna
krajowa jest powotana; dla tego prosimy, zeby
wniosek p. Zurowskiego zostat przyjety i pety-
cye te do Rady szkolnej dla zbadania na miej-
scu odestane byty.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze Kkto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Romanowie z. Przede-
wszystkiem musze sprostowaé twierdzenie p. Zu-
rowskiego, ktéry zapewne przez omyike, powie-
dziat, jakoby miedzy petycyami byta petycya
miasta Liska. Petycyi miasta Liska niema.

Jest petycya podpisana przez 70 mieszkan-
cow miasta Liska, jakto wsprawozdaniu wymie-
nitem, a czy oni mogg miasto jako cato$¢ repre-
zentowaé, pozostawiam to osadzeniu Wysokiej
Izbie. Petycya miasta mozna nazwac tylko te
petycye, na Kktérej jest podpis Zwierzchnosci
gminnej, i ktéra byta przez Rade gminng uchwa-
lona.

Szanowny poset Koztowski powiada, ze Wy-
soka Izba nie powinna rozstrzygaé sprawy, co
do ktérej nie moze szczeg6tdw zbadaé, poniewaz
nie ma Srodkéw po temu. W tym wypadku rzecz
sie ma inaczej. Ustawa jest jasna, a ustawa po-
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wiada, ze tam, gdzie cze$¢ ucznidw uzywa jezy-
ka polskiego, a cze$¢ jezyka ruskiego, ten jezyk
ktory wyktadowym niejest, ma byé przedmiotem
obowigzkowym nauki. Chodzito tylko tedy o
stwierdzenie, aZali w Lisku zachodzita ta oko-
licznos$¢, Ze w tej szkole, w ktérej jezykiem wy-
ktadowym jest jezyk polski, cze$¢ dzieci uczesz-
czajacych do szkoty, uzywa jezyka ruskiego. To
jest stwierdzone aktami Rady szkolnej krajowej,
ktéra odestata te sprawe inspektorowi okrego-
wemu i polecita zapyta¢ rodzicéw, czy uzywaja
jezyka ruskiego, i czy zycza sohie, azeby tenze
byt przedmiotem nauki. Ot6z rodzice sze$cdzie-
sieciu dzieci odpowiedzieli, Ze ich dzieci uzywajg
jezyka ruskiego i Ze pragng, azeby dzieci jezyka
tego w szkole sie uczyly. To nie uwiacza jezy-
kowi polskiemu jako wykladowemu, ktéry w tej
szkole uchwata Rady miejskiej zatwierdzony,
przez Rade szkolng krajowg jest zaprowadzony.
Ale jezeli rodzice 60 dzieci oSwiadczg, Ze zacho-
dzi stosunek ustawg przewidziany, natenczas
zadna komisya, zadna Rada szkolna, zaden Sejm
nie moze powzig¢é uchwaly przeciwnej ustawie.
Komisya tedy przedewszystkiem zajmowata sta-
nowisko to, Ze petycya, ktéra zada od Sejmu,
azeby postgpit sobie wbrew ustawie, zatatwiong
by¢ nie moze inaczej, jak tylko przejsciem do
porzadku dziennego. Dalej zdawato sie komisyi
szkolnej, Ze jezeli mowa jest o szkole, w mie-
Scie: powiatowem bedgacym ogniskiem powiatu,
o ludnosci mieszanej, ogniskiem powiatu, w kté-
rem znaczna czes¢ ludnosci jest ruska, to wta-
kiej szkole jest interesem kraju, powiatu i lud-
nosci catej, azeby jezyk ruski byt przedmiotem
nauki obok jezyka polskiego

Drugie zatem stanowisko i drugi punkt
z ktérego komisya wychodzita, byto to stano-
wisko interesu kraju, i z tego stanowiska wy-
chodzagc nie mogta nic innego uczyni€, jak przejsc
do porzadku dziennego. | dla tego wniosek ko-
misyi najusilniej Wysokiej lzbie zalecam.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Podam pod glosowanie najsamprzdd.
wniosek p. Zurowskiego, ktéry brzmi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié!
Petycye L. 464, 491, 536 i 538 o0 usunie-
cie ze szkoty czteroklasowej w Lisku nauki je-
zyka ruskiego jako przedmiotu obowigzkowego,
odstepuje sie Radzie szkolnej krajowej do zbada-
nia i zatlatwienia.

17. Posiedzenie z dnia IB. Pazdziernika 1884.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce

wsta¢. (Mniejszo$¢). Wniosek upadt.

Podam teraz pod glosowanie wniosek ko-
misyi szkolnej. Kto sie z tym wnioskiem zgadza
zechce reke podnie$c. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o petycyi Rady szkolnej miejscowej w
Winnikach, o wyjatkowe podwyzszenie ptac nau-
czycielom szkoty 4-klasowej w Winnikach. Spra-
wozdawca p. Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi Rady szkolnej miejs-
cowej w Winnikach, o ,wyjatkowe“ podwyzsze-
nie ptac nauczycielom szkotly 4-klasowej w Win-
nikach.

Komisya szkolna wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Petycye L. 436 Rady szkolnej miejscowej
w Winnikach o podwyzszenie ptac nauczycieli
tamtejszej szkoly 4-klasowej odstepuje sie c. k.

Radzie szkolnej krajowej do zbadania i mozli-
wego uwzglednienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem

zgadza zechce reke podnie$é. (Wiekszos$¢). Jest
przyjety.
Nastepuje sprawozdanie komisyi szkolnej

0 petycyi Rady szkolnej okregowej w Niepoto-
micach o przeksztatcenie tamtejszej szkoty dwu-
klasowej na czteroklasowa. Sprawozdawca p.
Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi L. 611 Rady szkolnej

miejscowej w Niepotomicach o przeksztatcenie

tamtejszej szkoty dwuklasowej na czteroklasowa.
Wysoki Sejmie!

Gmina Niepotomice w r. 1876 przy ogdlnej
reorganizacyi szko6t postanowita za inicyatywa
Rady szkolnej okregowej, wystawi¢ budynek
szkolny, ktoryby wystarczyt na pomieszczenie
4-klasowej szkoty ludowej. W roku 1882. budy-
nek ten ukonczony i catkowicie w sprzety iprzy-
bory naukowe zaopatrzony zostat, szkota jednak
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mimo to pozostaje dotgd szkotg dwuklasowa.
Rada szkolna miejscowa przeto uprasza, aby
szkota ta jako czteroklasowa urzadzong byta.

Jezeli sie zwazy, ze w Niepotomicach jest prze-
szto 700 dzieci w wieku szkolnym, ze juz od
roku szkolnego 1880/81. poczawszy, ilo$¢ dzieci
uczeszczajagcych do szkoty, jest co roku wyzsza,
anizeli Scisle wedtug ustawy na czterech nau-
czycieli wypada, wynosita bowiem w tych latach
324, 388, 852, 877, i 422, ze gmina ta ma sto-
sunkowo do$¢ znaczng liczbe ludnoSci inteligen-
tnej, jest bowiem siedzibg Sadu powiatowego,
zarzgdu domen i laséw, urzedu ctowego, strazy
skarbowej i t. p., ktdra to ludno$¢ jedynie z tej
szkoty korzysta¢ moze, to prosba Rady szkolnej
miejscowej w Niepotomicach, wydaje sie zupet-
nie stuszna.

Komisya szkolna przeto wnosi:

Wysok] Sejm raczy uchwalic¢:

Petycye L. s. 611 odstepuje sie c. k. Radzie
szkolnej krajowej do zbadania i mozliwego
uwzglednienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem zechce reke podnies¢. (Wiekszos$é). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkolnej
0 petycyi Jana Kurmana o dodanie drugiego
nauczyciela ptatnego z funduszu szkolnego krajo-
wego dla szkoty w Zawatowie. Sprawozdawca p.
Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czytaj:

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi Jana Kurmana kiero-
wnika jedno-klasowej szkoty w Zawatowie, o do-
danie drugiego nauczyciela ptatnego z funduszu
szkolnego krajowego, dla szkoty w Zawatowie.

Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye L. s. 579. Jana Kurmana, kiero-
wnika jedno-klasowej szkoty ludowej w Zawatowie,
0 przydzielenie drugiego nauczyciela do tej szkoty
— odstepuje sie Radzie szkolnej krajowej do za
tatwiema,

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nic zada
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zecnce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.
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Nastepuje sprawozdanie komisyi szkolnej,
0 petycyi gminy miasta Rohatyna, o ustanowie-
nie osobnych katechetéw w tamtejszych szkotach
ludowych. Sprawozdawca p. Lozidski ma gtos.

Sprawozdawca p. Lozinski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi gminy miasta Roha-
tyna o ustanowienie osobnych katechetow w tam-
tejszych szkotach ludowych.

Gmina Rohatyn posiada dwie szkoty piecio-
klasowe, meska i zenska, w ktdérych jak to utrzy-
muje petycya, obaj katecheci obrzadku wscho-
dniego i rzymskiego, wyktada¢ musza najmniej
po 20 godzin tygodniowo. — Gmina powotujac
sie na ustawe o stosunkach prawnych stanu nau-
czycielskiego z dnia 1. Lipca'l878. roku, i ko-
mentujgc ustawe te w duchu korzystnym dla
swego zadania, prosi o ustanowienie osobnych
katechetow.

Powotana atoli ustawa w & 14. stanowi,
ze tylko taka szkota ludowa moze mie¢ osobnego
katechete, w ktorej nauka religii wymaga przy-
najmniej 17 godzin tygodniowo, stawi tedy wa-
runek , ktéry nie zachodzi w zadnej z obu
szkét Rohatyniskich z osobna, gdyz dopiero obie
razem wziete wymagaja przeszto 17 godzin wy-
ktadu religii. — Zadanie tedy gminy Rohatyn-
skiej nie jest powotang ustawg uzasadnione, jak
niemniej sprzeciwia sie ustawie panstwowej
z roku 1872., ktéra w 8. 8. dopuszcza jedynie
w szkotach wydziatlowych pod pewnemi warun-
kami, ustanowienie osobnego katechety, co do
szkdt ludowych za$ pospolitych przypuszcza tylko
wyjatkowo remuneracye za nauke religii. — Pe-
tycya niniejsza tedy tylko w obrebie postanowien
tegoz § 8. ust. paAstw, i w miare uchwalonych
na ten cel przez Wysoki Sejm $rodkéw, a zatem
w drodze remuneracy? wyjatkowo, mogta by by¢
uwzgledniong, sprawdzenie za$ stusznosci zada-
nia pozostawi¢ nalezy Radzie szkolnej krajowej.

Z tej uwagi komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gminy Rohatynskiej odstepuje sie
Radzie szkolnej krajowej, do zatatwienia.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Dr.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Ja wilasne w my-
sty motywiw nawedenych czerez komisju, chotit-
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Rozprawa otwarta. Czy

Antoniewicz. Proszu o hotos.



im vs.
bym tu zrobyty izminu, imenno szczoby misto
do zatatwenia skazane byto ,,do mozliwego uwzgle-
dnienia®“. Toj projekt uze na mynuwszorocznoj
debati pidnoszeno, szczo katechety powynny
buty remunerowani, bo nauka religii je koneczne
potribna, bo pidnosyt moralnist’. JeSm za tim,
szczoby Wysoka Patata uchwatlyta w toj rezolu-
cyi dodatok: ,do mozliwego uwzglednieniall

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Lozinski. Jabym nic
nie miat przeciw poprawce p. Antoniewicza, gdy-
bym nie byt przekonany, ze Rada szkolna kra-
jowa otrzymawszy od Sejmu sprawe do zalatwie-
nia, nie inaczej ja zatatwi¢ moze i zatatwi, jak
wedtug ustaw obowigzujacych. Jezeli za$ z ustaw
tych wyptywa mozliwos¢ lub konieczno$é¢ uwzgle-
dnienia — przypuszcza komisya, ze uwzglednie-
nie takie nastgpi w granicach stusznosci.

Tembardziej . zbyteczna wydaje mi sie po-
prawka szan. posta Antoniewicza, ze niedawno
wiasnie na wniosek komisyi szkolnej, z ktorego
miatem zaszczyt zdawacC sprawe Wysokiej Izbie,
uchwalong zostata rezolucya do c. k. Rzadu
z wezwaniem, aby ze sum uchwalanych przez Rade
pafnstwa co roku na polepszenie bytu niedosta
tecznie dotowanych duszpasterzy, uwzgledniatprze-
dewszystkiem takich duchownych, ktérzy sg
obarczeni obowigzkiem udzielania nauki religii.
Uchwata ta sejmowa zatatwia juz ponieked i ni-
niejsza petycye. Dlatego poprawka p. Antonie-
wicza, jakkolwiek w zasadzie nie mam nic prze-
ciw niej, nie wydaje mi sie konieczng i mnie-
mam, ze wniosek komisyi szkolnej ten sam cel
osiagnie.

JW. Marszatek. Podam najpierw pod
glosowanie poprawke p. Antoniewicza. P. Anto-
niewicz wnosi, azeby petycye gminy miasta Ro-
hatyna odstgpi¢ Radzie szkolnej krajowej nie do
zatatwienia, lecz ,,do mozliwego uwzgled-
nienia.”

Kto przyjmuje te poprawke, zechce
podnies¢. (Mniejszos¢). Poprawka ta upadita.

reke

Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi,
chce reke podnie$é. (Wigkszosc).
syi jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi szkolnej
0 petycyi cztonkdw miejscowej Rady szkolnej

ze-
Whniosek komi-
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i reprezentacyi Strusowskiej o0 reorganizacye ¢
szkoty ludowej dwuklasowej w czteroklasowsa.
Sprawozdawca p. tozinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Ltozinski (czyta):
Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi cztonkéw miejscowej

Rady szkolnej i Reprezentacyi gminy Strusow-

skiej o reorganizacye tamtejszej szkoty ludowej

2-klasowej na cztero-klasowa.

W Strusowie istnieje szkota ludowa dwu-
klasowa, w ktorej frekwencya dzieci tak szybko
i znacznie sie wzmaga, ze w r. 1879. Rada
szkolna krajowa ustanowita tam trzeciego na-

uczyciela, a w r. 1882. wobec frekwencyi docho-

dzacej liczby 818, czwartego nauczyciela, gmina
za$ ze swojej strony kosztem 6.000 zt. rozsze-
rzyta o 3 sale budynek szkolny. Petenci upra-

szajg teraz, aby szkota ta dwuklasowa zamieniong
zostata w statg czteroklasowa. Z uwagi, ze Wy-
soki Sejm krajowy nie ma sposobow zbadania
i stwierdzenia nieodzownej potrzeby takie] reor-
ganizacyi i ze sprawy tego rodzaju wchodzg
w zakres kompetencyi Rady szkolnej krajowej,
Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Petycye Rady szkolnej miejscowej i repre-
zentacyi gminy w Strusowie, 0 reorganizacye

szkoty ludowej dwuklasowej tamtejszej odstepuje
sie Radzie szkolnej krajowej do zatatwienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkolnej
0 petycyi zwierzchnosci gminnej w Delatynie
0 przemiane tamtejszej szkoty ludowej jednokla-
sowej na dwuklasowg i systemizowanie drugiej
posady nauczycielskiej.

Sprawozdawca p. tozinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Lozifnski (czyta):
Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi zwierzchnosci gmin-

nej w Delatynie o przemiane tamtejszej szkoty

ludowej jedné-klasowej na dwu klasowg i syste-

mizowanie drugiej posady nauczycielskiej.

Wskutek pertraktacyi przeprowadzonej w

roku 1883. celem rozszerzenia szkoty ludowej

w Delatynie gmina tamtejsza obowigzata sie



17. Posiedzenie z dnia

przyczynié rocznym datkiem 100 zt. na utrzyma-
nie drugiego nauczyciela albo nauczycielki i do-
daniem lokalu, opatu, str6za szkolnego i rekwi-
zytow. Gmina Delatynska uprasza obecnie, aby
Rada szkolna krajowa systemizowata w szkole
tamtejszej druga posade nauczycielska. Zwazy-
wszy, ze Wysoki Sejm nie ma sposoboéw blizsze-
go zbadania sprawy, wchodzgcej w zakres kom-
petencji Rady szkolnej krajowej, komisya szkolna
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:
Petycye zwierzchnosci gminnej w Delatynie
odstepuje sie Radzie szkolnej krajowej do za-
fatwienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zg
da, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc.)
Whniosek jest przyjety.

Na tem przerwiemy
cyami.J

Weszta do laski marszatkowskiej interpe-
lacya p. Antoniewicza i towarzyszy do p. komi-
sarza rzadowego. Prosze p. sekretarza ) jej od-
czytanie.

rozprawe nad pety-

Sekretarz p. Siengalewicz (czyta):
Y nterpelacija
do Jeho Prewoschodytelstwa Wysokobtahorodnoho
Hospodyna komysarja prawytelstwennoho.
Rada szkolna okruzna Iwowskaja wystata
,»OKkolnik do wszystkich zarzadéw szko6t ludowychl
pod dnem 10. Jula 1884. h., w kotrom prykazu-
jet prenumerowaty, ato wcity perewedenia 8. 27.
zak. szkol, z h. 1873. (Dn. zak. kr. cz. 225, a
w osoben osty ust. 2., 7. y 9.) y to na preporu-
czenie w c. k. krajewoj Rady szkolnoj z dnia 6.
Fewr. 1884. cz. 103 na dwi sosidni szkoty oden
prymirnik hazety ,,Szkota". W skazanym okoIniku
jest zarazom hrozba wyskazana, szczo jesty kwo-
ta prenumeracijna (2 zt) ne budet pomiszczena
w budzeti, nastupyt sije w dorozi urjadowoj.
Zwazywszy, szczo5w naszim Kkraju sut czy-
stenni  szkoty z jazykom prepodawatelnym
ruskym;
zwazywszy, szczo izdajet sia zarowno fon-
dom krajewym subwencijunowana hazeta szkolna

»Szkilna Czasopys$" dla ruskych szkit, kotoraja
tak samo stuzyt szkotam ruskym, jak ,Szkota"
szkutam polskym;
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szczo w skazanom ,,Okélniku"
ne harmoniujucza z du-

ZWazywszy,
wyrazena jest hrozba,

chom prawtenia konstytucyjnoho, podpisani po-
zwalajut sobi zaynterpetewaty:

1. Na jakych zakonach konstytucyjnych
opertyj jest izwistnyj ,,Ok6Inik" Rady szkolnoj

okruznoj Iwowskoj, a

2. Jesty krok wskazanyj ne jest w harmo-
nii z ustawamy konstytucyjnymy, jakych sredstw
uzyje w c. k. krajewoje Prawytelstwo, by podo-
bnaja samowola na buduszcze ne byta terptena?

Lwow 2. Oktow 1884. h.

Dr. Antonewycz.
Kaczata, Bereznickyj, tazarski, Szczesny Kozie-
brodzki, F. Bilifiski, J. Romanczuk, M. Siczyn-
ski, Sinhatewycz, Ochrymowycz, T. Merunowycz,
Kowalskyj, F. Plawicki, J6zef Simon, Linynskyj,
W. Struszkiewicz.

JW. Marszatek. Interpelacya ta jest do-
statecznie poparta, zakomunikuje jg JE. p. Na-
miestnikowi.

Jest takze zlozony do laski marszatkow-
skiej wniosek JE. p. Alfreda hr. Potockiego.
Prosze p. sekretarza o odczytanie tego wniosku.
Badeni

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr.

(czyta):
Whniosek naglacy.

Zwazywszy, ze powtarzajgce sie od lat kilku
nieurodzaje i kleski elementarne oraz ciagle
wzmagajacy sie upadek cen na warunki produkcyi
w kraju naszym w sposob tak szkodliwy oddzia-
tywaja, ze w wielu wypadkach zaledwie koszta
produkcyi pokryte byé moga;

zwazywszy, ze w skutek zbyt wygdrowa-
nych kosztdw przewozu kolejowego, a mianowicie
w skutek dozwalanych taryf dyferencyonalnych
dla krajow osciennych pod warunkami korzystniej-
szymi anizeli dla kraju naszego, konkurencya
Galicyi na targach europejskich staje sie nie-
mozliwa;

zwazywszy, ze ¢. k. Rzagd ma piawo po-
twierdzenia, a wzgleduie rozporzadzenia zmian
taryf przewozowych na wielkiej czesci linii kole-
jowych, w Panstwie austryackiem, a w szczegdl-
nosci na tej czesci kolei Karola Ludvika, ktora
ze Skarbu Panstwa z tjtutu gwarancyi jest

subwencyonowang a to w moc koncesji z dnia
15. Maja 1867. art. 6. i 11. (Dz. pr. p. Nr. 88.
z roku 1867.) roéwniez jali na kolei czernic-
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wieckiej w moc ustawy panstw, zdnia 11. Stycznia
1864. art. VIi. 4.1 8. (Dz. pr. p. Nr. 5. zr. 1864.),
oraz z mocy konkurencyi z dnia 15. Maja 1867.
art. 6. i 11. (Dz. pr. p. Nr. 85. z roku 1867.);

zwazywszy, ze c. k. Rzad we wiasnej admi-

nistracyi prowadzi zarzad kolei panstwowych
w Galicyi, za$ przew6z na kolei |. wegiersko-
galicyjskiej umowag przewozowg (Peage) ma za-
warowany i w ten sposéb przew6z od granicy

rosyjskiej do granicy pruskiej ma zapewniony;

zwazywszy, ze do wybudowania tychze kolei
panstwowych Galicya w moc uchwaly Sejmu
z dnia 21. Pazdziernika 1881. znacznym datkiem
1,100.000 zt. jedynie z tego powodu sie przy-
czynita, aby przezto uzyska¢ mozno$¢ wywozu
swych produktow w warunkach przystepniejszych,
anizeli to na kolejach poprzéd istniejgcych miato
miejsce;

przedstawiajg podpisani Wysokiemu Sejmowi

nastepujacy wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢*

po 1. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby taryfy
na kolejach paristwowych w ogdle, za$ przy wpro-
wadzeniu ruchu na catej przestrzeni kolei pan-
stwowych gali¢yjskich w szczegdlnosci w ten
spos6b ustanowione i przeprowadzone byty, iz by
stosunki i potrzeby kraju naszego nalezycie
uwzgledniono, a mianowicie, byprodukcya i han-
del galicyjski, w skutek zbyt wygdrowanych
kosztow przewozu, jak to dotychczas miato miejsce,
na dalsze szkody narazane nie byty.

po 2. Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby na pod-
stawie udzielonych Towarzystwom kolejowym
w Austryi koncesyi w ogole, za§ w szczeg6lnosci
na podstawie koncesyi kolei Arcyks. Karola Lu-
dwika i kolei czerniowieckiej zarzadzit, azeby
zarzady tychze kolei, znizenie taryf dla przewozu
produktéw krajowych, mianowicie dla zboza, maki,
drzewa, bydta opasowego, oleju i woska skalnego
w stanie surowym lub przerobionym i t. d. bez
zwiloki przeprowadzity, oraz by tymze zarzagdom
wzbroniono przyznawanie dla wywozu produktéw
z zagranicy pochodzacych ulg taryfowych w wa-
runkach korzystniejszych anizeli te, ktére dla
wywozu produktéw krajowych obowigzywaé beda.

po 3cie. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby ze
wzgledu na termin, w ktéorym w moc art. 19.
koncesyi z dnia 8 Marca 1857. stuzy¢ bedzie

17. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1884.

Panstwu prawo wykupna kolei Arcyks. Karola
Ludwika po doktadnem zbadaniu stosunkoéw za-
rzadu tejze kolei, rozwazyt, czy przy tej sposo-
bnosci nie datyby sie wprowadzi¢ zmiany, ktérych
wymaga niezbednie interes Panstwa i kraju na-
szego, szczegOlnie pod wzgledem uregulowania
taryf, zabezpieczenia dla c¢. k. Rzadu zupetnego
wptywu na sprawy taryfowe na tejze kolei.

Po 4-te. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby wobec
zblizajgcego sie wygasniecia przywileju c. k. kolei
P6inocnej Ces. Ferdynanda, uzyt odpowiednich
srodkdw w celu zapobiezenia, by handel i pro-
dukcya kraju naszego nie byly narazane na te
przeszkody i straty, ktore dotychczas ponosza
w skutek zbyt wygérowanych kosztow i ucigzli-
wych warunkéw przewozu na linjach tejze kolei.

Whnioskodawca Alfred Potocki.

Z. Koztowski,
Zurowski,

Wereszczynski, Zamoyski, Teofil
Ks. Sawa, Pietruski, Z. Dembowski,
Jan Kapri, Szeptycki, Mtadystaw Kuziebrodzki,
Bobczynski, O. Hausner, Dr. Arnold Rapoport,
Mieczystaw Dunin Borkowski, Aleksander Gnie-
wosz, Mikotaj Wolanski, G. Romer, Szczesny
Koziebrodzki, Tomistaw Rozwadowski, Sanguszko,
Zywicki, Zoll, Polanowski, Rybicki, Stonecki. to-

zinski, Tyszkowski, Seweryn Henzel, Weismann,
Tyszkiewicz, Lasocki, Mieroszowski, Tadeusz
Langie, Kopycinski, Witadystaw Struszkiewicz,

Ptawinski, Ochrymowicz, J. Kochanowski, K. Scipio,

L. Wodzicki, Leon Chrzanowski, Kuczkowski,
W. Badeni, Antoni Gotejewski, *tukasiewicz,
Artur Potocki, Onyszkiewicz, Gnoinski, J. Kory-
towski, Podlewski, T. Wasilewski, Ks. Solecki,

A. Sapieha, Russocki, Skatkowski, R. tubienski,

Lenartowicz, Henryk Janko, Romanowicz, Gold-
mann, T. Merunowicz, Bereznicki, Antoniewicz,
J. Czartoryski, Gross, Zawadzki, Max, E. Wo-
lanski, E. Czerkawski, J. Mochnacki, Waygart,

Wernicki, Hoszard, Stan. Jedrzejowicz, Lazarski,
R, Czartoryski, W. Sapieha, Kaczata, Stanistaw
Tarnowski miodszy, Leninski, Wtad. Wolanski,
Ptawicki, Ant. Wrotnowski, Kowalski, Gorecki,
Jozef Simon, Pitat, Madeyski, Chamiec, Sienga-
lewicz, Ks. Buchwald, K. Badeni, Dzieduszycki
Tadeusz, Hoppen, Stan. Tarnowski starszy, Man-
dyczewski, Smarzewski, Majer, Kaszewko. Zboro-
wski, Jan Tarnowski, M. SiczynAski, J. Stadnicki,

Gorayski, A. Skrzynski, Adam Jedrzejowicz.
S. Badeni, J. Mecinski, Wiladystaw Zuk Skar-
szewski.
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JW. Marszatek. Whniosek ten jest posta-
wiony jako naglacy. P. wnioskodawca zechce
moze zabraé gtos.

JE. poset Alfred hr. Potocki. Prosze
o gtos.

JW. Marszatek JE. p. Alfred hr. Potoc-
ki ma gtos.

JE. p. Alfred hr. Potocki. Ja prosze p.
Marszatka, by wniosek ten uwazat za naglacy i

aby odestat go do komisyi
azeby komisya na jednem
dzen zdata o tym wniosku

kolejowej z prosha,
z najblizszych posie-
sprawozdanie ustne.
Jest to bowiem rzeczg niestychanej donio-
stosci i dzisiejsze krytyczne potozenie kraju pod
wzgledem ekonomicznym tego sie domaga, by
Sejm objawiajagc swe zadanie wywart tern korzy-
stniejszy wplyw na koleje, ktérych taryfy sg tak
uciagzliwe i tak w stosunku do taryf przewozo-
wych z zagranicy rbézne, Ze dla nas jest stad
perspektywa najsmutniejsza. Smutne przewidy-
wania w tym kierunku w bardzo krotkim czasie
okaza¢ si¢ i sprawdzi¢ muszg. Jak tylko sanna
w kraju os$ciennym sie wustali, miliony korcy
przyjda stamtad do naszego kraju i uniemozliwiag
konkurencye z naszej strony. Dla tego prosze
bardzo azeby wniosek mdj na jednem z najbiz-
szych posiedzeri na porzadku dziennym byt umie-
szczony i aby ustnie referat byt zrobiony.

JW. Marszatek. Kto jest za uznaniem
nagtosci tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Nagtos¢ jest uznana.

Przystepujemy do pierwszego czytania. JE.
p. Alfred Potocki umotywowat swdj wniosek i
wniost, azeby =zostal on odestany do komisyi
kolejowej =z tern, azeby taz komisya na naj-
blizszem posiedzeniu zdata sprawe ustnie z te-
go wniosku. Czy zada kto gtosu do formalnego
traktowania ?

P. Merunowicz.

JW. Marszatek.

Prosze o glos.
P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. OS$mielam sie wystgpic
przeciw propozycyi dostojnego poprzedniego mo-
wcy, JE. p. Alfreda hr. Potockiego, a mianowicie
przeciw temu, aby wniosek ten byt ustnie refe-
rowany i czynie wniosek na wydrukowanie spra-
wozdania o nim.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, przyste-
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pujemy do gtosowania. Kto jest za tern, azeby
wniosek ten odesta¢ :do komisyi kolejowej, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Przyjeto.

JE. p. Alfred Potocki wniést, azeby komisya
kolejowa na najblizszem posiedzeniu weszta
do lIzby z referatem ustnym, za$ p. Merunowicz
uczynit poprawke, azeby sprawozdanie komisyi
byto wydrukowanem. Kto przyjmuje poprawke
p. Merunowicza, zechce reke podnies¢. (Mniej-
szo$¢.) Poprawka upadia. Kto sie zgadza z wnio-
skiem formalnym JE. p. Alfreda hr. Potockiego,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Whniosek jest
przyjety.

Nastepne posiedzenie nie odbedzie sie jutro
a to z powodu, ze komisye kolidujg ze sobg,
i bedg miaty za malo czasu do wykonczenia
swoich prac; posiedzenie naznaczam dopiero na
pojutrze o godzinie 11 przed potudniem z na-
stepujacym porzadkiem dziennym :

Porzadek dzienny

18. posiedzenia, Il. sesyi, V. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktére sie odbedzie w Srode dnia
15. Pazdziernika 1884 o godzinie 11. przed
potudniem.

1. Sprawozdanie komisyi budzetowej o pre-
liminarzach zaktadéw krajowych w Czernichowie
na r. 1885. Sprawozdawca poset Scipio.

2. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 przedtozeniu Wydziatu krajowego w sprawie
sprzedania lwowskiej wyznaniowej gminie izrae-
lickiej cze$ci gruntu nalezacego do Zaktadu Kul-
parkowskiego na urzadzenie cmentarza izraelic-
kiego. Sprawozdawca poset Romer.

3. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku p. Romaniczuka w sprawie wykonywa-
nia przepisow o polowaniu. Sprawozdawca poset
Kazimierz Badeni.

4. Sprawozdanie komisyi goérniczej o przed-
tozeniu rzadowem z projektem ustawy reguluja-
cej prawo wydobywania mineratéw, ktdre stuzyé
majg do uzytku, jako zawierajgce zywice zie-
mng. Sprawozdawca poset Chamiec.

5. Sprawozdanie o petycyach budzet obcig-
zajacych :

a) komisyi petycyjnej, o petycyi
Wielopole, w sprawie odpisania kosztow leczenia

gminy
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Teresy i Michaliny Koztowskich. Sprawozdawca Marczaka' pisarza w szpitalu lwowskim o przy-

poset Gérecki. znanie pensyi. Sprawozdawca poset Hoszard.

b) Komisyi szkolnej o petycyi Szczepana 6 Sprawozdania o petycyach budzetu nie-
Mazurkiewicza nauczyciela szkoty ludowej w Do- Obciazajaeych.
linie o zapomoge. Sprawozdawca poset St. Tar- Posiedzenie zamkniete.

nowski (sen.) Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 47
c¢) Wydzialu krajowego o petycyi Btazeja po potudniu.
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