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1) W sprawie rewindykacji.

Kosciot katolicki a rzad rosyjski w d. W. Ks. Litewskiem.

1. Pierwszy rozbior Rzeczypospolitej a Kosciot katolicki.

W granicach Rzeczypospolitej do pierw-
szego rozbioru w r. 1772 na mocy ukiadu mie-
dzy Polskg a Rosjg z dn. 24/11 1768 r. fVol. leg.
VII 250-261 ; Potnoje sobranje zakonow russkoj
imperji, Nr. 13071, t. XVIII, 448-70) byta tylko
jedna prawostawna eparchja, Biatoruskg zwana.
Wiadyka jej, Jerzy Konisski, nosit tytut archireja
Mscistawskiego, Orszanskiego i Mohylowskiego.
Prawostawna eparchja biatoruska, rozpostarta
na ogromnej potaci kraju, o ludnosci przewaznie
katolickiej, posiadata tylko 130 prawostawnych
cerkwi.

W pierwszym podziale
Rosja zabrata Katolickie diecezje facinskie:
Inflancka, Smolenska, cze$¢ Wilenskiej; kato-
lickie diecezje unickie: arcybiskupstwo Smolen-
skie, wiekszg cze$¢ arcybiskupstwa Potockiego,
czes¢ metropolji Kijowskiej. Razem: kosciotow
katolickich 680, Kklasztorow 53, ludnosci Kkato-
lickiej do 900.000. Traktatem, zawartym z Pol-
ska 18 wrze$nia 1773 r., Katarzyna Il zobowig-
zala sie za siebie i za swoich nastepcow pozosta-
wi¢ Kosciot katolicki w zabranym kraju in statu
quo, gwarantujac wolnos¢ wyznania, nietykalnos¢
kosciotdéw i dobr koscielnych : ,,Katolicy rzymscy
utriusque ritus... wzgledem za$ religji beda
zupetnie zachowani in statu quo, t. j. i eodem

Rzeczypospolitej

ilre tor?

libero exercitio ich obrzadkdéw i prawidet ze
wszystkiemi kosciotami i dobrami ko$cielnemi,
ktore posiadali w czasie przejScia onych pod
panowanie najjasn. imperatorowej w miesigcu
wrzesniu r. 1772 i najjasn. imperatorowa j-mos$¢
i nasiepcy jej nie beda nigdy uzywaé prawa
samowtadztwa" in praeiudicium status quo kato-
lickiej religji rzymskiej w krajach wyzej wspo-
mnianych (Vol. leg. VIII, 26. Poinoje sobranje
zakonow Nr. 14042, T. XIX, 827-832: ,,Rimskije
katoliki obojego zwanja... czto do wiery ich
prinadlezit, to ostatsia im pri onoj w prezniem
sostojanji, to jest imiet im wolnoje odprawlenje
stuzby Bozjej po ich obriadam, so wsiemi tiemi
cerkwjami ich i prinadlezaszczimi duchowienstwu
majetnostiami*...). Katarzyna Il naruszyta nie-
zwlocznie zobowigzania traktatowe, ziamata
ustroj Kosciota w zabranym kraju, zabrata ko-
Scioty na cerkwie, zagrabita majatki koscielne,
Kosciot unicki skazata na zagtade. Zniosta die-
cezje Inflancka, skasowata obie diecezje Smo-
lenskie, wiasng wiadzg carskg utworzyfa tacin-
ska diecezje biatorusky™ (ukazy: 14, 12, 1772,
22, Xl 1773: Poin. sobr. zak. t. XVIII Nr. 13252
str. 833-840). Ukazem z 2/VI 1780 carowa usuneta
arcybiskupa Potockiego, Smogorzewskiego, samo-
wolnie utworzyla rzad diecezjalny, uniemozli-
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wiwszy za$ wyswiecenie ksiezy unickich, posta-
wita unitbw w osieroconych parafjach wobec
alternatywy: albo przyjmg popa prawostawnego,
albo pozosta¢ musze bez duszpasterza (uk. 2. VI.
1780, XI5 15028 poi. sobr. zak., t. XX 954).

W zabranym kraju polskie wioscie koronne
przeszty do rzedu rosyjskiego. Majatki koscielne,
ktorych posiadacze zostali w Polsce, ulegly
konfiskacie. Skonfiskowano réwniez majetki pry-
watne, ktérych wiasciciele nie ziozyli carowej
wiernopoddarnczej przysiegi (uk. 28. V. 1772 13. IX
1772 Nr. 13808, 13865, t. XIX, 509-572). Carowa
rozdata je swoim faworytom i sprowadzonym
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z glebi Rosji urzednikom. Nowi wiasciciele na
podstawie ukazu z dn. 2/VI 1780 r. wakujece
koscioty unickie w majetkach donacyjnych obsa-
dzali prawostawnymi popami. W ten sposob
w okresie 1780-1792 r. kilkadziesiet kosciotéw
katolickich zabrano na cerkwie prawostawne.
Widoki na rychte zagarniecie pozostatych dzie-
Inic Rzeczypospolitej hamowaty rozped rzedu
rosyjskiego w Kkierunku gwattownego niszczenia
Kosciota katolickiego w kraju niedawno zabra-
nym. Pgrom sie rozpoczet po drugim i trzecim
rozdziale Polski.

2. Drugi i trzeci rozbiér Rzeczypospolitej a Kosciot katolicki.

Po rozbiorach Rzplitej w r. 1793 i 1795
w Rosji znalazto sie 14 diecezyj katolickich.
Diecezje facinskie: 1) Inflancka, dawniej za-
brana, 2) Kamieniecka, 3) Kijowska-metropo-
litalna, 4) tucka, 5) Smolenska, dawniej zabra-
na, 6) Wilenska, 7) Zmudzka. Razem ponad
1.300 kosciotow, 400 z oktadem Kklasztorow,
ogromny majetek nieruchomy i znaczne kapi-
tyly gotowkowe. Diecezje unickie: 1) Kijowska-
metropolitalna, 2) tucka, 3) Pinska, 4) Potocka-
arcybiskupia, 5) Smolenska-arcybiskupia, dawniej
zabrana, 6) Supralska, wcielona do Rosji w 1807 r.
wraz z obwodem Biatostockim, 7) Wiodzimier-
ska-Brzeska. Razem katolickich ko$ciotow uni-
ckich 4.200, klasztorow 164. Razem obu obrzed-
kéw kosciotéw Katolickich ponad 5.000, klaszto-
row 460 z oktadem. Traktatem, zawartym w Gro-
dnie 22/VIl. 1793 ze stanami Rzeczplitej, Kata-
rzyna Il zagwarantowata wolno$¢ wyznania, nie-
tykalno$¢ kosciotdw i dobr koscielnych w za-
branym kraju: ,Jeja wieliczestwo imperatrica
wsierosijskaja obieszczajet bezotmienno za sie-
bia, nasliednikow i prejemnikow swoich ostawit
onych romskich katolikow oboich cerkownych
obriadow na wiecznyja wremja pri spokojnoj
prinadleznosti preimuszczestw, sobstwiennosti
i cerkwiej, pri swobodnom otprawlenji ich bogu-
stozenja 1 cerkownawo poriadka i pri wsiech
prawach k onomu prinadlezaszczich, objawlaja
za siebia i prejemnikow swoich, czto nikogda
nie soizwolit upotrebit prawa samodierzawja
w predosuzdenje rimsko-katoliczeskomu oboich
obrjadow zakonu w zemlach, po sile sewo
dogowora w jeja poddanstwo postupiwszych”
(Poin. sobr. zak. Nr. 17. 141, T. XXIII, 446). Nie-
zwtocznie po uktadzie powyzszym nastepit istny
pogrom Kosciota katolickiego. Ukazem z 6.1X 1795

Katarzyna Il zniosta cztery diecezje unickie: 1) Ki-
jowska - metropolitalne: 2) tucka, 3) Pinska,
4) Wlodzimierska-Brzeska, usuwajagc réwnocze-
$nie metropolite Rostockiego, biskupow Lewin-
skiego z tucka, Horbackiego i sufragana- Butry-
mowicza z Pinska, Miockiego z diecezji Wio-
dzimierskiej-Brzeskiej (Poin. sobr. zak. Nr. 17.384
t. XX, 772-773). Ukazem z 22/1V 1794 roku
carowa data rozkaz ,wykorzeni¢ Unje“
(Poin. sobr. zak. Nr. 17. 199 t. XXIlI, str. 509:
K udobniejszemu iskorenienju unji...”) Wyko-
nanie tego rozkazu caryca zlecita policji i du-
chowienstwu prawostawnemu (Ukaz 17/V 1794 r.
Nr. 17.204 Pol. sobr. zakon, t. XXIII, str. 511-512).
Usitowanie przeszkodzenia w tej robocie policji
i popom stanowito przestepstwo karalne sekwe-
strem majatku (pot. sobr. zak. 17.199 t. XXII
509: ,,Ugotownoje prestuplenje sudu podleza-
szczeje i wlekuszczeje sekwestr imienij”). W cig-
gu niespetna dwoch lat (1794—1796) policja
i popi na Podolu zabrali na cerkwie prawosta-
wne wszystkie koscioty unickie, na Wolyniu
znaczng wiekszo$¢, razem w potudniowych wo-
jewodztwach Rzeczplitej 2.600 kosciotow, na
Biatorusi kilkadziesiagt kosciotow, klasztorow zas$
unickich ponad 50. Na gruzach Unji Katarzyna
Il utworzyta 4 eparchje prawostawne : Minska,
Podolska, Bractawska, Wotynska). (Pot. sobr. zak.
ukaz 6. IX 1795 Nr. 17.384, t. XXIll, 772-773).
Z siedmiu katolickich diecezyj unickich pozo-
stata tylko jedna Potocka. Réwnocze$nie carowa
skasowata diecezje tacinskie: Kijowska-metro-
politalng, resztki Inflanckiej, Kamieniecky, tu-
cka, Wilenska, pozostawiajac z siedmiu diecezyj
jedna tylko Zmudzka. Utworzyta natomiast wia-
sng wihadzg carskg nowe diecezje tacinskie:
1) Inflancka w nowych granicach ze stolicg
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biskupia w Wilnie, 2) Latyczowska i 3) Pinska
(Pot. sobr. zak. ukaz 6.1X 1795 Nr. 17.380 t. XXIIl,
763-764). Ukazem z 6.1X 1795r. carowa skazata
na zagtade wiekszg cze$¢ klasztoréw facinskich,
postanawiajac znies¢ wszystkie, nie zajete oSwiatg
i dobroczynnoscia.

Str. 3.

Nagta Smier¢ carowej (6.X1 1796 r.) prze-
rwata robote. Nastgpito dla Kosciota przerywane

krétkiemi  wstrzagsami wytchnienie, dla rzadu
rosyjskiego — ,,peredyszka” podczas trawienia
zdobyczy.

3. Wytchnienie w 1797—1825 r.

Srogi Pawet | przywrdcit zniesione diece-
zje facinskie: 1) Kamieniecka, 2) tucka i 3) Wi-
leriskg, utworzyt nowg diecezje Minskag (ukaz
28. 4. 1798 r. Poin. sobr. zak. Ns 15.504 t. XXv
222—224), oraz diecezje unickie Brzeskg i tu-
cka, ktér™ ponownie zajat usuniety przez Kata-
rzyne ll-ga biskup Lewinski (pot sobr zak. uk.
28. 4 1798 r. Ns 18503 t. XXV, 222). Car Ale-
ksander | skasowat w przejetym w r. 1807 od
Prus obwodzie Biatostockim diecezje Supralska
i zajgt tam na cerkwie prawostawne niektére
klasztory unickie, utworzyt za$ diecezje unicka
Litewsko-Wilenskg) (ukaz 14.2. 1809 i 3.2. 1810
Ns 23.482 i 24.118, PO6in. sobr. zak. t. XXX
785—785, t. XXXI 62). Zakazat unitom przejscia
na obrzgdek tacinski (Ukazy 1.VII, 20.V1II, 27.MII.

4, Powrotna

W chwili przejecia caratu przez Mikotaja |
(14.X11. 1825) stan posiadania Kosciota katoli-
ckiego w zaborze rosyjskim na ziemiach dawn-
wielk. ksiestwa Litewskiego tak sie przedsta-
wiak: a) katolickie diecezje tacinskie: 1) Kamie-
niecka, 2) tucka, 3) Minska, 4) Mohylowska,
5) Wileriska, 6) Zmudzka. Razem: kosciotow
(bez kaplic) 1.180, klasztoréw (bez kaplic) 370,
szkot zak. ikos¢. Sw. 216. Zaktaddéw dobroczyn-
nych: 560, kapitatdbw w gotéwce 5,400,000 rubli
srebr. majatkéw ziemskich do 800.000 dziesie-
cin, chtopoéw panszczyznianych 117.500, b) ka-
tolickie diezezje unickie: 1) Brzeska, 2) Litew-
sko-Wilenska, 3) tucka, 4) Potocka. Razem:
kosciotow (bez kaplic) 1570, klasztoréw (bez
kaplic) 94, kapitatow w gotéwce 1,150.000 ru-
bli sr., chtopéw panszczyznianych 21.000, ma-
jatkéw ziemskich — przypuszczalnie do 250.000
dziesiecin (dokiadnych liczb brak).

Car Mikotaj | uderzyt jednocze$nie na dwa
obrzadki Kosciota katolick. Unicki zniszczyt, ta-
cinski, o silniejszej spojni wewnetrznej, znacz-
nie ostabit, przekazujac catkowite zniszczenie
swoim nastepcom. W programowym ukazie 9.X.
1827 r. car rozkazat unitom, ktorzy byli przeszli na
facinski obrzadek, powréci¢ do Unji, zapowiedziat

1803 Poin. sobr. zak. Na 20.837, 20.903, 20.916
t. XXVII str. 723, 846-848, 868-869). Tych zas, kto-
rzy byli przeszli dawniej, przemocg przywrdcit Unji
(ukazy 26.7. 1806, 25.10 1807, 8.VIIl. 1810 Poin.
sobr. zak. Na 22.226, 22.659, 24320, t. XXIX
670-671, 1311—1314, t. XXXI 307-308), wskazu-
jac z Unji droge jedynie do prawostawia (uk.
27.8, 1803 Poin. sobr. zak. Na 20.916, t. XXVII,
869), skazat na zamkniecie 55 klasztoréw uni-
ckich (uk. 2.X. 1810, Pot. sobr. zak. Na 24366,
t. XXXI 370-371), nie moégt jednak zrealizowaé
catkowicie niszczycielskich zamierzen, gdyz od
r. 1802, zajety przygotowaniami do walki z Na-
poleonem, majacej sie rozegra¢ na ziemiach nie-
dawno ztupionych, tudzit Polske i Litwe obie-
tnicami przysztej niezaleznosci.

fala zniszczenia.

kasate klasztorow bazyljanskich i wychowanie
przysztych kaptanéw unickich w duchu, ustawach
i obrzgdkach cerkwi prawostawnej (Poin. sobr.
zakonow 11, Ns 1449, t. 11). Ukazem 22.1V. 1828 r-
(potn. sobr. zak. sobr. 11. Ns 1977, t. 3, str'
458-459) z czterech diecezyj unickich zniszczyt
dwie 2: Brzeska itucka, pozostawit tylko dwie':
Biatoruskg (Potock) i Litewska (Zyrowice) ;
unickie seminarja duchowne, w mysl ukazu z 9,X.
1827 r., oddat pod zarzad gtéwnego pogromcy
Unji — Bflodowa, kierownika spraw wyznan
obcych. Ukazem wreszcie z 11 1837 r. rzady
unickiego kosciota przekazat prawostawnemu
synodowi (potn. sobr. zak., sobr. 11, Ns 9825,
t. X, 1. (Gorliwego wykonawce w sprawie zni-
szczczenia Unji car znalazt w osobie Siemaszki,
30-letniego cztonka petersburskiego kolegjum
unickiego; wyniost go (21.1V. 1829) na sufraganje
Mscistawska, nastepnie (2.1V. 1833) na Litewskie
biskupstwo unickie; miody wiadyka zas w tym
samym roku 1833 przyjat prawostawie. Uroczysty
akt odstepstwa przez Siemaszke i dwdch uni-
ckich sufraganéw, tuzynskiego i Zubke, wyko-
nany w Potocku 12.11 1839, skutkiem byt zni-
szczenia unji przez Mikotaja, nie przyczyng jej
zniszczenia, stanowigc jedynie wykfadnik osobi-
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stych korzysci ambitnych wiadykow, szukajacych
w nieuniknionej ruinie Kosciota unickiego oca-
lenia swoich stanowisk, dochodéw i majatkow.
W krétkim dwuletnim okresie od 1839 do r. 1841
opornych ksiezy unickich pozbawiono probostw
lub innych zajmowanych stanowisk, wygnano do
rosyjskich gubernji; Bazyljanéw skazano na ,,czar-
ne roboty" lub internowano w klasztorze w Kur-
skiej gub., wszystkie koscioty unickie zabrano na
prawostawne cerkwie, tamigc przemocg opér pa-
raffan. Na gruzach unji car Mikotaj | utworzyt
prawostawne eparchje: Litewskg (Wilerskg r.
1840), Minska (po reorganizacji w r. 1840) i Po-
tocka. Oporni unici, pozbawieni ko$ciotow i ka-
ptanéw, matzenstwa i prawnej rodziny, prawa
-dziedziczenia, przetrwawszy diugie meczenstwo
po wydaniu ukazu tolerancyjnego 17 kwietnia
1905 r. przeszli gromadnie w liczbie do 300.000
na katolicki obrzadek facinski. Rownoczes$nie car
Mikotaj niszczyt Kosciot tacinski. Ukazem 19.Vil.
1832 r, zamknat 200 z okfadem klasztorow
(potn. sobr. zak. sobr. 11, Ns 5506, t. VI, 507-510)
i zabrat ich gmachy, domy, place, majatki, ka-
pitaly (1.666.000 rubli sr.) i znaczng wiekszos¢
zakonnych kosciotow, nieliczne tylko pozosta-
wiajgc do uzytku katolikow. Ukazem 25.XII.
1841 (poin. sobr. zak. sobr. 11, Ns 15153 t,
XVI od 2., str. 139) od pozostatych klasztorow
odebrat wszystkie majatki i kapitaty, podzie-
liwszy za$ ukazem 1.I. 1842 (potn. sobr. zak. sobr. 2.
Ns 15.183, 15.189, t. XVII, od 1, str. 1, od 2,
str.) klasztory na etatowe i nieetatowe, kom-
pletne i niekompletne (nie posiadajgce 13 za-
konnikow i 11 zakonnic), zamknat wszystkie
klasztory nieetatowe, niekompletne. Wstapienie
do klasztorow etatowych uzaleznit od zezwo-
lenia na to rosyjskiej wiadzy administracyjnej;
zdekompletowane przez $mier¢ zakonnikéw kla-
sztory zwijat i zamykat generat gubernator na
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mocy specjalnych uprawnien, udzielonych przez
cara dnia 2.1V. 1866 r.

Z 370 Kklasztorow facinskich w r. 1825 do
roku 1875 pozostato tylko 7 zamartych, dogo-
rywajacych. Razem z Kklasztorami upadio 216
szkot, kilkaset przytutkéw, szpitali, zaktadéw do-
broczynnych. Zniszczywszy Kklasztory i ducho-
wienstwo zakonne, stanowigce wielka site Ko-
Sciota (w r. 1825 unickich zakonnikow byto 768,
tacinskich 3.123), rzad rosyjski prowadzit syste-
matyczng akcje niszczenia Swieckiego duchowien-
stwa tacinskiego. Ukazami 25.12. 1841, 1.1. 1842,
10.V. 1843 r. (poin. sobr. zak. sobr. 11. Ns 15.153,
15.188, 17,407, tt. XV. XVII, 139, 1.;. sobr, 111
Ns 17.407a, t. X 34) Mikotaj |zabratl ,w zarzad"
wszystkie majatki i kapitaty koscielne (w go-
towce 5.400.000 rubli sr., do 800.000 dziesiecin
ziemi, ponad 140.000 chtopéw, razem —maja-
tek do 150.000.000 rubli sr.)]

Po zabraniu majatkbw rzad rosyjski ska-
sowat diecezje: Kamieniecka ukazem 5.6.1866,
Minskg — ukazem 15.7.1869, Podlaskg uk. 10.V.
1867 r. Od roku 1830 do 1880 zabrat w obre-
bie gub. Grodzienskiej, Kowienskiej, Minskiej
i Wilenskiej do 250 facinskich koSciotow para-
fjalnych i ponad 300 kaplic.

1) W r. 1917 prof. J6zef Bankowski przeprowadzit
specjalne poszukiwania w archiwach panstwo-
wych w Petersburgu, celem obliczenia i usta-
lenia kapitatéw i majatkow koscielnych, zabra-
nych w r. 1847, 1843. Okazato sie wowczas, ze
obliczenia, dokonane przez gubernatorow, min.
spr. wewn. i débr panstwowych, zawiera niepo-
kcnalne sprzecznos$ci, caty za$ materjal hao-
tyczny, niedbale zebrany, i nigdy ostatecznie
nie zostat opracowany. Wedtug obliczen prof.
Bankowskiego, w r. 1541—1543 rzad rcsyjski
zabrat Kosciotowi obrz. lac. 767.199 dzies. ziemi
i laséw, chtopow 234.423, w gotéwce 5.160.424
rub. sr.

5 ~Koscioty i cerkwie w diecezji Wilenskiej.

Po ostatnim podziale Rzeczplitej rzad ro-
syjski przeprowadzit spis ludnosci w gubernji
litewskiej, utworzonej ukazem Pawia 1ldn. 12.XII
1795 r., obejmujgcej wowczas pdzniejsze guber-
nje Wilenska, Grodzieriskg bez obwodu Biato-
stockiego, Kowienskg iczeS¢ Minskiej. Kraj ten,
majacy 4 diecezje katolickie, posiadat wowczas
771.716 mieszkancow, za$ w tej, liczbie ludzi
rosyjskich, w rozmaitych miejscach zamieszka-
tych: mezczyzn 8.265, kobiet 7.290, razem 15.655
0séb, t. j. 2,01%; duchownych katolickich 3.065,
ewangelickich pastorow 32, ,,duchownych gre-

ko-wostocznych 14*. 2¢

W obrebie tacinskiej diecezji Wilenskiej
jest wowczas parafjainych i filjalnych ko$ciotow
facinskich, bez zakonnych kosciotéw unickich
i bez kaplic, 370, zakon6éw i zgromadzen za-
konnych 190, kosciotéw unickich 550, za$ cer-
kwi prawostawnych 7, wtej liczbie wKurlandji 2,
i3 monastery. Wyznawcow prawostawna cerkiew

2) Powyzsza statystyka znajduje sie w WileAskiem
Archiwum Panstw. ,Dieto ob ustrojstwie w Pol-
sze poriadka" r. 7799 cz. 2. k. 1070.
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liczyla do 2.000, w roku bowiem 1832 byto ich
w diecezji Wilenskiej tacznie z nalezacg do niej
Kurlandjg 3.130 mezczyzni 1671 kobiet, razem
4.801 osob, wtej liczbie w Kurlandji 1.092. Prawo-
stawne zycie religijne i zkgczona z niem dziatal-
no$¢ polityczna ogniskuje sie w katolickiej diece-
zji Wilenskiej wyfacznie w wilenskim monasterze
prawostawnym $w. Ducha, zasilanym hojnie w cig-
gu catego XVIII stulecia przez cara Piotra |, przez
synod w Petersburgu, przez carowg Elzbiete,
flnne, Katarzyne Il. W Kkatolickiej diecezji Wi-
fenkiej nie posiadaty prawostawnych cerkwi ta-
kie miasta, jak Kowno i Grodno; niema ich
oczywiscie w Swiecianach, Trokach, Poniewie-
zu, Witkomierzu, Wotkowysku, gdzie dopiero
ukazem 18.7.1842 (N° 18.079 poin. sobr. zak.
sobr. 11, t. XIX 450-451) zarzadzono wynajecie
kosztem Kkatolickich obywateli prywatnych do-
méw na prawostawne cerkwie.

Do upadku Rzeczplitej nie bylo osobnej
prawostawnej eparchji w obrebie katolickiej die-
cezji Wilenskiej. Mieszkajacy tutaj nieliczni pra-
wostawni podlegali juryzdykcji kijowskiego me-
tropolity, ktéry zrzadka przebywat chwilowo
w Nowogrdédku lub Wilnie, zwyczajnie za$ spra-
wowat duchowng wiadze nad swa matg owczar-
nig prawostawng albo przez archimandryte wi-
lenskiego monasteru $w. Ducha, albo przez stu-
mckiego archimandryte. Utworzona ukazem 22.1.
1840 prawostawna eparchja litewsKo-wilenska
powstata na gruzach unji i w roK jeden nie-
spetna posiadata 447 prawostawnych cerkwi z za-
branych katolickich kosciotéw unickich. Zyrowi-
ce, nie Wilno byly stolicg eparchji. Wiadyka Sie-
maszko nie miat wWilnie odpowiedniego pomie-
szczenia ani prawostawnego S$rodowiska, Wilno
bowiem w r. 1845 posiadato 3.444 prawosta-
wnych, za$ w tej liczbie zaledwie garstke statej
ludnos$ci prawostawnej, gdyz z tych 3.444 pra-
wostawnych byto 2100 prawostawnych zotnierzy,
992 nastanych z Rosji urzednikéw, 174 osoby po-
stugi. 3 Lecz energiczny wiadyka maju (8-9)
1845 r. z Zyrowiec do Wilna sie przeprowadza,
zajmuje tu katolicki klasztor bazyljanski, du-
chowng szkole prawostawng umieszcza w za-
branym karmelitom klasztorze ostrobramskim-
sam za$ usadawia sie w ztupionym na 0o. tryni-
tarzach Trynopolu. Celem ,utwierdzenia™ w pra-
wostawiu unitow ukazem 19.V1. 1843 r. (N° 16.963
potn. sobr. zak. sobr. 11, t. XV str. 400) car
tworzy kowienski prawostawny wikarjat biskupi.
Wiadyka wikary niema jednak w Kownie ani
mcerkwi, ani mieszkania, osiada wiec pod Kownem
w Pozajsciu, w przepieknym klasztorze, zabranym
kamedutom. Poézniej rzad osadza wiadyke w Ko-
wnie w murach pojezuickiego kolegjum, kosciot
pojezuicki zabiera na cerkiew, w PozajSciu za$
wiadyka posiada letnig rezydencje. Drugi wikary

3j Wilenskie Archiwum Panstw. ,Dielo o wilen-
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Siemaszki, wiadyka Zelazowski, powinien osigsé
w Grodnie (ukaz synodu 8.12.1845 r.), lecz
w miescie niema dlan prawostawnego miejsca.
Ziemia grodzieriska w chwili zabrania przez Ro-
sje (1794) nie posiada ani jednej prawostawnej
parafji- Jedynym osrodkiem prawostawia byt
tutaj prawostawny monaster w Brzesciu lit.
W Grodnie nie bylo prawostawnej cerkwi. W. r.
1804 (29.2.) car /Aleksander | zabrat na cerkiew
katolicki koscidt facinski, fundacji JagieHy czy
Witolda, i urzadzit zern prawostawny sobdr sw.
Zofji. Teraz dla sufragana Siemaszki car Miko-
faj | zabrat grodzienski klasztor bernardynek,
w ktorym osiadt wiadyka Zelazowski. Po zaborze
katolickich kosciotéw unickich litewska eparchja
prawostawna wzrastata kosztem facifnskich ko-
sciotow zakonnych, parafjalnych i filjalnych, za-
branych przez rosyjski rzad i przerooionych na
prawostawne cerkwie. Zbyt wiele miejsca zajat
by ich wykaz. Wyktadnikiem niech bedg naste-
pujace liczby: ziemia Grodzienska w r. 1840
posiadata 150 parafjalnych kosciotéw tacinskich,
kilkanascie filjalnych, 22 klasztory (w r. 1825),
w roku 1870 pozostaty 93 koscioty i 2 puste
bez zakonnikéw klasztory. W catej diecezji Wi-
lenskiej w r. 1830 byto 390 kosSciotéw, ponad
140 klasztoréw izgromadzen zakonnych, ponad
200 kaplic, zas w roku 1895 pozostaty 274 ko-
Scioty, 1 klasztor, oprécz wymienionych wyzej
grodzienskich, i kilkadziesigt kaplic.4

Jedne kosciototy zakonne rzad rysyjski zgo-
dnie z ukazem 19.MIl. 1832 (pot. sobr. zak. sobr. 11
N° 5b06 t. MII. 507-510) przekazat miastom lub
gminom ,na publiczny uzytek", jak wilenski
kosciot franciszkanski, uzyty na archiwum, liczne
zakonne koscioty (niekompletna lista moja za-
wiera 27), i koscioty parafjalne zniost i zburzyt
doszczetnie, wigkszo$C przerobit na cerkwie (wy-
kazy moje zawierajg 48 zakonnych kosciotow,
parafjalnych za$ i filjalnych w samej ziemi Gro-
dzienskiej z okresu jedynie lat 5-ciu (1865-1869)
20 kosciotbw). Najwyzsze napiecie zniszczenia
rzad rosyjski skierowat celowo na takie kato-
lickie Srodowiska, jak Brze$¢ Lit., Grodno, Sto-
nim, Wilno. W Brzesciu na cerkiew zabrat ko-
§ciot trynitarski, zburzyt za$ koScioty; 1) au-
gustjanski, 2) bernardynski, 3) dominikanski.
W Grodnie zabrat i przerobit na cerkwie : 1) pra-
stary kosciot famy, wzniesiony w r. 1387, 2) ber-
nardynek; zburzyt. 1) dominikanski, 2) karme-
litow bosych. W Stonimie zabrat na cerkiew:
1) bernardynéw, 2) bernardynek, 3) dominika-
now, 4) kanonikéw lateranskich, zburzyt kosciot
marjawitek. W Wilnie przerobit na cerkwie koscio-

4) W obliczeniach powyzszych uwzgledniono oczy-
wiscie zmiany, jakie zaszty podczas rozgrani-
czenia diecezyi w r. 7847, kiedy od Wilenskiej
diecezji odeszty do Zmudzkiej niektore koscioty,
wcielony za$ zostat obwod Biatostocki, rzadzony
w koscielnym zakresie przez mohylowskiego
metropolite.
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ty : 1) augustjanski, 2) Sw. Kazimierza, 3) $w. Troj-
cy, 4) trynitarzy, 5) wizytek ; zabrat i przekazat
na publiczny uzytek: 6) franciszkanski, 7) $w.
Ignacego; zniszczyt. 8) bernardynek zarzecz-
nych, 9) karmelitek bosych, 10) pijarow, 11)
Dziecigtka Jezus, 12) siostr mitosierdzia. Pomna-
zana wecigz litewska eparchja prawostawna uka-
zem carskim dn. 28.XII. 1899 zostata przepoto-
wiona ; ukaz powyzszy wydzielit z niej i utwo-

2) Stow kilka w sprawie

Jak wiadomo, sprawa rewindykacji ko-
Sciotdbw wywotata wielkie wrzawy. Obronicy pra-
wostawia, a wraz z nimi czynniki, niechetne
katolicyzmowi, nie przestajg w czasach ostatnich
grzmie¢ i gromy rzuca¢ pod adresem Kosciota
katolickiego za to, ze Kosciot ten dazy do
odzyskania swej wiasnosci. Z tej racji oskarza
sie Kosciot katolicki o rozpoczecie walki z pra-
wostawiem, o tendencje ktore nie znajduja
uzasadnienia ani w historji, ani w prawie, ani
tez wreszcie w poczuciu sprawiedliwosci.

W krotkich a jedrnych stowach odpowie-
dziat na te zarzuty Arcybiskup Wilenski jeszcze
w dniu 19 listopada r. ud- Miedzy in. czytamy
tu: ,,Nie rozpoczynam wojny z prawostawiem,
ani pragne jego zniszczenia, ale dochodze za-
sad zwyklej sprawiedliwosci".

| zdawatoby sie, ze prawda mieszczgca sie
w tych stowach, nie moze ooudzi¢ w nikim
watpliwosci. Czyz mozna bowiem, biorgc za
punkt wyjscia idee sprawiedliwosci, odnosi¢ sie
krytycznie do daznosci ku odzyskaniu swej wia-
snosci. Ku odzyskaniu wiasnosci zabranej bez-
prawnie, a raczej wbrew prawu, drogg represyj
I naduzyé. Jak wiadomo bowiem, powdd, dla
ktorego Kosciot pozbawiony zostat swej wia-
snosci za czasow carskich, wyrazat sie w braku
dostatecznej lojalnosci dla Rosji, a w okazy-
waniu sympatji dla sprawy polskiej. To atoli
nie dawato jeszcze prawnej podstawy do konfi-
skat i terroru. By wiec te podstawe wynaleZé,
a raczej, aby jg stworzy¢, uciekano sie do naj-
rozmaitszych sposobdéw : do$¢ wspomnie¢ o uka-
zach, stanowigcych zamkniecie klasztoréw, nie
majgcych dostatecznej liczby cztonkéw, uka-
zach, ktorym jednoczesnie towarzyszyly zarza-
dzenia, faktycznie uniemozliwiajgce tym Kkla-
sztorom przyjmowanie nowych cztonkow.

Dzis wiec, gdy Kosciot katolicki zdaza ku
odzyskaniu mienia, ktdérego zostat pozbawiony
za takie ,przestepstwa” itakg droga, powinien
mie¢ za sobg cate spoteczenstwo i to nietylko
polskie, ale wogdle zdrowo myslace spoteczen-
stwo, dla ktérego tylko istnieje pojecie spra-
wiedliwosci przedmiotowej, bezwzglednej, dla
ktérego prawda moze byé tylko jedna. Ale ma
Kosciot za sobg réwniez i litere prawa. Jak
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rzyt osobng prawostawng eparchje Grodziensko-
Brzeska, ukazem za$ 18.V 1907 r. car utworzyt
najdalej posunieta na Zachdd prawostawng pla-
cowke misyjng — biatostocki wikarjat prawo-
stawny (potn, sobr. zak, sobr. Il Nr. 29.209,
t. XXVLL, 303).

Ks. Bron. ZongoHowicz,
prof. Un. St. Bat.

rewindykacji kosciotow.

wiadomo bowiem, Sad Najwyzszy w Polsce juz
w kilku orzeczeniach stwierdzit w sposob sta-
nowczy, ze mienie, zabrane przez rzad rosyjski
Polakom za ich narodowos$¢, winno byc zwré-
cone prawowitym wiascicielom. Mdagtby moze
kto$ powiedzie¢: nie zawsze wykonywanie czy
dochodzenie tego, co prawo przyznaje, jest zgo-
dne z przykazaniami moralnemu' czy etycznemi.
Wierzyciel moze nieraz w zgodzie z swem pra-
wem, ale z pogwaitceniem najbardziej kardynal-
nych zasad etyki, gneDi¢ i mszczyc dtuznika,
ktory sie w nedzy znajduje. A Koscidt przeciez
winien by¢ najdoskonalszym wyrazicielem tej
etyki, etyki chrzescijanskiej, etyKi, nakazujacej
troszczenie sie nietylko o wiasne dobro, ale je-
dnoczes$nie o interes drugiego. By wykazaé, ze
te oto zasade etyki ma Koscidt na oku przy
dazeniach ku odzyskaniu swego mienia, czyz
nie wystarcza przytoczy¢ fakt, ze z 464 obje-
ktow Kosciota katolickiego, zabranych przez
rzady rosyjskie w granicach archidiecezji Wilen-
skiej, Kurja Metropolitalna zgda zwrotu jedynie
113 takich objektow, a wiec zaledwie jednej
czwartej czesci zabranego mienial Wreszcie na-
lezy pamieta¢ przytem, ze prawo koscielne zo-
bowigzuje wprost biskupa, jako zarzgdzajgcego
majatkiem koScielnym, do pieczy o catos¢
i nienaruszalno$¢ tego majatku (uigilare ne bona
ecclesiastica suae curae concredita quoguo modo
pereant aut detrimentum capiant. Can. 1523, n. 1).
W ten spos6b dopominanie sie o zwrot utraco-
nego bezprawnie mienia jest nietylko prawem
biskupa, jako zarzadzajacego dobrami Kosciofa,
ale wprost jego oDowigzkiem, obowigzkiem na-
tozonym przez prawo koscielne, ktérego niewy-
petnienie mogtoby i powinnoby S$cigga¢ na bi-
skupa odpowiedzialno$¢ wobec kosciota.
Trudno atoli przemawia¢ i trafia¢ argu-
mentami rzeczowemi do tych, ktérzy ich zro-
zumie¢ nie chcg. Ostatniemi czasy ma sie je-
dnakowoz wrazenie, ze ci whasnie wrogowie ka-
tolicyzmu, unikajacy trwozliwie prawdy, poczy-
najg sie orjentowac, ze prawda zwyciezy¢ musi-
Idlatego wiasnie opuszczajg niedajacy sie obro-
ni¢ teren walki rzeczowej, a punkt ciezkosci
przenoszg na zarzuty natury formalnej. 1 tak
styszymy, ze Kosciot nie ma tytutu prawnego
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do upominania sie o majatki zakonne i majgtki
kosciotdw unickich. Zdawatoby sie, ze kwestja
ta nie powinna budzi¢ Zzadnych watpliwosci
prawnych wobec wyraznego ijasnego postano-
wienia kodeksu prawa kanonicznego. Kodeks
ten, jak wiadomo, ustanawia najwyzszym za-
rzadcg catego majatku koScielnego Papieza,
a w poszczegoélnych diecezjach naktada na or-
dynarjuszy obowigzek nadzorowania nad za-
rzagdem wszelkich majatkéw koscielnych oraz do
normowania tegoz zarzadu za pomocg odpo-
wiednich przepisow (can 1518 i 1519). Nie ulega
wiec najmniejszej watpliwosci, ze zarzadowi bi-
skupa podlegajg rowniez dobra zakonne, jako
wchodzace w sktad majgtku kosScielnego; zresztg
kodeks prawa kanonicznego w kan. 1524, mowigc
0 osobach, wykonywujacych zarzagd pod nadzo-
rem i kierownictwem biskupa, wymienia wyraznie
rowniez zakonnikéw (religiosi). Ponadto kodeks
ten niemniej wyraznie stanowi, ze kazdy, kto za-
rzadza majatkiem koscielnym, by mégt prowadzic¢
proces o dobro koScielne, musi sie wpierw posta-
ra¢ o pisemne zezwolenie miejscowego ordy-
narjusza, a jedynie w wypadkach nagtych —
0 zezwolenie dziekana, ktory ma obowigzek za-
wiadomi¢ ordynarjusza bezzwiocznie po udzie-
lenie zezwolenia (can. 1526). Stad wynika chyba
jasno legitymacja biskupa do upominania sie
w drodze procesu o mienie Kosciota, (por. Pe-
rathoner, Das Kirchliche Sachenrecht 1919 S.

170 qu-) - . -
owniez z odnosnych postanowien Kon-
kordatu pomiedzy Stolicg /Apostolska a Rzecza-
pospolita Polskg z dnia 10 lutego 1925 r. wy-
nika wyraznie, ze ordynarjusz miejscowy jest
powotany do decydowania w kwestjach zarzadu
wszelakiego rodzaju dobrem Kosciota. Wynika
to z postanowienia art.XVI, ktory w kwestji na-
bywania, odstepowania, posiadania i administro-
wania dobr koscielnych wyraznie powotuje sie
na prawo kanoniczne (conformement au Droit
Ganon), a nastepnie z art. XXIV, ktéry w ust. 2
do sporzadzania deklaracji potrzebnych dla wpi-
sania praw wiasnosci wszelakiego rodzaju ma-
jatkow koscielnych i zakonnych (...des person-
nes juridiques ecclesiastiques et religieuses ...)
do ksigg hipotecznych powotuje wiasciwego or-
dynarjusza. Wreszcie wspomnie¢ nalezy i o tych
postanowieniach, ktére zakonnikéw na réwni
2 duchownymi S$wieckimi (ecclesiastiques ou
religieux) poddajg wtadzy ordynariusza (art. XXIlj,
oraz wedtug ktérych duchowni i wierni wszel-
kich obrzadkdéw, znajdujgcy sie poza swemi die-
cezjami, podlega¢ maig ordynarjuszom mieisco-
wym wedtug przepisow prawa kanonicznego
fart. XVIII). Ponadto, jezeli chodzi o dobro ko-
Sciotow unickich, komoetencja biskupéw facin-
skich do wystepowania o zwrot mienia tych ko-
sciotdbw znajduje uzasadnienie historyczne i fa-
ktyczne- Nie do wyjatkow bowiem naleza wypa-
dki, w ktorych biskupi tacinscy sprawujg jury-
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sdykcje nad ksiezmi i catemi parafjami obrza-
dkéw wschodnich oraz zawiadujg ich majatkiem,
w szczegOlnosci tam, gdzie parafje tych obrza-
dkéw nie sg nalezycie zorganizowane i nie maja
wiasnych, prawnie ustalonych hierarchji auto-
nomicznych.

Liczne tego przykiady znajdujemy w dziele
Raymona Janin: Les Eglises orientales et les
Rites orientaux, Paris 1926. | tak o ile chodzi
0 obrzadek bizantynski, diecezja utworzona na
Wegrzech przez Piusa X w dn. 8 czerwca r. 1912
pod nazwg Hajdu-Dorogh, poddang zostata wia-
dzy biskupa, rezydujgcego w Debreczynie, ktory
podlega prymasowi tacinskiemu de Gran (str.
323). We Wioszech w r. 1624 Urban VI utwo-
rzyt z mieszkancow Kkolonji greckiej i albanskiej,
ktorzy szukali we Wioszech schronienia przed
inwazjg turecky, pratature metropolitalng w Rzy-
mie obrzadku bizantynskiego, t. zw. italo-Gre-
kéw, poddajac ksiezy tego obrzadku pod zalez-
nos$¢ bezposrednig biskupow facinskich odno-
$nych diecezyj (str. 324-5). | dopiero w maju
1919 r. za Benedykta XV otrzymali hierarchje
autonomiczng (str. 326). Na terytorjum b. mo-
narchji austro-wegierskiej poza diecezjami b.
Galicji i Czecho-Stowacji, znajdujg sie liczni Ru-
sini obrzadku wschodniego, ktérzy sa poddani
ordynarjuszowi tacinskiemu (str. .J52). Wreszcie
w Jugostawji, gdy Pawet V wr. 1611 ustanowit
dla kolonji serbskich katolikdbw wschodnich bi-
skupa obrzadku bizantyriskiego, biskup ten pet-
nit jedynie funkcje wikarjusza generalnego bi-
skupa tacinskiego w Zagrzebiu. Podobnie w r.
1688 ustanowiono biskupa dla katolikow wscho-
dnich Stawonii, ktérego poddano w zalezno$¢
od biskupa tacinskiego, rezydujgcego w Sir-
mium: byt on tylko jego wikarjuszem general-
nym (str. 357). Obecnie diecezja Krijevtsi (Kre-
utz), ktora od r. 1919 obejmuje wszystkich ka-
tolikow bizantynskich Jugostawji (ok. 45.000),
zalezng jest od metropolji tacinskiej w Zagrzebiu
(str. 358). . o ]

Podobnie przedstawia sie rzecz w krajach,
gdzie hierarchja katolicka ormianska nie jest
nalezycie zorganizowana : itutaj wierni poddani
sg ordynarjuszom tacinskim, (str. 433). W szcze-
golnosci  katolickie parafje ormianskie w roz-
nych prowincjach dawnych Wegier, przede-
wszystkiem w Siedmiogrodzie, liczace okoto 10
tysiecy wiernych, nie majg dotad biskupa wia-
snego obrzgdku, lecz sa poddane ordynarjuszowi
facinskiemu. Podobnie Ormianie katoliccy w Ro-
sji, liczacy okoto 37 tysiecy, a zamieszkujacy
przewaznie Kaukaz, poddani sa biskupowi ta-
cinskiemu w Tyraspolu (str. 434).

W Kkoncu zaznaczyC wypada, ze rowniez
w Polsce, w wojewoddztwach wschodnich two-
rzace sie parafie obrzadku wschodnio-stowian-
skiego, nie majac jeszcze nalezytej organizaciji,
nodlegaja dotad juryzdykcji biskupow facinskich.
Tak przedstawia sie w szczego6lnosci rzecz war-
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chidiecezji Wilenskiej oraz wdiecezjach Pinskiej,
Podlaskiej, tuckiej, a czeSciowo i Lubelskiej.

Oto fakty, ktdre uzasadniajg dostatecznie
tytut biskupéw facinskich w tych diecezjach do
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upominania sie o zwrot mienia takze kosciotow

unickich.
Dr. Stefan Glaser,
prof. Uniw. St. Batorego.

WYKAZ

koSciotow katolickich obrz. facirskiego Na terenie diecezji Pinskiej
zburzonych lub zabranych na cerkwie.

. Zburzone lub przerobione.

A. Zburzone.

1 Bereza-Kartuska Kartuski mur. pow.
Pruzanski. 2. Granne a) drew. pow. Bielski.
3. lwieniec fara mur. pow. Wotozynski. 4. Nie-
Swiez Sw. Krzyz mur. 5. NieSwiez sw. Michata
mur. 6. Nowogrédek Jezuitdbw mur. 7. Nowo-
grodek Marjawitek drew. 8 Nowogrodek Bo-
nifratrow drew. 9. Nowogrodek Dominikanek
mur. 10. Pinsk Karmelitow mur. 11. Pinsk Ma-
rjawitek dr. 12. Sledzianéw b) mur. pow. Bielski.

B. Przerobione.

1. Brze$¢ n/B. (obecna twierdza) 7 koscio-
tow mur. 2. NieSwiez Dominikanéw mur.

Il. Zabrane na cerkwie prawostawne.

A. Pozostajg we wiadaniu prawostawnych.

1. Bereza-Kartuska paraf, drew. pow. Pru-
zany przeniesiony do Zdzitowa. 2. Braszewicze
drew. pow. Drohiczyn przeniesiony do Totkowa.
3. Buchowicze mur. pow. Kobryn. 4. Busiaz
mur. pow. Koséw. 5. Kileck Dominikan, mur.
pow. NieSwieski. 6. Krupczyce mur. pow. Ko-
bryn. 7. Krzywoszyn ¢) mur. pow. Baranowicze.
8. Lachowicze d) mur. pow. Baranowicze. 9. ta-
chwa e) mur. pow. tuniniec. 10. Morozowicze
drew. pow. Brzeski przeniesiony do Ostroma-
czewa. 11. NieSwiez Bernardyn, mur. 12. Olszew
drew. pow. Pruzanski. 13. Nowogrodek Franciszk.
mur. 14. Pinsk. Dominikan, mur. 15. Pinsk
Bernardyn, mur. 16. Pohost-Zahorodzki <) mur.
pow. Pinsk. 17. Pralniki (kaplica) mur. pow.
Wotozynski. 18. Pruzana mur. 19. Rajca mur.
pow. Nowogrédzki. 20. Snéw mur. pow. Nie-
Swiez. 21. Stotowicze d) mur. pow. Baranowicki.
22. Watdéwka drew. pow. Nowogrodek.

B. Pozostajg we wiadaniu rzadu:
1 Wistyce mur. pow. Brzeski.

C. Sptonety w posiadaniu prawostawnych.

1 Drohiczyn Poleski drew. pow. Drohiczyn.
2. Dywin drew. pow. Kobryn. 3. Kleszczele
drew. pow. Bielsk. 4. ktahiszyn drew. pow.
Pinsk. 5. Mielnik drew. pow. Bielsk. 6. Mikota-
jewszczyzna drew. pow. Stotpecki. 7. Sady drew,
pow. Bielski. 8. Sielec drew. pow. Pruzanski.
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D- Rewindykowane.

1. Bezdziez mur. pow. Drohiczynski w 1917.
2. Czarnawczyce mur. pow. Brzeski w 1919.
3. Horodziec mur. pow. Kobrynski w 1917.
4. Horodyszcze Nowogrodz. mur. pow. Nieswie-
ski w 1921. 5 IszkotdZ mur. pow. BaranowicKi
w 1917. 6. [wacewicze mur. pow. KosowsKi
w 1922, 7. lwieniec Sw. Michala mur. pow.
Wotozynski w 1918. 8. Milejczyce drew. pow.
Bielski w 1919. 9. Mir mur. pow. Stotpecki
w 1919. 10. Niehniewicze mur. pow. Nowogro-
dzki w 1921. 11 NieSwiez Benedyktynek mur.
pow. Nieswieski w 1919. 12. Ochéw drew. pow.
Pinski w 1924. 13. Ototczyce mur. pow. PinAskKi
w 1923. 14. Pinsk 00. Jezuitbw mur. pow.
Pinski w 1918. 15. Rasna mur. pow. Brzeski
w 1918. 16. Rubiezewicze drew. pow. Stotpecki
w 1918. 17. Snéw mur. puw. Nieswieski w 1921.
18. Sotowje (kaplica) drew. pow. Nieswieski
w 1928. 19. Soszno (kaplica) drew. pow. Pinski
w 1927. 20. Starojelnia drew. pow. Nowogrodzki
w 1921, 21. Stawy mur. pow. Brzeski w 1919.
22. Stolin mur. pow. Stolinski w 1923. 23. Szczy-
tniki mur. pow. Brzeski w 1918. 24. Szczytno
(kaplica) drew. pow. Kosowski w 1927. 25. Wot-
czyn mur. pow. Brzeski w 1918. 26. Wolma
drew. pow. Wolozynski w 1917. 27. Stoipce
mur. pow. Stotpecki w 1920. 28. Zadwieja
drew. pow. Baranowicki w 1923. 29. Zbirohi
drew. pow. Kobrynski w 1920.

IIl. Koscioty, ktére byty zamkniete po
powstaniu 63 roku.

1 Drohiczyn n/B. Franciszk. pow. Drohi-
czyhnski w odbud. od 1929. 2. Drohiczyn n/B.
Bernardyn, pow. Drohiczynski w odbud. od 1929.
3. Horodyszcze k/Pinska pow. Pinski oddany
w 1912. 4. Lubieszow po-Kapucynski pow. Ka-
mien-Koszyrski otwarty w 1905. 5. NiedZwie-
dzica pow. Baranowicki oddany w 1905. 6. Nie-
miréw pow Bielski oddany w 1906. 7. Nowo-
grodek farny pow. Nowogrddzki otwarty w 1905.

a) spalony w 1892 roku za kare za spowiadanie
w tym kosciele unitéw z za Buga.

b) zburzony w 1886 roku za kare za spowiadanie
w tym kosciele unitow z za Buga.

c¢) proboszcz katolicki odprawia nabozenstwo
w jednym z pokoikow malutkiej chatki.

d) w miasteczku prawostawnych pare rodzin.

e) nabozenstwo Kkatolickie paraf, odprawia sie
w kaplicy na cmen‘arzu o pare kilometrow.

RedaKtor odpowiedzialny ROMAN HRECZMER.



