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Przed wyborami do Sejmu

W listopadzie ubiegtego roku delegacja
Polskiej Partii Socjalistycznej, Komisji
Centralnej Zwigzkéw Zawodowych w Pol-
sce i Towarzystwa Uniwersytetu Robot-
niczego na audiencji u p. Prezydenta Pol-
ski przedtozyta memoriat, w ktorym
stwierdza, ze klasa pracujagca Rzeczypo-
spolitej jest przeciw zwigzaniu loséw Pan-
stwa Polskiego z panstwami faszystowski-
mi, oraz, ze ,masy pracujgce catej Polski
zgtaszajg swoje prawo do rozstrzygania
o losach ojczyzny; zgtaszajg'to swoje pra-
WO W sposob stanowczy i ze stanowczg
wolg osiggniecia zamierzonego celu”.

Jako najlepsza droge wyjscia z wytwo-
rzonej w Polsce sytuacji memoriat wska-
zuje: konieczno$¢ zmiany ordynacji wy-
borczej i przeprowadzenia uczciwych, de-
mokratycznych wyboréw do Sejmu i Se-
natu.

We wrzes$niu biezgcego roku p. Prezy-
dent Sejm i Senat rozwigzat, wskazujac,
ze czyni to wobec tego, Ze obecny parla-
ment nie odpowiada nastrojom w spote-
czenstwie, ze chce da¢ moznos¢ by opinia
szerszych warstw ludnosci mogta sie wy-
razi¢c w glosowaniu, oraz by nowy parla-
ment uchwalit ordynacje wyborcza. Nowe
wybory do Sejmu zostaty wyznaczone na
6 listopada b. r.

C.KW. P.P.S. rozpatrujgc wytworzong
sytuacje uchwalit, ze P. P. S. nie wezmie
udziatu w wyborach. Stanowisko to zosta-
to zatwierdzone przez Rade Naczelng
Partii, gdyz:

1) ordynacja wyborcza nie ulegta zmia

nie, wskutek czego ludno$¢ nie ma moz-
nosci swobodnego stawiania kandydatéw
na postow;

2) nie okreslono, ze przyszty Sejm ma
w kilka miesiecy uchwali¢ ordynacje i na-
stepnie sie rozwigzac.

“Naturalnie, gdyb% sytuacja ta sie zmie-
nita, Centrailny omitet = Wykonawczy
otrzymat petnomocnictwa do zmiany tej
uchwaty.

Takie same stanowisko mniej -wiecej za-
jat Nacz. Komitet Wyk. Stronnictwa Lu-
dowego, zwotujac na 9 pazdziernika kon-
gres, ktory ma powzig¢ uchwaty ostatecz-
ne.

Najwazniejszg jest rzecza, aby stanowi-
sko P.P.S. i Stronnictwa Ludowego byto,
tak jak dotgd zgodne.

W zwalczajgcych sie wzajemnie ugru-
powaniach rzgdowych wrg walki osobo-
we. Dzi$ méwi sie powszechnie, ze grupa
putkownika Stawka wraz z monarchista-
wi nie wystawi swoich kandydatow.

Jak zachowajg sie narodowcy, rozbici
rowniez na grupy nie wiadomo.. Starzy
z endecji nie chcg gtosowac; miodzi szu-
kajacy ugody z sanacjg sg na ogot innego
zdania. Nie zostaty réwniez wyjasnione
postanowienia mniejszosci narodowych,
za wyjatkiem reakcyjnych Niemcéw, kto-
rzy do wyboréw sie pala,

O wyborach do Senatu nie piszemy,
gdyz ludnos¢ wedle ordynacji wyborczej
nie ma prawa udziatlu w gtosowaniu: Se-

nat jest wybierany przez szczupte grono
0sob odznaczonych.

ZADAMY UBEZPIECZENIA NA STAROSC, WDOW | SIEROT



Zadamy prawa udzialu w pracach
nad ustawg o ubezpieczeniu na starosc

Dochodzg nas wiadomosci, ze czynniki
urzedowe zdecydowaty sie wreszcie na
ubezpieczenie robotnikéw rolnych na sta-
ros¢, wdow i sierot.

W ten sposéb bezustanna akcja naszego
Zwigzku o wprowadzenie tego ubezpie-
czenia moze juz nie dlugo osiggnie zwy-
ciestwo.

Przypomnie¢ tez wypada, ze rzady
obecne zobowigzaty sie wprowadzi¢ ubez-
pieczenia na staro$¢ robotnikéw rolnych
od roku 1933—34.

Moznaby powiedziec:
wcale.

Taki jest w tej chwili stan rzeczy. Po-
wstaje tedy pytanie, czy wobec tego dal-
sza walka Zwigzku w tej dziedzinie jest
celowa?

Ot6z nie tylko celowa, ale musi by¢ na
wszystkich odcinkach stokrotnie wzmozo-
na. Po pierwsze bowiem przygotowania
do ustawy tatwo moga by¢ badz zaniecha-
ne, badz tez trwac nieskonczenie dhugo.

Z drugiej za$ strony skoro ustawa ma
by¢, to musimy zrobi¢ najwyzszy wysriek,
aby zapewnita ona robotnikom mozliwie
najwieksze korzysci. Nie moze byc¢ tak,
jak sie to stato z ubezpieczeniami spote-
cznymi na wypadek choroby i od nie-
szczesliwych wypadkéw, ktére to ubez-
pieczenia faktycznie nic prawie robotni-
kom nie daja. Zasady tych ubezpieczen
bylty omoéwione z obszarnikami, a nastep-
nie ustalone w najglebszej tajemnicy
przed robotnikami tak, jakby obszarnicy
je dyktowali.

W najbardziej kategorycznej formie zg-
damy, aby w przygotowaniu zaréwno ma-
teriatow do ustawy, jak i samej ustawy
byto powotane do wspotpracy przedsta-
wicielstwo Zwigzku. Protestujemy jaknaj-
gorecej przeciwko metodzie tajemnicy
i biurokratycznego podejscia do sprawy.
Musimy zastrzec sie przeciwko uwazaniu
za strone zainteresowang jedynie obszar-
nikéw. Uwazamy, ze obszarnicy jak naj-
mniej w tej sprawie maja tu do powie-
dzenia. Zagadnienie dotyczy przede wszy-
stkim robotnikéw rolnych, catej klasy pra-
cujacej i catego spoteczenstwa—panstwa,
ktorego  obowigzkiem jest zapewniac
wszystkim swoim cztonkom prace nalezy-

lepiej p6zno niz

cie wynagradzang, a pézniej spokojng sta-
rosc.

Zadajac powotama do wspOtpracy przy
ustawie 0 ubezpieczeniu na staros$¢ przed-
stawicielstwa naszego Zwigzku, domaga-
my sie, aby ustawa ta przewidziata, ze:

1) kazdy robotnik rolny bez wzglediu na
wiek zostaje ubezpieczony od chwili roz-
poczecia pracy w majatku;

2) koszty ubezpieczenia ponoszg wy-
tacznie obszarnicy;

3) Swiadczenia otrzymywane przez star-
cow, wdowy i sieroty winny by¢ dosta-
teczne, gwarantujgce moznos$¢ przezycia;

4) ze Swiadczen emerytalnych robotnik
ma prawo korzysta¢ po 4 latach ubezpie-
czenia;

5) Swiadczenia emerytalne wzrastajg w
zaleznosci od wystugi lat we wszystkich
maigtkach, gospodarstwach i innych przed
siebiorstwach;

6) po ukonczeniu 60 lat zycia robotnik
bez wzgledu na liczbe lat pracy ma pra-
wo przejs¢ na emervture: tak’e samo pra-
wo przystuguje robotnikowi po 35 latach
pracy z tym, Ze renta nie jest wowczas
mniejsza niz pobierane Swiadczenia;

7) za robotnikéw, ktérzy uzyskali pra-
wo nieusuwalnosci z majatku (po 25 la-
tach pracy na dobro danego maiatku lub
danego pracodawcy) obszarnik wptaca za-
ktadowi skapitalizowang rente, ktorg ro-
botnik lub jego rodzna otrzwnuje po
przejsciu na emeryture w wysokosci na-
leznych $wiadczen gracialnych, zwigkszo-
nych o normy emerytalne przvstutfuiace
z tytutu wystugi lat; w ten snosob gracja-
lista réwniez pob;era od Zakltadu Swiad-
czenia pobierane dotad;

8) wszyscy robotnicy, ktérzy ukonczyli
45 lat zycia nie mogag by¢ zwolnieni z pra-
cy do czasu uzyskania praw emerytal-
nych; jesli pracodawca mimo to zwolni
takiego pracownika winien za niego wpta-
ci¢ czteroletnig skiladke emerytalng, u-
prawniajacg do pobierania renty starczej;

9) robotnicy, ktdrzy przepracowali na
dobro jednego pracodawcy lub jednego
majatku ponad 20 lat lecz nie osiggneli
prawa nieusuwalnosci nie mogg by¢ z ma-
jatku zwolnieni, a przy przejsciu na eme-
ryture na zasadzie rozliczenia Zaktadu



z pracodawcg pobierajg 4 pigte Swiadczen
gracjalisty zwiekszone o stawki wynikie
z dalszej wystugi lat;

10) wszyscy pracodawcy rolni obowig-
zani sg wptaci¢ jednorazowo kwoty nie-
zbedne na zaopatrzenie bylych robotni-
kéw rolnych — starcow, wdow i sierot,
ktérzy w tej chwili rent nie pobieraja.

Tak nie

l.

Lasy panstwowe bardzo czesto wykupu-
ja lasy prywatne. Poniewaz zgdamy prze-
jecia przez Panstwo wszystkich laséw ob-
szarni¢zych, nalezatoby uwazac¢ ten objaw
za zjawisko dodatnie,

A jednak jest pewne ,ale". Lasy pan-
stwowe uwazaja, ze skoro przejmujg las
prywatny, to jest to dostateczny powdd,
aby wyrzuci¢ na bruk wszystkich praco-
wnikow strazy lesnej, ktérzy maja wiecej
niz 40 lat, a nawet miodszych, jezeli dy-
rekcji lasow sie nie podobajg. Mato tego —
tym gajowym, ktorzy uzyskali prawo nie-
usuwalnosci proponuje sie albo emeryture,
albo dalszg prace na kontrakt. Poniewaz
wynagrodzenie w lasach panstwowych jest
lepsze niz w lasach prywatnych, przeto
gajowi w ogromnej wiekszosci wypadkdéw
wolg pracowac i rezygnujg z praw emery-
talnych. Nikt bowiem nie przewiduje pod-
stepu. Mamy wypadki, ze po krétkim upty-
wie czasu gajowy taki zostaje zwolniony
bez jakiegokolwiek zaopatrzenia.

Trzeba z tym stanem rzeczy skonczyc.

Nikogo nie moze przekona¢ argument, ze
troska o los tych, dos¢ juz licznych rodzin
musi obcigza¢ obszarnikéw, a rzad jak Pi-
tat moze umyc¢ rece.

Zadamy od Ministerstwa Rolnictwa i Mi-
nisterstwa Opieki Spotecznej zajecia sie tg
sprawg i ustalenia zasady, ze przy prze-
jeciu przez lasy panstwowe lasu prywat-
nego:

1) wszyscy gajowi uzyskujg niezwiocz-
ng posade etatowego gajowego panstwo-
wego bez okresu proéby;

2) wszystkim gajowym zalicza sie do
wystugi emerytalnej lata przepracowane
w lasach prywatnych.

Nie mamy nic przeciwko temu, aby kosz-
ty tych zasad pokryli obszarnicy, ale spra-
wa rozrachunku musi by¢ dokonana mie-

Oczywiscie zgdamy, aby Zaklad ubez-
pieczenia na staros¢, wdow i sierot, tak
jak wszystkie ubezpieczalnie spoteczne
byt pod zarzadem wytgcznie ubezpieczo-
nych robotnikéw. Zadamy jednym stowem
samorzadu ubezpieczalni spotecznych,

M. Nowicki.

wolno

dzy Naczelng Dyrekcja Lasow Panstwo-
wych, a obszarnikiem odstepujgcym swoj
las.

Nie wolno dyrekcjom lesnym odnosic sie
do rodzin pracowniczych jak do bezuzy-
tecznego $miecia.

1.

Ministerstwo Opieki Spotecznej wysto-
sowato do obszarnika Janusza Targowskie-
go z Ciszycy powiatu lHzeckiego list, ze
skoro zwolnit robotnikéw 31 marca 1937 r.
a prosbe o zezwolenie na parcelacje ztozyt
4 maja 1937 r., to robotnicy ci nie majg
prawa do ziemi ani do odprawy.

W przyttaczajacej wiekszosci wypadkow
obszarnicy przed przystgpieniem do parce-
lacji zwalniajg robotnikdw. W praktyce
zawsze tacy robotnicy uprawnieni byli do
nabywania ziemi. Mamy pod tym wzgledem
szereg wyjasnien urzedowych. | ro.znnrzg-
dzenie wykonawcze do ustawy o wykona-
niu reformy rolnej nakazuje uwzglednia¢
proporcjonalng ilos¢ robotnikbw w sto-
sunku do zmniejszanego obszaru.

Woyjasnienia Ministerstwa sg sprzeczne
zatem z praktyka i obowigzujgcymi prze-
pisami. A rezultat — 5 robotnikow zwol-
nionych z pracy wskutek parcelacji zosta-
to pozbawianych prawa do ziemi.

W maju b. r. Zwigzek nasz wystapit do
Ministerstwa Rolnictwa o wyjasnienie pod-
legtym sobie organom jaka odprawa nale-
zy sie dbugoletnim robotnikom, przy czym'
przestat odpisy interpretacji Ministerstwa
Opieki Spotecznej i paru wyrokow Sadu
Okregowego, stwierdzajacych, ze odprawa
ta winna wynosi¢ 10-krotng pobieranych
przez robotnika corocznie Swiadczen.

OtrzymaliSmy w czerwcu zgota nieocze-
kiwang odpowiedz, ze sprawy 0 prawa
prywatne w mysl artykutu 2 Kodeksuje*™



stepowania Cywilnego nalezg do sadow,
a uprawnienia do odpraw w mysl art. 44
ustawy o wykonaniu reformy rolnej nalezg
do praw prywatnych. Wobec tego Mini-
sterstwo odmawia wydania w tych spra-
wach zarzadzen.

Zwigzek odwotat sie wobec tego do Pa-
na Ministra, wyjasniajac, ze:

1) zgodnie z punktem 1 artykutu 65
ustawy o reformie rolnej komisarze ziem-
scy majg obowigzek ustala¢ w zezwoleniu
na parcelacje warunki w sprawie ,,zaspo-
kojenia uprawnien pracownikéw folwarcz-
nych i oficjalistow (art. 44 i 45) oraz
zgodnie z punktem 6 art 65—nadzorowac,
czy warunki te zostaty wykonane.

Art. 2 Kodeksu Postepowania Cywilne-
go w tych sprawach nie ma wiec zastoso-
wania, tak samo jak w sprawach wielkosci
parcel, sposobOw zaptaty, zatwierdzania
kandydatow i t. d.

W praktyce brak zarzadzen Minister-
stwa powoduje, ze kazdy komisarz ustala
wysokos$¢ odpraw wedle swojego widzimi-
sie, a wobec tego, ze ogromna wiekszos¢
komisarzy jest nieprzychylna dla robotni-
kow, sprawy te sg zatatwiane z krzywda
robotnikow.

Dlatego tez Zwigzek podtrzymat apel
0 zaznaczanie w zezwoleniu na parcelacje,
ze diugoletniemu robotnikowi nalezy sie
odprawa w wysokosci 10-krotnych rocznie
pobieranych $wiadczen i o odmowie za-
twierdzania projektow parcelacji przed za-
spokojeniem uprawnien robotnikéw rol-
nych.

Na list ten nie otrzymaliSmy odpowiedzi.
Natomiast otrzymaliSmy z Ministerstwa
»wyjasnienie* z dnia 14 wrzedniar. b., ze
jezeli Panstwo przejmuje przymusowo ma-
jatek do parcelacji to odprawa nalezy sie
robotnikowi nie od Panstwa a od dawnego
wiasciciela. Decyzja ta zostata wydana na
zasadzie opinii Prokuratorii Generalnej.

Bardzo chetnie wyjasnienie to przyjmu-
jemy do wiadomosci I nic nie mamy prze-
ciwko temu, aby rzad przejmujgc majatek
potracit sobie od obszarnika sumy nalezne
w przysztosci robotnikom.

Obawiamy sie jednak, ze Ministerstwo
nie zabezpieczy sobie od obszarnika odpo-
wiednich kwot i wtedy z koniecznosci ro-
botnicy stracg wszelkie uprawnienia usta-
WOwe.

Rzad bowiem przejmujagc majatek nie
ma obowigzku rozparcelowania go natych-
miast. Wraz z majatkiem przejg¢ musi ro-
botnikdw, ktorzy w zwiazku z przeznacze-
niem majatku do parcelacji wszyscy maja
prawo kupna ziemi. Zgodnie z ustawg od-
prawa dopiero wtedy nalezy sie robotniko-
ki, kiedy zrzeknie sie kupna ziemi. Rzad
nie moze zaproponowa¢ kupna ziemi ro-
botnikowi w chwili przejmowania majatku,
gdyz nie ma jeszcze ustalonych warunkow
sprzedazy i wydzielonych parcel, a zaden
robotnik kota w worku kupowac¢ nie bedzie.

A zatem rzad nie zabezpieczajgc sobie
odszkodowan dla robotnikdéw przy przeje-
ciu majatku dopiero w chwili parcelacji,
a wiec moze nawet w 3 lata pozniej be-
dzie dopiero wiedziat, ktéremu robotni-
kowi nalezy sie odprawa.

Nie jest do pomyslenia,
rzadnym Panstwie moégt rzad powiedziec¢
robotnikowi: ,,to sobie poszukaj teraz w
35 milionach obywateli bytego obszarnika,
ktory winien ci jest odprawe”. Robotnik
nie ma moznosci rozsytania listbw gon-
czych, badania stanu majgtkowego bytego
obszarnika i t. d.

Tak nie wolno! Domagamy sie od rzadu,
aby przejmujgc majatki do parcelacji
przejmowat odrazu od obszarnika wszyst-
ko co od niego moze sie naleze¢ robotni-
kom.

aby w prawo-

Marian Nowicki.

Tragedia Czechostowaciji

Hitler widzac chwiejng polityke Anglii
i Francji bezustannie rozszerzat swoje za-
dania wobec Czechostowacji. Kiedy ta
ostatnia oswiadczyta, ze gotowa da¢ auto-
nomie mniejszosciom narodowym, Hitler
zazadat powszechnego gtosowania ludno-
sci w Sudetach czy chce pozosta¢ przy

Czechostowacji, czy tez is¢ pod panowa-
nie Niemiec.

Czechostowacja, liczac, ze Francja i So-
wiety przyjda jej z pomoca, postanowita
sie broni¢. Atoli w imie pokoju angielski
rzad probowat rozmow bezposrednio z Hi-
tlerem, ktéry zagrozit wojng Wowczas



Anglia i Francja, odmawiajac wszelkiej
pcmocy Czechostowacji wymogta na niej
dalsze ustepstwa, a to tymbardziej, ze
i Sowiety réwniez pomocy tej odmoéwity.

Hitlera jednak to nie zadowolito i tak
zwany legion sudecki zaczgt zajmowac
miasta w Sudetach. Zostat jednak przez
CzechOw wyparty.

W tym czasie rzad Czechostowacji po-
dat sie do dymisji, a miejsce jego zajat
nzad nowy z generalem Syrowym na
czele.

W czasie tych wydarzen Polska i We-
gry zazadaty, aby ludnos¢ polska i we-
gierska w Czechostowacji skorzystata
z takich samych praw jak ludnos$¢ nie-
miecka. W rozwoju wypadkow Polska za-
zadata powrotu do Polski Slgska Zaolzan-
skiego, zamieszkatego przez ludnos¢ pol-
ska.

Naturalnie zgdania polskie majg zupeinie
inny charakter niz zgdania niemieckie.
Czesi zagarneli czes¢ Slgska Cieszynskie-

go sita, kiedy wojska polskie byty zajete
wojng z Sowietami. Sudety natomiast
prawie od tysigca lat stanowity czes¢ pan-
stwa czeskiego.

W chwili, gdy to piszemy, wojna wisi na
wiosku. Premier rzgdu angielskiego roku-
je bezposrednio z Hitlerem i jak sie poto-
cza wypadki najblizsza przysztos¢ pokaze.

Mozemy tylko stwierdzi¢, ze zagarnie-
cie czesci Czechostowacji przez Niemcow
ogromnie wzmogtoby potege Niemiec,
a ostabito Anglie, Francje, a rowniez Pol-
ske.

W zwigzku z tym Rada Naczelna Pol-
skiej Partii Socjalistycznej, obradujgca
w Warszawie 24 wrzes$nia podjeta w tej
sprawie rezolucje, ktorej niestety ogtosic¢
nie mozemy, gdyz w najistotniejszej cze-
$ci zostata ona skonfiskowana.

Wojna wisi na wiosku. Anglia i Francja
zapowiadaja, ze jednak w razie napadu
Niemiec na Czechy, stang w ich obronie.

Uwagi oprawie robotnikow rolnych

Konieczno6C nowelizaciji
(Ciagg dalszy)

Il.  POLSKIE PRAWO PRACY
A ROBOTNICY ROLNI

Whkrotce po wskrzeszeniu niepodlegtosci
polski Sejm ustawodawczy okreslit wytycz-
ne polskiego ustawodawstwa, majgcego na
nowych zasadach ustali¢ warunki bytu ro-
botnikéw rolnych. Mianowicie 10 lipca 1919 r.
Sejm ustawodawczy w uchwale w przedmio-
cie zasad reformy rolnej poreczyt robotni-
kom rolnym co nastepuje:

»Pracownicy rolni, nie bedgcy samodziel-
nymi gospodarzami, pozostang pod ochrong
prawa, ktére okresla maksimum dnia robo-
czego, minimum placy zaréwno w gotdwce
jak w naturze, roztacza opieke nad ich miesz-
kaniami, opieke nad wychodzcami, wprowa-
dza ubezpieczenie na wypadek choroby, nie-
szczeSliwych wypadkéw i braku pracy, pan-
stwowe ubezpieczenie wdow, sierot i t p.“

Od 1919 r. warunki pracy i ptacy robotni-

kéw rolnych zaczeto normowa¢ w Polsce
umowami zbiorowymi. Konieczno$¢ unormo-
wania stosunkéw robotnikow do pracodaw-
cOw umowami zbiorowymi powstata na tle
zywiotowych  strajkéw robotnikéw rolnych,
zadajacych polepszenia bytu. W celu unor-
mowania warunkéw pracy i ptacy w rolnic-
twie wydana zostata najpierw ustawa z 28-go
marca 1919 r,, ktéra okazata sie wadliwg
i niedostatecznie zapobiegajgca zatargom,
wobec czego wydana zostata nowa ustawa
z | sierpnia 1919 r. o zalatwianiu zatargéw
zbiorowych pomiedzy pracodawcami i pra-
cownikami rolnymi, obowigzujaca na obsza-
rze bytej dzielnicy rosyjskiej i austriackiej.

Nawiasem nalezy zaznaczy¢, ze wiekszo$¢
naszych ustaw majacych na celu ochrone
pracy, nie rozciaga sie na robotnikdw rol-
nych. | tak Rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z 16 marca 1928 r. o pracy ro-

ZADAMY ZROWNA[\IIA W PRAWACH DO UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH ROBOTNA
KOW ROLNYCH Z ROBOTNIKAMI W MIASTACH.



botinikow wytgcza od swego dziatania robo-
tnikéw zatrudnionych w rolnictwie, lesnic-
twie, ogrodnictwie oraz w zaktadach Scisle
z rolnictwem zwigzanych, a nie posiadaja-
cych przewazajgcego charakteru przemysto-
wego. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z 24 pazdziernika 1934 r. o Sadach
Pracy w przemysle i handlu wytacza od swe-
go dziatania pracownikéw zatrudnionych
w gospodarstwach rolnych, lesnych i ogro-
dowych oraz w przedsiebiorstwach z nimi
ziwgzanych, a nie posiadajgcych przewaza-,
jacego charakteru przemystowego lub han-
dlowego i znajdujacych sie poza obrebem
gmin miejskich. Nie dotyczy réwniez robot-
nikéw rolnych jak wida¢ z samego tytutu
ustawa z 18 grudnia 1919 r. o czasie pracy
iw przemysle i handlu.

Majg natomiast zastosowanie do robotni-
kow rolnych Rozporzadzenie Prezydenta
z 14 lipca 1927 r. o inspekcji pracy, Rozpo-
rzgdzenie Prezydenta z 16 marca 1928 r.
0 bezpieczenstwie i hygienie pracy oraz
Rozporzadzenie Prezydenta z 18 maja 1927 r.
0 kaucjach sktadanych w zwigzku z umowsg
0 pirace.

Natomiast przepisy ustawy z 24 maja
1860 r. o sagdach gminnych (Ro-zdz. 1X 0 naj-
mie ustugi i wzajemnych obowigzkach pa-
néw i stug) i ,regulamin dla stug“ ogtoszo-
ny w Galicji i W. Ks. Krakowskim na b. okrag
administracyjny krakowski rozporzgdzeniem
Prezydenta rzadu krajowego z 11 marca
1855 r. i na okrag administracyjny Iwowski
rozporzadzeniem Namiestnika z lipca 1857 r.,
jako zupelnie przestarzate i nie odpowiada-
jace zasadom i duchowi obecnie obowigzu-
jacego ustawodawstwa, pomimo braku for-

malnego uchylenia — faktycznie przestaty
obowigzywaé¢ z powodu wieloletniego nie-
stosowania.

Jakie byly przyczyny uchwalenia ustawy
z 1 sierpnia 1919 r. na miejsce pierwszej
ustawy z 28 marca 1919 r.?

Wyjasnia to sprawozdanie sejmowej ko-
misji ochrony pracy w sprawie zmiany usta-
wy z dnia 28 marca 1919 r. o zatatwianiu za-
targow zbiorowych pomiedzy pracodawcami
a pracownikami rolnymi. Mianowicie komi-
sja postanowita wprowadzi¢ do ustawy z 28
marca 1919 r. m. itn. nastepujgce zmiany,

ktorych konieczno$¢ wysuneto praktyczne
stosowanie tej ustawy w zyciu:

a) postanowiono, ze ugody i orzeczenia
komisji  polubownych i rozjemczych, ktére
zawarte lub wydane zostaty przy udziale
zwigzkéw zawodowych pracownikéw i orga-
nizacji zawodowych pracodawcéw danego
powiatu obowigzuje nie tylko pracodawcow
i pracownikéw, ktérzy do tych zwigzkow
i organizacji zawodowych naleza, ale
i wszystkich innych pracodawcow i praco-
wnikéw danego powiatu;

b) uznano za konieczne, aby w razie nie
wykonania ugdéd lub orzeczen komisyj i po-
wstania na tym tle sporéw indywidualnych
pomiedzy pracownikami i pracodawcg rol-
nym orzekaty komisje rozjemcze na zgdanie
tylko jednej strony (bez potrzeby uzyskania
zgody obu stron). ,,Orzeczenia komisyj w ta-
kich wypadkach muszg mie¢ moc wyrokéw
sgdowych i kierowane by¢ winny do wiasci-
wego sagdu do wykonania. Sad rozpatrywac
moze orzeczenie takie tylko ze strony for-
malnej, nie wdajac sie w meritum danej
sprawy".

Orzeczenie wydane przez komisje rozjem-
czg (art. 19) oraz uklady pojednawcze wobec
niej zawarte posiadajg moc egzekucyjng.
W razie potrzeby wykonania postanowienia
komisji rozjemczej strona zainteresowana
przedstawia poswiadczony przez obwodowe-
go inspektora pracy odpis uktadu pojednaw-
czego lub orzeczenia komisji rozjemczej
(art. 19) do sadu, ktory bytby wiasciwy do
rozwazenia danego sporu, celem uzyskania
nakazu wykonawczego. Orzeczenia komisji
wymienione powyzej moga by¢ przez sad
uchylone w razie: 1) jawnego pogwatcenia
prawa lub niewlasciwej wyktadni jego,
2) w razie pogwatcenia formalnosci poste-
powania, o tyle istotnych, ze wskutek nie
zachowania ich, niepodobna uktadu pojedna-
wczego lub orzeczenia uzna¢ na prawomoc-
ne, 3) w razie przekroczenia przez komisje
rozjemczg zakresu nadanej jej komptenecji;
decyzja sadu nastgpi¢ musi w ciggu dni 14
od daty zgtoszeniall

Niewatpliwie ustawodawca miat na mysli
szybkie, mozliwie natychmiastowe, zazegna-
nie sporOw przez zastosowanie orzecznictwa

UBEZPIECZENIE NA STAROSC WDOW 1 SIEROT JEST NAJPILNIEJSZYM 1 NAJ-
WAZNIEJSZYM ZADANIEM ZORGANIZOW ANYCH ROBOTNIKOW ROLNYCH.



komisji rozjemczej i sadu, jako kontrolera
i wykonawcy orzeczen tej komisji. Wynika
to z przemoOwienia sprawozdawcy ustawy
na 83 posiedz Sejmu Ustawodawczego ,,Orze-
czenia komisji rozjemczej, mowi! poset Woz-
nicki, zawarte przy posrednictwie organdw
Ministra Pracy, nie mialy zapewnionej egze-
kutyw u i wskutek tego, jesli wynikt zatarg
i strona byla zmuszona zwracac sie do sadu,
przy powolnym sadzeniu sprawy przez sady,
zatargi przeciagaty sie i zagrazaly tak inte-
resom pracownikéw, jak i aprowizacji kra-
ju... Art. 21 moéwi o tym, ze orzeczenie wy-
dane przez komisje rozjemcze i uktady po-
jednawcze, ktére sg zawierane, posiadajg
moc egzekucyjng. Strona zainteresowana
udaje sie do sadu, ktdry tylko pod wzgledem
formalnym rozpatruje sprawe, czy nie po-
petnione zostato jakie$ przekroczenie przeciw
prawu, czy nie ma jakiego$ pogwatcenia for-
malnosci lub czy komisja nie przekroczyta
zakresu nadanej jej kompetencji. Jesli tego
nie byto, to w takim razie sad w ciggu dni 14
obowigzany jest wyda¢ nakaz egzekucji i ko-
mornik sgdowy nakaz ten wykonywa".

Niestety, praktyka sgdowa, powstata na tle
stosowania art. 21 ustawy z 1.VII1.1919 r. nie
utozyta sie tak ,sielankowo" jak to wyobra-
zali sobie prawodawcy. Praktyka ta swojg
powolnoscig dziatania i wieloscig instytucji
stworzyta sytuacje, ktorej ustawodawcy
wecale nie mieli na mysli. Mianowicie, na za-
sadzie rosyjskiej ustawy postepowania cy-
wilnego strona, zmierzajgca do wykonania
orzeczenia komisji rozjemczej, zgodnie z usta-
lonym orzeczeniem Sadu Najwyzszego, mu-
siata sie zwrdci¢ do wasciwego sadu z wnio-
skiem o wydanie tytutu wykonawczego, zas
strona pozwana od przychylnej dla powoda
decyzji sagdu mogta w trybie skargi incyden-
talnej odwotac sie do sgdu drugiej instancji,
a wreszcie ewentualnie i do Sadu Najwyz-
szego w trybie kasacji. Zamiast zamierzone-
go przez ustawodawce skrocenia postepo-
wania 0 wynagrodzenie za prace robotnika
rolnego mogta by¢ przeciagana az przez
cztery instancje, mianowicie iprzed komisjg
rozjemcza, jako instancja merytoryczna,
przed sadem ! i 1l instancji, jako instytucjami
kiasacyjno-kontrolujgcymi i przed Sgdem
Najwyzszym, jako instancjg kasacyjna, przy

czym tytut wykonawczy w takim wypadku
robotnik  rolny mdgt otrzymaé¢ dopiero po
przychylnej dla niego decyzji Sadu Il instan-
cji, czyli po trzeciej kolejnej instancji.

Niewiele polepszyta sie sytuacja strony,
poszukujgcej swojego roszczenia przed ko-
misjg rozjemcza, po wejsciu w zycie kodek-
su postepowania cywilnego (od ! stycznia
1933 r.J. Obecnie w razie potrzeby wykona-
nia orzeczenia komisji rozjemczej strona za-
interesowana  przedstawia  pos$wiadczony
przez inspektora pracy oupis orzeczenia do
sgdu grodzkiego w celu nadania tytutowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci  (art.
527, p. 4 i art. 529, par. 3 K. P. C.). Oprocz
tytutu wydanego przez komisje rozjemcza
wierzyciel ztozy¢ powiemen sadowi grodz-
kiemu, jako egzekucyjnemu, takze zaSwiad-
czenie inspektora pracy, ze tytut podlega
wykonaniu (art. 531 K. P. C.). Klauzule wy-
konalnosci nadaje sad grodzki na wniosek
strony zainteresowanej bez wezwania strony
(art. 530 par. 1 K. P. C.). Postanowienie sg-
du grodzkiego w przedmiocie nadania klau-
zuli  wykonalno$ci  powinno by¢ wydane
w ciggu dni 14 od chwili ztozenia wniosku
(art. 21 ustawy z LVII 1919 r, S. N. Rw.
1570/28 Urz. Zb. Orzecz. z r. 1929 poz. 172).
Tym samym terminem rozpoznania sprawy
jest zwigzany i sad okregowy, do ktorego
odwotata Sie strona w drodze zazale-
nia  na postanowienie sadu grodzkiego
(;anal. art. 23 Prawa o sadach pracy).
Termin wniesienia zazalenia na posta-
nowienie sadu grodzkego jest tygodnio-
wy i biegnie dla wierzyciela od daty wy-
dania mu tytutu wykonawczego lub postano-
wienia odmownego, dla diuznika za$ od daty
doreczenia mu zawiadomienia o0 wszczeciu
egzekucji (art. 419 i 538 K. P. C.). Zazalenie
nie wstrzymuje wykonania zaskarzonego po-
stanowienia. Jednak sad grodzki w wypad-
kach wyjatkowych moze wstrzymac¢ wyko-
nanie postanowienia az do rozstrzygniecia
zazalenia przez sad okregowy.

Niestety, w praktyce dzieje sie wrecz od-
wrotnie: sady grodzkie zwykle wstrzymujg
wydawanie postanowienia az do rozstrzyg-
niecia zazalenia, a tylko ,w wypadkach wy-
jatkowych" odmawiajg wstrzymania wyko-
nania orzeczenia. To Juz jest jedna praktycz-

ZADAMY UCZCIWYCH WYBOROW DEMOKRATYCZNYCH DO SEJMU, SAMORZA-
DU GMINNEGO | UBEZPIECZENIOWEGO.



na niedogodno$¢ dla robotnikéw rolnych,
ktdrzy sg najczesciej powodami w sprawach
przed komisjg rozjemczg, poszukujagc swej
naleznosci za prace. Ponadto w praktyce
sady wecale nie stosujg zasady, ze sprawa
0 zaopatrzenie orzeczenia komisji klauzulg
wykonalnosci powinna by¢ w ciagu dni 14
rozpatrzona. Sprawy takie, szczegdlnie w sa-
dach grodzkich lezg nieraz do poél roku i wie-
cej, zanim doczekajg sie rozpatrzenia. To
juz druga praktyczna niedogodno$¢ stoso-
wania ustawy z 1.VI11.1919 r.

Postepowanie w przedmiocie nadania klau-
zuli wykonalnosci  orzeczeniom komisji roz-
jemczej nie jest postepowaniem  egzekucyj-
nym, w ktorym w mysl art. 513 par. 2 KPC.
nie ma skargi kasacyjnej. Art. 21 ustawy z dn.
1 sierpnia 1919 r. ma tu tylko ten skutek, ze
sad grodzki, nadajacy klauzule wykonalnosci,
jak réwniez Sad Okregowy rozpoznajacy za-
zalenie na postanowienie co do wydania klau-
zuli, powinny rozwazy¢, czy postepowanie
w komisji rozjemczej zostato przeprowadzo-
ne zgodnie z art. 21 i zaleznie od tego roz-
strzygna¢ wniosek o zaopatrzenie orzeczenia
klauzulg wykonalnosci (C | 476,34 Urz. Zbh.
z r. 1935 poz. 72; C 11 2756/35 Urz. Zb. z roku
1936 poz. 401; okdlnik Min. Sprawiedliwosci
Nr. 1697/ 1 U/33 Dz. Urz. Nr. 14 z r. 1933).

Od orzeczen komisji rozjemczych i ukla-
déw pojednawczych wobec nich zawartych
nie jest dopuszczalne wnoszenie odwotan do
sadu, wzglednie wnoszenie do sadéw po-
zwéw o ustalenie stosunku prawnego, zmie-
rzajacych do uchylenia lub naruszenia mocy
orzeczen komisji rozjemczych. Na mocy art.
21 ustawy z 1.V1I1 1919 r. orzeczenia komisyj
rozjemczych sg ostateczne i jedynie po zwr6-
ceniu sie przez stroni do sgdu o nadanie
orzeczeniu klauzuli wykonalnosci sad jest
uprawniony do sprawdzenia, czy zachowane
sg wymogi art. 21. Natomiast co do istoty
sporu — orzeczenia komisji rozjemczej nie
moga byC¢ przez sady rozpatrywane, a wiec
m. in. nie moga by¢ sprawdzane przez sady
jakiekolwiek dowody (wyrok Sadu Najwyz-
szego z 26.1V 1935 r. C | 467 35, wyrok Sadu
Najwyzszego z 2111 1924 r. C 1972/22;
C 173525 0. s. p. z r. 1928 zesz. 8 poz. 354;
R 669 28 Przegl. pr. i adm. z r. 1929 zesz. 58;
R 635/28 0. s. p. z r. 1929, poz. 633).

W szczego6lnosci nie ulega zaskarzeniu do
sgdu orzeczenie komisji rozjemczej, oddalajg-
ce roszczenie strony. Inaczej moéwigc, tylko
pozytywnie rozstrzygajgce sprawe (uwzgled-
niajgce roszczenia) orzeczenia komisji roz-
jemczej moga by¢ przez sad uchylone i to tyl-
ko woéwczas, gdy Strona wygrywajaca sprawe
zwrOcita sie do sadu z wnioskiem o zaopa-
trzenie orzeczenia komisji rozjemczej klauzu-
la wykonalnosci.

Gdy sie zwazy, ze w praktyce w charakte-
rze powodéw przed komisjami rozjemczymi
wystepujg przewaznie robotnicy rolni z roz-
szczeniem 0 nalezno$¢ za prace lub o $wiad-
czenia z tytutu wystugi lat, to nalezy stwier-
dzi¢, ze tego rodzaju procedura stwarza
krzywdzacg robotnikéw nierdwno$¢ proceso-
wa stron. Gdy bowiem pozwany pracodawca
rolny moze w razie swej przegranej bronic¢
sie jeszcze zarzutami z art. 21 ustawy z LVIII
1919 r. przed Sgdem Grodzkim i przed Sgdem
Okregowym, robotnik rolny, ktérego roszcze-
nie przez komisje rozjemczg zostato odda
lone, nie ma juz zadnych dalszych S$rodkdw
prawnych, gdyz orzeczenia komisyj rozjem-
czych sg nie zaskarzalne, a ulegajg kontroli
sadu tylko w razie uwzglednienia roszczenia
przez komisje i to tylko wowczas, gdy strona
powodowa (wygrywajaca), zwréci sie do sa-
du z wnioskiem o zaopatrzenie orzeczenia ko-
misji klauzulg wykonalnosci. Jest to jaskra-
wa krzywda strony, nie znajdujaca analogii
w zadnym innym postepowaniu, ani w zadnej
innej ustawie.

Bytoby przy tym bezcelowym zastanawia-
nie sie nad przyczynami tej analogii, miano-
wicie, czy wina powstania tej analogii lezy
w wadliwym sformutowaniu art. 21 ustawy
z LVl 1919 r., czy tez w niezgodnej z wolg
ustawodawcy praktyce sagdow, idacej za orze-
cznictwem Sgdu Najwyzszego. Jedno jest tu
pewne, ze ustawodawca powstania w prakty-
ce takiej anomalii wecale nie przewidywat
i na pewno jej sobie r.ie zyczyk.

Henryk Swigtkowski
Adwokat
(Dokonczenie nastgpi).

nie MA TAKIEJ SILY, KTOREJ BY NIE PRZEMOGLA KLASA PRACUJACA W SO-
LIDARNEJ WALCE.



Wiadomosci z Polski i calego sSwiata

ZLOTY MLODZIEZY P.P.S.

18 wrze$nia w Warszawie i Katowicach
odbyly sle zloty miodziezy wiernej Polskiej
Partii Socjalistycznej. Byt to poczatek zlotow
w innych miejscowosciach Polski, ktoére mia-
ty miejsce w nastepne niedziele.

Wszystkie te zloty byty imponujace. Mio-
dziez w pochodach i demonstracjach manife-
stowata swe przywigzanie do pieknej historii
walk wyzwolenczych P.P.S., Slubowata udziat
w walkach terazniejszych, by zdoby¢ w naj-
blizszej przysztosci wolnos¢ i dobrobyt dla
robotnikow i chtopow.

WYBORY DO SEJMU | SENATU

Pan Prezydent Rzeczypospolitej rozwigzat
Sejm i Senat, zarzadzajgc nowe wybory. Roz-
wigzanie Sejmu i Senatu p. Prezydent uza-
sadnit tym,, ze nie odzwierciadla on opini spo-
feczenstwa, oraz ze trzeba aby izby zostaty
wybrane przez masy obywateli Polski dla
zmiany ordynacji wyborczej.

Poniewaz jednak ordynacja wyborcza nie
zostata zmieniona, a wiec obywatele nie ma-
ja prawa swobodnego stawiania kandydatéw
na postow, oraz poniewaz czas istnienia
przysztego Sejmu nie zostat ograniczony do
czasu uchwalenia nowej ordynacji, P.P.S.,
Stronnictwo Ludowe, a takze niektore po-
mniejsze partie postanowity nie bra¢ udziatu
w wyborach.

WYBORY DO SAMORZADU GMIN-
NEGO

Pbmimo, ze ordynacja wyborcza do Samo-
rzgdu gminnego nie zostata zmieniona, wszy-
stkie partie polityczne, poniewaz majg moz-
no$¢ wystawiania niezaleznych kandydatow,
w wyborach biorg udziat. Wybory Samorza-
dowe zostaty rozpisane w ogromnej ilosci
gmin wiejskich i w wielu miastach. Walka
wyborcza zostata juz rozpoczeta.

BOMBA W NAUCZYCIELI

W todizi zbrodniarze rzucili bombe do lo-
kalu Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego.
W rezultacie zostat zabity kierownik Szkoty
56-letni Jozef Luczynski, oraz poraniono 5 na-
uczycieli i whasciciela domu. Policja dokonata
szeregu aresztowan. O wynikach $ledztwa nic
jednak dotad nie wiadomo.

Ze zbrodni hel doousaili sie narodowcy

mozna przypuszcza¢ na tej zasadzie, ze o€
kilku dni w sieni domu tego pojawiaty Sie
napisy: ,,precz z zydokomungl*, a dla naro-
dowcdw kazdy kto nie jest reakcjonistg jesi
zydokomung albo masonem.

zadamy wykrycia i surowego ukarania
zbrodniarzy. Zwigzkowi Nauczycielstwa Pol-
skiego za$ Slemy najserdeczniejsze wyrazy
wspotczucia.

MANIFESTACJE W POLSCE.

W zwigzku z wypadkami w Czechostowa-
cji w wielu miastach Polski odbywajg sie ma
nifestacje, zadajagce wigczenia $lagska za Ol-
z3 do Rzeczypospolitej.

POLITYK W SUTANNIE

Pisza do nas parafianie z Chodeczy pow.
wioctawskiego, ze ksigdz Krysiak 4 sierp-
nia w czasie odpustu ku czci $Swietego Domi-
nika, wygtosit polityczne kazanie, dowodzac
miedzy innymi ku oburzeniu wielu parafian,
ze generatowi Franco i jego wojskom przyj-
dzie z pomocg Swiety Dominik.

4 LATA WIEZIENIA

Lwowski sgd karny zasadzit endeckiego
przewodce napadu na starostwo w Mysleni-
cach na 4 lata wiezienia.

REZYGNACJA POLSKI

Zgodnie z zapowiedziami delegat Polski
w Lidze Narodéw oswiadczyt, ze Polska nie
przyjmie mandatu do Rady Ligi. W po-
przednim numerze ,zycia** stwierdzaliSmy,
ze takie stanowisko nie jest, wedle naszgo
zdania, stuszne.

WOJINY TRWAJA

Wypadki czechostowackie wplywajg na
mniejsze zainteresowanie krwawymi walkami
jakie toczg sie w Hiszpanii i w Chinach. Bo-
haterskie wojska chtopsko-robotnicze w Hisz-
panii toczg walki obronne z powodzeniem,
pomimo, ze Wiochy i Niemcy juz bez zadnego
krepowania sie posyfajg reakcjonistom bron,
ekwipunek i zotnierzy.

W Chinach pomimo bezustannych zapowie-
dzi Japonczykow, ze lada dzien zdobedg Han-
kou Chifnczy nie tylko sie bronig, ale zadajg
Japonczykom bolesne ciosy, zwiaszcza przez
oddzialy powstancow chtopskich, dziataja-
cych na tytach armii Japonskich.



STANY ZIJEDNOCZONE DLA HISZPANII

Rzad Stanéw Zjednoczonych Ameryki po-
lecit Czerwonemu Krzyzowi wysta¢ do Hisz-
panii ludowej 600 tys. centnaréw metrycznych
maki. Niezaleznie od tego ludno$¢ amerykan-
ska wystata 500 tysiecy centnarow metrycz-
nych zywnosci, lekamstw, odziezy itd.

MANIFESTACJE W ANGLII | FRANCII

Ludno$¢ Anglii i Francji manifestowata
przeciw swoim rzadom, ze wbrew zobowig-
zaniom nie tylko nie stanety w obronie Cze-
chostowacji, ale przeciwnie wywieraty na nig
presje, by zgodzita sie na rozkawatkowanie.

Robotnicy rolni zagranicag

VIl KONGRES MIEDZYNARODOWEGO
'ZWIAZKU ROBOTNIKOW ROLNYCH

W lipcu 1938 r. odbyt sie w Amsterdamie
(Holandia) 6smy Kongres Miedzynarodowe-
go Zwiagzku Robotnikow Rolnych. Przybyto
30 delegatow z 12 krajow, reprezentujgcych
przeszto 300 tysiecy robotnikéw rolnych.
Stwierdzono, Ze potozenie spo-Jeczno-gospo-
darcze pracujacej ludnosci wiejskiej jest
o wiele gorsze od potozenia robotnikéw w in-
nych zawodach i jednomyslnie powzieto re-
zolucje, domagajgcg sie poprawy tych stosun-
kéw w rolnictwie, lesnictwie i ogrodnictwiet

Najwazniejsze bolaczki zycia robotnikow
rolnych to niskie ptace, dtugi czas pracy, brak
dostatecznych ubezpieczen Spotecznych od
wypadku, starosci i bezrobocia, nedzne wa-
runki zdrowotne, mieszkaniowe, wreszcie ma-
sowe positkowanie sie pracg dzieci.

Zwigzek zada ochrony pracy robotnikow
cudzoziemskich, zapewnienia im réwnej placy
z ludnoscig miejscowg i zabezpieczenia od

Nasze Zjazdy i

INOWROCLAW

W niedziele dnia 4 wrzesnia br. odbyt sie
zjazd czionkow Zwigzku w Kruszwicy, zwo-
fany przez Zarzad Oddziatu Inowroctawskie-
go. W zjezdzie brato udziat okoto 400 osob.
Omoéwione byly sprawy parcelacji i ptac za-
robkowych przy wykupie kartofli i burakow.

Pierwszy sprawe referowat tow. Kwapin-
ski, drugi tow. Kiethasiewicz Stanistaw.

Na terenie Oddziatu jest dos¢ duza ilos¢
parcelowanych majgtkdw. Obszarnicy nau-
czeni starym do$wiadczeniem z okresu uchwa-
lania ustawy o wykonaniu reformy rolnej
w grudniu 1925 r., kiedy jak wiadomo Naro-
dowa Partia Robotnicza wraz z Zjednocze-
n:c:n Zawodowym Polskim, zwalczata ustawe

wyzysku i oszukanstwa wobec nieznajomosci
obcego jeizyka i miejscowych zwyczajow.

Aby poprawi¢ warunki bytu ludnosci wiej-
skiej trzeba unowoczesni¢ produkcje. Obszar-
nicy to co tracg na stosowaniu pnzestarza-
tych metod uprawy roli, chca odbi¢ na zysku
z niskiej ptacy robotnikdw rolnych.

Obrong robotnika rolnego pnzed wyzyskiem
jest silna organizacja. Nawet kiedy ustawo-
dawstwo spoteczne przewiduje pewne refor-
my — wejscie ich w zycie zalezy od sity or-
ganizacji robotnikéw rolnych.

W lesnictwie miejsce pracy czesto znajduje
sie daleko od miejsca zamieszkania 00 po-
cigga za sobg dodatkowe koszty utrzymania
robotnikéw. Praca w warunkach niezdrowych
Sprzyja suchotom i reumatyzmowi. Nieszcze-
Sliwe wypadki sg na porzadku dziennym.

Kongres domaga sie  wprowadzenia
wszechstronnej  ochrony pracy robotnikéw
rolnych i zasadniczej poprawy warunkow
mieszkaniowych. Ano.

Zgromadzenia

o wykonaniu reformy rolnej, starajg sie wy-
tudza¢ od robotnikéw deklaracje, ze sa prze-
ciwni parcelacji, bo co beda robi¢, gdy zie-
mia bedzie rozparcelowana. Dotyczy to tych
nieruchomosci ziemskich, ktore sg objete wy-
kazem Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rol-
nych.

Oczywista na zjezdzie wyjasnito sie, ze ro-
botnicy rolni pragng otrzymac ziemie z parce,
lacji; majg do tego prawo, gdyz tracg war-
sztat pracy.

BIALYSTOK

11 wrzesnia w Pietkowie odbyt sie Zjazd
robotnikéw rolnych Oddziatu Biatostockiego.
Sprawozdanie wykazuje, iz Oddziat w roku



stuzbowym 1937/38 odbyt 2 Zjazdy, 575 ze-
bran folwarcznych, przyjeto w biurze 256
interesantéw, opracowat skarg i spraw do
Komisyj Rozjemczych i sadéw 187, interwe-
niowat w urzedach 105 razy. Na skutek sipraw
wniesionych do Komisji Rozjemczej obszar-
nicy wyptacili 32 robotnikom 2307 zi. Dla
63 robotnikéw Komisja Rozjemcza przysa-
dzita 10.148 zt. oraz prawa nieusuwalnosci
1 Swiadczenia gracjalistow 4 robotnikom. Nie-
szczeSliwym wypadkom przy pracy ulegto
2 robotnikéw, ktérzy uzyskali renty na tgcz-
ng sume 54 zt. miesiecznie.

Po referatach i sprawozdaniu wybrano no-
wy Zarzad Odziatu.

W uchwalonej jednogtosnie rezolucji zgro-
madzeni delegaci domagajg sie objecia umo-
wa zbiorowa wszystkich robotnikdéw zatru-
dnionych w gospodarstwach rolnych, ubez-
pieczenia robotnikow rolnych na wypadek
bezrobocia, choroby, na staros¢, zaopatrzenia
dla wdow i sierot, podwyzszenia zarobkow
dla wszystkich kategoryj robotnikow oraz

Walka o warunki

9 i 12 wrzesnia odbyly sie rokowania o no-
wa umowe zbiorowg dla strazy lesnej na wo-
jewodztwa centralne. Zwigzek nasz poparty
przez inne organizacje zazadat poprawy wa-
runkéw pracy strazy lesnej. Obszarnicy na-
tomiast zadali obnizenia placy gotoéwkowej
i wprowadzenia zasady, ze dtugoletni gajo-
wy dopiero po 60 latach zycia uzyskuje pra-
wo nieusuwalnos$ci z pracy w lesie, w ktorym
przepracowat 25 lat.

Naturalnie w tych warunkach do zgody
dojs¢ nie mogto. Pawotana Nadzwyczajna
Komisja Rozjemcza, w chwili gdy to piszemy
orzeczenia jeszcze nie wydala.

Natomiast 16 wrzeSnia w Lublinie zostata
zawarta umowa zbiorowa ustalajagca warunki
pracy i placy strazy lesnej w woj. Wotyn-
skim na rok 1938 — 1939.

ustawowego uregulowania sprawy godzenia
do pracy.

Zgromadzeni potepiajg obszarnikow nie
stosujgcych sie do przepisow umowy zbioro-
wej i domagajg sie stosowania wzgledem nich
art. 59 prawa o wykroczeniach. Nadto ze-
brani domagajg sie przeprowadzenia spra-
wiedliwej reformy rolnej i rozpisania no-
wych, demokratycznych i uczciwych wybo-
row do Sejmu, protestujac przeciwko ogra-
niczaniu praw wyborczych do samorzadu,
potepiajac wrogg dla klasy pracujacej dzia-
talnos¢ zwiagzkow rozbijackiich.

OPATOW

Oddziat opatowski odbyt zebrania robotni-
kéw rolnych 7 sierpnia w Wasniewie, 21-go
sierpnia w Koprzywnicy i 28 sierpnia w Pi-
sarach. Na zebraniach tych oméwiono szcze-
gotowo umowy zbiorowe i sposoby, zmusza-
jace obszarnikdw do ich wykonania.

pracy strazy lesne!

W stosunku do roku biezgcego wprowa-
dzono do umowy nastepujace zmiany:

1) do paragrafu 4 wprowadzono przepis,
ze za dowdd uregulowania naleznosci stuzy
ksigzeczka obrachunkowa, ksigzeczka najmu
i robocizny, a takze pokwitowanie, zawiera-
jace wykaz wydanych Swiadczen w naturze
i gotdwce z datami okre$lajacymi czas, za
ktory Swiadczenia te zostaty wydane;

2) w paragrafie 6 skreslono ustep o od-
szkodowaniach za niewydane ksigzeczki;

3) w paragrafie 9 podwyzszonio wynagro-
dzenie gajowych w strefie potnocnej o 4 zi.
i obnizono w strefie potudniowej o 2 zh
rocznie;

4) paragraf 20 skreslono;

5) w paragrafie 22 skreslono zbedne sto-
wa li tylko*.

Z doli i walki robotnikdw rolnych

ZADAMY PRZYMUSOWEGO WYKUPU

Robotnicy rolni majgtku Niezychowo i Wy-
mystowo  powiatu Wyrzyskiego, wiasnosé
szambelana Tomasza Komirowskiego, wysta-
pili do Ministerstwa Rolnictwa o przymuso-
wa parcelacje tych majgtkow. Majatki te po-

siadaty 5000 moérg ziemi. W roku 1935 zo-
stato rozparcelowane 1300 morg. Z poprzed-
niej parcelacjpi zaden z robotnikéw dziatki
nie otrzymat.

Wymienione majatki znajdujg sie w opta-j
kanym etanie. Ziemia jest zaniedbana do tej|



go stopnia, ze wydaje mniej o 75% od ziemi
sgsiednich gospodarzy. Przyczyng ostabionej
produkcji jest zty stan inwentarza zywego
i martwego, takze i sity pracowniczej.

Robotnicy stwierdzaja, ze taka nieudolna
gospodarka jest szkodliwa dla panstwa i dla
robotnikbw. Mieszkanie i budynki dla itn-
wentrza sg zte, z dachami, przez ktére deszcz
pada jak przez sito. Poza tym brak jest wo-
dy, ktdrg robotnicy musza kupowac¢ od go-
spodarzy.

Wihasciciel zalega tez z wyptatami zastug,
niektorych nawet od roku 1931/32.

DZIKIE ZADANIA ODRZUCONE

Dzierzawca majatku Katarzyna powiatu wio-
ctawskiego, Pietka, pobit kowala Rajskiego.
W zwigzku z tym przyjechat do majatku in-
struktor Zwigzku Gryglewicz, stwierdzajac,
ze obszarnik nie wyptaca robotnikom nalez-
nosci. ale za to ich lzy i terroryzuje.

W czasie zebrania do mieszkania wpadto
dwoch drabdw uzbrojonych, jak pdzniej sie
okazato synow Pietki, ktérzy probowali za-
bra¢ dokumenty zwigzkowe. Tow. Gryglewicz
nie dopuscit do tego i z-Jozyt zameldowanie
0 napasci w policji.

Nazajutrz, 16 lipca, policja przybyta do
majatku w towarzystwie synow dzierzawcy,
gorzelanego i jakiego$ osobnika przedstawia-
jacego sie za putkownika.

Synowie Pietki zazadali, by instruktor oka-
zat im zezwolenie na noszenie broni palnej.
Tow. Gryglewicz odméwit okazywania doku-
mentdw osobom postronnym, natomiast oka-

zat zezwolenie komendantowi policji, 6w
»~putkownik™ namawiat komendanta, aby
bezprawnie zabrat dokument i bron, na co

jednak komendant sie nie zgodzi?.

Natomiast komendant zazgdat, aby instruk-
tor o kazdorazowym przyjsciu do maj. Ka-
tarzyna meldowat policji. Tow. Gryglewicz
stwierdzit, ze takiego przepisu prawnego nie
ma, a przeciwnie, Ze ma on prawo i obowig-
zek odbywac zebrania z robotnikami rolny-
mi, zwilaszcza w takich majgtkach jak Kata-
rzyna, gdzie obszarnicy w bezczelny sposéb
krzywdzg robotnikéw.

DOBRE WYNIKI

Na posiedzeniach Komisji Rozjemczej po-
wiatu kaliskiego 21, 22 i 23 czerwca zasg -
dzono lub zatatwiono polubownie dla 64 ro-
|©Ptnikow sume 5.138 zt.

MIESZKAL W ROWIE Z CHORA ZONA

Tow. Jan Szudrowicz, robotnik rolny, za-
mieszkaty w Zabikowie, powiat $roda, nie-
zdolny do pracy od przesz?o dwoch lat, na
podstawie wyroku Sadu Grodzkiego w $ro-
dzie z dnia 9 lipca zostat przez komornika
tegoz sadu dnia 11 sierpnia wyeksmitowany
Z zajmowanego mieszkania.

Tow. Szudrowicz wiraz z chorg zong lezat
w nowie przy drodze z zabikowa do Wielkiej
Stupi, pod gotym niebem, a deszcze zniszczy -
ty caly jego dobytek, jak: meble, posciel i in-
ne rzeczy.

W matym zelaznym piecu, ustawionym
w przydroznym rowie tow. Szudrowicz go-
towat strawe.

Po wyrzuceniu z mieszkania, nieszczesliwy
bezrobotny jako cztowiek pozbawiony wszel-
kich srodkéw do zycia zwrdcit sie do miej-
scowego Zarzadu gminy w $rodzie o udzie-
lenie mu mieszkania.

Miejscowy wojt jednak odmowit; tak samo
postgpito starostwo powiatowe w $rodzie.
Wodweczas tow Szudrowicz zwroci? sie pismem
z dn. 13 sierpnia, na ktoére dtuzszy czas nie
miat odpowiedzi-.

KRETACWTO NIE UDALO SIE

Wiasciciel folwarku Jankow, powiatu bion-
skiego, Kozer Jerzy w czasie parcelacji w ro-
ku 1934, zawiadomit robotnika Kubuszewskie-
go Walentego, ze moze naby¢ parcele za go-
towke, na co robotnik odpowiedziat, iz chce
naby¢ ziemie na warunkach ulgowych. Wy-
korzystujac to wiasciciel folwarku, wiedzac,
ze robotnik nie nalezat do Zwigzku, w dniu
12 stycznia 1934 r. w urzedzie gminy sporza-
dzit akt oswiadczenia, ze Kubuszewski zrezy-
gnowat z nabycia ziemi, na ktorym Kubu-
szewski przytozyt palec. Po dokonaniu tego
aktu Kubuszewski pozostat w pracy do pierw-
szego kwietnia 1938 r. Wiasciciel sadzit, ze
wymigat sie w ten sposéb od nadzielania zie-
mig lub wyptacenia odszkodowania. Kubu-
szewski zwr6cit sie 0 pomoc do  Zwigzku.
Zwigzek interweniowat u Komisarza Ziemskie
go a gdy to nie pomogto Zwigzek odwotat
sie do wojewddztwa, ktére wuzna?o, ze
skoro Kubuszewski zrezygnowat jak stwier-
dza zaswiadczenie z nabycia ziemi w 1934 r.
i zostat zwolniony w 1938 r., to nalezy mu sie
odszkodowanie 500 ztotych od wiasciciela fol-
warku Hozera Jerzego.



KRYJOWKA KRZYWDY | WYZYSKU

W majatku Rembertéw, pow. gréjeckiego,
wihasno$¢ Mieczystawa Tomaszewskiego, za*
trudnionych byto 9 pracownikéw sezono-
wych, ktorym ,,dziedzic" wyptacat za prace
znacznie mniej niz to ustala umowa zbio-
rowa.

Zamieszkiwali oni, kobiety i mezczyzni
wspolnie, W oborach, stodotach i strychach
budynkow folwarcznych, gdyz mieszkania nie
mieii przydzielonego.

Wiasciciel i administracja majatku nie ska-
pili bandosom przeklenstw, wymyslan, ulicz-
nych wyzwisk, za to wyptat nie dokonywano
wcale, a wyzywienie dawano gorsze niz dla
zwierzat.

W takich warunkach pracowac¢ mtisieli ci
wygnancy z dalekich stron podkarpackich,
szukajac ehleha w sercu Polski, w podstotecz-
nym powiecie gréjeckim.

Widzac siwg krzywde, robotnicy ci zwro-
cili sie do swego Zwigzku o rade i pomoc,
0 czym dowiedziat sie wihasciciel i miast prze-
sta¢ wyzysku i okrucienstw, pobit kamieniem
Jana Bojera, a gdy ten upadt na ziemie, byt
jeszcze kopany przez rozwydrzonego napast-
nika.

Po tym napadzie zbdjeckim robotnicy od-
mowili pTacy; sprawa zostata skierowang do
wiasciwych wiadz o zajecie sie ta kryjowka
krzywdy i wyzysku i o ukaranie napastnika.

WOJEWODZTWO POZBAWILO PRAWA
PARCELACYJNEGO ROBOTNIKOW

W zwigzku z parcelacjg majatku, Stupno
utracili prace robotnicy Pawlak Bronistaw
i Roston Antoni, a w koncu roku stuzbowego
utracg pracujacy jeszcze Marsicki Stanistaw
i Lewkowicz Franciszek.

Wiasciciel majgtku Ignacy Dygas odmawia
sprzedazy dziatek wyzej wymienionym robot-
nikom. Na interwencje Zwigzku i p. Komi-
sarz i Urzad Wojewodzki stwierdzajg, ze ro-
botnicy majatku Stupno zostali pozbawieni
uprawnien do nabycia na ulgowych warun-
kach parcel, jak i do odpraw, a to na skutek
zarzadzenia Wojewody Warszawskiego z dnia
22 marca 1937 r. uznajgcego ten majatek za
podpadajacy pod dziatanie art. 52 ustawy bu-
dowlanej.

Zwigzek zaprotestowat przeciw powyzszej
decyzji i zwrocit sie do Ministerstwa Rol-
nictwa i Reform Rolnych o jej uchylenie,
a to dla nastepujacych przyczyn:

1) Z pod dziatania ustawy o wykonaniu re-
formy rolnej wylgczone sg na mocy p. 2

art. 2 grunty, potozone w granicach admini-
stracji miast. Stupno lezy poza tymi granica-
mi.

2) Zgodnie z art. 7 ustawy o wykonaniu re-
formy rolnej grunty prywatne moga by¢ za-
kupione przez panstwo, samorzady i instytu-
cje na cele rozszerzenia miast i1 tworzenia
osiedli. Stupno stanowi wiasno$¢ prywatng
p. Dygasa.

3) Stupno parcelowane jest na zwykte par-
cele, jak przy kazdej parcelacji: parcele po-
siadajg obszar od 6 do 16 morgéw. W ten spo-
sOb kazdy wiasciciel majatku bardzo chetnie
godzithy sie przeprowadzac parcelacje na ce-
le budowlane.

Niezaleznie od powyzszego musimy tez
zwroci¢ uwage na wzgledy spotecane: pozba-
wianie pracy robotnikobw rolnych wskutek
parcelacji jest réwnoznaczne z pozbawieniem
takiej samej liczby rodzin robotnikéw rol-
nych wszelkich $rodkéw utrzymania. Nikt
nie zdota robotnikom takim, a takze w dal-
szym ciggu zatrudnionym wytlumaczy¢, ze
ich kleski zyciowej wymaga prawo.

To tez wzgledy te w Niepodlegtej Polsce
zawsze byty brane pod uwage, tak, ze nawet
przy parcelacji Stuzewca pod Warszawg Wia-
dzie ziemskie spowodowaty zaspokojenie in-
tereséw robotnikéw rolnych. Dopiero w ostat-
nioh czasach (Stupno, Paluch pod Warszawa,
parcelacje oddtuzeniowe) wiadze ziemskie
nad tymi sprawami przechodzg do porzad-
ku dziennego.

Niestety, Ministerstwo nie wzieto pod uwa-
ge powyzszego uzasadnienia, orzekajac, ze
prawo jest po stronie obszarnika, a robotni-
cy uprawnien zostali w drodze administracyj-
nej pozbawieni.

NIE CHCIAL KUPIC PIACHU
WIEC MUSI OTRZYMAC ODPRAWE

Wiasciciel Kroczowa w powiecie itzeckim
parceluje 50 morgéw ziemi. W zwigzku z tym
wydzieli? 7 morgéw piachu, ktére ocenit na
3000 zt. Poniewaz z géry wieduial, ze na
dziatke te nie znajdzie amatora, wiec prze-
znaczyt jg na Sprzedaz jednemu «, diugolet-
nich robotnikow, ktéry, rzecz prosta, zrzekt
sie ziemi i zada odprawy w wysokosci dzie-
siecioletnich pobieranych S$wiadczen.

Nie podobato sie to dziedzicowi. Przyje
chat tedy komisarz, ktéry wmawiat w robot-
nika, ze ziemie te musi wzigé. Ale robotnik
nie chciat, odmowit tez podpisania protokotu,
domagajgc sie odprawy.



WYYNIKI PARCELACJI

W wyniku parcelacji na terenie Oddziatu
tukowskiego za nok st. 1937/38, sg nastepu-
jace:

Rzemieslnicy, ordynariusze, komornicy |
komornice otrzymali dziatki i odprawy w par-
celowanych od 1 kwietnia 1937 r. do 1 kwiet-
nia 1938 r. folwarkach:

1) Rogoznica — ! dziatka i 4 odprawy,

2) Glinny Stok — 2 odprawy,

3) Ustrzez — 14 dziatek i 2 odprawy,

4) Podzameckie — 13 dziafek,

5) Wrzoséw — 3 dziatki i 2 odprawy,
6) Ofszewica — 9 dziatek i 1 odprawa,

7) Gubernia — | dziatka i | odprawa.

8) Zieleniec — 3 odprawy,

9) Kaplonosy — 14 dziatek,

10) Potud — 2 dziatki,

11) Branica — 23 dziatek i | odprawa,
(w tym 10 dzietek — odpraw emeryckich)

12) Dreléw — 10 dziatek,

12) Annopol — 2 dziatki i 5 odpraw,

14) Kaweczyn — | dziatka,

15) Wojcieszkdw — 20 dziafek,

16) Korytnica — 5 dzialek,

17) Strzyzew — 1 dziatka.

Razem — 119 dziatek i 21 odpraw na su-
me 11.000 zt.

W powyzszych majgtkach domagajmy sie
ponadto: 4 dziatek dla robotnikéw z Olszew-
niicy, 5 dziatek dla rob. z Kaplonos, 1 odpra-
wy emerytalnej w Zielencu, 4 dziatek dla
rob. z Korytnicy i 12 dziatek dla rob. z Koc-
ka-Annopola. (Sprawy z Kocka $g w sadlzie).

Wszyscy, ktérzy otrzymali dziatki powyz-
sze i odprawy nalezeli do Zwigzku. W ma-
jatkach parcelujacych sie, gdzie robotnicy
nie nalezeli do Zwiazku, jak Antopol, przy
rozparcelowaniu 300 ha i w Mostach przy
rozparcelowaniu 100 ha zaden z robotnikdw
nie otrzymat ani dziatki ani odprawy, pomi-
mo redukcji w Antopolu 16, a w Mostach 4
robotnikdw-ordynariuszy.

W toku parcelacji znajdujg sie nastepuja-
ce folwarki: Siemien, Jabtor,, Suchawola, So-
bole, Krzywda, Mystow, Wola-Okrzejska,
Osmolice,- Chotyn, Sulbiny.

ZAMIAST OBSZARNIKA UKARANO
ROBOTNIKA

Inspektor pracy p. Rybicki wbrew § 21 Orze-
czenia Nadzwyczajnej Komisji Rozjemczej
i umowy zbiorowej, orzeka, ze ordynariu-
szowi, zajmujagcemu wspolne mieszkanie z in-
nym ordynariuszem nie nalezy sie 13 jedno-
stek opatowych, lecz potowa.

Stanowisko to jest nieuzasadnione i pozba-
wione podstaw prawnych, albowiem opa*
wliczany jest do wynagrodzenia za prace,
okolicznos¢, ze przypadkowo dwie rodziny
zajmuje jedno mieszkanie, nie uprawnia pra-
codawcy ani tez inspektora pracy do samo-
wolnego redukawania $wiadczen ordynariu-
woli. Przeciwnie, robotnikom nalezy sie od-
szkodowanie za gorsze mieszkanie.

Zmuszanie ordynariuszy do wspolnego za-
mieszkania juz jest pogwatceniem umowy
zbiorowej, krzywdzi robotnika, narazajgc ro-
dzine robotnika na niewygody, oraz jest
sprzeczne z prawem 0 najgorszych dopu-
szczalnych mieszkaniach. Obszarnik winien
by¢ ukarany grzywng lub aresztem, albo oby-
dwoma karami naraz.

WYGRANO DEUGOTRWALA SPRAWE

Jan Debinski pracowat w folwarku Promno,
pow. grdjeckiego w charakterze ordynariusza.
Wiasciciel folwarku Jackowski sprzedat ma-
jatek, na skutek czego Debinski utracit prace.
Wobec niewypowiedzenia mu pracy w termi-
nie, Debinski skarzyt o odszkodowanie po-
przedniego wiasciciela i nabywce majatku.

Komisja Rozjemcza zasadzita na rzecz De-
binskiego $wiadczenia od nabywcy i poprzed-
niego wiasciciela.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt Szerer do
Sadu Okregowego, ktory zazalenie oddalit,
zasgdzajgc Swiadczenia na rzecz spadkobier-
cow Debinskiego, gdyz Debifnski w miedzy-
cazsie zmart.

CZAS UKROCIC TAKIE PRAKTYKI

Do Zwigzku zgtosit sie kowal Przybytkow-
ski Jan z folwarku Krzewicze pow. Rowien-
skiego wiasno$¢ Bogusza Marcina, o$wiadczyt
ze zostat pobity przez rzadce Dzianotta
i zwolniony z dniem 27 lipca z pracy za upo-
minanie sie 0 wyptate pensji i protest prze-
ciwko gwatceniu umowy zbiorowej przez roz-
poczynanie pracy 0 5 rano i skrécenie przerwy
obiadowej do 1 godziny.

Zwolnienie z pracy oczywiscie jest niewaz-
ne, a pobicie przez zastepce obszarnika
uprawnia robtnika do wniesienia przed Komi-
Sja zadania rozwigzania umowy z winy pra-
codawcy, a wiec wyptacenia zastug do konca
roku stuzbowego. Niezaleznie od tego robot-
nik moze wnie$¢ skarge sadowg o pobicie.



ZYTO NIE PRZEPADLO.

Wiasciciele majatku Michréw, pow. grojec-
kiego Henryk i Wiodzimierz Sosnowscy nie
pozwolili sprzatng¢ zbioréw z obsianej stuz-
bowej dziatki gruntu przydzielonej gajowemu
tegoz majatku Suchodolskiemu, za to, ze ten
ostatni w poczatkach czerwca 1938 r. musiat
przerwac prace.

Zona tegoz gajowego darmo prosita dzie-
dzicow, aby pozwolili sprzatng¢ zasiewy, nic
jednak nie pomogto. Nie tylko, ze nie pozwo-
lili dokonczy¢ zbioréw, ktére stanowity wy-
nagrodzenie za wykonywang przez jej meza
prace, ale nie chcieli da¢ nawet naleznej za-
ptaty za prace, i obiecywali nawet ,wyrzu-
cic.”

Na skutek energicznego wystapienia Zwigz-
ku, Sosnowscy zmuszeni zostali do wyptace-
nia Suchodolskiej tytutem odszkodowania
31% centnarow metrycznych zyta.

Uktad zostat zawarty 16 sierpnia 1938 ro-
ku wobec p. Inspektora Pracy 8 Obwodu.

SKROMNE, ALE ODSZKODOWANIE.

Eugeniusz Wisniewski podczas pracy przy
rieczkarni w gospodarstwie Niezgodzinskiego
we wsi Piescirogi Stare, pow. puttuskiego,
ulegt w 1933 r. wypadkowi przy pracy, mia-
nowicie maszyna urwata mu kis¢ prawej reki.

Wisniewski  ubezpieczeniu od wypadkow
nie podlegat, gdyz gospodarstwo Niezgodzin-
skiego nie przekracza 30 ha. Niezgodzinski
wzbraniat sie wyptaci¢ Wisniewskiemu od-
szkodowanie, mimo, ze wypadek nastgpit z wi-
ny pracodawcy.

Wobec powyzszego Wisniewski skierowat
sprawe na droge sadowg. Sad Okregowy ro-
szczenie Wisniewskiego oddalit, uznajac, 1z
wypadek nastgpit bez winy Niezgodzinskiego,
gdyz maszyna byta zabezpieczona, nie gorzej
niz inne maszyny, stosowane w gospodar-
stwach chtopskich. Sad Apelacyjny jednak, do
ktorego Wisniewski sie odwotat, zmienit wy-
rok Sadu Okregowego i zasgdzit Wisniewskie-
mu 900 zt. odszkodowania.

BEZPRAWNE ZADANIA

Podkomisarz Ziemski powiatu radomskie-
go, Walczyk©wski, zwrdcit sie do gminy Ra-
dziediowice z poleceniem, aby Zarzad gminy
zazadat od bytych pracownikéw folwarku Ka-
rolindbw: Jézefa Stawskiego, Jozefa Kusmier-
skiego i Jana Misiaka, by w terminie 14-dnio-
wym ztozyli dowody, stwierdzajace, ze zwol-
nienie ich spowodawne zostato parcelacjg
t6br Jedlino, prowadzong kamisowo przez

Panstwowy Bank Rolny. Jezeli dowod taki
nie zostanie ztozony przez b. pracownikéw
w oznaczonym terminie, to Starostwo uwazac
bedzie, ze zwolnienie z pracy nie zostalo do-
konane w zwigzku z parcelacja.

Zmuszeni jesteSmy stwierdzi¢, ze: 1) zarza-
dzenie p. Podkomisarza Ziemskiego nie jest
oparte na zadnym przepisie ustawowym, ani
tez jakimkolwiek zarzadzeniu lub okélniku
wihadz wyzszych; 2) zarzadzenie to jest cal-
kowicie niewykonalne dla pracownikow, gdyz
dowodu pismiennego, stwierdzajacego, iz
zwolnienie z pracy nastepuje wskutek parce-
lacji majatku, zaden pracodawca nie wyda
i nikt go do tego nie zmusi; 3) ze w ten spo-
sOb p. Podkomisarz Ziemski pragnie pozba-
wi¢ robotnikdéw rolnych ich uprawnien, wyni-
kajacych z art. 45 ustawy o wykonaniu refor-
my rolnej, oraz zarzadzenia Pana Ministra
Reform Rolnych, ogtoszonego w okdlniku
z marca 1937 r.

Przedtozenie dokumentéw natomiast obo-
wigzuje obszarnika. Dostatecznym dowodem
ze robotnicy zostali zwolnieni z powodu par-
celacji majatku jest fakt, ze do parcelacji.,
przeznaczony jest caty folwark Karolindw,
w ktérym wymienieni pracowali i dotychczas
zamieszkujg. ROwniez za dowdd stuzy i ta
okolicznos¢, ze delegat Panstw. Banku Rol-
nego w poczatku maja rb. zakomunikowat
zwolnionym pracownikom, ze otrzymajg par-
cele po 6 ha kazdy, na warunkach ulsowych,
przewidzianych w okdlniku Pana Ministra
Rolnictwa, a dopiero po uptywie paru tygo-
dni cofnat swoje przyrzeczenie. Wreszcie za
dowod moze postuzy¢ i to, ze na miejsce
zwolnionych pracownikéw w folw. Karol’
néw wiasciciel nie przyjat innych robotni-
kéw. Czyz wiecej potrzeba jeszcze dowodow
dla stwierdzenia stusznosci uprawnien do
ziemi zwolnionych robotnikow? Trzeba przy
tym nadmieni¢, Ze tego rodzaju dowody win-
ny by¢ zebrane w drodze urzedowego docho-
dzenia na miejscu parcelacji przez pana Ko-
misarza Ziemskiego.

»2UCZCIWE” METODY

Dziewie¢ lat temu przechodzac przez kiad-
ke , wpadt do rzeki Wieprz instruktor oddzia-
tu zamojskiego zwigzku, Dziekonski Wactaw,
gubigc znaczki zwigzkowe, co zostato urze-
dowo stwierdzone. W sierpniu roku biezace-
go ,llustrowany Kurier Codzienny" ogtosit
ten wypadek w ten sposdb, jakby to sie dzia-
fo w ostatnich czasach, oskarzajgc Dziekon-
skiego o naduzycia.

Sg to nikczemne metody.



WRESZCIE WYPROCESOWAL
NALEZNOSC

Jan Karczewski dtugoletni pracownik folw.
Walendow, pow. btonskiego, nalezacego do
,Domu Schronienia Najswietszej Marii Pan-
ny" wobec niewyptacania mu S$wiadczen wy-
stgpit do Komisji Rozjemczej o uznanie go za
pracownika nieusuwalnego.

Komisja Rozjemcza uznata Karczewskiego
za pracownika nieusuwalnego | zasadzita mu
zalegte Swiadczenia.

Od tego orzeczenia wnidst ,,Dom Schronie-
nia Najswietszej Marii Panny" zazalenie do
Sadu Okregowego, ktéry orzeczenie Komisji
Rozjemczej uchylit na tej podstawie, ze Komi-
sja Rozjemcza nie zbadata przed uznaniem
Karczewskiego za gracjaliste stopnia utraty
przez niego zdolnosci do pracy.

Sprawa zostata wiec ponownie rozpatrzo-
na przez Komisje Rozjemcza, ktéra wytkniete
braki uzupetnita.

Od tego orzeczenia Komisji ,,Dom Schro-
nienia NajSwietszej Marii Panny" wniést po-
nowne zazalenie, zarzucajgc, iz Konrsja po-
winna byta zamiast powota¢ sie na akta
pierwszej sprawy od poczatku prowadzi¢
sprawe, a wiec bada¢ wszystkich uprzednio
przestuchanych S$wiadkow itd.

Sad Okregowy jednak zarzutéw tych nie
uwzglednit i zazalenie poboznych siostr od-
dalit. W ten sposob po dwuletnich wykretach
siostry zakonne sg z.muszone do wydawania
Swiadczen dla zastuzonego w ich majatku
starca.

ZBRODNIARZ CZY SZALENIEC.

11-go czerwca, syn wiasciciela majatku
Koprzywna, pow. rawskiego, Jan Chojnacki,
przed godzing 4 rano pobit w stajni Olszaka
Jana, nastepnie w stodole Kwiatkowskiego
Wiadystawa, przecinajgc mu szpadryng nos,
wreszcie na drodze Wisniewskiego Jakuba.

Tego ostatniego bit rewolwerem, poranit, az
do utraty przytomnosci.

Wisniewski skierowat skarge o pobicie do
sadu, ktorej sie zrzekt za odszkodowaniem
pienieznym. Ponadto Wisniewski wystapit do
Komisji Rozjemczej o rozwigzanie umowy
z winy pracodawcy i przysadzenia Swiadczen
do konca roku stuzbowego.

NABRAL ROZUMU

Diugo terroryzowat robotnikéw majatku
Battéw powiatu itzeckiego ksigze Drucki-Lu-
becki. Az wreszcie przebrata sie miarka: lu-
dzie sie zorganizowali i w rezultacie Drucki
wyptacit 10 robotnikom odprawy 7.000 zi.
z powodu, ze zrzekli sie prawa do ziemi, a
poza tym pomimo energicznej obrony adwo-
kata Sztramera z Wierzbnika musiat wypta-
ci¢ robotnikom kilka tysiecy ztotych za nie-
wydane, a nalezne robotnikom $wiadczenia.

Teraz pan Drucki stosuje sie juz do umo-
wy zbiorowej.

Z DZIEJOW PARCELACII

W zwigzku z parcelacjg majgtku Radostowo,
pow. tczewski, Oddziat Zwigzku skierowat
do policji $ledczej w Tczewie zeznania 2 ro-
botnikéw rolnych, stwierdzajgce, ze zgtosit
sie do kazdego z nich osobno niejaki Bernard
Raszejewski, ofiarowujgc sie w imieniu Zjed-
noczonych Polskich Zwigzkéw Zawodowych
sprawe prawa ich do ziemi zatatwi¢ pomysl-
nie pod warunkiem, iz wptacg oni na wspdlny
obiad z komisarzem ziemskim pierwszy 100,
a drugi 50 zt.

Znajac Raszejewskiego z popetnianych prze
zen réznych naduzyé, robotnicy odmowili.

Zarzad Glowny Zwigzku podat fakty po-
wyzsze do wiadomosci Wojewddztwa, doma-
gajac sie przyspieszenia decyzji w sprawie
uprawnien robotnikéw rolnych do ziemi w Ra-
dostowie.

KRZYWDA ROBOTNIKOW TWORZY MAJATKI OBSZARNICZE. BRON SIE PRZED
KRZYWDA W SOLIDARNEJ WALCE.

Cena pojedynczego numeru 10 groszy. Dla cztonkdéw Zwigzku — bezptatnie.
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