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WSTEP

Z wyjatkiem dziet A. Mickiewicza nie ma moze w naszej
literaturze poetyckiej utworu, ktoryby tak szeroka zyskat sobie po-
pularno$¢, jak Marya Antoniego Malczewskiego. Swiadczy o tern
niestychana w naszych literackich stosunkach liczba wydan jej i
przektadow na obce jezyki. Nie tu miejsce rozwodzi¢ sie nad po-
wodami tego objawu. O$mielamy sie tylko zrobi¢ uwage, ze Marya
zdobyta sobie owo powszechne uwielbienie nie gtebokoscig i ory-
ginalnoscig nowych mysli, jakimi celujg n. p. dzieta Z. Krasin-
skiego, nie potegg uczu¢ patryotycznych, jak wiele utworéw Mi-
ckiewicza, ale raczej moze przez harmonijne zlanie si¢ w niej wielu
roznorodnych zalet wihasciwych poetyckiej twoérczosci. Ze wzgledu
na uktad peten misternego rozmystu moze ona uchodzi¢ za wzo-
rowg powie$¢. Stad to zapewne powszechnie jest przyjetem i zaleca
sie odczytywanie jej w catosci i szczegdtowe rozbieranie w naszych
szkotach S$rednich.

Juz nawet ze wzgledu na te popularno$¢ zastugiwata Marya
na szczegGtowy rozbidr, a jej autor na wyczerpujacg biografie. W do-
datku, na koncu niniejszej rozprawy podajemy caly szereg autorow,
ktorzy o Malczewskim lub Maryi pisali. Sg to wylacznie krotsze
lub dtuzsze rozprawki, dziennikarskie zapiski, artykuty, wzmianki;
jedne z nich zawierajg bardzo nieraz cenne, nowe materyaty i gte-
bokie poglady, — drugie batamutne czesto szczegdly, nie dos¢ kry-
tycznie uzasadnione i wyzyskane : wszystkie za$ badz niezupetne sg
i potowiczne, badz jednostronne i niesprawiedliwe. Do najszczego-
fowszych nalezy rozprawa Wiadystawa Chodzkiewicza pod tyt., An-
toni Malczewski w ,,Bluszczull z r. 1878 (Nr. 35—43), do najcen-
niejszych zdaniem naszem M. Mochnackiego ocena Maryi w dziele:
O literaturze polskiej X1Xgo w. (Warszawa 1830) i Piotra Chmie-



lowskiego krotkie uwagi o Malczewskim i Maryi w ,,Ztotej Przedzy"
(T. I, Zeszyt 10ty j listy).

Taki brak wyczerpujgcego zyciorysu Malczewskiego i oceny
Maryi zachecit mie do tego, azeby przynaimniej zebra¢ i kryty-
cznie opracowa¢ rozrzucone po czasopismach szczegoty i chocby
w ten spos6b przysposobi¢ materyat dla wybitniejszych pracowni-
kéw na niwie dziejow naszej literatury Moze tez wyjdg jeszcze
na Swiatlo dzienne jakie szczatki literackiej spuscizny po Malczew-
skim lub jakie nowe szczegOty powiekszg bardzo maly zasdb wia-
domosci o0 jego zyciu.

Czas i zachdd tozony na niniejsza rozprawe dostatecznie sie
oplaci, jezeli spetni ona cel wyzej wymieniony i nadto cho¢ w ma-
tej czastce przyczyni sie do zrozumienia utworu Malczewskiego.

Pozostaje mi wreszcie mity obowigzek — serdecznie podzie-
kowa¢ tym, ktérzy w tej pracy byli pomocni rada, uwagami, wska-
zaniem i dostarczeniem zrodet: w piewszym za$ rzedzie Wnernu P.
Profesorowi Dr. R. Pitatowi, ktory nietylko wspierat mie nauka i rada,
ale z pieczotowito$cig i troskliwoscig opiekowat sie wykonczeniem
i ogltoszeniem pracy; nadto Wnemu P. Prof. Dr. L. Cwiklinskiemu,
ktérego uczniem bytem w ciggu czteroletniego okresu studyow uni-
wersyteckich i jako taki zawdzieczam nie jeden poglad na metode
krytycznego badania; wreszcie Wnemu P. Dr. L. Finklowi, ktory
z uprzejma gotowoscig udzielit mi wielu rad i zrodet.

We Lwowie, w grudniu 1889 roku.
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Pierwsze lata zycia, az do rozpoczecia stuzby

wojskowej.

Z powodu braku zrddet z pierwszej reki, a wielkiej bata-
mutnosci drugorzednych materyatéw, biograf zycia Antoniego Mal-
czewskiego ograniczy¢ sie musi obecnie na szczeg6tach nie zawsze
wystarczajacych, zostawi¢ musi nie jedno zagadnienie bez odpo-
wiedzi i nie zawsze moze pokusi¢ sie o przeprowadzenie subtel-
niejszej analizy.

Awanturnicze zycie, tego niepospolitych zdolnosci poety winno
budzi¢ tem wieksze zajecie, ze w wysokim stopniu wyjasnia ono
geneze jego utworu i zawiera w sobie nadto nie jeden motyw tra-
giczny. W chwili kiedy wiasng pracqg miat dokona¢ moze expiacyi
za dhlugie lata lekkomysinie stracone, a moze i za btedy najbliz-
szej swej rodziny narodowi honorowy diug sptaci¢ : umierat w sile
wieku, patrzac tylko na bolesne zawody zycia. Los dat mu wy-
sokie pochodzenie rodowe, ale okrytje pietnem niestawy; dat do-
statki na to, zeby umierat w nedzy; przyjacielskie i towarzyskie
zalety, zeby go przyjaciele porzucili przy tozu $mierci; zewnetrz-
ng pieknos¢, namietne i w spadku po przodkach burzliwe serce,
zeby doznawszy w mitosci zawodu, zwigzat sie matzenstwem z ko-
bietg nieukochang, istnym ciezarem i jakby wyrzutem przy zgonie
za wiasne i cudze winy; dat mu los wreszcie wielki talent, ale
za zycia sptyneto zen tylko rozczarowanie, bo wielka stawa miata
przyjs¢ dopiero po $mierci.

Pochodzi Antoni Malczewski z bogatej szlachty: ojca Jana,
herbu Tarnawa i matki Konstancyi z Bteszynskich, primo voto

Zywot Antoniego Malczewskiego. 1
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Haumanowej J). Jan Malczewski, szef regimentu pieszego XVIIgo
wojsk koronnych, po ojcu swym Ignacym, regencie kancelaryi
mniejszej koronnej, odziedziczyt dobra Radziwittéw, Miropol i Knia-
hinin w Dubienskiem, gdzie byta gidwna rezydencya; nadto nie-
podzielnie z bratem Franciszkiem Ksawerym nabyt miasteczko
Tarnorude z kilku wsiami, po sprzedaniu odziedziczonych po ojcu
wiosek Mazepiniec i Ksawerowki. Procz tego nabyt czy w spadku
wzigt jakgs wie§ w Radomskiem, ktéra przypadta potem mitod-
szemu bratu poety Konstantemu. W r. 1792 chcac ochroni¢ owe
posiadtosci podpisat akt targowieki, otrzymat w rossyjskiem woj-
sku stopienn general-lejtenanta wraz z wstegami i orderami. Na-
ktoniwszy do rozwodu zone Filipa Haumana, Konstancyg z Bie-
szynskich Ilaumanowe, matke juz trojga dzieci z pierwszego meza,
pojat ja sam za matzonke dn. 23 marca 1792 r. Pierwszym sy-
nem tego malzenstwa byt nasz Antoni. Matka poety Konstancya
miata by¢ kobietg niezwyktej urody. Rod Bieszynskich 3), z kto-
rego pochodzita, byt bardzo liczny; miata dwoch braci, z ktérych
Hipolit Bteszynski w r. 1792 jako rotmistrz wojsk ks. Jozefa,
ozdobiony byt krzyzem Virtuti militari; jedne siostre przyrodnig
Agnieszke Mtocka, kasztelanowe wotynska i pie¢ siostr rodzonych,
z ktorych niezwykiemi przygodami zycia odznaczyty sie Julia, roz-
wiedziona w r. 1811 z Aleks. Russockim, i Maryanna, zaslubiona
bez zezwolenia rodzicow z rotmistrzem Toczynskim. Na salonach
goscinnych kasztelanowej Mtiockiej w Warszawie gwarno bylo i
rojno. Tam to przyszto do skutku nieszcze$liwe matzenstwo Hau-
mana, podowczas jeszcze kapitana bez indygenatu, z Konstancya,
w ktorem ta ostatnia czula sie tak nieszczesliwg, ze pociechy mu-
siata szuka¢ w orszaku licznych swych adoratorow, a wreszcie
zerwala zwigzek z mezem, azeby przyja¢ reke jego szefa, boga-
tego jenerata. Z dzieci po pierwszym mezu najstarszg corke umie-
Scita na pensyi w Warszawie, syna Edwarda i najmtodszg Filipine
wzigwszy z soba, wyjechata z nowym mezem do Kniahinina; tu
lub moze w Warszawie przyszedt na S$wiat pierwszy syn tego
matzenstwa Antoni w r. 1793 s), a w pare lat po nim drugi Kon-2

J W szczegdtach, dotyczacych rodziny poety, opieramy sie na
Swiezo ogtoszonej drukiem rozprawie Kajetana Kraszewskiego p. tyt.
»Generat Filip Hauman i Rodzina Antoniego Malczewskiego(Bibl.
Warsz. 1887, t. 4, str. 192, 325).

2 Obacz nastepng stronice.

8 Wedtug notatki Cezarego Biernackiego, zaczerpnietej z urze-
dowego zrédia, (Dz. Warsz. nr. 133 r. 1854), Antoni Malczewski, syn
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stanty. Po pieciu latach pobytu w Kniahininie przeniesli sie Mal-
czewscy do Dubna.

Pierwsze tedy chwile zycia spedzit nasz przyszty poeta szcze-
Sliwie wsrod dostatkow i wygdd napawany harmonig tkliwego po-
zycia rodzicow i mitosci z rodzenstwem. Ale niebawem miat uczuc
pierwszy cios dotkliwy; miat siodmy rok, gdy mruczac, kadzac,
Spiewajac stuzba Smiercil przyszta i zabrata rodzenstwu matke
a strapionemu mezowi zone. Konstancya po siedmiu latach po-
zycia z drugim swym mezem zmarta w r. 1800 ). Jak zwykle
Smier¢ mitodej matki, tak i tg razg byta dla rodziny wypadkiem
bardzo bolesnym. Jan Malczewski widziat w nim wyrazng kare
Boska za swoj postepek. Skruszony ciosem pisat z Dubna d. 12
wrzesnia 1800 r. pokorny list do Haumana, btagajagc go o prze-
baczenie winy i zalgczajgc rownoczesnie znaczne zapisy na rzecz
dzieci swej zmartej zony po pierwszym jej mezu 2. Wszystko to
czynit zapewne, czynigc takze zado$¢ ostatniej prosbie zony. ,,Wy-
rok najwyzszego Boga — pisat — przez Smieré najukochanszej
zony mojej w takiej mnie pograzyt smutku przepasci, ze nad tem
tylko mysle, czem tak wykroczylem, ze na takie zastuzytem uka-
ranie. Nic wiec w zyciu mojem tak wystepnego znale$¢ nie moge,
jak to, zem targnat sie zerwac zwigzki, ktére go taczyly z przeszig
zong mojg. Stoi wiec to dzien i noc przed oczyma, a zgryzota
moja, ktorej ani czas zmniejszy¢ nie potrafi, wystawia mi przed
oczyma czelno$¢ duszy mojej i tem wiecej pomnaza zgryzote moje.
Udaje sie... aby$ sie nademna zlitowal, aby$ mi przebaczy¢ raczyt,
aby$ mi winy i wykroczenia zapomnie¢ i darowa¢ raczyt... Padam
wiec przed tobg na kolana, zebrze Twego mitosierdzia, aby$ mi
moje darowat winy, aby$ mi swoje powrdcit przyjazall.

Tak przerwato sie btogie i niezamacone dotad zadnem nieszcze-
Sciem zycie rodziny. Anto$ oprocz straty matki pozegnac¢ sie musiat

Jozefa (?) urodzit sie w Warszawie dnia 3 czerwca 1793 r. Cata
notatka odnosi sie do naszego poety, gdyz wszystkie szczegéty w nigj
podane, wyjawszy imi¢ ojca, zgadzajg sie z innymi zrédtami. Co do
imienia ojca zaszta widocznie pomytka. K. Kraszewski przypuszcza mo-
zliwos¢, ze w Warszawie byta pani Malczewska w r. 1793 i tam po-
wita syna Antoniego. (Bibl. Warsz. 1887, t. 4, str. 360). Bielowski
podaje, ze Antoni Malczewski urodzit sie na Wotyniu.

J) Pochowana wedtug T. J. Steckiego na cmentarzu Bernardyn-
skim w Warkowicach. (Tyg. Ilustr. 1869 r., nr. 77).

2) K. Kraszewski wie tylko, ze zapis Malczewskiego Jana dla
najstarszej corki Haumana, Konstancyi, wynosit 9000 zip.
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takze z rodzenstwem po matce, Edwardem i Filiping, ktdére w koncu
1802 r. odwieziono do ojca ich Haumana. Szczegdlniej serdeczny
stosunek istnie¢ miat miedzy 9letnim Antosiem, a 12letnig Fi-
lipka, stosunek, ktory pozniej po r. 1811 odzyt podobno w Zulinie,
gdzie bawita wowczas piekna ibardzo juz zalotna Filipina, i gdzie
bywa¢ miat takze nasz poeta po ukonczeniu szkot, lub moze tam
spedzat wakacye ).

Rzucajac okiem na te dziecinne lata przysztego poety, trudno
poming¢ dwa szczegoty. Polor wykwintnego zycia i wzajemna mi-
to$¢ rodzenstwa przyczyni¢ sie mogty do rozwoju tkliwych uczué
i napawac¢ serce poczuciem piekna. Nie pozostat bez wplywu na
dalsze zycie poety chtod i indyferentyzm przekonan politycznych
ojca, jako tez znaczenie, jakie wowczas miatjezyk francuski w wy-
chowaniu dzieci wyzszej szlachty. Wiadomo, ze Antoni Malczewski
nigdy nie zawladnat jezykiem ojczystym w takiej mierze, jak inni

*) Bielowski wspomina o mitosci A. Malczewskiego ku jakiej$
stryjecznej siostrze, Annie, a jako przeszkode do potgczenia sie wymie-
nia nierownos¢ majatkéw. ByC moze, ze szczeg6t ten odnosi sie — jak
i K. Kraszewski zdaje sie przypuszcza¢c — do Filipiny. Alez zkad
zmiaua imion ? Prawda, ze Filipina miata od ciotki Mtockicj posag
50.000 zip. Alez i Ant. Malczewski nie mogt uchodzi¢ za ubogiego;
nie moze by¢ tedy mowy o nierdbwnosci majatkdw; przeszkoda bytoby
raczej pokrewienstwo. Jan Malczewski miat brata Franciszka Ksawe-
rego, zonatego z Cyryniankg (Stecki Tyg. Illustr. 1867. nr. 77). Ten
mogt mie¢ corke Anne. (W pamietn. Andrzejewskiego ,,Ramoty Starego
Detiuka“ t. IT, fol. 282 jest wzmianka o Ksawerym Malczewskim i
jego corce Anusi ur. r. 1800. A wiec w r. 1811 miataby dopiero 11
lat!) Ale i pomiedzy tymi braémi nie byto wielkiej majatkowej ro-
znicy. Owa Filipina Hauman zyta do r. 1810 w Turowie przy ojcu,
potem w Zulinie u ciotki Miockiej, ktéra data jej posag 50.000 zip. i
wydata za jakiego$ Sobolewskiego. Ale piekna, zalotna, a przedewszy-
stkiem ptocha Filipka porzucita meza, puscita sie na bezdroza, stracita
majatek i zeszta do torby zebraczej. Majac lat okoto 60 zyta w nedzy
w Zytomierzu, utrzymujac sie z cyrowania; do péznych lat przechowy-
wata jak drogie relikwie pamigtki po mezu, matce i bracie Anto-
nim, po ktorym miata podobno zegarek i pisma, wszystko
w hebanowej szkatutce. Pamiatki te skrodziono jej. Strata ich byfa dla
niej wielkim ciosem. Szukata diugo zguby; wreszcie zrozpaczong, pra-
wie bez zycia, w starej potatanej odziezy — cho¢ to byt grudzien —
znaleziono jg w KkoSciele w Zytomierzu; jaka$ litoSciwa zona zegar-
mistrza data jej u siebie przytutek, i u tej, na cudzej tasce zmarta
(okoto 1850 r.) zalotna niegdy$ i piekna Filipina, lej corka jedyna
Budoksya w miodych jeszcze latach ,spadta do najnizszych warstw
miejskiego mottochu i znikta gdzies na bruku Warszawy“. (K. Kra-
szewski Bibl. Warsz. 1887. 4. str. 363—4. Klosy Nr. 446, 1874 r.)
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nasi réwni jemu talentem poeci, jakkolwiek przeszedt wybornie
szkoty $rednie w Krzemiencu, a potem gorliwie starat sie nabyc
wprawy w mowie ojczystej.

Od roku 1803 byt nasz przyszty poeta uczniem szkoty po-
wiatowej w Krzemiencu i wstgpit do gimnazyum wotynskiego,
kiedy je T. Czacki otworzyt dnia 1 pazdziernika 1805 roku; ukon-
czyt je ligo maja 1811 r *).

Ten osmioletni okres — rozumie sie¢ samo przez sie — nie
matej jest wagi w zyciu poety. Gimnazyum wotynskie jako ogni-
sko cywilizacyi w tych stronach, zalecato sie bogactwem nauko-
wych zbiordw i doborem profesoréw. Sposéb wyktadu na wyzszych
kursach zwlaszcza takich profesoréw, jakimi byli Jozef Czech,
uczeh Sniadeckiego, lub autor Barbary i ttémacz Delilla Aloizy
Felinski, zalecat sie Scistoscig i wykonczeniem. Ze szkoty tej wyszli:
Jézef Korzeniowski, Tom. Aug. Olizarowski, Tymon Zaborowski,
Tomasz Padura, Stefan Witwicki, Maur. Gostawski, Antoni Mal-
czewski byt jednym z najlepszych uczniéw w tym zaktadzie. ,,W r.
1806 w czwartej klasie — pisze T. Czacki — odebrat medal.
W kazdym roku szczeg6lniejsza otrzymywat pochwate, cied na-
gany jego nie dotknagt. Byt przyktadem postepowania dobrego;
innych celowat ucznibw w naukach; i z chlubg dla tej szkoty byt
uczniem, ktéremu pierwszenstwo zgodne zdanie wiadzy szkolnej,
profesoréw, metrow i uczniéw samych przyznato. Uczyt sie jezyka
francuskiego, tacinskiego, niemieckiego, greckiego, angielskiego,
nauki moralnej, geografii, arytmetyki, geometryi, trygonometryi,
algebry, logiki, matematyki wyzszej, rachunku dyfferencyalnego i
integralnego, historyi starozytnej, nowozytnej, wymowy, fizyki,
prawa przyrodzonego, prawa politycznego, ekonomii politycznej,
prawa narodéw, literatury polskiej, chemii, historyi naturalnej i
w tych wszystkich naukach wielki uczynit postep. Nadto dosko-
skonalit sie w talentach, jako to: w rysunkach, w rysunkach to-
pograficznych, w fechtowaniu, jezdzeniu na koniu, w tafcowaniu
i z nich réwniez wielki odniést pozytek*.

Jako celujgcy uczen dwa razy nadgrodzony medalami®) i
licznymi pochwatami miat sposobno$¢ wzbogaci¢ swéj umyst. —

') Cennem zrédtem do czasu pobytu poety w Krzemiencu jest
Swiadectwo T. Czackiego w Bibl Ossol. Es. 2424 str. 155.

2 Czacki wspomina o dwdch medalach. Czy pod koniec dostat
ztoty medal, jak czytamy w Dzien. Liter. 1852, str. 20, nie wiadomo.
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Nauka licznych jezykéw umozliwita mu czytanie w oryginale arcy-
dziet. ,,0da do wojny“ Swiadczy o wptywie studyow klasycznych;
uwagi do ,Maryi", ze czytat w oryginale dzieta Byrona, a moze
i Szekspira; doktadna znajomo$¢ jezyka francuskiego utatwita mu
rozczytywanie sie w dzietach francuskich. Czy wiadat jezykiem
niemieckim i czytat w oryginale utwory niemieckich poetéw, bar-
dzo watpimy. Moze by¢, ze po czesci nawet ta oryginatnosé, jaka
oddziela go od innych poetéw naszych, wyksztatconych na wzo-
rach niemieckiej literatury, Swiadczy, ze sie talent jego poetycki
na innych wzorach rozwinat.

Widocznie miat Malczewski zdolno$¢ do nauk Scistych. Do-
wiadujemy sie, ze ze szczegOlniejszem zamitowaniem oddawat sie
matematyce ') ; w czasie oblezenia Modlina opracowa¢ miat projekt
umocnienia tej twierdzy; na gorze Mont-Blanc usituje robi¢ przy-
rodnicze spostrzezenia , a nawet wedtug Bielowskiego pisat wcza-
sie pobytu w Paryzu rozprawe w przedmiocie nauk przyrodniczych,
drukowang w pismach czasowych paryskich 3. Jak wiadomo nie
odbywat pozniej Malczewski specyalnych studyéw w pewnym za-
kresie wiedzy, ale z tego, coSmy powiedzieli wyzej, wynika, zejuz
wowczas o0golne wyksztatcenie o wiele miat wszechstronniejsze, niz
odbierajg dzi$ uczniowie po wyjsciu z gimnazyow.

Nie mozna poming¢ drugiej strony w wychowaniu krzemie-
nieckiem bardzo uwzglednianej, ktéra nie zostata réwniez bez
wplywu na zycie autora ,,Maryi" : chce méwi¢ o rozwijaniu uczuc
i fantazyi. Sam zalozyciel, Tadeusz Czacki, cztowiek peten wiel-
kich obywatelskich zalet, z przekonania religijny, umiejacy bez
uszczerbku pedagogicznej powagi dobrocig i mitoscig zjednywac
miode serca, podnosi¢ je stowem petnern niektamanego zapatu,
przywigzywa¢ do siebie radg, rozmowa, zabawg, a nawet na-
gang : wiekszy wptyw, niz na kogokolwiek zinnych swych wycho-
wancow, miat sposobno$¢ wywrze¢ na Malczewskiego, ktory jako
celujgcy uczen, ulubieniec kuratorad, uczeszczal zapewne na jego
sobotnie wieczory, a podobno spotykat go nawet w domu swego

) Dzien. Liter. 1852, str. 20 i Bielowski.

2) Bielowski pisze w zyciorysie przy wydaniu ,Maryi" z roku
1833, ze styszat o tem z ust przyjaciela poety. Nie wspomina jednak
tego szczegotu w wyd. ,Maryi" z roku 1843. Goszczynski na 13 str.
swego wydania pisze, ze miaty to by¢ rozprawy dotyczace chemii.

3) Czacki starosta Nowogrodzki — pisze Kucinska — kochat go
bardzo.
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ojcal). Wiemy, ze Malczewski cenit pozniej Czackiego, ze czytat
jego dzieta?. Z wielkiem tez uszanowaniem wspomina o nim
w przypisie do ,,Maryill ze byt to cztowiek ,niepospolity licznym
zbiorem swych wiadomosci, rzadszy jeszcze zupetnem zapomnie-
niem siebie dla publicznego dobra, ktory w tylu sercach istnieje
hotdem najczystszej wdziecznoscill

W domu rodzicéw i w szkole krzemienieckiej padly zapewne
takze pierwsze ziarna religijnosci, ktora pod koniec zycia taka
byta dla poety ostodg 3.

Ciekawym rysem usposobienia jego byta wiara w przeczucia;
przyznajac sie do niej powotuje sie na Czackiegod), ktory — jak
powiada — przeczut $Smier¢ jenerata Karwinskiego, przeczuciem
powodowat sie w wazniejszych chwilach zycia i przeczut wreszcie
chwile Smierci wiasnej.

Zajmujagce sg opisy usposobienia przysziego autora ,,Maryi*1l
w czasach krzemienieckiej naud.

Miat temperament zywy i tatwy w towarzystwie; serce bar-
dzo wrazliwe, byt ulubiencem kolegéw. ,,Piekny blondyn, szafiro-
wych oczu, $miato w goére podniesionego czofa, uprzejmy, swa-
wolny, zawojowat on byt calg szkole krzemieniecka, kolegow i
nauczycieli bez wyjatkulh.

Zdobyt sobie serca wszystkich swa serdecznoscig, ktéra mu
kazata przyjmowaé na siebie winy kolegéw, wyprasza¢ ich od
kary, lub zjednywa¢ u profesorow nadliczbowe chwile rozrywek.
»Antosko — tak ga zwali koledzy — byt duszg zabawy w czasie
feryi, kiedy grono kolegdw pod nadzorem mentora Struminskiego
jezdzito do Terlikowic, wioski wydzierzawionej przez KoHatajall

Tam posrod krzakow, ogrodéw, miedzy gospodarskiemi za-
budowaniami roztaczat mnostwo pomystow, cate skarby dowcipu
i wesotosci. ,,Musiat on biedny — dodaje jego kolega — w poz-
niejszem zyciu odpokutowa¢ gorzko za te pomimowolng nad ser-
cami ludzkimi wiadze*.

Szczegolniejszym rysem jego charakteru byta ,instynktowa,
intuicyjna znajomos$¢ staropolskich manierow*1

J) Bielowski wyd. ,Maryill z r. 1843, str. 8

2 Cytuje w 7 przypisie do 827 wierszaw ,,Maryilldzieto Czac-
kiego : ,,O litewskich i polskich prawachl

3 Swiadczy o tem Kucinska i wynika to z dziet Malczewskiego.

‘Y W 9 przypisie do 912go w. ,,Maryill

5 Dziennik literacki 1852 r. str. 29.



W zachwycie rzucali mu sie koledzy na szyje, gdy przy-
wdziawszy kontusz i przypasawszy karabele udawat na sejmiku
perorujgcego szlachcica, lub powaznego starca przy kominku dzieje
opowiadajgcego *).

W celu uzupetnienia charakterystyki poety z owego czasu
pozwole sobie przytoczy¢ jeszcze urzedowe zdanie o nim Czackiego:

»Ten miodzieniec wychodzi z gimnazyum po skonczonych
naukach. Imie jego zachowuje sie z prawdziwym szacunkiem
w ksiedze ucznidw. Z przekonania polecam go wszystkim wiadzom
jako miodego cziowieka, ktory z prawem sereem, z najszczesliwszg
zdolnos$cig, przez swoje postepowanie okaze pozytki w publicznej
edukacyi i dowiedzie korzysci, ktére uczniom ta celniejsza szkota
w dozorze i ufatwieniu S$rodkéw do udoskonalenia, serca i roz-
szerzenia wiadzy rozumu udziela. — Zawsze uwazany bedzie
w szkole krzemienieckiej za ucznia, ktérego wspomnienie jest i
bedzie mitem i ma prawo do pomocy mojej i urzednikow eduka-
cyjnych, jezeli jej potrzebowa¢ bedzie i zawsze mundur nosi¢ mu
jest wolnol

Zwracamy uwage na to szczesliwe powodzenie u wstepu zycia.
Te pochwaty przetozonych, oznaki mitosci wspotkolegoéw, troskliwa
opieka rodziny, jak zjednej strony mogty sie przyczyni¢ do tego,
ze tern Smielszy zakres$lit sobie plan zycia, tak z drugiej strony
w rzeczywistosci nie mogly spowodowaC rozwoju woli w jego
umysle i wytrwatosci, bo te wiadze najczesciej rozwijajg sie przez
walke z niepowodzeniami 2),

*) Tenze str. 20.

2) T. Czacki piszac 6 kwietnia 1812 do A. Czartoryskiego, ce-
lem obrony gimazyum wotynskiego od zarzutdw, jakie mu Sniadecki
robit, pomiedzy innemi na dowodd dobrego stanu w niem uauk mate-
matycznych przytacza i te okolicznos¢, ze w Warszawie wystany za po-
zwoleniem rzadu tamtego kraju uczen ,Malczewski najlepsze otrzymat
zalety". Skarbiec Historyi Polskiej, wyd. przez K. Sienkiewicza, Paryz
1840, Il 154. zk przedz. 1, 791.



Pobyt w wojsku.

Ukonczyt Malczewski gimnazyum wotynskie dnia ligo maja
1811 roku, a lgo wrzesnia tegoz roku jako ISletniego miodzienca
znajdujemy go juz w wojsku organizujacej sie armii polskiej
w wojnie, ktorg. Napoleon miat wiasnie woéwczas rozpoczaé
z Rossya.

Jednym z powoddw wstgpienia do wojska, wedtug Bielow-
skiego i innych biograféw, ktérzy mu na stowo wierzg, miata by¢
namietna, a nie optacona wzajemnoscia mitos¢ Malczewskiego ku
stryjecznej siostrze Anniel. Powdd to wecale romantyczny, ale
w skutek braku dowodoéw za nim przemawiajgcych, bardzo wat-
pliwy. — W zyciu poety nie znajdujemy zadnych S$ladéw tego
uczucia, a jak sie niebawem przekonamy, bynajmniej nie miat on
usposobienia zrozpaczonego, ze ztamanem sercem kochanka po
wstgpieniu do stuzby wojskowej. Dowiadujemy sie nadto ze zrodia
wcale powaznego 2), ze ten szczeg6t o mitosci ku Annie trzeba
odnies¢ nie do Antoniego, lecz do jego brata Konstantego, ktory
nie znalazszy wzajemnosci miat wstgpi¢ do wojska.

) ,Zawod wojskowy — pisze Bielowski w wyd. ,,Maryi* z roku
1843, str. 8 — w ktory ze szkoét sie rzucit, rozjasnia jakby czaro-
dziejskie Swiatto nametna ku swej (!) stryjecznej siostrze Annie
mito$¢". Zawodu wojskowego poety z pewnoscig nie wyjasnia nam to
ciemne zdanie. ,Wstepujagc — pisze dalej — jako ochotnik w szeregi
wojska polskiego, tuszyt zarazem usung¢ trudno$¢ z nieréwnosci ma-
jatkbw wynikajgca i za pomocg dobrze tozonych zastug otrzymac reke
Anny. llez powodéw do oddania sie temu zawodowi!" Toz samo za
Bielowskim powtarza Turowski i Wojcicki (Cm. pow. | 45.)

2 Dziennik Literacki 1852, str. 20,
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Sadze, ze bez owej mitosci baidzo tatwo zrozumieé, dla-
czego Malczewski obrat sobie zawod wojskowy. Dla potomka szla-
checkiego rodu, mogacego w tradycyi swej wskaza¢ nie jednego
przodka rycerskiego stanu, zawdd wojskowy byt jedyng woéwczas
droga, po ktérej mozna byto dojs¢ do stawy i stanowiska. Do-
dajmy i te okolicznos¢, ze Malczewski miat ojca jenerata; ze zresztg
naturalnym byt w takim jak Malczewski 18letnim mitodziercu zapat
i che¢ wojaczki.

Wspomnienia zawarte w dziejach, poezyi i ustnej tradycyi
petne sg wzmianek o tern, jak silnem tetnem bito wtenczas zycie
w naszem spoteczenstwie, jakie sie obudzity nadzieje, jak miodziez
w zapale rzucata szkotly i przezwyciezajac liczne czesto trudnosci
dostawata sie do Ksiestwa Warszawskiego. — Przypominamy tu
np. Brodzinskiego, ktory pod koniec 1811 roku z kompanig Re-
klewskiego przybyt do Warszawy.

Malczewski jako ochotnik w stopniu podporucznika inzy-
nieryi takze przybyt do ozywionej stolicy Ksiestwa.

Organizacya armii dos¢ dtugo trwata. Oprécz Ewiczen woj-
skowych, ktore jako nowozaciezny musiat odbywac, zapetnity mu
czas stosunki towarzyskie. Zgodnie r6zne zréda potwierdzajg, ze
zycie w tym czasie spedzat na salonowych posadzkach arysto-
kracyi warszawskiej, gonige za zabawa. W jaki sposob zawart zna-
jomosci, nie wiemy; prawdopodobnie stosunki rodzicow i wiasne
towarzyskie i kolezenskie zalety byly mu w tem pomocg. Musiat
to by¢ — rozumie sie — miodzieniaszek wiecej nieSmiaty i
skromny, niz obrotny i zuchwaty lew salonowy. Ale wiasnie ta
miodzienicza nieSmiatos¢, z ktorg tgczyta sie ogtada, wyzsze wy-
ksztatcenie, wesotos¢, bystros¢, dowcip uczynity go niebawem
ulubiencem towarzystwa. Doda¢ musimy, ze byt niezwykle piekny:
wdziek i stodycz w obejsciu taczyta sie z regularnoscig rysow,
ktorych wecale nie szpecily niebieskie oczy i ciemne wiosy ). Uwa-

1) Wedtug urzedowego rysopisu (Cer. Biern. Dziennik Warn.
1854, Nr. 133) ,byt twarzy okragtej, oczu niebieskich, wioséw ciem-
nych, nosa matego, czota niskiegoll linny Swiadek (Bibl. Warsz. 1848,
t. 43, 184) pisze: ,z postaci byt drobny i szczuply, ale niezwyczajnej
pieknosci oblicza i oiznaczet sie dziwnie zachwycajgcym wdziekiem i
stodyczag w obejsciu'l W Dzienniku liter, moéwi o nim szkolny kolega:
Lpiekny jak aniot'. K. Gaszynski (Poktosie 1855) przypisuje mu
mierny wzrost, podtuzng twarz, nos z lekka orli, wysokie czoto, biatg
cere, ciemne btad wiosy, oczy niebieskie. Podobnie opisuje go Ko-
walski Fr.
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zano go przytem powszechnie za spadkobierce w perspektywie mi-
lionowej fortuny po ojcu i stryju J).

Kochat sie wiec i bawit poeta, a jak dos¢ trafnie dodaje S.
Goszczynski, ,,zycie jego odtad jest ciagtym romansem". W pier-
wszych latach pobytu w Warszawie kochat sie w jeneratowej Ch.
znanej ze swej zalotnosci.

Miata to by¢ kobieta juz starszego wieku, popularna i prze-
kwitajgcej pieknosci. Maz jej utracyusz i niepowciggliwych oby-
czajow , przez szpary podobno patrzat na jej zycie?d. Zbyt
musiata by¢ wyrafinowana w swej sztuce, a miodzieniec niedo-
Swiadczony i skory do zapatow, zeby nie miat byt wpas¢ w jej
sidta. Z jej to podobno powodu pojedynkowat sie zapalczywy pod-
porucznik ze swym przyjacielem majorem Btedowskim s), z ktérym

*) Dzien, liter, str. 20.

2 W szczegotach tych korzystam z Dziennika literackiege z r.
1852, str. 19 i nast.

) Pojedynek z Btedowskim stwierdza sie listem Zatuskiego, ktory
go odnosi do roku 1812. Wedtug Dziennika liter, byt Malczewski
w czasie pojedynku w stopniu podporucznika; mogto to by¢ tylko przed
1 maja 1812 r. (Dz. Warsz. 1854, 133). Goszczynski sadzi, ze poje-
dynek nastgpit po wstapieniu Malczewskiego do wojska cesarza Alek-
sandra (wyd. ,Maryi" 1844, str. 36), chce w tern widzie¢ kare za
wstagpienie do niepolskiej stuzby i sadzi, ze rana odniesiona w noge
byta powodem wystgpienia z wojska. Ale wiemy, ze poeta wystgpit
z wojska dnia 28 grudnia 1815 r. czyli w czasie, kiedy kochat sie
w Lubomirskiej. Powodem za$ pojedynku, jak chce autor w Dzienniku
liter, byly mitostki Malczewskiego; powdd byt ,biahy", jak mowi
J. Zatuski. Kiedy Zatuski przybyt do Warszawy po upadku Napo-
leona, zastal Antoniego Malczewskiego ,lekko" kulejgcego. Kulenie to
nie mogto by¢ powodem wystgpienia z wojska. Wiemy, ze w podrozy
robit piesze wycieczki po Szwajcaryi. Tern samem upada rowniez
twierdzenie Bielowskiego, Turowskiego i autora zyciorysu w wyd.
»Maryi" tondynskiem z 1836 r., ze powodem wystgpienia z wojska
byto ztamanie nogi. (Zamieszanie to co do pojedynku mdgt sprawic
pojedynek Konstantego Malczewskiego, brata Antoniego, (Cm. pow. 46,
1), ktéry odbyt sie juz za rzadow W. X. Konstantego). A. Malczewski
obrazony tern, ze mu przyjaciel wyrzucat strate sity i czasu w sto-
sunkach z kobietg zlej stawy, uniost sie do tego stopnia, ze — jak
wspotczesnie opowiadano — (Swiadczy o tem Jozef Zatuski w liscie
do Turowskiego, ale sam opowiadaniom tym jakby nie dowierzat.
Radzi on Aleksandra Fredre prosi¢ o wyjasnienie tego zdarzenia) —
miat zmusi¢ przyjaciela swego do przyjecia natychmiastowego pojedynku
w pokoju i bez Swiadkéw. Mozemy wszakze razem z |. Zatuskim po-
wiedzie¢: ,,Nie wiemy, czy tojest prawdg". Sadze, ze zwiaszcza starszy
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stat na jednej kwaterze. Okolicznosci towarzyszace pojedynkowi
temu miaty by¢ niezwykle oryginalne, tak przynajmniej przedsta-
wiajg sie nam ze szczegOtow, ktdre o tern zdarzeniu do nas
doszty.

Tymczasem w maju r. 1812 nastgpit wybuch wojny Francyi
z Rossyg; pierwszego maja tegoz roku mianowano Antoniego Mal-
czewskiego porucznikiem artyleryi konnej, a pierwszego lipca prze-
niesiono na adjutanta polowego do sztabu jenerata Ksawerego Kos-
seckiego *). W tym czasie juz sie byta wojna rozpoczeta, bo Napo-
leon przekroczyt Niemen 2go czerwca 1812 roku.

Co spowodowato, ze Malczewski nie wzigt udziatu w wy-
prawie, ze go odkomenderowano do stuzby garnizonowej w Mo-
dlinie ?  Nie mamy prawa przypuszcza¢, ze mu zbywato na che-
ciach ; ale by¢ moze, ze nie mogt przedsiebra¢ mozolnej wy-
prawy dlatego, ze nie wyleczyt sie jeszcze z postrzatu, odnie-
sionego w pojedynku. Nie rozstrzygajgc o wiarogodnosci, przy-
tocze tu takze inny powdd, o ktorym niestety tylko jedno wzmian-

wiekiem i stanowiskiem, a przytem z natury tego wypadku obojetnie
usposobiony Biedowski nie posunatby sie do takiego dziecifnstwa. (Ina-
czej opowiada o tern Dziennik literacki. Wedtug niego pojedynek odbyt
sie przy Swiadkach. Malczewski trzy razy chybiat strzelajac w rozju-
szeniu i drzac ze ztosSci i oburzenia. Bledowski zimnem swem poste-
powaniem i strzelaniem w gore upokarzat go i jatrzyt; az wreszcie
postrzelit go w noge dopiero woéwczas, gdy zaciekty w gniewie miokos
rzuciwszy na ziemie pistolet poskoczyt don z zacisnietg piescia.) Pozo-
stagie tedy pewnem tylko to, ze pojedynek sie odbyt i ze wyszedt zen
nasz poeta z postrzelong noga. (List Zatuskiego. — Dz. lit. — Zy-
ciorys Goszczynskiego. — Poklosie 1855, str. 30). Nie zerwaly sie
miedzy przyjaciotmi stosunki. Po upadku Napoleona znowu znajdujemy
obu ich na salonach hr. Lubomirskiej (List Zatuskiego) i dowiadujemy
sie, ze pozniej korespondowali z soba. Do tego przyczynita sie podobno
sama jeneratowa Ch., ktéra w czasie, kiedy Malczewski sie leczyt —
co miato trwac¢ kilka tygodni-znalazta sobie innego wielbiciela. (Dz.
liter jak wyzej). Wedtug opowiadania jednego z kolegéw wojskowych i
przyjaciot Antoniego (Hr. Romana Z Opowiadanie to przytacza K Go-
szczynski w Poktosiu z r. 1885, str. 29, 30) miatl ten ostatni w cza-
sie pobytu swego w Modlinie w r. 1813 utrzymywa¢ mitosng kore-
spondencyg z jakas damg wielkiego Swiata warszawskiego, w ktorej sie
szczedliwie kochat w Warszawie.  Lisciki przesylat przez zrecznego
Ukrainca. Dowddca oblegajacych, Paszkiewicz, przejgwszy korespon-
dencya, sam ofirowat w niej Malczewskiemu posrednictwo (?). Ozy to
byta taz sama jeneratowa, czy juz inna, trudno orzec.

*) Dziennik Warsz. 1854, Nr. 133.
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kuje zrédto * W przeddzien wymarszu z Warszawy — a bylo
to prawdopodobnie z poczatkiem maja — putkownik dawat wielki
obiad dla oficeréw w patacu Paca na Miodowej ulicy. Gdy po
obiedzie oficerowie wyszedszy na ganek oglgdali stadnine, Mal-
czewski dosiadt jednego z najdzikszych rumakéw i lotem strzaty
przemknawszy calg przestrzen dziedzinca az do bramy, zwrocit
w ulice Miodowa, a otarszy sie o stup przy bramie zgruchotat
sobie noge, ktorg niedawno przebita kula. Putk wymaszerowat,
a nasz poeta pozostat w Warszawie, gdzie wyleczywszy sie z rany,
nie zabawit zapewne diugo, bo go odstawiono do Modlina. Tam
jako adjutant przy jenerale Kosseckim 2) znajdowat sie w oble-
zeniu roku 1813 i miat by¢ kilka razy parlamentarzem do jene-
rata Paszkowskiego. Nie wiemy zresztg, czem sie zajmowat
w czasie nudnej garnizonowej stuzby; dat sie podobno poznaé
jako zdolny oficer podaniem projektu umocnienia twierdzy8. Po
zdobyciu Modlina dostat sie wraz z innymi do niewoli. Dnia 29
maja Ifcl5 r. odkomenderowano go do sztabu kwatermistrzowstwa
jeneralnego, a dnia 28 grudnia tego roku dano dymisye na jego
wiasng prosbed).

Gdzie przebywat w r. 1814, czy mianowicie byt w Gdansku
w czasie oblezenia tego miasta, nie mozemy na pewno twierdzi¢§g.
To wszakze jest niewatpliwe, ze byt razem 2z Biedowskim po
upadku Napoleona w Warszawie0.

Jako powdd wystgpienia z wojska bywa podawane brutal-
stwo W. ks. Konstantego 7. By¢ wszakze moze, ze do kroku
tego skionit zapalenca gtéwnie wyjazd za granice ks. Frydery-
kowej Lubomirskiej.

) Dzien litee. str. 22, 1852.

2 Goszczynski, Gaszynski (Pokt. str. 30) i Skimborowicz, wspo-
minajg takze, ze byt adjutantem przy jenerale Mateckim, a Skimborowicz
pisze, ze z Kosseckim pdzniej korespondowat.

8 Wiadomos¢ ta od Bielowskiego pochodzi i bywa przez innych
biograféw powtarzana.

4) Dzien. Warsz. 1854, Nr. 133.

5 Wedtug Dziennika literackiego str. 22, wytrzymai w Gdansku,
a po rozwigzaniu korpusu, w ktorym stuzyt, nie chciat wejs¢ w sktad
wojska polskiego, zorganizowanego przez ces. Aleksandra i pozostat
w Warszawie.

°) List Jozefa Zatuskiego.

") Poklosie z r. 1855, str. 30. Biogr. wydania ,Maryi“ z roku
1836 i Turowski jako powod przytaczajg ztamanie nogi. Rogalski pisze,
ze ztamatl noge w r. 1816.
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Nim opowiemy o stosunku, jaki wigzal naszego poete z tg
panig i o szczeg6tach podrozy, wypada nam rzuci¢ jeszcze raz
okiem na znaczenie okresu stuzby wojskowej w zyciu Malczew-
skiego. Podczas gdy inni poeci, jak n. p. Mickiewicz, w tym
okresie wieku uzupetniali wyksztatcenie swoje na uniwersyteckich
tawach i systematycznie przygotowywali sie do pdzniejszej dzia-
falnosci, Malczewski trwonit czas w gwarze wojennym, w weso-
tem, towarzyskiem zyciu oficerow i kobiet wielkiego $wiata. Nie
mozna wprawdzie powiedzie¢, zeby ten czas nie przyniést mu
zadnej korzysci, bo cechg ludzi zdolnych jest odnosi¢ $wiadomy
lub bezwiedny pozytek z kazdej rzeczy. Ale nalezy przyzna¢, ze
szedt droga nie najkrocej wiodacg do celu, jakkolwiek silnie ro-
zwijajgcg samodzielnos¢. Posrdd szczeku wojennych przygotowan,
pod wplywem uroku salonowych S$wiatet i rozméw, nie miat
czasu na wyuczanie sie na pamie¢ wierszow Trembeckiego lub
czytanie Goethego lub Szillera w oryginale Nic przeto dziwnego,
ze nie predko przyszedt do $wiadomego poczucia wiasnych sit,
skoro nie poznat terenu, na ktdrym miat kiedy$ stoczy¢ walke.

W tym juz czasie przewazaty w nim widocznie bardzo sil-
nie objawiajgce sie indywidualne uczucia, ktérym wola i refleksya
nie mogly sie oprze¢c. Stad to -- zdaniem naszem — wynikly
owe mitostki, o ktorych Goszczynski wyrazajac sie z potepieniem
mowi, ze ,moga mie¢ swoje wartos¢ w chorowitej poezyi, ale sg
bez usprawiedliwienia w obliczu spotecznosci zdrowej i przed sa-
dem religijnej moralnosci bedg zawsze do win policzone". Szedt
tu jednak Malczewski za popedem swego bujnego organizmu.

Podnoszono, zdaje mi sie, niedo$¢ stusznie, ze w stuzbie
wojskowej Malczewski przejat sie duchem romantyzmul). O wply-
wie klasycyzmu na miodg fantazye niewatpliwie $wiadczy Oda
do wojny. Ale byli i stuzyli w napoleonskiem wojsku tacy, ktérzy
i po odbyciu kampanii pozostali zagorzatymi klasykami. Bez wat-
pienia otrzasnat sie poeta z tego wpltywu przewaznie w okresie,
do ktérego z kolei przystgpimy.

*) Co najmniej niejasno mowi S. Goszezyvski (wyd. ,,Maryi",
str, 21.): ,Sita czynu zespolita sie z sitg poezyi i ztad poszedt ptdd,
ktory go wiaczyt do chdéru miodych poetéw, do Swiata nowych wy-
obrazen". (1) ,Z wiezéw klasycyzmu wyzwolito go poswiecenie poezyi
stow dla poezyi czynow".



M.
Mitos$é poety — podroz.

Niepomysiny wynik wojny napoleonskiej nie wywart wstrza-
sajgcego wplywu na usposobienie Malczewskiego 7).

I po wojnie uganiat sie za zabawami. Osobiste uczucia po-
chianiaty calg jego energie. Zycie to i na ceche dziet po6zniej-
szych nie bez skutku zostato: nie dorést w nich do poteznego
patryotycznego uczucia nowszych naszych wieszczow, ktore
wstrzasneto posadami narodowego zycia.

Jednem z najsilniejszych tego rodzaju osobistych uczuc
poety, byta mitos¢ ku ksieznej Fryderykowej Lubomirskiej2).
Pani ta z domu hr. Zatuska, znajoma podobno Malczewskiego
z czas6w wotynskich, przyjechata do Warszawy pod koniec roku
1815. Jako dawny znajomy zaczat u niej bywa¢ nasz piekny Wo-
tynianin wraz ze swym przyjacielem Bitedowskim i zawigzat
z nig niebawem blizsze — jak pisze J. Zatluski — stosunki.

") ,Zawiedzione w skutku — pisze Bielowski — tak rojenia 0so-
biste jak i nadzieje narodu Scisnety miody jego umyst i rzucity nan
to pasmo gtebokiej melancholii, jaka jego utwory cechuje”. Sadze, ze
Malczewski po walkach Napolenskich tak samo jak Mickiewicz mniej
wiecej do 1822 r. nie wytworzyt w sobie tak silnych uczu¢ patryo-
tycznych, zeby miat wskutek zawodu nadziei powszechnie w wojnie
Napoleonskiej zywionych, wpas¢ w melancholie. Kojenia osobiste takze
nie doznaly niepowetowanej kleski. Od melancholii byt jeszcze daleko.

2 Do tego stosunku mam szczegdty z listu I. Zatuskiego (ogtosz.
w r, 1855) z Dzien, liter. (1852) i z ,,Niewiescich ideatow". Przybo-
rowskiego, ktory korzystat z nieznanych mi szczeg6tow zawartych w Ko-
respondencie ptockim z r. 1878, Nr. 72. Pierwsi biografowie nic otym
stosunku nie wspominaja.
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Byta to podobno dama wielkiego S$wiata, peina zalet towarzy-
skich, piekna niezwykle i nie dziw, ze dla miodego poety w ca-
tem stowa znaczeniu niebezpieczna. W krotkim czasie bezwzgle-
dnie zapanowata nad wyobraznig zapaleica, ktéry znudzony zy-
ciem bez celu pragnat moze stale oprze¢ mysli swe i uczucia na
wiernem sercu. Miat jg pokocha¢ catg namietng dusza.

»,Zdarzyto mi sie czyta¢ — pisze L. Siemienski — jej por-
tret moralny: przesliczny pastel nawiany pytkami barw, wypie-
szczony tymi dojrzanymi tylko oku kochanka odcieniami niewie-
Sciego charakteru, ktére krzyzujac sie z cieniami kontrastow, na-
dawaty catej fizyonomii wyraz nieopisanego uroku... Takim ma-
larzem nie mogt by¢ kto inny, tylko ten, co dusze swa przelat
w przedmiot stuzacy na wzér do malowidta®.

Ta mitos¢ nie byta ze strony poety chwilowg ; owszem wy-
rosta widocznie w namietno$¢ gotowg przerwac¢ tamy religijnego
Slubu i spotecznego stanowiska. Namawiat ja, zeby mu oddata
reke, rozwiodszy sie z Lubomirskim. Jozef hr. Zatuski, brat
ksieznej, pisze o tern: ,Gdyby byla rozwiedziong, mozeby byta
poszta za Malczewskiego". W razie prawdziwego ze strony ksie-
znej uczucia rozwéd nie sprawiatby podobno prawie zadnych
trudnosci.

W roku 1815 wyjechata ksiezna za granice, a ,za nig* —
chce Zatuski — wyjechat takze Malczewski.

Dzieje tej mitosci, ktora ztotem pasmem snuta sie zapewne
w podrozy, nielitosciwie z braku danych przerywajg nam sie,
a wplywu jej na tworczo$¢ poety domyslac sie tylko mozna.
Duszg ozywiajgca poemat Malczewskiego jest mitos¢, wyrazona
z takg prawda, jak w Dziadach lub w Szekspira Romeu i Julii.

Wazny okres podrozy Malczewskiego réwniez w skutek
braku korespondencyioprze¢ sie musi na nielicznych faktach i
domystach.

Na wiasne zgdanie uwolniony z wojska 28 grudnia 1815 r.
sprzedat zdaje sie dziedziczng swg wioske, poczem z zasobem
kilkunastu tysiecy dukatéw2?, pozostatych mu po sptaceniu dtu-

*) Skimborowicz twierdzi, ze Malczewski korespondowat w po-
drézy z jeneratem Kosseckim; od tegoz przyrzeczone sobie listy miat
Skimborowicz zamiar odda¢ Milikowskiemu.

) Opieramy sie w tern na podaniu K. Gaszynskiego, cho¢ znaj-
dujemy w Dzien, liter., ze po swym powrocie dopiero sprzedat wioske,
ktorej dtugi 84 wartosci miaty wynosi¢. Ale za c6z przez tyle lat po-
drozowat? Wedlug Gaszynskiego, przed podréza sprzedat rodzinng

Zywot Antoniego Malczewskiego. g
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gow z poczatkiem 1816 roku °), puscit sie w droge. W ciggu
piecioietniego pobytu za granicg zwiedzit Francye, Szwajearye,
Wiochy, Niemcy i Anglie 2).

Z pobytu poety we Francyi prawie nic niewierny. Zwiedzit
»cala Francyel moéwi Rucinska; ale jakie miejscowosci zwiedzit,
jakie odnosit wrazenia, z kim zawierat stosunki i znajomosci,
jakie czytat dzieta: o tern nic nam nie wiadomo. Z wielkiem pra-
wdopodobienstwem przypusci¢ mozna, ze nie interesujac sie po-
litykg, zwracat wiecej uwagi na pieknos¢ przyrody, na dzieta
sztuki i literatury. Wazne jest w tym wzgledzie $wiadectwo Ru-
cinskiej, ktora pisze, ze ,uczeszczat w Paryzu, gdzie sie dhlugo
zatrzymat, na wszystkie naukowe zebrania i kursa literatury, co
namietnie lubitx

Wedtug innych podan gorliwie zajmowat sie we Francyi
magnetyzmem, obcowat z ludzmi trudnigcymi sie ta naukg i czy-
tywat o niej dzieta. Magnetyzm byt woéwczas w modzie. Nie
wiemy, czy nie zapatrywat sie nan Malczewski powaznie, jezeli
nie w duchu dzisiejszych badan, to przynajmniej czy nie uwazat
go jak n. p. Krasinski, za ducha objawiajgcego sie w ma-
teryi, za Srodek majacy sprowadzi¢ nowg ere w dziejach S$wiata,
potaczy¢ Swiat zyjacy z pozagrobowym.

Za mniej prawdopodobne, cho¢ mozliwe, uwazatbym podanie,
ze Malczewski w czasie pobytu swego w Paryzu drukowat w cza-
sopismach francuskich rozprawe przyrodniczg, ktéra z ,zapatem"
miata by¢ przyjeta 3.

wioske, a po swym powrocie wzigt w dzierzawe wioske Hrynéw za
pienigdze, pozostate mu po Smierci Stryja. Zresztg stosunki majgtkowe
poety ciemne; stryj mu miat dawa¢ na zycie w czasie stuzby woj-
skowej. Nie wiemy, kiedy mu umart ojciec i jaki zostawit majatek,
cho¢ wiadomo, ze szczuply.

*) Rucinska pisze, ze bawit 5 lat za granica; Bielowski w obu
wydaniach, réwniez Turowski ktadg powr6t na poczatek 1821 r. Toz
samo Goszczynski. Zatem wyjechat poeta z poczatkiem 1816 r.

2) Najpierw — o ile mozna przypuszcza¢ — wyjechat do Francyi,
skad zapewne krétka zrobit wycieczke do Anglii. Zabawiwszy dluzszy
czas w Paryzu, udat sie do Szwajcaryi, gdzie z pewnosciag byt w r.
1818. Reszte czasu do r. 1821 spedzit we Wioszech. Tald porzadek
wydaje mi sie najprawdopodobniejszy. Rucinska pisze, ze byt lat 5 za
granica, trzy lata we Wioszech i dtugo w Paryzu.

3 Bielowski w wydaniu ,,Maryi¥ 1833; w pdzniejszych nie po-
wtarza tego. Goszczynski ma wiadomosé, ze pisat w przedmiocie chemii
W jakich czasopismach i kiedy nie wie.
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Nieco wiecej mamy wiadomosci z czasu pobytu poety
w Szwajcaryi i Wioszech.

W Szwajcaryi przebiegt tez same miejscowosci, ktére po-
zniej miaty by¢ przedmiotem zachwytu dla najwiekszych naszych
poetéw: Mickiewicza, Krasinskiego, Stowackiego. Jezioro Ge-
newskie i gora Biata szczegdlnie mu sie podobaty. Odbyt nawet
wyprawe na jej wierzchotek, co tem dosadniej $wiadczy o zami-
towaniu przyrody, ze wowczas wyprawa taka nalezata do bardzo
zuchwatych przedsiewzie¢. Nikt z Polakow do Malczewskiego nie
wazyt sie na nig, a po Saussurze — twierdzi Goszczynski —
poeta nasz byt 6smym z kolei podréznikiem, ktory szedt po tych
skatach. Pierwotny zamiar wstgpienia na Mont-Blanc zmienit sie
na wstepie wyprawy o tyle, ze postanowit poeta wedrze¢ sie na
steite potudniowa, dowiedziawszy sie w Chamounix, ze na niej
jeszcze noga ludzka nie postata, a z niej dopiero szuka¢ przejscia
na Mont-Blanc. Wyruszywszy w droge rano, stangt o godzinie
7mej wieczorem na Tacul; tu, gdy znuzeni przewodnicy usneli,
poeta zachwycony widokiem, czuwat catg noc pomimo znuzenia.
.Ksiezyc — pisze nam poeta — oS$wiecat te petne skat i lodow
pustynie, ale nic oka zabawi¢ ani umystu uspokoi¢ nie mogto;
ludzie $pigcy naokoto gasngcego juz ognia zdawali sie by¢ prze-
chodniami z krainy $mierci, gdzie uledz musieli nieodzownemu
losowi, ktorym wiszace nad gtowa bryly lodu i Sniegu grozity'l

O czwartej rano puszczono sie w dalszg droge. Po mecza-
cej podrozy wszedt nasz wedrowiec na poludniowg sterte o go-
dzinie 4tej po potudniu. Tu dopiero przekonato sie, ze w zaden
spos6b nie mozna bylo z niej dosta¢ sie na Mont-Blanc. Wrdcit
wiec o IOtej do Tacul, a ztamtgd do Chamounix.

Podr6z na Mont-Blanc odbyt miedzy 3—5 sierpnia tegoz
1818 roku z litu przewodnikami. Na jej wierzchotku byt dnia

4go sierpnia 0 godzinie Iszej w potudnie i zostawat tam
dwie godziny. Pozwolimy sobie przytoczy¢ dostownie, jak sam
opisuje wrazenia tej chwili. ,,Doznatem tam uczu¢ — pisze ) —

jakich juz zapewne w zyciu mojem nie doswiadcze; w podrézy
tej stracitem zywy z oczu i z mysli dziedine, na ktorej panuje
cztowiek i tylko z jego siedziby przedmioty biatej farby, a te
wiasnie, ktérych swag wiadzg zmieni¢ nie zdotat, rozrézni¢ sie
daty: i tak widoczne byty jeziora Genewskie, Neuszatel. Morat,
Brienne i t. d. jakby rozciggniete na mroku zagle, kiedy domy,

*) W 4tym przypisie do ,,Maryi".
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miasta nad ich brzegami stojgce, barwy, blaski ciemng mgte
tworzyly; podobnie rozpozna¢ byto mozna lodozwaty, kiedy #aki,
lasy, gory nawet znacznej wyniostosci lecz nizszego rzedu w szary
koto nich mieszaty sie tuman. Nic jednak wspanialszego i dzik-
szego, jak widok géry Mont-Blanc, ale gdy rozny zupeinie od
znajomych widokéw, inaczej go sobie wyobrazi¢ nie podobna,
jak wystawiajgc sie uniesionym przez jakiego dobrego, czy ziego
ducha, w chwili, gdy Bog chaos utwarzat. Wszystko, co dzietem
czlowieka, znika przez swoje mato$¢; tysigce gor olbrzymich
z granitowymi szczytami lub $nieznymi tarczami, niebo prawie
czarnego koloru, storce przyémione, blask razacy od S$niegu,
rzadkie powietrze, a ztad krdtki oddech i szybkie bicie pulsu,
nadludzkiem jakiem$ uczuciem i czuciem przejmujg S$miertelnika
i pewny jestem, iz oprocz innych przyczyn tego dziwnego, gor-
nego widoku dla stabosci naszych zmystéw nikt by dluzej zniesc¢
nie potrafit”.

Ze stdw tych mozemy wnosi¢, ze piekny widok natury
uczucia i mysli poety skierowat woéwczas na tory religijne juz
wychowaniem wyztobione; mysli jego ukorzyly sie przed potega
niewidomego stworcy, a podniosty ku wzgardzie utworéw ,,dumy
i dowcipu czilowieka". Sam poeta jako komentarz do wiersza
z Maryi:

»,nad przepych Swiata i blaskow pozory
»Widniejsze piora biate znuzonej pokoryl

podat nam uczucia doznane na gorze Mont-Blanc.

Dostrzegamy takze w tym zapale, zjakim podejmowat trudne
wycieczki 1 w podniostym nastroju poety dar wrazliwosci na
piekno przyrody. Poznajemy owego autora, co tak misternie kre-
$lit obrazy przyrody i tak wiernie najpiesciwsze jej dzwieki i
cienie odtwarzat, jak zaden z naszych najwigkszych poetow, wy-
jawszy niezréwnanego pod tym wzgledem Mickiewicza. Ze tylko
przypomne mistrzowski obraz poranku od stow: ,,Dla nich wsta-
jace stonice w rézowej poscielil...1 lub zachod stonca w llgiej
ksiedze Iliciej piesni, lub iscie Mickiewiczowskiem piérem szkico-
wane obrazy ukrainskich odtogéw.

W poecie tym, ktory mozolnie wdzierat sie z laskg gorska
w reku na szczyty nietkniete ludzkg stopg i catg noc czuwat po-
mimo znuzenia zachwycony obrazem przyrody, musiat by¢ nie

*) 1 ks. piesn VI.
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maty zasob sit fizycznych i rozwijata sie juz zapewne owa ja-
skrawa, namietna wyobraznia, ktora miata stworzyé Wactawa,
rzucajagcego sie w odmet walki na rumaku, ,co nim rzuci sie
w ogien zzyma sie i skakall, i peilng ognistego zapatu walke
chana tatarskiego z miecznikiem i dzikg posta¢ wojewody.

Zreszta tatwo sie przekona¢ z wiasnych uwag Malczew-
skiego, ze zwiedzatl gory nie jak uczony, chtodny a logiczny
obserwator, bo spostrzezenia jego naukowe nie majg tej cechy,
jakkolwiek $wiadczg, ze nawet do naukowych studyéw byt przy-
gotowany; zwiedza je jak artysta-poeta, wrazliwy, peten zapatu
i zycia. Zmystowe wrazenia pieknych widokdw, uogoélnienie, po-
rownywanie ich i gra uczu¢ przewazajg poped dociekania przy-
czyny. W takiem samem usposobieniu odbyt prawdopodobnie
catg podroz.

Po zwiedzeniu Alp puscit sie w dalszg droge. W Marsylii —
nie wiadomo czy po zwiedzeniu Szwajcaryi — zapadt podobno
w ciezkg chorobe. Wdjcicki sadzi, ze to byt zaréd skira zotgdko-
wego, ktéry miat pozniej dojrze¢ i $mier¢ mu przynies¢ ).

We Wioszech — wedtug podania Rucinskiej — przebywat
trzy lata. W tej kolebce europejskiej sztuki, posrod licznych pa-
migtek musiat Malczewski na kazdym kroku doznawac silnych
wrazen. To tez pdzniej w chwilach ciezkiej rozpaczy przypomi-
najagc te chwile, pisze:

Idz raczej w piekne mirtdw i cyprysow Kkraje;

Co dzien w weselszej szacie u nich storice wstaje

U nich w czystem powietrzu jasniejsze wejrzenie;

I gtosy rozpieszczone i rozkoszne tchnienie;

U nich wawrzyny rosng i niebo pogodne,

A na ksztattnych budowlach meze wiekéw dawnych

Stojag w bieli, i pyszni z swoich imion stawnych
Zapraszajg z daleka w czarowne zwaliska

Bogow i bohaterow, — pajgkow siedliska". I, 1.

Byt poeta w Bolonii, gdzie tak sie zachwycit obrazem $w.
Cecylii Rafaela, ze wspominat o nim pdzniej jak o najpiekniej-
szem arcydziele malarstwa?. Najdluzej bawit we Florencyid),
a rok zatrzymat_sie w Neapolu, gdzie na salonach ks. Ludwika
Jabtonowskiego, ambasadora austryackiego, bywat czestym go-

) Cm. Pow. I, str. 42.
s) 2gi przypis do ,,Maryi".
") List Rucinskiej.
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Scieni i widywat sie z ksiezng Lubomirskgl). Wiemy wreszcie,
ze zawingt do Wenecyi, skad wziat tres¢ do wiersza :

Ozy znasz weneckie zapusty ?2)

Zaznajomit sie tu poeta nasz z Byronem3. Wplyw tego
olbrzyma poezyi na autora Maryi stwierdzajg ustepy w Maryi
bardzo przypominajace odpowiedne miejsca w Korsarzu i Larze
Byrona4). Stawny juz woéwczas z dziet swoich i z podrozy za-
witat Byron nad jezioro Genewskie w rok po Malczewskim, t.j.
roku 1816; w listopadzie tegoz roku przybyt do Wenecyi, gdzie
stale przebywat kilka lat, robigc krétkie tylko wycieczki po Wto-
szech. W tym to czasie zapoznat sie z nim Malczewski i zawart
»Scislejszg" podobno przyjaznh. W usposobieniach obu poetdéw za-
chodzita pewna analogia, ktéra mogta im stosunki wzajemne
utatwic¢. Obaj synowie bogatych rodzin, namietnych obaj usposo-
bien, nawet zewnetrznie podobni: obaj chromi. Nie wiemy, jak
dtugo mieli sposobno$¢ przestawania z sobg i do jakiego stopnia
zazylosci posunety sie ich stosunki§. Zmienityby sie one w trwalg

4 Pokiosie 1855, str. 30, 31.

2 W liscie Byrona do Moora z Wenecyi z 2 lutego 1818 znaj-
dujemy podobnie barwny opis karnawatu.

3) Szego6t o stosunku Byrona z A. Malczewskim opiera sie na
Swiadectwie Z Kucinskiej i Michata Modzelewskiego, ktorym miat sam
poeta o stosunku tym opowiadac.

4) Patrz dodatek do Przegladu tygodniowego z r. 1884, wrzes.

5 Opieram sie na twierdzeniu Eucinskiej i Modzelewskiego, kto-
rym niewatpliwie sam poeta o tern mowit. Ani stosunki Byrona z tego
czasu n. p. z panig de Stael lub z Hentschem i Piktelem, ani kore-
spondencye jego z Murrajem i Moorem nie dajag najmniejszego szcze-
goétu o znajomosci z Malczewskim.

6 Michat Modzelewski w liscie przedrukowanym w Kuryerze
Warsz. 1873 Nr. 108 tak pisze: ,,Opowiadat mi Malczewski, ze mo-
wigc z Byronem o przedmiotach Polski dotyczacych przytoczyt mu
wypadek Mazepy, zalety jego i kare za nie. Okolicznosci te z ust do
ust od dawna przenosity sie tradycyg na Wotyniu, tylko nie wiedziano,
ze to Falbowski, lecz przyczepiono wypadek do jakiego$ wojewody, jak
to zwykle w podaniach ustnych rzeczy sie zmieniajg. Dopiero daleko
pozniej po wyjsciu pamietnikow Paska caly wypadek na nowo sie wy-
jasnit.  Malczewski nie znat tych pamietnikdw i nie mogt ich zna¢
wecale, wyszty daleko pdzniej po jego $mierci. Byron uderzony osobli-
woscig wypadku, napisat znany poemat, z ktérego widocznie zaczerpnat
temat Stowacki i Wernet“. Atoli musimy nadmieni¢, ze Byron we wste-
pie swym do Mazepy wyraznie sie przyznaje, iz tres¢ zaczerpnat z Wol-
terowskiego Karola XII.
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i serdeczng przyjazn i odegratyby w dziejach naszego poety
wielkg role, gdyby przyszedt do skutku ich projekt odbycia ra-
zem podrézy po Turcyit). Niestety przekonat sie Malczewski po
powrocie swym na Wotyn i uporzadkowaniu stosunkéw swych
majatkowych, ze mu szczupte finanse nie pozwalajg na przedsie-
wziecie tej nowej podrozy.

Blizszych szczegdtow o ciekawem spotkaniu sie dwéch po-
etbw nie znamy, a ze szczuptych danych nie mozemy wysnug,
o ile wptynagt Byron swym indywidualnym umystem na mtodszego
znacznie od siebie Malczewskiego. Ogolnikowe stowa Rucinskiej :
»lam odezwat sie w nim jeniusz pobratymczy Byrona i od niego
duchem poezyi natchniony zostat* — nic nam tego zagadnienia
nie wyjasniajg. Nie tu miejsce mowi¢ o ile w dziele Malczew-
skiego odbija sie wptyw lektury Byrona. Zgodnie ze wszystkimi
dotychczasowymi krytykami Maryi zauwaze tylko, ze jest on nie-
watpliwy w formie, kompozycyi, a nawet pojedynczych ustepach.

Znaleziony po S$mierci autora Maryi portret wraz z dzie-
tami Byrona jeszcze jednem, jakkolwiek drobnem jest Swiade-
ctwem, ze dlan drogie byty wspomnienia stosunku z jednym
z najznakomitszych poetow nowszych czasow.

Dalsze dzieje Malczewskiego wykazujg stanowczg zmiane
w jego usposobieniu. Fakt powrotu z podrézy i sposéb zycia na
Wotyniu Scisle taczy sie — zdaniem naszem — z najwazniej-
szymi, wypadkami ostatnich pieciu lat jego zycia: z podréza, ze
stosunkami z Lubomirskg i Byronem.

Nie znamy dokfadnej daty powrotu. Nastgpit on pod ko-
niec 1820 roku lub na poczatku 1821 2. Przypuszczam, iz naj-
blizszym powodem, ktéry go powotat do ojczyzny, byt brak pie-
niedzy i potrzeba uporzadkowania spraw majgtkowych. Nie zbyt
obficie zaopatrzong kase musiaty wyprézni¢ wydatki piecioletnigj
podrozy. By¢ wiec moze, ze pospieszyt do Warszawy otrzymawszy
wies¢ o smierci stryjad), po ktorym sie spodziewat spadku, azeby

*) Kuryer Warsz. 1873. Nr. 10S.

2 Kucinska w liscie swym pisze, ze stosunek jej z poeta na
Wolyniu trwat trzy lata. Pozostate za$ listy Malczewskiego Swiadcza,
ze wyjechat z Zofig do Warszawy w koncu 1823 roku, a zatem 1821
juz musiat by¢ na Wotyniu. W liscie swym z 12 sierpnia 1822 roku
do p. Skibickiej wspomina juz Malczewski o Rucinskich. Bielowski
pisze, ze powrocit poeta okoto 1821 r. Tez date podaje L. tukasie-
wicz i Rogalski.

3 K Gaszynski, Poktosie 1855, lub Czas 21 marca 1856 roku.
Stawiamy tu przypuszczenie, ze ojciec poety umart przed wyjazdem
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polem powrdci¢ do Wenecyi, w celu odbycia z Byronem podrézy
do Turcyi. Nie bez zalu zapewne opuszczat te miejsca, gdzie mu
zycie sptyneto $rod coraz nowych wrazen$d.

Krotko zabawit w Warszawie. Przekonawszy sie, ze mu
fundusze nietylko nie starcza na podrdz, ale nie zapewniajg na-
wet spokojnego i niezaleznego bytu, wzigt w dzierzawe wioske
w powiecie Witodzimierskim — podobno Hrynoéw4f — i tam za-
mieszkat.

tegoz za granice i ze pieniedzy potrzebnych na piecioletnig podréz do-
starczyt Malczewskiemu spadek po ojcu.

3 Bielowski méwi o ,namigtnej tesknocie ku ojczyzniell Trudno
uwierzy¢ takze w przesadny opis zakochania sie w ojczystej ziemi,
jaki znajdujemy w Dzien, liter, str. 27, 8 1852.

4 Bielowski w wyd. ,,Maryill z r. 1843 pisze Hrynow; w wyd.
z 1833. Chrynéw. Goszczyriski takze méwi o Chrynowie.



V.
Pobyt na Wotyniu i w Warszawie.

Z powrotem na Wotyn minety dla Malczewskiego dni szcze-
Scia bezpowrotnie. Okres nastepujacy zycia tak smutny, jak tlo
Maryi, Zwigzek poety z ksiezng przerwat sie jeszcze za granica.
Czy rzeczywiscie przeszkody familijne zaszty mu w drogeX, czy
piekna pani badz w stanowczej chwili pozatowata imienia i ty-
tutu, badz znudzita sie za dilugo trwajaca i moze zbyt natretng
mitoscig, dos¢, ze od chwili powrotu z podrézy w zyciu Malczew-
skiego nie spotykamy juz imienia ksieznej, a sa Slady, ze poeta
przeszedt w tym czasie katusze zawiedzionej mitosci.

Usposobienie poety wybornie illustruje wiersz, ktérego tresc
odnosi sie bez watpienia do chwili powrotu z zagranicy (ogto-
szony drukiem w Mleweww z r. 1876, t. 4) — pisze w nim:

O jak przykro do swoich wraca¢ bez nadziei!
Toczy sie hucznie powéz w znajomej Kkolei,

Mija znane przedmioty, ojczyste zagony,

Ale widok ich dla mnie kirem ostoniony...
Ach, czemuz, tak jak dawniej, o szczeSciu nie marze?
Grdziez te, co sie tak lubo usmiechaty twarze?
Grdzie te serca, co czuty kazde mego bicie ?
Znikty... przez chwile tylko ozdobity zycie...

Jak promien, co z obtokéw na wynioste gory
Btysnie, i zndw go skryjg wiatrem gnane chmury...
Teraz cicho... zadne mnie nie witajg gtosy,

Tylko wiatr jeczy, smutnie uginajagc ktosy...

) Luc. Siemienski, Przegl. Ilwow. 1872, str. 347.
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Byt to cios, ktory w nastepstwie przyczynit sie do wytwo-
rzenia w poecie ponurego stanu rozpaczy i zobojetnienia *). Zdaje
mi sie bowiem, ze takich ustepow z Maryi jak:

»stodkie zycia chwile
Sa jak niebo pogodne, gdy piorun grzmi w tyle“.
lub:

A Kiedy rado$¢ mignie, to zaraz i mija
Jak promyk...“ i t. d

albo:
»W tym widze dzikim lesie wiatr pociechg wodzi",

albo wreszcie caty ustep od stow:

»W tym ciemnym ludzkich uczu¢..." — 11 21.

nie mozna inaczej wyjasni¢, jak tylko kontrastem przykrych wy-
padkéw z rozkosznymi wspomnieniami szczescia.

Uczucia ludzkie — skarzy sie poeta — sg jak las ciemny.
Dla jednych czas powoli niesie odretwienie, tracg listek po listku
i stojg wreszcie obazone; w inne grom uderza i na zawsze zo-
stawia znaki spalenizny, rozszerzajac czesto pozar po catym lesie
i zostawiajgc smutne zgliszcza. Wskntek wrodzonej i bez wat-
pienia dzietami francuskiej i angielskiej literatury pobudzonej
fantazyi i uczuciowo$ci za grom taki mogt uwaza¢ Malczewski
powyzej skreslony zawdd. — Zdawa¢ mu sie moglo, ze uczucie
mitosci juz mu nie zazielenieje, ale miat site broni¢ sie, azeby
zniszczenie nie ogarneto innych uczué.

W powiastce swej pod tytutem Julia przedstawia nam
wdowe, ktora po Swiezej stracie ukochanego meza zegna na za-
wsze rozkosze mitosci, zwiedzajac jej pamiatki. — Wdowa ta uj-
rzawszy ,wiecznie zielony lis¢ lauru wienczacego Swigtynie Apol-
lina, rzuca sie przed posagiem tego boga, wotajgc: ,,Boze harmo-
nii, twoim poswiecam si¢ ustugom, twe wierice nie wiedniejg
nigdy, jak roze jednakowe zostajg w kazdej porze". — Powiastka
ta w r. 1821 ogtoszona drukiem? zawiera $lady usposobienia jej
autora, ktéry w poswieceniu sie dla idei postanowit znales¢
przystan, doznawszy rozbicia na burzliwem morzu zycia bez celu.

) ,,Gdy sie ten zwigzek rozszedt — pisze brat ksieznej — ste-
tryczat Malczewski, a to tem bardziej, ze nie miat juz z czego sie
utrzymac".

2 Rozmaitosci Lwowskie 1821, Nr. 63, str. 2.
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Wielki tez czas byto juz skupi¢ i uzupetni¢ swe sity. —
Zadza stawy bez watpienia nie malg byta do pracy podnieta,
zwiaszcza, ze ona byta jedyng pozostaly mu drogg wiodacg do
zados$¢uczynienia za zawdd w mitosci *). Obeznanie teoretyczne
z ojczystg literaturg nie podobna, azeby nie zostawito przekona-
nia stwierdzonego w podrézy, ze bardzo wiele na tern polu jest
do czynienia, dzieje za$ ojczyste i doswiadczenie zebrane w sto-
licy Polski, winno go byto pouczyc¢, jak bardzo stosunki publiczne
wymagaty tworczej pracy.

Malczewski nie miat sposobnosci doktadnego obeznania sie
z walkg klassykéw z romantykami, bo na Wotyn tylko echo jej
siegato, a pierwsze wazne utarczki odbyly sie, gdy podrozowat.
Nie ptyngt wiec z pragdem rozwoju naszej literatury, lecz go wy-
przedzit, uszlachetniwszy wrodzony smak za granicg. Publicznie
i wyraznie uznawat potrzebe wyzwolenia sie w literaturze z ogol-
nego wowczas nasladownictwa, oceniajac w tej mierze zastugi
Niemcewicza i Fredry 3. Na szczescie -mamy wyrazne Swiadectwa,3)
w jaki sposob wiodt zycie w tej epoce swego zycia. Zakopat sie
w samotnosci i petnym duchem rozkoszowat uroczg przyrodg. =
Spedzat czas: ,w gtebi lasu — pisze jeden zjego kolegow krze-
mienieckich i sgsiadow — przy jesiennym szumie spadajacego
liscia, na mogile w szerokiem polu, $rod powiewu wiatrow wio-
sennych, na zwierciadlanej fali jeziora w samotnej todce. — Oso-
bliwie ten ostatni spos6b rozkoszowania sie naturg uszcze$liwiat
poete. Skoro dusza'tesknym niepokojem zagrata, rzucat na cate
dni swodj pusty domek ozywiony dlan jedynie zbiorem Kkilkudzie-
sieciu dziet ulubionych, zwiaszcza utworéw Byrona, — i biegt na
brzegi duzego za siotem stawu. Tam siadtszy w czoino ptynat
na $rodek wod, a usuniety od widoku ludzkiego, okrazony zdata
szerokim lasem szuwaru kiadt wiosto obok siebie i lezgc w todzi
dat sie unosi¢ wolg wiatréw" 4f Powszechnie przypuszczajg bio-
grafowie Malczewskiego, ze w tym okresie zycia, w wiejskiem za-

*) L. Siemienski (Przegl. Lwow. 1872, str. 348, 9) sadzi, ze
chciat poeta stawg i zdobytem mienieni zréwna¢ réznice stanow, ktora
go dzielita od Lubomirskiej, ze ,wszystkie swoje plany i marzenia do
niej tylko odnositll Nie ma na to dowod6w.

2) Pamietnik Fr. Kowalskiego.

3 Dz. liter, str. 28.

4) Krotki zyciorys umieszczony w londynskiem wydaniu ,,Maryil
stwierdza szczegdt o wycieczkach poety po jeziorze.
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ciszu, zaczat tworzy¢€ i pisa¢ poemat swoj Marya 1. Usposobienie
poety sprzyjato wowczas tworczej pracy. Pierwszy pomyst wzigt
najprawdopodobniej z miejscowych podan o $mierci Gertrudy Ko-
morowskiej 2. Tres¢ wybornie mu sie nadawata. Walka prze-
sadna stanow, ktorej gorzkie owoce sam jadt poeta,' i tragiczny
los mitosci odpowiadaty potrzebie jego serca; miat pewng na-
dzieje, ze analogia wiasnych jego dziejéw z treScig podania nat-
chnie go zapatem. — Ale powzig¢ ogdlny plan — nie znaczy to
dzieta dokonaé. — Potrzeba odSwiezenia w umysle dziejéow pol-
skich w celu stworzenia tak trafnego typu dawnego szlachcica,
jak Miecznik, i poditozenia tak wiernego tta historycznego , jak
w Maryi, potrzeba ¢wiczenia sie w ojczystej mowie w celu uczy-
nienia sobie z niej narzedzia postusznego fantazyi i uczuciom:
musiata go przedewszystkiem skioni¢ do rozczytywania sie w hi-
storykach i poetach. | utwory obcych literatur nie do$¢ byto czy-
ta¢ po amatorsku, dla przyjemnosci, gdy chodzito o zastanowienie
sie nad prawami artystycznego tworzenia.

Czytat Walter-Skotta 3), robit wypisy z Szekspira 4 Byrona,
T. Moorab), Kochanowskiego 6, z pamietnikéw Niemcewicza o daw-
nej Polsce?, Czackiego: O litewskich i polskich prawach 8), z kro-
nik Stryjkowskiego, postugujac sie przytem stownikiem Lindego 9.
By¢ moze, ze uzupeiniat te lekture w Warszawie, gdzie np. w bi-
bliotece uniwersyteckiej szukat dzieta Paszkowskiego : Dzieje tu-
reckie, chcac sprawdzi¢ cytat Lindego z tego dziela wziety.

Na czytanie tego trzeba bylo tem wiecej czasu, ze nawet
zaopatrzenie sie¢ w te dzieta, nie bylo tak jak dzi§ utatwione.
Nie madgt wiec skonczyé swego utworu tem bardziej, ze wiekszg

4 Bielowski, Goszczynski (wyd. ,Maryill z roku 1844, sir. 14),
Wojcicki, Turowski i t. d. W wyd. ,Maryill z 1836 londynsk. czy-
tamy, ze zaczat pisa¢ na Wotyniu, a skonczyt w Warszawie.

2 Bielowski niestusznie przypuszcza, ze Malczewski w Pamiet-
nikach Niemcewicza znalazt opowiadanie o Gertrudzie; nie ma w nich
ani wzmianki o niej.

J) List S. Skihickiej (Cm. Pow. | 246).

Przypisek 9ty do ,,Maryill

Przypisek 3ci.

Patrz motto do ,Maryill i Slady w polszczyznie.
Przyp. 6ty i 8my.

Przyp. 7my.

Przyp. lity i 12ty.

N{e INeeRCUNe)> RG> IR
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cze$¢ czasu w roku 1822 i 1823, zajat mu — jak sie przekona-
my — klopotliwy stosunek z Kucinska.

Na tej podstawie o$mielamy sie powatpiewa¢é 0 wiarogo-
dnosci twierdzenia Fr. Kowalskiego, jakoby znat calg Maryg wre-
kopisie juz woéwczas, kiedy jej autor nie majacy jeszcze 30 lat
bawit na Wotyniu. Moze byty to tylko ustepy wcielone poOzniej
do utworu.

Poemat Marya nosi wiele subjektywnych wzmianek autora,
licujgcych zupetnie i tylko z usposobieniem jego w czasie osta-
tniego pobytu w Warszawie. Ten ostatni wzglad spowodowat za-
pewne L. Siemienskiego do przypuszczenia dwukrotnej redakcyi
poematu, raz na Wotyniu dokonanej, a potem po raz drugi w War-
szawie. Jednolita i misterna budowa poematu nie popiera jedna-
kze tego domystu, ktéry tern samem nie przestaje by¢ niczern in-
nem, tylko domystem.

Prawdopodobnem tedy pozostaje, ze na Wolyniu powziety i
utozony w mysli, a moze po czesci i piorem szkicowany plan doj-
rzewat w miare réwnoczesnie prowadzonych studyow.

Tymczasem bieg wypadkéw odlozyt na jaki$ czas zupeinie
jego uskutecznienie.

Poniewaz zycie w wysokim stopniu rozwineto w nim uczu-
cia towarzyskie, wiec dtugo nie mdgt zy¢ jak odludek w rodzin-
nym kraju posrod krewnych i znajomych z lat dziecinnych.

Prawdopodobnie juz w r. 1821  poczat bywa¢ u swych sg-
siadow, panstwa Rucinskich. — Powodem pierwszej wizyty miat
by¢ jakis sasiedzki interes®. Znalazty jednak okolicznosci,
ktore spowodowaly czestsze odwiedziny. Nie wiadomo, czy same-
go podsedka Kucinskiego znat kiedykolwiek przedtem poeta 3); ale
z zong jego Zofig, cioteczng swg siostrg 4), znat sie juz dobrze,
bo w dziecinstwie dluzszy czas razem sie z nig bawit u Ksawe-
rostwa Malczewskich; stosunki z nig przerwaty sie, gdy Antoni
rozpoczat edukacye. Teraz kiedy po swym powrocie osiadt na
Wotyniu, Zofia Rucinska znajdowata sie na kuracyi w Krzemien-

*) W sierpniu 1822 piszac do pani Skibickiej, donosi juz o zdro-
wiu Zofii. W liscie do Wodjcickiego pisze Rucinska, ze sze$¢ lat zyla
z Malczewskim.

2) K. G. Poklosie str. 32, Dzien, liter. 1852, str. 28.

3 Biel, twierdzi ze znat; inne zrodta, n. p. Dzien, liter, i K
Gasz, mdwig przeciwnie.

4) Matka Zofii byta rodzong siostrg Jozefa, ojca poety i Ksawe-
rego, stryja, (List Rucinskiej.)
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cul). Tara — jak pisze — dotknieta dtugg i ciezka chorobg po-
nosita okropne cierpienia, a gdy wyczerpano wszystkie sposoby
zwyczajnych lekarstw, uzywat doktor magnetyzmu, w celu uwol-
nienia jej od mejzacyeh paroksyzmowZR Powodem stabosci byt
rozstr6j systemu nerwowego. Nie znany nam z nazwiska sasiad
Malczewskiego, na ktorego juz niejednokrotnie sie powotywalismy,
w ten spos6b jg charakteryzuje: ,Kaprysny los dat Kucinskiej
dusze idealng, serce czutostkowe i pretensye do niepospolitosci,
niewidomej wprawdzie dla oczu zwyczajnych, lecz potrzebujacej
tylko wzroku znawczego, aby nalezycie zrozumiang i oceniong zo-
stata. Temu wszystkiemu stuzyto za powloke cialo nadzwyczaj
watte, utkane z samych wiékien i nerwdéw, podstawa ustawicz-
nych migren i spazméw. One to przeciez przy blasku ciemno go-
rejagcego oka uzyczaty kuzynce sprawionym sobg wyrazem bole-
snej rezygnaeyi, bladoScig i przezroczystoscig cery, chwiejnoscig
wiotkiej kibici jedynego zresztg powabu“s).

Byfa to wiec kobieta nerwowa; uczucia i affekta bez przer-
wy powodowaly w niej bardzo watlym organizmem; nie miata
w nich miary i wiadzy; one to — jak sie przekonamy — zdolne
byty wypedzi¢ ja z domu od meza i dzieci do mieszkania samo-
tnego poety; one w chwili $mierci poety odebraty jej na dluzszy
czas przytomnos¢, ze bezradna musiataby umrze¢ z glodu, gdyby
nie dobroczynna reka; one w koncu miaty sta¢ sie dla litoSciwe-
go poety moralnymi kajdanami.

Wypada nam jeszcze zwréci¢ uwage na pozycie jej z mezem.
Pomime kilkorga dzieci, ktdrymi sie to matzenstwo cieszyto, eks-
centryczna, chora kobieta nie byla z nim szcze$liwa. Poczciwy
ten ziemianin i zawotany podobno jurysta byt do ostatnich gra-
nic mozliwosci wzgledny.

Kuracya w KrzemiefAcu nie powiodta sie, wskutek czego Ru-
cinska wrdcita do meza. — Po jej powrocie Malczewski czestym
bywat u niej gosciem. Zdarzyto sie, ze przy nim pewnego razu
dostata owego nie znanego nam blizej nerwowego ataku. s— Po-
niewaz Malczewski za granicg jeszcze bedac zajmowat sie ma-
gnetyzmem, uzyt wiec wiedzy swej w tym wypadku, ujat chorg
za glowe, sprowadzajac sen magnetyczny. Sen ten tak dalece

") List Rucinskiej.

2) Fr. Kowalski (Wspomn. T. I, 207) twierdzi, ze widziat' Mal-
czewskiego kilka razy w KrzemieAcu, dokad tenze przyjezdzat do Ru-
cinskiej (?)

3 Dzien, liter. 1852, str. 29.
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uspokoit nerwy, ze pacyentka po przebudzeniu czuta sie zupetnie
pokrzepiona ).

Naturalng byto rzeczg, ze to u$pienie przyniosto chwilowg
tylko ulge. Okazala sie potrzeba czestszego oddziatywania, kto-
remu uczuciowa kobieta ulegata zapewne z coraz wigkszg roz-
koszg. — Maz jej widzac btogie skutki magnetyzmu nie przeczu-
watl niebezpieczenstwa dla poety, a ten ostatni nie zwykt byt
niestety w takich razach powodowa¢ sie zimnem wyrachowa-
niem: widziat, ze moze ulzy¢ cierpieniu, zaspokajat tez moze po-
trzebe wiasnego serca, ktore u najzimniejszego silniej uderzy
w piersi wobec miodej, chorej kobiety, powierzajgcej mu sie z nieo-
graniczong ufnoscig. — Zresztg musiata mie¢ w tym czasie Ru-
cinska 6w powab kobiety wattej, wiotkiej, nerwowej, potrzebu-
jacej jak roslina oparcia, azeby je oples¢ w nierozwiktane zwoje.

Niecierpliwa, rozmarzona, nie mogta dlugo wytrwa¢ w ner-
wowym ataku, z omdlatg stodyczg i rozkoszg widziata zblizenie
sie tego jedynego na S$wiecie, ktory jej ulge przynosit. Czeste to
zblizanie sie i oddziatywanie wyrodzito sie u niej wreszcie w sza-
long, niepohamowang, namietng mitos¢, tem grozniejsza, ze ta-
czyta sie z zabobonng wiarg w jaka$ nadprzyrodzong ni¢, wia-
z3cq jg z poety, za ktorej zerwaniem zerwaé sie musi jej szcze-
Scie i zycie.

I rzeczywiscie tak wowczas byto, ze w oczach gineta, gdy
nie byto Malczewskiego.

A ten nie madgt gwattu zada¢ sercu, nie zdotat olbrzymim
wysitkiem wyrwac sie z mocnych juz sieci, ktdre go oplatywaty
coraz mocniej; moze doznawat w tym stosunku rozkoszy, jaka
daje poecie pociggajaca, rzewnosci petna tkliwos¢ kobiety ma-
rzycielskiego usposobienia, namietnie kochajacej ; $wiat mu znowu
odstaniat caty skarbiec szczeroztotych uczu¢, rzucat pod stopy
nowe zrodto silnych wzruszen.

") Przedstawiamy fakt ten na podstawie listu Rucinskiej, ktory
zgadza sie zreszta w gtownych rzeczach z opisaniem tegoz faktu przez
autora artykutu pomieszczonego w Dzien, liter., przez Bielowskiego i
innych, wszyscy bowiem o0 rnagnetyzowaniu wspominajg. Fakt to zre-
sztg zupetnie zgodny z doswiadczonym juz niejednokrotnie wptywem
snu magnetycznego. Natomiast dziwacznymi wydajg mi sie szczegOty
podane przez K. G. w Poklosiu i Goszczynskiego, podiug ktérych Ru-
cinska miata zawota¢ przy wejsciu poety do jej pokoju: ,M6j aniof,
moj aniot wszedd!” Goszczynski nie wie czy ,cierpiata zardwno fizy-
cznie jak moralnie¥ i przypisuje jej usposobienie tylko francuskiej
romansowosci®.
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Ulegajagc porywowi wiasnego serca, jej zniewalajgcym na-
mowom i uprzejmej prosbie meza jej , przeniost sie na staty
pobyt do Rucinskich, dla nieodstepnego towarzyszenia chorej *).

Smieszno$¢ i nienaturalno$¢ tego potozenia musiaty mu tern
wiecej dolega¢, ze pierwsze upojenie zapewne do$¢ predko mi-
neto, zostawiajac w sercu osad przesycenia i goryczy. — Jedna
wada, jak np. brak poloru i $wiatowego wyksztatcenia mogta ozie-
bi¢ poete, co miat jeszcze w pamieci niestarty obraz Lubomir-
skiej. Wobec tego stosunek jego z Zofig nabierat cechy poswie-
cenia. Majatek mu w nieobecnosci upadat; u zarliwych sasiaddow
i Swietych sasiadek z pewnoscig nie omieszkano drwi¢ sobie zto-
Sliwie z podejrzanego leczenia cudzej zony magnetyznem, nie wa-
hano sie przesada ozdabia¢ faktdw, litosSciwie szarpigc stawe poety.
Tre$¢ do plotek byta. To¢ podobno gdziekolwiek pani Rucinska
wyjezdzata z domu, Malczewski musiat jej towarzyszyé na sie-
dzeniu, a meza z przyborami na wypadek ataku wsadzano na ko-
ziok; gdziekolwiek w goscine przyjechano, chora trzymata sie reki
swego pieknego lekarza2).

W takiem potozeniu bez watpienia staczat z sobg Malczew-
ski uporczywe walki, ktorych wynikiem byto stanowcze wyrwanie
sie z domu, w ktérym czu¢ sie musiatjak na zarzacych weglach 3.

Tymczasem Rucifnska rzuca meza, dzieci i przybywa do do-
mu poety — rzecz prosta — obsypujagc go wymodwkami, ze jest
nieczuly, nie ma serca, ze dla swoich egoistycznych wzgledéw
poswieca jej zycie, bo ona bez niego umrze w rozpaczy4).

Czy juz teraz u niego zamieszkata, czy—jak chcg inni 35—
tg razg uspokojona i odwieziona do meza, po raz wtéry przyje-
chata do poety, oddajagc mu sie na smier¢ izycie: nie wiemy. —

) Trzymam sie listu Kucinskiej. Pierwszg wies¢ o dziwnym tym
stosunku pobieznie podat Bielowski. Po nim zyciorys poety w wydaniu
londynskiem, po6zniej Turowski, Goszczynski, Dziennik literacki, Ga-
szyhski i t. d. Kzecz ta wiecej niz inne szczegbty z zycia poety znana,
musiata by¢ na Wotyniu dosy¢ gtosna;

2 Naoczny $wiadek, Henryk Ciszkowski, opowiadat o tern Woj-
cickiemu (0. P. | 147).

3 O ucieczce jego pisze £. Goszynski. Podtug niego miat poeta
uciec skrycie w nocy. W Dzien, liter, znajduje, ze .przestat bywac
u Kucinskich, napisawszy list pozegnalny (str. 29). Ze rzeczywiscie
przerwat poeta stosunki, wida¢ to z listu jego z 15 lipca 1823 r.

4 O przyjezdzie jej w zimie szczegbtowo pisze Dzien, liter. Zre-
sztg sam poeta wzmiankuje o tern w liscie poprzednio wspomnianym.

6 Dzien, liter, str. 33.
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To pewna, ze wreszcie znalazta sie pod opieka Malczewskiego, ze
wies¢ o tem sie rozeszta, a jedynem wyjsciem z tak fatalnej ko-
lizyi stat sie rozwad.

Haniebny w oczach $wiata stosunek z matkg kilkorga dzieci
i zong przyjaciela spadt na serce poety, jak roztopiony otow. —
Jaki$ czas byt nieporadnym i niezdecydowanym. Nareszcie doniost
rodzinie Rucinskiej o sposobie, jakim Zofia dostata sie pod jego
dach i prosit o opieke. ,Nic innego nie pozostaje — pisze do
Fr. Skibickiego ') — chyba panig R. zatrzymac przy sobie i na-
razi¢ sie na niestawe i przeSladowanie od konsystorza“.

Tymczasem w liscie swym do zony pisat Rucinski, ze ,,chce
sam i pragnie najmoenej rozwodu", ze napisat o tem do familii,
nadto radzit, azeby Malczewski z Rucinskg pojechali do Htuboczka,
gdzie mieszkali krewni Modzelewscy. — Nie mogt wszakze poeta
odstgpi¢ chorej, a niepodobna mu byto zy¢ z nig u Modzelew-
skich. Chciat zresztg zapewne raz juz wywikiac sie z tej plataniny
i uciec od plotek.

Jak te zajscia musialy przygnebiac i niepokoi¢ poete, jakich
doznat nieprzyjemnosci, — mozemy sie tylko domysla¢. — Uspo-
sobienie jego nieco charaktezujg nam dwa cenne listy, ktére pisat
do Franciszka Skibickiego.

»Zatluje bardzo drogi Franusiu e— pisze w pierwszym z 23
marca 1823 r., ze ci na tuck nie wypadato jecha¢, bytbym sie
z tobg widziat i nagadat. Przednia to dla serca pociecha, 0so-
bliwie w trudnych chwilach zycia, rozmowa szczera z do-
brym i dawnym przyjacielem: pisa¢ bytoby dtugo: potozenie
moje ze wszech miar przykre, aprzez brak sposobow dzia-
tania, t. j. pieniedzy, staje sie jeszcze przykrzejszem: zebym
przynajmniej mogt sie oddali¢, tobym byl ich gdzie$
juz wyszperat, ale na listy trudno bardzo robi¢ interesa w na-
szym Kkraju™.

Stowa te w zupetnosci stwierdzajg to, coSmy o potozeniu
poety powiedzieli. W drugim liscie z 15 lipca tegoz roku sta-
nowczo juz jest zdecydowany uda¢ sie do Kroélestwa i stara¢
0 rozwad.

»Ja — pisze —wyjaae do Polski i muszg juz tam zamieszkac,
a moze i na zawsze".

Nastepnie prosi o odebranie pieniedzy, ktére mu byt winien
A. Biedowski.

) List z 15 lipca 1823 r. z Niemirowa (Cm. Pow, T. I).

Zywot Antoniego Malczewskiego. 3
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»,C0z by sie tam ze mng stalo bez zadnego resursu? Coz-
bym zrobit, zeby mnie jak najpredzej nie oddat? O pro$§ go na
wszystko, niech mi jak najpredzej te sume wyptaci. Teraz, mqj
drogi Franusiu, zeby$ mogt cho¢ 300 dukatow dostaé, a gdyby
mozna i wiecoj, toby bylo jeszcze lepiej, im dtuzej sie to spézniac
bedzie, tern coraz wiecej bede ronit z mego tak szczuptego ma-
jatku i wreszcie diugo tu zadng miarg w kraju, zosta¢ nie
mozna idla przykroscijakiego przesladow ania i fun-
dusze moje wystarczy¢by na to nie moglty. — Odebrawszy od
Aleksandra zwrécisz pozyczong sume, a reszte mi podiug pdzniej-
szych naszych uktadéw przeslesz. Jak mnie to przykro, ze ja
ciebie trudzi¢ musze tak nieprzyjemnem zajeciem, kiedy sam wi-
dzisz, jakie moje potozenie, a w sercu swojem znajdziesz
nagrode, ze$ tak wazng zrobit przystuge tak dobremu przyja-
cielowill

Prawdopodobnie juz pod koniec 1823 r. otrzymawszy Z73a-
dane pienigdze, przybyt z Zofig Rucinskg do Warszawy. Zwingt
zapewne gospodarstwo i nigdy juz nie powrdcit na Wolyn.
W stotecznem miescie Polski miat nadzieje wyrobi¢ cywilny ro-
zw0d, dozwolony wedtug Owczesnych praw Krdélestwa, i upewnic
sobie z Zofig utrzymanie.

Ten bohater dawnych salonéw, ulubieniec dam, przyjaciel
wysoko potozonych osob, wiele rokujacy, peten dowcipu, szlachet-
nosci i zapatu miodzieniec wjechat teraz do tej samej Warszawy,
jako awanturnik, z cudzg zong, nie majgc dachu dla siebie i dla
istoty, ktora wzigt w opieke.

Nie watpie, ze przybywat Malczewski do stolicy z silng re-
zygnacya, ze sie nie podda losowi bez zawzietej walki. Po gteb-
szej rozwadze potozenie nie mogto sie wydac jeszcze rozpaczliwe.
Zycie z cudzg zong dreczyto go wyrzutami, szumialty w uszach
jeszcze ironiczne wyrazy oburzenia i pogardy ze strony tych,
co poczuwajac sie do Swietosci, sztyletem chcieli cuci¢ cudze
rany; wihasna fantazya — jak zwykle w tych razach — byta dlan
najstronniejszym sedzig i najzacieklejszg plotkarka. Ale o tyle
madgt by¢ spokojniejszym, ze uciekt z prowincyi w wir wielkiego
miasta, gdzie ludzie ludziom nie tak zagladajg w oczy. Rozwdd
spodziewat sie wyrobi¢ i w nim znale$¢ usprawiedliwienie i dla
Swiata i dla wiasnego sumienia.

Najciezszg dlan bylo koniecznoscig w sile wieku, w chwili
rozwoju wiadz fizycznych i umystowych wyrzec sie wszelkich
marzen, zamkngé w czterech $cianach domu dla kobiety, ktorej
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nie kochat. Mysl o tem, jak kamien rzucony w mrowisko, poru-
szata tysigc dreczacych uczu¢, i nieraz ,posepnie rzucita sie ta
glowa" pod nattokiem mysdli, ze zadna nadzieja znikad nie zwia-
stuje powrotu wesotoscil).

Pomimo to nie przyszto mu na mys$l pozby¢ sie tej ucig-
zliwej opieki. Bytoby to rzeczg w kazdym razie nieludzkyg i nie-
honorowg; by¢é moze, ze go wigzaly nawet z Zofig obowiazki,
ktérych lekcewazenie rownatoby sie podtosci.

Z czasem wiele sie rzeczy zmienia; mogt mysle¢, ze pozy-
cie z Rucinskg i jemu jeszcze zakwitnie domowem szcze$ciem.
Miat lat 30, znakomite zdolnosci, mogt w ostatecznym razie przy
pomocy krewnych i znajomych zajg¢ odpowiedne stanowisko na-
wet w zyciu publicznem, mogt zdoby¢ stawe poetycka. Tymcza-
sem nie byt pod wzgledem finansowym w Kkrytycznem potozeniu.
Nie wiemy, jak wielki dtug zwréocit mu Bledowski. Pewng jest
wszakze rzeczg, ze po przyjezdzie do Warszawy mial poeta na
czas pewien zapewnione utrzymanie. Zamieszkat na pierwszem
pietrze patacu Gurzynskich (potem kapitana Skarzynskiego) na
Lesznie, w apartamencie naroznym, ztozonym z obszernego sa-
lonu i kilku pokoi2), postanawiajgc nie prosi¢ nikogo o pomoc,
nikomu sie nie narzuca¢ i uciec sie do swego talentu, azeby
wilasng pracg zdobyC sobie przysztos¢. Stronit od ludzi, nie by-
wat na zadnych literackich zebraniach3, oddat sie pracy, Stawa
i pienigdze mialy by¢ jej nagrodg obok tego uspokojenia, jakie
znajdowat w tworzeniu.

Wsrod  takich okolicznosci  ukonczyt Maryc i pisat inne
dzieta, ktére mu bywajg przypisywane.

Nastepujacy wiersz wybornie charakteryzuje jego usposobienie:

»A gdy kto chetny w drugich obronie

.| sam sie w przepas¢ zagrzebie,

»Krotka stad rados¢ w zawisci tonie;

»Cho¢ zte i dobre w grubej zastonie,

»53d ostateczny jest w niebie:

»Moze w kiopocie i silna glowa

»Posepnie kiedy sie rzuci.

»Niech z ust zyczliwych brzmig wtedy stowa:
LWroci wesoto$é, wroci".

2 List Michata Modzelewskiego drukowany w Bibliotece Warsz.
1876, 1 2, str. 653.
3 F. S. Dmochowski, Wspomnienia 1858 r. Str. 269.
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Odtad wiara tylko byta jedyng pociechg w cierpieniach poety,
bo nawet poemat Maryn zawidd}t nadzieje autora. Marya wyszia
z drukarni N. Gliicksbergera w r. 1825. Nabywcg rekopismu byt jakis
Widulinskil), jak o tem $wiadczy uwaga, umieszczona na karcie
tytutowej pierwszego wydania Maryi. | w tym czasie jeszcze,
zdaje sie nie byly stosunki finansowe naszego poety w optaka-
nym stanied. Z przysztosci tylko wyzierata don nedza, jezeliby
wyczerpat gotowy pienigdz, a nie znalazt zrodta dochodu. Dedy-
kowal swdj utwor najwiekszej wowczas literackiej powadze, Niem-
cewiczowi, spodziewajgc sie, ze tego pochlebne zdanie wyrobi
mu rozgtos. Niemcewicz nie zwrdcit uwagi na zalety utworu,
krytyka i publiczno$¢ przyjety go takze obojetnie.

W 1V tomie Biblioteki Polskiej, w roku 1825, a zatem za
zycia poety ogtosit F. S. Dmochowski uwagi Kkrytyczne nad
Marya, gdzie uznajgc wysoki talent autora, zwrdcit wiekszg
uwage na wady, niz na zalety dzieta. Zagorzaty retoryk, powaga
wspodtczesnej krytyki, profesor literatury polskiej w uniwersytecie
warszawskim, Ludwik OsiAski, przytaczat pierwszy wiersz Maryi
ironicznie go parodyujac w celu wydrwienia romantycznej szkoty3.

X Modzelewski (Bibl. Warsz. 1876, Il, str. 653) przeczy twier-
dzeniu Dmochowskiego (Wspom. 1858, str. 268) i ,,Wiekul (1876
Nr. 93), jakoby Kossowski utatwit Malczewskiemu wydawnictwo i
twierdzi, ze sam na prosbe Malczewskiego wzigt od Stanistawa Jabto-
nowskiego 1000 zip. i oddat je Glucksbergowi. Nie wiadomo z jakiego
tytutu St. Jabt. wyptacit te kwote nieznanemu nawet sobie Modzelew-
skiemu, nie zadajac oden pokwitowania. Byla widocznie poprzednio
umowa w tej sprawie Jabtonowskiego z Malczewskim  Mozna sie do-
mysla¢, ze kwota ta byta wiasnoscig poety, boby datku nie przyjat.
Zresztag nie znany nam zgofa stosunek poety z Jabtonowskim. Bielowski
we wstepie do wyd. ,,Maryil z r. 1833 pisze, ze Malczewski sprzedat
rekopism jednemu ze swych znajomych. Nie powtarza tego w nastep-
nych wydaniach. J. Zatuski wyraznie pisze, ze poete wydanie ,Maryil
kosztowato. Przytaczamy te szczegdty jako dowdd, jaka niepewno$¢ pa-
nuje we wiadomosciach o zyciu poety.

2 Na mieszkanie przy ulicy Elektorskiej przenidst sie dopiero
pod koniec zycia t. j. 1825 r. po Sw. Michale, jak to wynika z ak-
tow ogtoszonych Cment Pow. Od wiarygodnej osoby (Bibl. Warsz.
1848 t. 4, str. 184) wiemy, ze nie byt w rozpaczliwym niedostatku
pienieznym, ze dopiero przed zgonem skradt mu stuga Kilkanascie ty-
siecy zip. wtrgcajgc go tem w nedze. Wiadomos¢ te stwierdza S. Go-
szczynski.  Bielowski pisze, ze skradt kilka tysiecy (wyd. ,Maryil
1833 r.)

3 K Gaszynski, Poklosie 1855.
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Publiczno$¢ nie rozchwytywata poematu: jednych odstraszata
cena 4 zip. 50 gr., drudzy znajac zdanie krytykéw nie byli cie-
kawi go pozna¢; romantycy nie wyszli jeszcze z pod ostupiaja-
cego wpltywu dziet Mickiewicza. O szybkiej wiec, szerszej popu-
larnosci Maryi ani mowy nie mogto by¢, tern bardziej, ze jedyne
pismo literackie, woéwczas liczace 400 prenumeratorow, nie mogio
nada¢ wielkiego rozgtosu, choéby nawet chciato podjg¢ sie tego.
To spowodowato, ze autor i pod wzgledem pienieznym sie za-
wiodt. Naprézno zostawit na sprzedanie w jednym ze znajomych
domdw kilkadziesigt egzemplarzy po znizonej cenie ’). Tern sie
pocieszat, ze potomnos¢ bedzie sprawiedliwsza®). Tymczasem nad
jego glowg zbieraly sie jeszcze czarniejsze chmury nieszczesc.
Dotychczasowy pobyt w Warszawie nie raz wstrzagsngt mu serce
rozpacza, ale nie byt pozbawiony nadziei: ostatnie miesigce zycia
mniej wiecej po wydaniu Maryi nie daly i tego jednego promyka.

Stary stuga skradt mu kilka, lub jak chcg inni, kilkanascie
tysiecy zip. Zostat wiec poeta bez $rodkéw do zycia, w nedzy,
z chorg, potrzebujacg nieprzerwanej opieki, w tern okropnem po-
fozeniu, ze i sam prawdopodobnie czut juz wzrost skira zo-
fadkowego.

Miat poeta w stolicy wielu bogatych dawnych znajomych,
wielu zamoznych kolegbéw, utrzymymat w ostatnich czasach sto-
sunki z K. Kossowskim, Aleks. Btedowskim, ze Skibickimi, Mo-
dzelewskimi 3, stusznie mowi J. Zatuski, ze gdyby sie do nich
udat, byliby go z nedzy wyratowali. By¢ moze, ze wygorowana
ambicya nie dozwolita mu znizy¢ sie do prosby, ale mozebnem
jest, ze jeszcze miat jakich dtuznikéw, ktorzy uiszczajac sie, od-
pedzali tymczasowo bieded).

A mogta ona by¢ i byta rzeczywiscie w takich okolicznosciach
natretna. Zaczeto sie karmienie jej zastawami, wyprzedazg rzeczy
zbytkowych i drozszych.

Dawniej piekny z powierzchownosci, wykwintny w ubiorze,
peten stodyczy i wdzigku, teraz okropnie sie zmienit: na twarzy

* Cm. pow. I, str. 41.

2) Skimborowicz Rs. Bibl. Ossol. 2443, str. 214.

) Patrz list Modzelewskiego w Bibl.Warsz. 1876, str. 654, t. Il.

4 W Bibl. Ossol. Rs. Nr. 2442, znajdujg sie dwa kwity pisane
reka Malczewskiego. Pierwszy: ,,Odebralem zip. osmdziesigt Nr. 80,
31 lidca 1825. IWPan dat sam te pienigdze. Malczewskil Drugi:
,»,Odebratem od JWP (nazwisko zatarte) z rozkazu JWH Karola Kos-
sowskiego ,,ztotychpolskich sto Nr. 100 2 pazdziernika 1825. Malczewski".
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przedwczesnie zestarzatej wycisneta pietno zgryzota; w ubiorze
widny byt niedostatek. ,,Z owego adonisa — pisze J. Zatuski —
przypominajgcego Stanistawa Augusta, zobaczylem cztowieka wy-
gladajacego na pastora luterskiego, w jakim$ zatobnym pdtdu-
chownym stroju, lecz nie katolickich ksiezy, byt catkiem zajety
magnetyzmem" (!).

»Nie wiele sie Malczewski do mnie zblizat, badz ze w nim
widok moj wzbudzat zal, badZz ze ja nie przebywatem wodwczas
w Warszawie tylko chwilowo™.

Opowiada K. Gaszynski?, ze jeden z dawnych kolegow
poety niejaki hr. Roman Z., widzac go w tern potozeniu wyrobit
mu u jener. Kosseckiego, ministra sekretarza stanu, miejsce w mi-
nisteryum z pensyg 6000 zip. Ale Rucinska nie mogta znies¢ kil-
kogodzinnej nieobecnosci kochanka, ktéry z tego powodu bardzo
krétko te posade zajmowat.

Juz od $w. Michata 1825 r., zyt poeta w domu Brzostow-
skich, przy ulicy Elektoralnej nr. 796 na drugiem pietrze 3.

O ostatnich przedSmiertnych zapasach z zyciem S$wiadczg
diugi zostawione w aptece Celinskiego i za mieszkanie, ktorych
nie mogta zaspokoi¢ przeprowadzona po $mierci sprzedaz sprzetow
i garderoby4). Ze tez z tak wielkiego grona znajomych i krew-
nych nie bylo duszy, coby wiedzac o jego stanie cho¢ przy nieu-
niknionej $mierci pospieszyta ze stowem pociechy!

") Pokiosie r. 1855 lub Czas 1856, 21 marca.
2 Szczeg6hlu togo nie stwierdza zadne inne $wiadectwo.

3 Zgadzajg sie na to M. Modzelewski (Bibl. Warsz. 1876, t. 2.
str. 653) A V. (Bibl. Warsz. 1848, t. 4, str. 184) i akta tyczace sie
opieczetowania pozostatosci po A. M. Nieprawdg wiec jest to, co po-
daje Biel., Goszcz, i Dzien, lit.,, ze zostawat przed Smiercig dla niemo-
znosci zaptacenia mieszkania na tasce burgrabiego patacu Kossowskich.

4) Akta sadu spornego pow. i miasta Warszawy wydziatu 2, ty-
czace sie opieczetowania pozostatosci po Antonim Malczewskim Vol. 89.
Cm. Pow. 1 44, 45. Wynika to réwniez z proshy Wawrzynca Kru-
szynskiego, rzadcy domu przy ulicy Elektoralnej Nr. 296 do prezesa
trybunatu cywilnego mojewddztwa mazowieckiego z dnia 16go maja
1826 r o sprzedanie opieczetowanych sprzetéw po Malczewskim w dro-
dze publicznej licytacyi. (Cm. pow. I). Wszelkie inne szczegéty: jak
choroba paai R. na suchoty, jej tachmany, ttémaczenie francuskiego
romansu i t. d., ktére podaje A. A. Kosinski (Bibl. Warsz. 1848,1.1)
sg zmyslone.
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Smieré¢ wyzwolita z cierpien poete dnia 2 maja 1826 roku.
Podania, jakoby sam sobie $mier¢ zadat, nie sprawdzajg sie do-
statecznie silnymi dowodami ),

Rucinska wobec sztywnego trupa odchodzita od zmystow z bo-
lu 2. Zatamujaca rece i nieprzytomng wzieta do swego domu podobno
niejaka pani Zielinska, znana ze swego opiekowania sie naszcze-
Sliwymi; u tej przez rok przeszto nieutulona byta w bolesci jak
dziecko; myslano, ze ma pomieszanie zmystow3. Oddana na-
stepnie rodzinie zyta, przechowujac poete w tkliwem iwdziecznem
wspomnieniu.

W chwili oddalania sie Rucinskiej byt obecny Karol Kos-
sowski, ktory przybyt widocz ie zaraz po zgonie Malczewskiego.
Ten — o ile z protokotu wnosi¢ mozna — zajat sie pogrzebem.
Po potudniu tegoz dnia komisya sgdowa, zjechawszy na jego wez-
wanie w celu opieczetowania rzeczy, nie znalazta ani papierow,
ani pieniedzy. Byly tylko meble, sprzety bez wiekszej wartosci 4),
ktorych sprzedaz dokonana pozniej, gdy sie nie znalazt zaden
z krewnych, nie wystarczata na splacenie dtugow; nadto Kilka
ksigzek w jezyku francuskim i angielskim, dzieta Byrona, portret
jego i trzy egzemplarze Maryi.

Pogrzeb odbyt sie 4go maja, o godzinie pdt do trzeciej. Za-
prosita nan karta pogrzebowa, ozdobiona po bokach symbolami
wiary, nadziei i mitosci, au spodu gatgzka palmowsg i pataszem 5.
Rzadko symbol bywa tak wiernym znakiem rzeczywistosci, jak byt
w tym wypadku.

Dnia nastepnego jeden tylko Kuryer Warszawski, umiescit
nastepujace ogtoszenie: ,Obecni tu przyjaciele W. J Pana Anto-

*) Pierwszy Bielowski (,Marya" r. 1843) podat, ze umart Mal-
czewski ,,na raka, ktéry od niejakiego czasu uformowat sie w jego
whnetrznosciach, a nastepnie zgryzotami dojrzat". Wojcicki (0. P. 1 42)
pisze, ze sie choroba wzmogta tak predko, iz jej nie mozna bylo po-
maddz. Leczyt sie zresztg, o czem Swiadczy diug w aptece Celinskiego.
Natomiast J. Zatuski pisze: ,,Oddat sie rozpaczy i podobno sam sobie
zycie odebrat". Toz stwierdza Dz. lit. 1852 str. 31. Goszczynski (Ma-
rya, str. 16).

2 Sama to Rucinska w liscie swoim stwierdza, piszac, ze ani
sity ani przytomnosci nie miata, azeby zabra¢ pisma Melczewskiego.

3 Wiadomos$¢ o pani Zielinskiej podat ,o0d wiarogodnej osoby"
Przyborowski. Zyta podiug niego od r. 1850 w Berdyczowie i umarta
okoto 1858.

4 ,Sofa, dwa przescieradta, walek, derka, stot, szafa i t6zko
ordynarne".

5 Doktadnid jg opisuje K. Wdjcicki (Cm. pow. | 246, str.)



40

niego Malczewskiego, oddali mu ostatnig chrzescianska przystuge,
znajdujac sie przy pochowaniu jego zwiok na cmentarzu Powagz-
kowskim1 ). W roku 1830 gdy chciano autora uwielbianej Maryi,
uczci¢ pomnikiem, juz nie znaleziono miejsca, gdzie spoczety
jego zwioki 2.

Tak skonat poeta, ktdrego dzi$§ zgodne uznanie ogotu po-
mieScito w réwnym rzedzie z najznakomitszymi w naszej litera-
turze. Osobiste wypadki zycia jego przewaznie wptynety na po-
zostaty nam pomnik jego poetyckiej dziatalnosci; one zaprzatnety
jego wyobraznie i uczucie ostabiajgc wpltyw pragdow duchowych
spoteczenstwa; one znalaztszy grunt we wrazliwym z urodzenia
organizmie, wykarmity subjektywizm poety do niozwyktych roz-
miardw, aby poOzniej rozpocza¢ z nim tem grozniejsze zapasy, tem
mozolniejsze z jego strony obudzi¢ wysitki, silniejsze rzuty cier-
pienia i rozpaczy.

Na te wrazliwo$¢ wrodzong musimy potozy¢ szczegdlny na-
cisk. Ona to podobno jest istothem znaczeniem i nieodzownym
warunkiem poetyckiego daru. Malczewski tkliwy na wszelkie piekno
w przyrodzie i sztuce, zdolny przedsiebra¢ najwieksze trudy dla
nasycenia sie rozkoszg piekna, w stosunku z kobietami miekki ,
w towarzystwie mezczyzn powodujacy sie subtelnem poczuciem
honoru, w szczesciu rzucajacy blyskawicznymi snopami dowcipu,
w nieszczesciu stetryczaty, rozpaczajacy, bezradny, watpigcy ocnocie:
objawit nie tylko wzyciu, ale iw poetyckiem tworzeniu tenze sam
zasob darow, a nadto wazng dla poety zdolno$c¢: intuicyjny dar prze-
noszenia sie w minione dzieje i wiernego ich przedstawiania. Mal-
czewski byt niewolnikiem swej wrazliwosci i dat sie jej zadreczyc.

W takich warunkach nawet zasady, te potegi psychiczne
sktadajgce sie na to, co w ludziach zowiemy statym charakte-
rom, nie zawsze mialy rozstrzygajagcy gtos w jego umystowosci.

Cm. Pow. T. I, str. 41. Wiadomo nam, ze byt na pogrzebie
M. Modzelewski (Kuryer Warsz. 1873, Nr. 108).
2 W r. 1854 wystawit mu H. Skimborowicz, redaktor PiSmien-
nictwa krajowego pomnik grobowy z napisem: ,Autorowi ,,Maryi“:
potozyt H. Skimborowicz, redaktor Pism. Kraj“.



V.
Geneza ,Maeyi“.

Malczewskiego talent dojrzat pod wptywem zagranicy i o
czyzny. W zyciorysie staraliSmy sie zestawi¢ najwazniejsze znane
koleje zycia w zastosowaniu do rozwoju jego wiadz duchowych.
Teraz zadaniem naszem bedzie pozbiera¢ z szerokiego tozyska wspot-
czesnych pradéw cywilizacyjnych za granicg i u nas te tylko, ktdre
mogty sie przyczyni¢ do genezy Maryi.

»,Kto chce poete zrozumie¢, musi pdjs¢ do kraju poety“. —
Malczewski podrézowat po Prancyi, Szwajcaryi, Wtoszech, Niem-
czech i Anglii od r. 1816 do 1821. Wszedzie w krajach tych zna-
lazt wskrzeszenie religijnosci w przeciwienstwie do materyalizmu
i teizmu XVIII wieku; w sztuce tryumf uczu¢ i niekrepowanej
wolnosci fantazyi wobec dawnego nasladownictwa i zaskorupienia
w formalizmie; w polityce prady wolnosci ludoéw, réwnosci stanow
i poczatki kwestyi socyalnej. W Anglii po Porach roku Thomsona
(1726), Rozmyslaniach nocnych Younga, olbrzymi wpltyw wywarly
na teorye sztuki wydane piesni Jakéba Macphersona (1760) idylli-
cznym pogladem na przyrode, tesknym i smetnym kolorytem za-
chwycajac takich mistrzow jak Kloppstock, Herder, Géthe, ktéremu
wytracity z rgk Homera. Po Williamie Cowperze (1731—1800) i
Robercie Burnsie (1759—1796), ktorego ludowe piesni tak sg petne
prawdy zycia i przyrody, nieklamanych uczu¢ mitosci i swobody,—
ostatniego przetomu w poezyi dokonali istni olbrzymi: Walter-
Scott, Tomasz Moor i Byron.

Mamy dowody, ze wrazliwg miodzienczg dusza czerpat Mal-

czewski natchnienie i karmit uczucie z dziet tych trzech ostatnich
Zywot Antoniego Malczewskiego 4
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mistrzéw. Wszak znat jezyk angielski, z Byroneml osobiste wig-
zaly go stosunki. Pézniej wykazemy, jak dzieta genialnego lorda
wptynety na budowe Maryi. Moze i dzieta Szekspira, ktorego kult
niematg zastugg Garricka wskrzeszono w XVIII w., szczegdlniej
w Anglii i Niemczech, nie byly takze poecie obce?. Cytuje
w przypisach do Maryi wiersz z Tomasza Moora 3, a co do dziet
Walter-Scotta, to jako na okolicznos¢, mogaca sie przyczyni¢ do
wyjasnienia genezy poematu historycznego, zwracamy uwage na list
Malczewskiego do J. Skibickiej z 12go sierpnia 1822 roku, w ktd-
rym dziekuje za przystang powies¢ Panig jeziora w ttdmaczeniu
Karola Sienkiewicza 4. Wydawatoby sie zresztg i bez tego Swiade-
ctwa rzeczg niemozliwa, zeby nie czytat dziet wielkiego powiescio-

") Cytuje z Byrona jako motto do Il piesni wiersz :

On Conrad’s stricken soul eshaustion prest,
And stupor almost lulled it into rest.

(Korsarz, piesn 111, ust. 22) i w przypisie 111 do wierszéw 218 z Ha-
rold™ pilgrimage canto Ill.:

Like to the apples ou the
Dead Sea’s shore,
Ali ashes to the taste.

2 W przypisie 9. do w. 912 cytuje nam znany wiersz :
»There are more things ir heavh and earth, than are dreamt of in
our philosophy*“. (Sa rzeczy na ziemi i w niebie, o ktérych nam sie
ani marzy w naszej filozofii.)

s) Przypis 3, wiersz 218.

4) Ttémaczenie to wyszto w Warszawie w r. 1822. Przytaczamy
zen wiersz (umieszczony na str. 50, t. I.), ktory schematem swym
przypomniat nam pie$h masek ,,Maryi“.

Lecz gdyby w twoich stronach przypadto

W goralskiej odziezy komu

Z cichem westchnieniem, z twarzg wybladta,

Z posepnem okiem, z dusza upadia,

Teskni¢ do gor swych, do domu:

Wtenczas, rycerzu nedzy, nie pozatuj dioni,

Ni pociechy czestokrotnej!

Wtenczas przypomnij sobie, ze$ byt w tej ustroni
Gosciem na wyspie samotnej.

Lub gdy cie morze zycia zagarnie

Na burzliwe kotatanie,

Gdy wierny, baczny i mezny, marnie
Pod smutng gwiazdg poznasz meczarnie
Utrapien, nedzy, wygnania:
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pisarza, ktdre po roku 1814 rozchodzity sie po Europie, wszedzie
wywotujac zachwyt.

We Francyi duch Jana Jakoba Rousseau byt jakby owem
stoicem wiosennem, pod ktérego cieptymi promieniami stopniata
powaga encyklopedystdw i strupieszatych poetéw klassykow. Rozry-
wano i tu szczegdlniej w poezyi peta przymusu. Dalszym ciggiem
Nowej Heloizy (La Nourelle Heloise 1761) Werter i Gustaw.
A o ilez dostepniejsza byta ona Malczewskiemu! Nie czytaC jej by-
foby na owe czasy grubg ignorancyg dla miodziefnca, tak w salono-
wych podbojach szczesliwego, do mitosnych rozmarzen skorego,
w modnym zyjacege Swiecie, w towarzystwie, dla ktérego literatura
francuska byta alfg i omega ogtady i wiedzy. Gilebokie namietnosci
serca ludzkiego z uczuciami, katuszami i tajemnicami mitosci, tak
wyrazone stowem prawdziwem, gorgcem, ze stowo to stato sie naj-
wierniejszym obrazem uczucia, wskazato poecie wyztobiong droge,
po ktdrej tylko p6js¢ mu trzeba byto. Tkliwy i smutny koloryt
uczu¢ w Heloizie moze nie jednem echem odbit sie w Maryi.
Zresztag chodzi nam o ten fakt, ze i we Francyi przestano wowczas
hotdowa¢ zasadom Popek, Johnsona, Laharpa, Boileau’a i Horacego,
posuwajac nieraz nowatorstwo, podobnie jak w Niemczech poeci
der Sturm und Drangperiode, az do przesady. To¢ okoto roku 1820
wyszty poezye Lamartina i pierwsze ody w calem stowa znaczeniu
romantyka, Wiktora Hugo.

Pomijajgc podobne objawy literatury niemieckiej, gdyz z braku
jakichkolwiek danych — (krétka wzmianka Czackiego, ze uczyt sie
po niemiecku, niczego nie dowodzi) — o wplywie jej na poete mowy
by¢ nie moze, przystepujemy z kolei do tego, jakie prady literackie
w kraju mogly na autora Maryi oddziatywaé. Koloryt osSwiaty
w panstwach ze sobg sgsiadujgcych udziela sie wzajemnie tak jak
cieplik. Zadne monopole wymiany tej nie zdotajg przyttumié. Szerzy
sie ona w rozmowach, z katedr, ambon, w $piewach i drukiem.
To tez ten sam przetom literacki, co na zachodzie, dokonywat sie
i unas, a zrodlo odrodzenia bito nietylko za granica, ale i na
obszarach naszego narodowego zycia. Malczewski Maryg. swa stat
sie jednym z najpierwszych geniuszéw tego odrodzenia.

Nie trwon westchnied na loséw, na dworéw niestatosé,
Na fatsz przyjazni ulotnej!

A wrd¢, gdzie cicha dobro¢ utuli ci zatos¢,

Wréo¢ do tej wyspy samotnej.



Kok 1812 peten dla narodu nadziei i wiekopomnej w dziejach
ludzkich tradycyi mogt najgorzej usposobionego ogarng¢ ideg czynu.
Cho¢ Malczewski nie odbyt catej kampanii, jak Al hr. Fredro,
Franciszek Morawski, Andrzej Gorecki, Kazimierz Brodzinski, Adam
Czarnocki, ale napawat sie miodzienczem sercem atmosferg prze-
petniong wielkimi ideami, idagcymi zwykle w $lad tak olbrzymich
zdarzen. Zawiedzione nadzieje przyniosty rozczarowanie, ale zwrdcic¢
musiaty umysty w Kkierunku praktyczniejszym. Sam Malczewski
cho¢ poszedt za popedem krewkiej, miodej natury i spedzat czas
w stolicy ksiestwa ws$rdd rozkoszy i zabaw, chwilowo mogt znale$¢
w tern upojenie, ale szlachetniejszej czeSci uczu¢ zaspokoi¢ w ten
sposob nie mogh: zatrata mowy rodzinnej w t. zw. wyzszem towa-
rzystwie, rozluznienie obyczajom, dziwna lekkomysinos¢ wobec
krwawej i nieubtaganej tragedyi wypadkéw i $mieszny rozdziat,
wiodacy do kolizyi w tonie narodu, u wiekszosci zatrata uczu¢ pa-
tryotycznych i zasklepienie sie egoistyczne w drobiazgach codzien-
nego zycia — nie mogly ujS¢ oku wrazliwego krzemienieckiego
wychowanca i jednego z najlepszych uczniéw Czackiego, z goéry
usposabiaty do goryczy i melancholii, ale zarazem Ow protest
bierny i mimowolny byt ziarnem, z ktérego pozniej zrodzit sie po-
ped do twdrczej pracy.

W braku innych sposobdw odrodzenie objawiato sie w sferze
teoryi, w dziedzinie sztuki. GlosSnym dowodem wszczynajgcego sie
ruchu umystowego byta walka klassykéw z romantykami.

Nie mamy potrzeby opisywac przebiegu, jej, cho¢ najzarliwiej
wrzata wowczas, gdy talent tworczy Malczewskiego dojrzat i po-
wstawata Marya; w rozwoju talentu naszego poety nie ma ona —
o ile wiemy — zadnego znaczenia. Nawet S$ladu nie mamy, zeby
z tg literackg polemika byt autor Maryi zapoznany. Pomimo to
Marya uchodzi za dzieto stworzone w duchu romantycznym, w zna-
czeniu, jakie do tej nazwy wspdiczeSnie z powstaniem jego przy-
wigzywano. Niewatpliwie waznym tego powodem byt wpltyw bezpo-
Sredniego obeznania sie autora z literaturg angielskg i francuska,
ale nie mamy prawa 'twierdzi¢, by byt to powod jedyny. Koleje,
ktore narod przeszedt, wywotalty na naszym wiasnym gruncie odro-
dzenie samodzielne, ktére musiato sie uzewnetrzni¢ oryginalnemi
dzietami w zakresie literatury. Wptyw zagranicy dziatat pobudza-
jaco i spetniat — ze tak powiem — role pedagogiczng, zapoznajgc
z formg, w ktorg wielcy nasi poeci wilasnego narodowego umieli
wla¢ dueha, ,Nasza t. zw. romantyczna poezya wzieta poczatek nie
w nasladownictwie Niemcow i nie w teoryach szleglowskich, ona
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wyszta Swieza i piekna z zywego zrédia narodowych gminnych po-
ezyi“, — pisze M. Grabowski — my dodamy: i z rycerskich na-
szych dziejow. | rzeczywiscie najzagorzalsi z razu romantycy thu-
mnie poszli wreszcie za spokojnym i rozwaznym gtosem K. Bro-
dzinskiego, ktéry wotat: ,Romantycznoscig naszg — sg nasze nie-
gdys miasta, ktérych obwody juz czarna rola przykryta; smutne
grody, w ktorych nasi krolowie przemieszkiwali, a do ktérych
murdw wieSniacy teraz strzechy swoje przytykajag _ mogity
przodkow J).

Samo wychowanie szkolne do wysokiego stopnia popierato
wowczas dziatalnos$¢ literackg w tym kierunku. Mtodzi poeci juz
ze szkot ukrainskich, wotynskich i litewskich wyniesli zamitowanie
do rodzinnych dziejéw i ludowej poezyi, nim mieli sposobnos$¢ obe-
zna¢ sie z poszukiwaniami Adama Czarnockiego i nowymi pradami
literatury na zachodzie. Bohdana Zaleskiego, Seweryna Goszczyn-
skiego i M. Grabowskiego, ktdrzy w roku 1820 przybyli na arene
zapasow literackich do Warszawy, wykarmita wlasnem mlekiem
matka Ukraina. Przedtem jeszcze, bo w r. 1818 ze szkot krzemie-
nieckich przybyli tamze Jbézef Korzeniowski, Tymon Zaborowski
i Karol Sienkiewicz, a tak tym, jak i pozniejszym szkoly T. Cza-
ckiego wychowancom: Maurycemu Gostawskiemu, Tomaszowi Pa-
durze, Stefanowi Witwickiemn, Tom. Aug. Olizarowskiemu, wiasna
ziemia, jej dzieje, przyroda i lud dostarczyly poetycznej tresci, za
wplywem szkoty, ktora tam szuka¢ trzéci nauczyla. Piesn gminna
poparta naturalny poped idealizowania przesztosci. Prawie wszystkie
dumki, dumy i ballady Bohdana majg tres¢ historyczna. Temuz
wplywowi ulegt i drugi poeta ukrainski, Seweryn Goszczynski.

Wielkie znaczenie miat zwrot ku przesztosci dla narodu, ktory
stracit samodzielnos¢ polityczng. Przez poznanie cn6t przodkow i
przyczyn swego upadku miat on sie odrodzi¢. Prawde te poznat juz
A. S. Naruszewicz. Od jego czasu az do dni dzisiejszych najwybit-
niejszym objawem caltej artystycznej, literackiej i naukowej dziatal-
nosci naszej jest stanowczy zwrot ku dziejom i tylko przewaznie
tego rodzaju dzietom udato sie najszerszy obudzi¢ interes i naj-
trwalsze osiagnaC zalety: ze zwrdcimy tu uwage tylko na tak po-
pularne u nas poetyckie utwory: Pana Tadeusza i dzieta Winc.
Pola, nieproporcyonalnie do obyczajowej rozwinietg powie$¢ histo-
ryczng, na rozwoj historycznego malarstwa, a przecewszystkiem

*) Pam. Warsz. 1818: ,,0 klassycznosci i romantycznosci“.
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bijagce w oczy rozkrzewienie sie nauk historycznych, ktére u nas
znakomitszych moze, niz u innych narodéw, wydaty badaczdw.
Przeszto$¢ Polski mogta uderzy¢ wyobraznie poetéw odrebnym
nadzwyczaj i oryginalnym narodowym charakterem. W szerokich
jej ramach miescito sie szczegdlnie wiele zywiotu dla poezyi epi-
cznej. Charakter dziejow wybitnie arystokratyczny, potem Ow roz-
rost swobody i samowoli, a nawet petnej humoru i swady swywoli
rycerskiej, potagczony z najoryginalniejszym zywiotem komicznym,
wylacznie tylko naszemu szlachectwu wiasciwym; owe ciggte, nie-
ustanne walki to z Tatarami i Turkami, to ze Szwedem i Moskwa,
petne iscie rycerskiego i moze nigdzie indziej w tak szerokim za-
kresie nie spotykanego bohaterstwa, te wewnetrzne wybryki rozzu-
chwalonej szlachty i kolizye miedzy szlachtg na zagrodzie a ma-
gnatami i krwawe wojny z Kozakami i mieszanina tak zgota ro-
znych wplywow wschodu i zachodu i owa nigdzie indziej nie pra-
ktykowana forma rzadu: wszystko to musiato zwrdci¢ uwage poetow
dlatego, ze dawato fantazyi bardzo szerokie i swobodne pole do
tworczej pracy. Dzieto Naruszewicza podniést o skale wyzej Le-
lewel, krzewigc w formie naukowej znajomo$¢ dziejow w Warsza-
wie i Wilnie, od r. 1807 ogtaszajac badz w osobnych odbitkach,
badz w Tygodniku WileAskim i Pamietniku Warszawskim cenne
monografie. Julian Ursyn Niemcewicz w dramatach (Wtadystaw
pod Warng i Kaz. W. 1792. Jadwiga 1814), $piewach historycznych
(1816) i powiesci (Jan z Teczyna 1825) z wielkiem powodzeniem
i korzyscig uzyt tresci historycznej, a popularnem skresleniem dzie-
jow panowania Zygmunta Il (1819 3 t.) i wydaniem zbioru pa-
mietnikow historycznych o dawnej Polsce (Warszawa, Putawy, Lwow
1822—33 tom. 6.) rzucit moze niejedno ziarno, majace sie przyjac
z czasem w glowie artysty. Ze Malczewski czytywat dzieta Niem-
cewicza, nie ulega watpliwosci, skoro publicznie poswiecajac mu
Murya wyrazat: ,,uwielbienie dla jego niezmordowanej zyciem Swie-
tnej wyobraznill, ,petnej wdziekéw erudycyi“. Zbyt nawet przece-
niat warto$¢ prac jego poetyckich. ,Nie dziw, — pisze — ze mi
to pochlebia, iz mi pozwalacie ozdobi¢ karty moje waszem imieniem;
kiedy dusza kazdego rodaka lubi sie karmi¢ stodyczg waszego pidra,
i nietylko moj umyst rad sie przeglada w biegu czystym i uzyte-
cznym waszego zycia: wiecej powiem — i nikt mnie o przesade
nie oskarzy — imie wasze jest dla miodych Polakéw noszonym
przy sercu zabytkiem, bosmy sie o waszej stawie jeszcze od na-
szych ojcéw dowiedzieli, a wy czarownym sposobem przypominacie
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sie ciggle naszej wdziecznosci. Nie znajdziecie w moich wierszach
tego powabu, ktéry swoim nadawa¢ umicie” *).

Tadeusz Czacki byt z zawodu historykiem. W Krzemienicu
historyczne zbiory w bibliotece byty bardzo obfite. Umiat prawdo-
podobnie ten genialny zatozyciel rozmitowa¢ wychowancéw w dzie-
jach ojczystych. Z pdzniejszych poetdw ucznidw tej szkoty wielu
zapozyczato sie u historyi. Précz Malczewskiego, wymieniamy jako
takich: J. Korzeniowskiego 23 T. A. Olizarowskiego ), Tymona Za-
borowskiego 4).

Autor Maryi takze nie mato zapewne korzystat ze zbiorow
Krzemienieckich. Z przypisu do jego utworu wiemy, ze znat pa-
mietniki o dawnej Polsce J. Niemcewiczab, kronike Macieja Stryj-
kowskiego i tegoz autora kronike Sarmacyi Europejskiej w prze-
robce Aleksandra Gwagnina, a ttdbmaczeniu Marcina Paszkowskiego.
Ten rozwdj nauk historycznych i rola, jakg one zaczely odgrywaé
w spoteczenstwie, przyczynity sie niewatpliwie do genezy tta histo-
rycznego w Maryi.

Powracajagc do odrodzenia naszej poezyi w poczatkach bieza-
cego wieku, musimy jeszcze na niektore objawy takowego zwrécié
uwage, bo odbity sie one mniej lub wiecej wyraznie w Maryi: na
znaczenie, jakie w nowej poezyi zajety z piesnig gminng w parze
idagce: cudownos¢, religijno$¢ i ton elegijno smutny; a powtdre
na stosunek do niej wspdtczesnie przewazajacych wyobrazen filozofi-
cznych i poje¢ o sztuce.

Cudowno$¢, na ktorg tak uderzali klassycy, to najukochansze
dziecko romantyki, jako pochodzace w prostej linii od piesni gmin-
nej — bylo, przyzna¢ nalezy, nieraz kaprys$ne i nieraz bardzo roz-
panoszone. Hotdowali jej zrazu nawet mistrze tacy, jak Mickiewicz
w balladach i Dziadach, Goszczynski w Zamku, Zaleski w Rusat-
kach i liczni nasladowcy, i to bez symbolu i zastrzezen. Uroki,
czary, czarownice, rusatki majgce osobne swe sady, upiory, zte i
dobre duchy, Swieci i t. d. miaty zastgpi¢ caty aparat mytologiczny
poezyi greckiej, o tyle wszakze nieszczesliwie, ze gdy bostwa i myty

1) Kto wie™ czy Malczewski czytajagc ogtoszone w Zbiorze pa-
mietnikbw dzieto Beauplana nie wpadt na pomyst przeniesienia akcyi
swego poematu na Ukraine. Patrz przypis do 875 w ,Maryi%

2) Mnich 1830, Andrzej Batory 1846, Dymitr i Marya 1847.

3 Paladyn Czorcz. )

*) Bolestaw Chrobry w r. 1818 w Cwicz, nauk. Dumy po-
dolskie (1830).

5 Czyta¢ je mogt tylko po powrocie z zagranicy, bo zaczety
wychodzi¢ w roku 1822.
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greckie przeszty — ze tak powiem — w krew i kosci narodu
swego, mialy znaczenie cywilizacyjne, moralno-religijne: u nas,
byty to mary ciemnej wyobrazni ludu wiejskiego i w zyciu cywi-
lizacyjnem narodu nie odgrywaly wybitnej roli. Moze tylko pojecie
0 ztych i dobrych duchach wyjagtkowo miato religijne znaczenie.

Wielce natomiast dodatniag cechg byta religijnos¢ poezyi od-
powiadajgca najzupetniej usposobieniu przewaznych sfer w narodzie.
W wielkiej mierze przez nig stata sie nowsza poezya tak wiernie
i gteboko narodows, tak szeroki i wielki wptyw wywarta. Wszyscy
prawie nasi za narodowych dotychczas uznani poeci byli religijni i
to nie w tem znaczeniu, zeby widzieli tylko w praktykach koscielnych
Srodek zachowania porzadku moralnego, ale religijnosciq szczera,
z gtebi duszy wynikajaca, z zasadami, dgzeniem i usposobieniem
ich zgodna. Takg religijnoscig zabarwiali dzieta swoje odzwiercie-
dlajagc w ten sposdb wiernie usposobienie narodu, ktérego dziejow
cechg i chlubg duch religijny. Kto nie uwzgledni tej cechy, nie
zdota wyjasni¢ w dziejach wielu faktéw, jak n. p. wojen szwedz-
kich z czasow Karola-Gustawa, lub wypraw Sobieskiego, lub kon-
federacyi barskiej.

Na dowdd, ze wiek XVIlI-ty me wyziebit tych uczu¢ u nas,
niech postuzy zdanie M. Grabowskiego: ,,Z najszczytnieiszego punktu
widzenia — pisze ten uznany i swego czasu popularny krytyk —
na historyg rodu ludzkiego, dwa dziaty dajg sie widzie¢ w historyi:
do objawienia i po objawieniu, jak pospolicie ere znaczg przed

Chrystusem i po Chrystusie. Wiara samodzierzawna, spokojna
w sobie, btoga we wplywie swoim na wiek i generacye, Kktore
ostania, — zrodto catego moralnego porzadku swojej epoki — jest

katolicyzm. Ciosy jemu zadane sg wilasciwie zadane samej syntezie
wiary; sg przemienieniem tej syntezy w analize" ’) Istnienie
Boga, — pisze dalej — nieSmiertelno$¢ duszy, artykuty kardynalne
wiary, staty sie najjasniejszemi wszelkiemu rozumujacemu umystowi
prawdami. Moze one nie przestajg jeszcze by¢ watpliwe dla jakiego
zarozumiatego nieuka, ktory $rod postepowej Europy zyje
tachmanami prze sztowiecznej opinii, ale dla lud zi
XIXgo wieku.. . te wielkie prawdy sg matematycznie pewne" 2.
To ostatnie zdanie odnosi sie do reakcyi, ktorej pod wzgledem
religii ulegt wowczas zachéd Europy ; dosadny wyraz takowej dat

*) Rozpr. ,Kilka ryséw fizyognomii cywilizacyi francuskiej”. Lit.
i kryt. oz. Ill, str. 264.
*) Tamze str. 275.
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dos¢ popularny u nas wowczas Chartaubriand, cho¢ juz réwnie
znany u nas przedtem Jan Jakob- Rousseau dzielnie kruszyt kopie
z encyklopedystami o pojmowaniu Boga jako woli rzadzacej materya,
0 przyznanie duszy ludzkiej niesSmiertelnosci i wolnej woli, o zarzu-
cenie uparcie udowadnianego zdania, ze tylko zmysty sg jedynem
zrodtem sadoéw, woli i uczu¢ ludzkich.

Usposobieniu temu naszych romantykéw wybornie odpowiadata
filozofia Szellinga, tak silnie w ostatnim swym okresie nacechowa-
na nowoplatonizmem i mistycyzmem. Ulegato jej tez wielu poetdw,
a krytycy, M. Grabowski i M. Mochnacki na nig powotywali
sie w teoryach swych o sztuce. Byty one zresztg u nich do$¢ nie-
jasno sformutowane. M. Grabowski n. p. mowi, ze poezya, to ,da-
zno$¢ do wejscia w harmonig z jakim$ powszechnym ogotem, formy
pozyczone i zalezne od innego $wiata, odpowiednos¢ czemu$ niezna-
nemu, a jednak powszechnemu"l)... A w innem miejscu: ,,Poezya
to objawienie stosunku naszego $wiata do doskonalszego porzadku"2.
Zdaje sie, ze krytyk dat w tern wyraz zapatrywaniu najzagorzal-
szych romantykOw na poezye, w przeciwienstwie stoja bowiem te
niejasne i jakie$ mistyczne pojecia do zdan klassykoéw jasno okresla-
jacych jej cele i drogid. Wynik tego w rezultacie okazat sie
dodatni, bo ci, ktérzy sie zigczyli z obozem romantykéw, wyzuwszy
sie z wiezdw przymusu z niczem niekrepowang swobodg, tworzyli
wiecej zgodnie z rzeczywistoscig i prawdg zycia. Dawng $piewke
0 zmystach i doswiadczeniu w ogole wszyscy romantycy zarzucili.
Intuicya, uczucie, przeczucie, natchnienie, zapat — to ich muzy. Ubo-
stwiat je takze Malczewski, ktorego przypis do 912 wiersza Maryi
jako wybornie jego zapatrywanie illustrujacy przytaczamy.

Wiersz ten opiewa:

Czy struny natezona tkliwych wiadz wysnuciem
Tkniete rekg nieszczeScia zabrzmiaty przeczuciem.

Pisze don w uwadze autor: ,Granice wiadz naszych umysto-
wych bez watpienia $cie$nione sg niezmiernie w stosunku nieskon-

1) Liter, i krytyka, t. I, str. 33.

2 Liter, i Kryt. T. I, str. 34.

3 F. Xawerego Dmochowskiego ,,Sztuka rymotworcza" zawiera
przewaznie bardzo dobre rady. Zrecznie wybiera wzory z zagranicznych
poetow, n. p. Szekspira, Goethego, Szyllera; stusznie podnosi zastugi
Kochanowskiego, Krasickiego, Trembeckiego; lecz nie zawiera mysli
0 narodowosci poezyi, ani reformy w pojeciu o jej celach. W ogdle
mozna sie prawie zupetnie zgodzi¢ na przepisy jej tyczace sie formy.
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czonosci, ktéra nas otacza, ale gdy to, czego poja¢ nie mozemy, za
niepodobne uznamy, tak trudno i mato pojmujac, staniemy sie po-
dobni do tego sceptyka z komedyi, ktdry dlatego tylko wierzyt, ze
zyje, ze sie mogt kazdej chwili pomacacl Wyrazajgc dalej wiare
swg W przeczucia i przytaczajac przyktady takowego, pisze ironi-
cznie: ,Lecz jakze wierzy¢ w podobne powiesci i nie sprowadzi¢
usmiechu na twarz oziebtg rozwagi*? Fizykow i matematykéw o po-
zwolenie prosi¢ wypada"... Dziwna zgoda wychowanca krzemienie-
ckiego z wilenskim autorem Romantycznosci i Ody do mitodosci
Wrecz przeciwnie zapatrywat sie powazny przedstawiciel patentowa-
nej filozofii i Kklassycyzmu, uczony i zastuzony Jan Sniadecki, pod
wplywem angielskiej filozofii dopatrujac w zmystach i doswiadcze-
niu jedynego zrddta prawdy i narzedzia do jej zdobycia.

Marya jest prawem dziecieciem swej epoki. Epokowe cechy,
na ktore powyzej zwrdciliSmy uwage, w niej takze znajdujemy: tto
historyczne, wptyw, jakkolwiek nie gorujacy, piesni gminnej, tesknote
za miniong $wietng przesztoscia, religijnos¢ autora, wyzwolenie sie
z wiezbw klassycyzmu, przewage uczu¢, bardzo wyrazny wptyw
we formie i obrazowaniu obcokrajowej najnowszej poezyi, zwiaszcza
Byrona.

Inne utwory piéra Malczewskiego. — Scislejsza

geneza ,Maryi".

Précz Maryi napisat Malczewski kilka innych utworéw. Za-
ginety one niestety, a zaginety — oSmielamy sie twierdzi¢ wbrew
zdaniu Jul. Bartoszewicza — ku wielkiej i nieodzatowanej stracie
naszej literatury. Tytuly ich stwierdzajg tylko, jak bardzo rozmi-
fowat sie autor w przesztosci.

Nieliczne pozostate szczatki literackiej tworczosci tego poety
bardzo stabe S$wiatlo rzucajg na rozwdj jego ducha i geneze
Maryi. Tak sg mato znaczace, bez glebszej mysli, a lichej formy,
ze raczej uwaza¢ je nalezy za probki szkolne, niz utwory dojrzatego
talentu; ani $ladu w nich tej gtebi uczucia, mistrzowstwa w obra-
zowaniu, genialnej fantazyi, jakie znajdujemy w Maryi.

Oda do wojny jest najwcze$niejszym wierszem poety, godnym
uwagi tylko jako dowdd, ze w pierwszej miodosci ulegat wptywom
klassycyzmu. Krotki wierszyk, Ucinek do Piotra i Pawia ’), niczem

) W Rozmaitosciach Ilwowskich 1821 r., Nr. 42.
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sie nie odznacza. Wiersz do JuliiJ) jest salonowem, dowcipnem i
petnem pochlebstw poréwnaniem rozy z Julia, ktdrej oddaje autor
pierwszenstwo przed krolowg kwiatdw. Wiersz 13 zgtoskowy, zreczny
i gtadki, jezyk lepszy niz w prozaicznych ustepach. Znad, ze autor
¢wiczyt sie w formach wierszowych i lubowat w 13to zgtoskowych.
Takgz forme ma Ucinek. Ifigenia czyli skutki niewiernosciZ}, Ate-
nais}d i Podrdz'} sg wazniejsze, jako Swiadectwa, jak olbrzymi proces
duchowy odbyt sie w autorze w czasie miedzy pisaniem tych po-
wiastek a tworzeniem Maryi. Woyjasniajg one poniekad takze kie-
runek fantazyi autora.

Ifigenia, powiastka, zajmujaca trzy mate strony w wydaniu
Bielowskiego, ma tre$¢ nastepujgca: Dobrostaw zarecza sie z Ifige-
nig, ale $lub odroczono, bo go obowigzek wotat na pole Kirchholmu.
Gdy stamtad wrocit okryty bliznami, narzeczona oddata reke innemu.
Zdradzony kochanek powodowany zadzg zemsty podstepnie zwabia
Wiadystawa, meza Iflgenii, do lasu i tam go zabija, sam za$ Spieszy
do zamku Ifigenii, donosi jej o tem morderstwie i w jej oczach po-
petnia samobdjstwo. Ifigenia z zalu wstepuje do klarztoru. ,Patrz
Eulalio, mowi do drugiej corki ojciec Ifigenii, Grzymistaw. Widzisz
t wojg siostre, widzisz Dobrostawa? To sg skutki niewiernosci, to sa
skutki zdrady. Wystrzegaj sie onych, a majac przyktad z wiasnej
siostry twojej, bierz za nauke, byé zawsze cnotliwgll Eulalia
korzysta z przestrogi, staje sie pociechg starca, cnotliwg zong, dobrg
matkg dla dzieci. ,Miodzience i corki naszego wieku! — konczy
autor — idzcie przyktadem Eulalii, wstepujcie w jej piekne S$fady,
a brzydzcie sie postepkiem Ifigenii, niewiernej Ifigeniill

Bohaterka drugiej, rownie krociutkiej powiastki, Atenais, corka
filozofa Leontiasa z Aten, ozdobiana — jak autor mowi — talen-
tami i wdziekami nadobnej Wenery, przybywa do Konstantynopola
i w sprawach spadkowych po ojcu zanosi skarge do sgdu, a o po-
parcie sprawy udaje sie za posrednictwem ciotki swej do siostry
cesarza Teodozyusza, Pulcheryi. Atenais wdziekami swymi, niepo-
spolitg cnotg i wyksztatceniem zjednywa sobie tak dalece Pulcherysg,
ze ta przyjmuje ja na dwor swoj, a w dalszym ciggu utatwia ce-
sarzowi pojecie jej za zone. Gdy stosunki matzenskie po dtuzszem
pozyciu oziebty, wyjechata Atenais do Jerozolimy, — gdzie poje-

) Tamze 1821 r. Nr. 63.
2 W Rozmaitosciach Iwowskich r. 1820, Nr. 85.
3 Tamze r. 1821, Nr. 214.
*) Tamze r. 1821, Nr. 33.
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dnawszy sie z mezem zmarta w r. 460. Lakoniczno$¢, urywkowosé
i rozmiary obu powiastek silnie przypominajg krotkie zyciorysy
Neposa.

Nasuwa sie mysl, ze sg to plany szerszych utwordw na predce
spisane. Styl w obu twardy i niepolski. Liczne gallicyzmy i laty-
nizmy S$wiadczg o niewprawnej rece autora tak, ze po przeczytaniu
zostaje wrazenie, iz sg to wypracowania szkolne. Zwiaszcza w pierw-
szej powiastce autor tak skrepowany, sztywny, niepewny, bojazliwy,
ze mysl przychodzi, czy to jest samodzielny utwér poety, czy tez
przerébka z jakiej$ lichej noweli $redniowiecznej. W najtragiczniej-
szem miejscu, gdy Dobrostaw sie zabija, naiwne wykrzykniki Ifige-
nii  wprost komiczne robig wrazenie. Atenais rézni sie od Ifigenii
Scistoscig dat i robi wrazenie nie powiastki, leoz historycznego zy-
ciorysu. Wnosi¢ by z niej mozna o wrazeniu, jakie na umysle po-
ety wywart Swiat starozytny. Atenais przedstawia poeta jako wzor
cnoty i nie zaniedbuje doda¢, ze wyszczego6lniata sie najwiecej
w literaturze greckiej i tacinskiej, niemniej w filozoficznych i aryt-
metycznych umiejetnosciach. Opisywata wierszami zwyciestwo Teo-
dozyusza nad Persami, ttomaczyta parafrazy pierwszych oSmiu ksiag
pisma $w. i historyg meczennikdw Cypryana i Justyna; budowala
koscioty w Jerozolimie. Jest tu wiec usitowanie autora odmalowa-
nia tta czasu i zachowania wiernosci i prawdopodobienstwa. Wy-
strzega sie tu wreszcie poeta wyraznego moratu.

Trudno wnosi¢ z tych powiastek o czasie, w ktéorym byly na-
pisane; zna¢ w nich pewng naiwnos¢, ktéra zreszta mogta byc
tylko wyptywem nieumiejetnego wiadania jezykiem. Zna¢, ze my-
Slom autora niezrecznie w tej polskiej jakby obcej szacie, tak szty-
wnym jest 6w jezyk. Uwzgledniwszy wreszcie latynizmy, nawet
skfadnie facinskg i owo motto z Wergilego: Famam extendere fac-
tis — hoc mrtutis opus, dane Ifigenii, — moznaby je odnie$¢ do
bardzo wczesnej miodosci poety.

Zdaje nam sie, ze najpOzniejszego pochodzenia jest Podroz.
Okazuje tu poeta wieksze zyciowe doswiadczenie, zastanowienie
sie nad zyciem i sercem ludzkiem. Cala powiastka jest analizg
usposobienia kobiety, ktéra kochala, uzyta w mitosci szczescia,
a w 40 roku zycia straciwszy meza zwiedza pamigtki minionej roz-
koszy; widzi, ze juz dla niej nie zakwitng réze mitosci, a jednak
czuje w sercu pragnienie uciech. Przychodzi wreszcie do przekona-
nia, ze w tem usposobieniu jej i wieku tylko pos$wiecenie sie
sztuce moze przynie$¢ stesknionemu sercu trwate zadowolenie.
,»,Boze harmonii, wota, twoim poswiecam sie ustugom, twe wience
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nie wiedng nigdy, jak réze, — jednakowe zostajg w kazdej porze".
Zdaje mi sie, ze pod postacig Julii autor wiasnego serca opowiada
dzieje. I on w mitosci dtugi czas szukat lauréw, i on przyszedt
do refleksyi. Jak Julia zwiedza ogrod, w ktorym byly pamiatki jej
szczescia:  biegnie na brzeg strumienia ,0toczonego cienistymi
drzewy, gdzie po pierwszy raz tudzagcy gtos ustyszata" mitosci
i miasto drzew widzi ruiny; biegnie do kaplicy, gdzie Alfons po
raz pierwszy mitos¢ swa uroczystq stwierdzit przysiega, wreszcie
,do matej doliny, na ktérej w pierwszych dniach swego zamescia
szczesliwe spedzata chwile"; — widzi w powiedtych, pieknych nie-
gdys kwiatach, w trawach, od stofica promieni powarzonych, a tak
niegdy$ bujnych, obraz ludzkiego zycia i obraz wilasnego serca
ktore mowi do niej : ,,czemze jest zycie, gdy czas uczucie mitosci
zniszczyt, gdy w nas najstodsza obumarta tesknota": — tak samo
i autor szukal w upojeniach mitosSci szczescia, wyniost z poszuki-
wania tego smutne rozczarowanie, ktérego w Maryi tak liczne
mamy S$lady; przyszedt do przekonania, ze czas uczucia podobnie
wyziebia, barwe i won z nich Sciera, jak z drzew w jesieni, ze sj
one ziudne i nietrwate i mogt jak Julia na podstawie doswiadczen
nabytych w zyciu zawota¢: ,0 mitosci, wszystko w okoto twej
Swigtyni oznacza, ze wzgardzasz kwiatami jesieni i gdy czas kwit-
nacy rozy uptynie, otaczajg cie glogi. Bog cie zegnaj!" Wreszcie
najlepiej do samego poety stosuje sie zakonczenie. Julia w Swigtyni
Apollina znalazta ukojenie. Ustawiczna zielen lauru zastanawia ja.

»Was jesienn nie trwozy!" — wota, wbiega do $wigtyni, rzuca sie
przed posag boga harmonii i jego oddaje sie stuzbom. Woyrazna tu
symbolicznos¢. Usposobienie Julii illustruje poczatek XIX ustepu

drugiej piesni Maryi, podobny z treSci i po czesci z formy do wy-
zej przytoczonego ustepu z Podrézy. Pisze w nim poeta:

W tym ciemnym ludzkich uczu¢ i posepnym lesie
Dla jednych czas powoli odretwienie niesie;
Gubig listek po listku; az w pbznej jesieni

Jak mszyste, gtuche deby stojg obnazeni.

Drugim — skwarem ich stofica zbite nawainice
Rzucg z trzaskiem i grzmotem dzikie tajemnice;

I znéw blysnie pogoda — i czasem sie zdaje,

Ze weselsza zielono$¢ po bnrzy nastaje —

Lecz kto sie blizej wpatrzy, cho¢ pozér jednaki,
Dostrzeze — czarne wewnatrz spalenizny znaki:
A gdy w razonem drzewie wicher rdzen rozzarzy —
Ktéz pozar od piorunu gasi¢ sie odwazy?

I tak bujna krzewina zniszczenie rozniesie

W tym ciemnym ludzkich uczu¢ i posepnym lesie.
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| z tresci i z jezyka, znacznie gietszego 1 podatniejszego na
mysli autora, wnosze, ze ,,PodrézIl z powiastek jest najpozniejsza
i nalezy do czasow bezposrednio poprzedzajgcych okres powstania
»Maryill Usposobienie powazne, smutne, zblizone do poOzniejszej
melancholii, $miato$é autorska i swoboda zupetna. Analiza serca
Julii i symbolicznos¢ w przedstawieniu zreczna. Mysli abstrakcyj-
nych i pogladéw na zycie wiecej. Wreszcie jest tu pare szczegotow
stanowigcych juz niejako zapowiedz przysztych przeslicznych obra-
zkdw natury. Uwzglednia autor tgcznos¢ zachodzacg miedzy kwia-
tami, drzewami, trawg, a sercem ludzkiem. Natura zyje i wspoh-
czuje niejako z cztowiekiem.

Z tem wszystkiem literackiego znaczenia nawet w ciasnym
zakresie naszej Owczesnej nowelistyki i ta powiastka nie ma zadnego,
gdy sie uwzgledni, ze literatura powiesciowa wowczas U nas juz
na dobre sie wykluwata, Ze pod wpltywem Water- Scotta wycho-
dzity juz wowczas w Warszawie wielkie powiesci historyczne
i obyczajowe: ,Dwaj panowie Sieciechowiell Niemcewicza 1815
roku, tegoz autora ,Leybe i Siorel 1821 r. Maryi Wirtembergskiej
»Malwina czyli domys$Ino$¢ sercal 1816 r. (w 2 tomach), Berna-
towicza ,,Nierozsadne Slubyl (takze w 2 tomach).

Przeskok w rozwoju talentu poety, jaki dostrzega¢ mozna
zestawiajgc powiastki wyzej wymienione z ,Maryall jest tak
nadzwyczajny, ze zadng miarg te pierwsze nie mozna uwazaC za
twory nalezagce do okresu, w ktérym dar poetycki Malczewskiego
dojrzat. Podréz, jak wspomnieliSmy, uwaza¢ nalezy za wyraz de-
cyzyi poety poswiecenia sie bdstwu harmonii ),

Powzigwszy takie postanowienie musiat sie obejrze¢ za $rod-
kami i sposobami jego wykonania i rozpocza¢ prace wewnetrzng.
W szkole krzemienieckiej zapoznat sie poeta ztem, co u nas na polu poe-
zyi sie zrobito. Ale potem dtugo Ignat do cudzoziemszczyzny i dopiero
pod koniec krotkiego zycia swego, zachwycony obcymi znakomitymi
wzorami, nieprzepartej checi nabrat pisania w polskim jezyku. Zy-
cie piecioletnie za granicg spedzone nie dato mu takze wzyc sie i zro-
sng¢ z wiasnem spoteczenstwem. Cho¢ dojrzewat wowczas, gdy w Eu-
ropie wrzato od spiskdw i towarzystw politycznych, nie obracat sie
w ich kotach, nie byt dostatecznie obeznany z pradami politycz-
nymi narodu, nie wnikngt calg duszg w idee gtébwng ozywiajaca

D Natomiast i ze wzgledu na wyrobiong forme i na koloryt
uczu¢ wiersz ogtoszony w Ateneum (r. 1876, t. 4) nalezy do okresu
powstania ,,Maryill
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go, nie nalezat do zadnej koteryi, do Zzadnego obozu i dzieta ten-
dencyjnego z gruntu narodowego stworzy¢ nie mogt, jak np. Mickie-
wicz ,Konrada Wallenrodal lub ,,Ode do miodoscill Oddany prze-
waznie zyciu i wrazeniom wiasnego serca, miwowoli w tym Kkie-
runku zwrécit spostrzegawczo$¢ i z krainy uczu¢ indywidualnych
zebral wrazen zaséb. Nie przezyt takiego spisku Nowosilcowa.
Ludu ani stanu rzemieslniczego nie znat, cho¢ wpltywowi piesni
gminnej ulegt. To tez nie porwat go prad wyzwolenia ludu. Te-
sknota za ziemig rodzinng obudzita w nim wspdtczucie dla wiasnej
przyrody, cho¢ i pod tym wzgledem obrazy potudniowych krajow
wazne w sercu i pamieci zajety miejsce.

Zwykly dar poetycznych natur, wielka wrazliwo$¢ i uczucio-
wos¢, a obok tego niematy zasob doswiadczen, poznanie nie jednej
sprezyny poruszajgcej sercem zwiaszcza kobiecem, utatwiaty mu
tworzenie w tym kierunku. We wszystkich znanych nam utworach
Malczewskiego ze szczeg6lnem zamitowaniem fantazya jego maluje
kobiete i mito$¢. Tradycye rodzinne, ogolny wyzej wzmiankowany
prad spoteczenstwa naszego, wptywy lektury i krzemienieckiej na-
uki, dzieje ksiestwa, wreszcie bardzo wybitna intuicya i wykwintny
gust estetyczny kazaty mu pokusi¢ sie o skreslenie postaci z przeszto-
Sci szlacheckiej, na tle narodowych obyczajow.

Byt zotnierzem, napawat sie jakis czas marzeniami ks. Jozefa,
jeneratow Kossowskiego i Dabrowskiego, ich patryotyzmem oddecha-
jac. Wynidést wiec stad poczucie protestu — jak moéwi Przybo-
rowski — pod wzgledem politycznym. Pokochanie przesztosci i tesknota
zanig, niezadowolenie z terazniejszosci ztozyty sie na zywioly poe-
matu epickolirycznego z odcieniem elegiackim.

Zapewne przypadkiem, moze nawet jeszcze w dziecinnym swym
wieku, zapoznat sie¢ z faktem utopienia Gertrudy Komorowskiej.
Zdarzenie to, jak w zyciu poruszylo w catym narodzie wielkie na-
mietnosci, tak w sztuce opracowane w celach tendencyjnych mogto
je budzi¢ lub uSmierza¢. Ale nie to miat autor na oku. Fantazyg
jego uderzyta dumna, ztowieszcza i chytra posta¢ wojewody wolyn-
skiego i kijowskiego, Franciszka Potockiego, w ktorym dojrzat uo-
sobienie pychy rodowej i zwiaszcza tragiczny los nieszczesnych mat-
zonkéw Gertrudy i Szczesnego. Dopatrzyt analogii w kolejach
wiasnego serca do ich mitosnego stosunku, obiecujgcej mu utatwic
twérczg prace. W tern widzimy ziarno, z ktérego wyrost caty poemat?).

) Glowny punkt ciezkosci catego poematu widzi Mickiewicz
w walce z Tatarami. Stad bohaterem poematu zowie Miecznika (Pre-
lekcya I11, wtorek 5 stycznia 1841 r.)
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W ten sposéb przyszedt do pomystu trzech osdb: Wojewody,
Maryi i Wactawa. Wojewode miat przedstawi¢ jako wecielong py-
che 0, w dazeniach swych wszelkie nawet rodzinne przetamujaca
zwigzki, jako cztowieka w sobie zatopionego, nieszczesliwego, bo
rzuconego w odmet walk miedzy wrodzonymi naturalnymi uczuciami,
a przewazng namietnoscig ; jako narzedzie tragicznego nieszczescia
w reku opatrznosci, wreszcie jako dumnego arystokrate. W Wacta-
wie i Maryi miat genetycznie analizowa¢ caly szereg uczu¢ mitosci,
niepokoju, nadziei, wreszcie rozpaczy. Inne postaci akcessoryczne
musialy wynikna¢ juz z tta historycznego i z potrzeby akceyi.

Tio miejscowe i dziejowe bylo rzecza nie matej wagi. Pakt
utopienia Gertrudy odbyt sie w czasie, ktérego obrazu wiernego
autor da¢ by i nie zdotal i malowa¢ nie miat sktonnosci. Bo roz-
mitowanie w szlachectwie i dziejach pobudzato go do idealizowania
takowych, a w koncu wieku XVIII. rycerskiego szlachectwa we
wiasciwem znaczeniu juz prawie nie byto. Jedng z najszczytniejszych
i gleboko znamiennych cech i zadan szlacheckiego rycerstwa byta
walka z Turkami i Tatarami, ogrzana duchem religii i patryotyzmu.
W walce tej spetniat narod wazne swe dziejowe postannictwo na
zewnatrz. ldealizowa¢ szlachectwo, nie uwzgledniajagc tego, wprost
byto rzeczg niemozliwg. To spowodowato go do przeniesienia akcyi
w koniec wieku XVII. lub poczatek XVIII.

Wojny tureckie w ciasnych ramach niewielkiego poematu nie
daty sie wszechstronnie i w petni pomiesci¢. Wol t autor odmalo-
wacé jedne z tych licznych utarczek i walk z Tatarami, ktore ry-
cerstwo ukrainskie i podolskie mniej wiecej az do pokoju Kartowi-
ckiego co roku musiato stacza¢, tern bardziej, ze w dziele Beau-
plana o Ukrainie znalazt dokfadny i barwny takowych opis2.

Wyraznie w VI ust. | piesni w wierszu: , | pycha i po-
chlebstwo $miejg sie nieszczerze”, nazywa poeta wojewode ,,pychg”.

2 Malczewski  korzystat z dziela Beauplana.  Autor
ten — tak jak Malczewski — zachwyca sie urodzajnoscig roli na
Ukrainie. Opisujac na str. 54 (Beschreihung der Ukraina aus dem
franzosischen, Breslau 1780) Tataréw pisze, ze ,,cera ich $niada,
a oczy mate, rozwarte, bardzo czarne i grube wiosy jak
grzywy u koni“. Nie mogg oni kilka dni po urodzeniu jak psy i inne
zwierzeta widzie¢”. ,Prosci zotnierze zawieszajg skoére owczg na
plecy, a w leeie i w deszcz wetne zwracajg na zewnatrz".
»Uzbrojeni sg w szable, tuk i kotczanl, (str. 36) Przypominamy opis
Malczewskiego: ,Ich futra wywrdcone, ogromne ich tuki —
Pte¢ $niada, wasy zwiste, a czarne jak kruki, — Ich nasepione
rysy, przymrézone oczy,— W ktérych $nie srogos¢ zw ierzat
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Tozsamo dzieto nasungto mu mysl przeniesienia calej akcyi na
Ukraine.

Teskna przyroda odpowiadata wybornie smutnemu usposobie-
niu poety, obiecywata da¢ tlo zgodne ze smutng trescig, ,Nie
»Znajdziecie — pisat autor do Niemcewicza — w moich wierszach
»tego powabu, ktory swoim nadawac umiecie; teskne i jednostajne,
»jak nasze pola i jak mdj umystll Ziemia ta ukrainska petna mo-
git, w glebi ktorych kryly sie kosci rycerstwa, ,te niwy konskiemi
»kopyty zorane, ciatami polegtych utluszczone , kosémi ich zasiane
,wydaty bujny plon — smutekl — Toz samo dato sie zastésowao
do bujnej ziemi catej szerokiej ojczyzny i do umystu i serca
poety.

Autor w swym poemacie na tle bujnej, ale tesknej i smutnej
przyrody ukrainskiej i staroSwieckich  obyczajow szlacheckich
z czasow XVII. wieku przedstawiajgc mitos¢, uczucie po wszystkie
wieki w poezyi przedewszystkiem analizowane, i to nie jego strone
rozkoszng, nie upojenie, lecz strone bolesng, wywotang koniecznym,
uzasadnionym we wspotczesnych obyczajach zbiegiem okolicznosci,
chcial nam przedstawi¢ znikomo$¢ tego uczucia, a z niem i szcze-
Scia ludzkiego, tak podlegtego zewnetrznym wypadkom i niezmien-
nym, naturalnym prawom, jak liscie, ktére muszg z czasem wiedngc
lub jak kwiaty, chocby najpiekniejsze, w ktdérych czesto robak obiera
sobie siedlisko; a zarazem uwydatni¢ z naciskiem mysl, za religij-
nos¢ jest jedynym balsamem w nieszczeSciach. Sam tedy ogolny
pomyst poematu rozbudza zajecie réznostronnoscig motywow ; este-
tyczny gust w obraniu tta miejscowego i czasowego wielki; szcze-
golnej wagi w stosunku do wspdtczesnej poezyi jest pomyst stwo-
rzenia w poemacie tak na wskré$ narodowego szlachectwa. Ale
z drugiej strony mysl gtéwna, cho¢ zgodna, — jak wiemy z zycio-
rysu — z osobistem usposobieniem autora, nie ma znaczenia wyita-
cznie narodowego, a nawet nie jest tak miodzienczo czerstwa i
zdrowa, jak n. p. w Grazynie; przeciwnie jest wytworem i zarazem
dowodem pessymizmu.

z ludzka sie jednoczyll Na str. 116 wspomina Beauplan osumaku, na
str, 118 o braku soli na Ukrainie, ktérg przywozg z pod Kotomyi i
Halicza.

Zywot Antoniego Malczewskiego 5
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Tres¢ Maryi. THo historyczne poematu i miejscowe.

Charakterystyka o0s6b.

Tres¢ poematu nie jest zawita.

Obowiazek stuzenia ojczyznie powotuje miecznika na wojne
szwedzka. Zona jego, podczas nieobecnosci meza, utatwia stosunki
wspolnej ich cdrki Maryi z Wactawem, synem poteznego magnata,
wojewody, — i z proznosci — jak mowi potem miecznik — zgadza
sie na potajemne ich zaslubiny. Gdy miecznik wrécit z wojny,
zona juz mu byta zmarta, a wojewoda zmusit widocznie syna do
rozkaczenia sie z Maryg i poczat dlan stara¢ sie o rozwod. Zastat
wiec miecznik jedyng corke we #zach i tesknocie. Jaki byt powdd
postepowania wojewody, nie do$¢ jasno mowi poeta. Domyslamy sie
oczywiscie, ze byta nim rodowa pycha dumnego magnata, niechca-
cego tgczy¢ sie weztem pokrewienstwa ze szlachcicem; ale poeta
wzmiankuje takze o wspdlnych wasniach, urazach i zwadach. Prze-
biegty arystokrata tylko w podstepie i zbrodni widzi sposdb prze-
ciecia niewygodnych zwigzkdw. Wyprawia tedy do miecznika Ko-
zaka z listem, w ktérym podaje pierwszy reke do zgody, synowe
zaprasza do siebie, a poniewaz chce, zeby syn jego pierwej zastuzyt
na reke Maryi, wysyta go z wojskiem przeciw Tatarom, #tupigcym
Podole, spodziewajac sie, ze i miecznik z nim wyruszy. Eaehuby
go nie omylity. Wactaw i miecznik odnosza nad Tatarami zwycie-
stwo, a w czasie ich nieobecnosci siepacze wojewody przebrani za
orszak zapustny przybywajg do domu miecznika i topig Maryg
w stawie. Wactawa porywa rozpaczliwa zgdza zemsty na sprawcy
Smierci Maryi, a miecznik szuka pociechy w modlitwie na grobie
corki.
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Gléwna mysl poematu wzieta, jak wiadomo, z rzeczywistego
zdarzenia. W rzeczywistosci Pr. 8. Potocki byt tak jak wojewoda
w Maryi czlowiekiem wygdrowanej pychy. Marzyt o koronie pol-
skiej, w Krystynopolu rezydowat jak udzielny monarcha, majac
marszatkiem dworu ksiecia Witodzimierza Czetwertynskiego, a na
czele gwardyi, trzymanej dla parady, hr. Karola Sierakowskiego.
Byt de facto co do wptywdw i majetnosci krélikiem Kusi potezniej-
szym, niz niejeden ksigze niemiecKi r).

Po upokorzeniu, doznanem przez wstgpienie na tron stolnika
litewskiego i zwyciezenie partyi Czartoryskich ,zostaty $lady w dzi-
wnej ponurosci, podwdjnej pysze i licznych oznakach potajemnie
dogryzajagcego wspomnienia doznanych zawodéw" 2). Ten to potezny
magnat na wiadomos$¢, ze jedyny syn jego Szczesny Stanistaw po-
tajemnie posSlubit3d Gertrude Komorowska, corke Jakoba z Suszna,
starosty nowosielskiego, ubogiego szlachcica, cho¢ wielkiego rodu,
wpadt, jak pisali potem Komorowscy w manifescie i), najpierw w obu-
rzenie i gniew tak przeciw synowi jako i jego przyjaciotom,
wkrotce potem przybrat posta¢ udobruchanego,
jat synowi radzi¢, aby sie nie smucit, pokazat mu swoj list wia-
snoreczny do Komorowskich, w ktérym ich w dom swoj zapra-
szat. Byt to podstep. Po naradzie familijnej postanowili Potoccy
przemoca porwac¢ Gertrude, azeby jg do czasu wyrobienia rozwodu
zatrzyma¢ w klasztorze. Gdy Karol Sierakowski nie podjat sie por-
wania, dokonata go banda stuzalcéw przebrana za Kozakéw, z twa-
rzami sadza umazanemi. Nie potrzebujemy zresztg rozpisywac sie
0 zbyt znanym, fakcie uduszenia i utopienia Gertrudy i o wrzawie
wywotanej dtugim procesem3).

) ,,Oprécz majetnosci w ziemi przemyskiej, w wojewddztwach
krakowskiem, Sandomierskiem, lubelskiem, bractawskiem i podolskiem
miat niezmiernie rozlegte dobra mohylewskie: Tulczyn, Brahitow, Uman-
szczyzne; a graniczac z Turcyg jak istotny panujacy miat z nig sto-
sunki nietylko sasiedzkie, ale i dyplomatycznej J. J. Kraszewski,
Staroscina Betzka, t. I.

2 J. I. Kraszewski, Staroscina Befzka t. I.

s) Intercyza spisana 18 listopada 1770 r. Slub odbyt sie 29go
grudnia t. r., podobno w unickiej cerkwi w Niestanicach.

4) Staroscina Betzka 1, 136.

5 Proces zakonczyt sie uktadem. Komorowscy wzigé mieli kilka-
kro¢ sto tysiecy ztotych i dzierzawe zastawng, zamieniong w 1777
roku na dziedzictwo: Witkowa ze wsiami: Stary Witkéw, Potonie,
Obortow.

5*



Procz gtownej tresci znajdujemy tedy w poemacie Malczew-
skiego w wojewodzie rysy Franciszka Salezego, nadto pomyst uczty,
ktora wojewoda Swiecit uroczystos¢ pojednania sie z synem, pomyst
listu do miecznika 1 wreszcie masek zapustnych, ktoére zastgpity
miejsce stuzby przebranej za Kozakow.

Zreszta zadnej innej analogii. Tendencya, ktéra z tego faktu
sama przez sie nasuwata si¢, w poemacie prawie nie potracona;
osoby zupetnie przeksztatcone ; tlo miejscowe, dziejowe i obycza-
jowe zgofa inne.

Autor w Maryi zwraca niematg uwage na obyczaje minionych
wiekéw, starajagc sie tak w bohaterach, jak w akcyi samej nie
grzeszy¢ anachronizmem. To sprawito, ze stworzyt poemat przewa-
znie historyczny i narodowy.

Z krotkiej wzmianki miecznika do Maryi:

| gdyby kraju napas¢, z hetmanem umowy
Nie rzucity mnie woéwczas Szwedowi na glowy. (1,12.)

poznajemy, ze cala akcya odbywa sie bezposrednio po wojnach
szwedzkich, w czasie ktdrych Wactaw bez wiedzy wojewody i mie-
cznika poslubit Marya. Mial poeta na mysli zapewne wojny szwedz-
kie z Karolem Gustawem, zakoriczone pokojem oliwskiin w r. 1660.
Aczkolwiek bowiem i w drugiej wojnie szwedzkiej za Augusta dru-
giego brali udziat Polacy, n. p. w bitwach pod Kliszowem i Put-
tuskiem (1702), to przeciez zapominaC nie nalezy, ze napady Tata-
row, wprowadzone do poematu, przestaty sie powtarzaé po pokoju
kartowickim (1698). Przeciwnie wojna tatarsko-turecka wycisneta
wybitne pietno na caty schylek XVIligo wieku naszych dziejow 1.
Wiadomo nadto, ze haniebnym dla Polski traktatem buczackim
w r. 1672 odstgpita Polska Turcyi Podole i Ukraing. Chociaz akcya
Maryi odbywa sie nad Bohem na Podolu, nie ma tam przeciez ani
wzmianki o niewoli; stad wnosimy, ze odnies¢ nalezy tres¢ poe-
matu na koniec panowania Jana Kazimierza lub Michata Korybuta,
t. j. na czas miedzy pokojem oliwskiin, a buczackim od roku 1660
do 1672.

Przyjrzyjmy sie, jak autor maluje przeszto$¢. Patrzy on na nig
jakby z odlegtosci, widzi rysy posagowe, wybitne, typowe, — ze tak

") Patrz M. Bobrzynski, Dzieje, str. 398.
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powiem, — a idealizujac takowe potragca nieustannie w strune liry-
cznej tesknoty.

Juz w Ilgim ustepie Iszej pieSni z zalem pisze, ze na roz-
legtych polach nie ma ani wesotej szlachty, ani rycerstwa, tylko
wiatr jeczy, tylko westchnienia polegtych, $pigcych na zwiedtych wien-
cach starej stawy. Jest to jakby przedmowa do czytelnika od autora,
kreSlaca smutng wspdtczesnosé. Bo¢ w czasach, w ktére ma nas
przenie$¢ poeta, byto i rycerstwo i szlachta. Duch ,dawnej Polski" —
jak pisze — ,dzikiem! przemawia stowy"™: on te stowa uwiezi
W swym poemacie.

I w innem miejscu (w ustepie 8. | p.) z zamitowaniem od-
rywa sie od opisywanych wypadkéw. Oto znika rycerstwo z szero-
kich, pustych pol i zalega grobowa cisza. Wzrok naprézno szuka
jakiego$ pomnika przesztosci, na ktorymby mogt spocza¢. Nie ma
na czem zilozy¢ brzemienia ,tesknych uniesien". Ze stanowiska
czasOw wspotczesnych akcyi nie daje sie owa tesknota za przeszto-
Scig tak wyjasni¢, jak odnosnie do naszych czaséw. My czujemy sie
porwani tesknota, bo sami jej doznajemy, majagc do tego gtebokie
powody. Teskni sie po rzeczy, ktdra sie stracito. Dla nas rycerstwo
szlacheckie bezpowrotnie zginetlo. To tez pojmujemy wage stdw
poety:

Znikli juz rycerze, —
A jakby sercu brakli, zal za nimi bierze.

I my jak poeta chetnie zanurzamy mys$l w gtgb ziemi, gdzie
zbroje dawne zardzewiate i kosci, ,,co nie wiedzie¢ do kogo nalezg",
obok petnego ziarna i bogactwa.

W taki tylko sposéb dadzg sie zrozumie¢ i odczu¢ silne i
smutne stowa poety, ze mysl przesztosci btadzi po polach ,Jak roz-
pacz — bez przytutku, bez celu, bez granic".

Mysl dziejowego przeznaczenia narodu istotnie stracita dawny
cel z oka po stracie politycznego bytu.

Juz z tych kilku ryséw pozna¢ mozna, ze jak wyzej powie-
dzieliSmy, przedstawia sie przesztos¢ poecie w idealnie pieknych ze-
wnetrznych barwach. Kozak ,podobny do jakiego$ od niebianow
gonca". Miecznik i Marya robig wrazenie Swietej rodziny z nad
brzegow Jordanu. W wojsku stawi poeta bohaterskg dzielnosc,
mestwo w towarzyszach, wiernos¢ w szeregowych; idealizujac pod-
nosi zalety tylko. Wesoto bujajg, oddychajg zadzg stawy ,jak orty".
Ozdabia je piérami, drogimi kamieniami, blyszczacg zbrojg i opro-
mienia blaskiem storica,
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A na ich bystrych oczach siedziato zwyciestwo
A na ich serc opoce — kwitly wierno$¢, mestwo. (/, 7.)

Lub z jakiemze zamitowaniem w innem miejscu (2, 19) ma-
luje pochéd wojska na Tatara!

Za niemi brzmig puzany, za niemi, za niemi

Zrywajg sie rycerze jakby ptaki z ziemi.

Hasa szlachecka mtodziez na wroga Tatara.

Sunie sie towarzystwo i w szeregach wiara.

Pancerni i husarze, za niemi Kozaki

| z sptoszonymi korimi harcujg luzaki.

Précz kilku akcesorycznych szczegotow bardzo wiernie uchwy-
conych z zycia narodowego, jak n. p. uczty, ktdérej gtdwne rysy,
n. p. owe trgby i wiwaty, do p6znej nocy trwajgce, owa ,wspaniata
ochota", 6w loch panski jak serce stojacy otworem i stary wegrzyn
ptodzacy peine dowcipu zarty i owe wreszcie portrety przodkow,
zdajace sie $Smiac i ruszaC wasami — sg tak szczeropolskie; oprocz
Kilku wiernych szczegotow o zapustnym kuligu i o goscinnosci,
gléwne Swiatto na wiek 17ty rzuca poeta bitwg z Tatarami.

Obraz ten, jeden z najenergiczniej skreslonych w naszej lite-
raturze, wynik} takze z wielkiego zamitowania poety ku przesztosci
i stanowi najcenniejszy klejnot Maryi. Nikt tak zywo i obrazowo
u nas w ogdle bitwy nie odmalowat. Bitwa, ktérg Mickiewicz
w Tadeuszu na szersze rozmiary osnut, inny ma dziejowy chara-
kter — znaczeniem swem w nasze czasy siega. Malczewski zaklat
w poezyi to, co na wieki w zyciu zgineto. Stad obraz jego wydaje
sie wiecej klasyczny i posaggowy. Walka w Grazynie jest na-
tury prowincyonalnej, a wzieta symbolicznie z za tej ostony traci
znaczng cze$¢ narodowego znaczenia. W bitwie Malczewskiego
zmartwychwstato w catym blasku, sile i prawdzie to, w czem na-
rod zyt przez wieki. W watkach z Turkami i Tatarami zuzywat sie
i uzewnetrzniat duch narodu, z nimi zrosta sie jego fantazya. Nikt
tak wiernie, z takim zapatem i wspotczuciem nie uwiezit w arty-
stycznej formie obrazu walk tych z calg ich narodowa oryginalno-
Scig, nie odczut tak catej ich malowniczej pieknosci i grozy. Cze$¢
ta poematu, zdaniem naszem, ma niewatpliwie cho¢ w drobnostce
znaczenie, jakie u innych narodow miaty ludowe epopeje i ona to
zapewne obok postaci miecznika i Kozaka skionita niektorych kry-
tykéw do nadania catemu poematowi miana epopei narodowej X.

1) Stanistaw Sulima Przyborowski: ,,Marya“ Antoniego Malczew-
skiego, szkic krytyczny, Ateneum 1877 r.
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Bitwe mamy jak na dioni w catym jej przebiegu i nastep-
stwach. Zapat i plastyka w jej opisie nie ma co do oryginalnosci
rownej sobie. Mickiewicz w podobnych opisach jest spokojny, ana-
lizuje wiecej niz sie unosi. Malczewski rzuca sie w odmet wraz
z wojskiem i przemocg porywa czytelnika. Wszystkie zmystowe wra-
zenia: przyroda, pozar wsi, widok Tatarow, dzwieki zraieszane
z soba, prawie réwnoczesnie dziatajg na fantazya. Zotnierze wyra-
stajg na lwy zawziete, nadprzyrodzone potegi biorg udziat w boju,
wodzowie stajg si¢ bohaterami. A przy tem wierno$¢ historyczna
nawet w drobnostkach $ci$le zachowana. Hasta Tatarow i Polakow,
ruchy obu wojsk, wyglad ich, wykrzykniki krotkie wodzéw — nie
mogly by¢ inne w rzeczywistosci. Jezyk i wiersz staje sie tak po-
datnym poecie, ze prawie samym dzwiekiem i rytmem wyraza, co
nalezy: szczek mieczéw, natarcie jazdy, iskry pozaru, ogolne rozna-
mietnienie, wrzawe. Prawda dziejowa podata tu reke uczuciu uwiel-
bienia dla tego dzielnego rycerstwa, ktére tyle razy dziesieckroé
liczniejszych zwyciezato wrogow, piersig zastaniajac nietylko rodziny
i wiasng ojczyzne, ale takze zdobycze eywilizacyi zachodniej.

A szto z hastem: ,zwyciezy¢ lub zgingc¢!“ nie zmuszone, lecz
»czyja wolal* Jakzeby wodza polskie odstgpity szyki!" wota po-
eta. ,Pedem burzy", porwani zemstg i chwatg, lecg bez leku na
pozar i strzaly, lecg lekko, sfornie, $miato, gdzie kazdy bedzie mu-
siat wirem mestwem wywija¢ sie na wszystkie strony, by dziesieciu
zwalczy€. ,,Chodz, nie drzyj, ucatuj ich rany!" wota poeta po skonczo-
nej walce, bo oni przelali krew w obronie kraju swego i ziomkdw.

W tej czesci poematu dorasta¢ sie zdaje Malczewski obywa-
telskiem uczuciem mitoSci ojczyzny,i zapatem najwiekszych naszych
narodowych wieszczow.

Rozpatrujac sie z kolei w postaciach miecznika, wojewody, Ko-
zaka, Wactawa i Maryi spostrzezemy, ze przewaznie musiat poeta i
w charakterystyce osob by¢ wiernym historycznej prawdzie, choc¢
nie odnosi si¢ to do wszystkich postaci poematu w réwnej mierze.

Miecznik jest najpyszniejszym ideatem rycerskiego szlachcica
polskiego, réwnie dobrze XVII jak XVI wieku i najjednoliciej stwo-
rzong postacig poematu Przedstawia sie nam wszechstronnie:

') Co do tej postaci panuje zgoda miedzy dotychczasowymi kry-
tykami. ,,Utrzymaty i utrzymujg to dzieto na stopniu wysokiej zastugi
widmo wojewody, ideat polskiego arystokraty: miecznik, ojciec Maryi,
ideat szlachcica polskiego". (Sew. Goszczyriski. Pow. Pamietn. nauk
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w stosunku do rodziny, ojczyzny, z wierzeniami, przekonaniem,
temperamentem, przesztoscia.

Starzec siwy, zycie spedzit stuzac ojczyznie i przechowujac
dla niej i w boju i w radzie i w czasie wyboréw i biesiad czysty
ogien mitosci. Czasy Swietnych uczu¢ minelty mu, zostat tylko bol
zycia; ale wszystkie zgryzoty poszty w niepamie¢ wobec doznanej
od wojewody zniewagi i nieszczescia corki. Wielki ma zas6b har-
dego poczucia godnosci osobistej i szlachetnej dumy; a energii zo-
stato na stare lata dosy¢, zeby wyschig rekg doby¢ karabeli i w po-
trzebie migna¢ wrogowi pod oczy $wieconym obrazkiem. Natura to
otwarta, szczera, ale zapalczywa i harda. Ma typowe rysy szlachcica
w ognistym temperamencie, w mitosci ojczyzny, w szczerosci i go-
scinnosci ; ale surowym charakterem przypomina wiecej starg gtowe
Zo6tkiewskiego, niz owych jowialnych, wesotych, hulaszczych ryce-
rzéw, znanych z pamietnikow Paska. Dlatego raczej nazwac go
ideatem, niz typem szlachcica-ryeerza.

Nie jest dyplomatg. Zywiotem jego wojna. Tu rozwija sie
czynnos¢ jego w calej petni; tu dopiero na gtos trgby wojennej,
na chrzest broni, szum proporcow, starzec ten w oczach naszych
wyrasta na bohatera, taki zapat go ozywia. Ale i poeta tu jakby
byt w swoim zywiole, jakby przeczut, ze ugodzit w istote dziejow
poetycznych i bohaterskich Polski, a uchwycit ceche najcharaktery-
styczniejszg polskiego rycerza. Miecznik i Wactaw: ,to stary orzet,
gdy piskle z nim leci".

Hardos6 w zmarszczonem czole, ogien byt w Zrenicy,
Czapka na lewem uchu, zniszczenie w prawicy.

Gdy chciwa walki dusza przerazliwie wstrzasa
Kazdy wios najerzony u siwego wasa.

Umie roztropnie podzieli¢ wojsko, naradzi¢ sie z zieciem, wy-
sta¢ na zwiady, korzysta¢ ze zwyciestwa, nie da sie zwies¢ w za-
sadzki tatarskie, potrafi natchngC energiczng, petng zapatu i zot-

i umiejetn.) ,Malczewski bierze z serca naszych dziejow swoje postaci,
jak wojewody, Miecznika lub Kozaka". (Jul. Bartosz. Liter, str. 514
Warszawa 1861). Mickiewicz widzi w Mieczniku bohatera poematu,
a w ztozeniu urazy osobistej dla sprawy kraju widzi rys prawdziwy

patryotyzmu polskiego. — (Miecznik, Marya, Wactaw sg ideatami sta-
rego polskiego szlachectwa, obywatelstwa, kobiety”. (Dr. W. Cybulski
odczyty, str. 229, Poznan 1870). — ,,Nie podstoli, lecz miecznik jest

poetycka figurg, ktéra starego polskiego szlachcica wyobraza". (M.
Mochnacki.)
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nierskiej fantazyi mowka braci szeregowych, nie przebierajgc
w stowkach. Zamalowatby kazdemu oczy, ktoby chciat straszy¢ sie
tatarskiego tanca. Szlachta wie, ze kaszy nie bedzie mogta jesc
spokojnie, jezeli nie wybije szaranczy. Niech pokaze obcesowym na-
padem, ze to nie przelewki, ze to z Polakami robota, umiejgcymi
czci¢ prochy pol ojczystych i msci¢ sie ich zniewagi. A w bitwie
samej starzec ten staje sie istnym bohaterem, nadludzkg prawie
istotg. Oto krzyzowym zamachem torujac sobie droge, pedzi w po-
moc zieciowi.

Kon ledwie ziemi tyka, wiosy rzadkie, siwe
Wiatr z Swiattem rozwijajg jak komety grzywe.

Jak lwica w obronie lwigtka, jak matka w radosci do odszu-
kanego dzieciecia, tak on z kordem w reku, lotem btyskawicy
wpada na wrogéw. Pojedynek z chanem to istne zapasy herodw
pod Trojg: itu, jak tam, oba wojska zapierajgc oddech w sobie stojg
w niemem odretwieniu, bo pojedynek ten ma stanowi¢ o zwy-
ciestwie.

Obok takich zalet cechuje go czcigodna wiara naszych przod-
kow. ,Bbg, wiara, ufnos¢, szabla!“ hasto jego w boju. Po zwycie-
stwie bierze sie ,do zwyktych pacierzy“ i zegna Wactawa stowami:
»Niech ci Bdg zawsze, jak ja, btogostawi!* Wspominajac o zmartej
zonie, nie zapomina doda¢ starodawnym zwyczajem krotkiej prosby
0 niebo dla niej.

Religijnosci szczegolny dowdd daje po $mierci corki. Na po-
grzebie jej lezy w kurzawie diugim martwym krzyzem rozscielony,
niemy, jakby w ziemie wbity, pokorny, bez skargi i zalu, w cichej
pogragzony modlitwie. Wydawat si¢ nieczutym. | takim byt i po-
tem. ,,Mniej z ludzmi, wiecej z Bogiem, a zresztg jednaki". Nie-
czuto$¢ pozorna byla objawem najsrozszego boélu, ktéry go wczesnie
zabit na mogile zony i corki.

Przebaczenie wrogowi jest najszczytniejsza chrzesciarskg cnota.
Czysta dusza miecznika zdobywajac sie na nig, budzi nietylko litos¢,
ale i uwielbienie *). A poeta przypisujac mu te cnote, nie bigdzi

*) ,,Przy koncu powiesci (pisze dr. S. Gramlewicz: Marya w Swietle
nowej krytyki, Przegl. tygodu., wrzesien 1884), charakter miecznika
zawodzi nas. Zamiast mszczacego sie swej krzywdy, butnego szlachcica
polskiego, widzimy czlowieka poddajacego sie z ulegtoscig losowi i za-
pominajacego 0 swym nieprzyjacielu, przeto nie budzi on w nas uczu-
cia podziwu, lecz litosci”, (str. 158.)
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ani pod wzgledem psychologicznego prawdopodobiefstwa, ani ana-
chronizmem. Owszem z prawda i wiernoscig kresli wazny rys naro-
dowy. A ze nie stworzyl pospolitego zawadyaki, tylko posta¢
wzniostg i bohaterskg — dat dowdd tem wiekszego artyzmu i zo-
stat w zgodzie ze swem zatozeniem.

W ogble co do miecznika zgodzi¢ sie mozna na zdanie M. Mo-
chnackiego : ,,Malczewski podniost do ideatu historyczng postac.
Idealizuje, cechg poetyckg znaczy popularne wystowienie, — idealizuje
wszystkie szczegoly, wszystkie zewnetrzne narodowe znaki w mowie,
stroju. On pierwszy szate polskiego szlachcica, zupan, kontusz, kord,
karabele do poetyckiej wzniost godnosci i w poetyckiem pokazat
Swietle. Nie podstoli, lecz miecznik jest poetycka figurg, ktéra sta-
rego polskiego szlachcica wyobrazall Doda¢ nalezy, ze i do dzi$
dnia, pomimo Sedziego i Gerwazego, pomimo pamigtnikéw Soplicy,
miecznik nie stracit swego znaczenia.

Posta¢ Kozaka tchnie w poemacie po mieczniku najwiekszg
dziejowa prawda, a z miecznikiem ma i to wspdlnego, ze prawdziwy
Kozak jak i rycerz polski nalezag bezpowrotnie do przesztosci.

Zycie Kozakéw wolne, wsréd przyrody spedzane, petne awan-
turniczych przygdd i wypraw, moglo, jak korsarstwo Byronowi, dac
naszym poetom watek nie do jednej piesni lub epopei. Malczewski daje
nam Kozaka w stuzbie magnata, ale przyznaje mu wszystkie cechy
wolnego Zaporozca, kladzie w piersi jego przedewszystkiem zami-
towanie swobody. Na rodzinnym stepie nikt mu nie zabroni po-
hula¢, to tez jak wicher tam szczesliwy. A gdy wejdzie miedzy
grono stuzalcéw, to znaé ze:

Poddany, lecz swobode z ojca powzigt tona,
I gdy dumnie spojrzawszy do pana iS¢ zada,
Srod wiodacej go zgrai jak wihadca wyglada.

W ruchach zwinny, szybki, w kroku lekki, bo cztonki na ste-
powym wedzit wietrze. W ogorzatej twarzy ,0strych chwill $lady.
One to nauczyly go ,z rodul wiernym by¢ panom. Do istotnych
cech jego nalezy fantazya i uczuciowo$¢: owoce rodzinnej przyrody.
»,Czy moze do swej lubej nucac zatosng piosnke lecisz niecier-
pliwy?1 pyta go poeta i wskazuje, ze kozacze serce umie sie roz-
czulaé. Religijny przytem i przesadny. Pod figurg trzy razy zegna
sie i wierzy, ze pod nig upior pochowany, a w wichrze widzi
tumany czarta.

Postaci miecznika i Kozaka sg z gruntu narodowe i nigdy
tej zalety straci¢ nie moga.



67

OsmielilibySmy sie twierdzi¢, ze nieco inaczej ma sie rzecz
z postaciami wojewody, Wactawa i Maryil).

Wojewoda mieszka w starym, wyniostym zamku, z ciasng go-
tycka brama i rznietemi podwojami, ws$réd panskiego przepychu,
owiany wspaniatoscig naddziadéw, w okazatych komnatach, ktorych
Sciany dlugim szeregiem zdobig portrety przodkdw. Otaczajg go
liczne orszaki stuzby i dworzan, pazidéw i rycerzy ,,domowego znaku
wzbijajac go w pyche pochlebstwami. Dumie odpowiada bogactwo.
W czasie uczty I$nig sie tam dtugie stoty od srebra i ziota.

Ale sprawdza sie na nim mys$l poematu, ze robak sie legnie
i w bujnym kwiecie. Namietna pycha owtadta jego duszg i wtrg-
cita go w otchtan zgryzoty i zbrodni. Dowiedziawszy sie 0 meza-
liansie syna, pokryjomu tzy roni. Wobec ludzi jest spokojny, trzy-
majac sie zasady, ze ,co Ww sobie, to na zawsze dla wszystkich
ukryte“. Jest uosobieniem pychy i obtudy. Uknuwszy zbrodniczy
zamiar zwiedzenia syna swego i utopienia synowej, udaje, ze zgadza
sie na ich zwigzek i w pieszczotach z synem zdaje sie ,dawac
ulge dtugiemu cierpieniu*“.

W ten sam sposéb zwodzi miecznika, piszac list, w ktérym
»W cukrowych wyrazach" irosi 0 zapomnienie uraz.

Ulga za pomocg zbrodni jest jak spoczynek na mrowisku. Po
za maska obtudng dla oka ludzi wzietg, kryje sie ludzka natura,
sumienie. Nie bez walk wewnetrznych popetnia zbrodnie. Gdy go
nikt nie widzi brnie w rozpacz, wpada w niezwykig niemoc, caty
do gtebi wzburzony. Ciasno mu i duszno w gtebi ducha i obszernej
komnacie. Boi sie Swiatta, kryje w ciemng noc, jak gdyby w niej
chciat zgasi¢ swg meke; a wesoly widok wschodzacego stonca i
raznie wyruszajacej zatogi jeszcze ja powieksza.

Obraz wojewody silnie wbija sie w umyst czytelnika, tak po-
teznymi rysami kresli go poeta i tak plastycznie wyrzezbig na tle
ciemnych muréw zamku. Ale chcac zaostrzy¢ uwage manierg By-
rona, lub moze z estetycznych pobudek unikajgc analizowania
wstretnych motywéw zbrodni i zajs¢ z synem, zostawia je domy-
stowi czytajacego i unika w ten sposob najwiekszej trudnosci. Nie
tak by niewatpliwie postagpi¢ musiat poeta chcacy jako gtowna
mys$l uwydatni¢ kolizye spoteczne. Tak jak go mamy, jest woje-
woda obok miecznika i Kozaka zupetnie jednolitg postacia poematu.

*) ,Nietylko nie przypominajg one dawnych wiekéw, ale nawet
nie majg w sobie nic takiego, coby byto odrebnie polakiem”. Uwaga ta
dr. St. Gramlewicza do Maryi nie da sie zupetnie zastosowac.
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Historycznego wszakze znaczenia posta¢ ta mie¢ nie moze,
ani uchodzi¢ za typ magnata polskiego, ktérym bytby predzej hu-
laszczy, rubaszny, dowcipny, jowialny, namietny, ale nigdy pod-
stepny i zdradziecki Radziwitt Panie kochanku. Jest w jego obtu-
dzie nie stowianski pierwiastek. Jako sprezyna catej akcyi, jest
jakby jakim$ tajemniczym demonem nieszczescia.

Zdaje sie byC zresztg niewatpliwem, ze w tworzeniu woje-
wody zostawat poeta pod wplywem Byronowego Lary *).

W postaci Wactawa zamierzyt widocznie poeta dokona¢ gio-
wnego psychologicznego studyum, to tez subtelnej jego charaktery-
styce poswieca bardzo znaczng cze$¢ poematu.

Szczegblng uwage zwraca poeta na rycerska dzielnos¢ Wac-
fawa i ogromng gtebie jego uczucia. Pierwsza cecha réwnowazac
z sentymentalizmem, ma zjednaC tej postaci symyatye czytelnika,
druga niezbedng byta w artystycznej budowie dla wywotania Smiercig
Maryi tragicznego wzruszenia.

Poznajemy Wactawa, gdy zachwycony bliskiem szczesciem,
spieszy peten nadziei do upragnionego celu marzen. Radosé¢, o ktdrej
poeta z naciskiem mowi, jest miarg jego mitosci. Z twarzy wyrazu
wida¢ — moéwi Marya — ze $miaty i szlachetny. ,Meznym, wy
niostym, mitym zowie go autor. Ze jest waleczny, dzielny i silny,
poznajemy w bitwie, gdzie rzuca sie w najwieksze niebezpieczen-
stwa i nikt mu z wrogébw nie moze sprostac.

Piekny, rycerski i ogoélno-ludzki rys w Wactawie, owo uczu-
cie rozkosznej dumy, ze moze ramieniem swem i piersig by¢ ostong
dla delikatnej i tkliwej kobiety; owa pieczotowitos¢, w ktorej
troszczy sie o zdrowie ukochanej; ten zapat, z jakim gotow dopasc
drogiej przez krew i ptomienie; ta wreszcie prawdziwa i ludzka
walka, jakg stacza z sobg, rzucajagc Marya, a spieszac do szeregu,
gdzie go wola trgha, czeka siwy wodz i stawa.

Po zwyciezeniu Tatarow z jakgaz lubg stodyczg spieszy do
ukochanej. Cata przyroda wraz z nim sie cieszy. Wskutek natural-
nej wrazliwosci doznaje niepokoju i wyrzutdw, ze jg porzucit ,dla
czczej stawy, ktorej blask nie wazy jednego u$miechnienia ukocha-
nej twarzyll Niepokoj i pospiech, z jakim dopadt domu, ostyga pod
wpltywem mysli, zeby nie przerywa¢ spokojnego snu Maryi. Ro-
wniez psychologicznem i artystycznem arcydzietem jest proces uczuc
Wactawa od chwili powrotu, az do wsciektej zadzy zemsty, do stanu
zupetnego zdemoralizowania duszy, odarcia jej ze wszystkich pod-

Gramlewicz, jak wyzej str. 149.
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niostych mysli i uczué, a przesycenia jadem nienawisci, zadzy
zemsty i rozpaczy.

Wszystko to prawdziwe i ogdlno-ludzkie. Bo zgodzi¢ sie
trzeba na to, ze odrebnych cech narodowych w uczuciach tych nie
ma. Co wiece] — jest nawet pod wzgledem historycznym pewien
anachronizm. Historya przekonywa, ze charakter szlachty XVligo
lub poczatku XVIII wieku w wyjatkach tylko mogt by¢ tak sen-
tymentalny.

Poeta analizujagc uczucia Wactawa placze sie w mglistej nie-
jasnosci. Dwa tego powody, 0 ktorych nizej bedziemy mowili, wptyw
Byrona i osobistych uczué¢ autora. Liryzm niewatpliwie zaciera
jasnos¢, przejrzystos¢ i prawde w charakterystyce tej osoby, burzy
jej jednolito$¢, osnuwa pajeczyng nieuzasadnionej akcya melancholii,
smutku, uczuciowosci.

Bez wiedzy ojca zaslubia Wactaw Maryg. Ojciec dowiaduje
sie o tern i nie zgadza sie na zwigzek. Synowi zostaje albo po-
rzuci¢ zone i stucha¢ ojca, albo zerwaé z ojcem i zy¢ z zona. Wa-
ctaw wybrat zrazu zapewne to pierwsze, ale mysli o drugiem nie
porzucit. Skarzyt sie przed Maryg :

»I mnie wydarli wszystko i wiecej niz tobie®.

Dlatego ,,biakat sie w grobie”, ,oddychat ciezkiem tchnie-
niem tzy smutkul (?) i wreszcie byt gotdw po trupie wiasnego
ojca przez krew i ptomienie dopas¢ swej zony.

Ma on w ogdle co$ z bohateréw Byrona. Lubi bigdzi¢ po
stepie do poznej nocy i w dziksze jeszcze, niz step, zapuszczaC sie
krainy wiasnej mysli. W wyrazeniach swych mglisty, niezrozumiaty
i przesadnie poetyczny. Trudno n.p. zrozumie¢, co mowi do Maryi:

O! blogi, ze w twem sercu przez mokre Zrenice

Zycia, czucia aniotdw czytat tajemnice!

Lecz czemuz ta tza smutku, ktdrej ciezkiem tchnieniem (?)

Jam oddychat, i ciebie okryta swym cieniem?

Czemuz we mnie tari zycia kolcami nie wrosnie,

Tobie mdlym pachngc kwiatem w krétkiej swojej wio$nie ?
. 17.

Tak nietylko nie moéwit u nas miodzieniec, a tem mniej ry-
cerz XVII. wieku, ale i dzi§ w podobnej sytuacyi mowe takg na-
zwalibySmy co najmniej niezrozumiata.

Nieuzasadniony rowniez stan jego duszy w czasie wyprawy
na Tatarébw, a wskutek przetadowania wszystkich os6b smut-
kiem — monotonny. Pojmujemy smutek w Wactawie zaraz po po-
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zegnaniu Maryi; przypuszczamy nawet przeczucie i potgczone z niem
zgryzoty. Ale uczucie nadziei powinnoby w podobnej sytuacyi prze-
waza¢. To¢ majg mu sie spetni¢ jego upragnione zyczenia: ojciec
na zwigzek zezwala, walka z Tatarami nie niebezpieczna. Tymcza-
sem poeta sam pyta: ,,Czemuz Wactaw tak ponury, czemu tak sie
mieni, czemu wzrok spuszczal oczywiscie nie wyjasnia tej za-
gadki. Smutny, zamyslony, nie neci go stawa, stajg w oczach
obrazy Kkiru i zaptakanej Maryi. W sercu dziwny niepokoj, w oczach
mglistych jaka$ walka uczu¢. Puszcza cugle koniowi, jakby chciat
uciec od urojonej niedoli. Sam poeta nie wie, czy to jaka$ trwoga,
czy wspomnienia i widziadta, czy zal nie wiedzie¢ za czem i sla-
bos¢ tak Wactawa drecza, czy to duch zlego, zazdroszczacy ludziom
szczesScia odstonit mu przysztosé i wota: ,,Zdobedziesz ty trumne!*
W wirze bitwy stan ten tak sie poteguje, ze kaze Wactawowi
szuka¢ Smierci;

Ach bo w serca giebi
Pisk taki jak gofebia pod dziobem jastrzebi!

Na widok, ze nie ginie, ze smutne przeczucia nie na nim sie
iszczg, obawia sie tern wiecej zycia i coraz bardziej sie naraza.

Czemu to wszystko ? Dlatego, ze poeta zbyt silnie przejat sie
mysla, iz sg na Swiecie rzeczy niepojete. Ale zwracamy uwage ua-
to, ze Lara Byrona tak samo smutny i ponury w bitwie, tak samo
rzuca sie w odmet walki, ,,zeby zycia, co ciezy, nie odda¢ z sromotg*.

Ma/ryg przedstawia nam poeta jako idealng dusze, przezna-
czong do nieba, ktéra w ziemskiej wedrowce ulega zwyklym na-
turze ludzkiej pokusom.

To jeszcze jest na drodze, gdzie nig wicher miota
W ciezkich kajdanach ziemi dla nieba istota.

Pierwotng nieskazitelno$¢ uczu¢ zwazyt w niej skwar $wiato-
wych uniesien, zadrgato serce zadza ziemskiej rozkoszy. Pokochata
Wactawa calg idealng dusza. Mitos¢ ta smutna, zroszona tzami,
staje sie dla niej warunkiem szczeScia, potrzebg zycia. ,Wiecej
kocha niz wolno“, i doznaje obawy, ze BoOg skarze tak zywa mitosc.
Wiecej, niz szczeSciem, bo niebem dla niej byto, wplata¢ sie w uczu-
cie Wactawa, brzmie¢ w jego pomystach, ulata¢ w jego westchnie-
niach. On wadziekiem swym rozwingt paczek jej marzen i uczuc.
On mity, on Swiatem jej duszy. Bez niego niczem dla niej nawet
Swiat przyszty. Ody Kozak przynosi list od meza, w Maryi ,zycie
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w przesileniu", tono sie wznosi, na lice wystepuje szkartat. Na
wies¢, ze Wactaw przyjedzie, nie umie powciggna¢ radosci, spieszy
sie przebra¢, martwi sie, ze blado wyglada, bo by rada by¢ uko-
chanemu najpiekniejszg w S$wiecie. Przy rozstaniu $wiszczg jej
w uszach tatarskie strzaty, tragby brzmig zatosnie. Taka halucynacya
to wynik nerwowego i wrazliwego usposobienia. Przeciez jako pra-
wdziwa Polka zacheca meza, zeby byt odwazny, staty i wytrwaty,
ale i uwazny. Stusznie Mickiewicz podniost ten rys, jako narodowy
polski. Przesliczng i wielkiej etycznej wartosci jest tkliwos¢ jej mi-
fosci, jako uczucia, kazacego poswieci¢ cate zycie dla osoby ukochanej.

Uwielbienia godne przywigzanie do ojca. Zgryzoty starca
karmi¢ musi swem nieszczeSciem, a rada by mu by¢ pociecha. To
tez zadaje sobie przymus, azeby, jak dawniej, szczerym $miechem,
szczebiotem, zartem rorweseli¢ jego smutek.

Zresztg uczuciowa, marzycielska, sentymentalna. Skoro Wactaw
wrdci, obiecuje sobie nastroi¢ swa harfe, usigs¢ z nim przy blasku
ksiezyca i zachwyca¢ sie tkliwg, smutng nutg. Jest to ten sam
ton, ktdry M. Mochnacki potepia w stosunku Konrada i Aldony.
Dotknieta reka nieszczescia, wpada w rodzaj zniechecenia do zycia,
nie stara sie walczy¢ z losem, lecz oddaje rozpaczliwej bezczynnosci.
Bol trawi jej zdrowie. Wrazliwoscig i nerwami niewatpliwie przy-
pomina dame XIX wieku. Oto jak zewnetrznie wyglada: Posta¢
gibka, wiosy i oczy czarne, tzy wymaczaty na jej licu plamy ; blada
jest nawet wowczas, gdy z Wactawem czuje sie szcze$liwg, a wy-
silenie w czasie rozmowy z ojcem zielonym odcieniem obleka jej
blados¢.

Gdy tak stracita wszelkg nadzieje, gdy w sercu zostata pro-
znia i wygasty wszelkie uczucia, jak w cichym wymartym gro-
bowcu, gdy w tym stanie zycie stato sie ciezarem, w religijnych
kontemplacyach szuka i znajduje jedyng ostode, pragnie ,,zgingé
na zawsze pod ziemi objecie",, spodziewajac sie, ze w niebie po-
faczy sie z mezem, ktorego jej na ziemi wydarto. Czytajac biblie,
lub korzac sie przed twdrca, usituje modlitwg zatrze¢ drogi jego
obraz.

Czy taki charakter kobiety moze uchodzi¢ za typ lub ideat
nasz narodowy XVIlgo wieku? Na to pytanie odpowiada Mickie-
wicz temi stowy: ,Marya ma charakter mocny i wyniosty. Kiedy
po krotkiej chwili potaczenia sie Wactaw odjezdza na bitwe z Ta-
tarami, nie zatrzymuje jego. Potem dreczona ztowieszczem przeczu-
ciem, chce mu towarzyszy¢, dzieli¢ z nim niebezpieczenstwa. Mal-
czewski zachwycit tu prawdziwy ideat Polki: historya nasza do-
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starcza wiele wzoréw podobnych kobiet, ktdre czystg i wysoka
czutos¢ niewiescig taczyly z mestwem i odwagg".

Religijnos¢, glebia szlachetnej mitosci ku ojcu i mezowi, wre-
szcie poswiecenie osobistych uczu¢ dla koniecznej publicznej po-
trzeby nalezg do ryséw idealnych. Ale pomimo to trudno bez za-
strzezen zgodzi¢ sie na powyzsze zdanie Mickiewicza.

Polki byty odwazne, ale Marya takg nie jest, charakter to
bierny i staby, wiecej poetyczny, uczuciowy, marzycielski, niz za-
hartowany i zdolny do czynu i stawiana oporu w walce z losem.
Polki byty religijne, ale wyjagtkowo chyba tak wyszukane i egzal-
towane w religijnosci, jak Marya. Podobno autor wpadt na pomyst
Maryi, podziwiajac obraz $w. Cecylii Rafaela w Bolonii. Istotnie
jest w niej wyraz idealno-Swiety: 6w ascetyzm, owo wyrzeczenie
sie pobudak $wiatowych i szukanie nkojenia bélu nie w pracy i
spetnieniu obowigzkéw, lecz w mistycznych dumaniach. Poeta Maryg
i Miecznika otacza blaskiem S$wietosci i meczenstwa.

. Jasno$¢ i wonie
Meczenskim wiencem oblokty im skronie.

Jezeli sie nie mylimy, waszych szlachcianek wyksztatcenie nie
zbyt byto obszerne, a uczucia nie tak egzaltowane. Ciasny zakres
wiadomosci, dotyczacych gospodarstwa domowego, robét recznych i
wychowania dzieci, przymioty serca i rodzinne cnoty, poboznosc,
skromnos¢ — oto ich gtdwne cechy.

Ona mezowym ktopotom zabiega

| jego rady we wszystkiem przestrzega:
Ona wybawi¢ troske umie z gtowy
Stodkiemi stowy.

Tak kresli wizerunek czynnej zony J. Kochanowski.

Nie mozemy wreszcie poming¢ sposobu, w jaki sie Marya wy-
raza. Mowa jej retoryczna, przepetniona przenosniami, tu i owdzie
nawet przesadna. W rzeczywistosci nie moglibySmy przedstawié
sobie kobiety, ktdraby jednym tchem wypowiedziata taki okres jak
w | piesni, ustepie 8ym od stow:

,O! poki ten, co w mojem na zawsze byt sercu”
az do stow:
,Ludzi juz nie zobacze, lecz niebo taskawsze!"

A przeciez, ze poeta miat mowe zastosowaC do charakteru oséb, —
dowodem Miecznik.
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»Malczewski — pisze J. Bartoszewicz — bohaterom i boha-
terkom swym kiadzie w usta stowa, ktére sam pewno powtarzat
pieknym kobietom na salonach. Stad Marya jego jaka$ nieziemska
wprawdzie idealng, ale tez i niepolskg jest istota, stad te jej de-
klamacye sg gtosem najczulszym wzburzonej gwattownie namiet-
nosci, ale poematowi szkodzg i $cierajg z niego barwe narodowoscill

Posta¢ tajemnicza, nadnaturalna pacholecia jest zagadkag dla
czytelnika. M. Mochnacki poréwnat jg ze Swiatetkiem $w. Elma,
zwykle poprzedzajgcem rozerwanie nawalnej, gradowej chmury.
Drudzy widzag w niej rcminiscencyg wiesSniaka, opowiadajacego
w poemacie Byronowskim, Lara, utopienie Ezzelina. Dziwna ta mala,
mioda, a do$wiadczeniem zycia ztamana, zbolata, ptaczaca na Swiat
i zycie istota dwa razy zjawia sie w poemacie: raz jako zapowiedz
nieszczescia i po raz drugi jako zwiastun dokonanego faktu. Mozna
ja uwazaC za zmodyfikowany utwdr fantazyi ludowej. W bajkach
ruskiego ludu nie raz znajdujemy ztg lub dobrg dole uosobiong.
Przyczepia sie ona do rodzin i $cigga kleski lub przynosi powodze-
nie. Pokrewnym utworem fantazyi jest Smier¢ z kosa, lub maty
cztowieczek, ktory niewidomie pracuje po nocy i wzbogaca tych,
ktorym pomaga. Lud wierzy, ze pewne znaki zapowiadajg nieszcze-
Scie. Do tych naleza: obraz spadajagcy ze Sciany, zjawisko w bia-
tych szatach lub postaci biatego zwierzecia, nagte pekanie sprze-
tow, glos puszczyka.

Dwojaka trzeba w pacholeciu rozrézni¢ role: bierng i czynna.
W pierwszej wyraza ono uczucia samego poety. Kazde jego stowo
w Il. piesni Iszym ustepie da sie do poety wybornie zastosowac.
Co wiecej widzimy w tych stowach esencye usposobienia autora: zu-
petne i rozpaczliwe rozgoryczenie, a zarazem wyjasnienie rodzaju
tworczosci. Wiemy z zyciorysu, jakie czynniki staty sie zrodtem tego
stanu duszy. Dni zycia najrozkoszniejsze spedzit poeta we Wio-
szech. To tez z zapatem i giebokiem uczuciem tesknoty uwielbia
»piekne mirtdw i cyprysow kraje“. A ow liryczny wybuch:

Och! nie, ja wszystkim obcy $rod mojej ojczyzny,
I Smier¢ mi zostawita czarne w piersiach blizny,
I Swiata jadtem gorzkie, zatrute kotacze :

To mi ciezko na sercu — i ja sobie pfacze.
A jesli sie zasmieje — to jak na pokute,
A jesli bede Spiewal — to. na smutng nute“... it. d.

jest uzasadniony zaréwno osobistem autora nieszczesciem, jak stano-

wiskiem jego wobec literatury, jak wreszcie catg gleboko smutng trescia
Zywot Antoniego Malczewskiego. . g
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utworu. Takie wyjasnienie nie zostaje w sprzecznosci z innem thu-
maczeniem tej postaci jako personifikacyi niedoli i zgryzoty,
w duchu poezyi gminnej. Poeta sgdzit, ze ma prawo jedno z dru-
giem potaczyc.

W tem znaczeniu spetnia pachole drugg wazng w kom-
pozycyi, czynng role: zwiastuje dokonanie nieszczescia, podszeptem
swym, jak czesto w zyciu niedola, odbiera Wactawowi wszelkg na-
dzieje i porywa go z sobg w otchtan rozpaczy i zemsty ).

Précz tej postaci nie wiele jest wiecej w poemacie $ladow
poezyi ludowej. A wszystkie one dadza sie zastosowa¢ nie tak do
poezyi ludu wytgcznie ukrainskiego, jak w ogole ludu ruskiego. Do
tych nalezy naprzyktad z Iszej piesni 3 ustepu:

Ciemny Boh po granitach srebrne szarfy snuje,
A Smiaty, wierny Kozak mys$l pana zgaduje,
Szumi miyn na odnodze i wrég w tozie szumi,
A zwawy wierny konik Kozaka rozumie.

lub z II. piesni ustepu 20go:

Na ukrainskiej cerkwi btyszczg sie trzy wieze,

A ukrainskie baby szepcg swe pacierze:

Bija we dzwony zaki i zysk sobie krzesza,

Ludzie dobrzy—czy chrzciny, czy to pogrzeb spiesza.

Nalezy tu wigczy¢ takze wzmianke o upiorze (I. p. ustep 3)
(lub 11 16 ,z jakg mizg upiorzycy, gdy kochanka zoczyll), ktéry
takze nie jest wylgcznym tworem fantazyi ukrainskiego ludu.

Przekonalismy sie, o ile w epizodach i charakterystyce 0sdb
zaehowat poeta wierne tto obyczajowe narodu. Nasuwa sie pytanie,
czy sam fakt, ktéry na gtowny plan obrazu wysunagt: utopienie
Maryi, rozswieca jakg wazng, odrebnie narodowg sprezyne zycia we-
wnetrznego Polski, jaka$ wielka kolizye naszego tylko spoteczen-
stwa ; czy moze doniostoscig swojg bierze w zakres wielkie warstwy
narodu i wprowadza czytajagcych w gtowne szranki wspéiczesnych
obyczajow? Musiiny odpowiedzie¢ przeczaco. Nie znajdujemy tu bo-
wiem obyczajow XVII wieku takich, jakie odmalowali nam pro-
zaicy 1 poeci tego czasu, owych obyczajéw psujacego sie juz
wyraznie spoteczenstwa. Zbrodnia, ktdrej sie dopuszcza woje-
woda, réwnie moglaby by¢ popetniona na ziemi germanskiej.

) J. Tretiak (,,O bajronizmie w pogzyi polskiejl) widzi w pa-
choleciu uosobienie Byronizmu, ktory takze z obcych stron ,przywe-
drowat i objat, jak Wactawa, poezye polskall
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Motyw to ogdlno-ludzki, nietylko nasz narodowy, i nie nosi na
sobie cechy naszej tylko magnackiej samowoli. Nie masz
w Maryi ani owych rojéw pieczeniarskich, ani wzmianki o pane-
giryzmie, ani mowy o roznowierstwie i tym chaosie roznych stron-
nictw politycznych, wierzen, wptywow, ktory sprawiata rozluzniona
samowola szlacbetczyzny. Ani jedno z doniostych, a na dobie wow-
czas tetnigcych zagadnien spoteczno-wewnetrznych, ani sprawa
innowiercza, ani rusko-kozacka, ani idea wytworzenia silnego we-
wnatrz rzadu, nie upowaznia nas do tego, bySmy w Maryi mogli
widzie¢ wierny poetyczny obraz spofeczenstwa naszego z czasow
XVIlgo, ani tern mniej XVIllgo wieku z obyczajami jego, czyli
bySmy Maryg mogli oceni¢ jako maty epos nasz, odnoszacy sie do
tego czasu.

Uczucia byly przed stuleciami takie, jak dzi§ sa, ale nie
zawsze objawiaty sie w tej, co dzi§ lub za zycia Malczewskiego,
formie. Dzieje nas ucza, ze na wielkie dwory naszych magnatow
i krélow w XVII w. wyksztatcenie francuskie i wioskie wniosto
z sobg nawet przesade romantyczng, nawet czutostkowy sentymen-
talizm. Bow tym to czasie doszto do nas silne echo o Polandzie i
Cydzie i Laurze. Ttumaczono Ariosta, Tassa, Petrarke. Najznakomitsi
wspotczesni poeci thumaczyli obce powiesci, ktdrych dusza byta mitosé.
Uczucia wszakze stanowigce tre$¢ tych powiesci, zaréwno jak opie-
wane przez Andrzeja Morsztyna, nie moga uchodzi¢ za wytwor na-
rodowy, a wptywem swym siegaty tylko nielicznych warstw narodu.

T+o miejscowe.

Opisy przyrody, posrod ktorej akcya sie odbywa, po catym
poemacie rozproszone, jakby klejnoty w mozaice, sg tak piekne, Zze
rzadko ktore w naszej literaturze moga im doréwnac. Stanowig one
misterne tlo, zastosowane najczesciej do akcyi. Tak n. p. wojewode
poznajemy na tle czarnej nocy i przy brzasku cudownie odmalowa-
nego poranku. Kozak pedzi po stepie, a poeta w miare posuwania
sie jego potragca o r6zne wiasciwosci stepowej przyrody. W ten
sam sposob tgczy sie pochod wojska lub powrot Wactawa z bitwy
z krétkimi obrazkami przyrody. Zachodzace stofice opromienia
pobojowisko i spoczynek wojska po zwyciestwie; ksiezyc ztowieszczo
o$wieca blady trup Maryi.

Powszechnie jest przyjete, ze poeta w Maryi maluje przyrode
Ukrainy; co wiecej, na tej podstawie wigczono Malczewskiego do

6*
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t. zw. szkoly ukrainiskich poetow, .jak S. Goszczynskiego, B. Zale-
skiego, T. Olizarowskiego, Tomasza Badure, M. Grabowskiego i
Aleksandra Groze. Sam poeta mowi, ze rzecz dzieje sie nad Bohem
i kraj ten zowie Ukraing. Scisle rzecz biorac, okolice nad Bohem
nalezaly i nalezg do Podola. Poeta, ktory spedzit dziecinne lata na
Wotyniu, a nauki odbyt w szkole krzemienieckiej, moze nawet nie
widziat Ukrainy wiasciwej, t. j. okolic potozonych nad Dnieprem,
w dzisiejszej gubernii kijowskiej. A chociaz nazwe Ukrainy w da-
wnej Polsce dawano catym nadgranicznym krajom Polski, az do
morza Czarnego, to przeciez roznice klimatyczne, etnograficzne i
dziejowe tych krajow tak sg znaczne, ze i Beauplan w opisie
Ukrainy XVII stulecia’) i Aleksander Przezdziecki w dziele: Po-
dole, Wolyn i Ukraina %, i Michat Grabowski J) i Gwagnin Aleks,
w Kronice ,Sarmacyi Europejskiej"4 — wyraznie Ukraine rozro-
zniajag od Podola5:

Przyjrzyjmy sie, jak przedstawia sie przyroda, ktorg znajdujemy
w ,,Maryill Od siedziby wojewody do wsi, w ktdrej mieszka mie-
cznik, jest znaczna przestrzen. Kozak, wystany o zachodzie stonca,
odbywa te podréz przez noc, dziei nastepny i dopiero drugiego
dnia rano przybywa do miecznika; Wactaw z wojskiem rano wy-
ruszywszy, takze na drugi dzien tam przybywa.

Przestrzen ta pokryta niwami nad Bohem jest zapewne
zaludniona, skoro sg pola uprawne i miyn na odnodze Bohu.
Spotykamy tu Czarnomorca sol wiozacego w skrzypiacej teledze;
widzimy na wzgorku figure, taki kwieciste, poroste bodia-
kami i puste stepowe bezdroza, na ktérych Kozak zbtgdzit; sg jary
i zaroste przepascie i parowy, a z krzakdw wychyla sie wzgorek.
Ze Swiata zwierzecego: zajac, jaskotka, wilk, Swierszcz polny. Oko-
lica, w ktorej odbywa sie bitwa, ma taki sam charakter. | tam
wojsko przebywa przez puste odtogi. Za stepem i tu wioska, obok
ktorej odbywa sie bitwa. Miejsce, na ktérem wojsko roztozyto sie
na spoczynek po bitwie, tak opisuje Malczewski:

*) Beschreibung der Ukraine aus dem franzésischen, Breslau 1780.
Po francusku wyszto dzieto w r. 1640, po raz drugi 1660 r. w Rouen.

2 W dwoch tomach, wyd. w Wilnie 1841.

s) Ukraina dawniejsza i dzisiejsza, T. I. O zabytkach najgteb-
szej starozytnosci. Kijow 1850.

4) Wyd. Turowskiego 1860 r., str. 505.

B Mickiewicz w odczycie z 5. stycznia 1841 r. granice Ukrainy
naznacza: Dolny Dunaj, Karpaty, morze Czarne, Dniepr, Don.
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Byt wzgorek z brzegu lasu, zielenit swe czoto

| zapach macierzanki rozsytat w okoto.

Na nim schylone brzozy w swej biatej odziezy

Ptakaty, gdy warkocze wietrzyk piescit Swiezy,

Jak cienie dawnych dziewic przy kosciach rycerzy.
. 13.

Pytamy, czy podobnych, jak ten ostatni, obrazoéw przyrody nie
znajdujemy czesto na Podolu lub Wotyniu?

A i w tej calej przyrodzie Maryi, ktorg wiernie przedstawi-
liSmy, nie ma istotnych cech wiasciwej naddnieprowej Ukrainy:
ani horodyszcz i zamczyszcz, ktdrych w kijowskiej gubernii nara-
chowano 159 1), ani zamkowiszcz, horodkéw i uroczysk, ani zna-
nych laséw wisniowych, ani porohow, ani obfitosci pszczot i rzek
rybnych Owe czeste: ,1 pusto, smutno w bujnej Ukrainie" jako
ogolniki nfe dajg nam pozna¢ odrebnych cech przyrody, ani zycia
ludu, a datyby sie zastosowa¢ i do Podola. Podole bylo wiecej wy-
stawione na ciggte napady Tatardw, stad wiecej lezato odtogiem,
niz Ukraina, cho¢ i ta od czaséw Chmielnickiego bardzo opusto-
szata Jary, to cecha gtdwna Podola. ,Bez jaréw nie bytoby gor
na Podolu" — pisze Al. Przezdziecki’). O ziemi podolskiej tak
pisze Al. Gwagmind): ,Kraj podolski, bardzo szeroki, przy granicy
multanskiej i wotoskiej od potudnia lezy, a ode wschodu nad rzeka
Dnoem przy jeziorze Meotskiem i morzu Eusynie az do Tatar prze-
kopskich ; pola puste bardzo szerokie ma. Kraina to we wszystkie
rzeczy, ktdre sie z ziemi rodza, tak jest zyzna i obfita, ze oracz
jakikolwiek w ziemie nasienie rzuciwszy, zawsze stokrotny pozytek
odnosi. A pola i tgki tak sg nad podziw urodzajne, ze z trawy
ledwie rogi u wolu wida¢". Byt wiec i podolski kraj bujny.

Zdaje sie, ze dos¢ przytoczyliSmy szczegotow na udowodnienie,
.ze przyroda w Maryi moze uchodzi¢ za podolska. Innych cech z zycia

*) M. Grabowski, jak wyzej. ®@*l. Jag,

2 ,,0d dwodch wiekdw trapig Tatarzy zagonami swymi potu-
dniowe prowincye Polski, przez ich to tupiestwo kraj na 60 mil nie-
mieckich spustoszony i z mieszkaricow ogotocony, z najzyzniejszemi
niwami, stat si<gpustynig”. Z relacyi o stanie Polski, zlozonej Piu-
sowi IV. przez nuncyusza Buggiera r. 1568. Zbiér pamietnikow Niem-
cewicza, T. Ill. Toz Gwagnin str. 209 i Al Przezdziecki T. I,
str. J28.

3 W wyzej wymienionem dziele. Tom I, str. 69.
4) Kronika Sarmacyi,” wydanie Turowskiego z r. 1860, str. 205.
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Ukrainy calym wpoemacie nie ma. Kozak, zostajacy w stuzbie,
mogt byC tak dobrze na dworze Krzysztofa Opalifiskiego, lub Ra-
dziwiHa, jak Potockiego lub jakiegokolwiek magnata. Sladéw piesni
ukrainskiej ludowej tu nie znajdujemy. Piesni te albo opiewajg
wypadki z dziejow miejscowych : matoruskich, zadnieprskich i za-
poroskich, jak n. p. o hetmanie Swiergowskim, o MorozeAku, to-
bodzie, Sawie Czatym, o assawule Czuraju, o Neczaju, o Mazepie,
Kozaku Bajdzie, — albo malujg byt ludu ukrainskiego, n.p. o woj-
skowosci, burlactwie, czumactwie i hajdamakach. Duchem tej po-
ezyi nie przejat sie wcale Malczewski. Tylko bardzo bujna wyobra-
znia krytyka mogta dostrzec n. p. w pigtej dumie zbhioru Maxy-
mowicza *), w myslach chorgzego Maszkota ,barwe mysli Mai
czewskiego"?).

Wobec tego nie mozna Malczewskiego, zdaniem naszem, zali-
czy¢ do szkoly poetdw ukrainskich, — bo nie ma do tego Zzadnego
dosy¢ silnego powodu.

Uczynit to jednak pierwszy M. Grabowski. ,,Irlandczyk Moor—
pisze ten krytyk 3 — tworzy na tle Indyi, Kaszmiru, Persyi. Pu-
szkin tworzy poemat Pottawa, opisujac zdarzenie na polach Ukra-
iny. Ale Puszkin nie uwzglednia: 1) prywatnego bytu Ukrainy,
2) charakteru jej mieszkafncow, 3) ich zwyczajow, 4) ani wszyst-
kiego, co malowang powierzchowno$¢ narodéw i krajow stanowi.
Figury sg ukrainskie, ale w ich mowie, w pobudkach czynnosci nie
stycha¢ przyrodniego ich charakteru”. Czyz w Maryi znajdujemy to
wszystko, t. j. prywatny byt Ukrainy, charakter jej mieszkancow i
ich zwyczaje? Miedzy prawami polskich poetéw do stanowienia
osobnej szkoly ukrainskiej stusznie podnosi Grabowski okolicznosé,
ze ,przejmujg catkiem duch i barwe wiasciwej poezyi ukrainskiej,
nie jak Moor, podszywat sie tylko pod tok wschodni, lecz przeci-
wnie przejeli te wiasciwos¢ szczerze, unarodowili jg sobie". Do
Maryi Malczewskiego wszakze stosowaC sie to w zaden sposéb nie
moze. Odnies¢ to mozna do Zaleskiego, bo cho¢ i w jego utworach
przyroda nie jest — jak wiadomo — ukrainskg i takich Kozakéw,
jakich on nam pokazat, nie byto4), to przeciez on siegnat do zrédia

D Pie$ni Ukrainy wydane w Moskwie 1834,

2) Barwe te dostrzega M. Grabowski. Lit. i kryt. T. I, cz. 2,
1837, str. 46.

3 O szkole Ukrainskiej poezyi. Lit. kryt. t. .

4 ,Ukraina w obrazach Bohdana Zaleskiego —pisze Zenon Fisz
w Listach z podrézy (Wilno 1859, T. 1) — nie jest Ukraing pra-
wdziwa, rzeczywistg, jakg znamy wszyscy. Jest ona li artystycznie
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piesni miejscowej, on wyrdst z niej i nig do glebi duszy i do korca
zycia byt przejety, a wszystko, co stworzyt, jej zawdziecza. On zre-
sztg przetwarzat w piesni, co bylo dusza Ukrainy, t. j. zycie ko-
zaczyzny. Odnosi sie to takze, nie tak juz wylacznie, do tworcy
Zamku Kaniowskiego, ktory z wiernoscig realisty poteznymi rysami
maluje bajdamaczyzne, wiasciwg tylko Ukrainie; do Tom. Olizarow-
skiego, ktorego Zawierucha z zyciem wiejskiem Ukrainy, oddanem
realnie, z wierzeniami ludu, dzikoScig i uczuciowoscig, lub Sonia
takze na tle zycia ludu osnuta, jest w catem znaczeniu stowa ukra-
inska. Ale nie odnosi sie do Maryi, tak wybitnie narodowej, prze-
jetej melancholig i smutkiem, wzietym nie z pol Ukrainy, lecz wy-
dobytym z gtebi duszy poety, wytworzonym Kkolejami jego osobi-
stego zycia i wptywem Byronowskiej poezyi. Na tej samej podsta-
wie, co Malczewskiego, moznaby wliczy¢ do szkoty ukrainskiej au-
tora Dum podolskich, Tymona Zaborowskiego, lub Maurycego Gostaw-
skiego; do szkoty litewskiej autora Grazyny i Pana Tadeusza;
a w tym ostatnim utworze bylaby oczywiscie szlachecka Litwa, tak
samo jak Kondratowiczowi mozna bytoby wydzieli¢ Litwe chiopska.

Zakonczymy calg te sprawe zdaniem Lestawa tukaszewicza.
»Jakkolwiek krytycy nasi — pisze on ® — lubig méwi¢ o piew-
cach ukrainnych, jako by odrebnej szkole... jednak gdy ci piewcy
tyle innych form czyli przedmiotdw, tyle stron zycia dotkneli, stad
jasng jest rzecza, ze nie zawarli artyzmu swego w szczuptym obre-
bie jednej prowincyi, ale objeli catg wielkg ojczyzne".

wierng, pakazang w refleksie jakiej$ cudownosci, jak malarz pokazuje
nam widok okolicy pieknej we ziotej mgle zachodzacego stonca... Ta-
kich Kozakow, takich okolic, rusatek, gajow, stowikéw, porohéw nie
ma u nas i nie bylo nigdy".

Eys dziejow pism, polsk. wyd. Ill. Poznan 1866, str. 538.



VII.
Etyczny charakter ,Maryi“. — Subjektywizm.

Podstawe Maryi i duchowy wezet akcyi stanowi mezalians,
ktory wojewode popycha do okrutnej zbrodni, z Maryi czyni tragi-
czng ofiare, w Wactawie budzi potworng 2zgdze mszczenia sie na
wiasnym ojcu, a miecznika unieszcze$liwia. Wysoka warto$¢ tra-
giczna utworu polega na tem, ze wina oséb dotknietych rekg nie-
szczescia jest bardzo mata. Miecznik, jedyna osoba bez winy, cierpi
i umiera z bolu, wzbudzajagc w wysokim stopniu uczucie tragicznej
litosci. Wina gtéwna ciezy na zmarlej matce Maryi, jak z naste-
pujacych stow Miecznika wyptywa:

I gdyby kraju napas¢, z hetmanem umowy

Nie rzucity mnie woéwczas Szwedowi na gilowy,

| gdyby twoja matka (daj jej niebo Panie)

W swe rantuchy nie skryta miodych serc kochanie.

A niewiescim w btyskotkach, tajemnicach, smakiem

Nie zawarta tych zwigzkéw z swych matron orszakiem:
Nigdyby w moje kopce wrdg sie nie mogt schowac
Anibym jego ztosci dozwolit grasowac.

Wine Wactawa i Maryi, ze bez pozwolenia ojcow zawarli
zwigzek, po czesci usprawiedliwia mitos¢.

Stowa powyzej przytoczone witozone w usta osoby najidealniej
skreslonej wielkiej sg wagi w zrozumieniu etycznej wartosci poe-
matu. Przeswieca z nich potepienie zwigzkéw zawartych z pobudek
préznosci, potajemnie, bez obopdlnej zgody obu interesowanych ro-
dzin. One sprawiajg, ze los Maryi, nieszczeScie Wactawa i miecz-
nika staje sie wynikiem ztamania praw gteboko tkwigcych w od-
wiecznych obyczajach ludzkich.
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Ale szlachetne uczucie mitosci jest gtosem natury, domagaja-
cym sie takze uwzglednienia. Osobom doznajgcym go zostajg dwie
drogi: albo poswieci¢ wihasne szczeScie ze wzgledu na prawo oby-
czajowe, albo to prawo przetamac. Kolizya tego rodzaju jest w wyso-
kim stopniu tragiczna; stuzyta tez niejednokrotnie za watek arty-
stycznego opracowania.

Mysl tedy etyczna poematu wspiera sie na gruncie o0golnb
ludzkim, nie wytgcznie narodowym.

Antagonizm miedzy naszg szlachtg a magnateryg nie tylko nie
jest wyzyskany, ale nawet jakby z umystu ominiety; tern po czesci
da sie wyjasni¢ owa tajemniczo$¢, zastaniajaca zbrodnie wojewody,
t. j. 6w brak jasnego przedstawienia pobudek jego czynéw i brak
zwigzku miedzy maskami, a wojewods. W gruncie rzeczy bowiem
utopienie Maryi tak niespodzianie nastepuje w poemacie, ze tylko
domystowi czytelnika zostato wysledzenie sprawcy tej zbrodni, prze-
ciwnie wszystko wigze sie okoto winy zawarcia nienormalnego
zwigzku/Stad wynika, ze wojewode przedstawia takze poeta jako
cztowieka nieszczesliwego, budzacego nie odraze, lecz litosé, rzuco-
nego w walke z wlasng namietnoscig.

Gdy wszystkie prawie osoby poematu cierpig, i to nie z po-
wodu swojej przewaznie winy; gdy zbrodnia tryumfuje i nie do-
znaje kary, caty poemat robi wrazenie przygnebiajace i tchnie pes-
symizmem. Nie unika tego poeta, lecz owszem na kazdym kroku i
przy kazdej sposobnosci mnéstwem zdarn wtrgconych i podnoszeniem
okolicznosci smutnych poteguje

Nieumotywowane wyraznie usposobienie wojewody, tajemni-
czo$¢ petna grozy catego korowodu masek spotegowana ich piesnia,
ktorej tres¢ filozoficzna odnoszaca sie do losu bohaterow sprawia,
iz w maskach dopatrujemy wptywu jakiej$ potegi nadnaturalnej, za-
gadkowa posta¢ pacholecia i wreszcie dziwne objawy przeczucia
w sercu Maryi i Wactawa — robig na czytajgcym wrazenie, ze poeta
chciat tu innym, niepojetym sitom przypisa¢ wywotanie nieszczescia,
chciat wykazaé, ze cztowiek, jak marny li$¢ na morzu, bezczynnie i
biernie musi im ulegac; ze szczescie cztowieka to

Jak promyk, co z oblokéw na wynioste gory
Btysnie m— i znéw go skryjg wiatrem gnane chmury.
. 12.

ze stodkie w zyciu chwile
Sg jak pogodne niebo, gdy piorun grzmi w tyle I. 15.

ze W tym dzikim $wiecie wiatr pocieche wodzi. |. 16.
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ze wreszcie $mierci wszystko ulega, wszystko jest przemijajace,
znikome.

W ,Maryi" mamy tedy juz S$lady tego pessymizmu, ktory
dzi$ zbyt moze zapanowat w poezyi.

Ach, pytaj raczej, — wola poeta — na co dobro¢ sie
[tu przyda,

Gdzie co czule, szlachetne tylko chwile Swieci,

Gdzie zgon starych rodzicow — korzysScig ich dzieci,

Gdzie chlubna mito$¢ bliznich w udanej tkliwosci

Cieszy sie ich niedola, lub szczescia zazdrosci,

Gdzie rola wzniostych checi zawsze sie nie uda,

Bo w S$liczny welon cnoty stroi sie obtuda. Il. 20.

Na usprawiedliwienie autora trzeba doda¢, ze do smutku, roz-
czarowan, rozpaczy zycie jego osobiste, jak i nasze publiczne i spo-
teczne dato nie mato watku. BOl tez — to gtébwna cecha naszej
literatury XIXgo wieku. Krasinskiego n. p. literacka posta¢ przed-
stawia sie jakby kirem odziana i nad grobami biadajgca Beniowski
i Lambro przesigkniete pessymizmem. Jeden tylko promyk o$wieca
owg czarng mys$l ,,Maryi" to religijnos¢. Natchnat nig poeta Marye
i Miecznika, ale dat do poznania, ze i sam jej peten.

SURJEKTYWIZM W ,MARYI".

Te dwie cechy ,Maryi", pessymizm i religijnos¢, wigza sie
z zagadnieniem, o ile subjektywne uczucia autora wmieszaty sie do
watku poematul).

»,Dawno juz niedoznana pociecha ozywia serce moje"... za-
czyna Malczewski swg dedykacya. ,,Teskne i jednostajne wiersze
moje — pisze dalej — jak nasze pola i jak m¢j umyst'. Stowa te,
chocby$Smy nie znali stanu duszy autora pod koniec zycia, stwier-
dzatyby juz wplyw osobistych jego uczu¢ ng sposob artystycznej
tworczosci. Jak na polach Ukrainy, cichy smutek zalegt w jego
sercu, jakby w niem wszystko zamarto. W gtebi tylko lezato w ro-
dzajnym popiele .ziarno, gdy réwnoczesnie robak rozpaczy je toczyt.
Mysl o $mierci, o znikomosci rzeczy ludzkich owladngwszy sercem
poety, wycisneta silne pietno i na mysli gtéwnej i na wielu uste-

J) .Z wyjatkiem ,Dziadéw", nie wiem, czy mamy drugi utwor,
w ktorymby podobnie jak w ,Maryi" zespolita sie indywidualnos¢
poety ze swg kreacyg". (L. Siemienski, Przeglad Iwowski 72. str. 347.)
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pach ,Maryill Widocznie nietylko prywatne, ale i publiczne nie-
szczeScia dodawaty zywiotu do smutku ’). W wierszu p. t.. Duma-
nie nad Wistg® przysztos¢ Polski porownat z mamigcymi bla-
skami srebrnej powierzchni Wisty, w ktorej glebi miesci sie ,,nurt
metny i burzliwyll i — z wesotg na pozor twarzg, ,.cho¢ bol serce
ttoczy i rozpaczil

Smierci, ty zg6j blizny — pisze —
Bo dtugie zycie, jak ta rzeka stona,
Ptynie i ptynie i kona.

Subjektywne usposobienie autora w ,Maryil dwojako sie
objawia: w zwigzku z akcyg i zupetnie nawet luznie. Pomingwszy
juz gtébwna osnowe i sposéb jej rozwiktania® po catym poemacie
znajdujemy rozlany gteboki smutek, daleki od kwilen senty-
mentalnych, bo tchnacy niektamang prawdas) i zajmujacy jako
kazde prawdziwie wyrazone usposobienie duszy, ktérego nadto za-
letg, ze jest w zgodzie z tragiczng trescia, ze sie wyraza krétkimi,
dosadnymi, jakby krwig pisanymi zwrotami. Nie rozwodzi sie autor
po aktorsku nad sobg, nie deklamuje o swej bolesci, ale ustepami
jednem tchnieniem zapatu napisanymi rozswieca wiasne serce do
glebi. Smutek ten wdziera sie do charakterystyki oséb, do obrazéw
przyrody, przenika kazdy niemal wiersz poematu, kazde prawie po-
rownanie.4), przeglada z wielu zdan ogolnych, jak n. p. précz wy-
mienionych wyzej:

Bo w zyciu cho¢ ta jedno$¢, ze rozkosz z cierpieniem,
Trud, nuda, wstyd i hanba korczg sie znuzeniem. Il. 13.

") Przyborowski sadzi, ze patrzenie poety na ludzko$¢ przez
pryzmat bolesci jest wynikiem: a) niezadowolenia z terazniejszosci
w poréwnaniu z przesztoscia, b) osamotnienia w przekonaniach polity-
cznych. (Oh, nie, ja wszystkim obcy $rdd mojej ojczyzny.)

2) Tygodn. liter. 1842, str. 162. Tre$¢ wiersza i dosadna forma
silnie przemawiajg za jego autentycznoscia.

8 Tylko ten, co przechodzit wszystkie szczeble rozpaczy, zdolnym
byt wykopa¢ tskie przepasci. (L. Sirmienski, Przeglad Iwowski 72 r.
str. 344.)

4) I cicho, jak na sercu $mier¢ swoj obraz kresli,
I pusto, smutno, teskno, jak u Maryi w mysli.
I cicho jak modlitwa w tono Boga ptynie,
| pusto smutno teskno, jak gdy szczeScie minie. |. 19.
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lub:
Stalowa odziez — w $wiecie i przyjazn ztosliwa:
Wodzieczne serce — to mito$¢ na zbroi spoczywa. 1. 17.

WspominaliSmy juz, ze gleboko smutne kwilenie pacholecia
da sie dostownie odnies¢ do poety. W narzekaniu tem umiat on
zrecznie ukry¢ sie i zwigza¢ z treScig utworu. Podobng w zyciory-
sie zrobiliSmy wzmianke o trzeciej zwrotce piesni masek. Do sta-
wnej zwrotki jej:

Ach na tym Swiecie
Smier¢ wszystko zmiecie...

wybornym moze by¢ komentarzem Dumanie nad Wista.

Do tej samej kategoryi =zaliczy¢ trzeba takze 22 wierszy
ustepu 7, Il piesni. taczy je poeta z nastepujgcym opisem stanu
Wactawa stowami:

Czy te lub inne jeszcze dotkliwsze katusze
Zlaty swoj wrzacy ukrop na miodzienca dusze,

dajagc tem do poznania, ze nie mowit wylgcznie o cierpieniach
swego bohatera. Jakoz z ustepu tego nastepujgce stowa:

Gdy ztos¢ w swojem szalenstwie zrobita zabawe
Wydrze¢ zycie w kaduku, ale pierwej staw e

I nietylko obecnos¢ tarza sie w ohydzie,
Przyszto$¢ jeszcze okrutna, rozczochrana idzie
Komu? anielskiej duszy, co za to przekleta,

Ze cukrem przyjmowata drapiezne zwierzeta,

lepiej dadza sie do stanu autora odnies¢, niz Wactawa lub Maryi.
Zwiaszcza wzmianka o utracie stawy odstonita poete. Ani Wactawa
bowiem, ani Maryi stawie nie grozito niebezpieczenstwo. Zresztg caty
ustep réwnie dobrze do poety sie stosuje, jak do Wactawa.
Wszystkie osoby owiane tym smutkiem. Lampa szczescia
poety zgasta i wszystkie je za¢mita swym dymem. Wojewoda brnie
w rozpacz, roni tzy ,pychy zapatu", a na przyszto$¢ zostaje mu
spoczynek na mrowisku. ,Z gorgcych powiek sen mu trwozny od-
bita". Nie dla niego rozkosze przyrody. Kozak nuci Zzatosng piosnke
i dopiero na stepie nikt mu hula¢ nie zabroni. Wactaw zalewa sie
tzami czutej rozpaczy, badzi ,,w dzikiej umystu pustyni”, naste-
pnie dreczy sie zgryzotami przeczucia, zanim go istotne spotkato
nieszczeScie. Dla miecznika takze ,.czas Swietnych uczuc juz Scie-
mniat i mingt. | boli mu tylko zycie". Marya nosi uschniete ispo-
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pielate serce, podobne do grobowca nadziei. Pachole chce uciec od
rozpaczy, w obcych krajach widzi ucieczke przed ,niezbedng"
zgryzota,
Procz smutku daje nam poeta pozna¢ swe zamitowanie w przy-
rodzie i religijnosc.
O jak Slicznie — wota — wsrdd ciszy w naturze rozlanej

Lecie¢ z stesknionem sercem do swojej kochanej...

Wtedy to stodkie tony, brzmigce przerywanie,
Spiew stowika, szmer wody i zab skrzekotanie

W dzikiej, tesknej i zywej i tkliwej muzyce
Mowig ocknionym czuciom swoje tajemnice.

Ustep ten liryczny zdaje sie by¢ wziety z wiasnych wspo-
mnien autora. Mimowoli odrywamy sie w tern miejscu od Wa-
ctawa, a zwracamy mysl ku poecie, ktory tak bardzo ze swym bo-
haterem wspotczuje.

Malczewski przypisuje bohaterom swym religijnos¢, ale z ka-
zdego wiersza daje do poznania, ze rys ten uwaza za wzniosty,
szlachetny, zgodny z jego zapatrywaniem. Wypowiada ogdlne zda-
nie, ze istnieje tgcznos¢ miedzy niebem i ziemia, ze wobec Boga
nad przepych $wiata widniejszg jest pokora. W losie miecznika i
Maryi kaze poznawac ,te reke wieczng i niepojetg”, ktoéra to karze
ludzi, to kary odwleka; a ludzi uwaza za wygnancow nigdy ze swego
losu niezadowolonych, znajdujgcych tylko w modlitwie pocieche.

Toz usposobienie stwierdzajg tak liczne wzmianki o anio-
tach 1), niebie, Bogu jak i wiara w przeczucia, jak wreszcie wptyw
religijnosci na dwie najidealniej skreslone osoby poematu: Marye
i miecznika.

) Np. ,,Podobni do jakiego od niebianéw gonca" 1.2. W usSmie-
chu Wactawa spieszacego do Maryi ,moze cho¢ czes¢ zachwycenia,
z jakiem wybrani styszg cherubindw pienia" 1. 7. Dusza spieszacego
do kochanki (I11. 14)

rozjasniona, jakby ujscie miata
W niebiosa swego Tworcy, z kajdan swego ciata.



VIII.
Kompozycya ,Maryill

Poemat sktada sie' z dwoch piesni. Pierwsza ziozona z 19
ustepOw jest przewaznie wyjasniajacg. Autor misternie wyprowadza
po kolei wszystkie osoby wsrod bardzo plastycznej i zwiezlej cha-
rakterystyki takowych, wys$wietlajagc réwnoczesnie ich wzajemny
stosunek, nawigzujac watek zdarzen i malujac tto miejscowe. Mo-
znaby jg podzieli¢ na trzy gtéwne czesci: W pierwszych 8 ustepach
wojewoda wysyta kozaka i wojsko. Najpierw poznajemy kozaka
w podrozy i Ukraine (ust. 1—3), potem wojewode (4—®6), nare-
szcie wymarsz wojska (7—8). Czytelnika obejmuje zdziwienie, a za-
tem zainteresowanie, nie wie bowiem, jaki powod cierpien wo-
jewody, od kogo postany i dokad jedzie Kozak i po co wyrusza
wojsko.  Ustepy od 9—14 dajg charakterystyke miecznika (9) i
Maryi (10 i 11), stosunek ich wzajem z sobg (12) i przybycie Ko-
zaka z listem (13), poczem wyjasnienie stosunku z wojewoda, oraz
pierwszy wezet intrygi (14). Uwaga czytelnika nie stabnie. Osoby
zjednywajq lito$¢ i sympatye, a podejrzenie miecznika budzi obawe
o los wyprawy i matzonkow. Ostatnig wreszcie czes¢ | piesni (15—
19) poswieca poeta skresleniu gorgcych uczu¢ mitosci, tgczacych
Wactawa i Marye. Uczucia te i koniecznos$¢ rozstania litos¢ czytel-
nika potegujg. Obawa o powodzenie wyprawy wiezi uwage.

Piesn druga sktada sie z 20 ustepdw i zawiera rozwiazanie
podwojnego watku. Sprawa publiczna odnosi tryumf, bo Wactaw
z miecznikiem odnoszg nad Tatarami zwyciestwo, ale prywatna
kleske, bo Marya ginie. Walke poeta szerokimi kresli rysami, zbro-
dnie utopienia okrywa zastong tajemnicy.

Piesn te, tak samo jak pierwsza, podzieli¢ mozna na trzy czesci.
W pierwszej, sktadajgcej sie z ustepu Igo i 2go wystepuje taje-



87

mnicze pachole i przybywajg w dom miecznika maski. Skargi pa-
cholecia i niejasna przy szalonych skokach, trwozna i pusta, okropna
i wesota pieSn masek budza trwoge, zwiekszajg obawe i uwage.
Watek obawy tej zawigzany juz podejrzeniem miecznika, ze woje-
woda ,,jakie$ mataczyny stroi", snuje sie az do chwili powrotu Wa-
ctawa, podtrzymywany silnem i nieustannem tegoz przeczuciem.
Wstrzasngwszy uwage czytelnika tajemniczoscig tak teraz zastania-
jaca zamiary ma3ek, jak w 1 piesni — wojewody, zwraca sie poeta ku
wyprawie (4 —13). Ostatnia cze$¢ (14—20) zawiera powrét Wa-
ctawa i odkrycie okropnej katastrofy. Toz samo przeczucie, ktdre
dreczy powracajagcego Wactawa, udziela sie czytelnikowi tak samo
jak Wactaw do ostatniej chwili nie wiedzacemu nic o nieszczesciu.
Umie je znakomity artysta utrzymaC i zwieksza¢c az do chwili,
kiedy jej miejsce zajmuje w sercu czytelnika groza na widok ,na-
deciem thustego trupa Maryi"”, w sercu Wactawa zrazu rozpaczliwe
niedowierzanie, potern rozpacz, szat, okropny bol, ktéry go w ostu
pieniu trzyma, to kaze sobie wyrzuty czyni¢ i plakac jak dziecieciu
to wreszcie popycha w zgdze zemsty. Od pacholecia dowiadujemy
sie wraz z Wactawem, ze Marye utopity maski.

Widzimy, ze rnotywa wypadkow gleboko sg ukryte i musi
umyst czytelnika pracowac, nim je przeniknie. Nie dowiadujemy
sie wyraznie, dlaczego wojewoda na zwigzek nie zezwalal, ani list
jego, ani Wactaw przybywszy nie wyjasnia powodu nagtej zmiany.
Dlatego Miecznik i Marya wydajg sie zbyt tatwowierni i bierni,
Pomingwszy te usterke cata budowa poematu stanowi nietylko je-
dnolitg i zaokraglong, ale i artystyczng catosc.

Nalezy podziwia¢ i uwielbia¢ mistrzowstwo poety w wyzyska-
niu sytuacyi i pomystowo$¢ w tworzeniu artystycznych efektow,
a zreczno$¢ w stopniowem ich potegowaniu. Jednym pomystem, je-
dnem stowem umie on do gtebi wzruszy¢ czytelnika, czy to wkia-
dajgc w usta Miecznika wzmianke o nieszczesnym stawie, czy ma-
lujgc cisze przy powrocie Wactawa do domu i owg firanke, ktérg
wiatr wpycha, czy kazagc Wactawowi w rozpaczy wota¢ wody, choc¢
wiasnie w wodzie Marya $mie¢ znalazia.

Do utrzymania nwagi stuzg takze wybornie liczne kontrasty.
Czarne tto zamku, w ktorym kryje sie ponury wojewoda, a prze-
$liczny jasny poranek i wesote usposobienie wyruszajgcego wojska.
Toz samo tto zamku zestawione ze stonecznym obrazem lip starych,
pod ktoremi siedzi Miecznik. Wesote skoki masek i okropny ich
zamiar. Zale pacholecia, wesota pierwsza pie$n masek i rozpaczliwa
piesn ich druga. Rados$¢ z odniesionego zwyciestwa nad Tatarami,
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przeslicznie skreslony zachdd storica — a ponure tto nocy, o$wieco-
nej ksiezycem i rozpacz na widok trupa bohaterki poematu.

Nawet zupetny brak wyraznego zwigzku miedzy maskami
a wojewoda da sie wielorako usprawiedliwi¢. Trzeba pamieta¢, ze
wojewody nie chciat poeta przedstawia¢ jako pospolitego zbrod-
niarza. W zyciu zbrodnia musiata by¢ tak samo zamaskowana.
Kara sprawiedliwosci sprawcow utopienia Gertrudy nie dosiega
tak samo jak w poemacie. Przytem poeta jakby z umystu unikat
antagonizmu miedzy magnatem a szlachcicem, uznajac moze ten
motyw za zbyt pospolity. Dla tego to miecznika nie przedstawia
wcale jako zubozatego, owszem otacza go rojem stuzalcow.
Uwzglednia¢ nawet nie trzeba tej okolicznosci, ze poemat byt
przeznaczony dla czytelnika Polaka, ktdremu w pomoc przyjsé
miat znany fakt utopienia Gertrudy Komorowskiej. | bez tego
uwzglednienia domystowi stato sie zados¢. Wraz z M. Mochna-
ckim widzimy w tem skryciu zbrodni szatg tajemniczosci wy-
soki artyzm i mistrzowstwo poety.

Najzupetniej godzimy sie na zdanie tego krytyka, ze ,nie
masz dzieta w dzisiejszej literaturze polskiej, ktoreby te powies¢
przechodzito badz wielkoscig ukfadu, badz ustawicznoscig ducha,
badz nakoniec umiejetng, szykowna zrecznoscig prawdziwie ar-
tystowskiej ekspozycyi“ ’). ,,Marya#l pod wzgledem tym jest wiel-
kim i moze jedynym procz Pana Tadeusza wzorem. Jezeli su-
rowy Julian Bartoszewicz przynaje, ze jest ona ,,matem arcydzie-
tem'4 to w wielkiej czeSci zapewne ze wzgledu na jej misterng
kompozycya. Jezeli F. S. Dmochowski ) zadaje poecie szereg py-
tan: ,Dla czego wojewoda nie chciat pozwoli¢ na zwiazek corki.
W jakim zamiarze potem sie skionit i wystat go na wojne
z Tatarami? Co za jedno byto pachole? Co znaczg (!) maski
i od kogo wystane? Dla czego one utopity Marye? Jakim spo-
sobem znaleziono jg potem na tozu? (1) Co sie stalo z Wa-
ctawem i pacholeciem?4 — to oczywiscie musimy mu je wy-
baczyé, raz ze nie wszyscy w jednakowym stopniu sg domy-
$Ini, powtére, ze pisarze nasi szkoty Kklasycznej przypisywali
jasnosci w poezyi takie znaczenie, jak Arystoteles w retoryce ’);

*) M. Mochnacki: ,,0 literaturze polskiej w XIX w.4 Warszawa
1830, str. 161.

2 W ocenie ,Maryi" ogt w r. 1825. w Bibl. polsk. t. IV.
str. 76-85.

s) Der Poet will nicht bios verstandlich werden, seine Vorstel-
lungen nicht bios klar und deutlich sein, hiermit begniigt sich der
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cho¢ juz Horacy nie radzit, zeby Medea zarzynata dzieci na sce-
nie, a roztropny Ksawery Dmochowski szydzit w sztuce rymo-
tworczej z pisarzéw hotdujacych zbyt doktadnej opisowosei?d.
Ale F. S. Dmochowski objecywat sobie, ze gdy Malczewski
»uksztatci swdj gust i sprostuje pojecia swoje 0 poezyi“, to
jeszcze bedzie nieztym poeta.

Nie mozemy pomina¢ innej bardzo wybitnej zalety w bu-
dowie ,,Maryi“, t.j. jej obrazowos$ci. Za Lessingiem rozrézniamy
obrazowos¢ malarskg i poetycka. Utwor poezyi moze odznaczac
sie ' w wysokim stopniu poetyckg obrazowoscig, jak n. p. ,Baj
utracony” Miltona, a przeciez nie dawa¢ malarzowi zadnego wy-
konczonego pomystu do materyalnego obrazu. Ale moze tez i po-
etyckg celowa¢ obrazowoscig 1 by¢, jak Homera dzieta, niewy-
czerpang dla malarzéw skarbnica.

Do tego ostatniego rodzaju nalezy ,,Marya“. Poeta w nigj
nigdzie nie usituje kruszy¢ kopii o pierwszeAstwo z malarzem
w celu zmystowego przedstawienia przedmiotéw w przestrzeni
i spoczynku. A przeciez w kazdym prawie wierszu tworzy
obrazy, taczy je w przepyszne grupy, wysokiej artystycznej war-
tosci dla malarza, tworzy w zyciu, w ruchu, o$wietla uczuciem,
faczy Scisle z akcya.

Czlowiek tu wystepuje zawsze w malowniczem otoczeniu.
Lubuje sie poeta szczegdlniej w przedstawianiu ruchu oséb odda-
lajgcych sie. Kozaka tak przedstawia, jakby zdata widziat jego
jazde 2. Oddalajgce sie wojsko (I. 7) widzimy na tle przyrody. 3
Wactaw (Il. 14) znika oczom wiesSniaka 1 zostawia powiesc
o upiorach. W II. pie$ni 5 ust. widzimy go drugi raz oddalajg-
cego sie teraz przy zachodzie stoncad). Poranek w I. p. 6 ust.

Prosaist; sondern er will die Ideen, die er in uns erweckt, so lebhaft
machen, dass wir die waliren sinnlichen Eindriicke ihrer Gtegenstande
zu empfinden glauben... (Lessing Laokoon XVII.) Gleichwol ist der
Sinn in der Poesie nichts und das Gemalde alles. (Tenze XVIII.)
*) Zbyt doktadny pisarz w dziele przedsiewzigtem
POty pisze, az wszystko wyczerpie ze szczetem,
| zeby czytajagcych hojnie ubogacic¢
Najmniejszego szczeg6tu nie radby utracié.
Maluje patac? zewszad chce go wydaé oku... Czes¢ 1.
Pope poemat opisowy nazywa ucztg bez potraw.
2 ,Zginat w rodzinnym stepie nikt go nie dogoni".
3 ..l poszli, poszli drogg za zwawym Kozakiem".
4) Juz rycerze bez koni w czerwonym poziomie,
Juz popiersia wedrujg na krwawionym spodzie.
Juz kotpaki, proporce, juz znikli, jak w wodzie.
Zywot Antoniego Malczewskiego 7
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jest arcydzielem poetyckiego obrazowania. Wrazliwy czytelnik
doznaje najzupetniejszego ztudzenia ; czu¢ rose $wiezg i czerstwy
chtodnawy wietrzyk i czysta won kwiatow. W tym krotkim ob-
razku miesci sie cata przyroda: stonce, ptactwo, kwiaty, rosa,
wiater, wszystko w zyciu, w ruchu, nieopisane, ale znakomicie
przedstawione w stosunku do wojewody i wojska.

Bytoby za dlugo wylicza¢ podobne ustepy. Poeta uwzglednia
wszystkie zmystowe wrazenia. Gdy wojsko wyjezdza (1. 7), wi-
dzimy, ktoredy idzie, styszymy dzwiek trab, szczekanie podkdw,
toskot bramy, echo odbijajagce sie o sklepienie, coraz mniejszy
gwar, wreszcie widzimy tysigce pior, kamieni, farb jaskrawo
btyszczacych przy wschodzie stonca.

Do najswietniej skreSlonych trudno nie zaliczyé obrazu pa-
trzacej za odjezdzajagcymi i znizajacej sie na kolana Maryi (L
r9) ), zaréwno jak obrazu bitwy, pobojowiska, calego szeregu ma-
lowniczego od chwili powrotu Wactawa?) i wreszcie miecznika
na pogrzebie corki (I1l. 20).

Bogactwo to obrazéw i umiejetno$¢ w ich uzyciu i ugru-
powaniu $wiadczy o niepospolitym kreacyjnym talencie poety s).

Tegoz daru obrazowania dowodem jest oryginalnos¢, $mia-
tos¢, plastyczna dosadno$¢ i estetyczny gust widny w uzyciu
bardzo licznych poetyckich zwrotéw i przenosni. Zarzuciéby
poecie mozna w tym wzgledzie przesade, wyniktg ze zbytecznego
nagromadzenia ozdob, ktorej skutkiem jest niejednokrotna nieja-
sno$¢ stylu.  Zgodzi¢ sie trzeba, ze styl i jezyk w poemacie
nie wszedzie ma rowne zalety. Gdzie prawdziwsze i silniejsze
uczucie sercem poety wiadato, tam jezyk ptynat natural-
ny, nawet wzorowy, jak u naszych najznakomitszych poetow.
W ogéle ma on pewng ceche oryginalnosci, nigdzie nie jest nie-
dotezny i nie psuje artystycznej pieknosci. Ale jest w nielicznych
miejscach przesadny i niejasny.

") Obraz ten wywiera¢ powinien wielkie wrazenie. Staje wyra-
Znie w oczach ta nieszczesna, opuszczona, tak szlachetna dla nieba
istota. To podnoszenie sie jej ,do gory, do gory“, zeby ujrzeC jeszcze
raz przedmiot mitosci ziemskiej, ktéry miata na zawsze straci¢ i to
opadanie powolne na kolana, tzy kroplami spadajgce z oczu wzniesio-
nych ku niebu — sprawia wstrzgsajace wrazenie ibudzi gteboka litosc.

2 Cze$¢ te uwaza M. Mochnacki za jedng z najcudowniejszych
w powiesci. PieSA zapustng nazywa najgenialniejszym pomystem
poematu.

s) Patrz zdanie Luc. Siemienskiego. Przegl. Iwowski, str. 346.
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Juz pierwszy krytyk ,Maryill podniést, ze précz niektdrych
L,uchybient styl i wiersz Malczewskiego przypomina naszych da-
wnych pisarzéw, ,ich prostote i dzwiekilll rzeczywiscie archaizmy
dowodzg, ze ksztatcit poeta jezyk na wzorach Zygmuntowskiej epoki,
W kazdym razie przy ocenianiu jezyka nie mozna zapominac, ze ,,Ma-
rya“ jest jednym z najpierwszych u nas utworéw poezyi, gdzie
jezyk postuzyt za podatny i znakomity wyraz gorgcych i praw-
dziwych uczuc.

Oryginalnos$é¢ ,,Maryill

Juz ztego, coSmy powiedzieli o narodowosci, o tle miejsco-
wem, o charakterystyce osdb, o catosci etycznej mysli i kompo-
zycyi, o indywidualnych uczuciach w ,,Maryil, jasno wyptywa,
ze Malczewski nie byt lichym i Slepym nasladowca zadnej po-
wagi, ze nie byl jak chce sprzeczny z sobg w pogladzie na Mal-
czewskiego Julian Bartoszewicz, ,poetag bardzo miernych zdol-
noscill, bo jako taki nie bytby sie zdobyt na ,,mate arcydzietol]
bytby raczej zlepiat jak Kniaznin diugie poematy opisowe, lub
oddawat sie balladomanii, sonetomanii i byronomanii jak wow-
czas wielu.

Ulegt jednak silnemu wplywowi Byrona. Wpltyw ten odrazu
zwrécit uwage krytykow da sie bowiem wyraznie wysledzié
zwlaszcza w kompozycyi, w niektérych artystycznych pomystach,
a nawet w stylu.

Oceniajagc pokrewienstwo duchowe utworéw Byrona i Mal-
czewskiego trzeba mie¢ na wzgledzie, ze istniatlo odo w twor-
cach. Byron dziecie ,stretwiatego po gilotynach rewolucyi wiekull
gnany od krytykéw, znienawidzit ludzi i nienawi$¢ swa tchnat
w bohateréw, ktorych — jak méwi Mickiewicz - wychowywat
na pustyni. Malczewski jadt ,zatrute gorzkie kotacze swiatall
tworzyt poemat, kiedy mu $mieré czarne w piersiach blizny zo-
stawita: to tez na smutng nucit nute i w bohaterow swych wia-
sne przelat gorycze; uczynit to z tern wiekszem powodzeniem,
ze obrany przedmiot tragizmem i grozg z usposobieniem tern
Scisle sie zgadzat. Ale jak znakomicie, korzystajgc z ogolnych

T. S. Dmochowski pierwszy zwrdcit uwage na pokrewienstwo
ukfadu ,,Maryill z kompozycya ,,Korsarzall i ,Lary“. Dr. Gramlewicz
W przytoczonej juz rozprawie drobiazgowo takowe wykazat.

7*
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zdobyczy sztuki Byrona, umiat sie zdoby¢ na oryginalng twdrczose,
zachowac realne tto i konsekwencya w charakterystyce miecz-
nika. Jakze rézng jest np. rozpacz Giaura i miecznika! Giaur to
cztowiek, ktory stracit ufnos¢ w prawde zdobyczy 18 wieku, ale
jest racyonalizmem pomimo to opanowany. Na nieszporach ,stu-
cha Spiewania, lecz gtosu nie tgczy“. Nie chodzi do spowiedzi,
nie ktania sie przed Bogarodzicg, nie kleka przed Cialem pan-
skiem, stoi z wyrazem rozpaczy, wzgardy i obawy. A Miecznik?
Wzniosta jego postaé, rycerska piers krzyzem lezy w czasie po-
grzebu, w kurzawie sie wala przed Bogiem. Blady, smutny, jak
pogrzebowy obrzed, tylko mu oczy sie Swiecg jak robak Swieto-
janski. Pochowat zone, chowa corke ... Na toz hustat jg w ko-
tysce? Na toz lame jej wozit? ...

Dzieta Byrona tchng smutkiem rozczarowania, wynikajgcym
z filozoficznego sceptycyzmu: ,,Maryal smutkiem, tagodzonym re-
ligijng wiarg. Smutek Byrona nazwa¢ mozna og6lno-ludzkim,
rozpaczliwym; smutek w ,Maryil osobistym, wiecej tragicznym
i estetyczniejszym, bo umotywowanym nie btedng filozofig, ale
istotnym ciosem wypadku. Ludzko$¢ nie ma powodu rozpaczac
0 sobie, ale sg jednostki srodze dotkniete rekg losu i te nie-
szczesciem swem rozbudzajg litos¢ i trwoge. Nawet 6w pessy-
mizm w ,,Maryill o ktorym wspominalismy juz, nie wynikt z bte-
dnej i chorobliwej filozofii, nie ma pokrewienstwa z tem, co
znane jest pod nazwg Weltschmerz i nie jest koniecznie nasla-
dowanym z Byrona. GdybysSmy reminiscencyi takich zdan, jak
np. ,,A kiedy rado$¢ btysnie, to zaraz i mija" ... sheieli u in-
nych szuka¢ poetow, tobySmy mogli w kazdym znalesc.

Byrona zowig krytycy poetg krytycyzmu i analizy 18 wieku.
Kreslagc swych bohaterow godzit w ducha czasu. Malczewski
uchwycit gtéwng idee przesztosci naszej.

Obu tych poetéw faczg jednakowe poglady na potege mito-
Sci. Po stracie Maryi Wactaw staje sie w ciggu jednej minuty
»Ziemi ohydall

.. .serce zdradzone, poktute
Zepsuto sie w truciznie przez jedne minute. (11. 18.)

Poeta wyraznie wypowiada mysl, ze na Swiecie

.. .tylko jedna stodycz, w wzajemnym zachwycie
Serc wiernych, niezgadnionych zanurzy¢é swe zycie.

(11. 18.)
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Czyz nie tak samo Byron? Manfred zdobywszy wiadze nad
duchami, mysli o ujrzeniu zmartej Astarty; ona tylko mogta go
byta uszczesliwi¢. Zulejka w , Narzeczonej z Abydos“ umiera
z zalu, straciwszy ukochanego Selima. Kain, opanowany duchem
niewiary i zwatpienia w obec pieknosci Swiatéw, wota do Lucy-
fera, ze niebieskie gwiazdy, ciemny biekit nocy, blask wscho-
dzacego stonca i purpury zachodu i bory cieniste i szczebioty
ptaszgce niczem mu sg wobec oblicza jego Ady.

Haida umiera z b6lu na widok krwi Zuana (IV. 58). Nie
tylko te przyktady Swiadczg, ze Byron tylko w roskoszach Neuhy
i Torkwila widziat szczecie. W Giaurze moznaby mysl gtowng
dojrze¢ w stowach:

Tak ogien uczu¢ i sztuka kobieca
Najtwardsze serca zmiekcza i rozswieca;
Lecz raz nagiete zmianom nie ulegnie
| predzej peknie, nizli sie odegnie.

W stosunku Wactawa do Maryi i Giaura do Leili ta roz-
nica, ze pierwszych tgcza mitos¢ i religijne Sluby, dzieli za$ ojca
wola; drugich dzielg prawa Hassana, faczy wzajemna jedynie
mito$¢. W ,,MaryiZ¥ ojciec topi synowe i naraza sie na meki mo-
ralne, tu Hassan za utopienie Leili ponosi $mier¢ z reki Giaura,
Giaur za$ cierpi moralnie. W obu poematach kobieta staje sie
w podobny sposéb ofiarg. Uczucie ku kobiecie ogarneto w du-
szy Wactawa, jak nieugaszony ogien, wszelkie inne uczucia: am-
bicye, mito$¢ ku ojcu, poszanowanie ojcowskiej wiadzy, przesady
spoteczne. Podobna mito$¢ ptonie w opustoszatem sercu Konrada
(z poematu ,Korsarz®), ktéry w przededniu kary $mierci jednej
tylko mysli nie maégt uspi¢: jak zniesie Medora wies¢ o jego
Smierci (1. 1).

O analizie uczu¢ dokonanej przez obu poetow da sie w ogole
powiedzie¢, ze w Byrona dzietach wida¢ twdrce dojrzatego, ktéry
wysnuwat z serca nieskonczenie diugie pasma uczu¢ w ich ty-
siecznych odcieniach, rozmiarach, barwach: w ,Maryi**, — autora,
ktory wybuchat ogniem namietnosci i zna jego zary, ale go nie
analizowat. Postaci ,Maryi** czesto jednym zrecznym rysem
kragto i barwnie wyskakujg przed oczy czytelnika z tta poematu;
Byrona sa gtebsze, ale wydajg sie bledsze.

PowiedzielisSmy wyzej, ze wptyw poezyi Byronowskiej najwie-
cej uwidocznia sie w ukladzie Maryi. Umysing niejasnos¢ w celu
trzymania uwagi czytelnika i stopniowe jej rozjasnianie, czeste prze-
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noszenie akcyi, przeplatanie jej badz obrazami przyrody, badz re-
fleksyami znajdujemy w kazdej prawie powiesci Byrona. W poema-
cie Lara dopiero na koncu dowiadujemy sie, ze bohater jest Kon-
radem, a jego paz, Kaled, Gulnarg. Giaur zawiera znacznie wiecej
tego rodzaju zagadek, niz Marya. llez tu pytan mdgtby zada¢ P. S.
Dmochowski! Co to za t6dz, ktora przekrada sie brzegiem do Porto-
Leone? Dlaczego tak ucieka Giaur? Jaka to kobiete i za co emir
topi na Srodku zatoki?... 1 t. d. Rzeczywiscie dopiero na korcu
utworu bardzo uwazny czytelnik zdaje sobie sprawe z wiasciwej
tresci. | rodzaju takiej kompozycyi potepi¢ nie mozna; ma ona bo-
wiem na celu wywotanie artystycznych efektow.

Oprocz sposobu kompozycyi przejgt Malczewski od Byrona
niektére pomysty, a nawet ulegt urokowi stylu i obrazowania tego
poety.

Lara Byrona, podobnie jak wojewoda, usuwa sie od towarzy-
stwa z ludzmi: ,Wtedy, jak opowiadali rzadko wzywani studzy,
stycha¢ byto pézno w nocy jego szybkie kroki w ciemnej ga-
leryi, gdzie jego przodkowie ponuro nan spogladali ze sta-
rozytnych obrazow, pozawieszanych w okoto nasc.ianach“. (ust.1X.)
Oczywiscie rozny jest powod tego postepowania Lary i wojewody.
Pierwszemu chodzi o ukrycie swej osoby, drugi doznaje wyrzutow
sumienia po wystaniu Kozaka i Wactawa z wojskiem. W Kor-
sarzu Konrad przed wyruszeniem na wyprawe wojenng zegna sie
z Medorg, podobnie jak Wactaw z Marya. Medora uznaje te wy-
prawy Konrada za niepotrzebne, opowiada o swych cierpieniach na
mys$l niebezpieczenstw kochanka, — i Marya petna ztowieszczych
przeczu¢. "Wactaw podobnie jak Konrad radby zosta¢, walczy z 3oba,
wreszcie obaj ulegajg gtosowi obowigzku. Zestawiamy tu ustepy obu
poematow:

tkajac na szyi zawista rekami,
Drzace w nim serce czuje pod
[ustami.
On nie $miat podnies¢, nie Smiat
[znies¢ widoku,
Bladosci twarzy i rozpaczy w oku.
Sttumiony oddech i mdte serca bicie.

Strzat, drugi, trzeci—$cisnatz u-
[niesieniem
I drzacym krokiem zaniést ja na
[toze.

XI1V. I. w thum. Odynca.

Padta w drogie objecia i wygietg
[kibi¢

Zal z takg drzaca trwoga do niego
[chciat przybic,

Taka mdtos¢ w bladych licach,
[a Sliczne ramiona

Tak go czule garnety do stodkiego
[tona.

Wota do chwaty trgba, siwy wodz
[go czeka...
Powstat, ztozyt sivg luba...

Marya 1. 18.



Wiatr ledwo szemrze, mnie stychac
[szum burzy.

Lub gdy posepnem odezwie sie
[wyciem,

Zda sie, ze jeczy nad twojem roz-
[biciem

O siebie ty wiesz, ze sie nie boje.
Lecz twoje szczescie, lecz ach zycie
[twoje.

Medora w Korsarzu X1V.
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Gdym chciata ciebie sttumi¢ mc-
[dlitwy pociechg

Zaraz mi brzmialo jakby twego
[zalu echo...

To moze Bdg skarze tak zywe ko-
chanie

| tatarska ci strzata w serce sie
dostanie.

Cieszy¢ sie twa radoscia...
Marya 1. 18.

Przytaczamy tu ustep z Narzeczonej z Abydos w zestawieniu
z odpowiedniem miejscem Maryi na dowod, jak bardzo Malczewski
ulegat wptywowi nietylko jednego poematu Byrona.

Zulejka.
Ze ja cig kocham, wiyz ci to rzecz
[nowa ?
Kocham, jak kochadé nie mozna go-
[recej,
Zawsze jednako, bo nie umiem
[wiecej!
Innego szczescia nie wystawiam
[sobie,
Jak by cie widzie¢, stysze¢, byc
[przy tobie.

I gdybym mogta na przysztosé
[wybieraé i

Z tobg chce tylko i zy¢ i umierac,
Ciebie pociesza¢, doglada¢, pia-
stowac,

Bawi¢, usypia¢, usciska¢, catowad.

Jednej ci tylko nie oddam postugi:
Oczy twe kiedy$ zacisnie kto$
[drugi...

Marya.

Czy Marya ciebie kocha? m¢j
[drogi, moj mity!

niz kocha¢ wolno i niz
[mogg sity,

Wiecej, niz watte serce, gdy jemu
[jJuz zadosc,

Znies¢ umie tak niezmierng, nie-
spodziang radosc,

Wiecej

Cieszy¢ sie twg radoscia, twoj
[smutek fagodzic,
By¢ twoich chwil ostodg, czasem
[i ozdoba,

Zyé dla ciebie i w tobie, umiera
[pned toba.

Po odejéciu Wactawa Marya zostaje W takiem usposobieniu,

jak Medora po pozegnaniu Konrada.

Korsarz XV.
Co? on juz poszedt? straszliwe
[witanie,
Gdy kto tak nagle samotnym zo-
stanie !

Przed chwilg jeszcze tu stat —

Marya 1. 18.
Juz odszedt, wzigt spokojnos¢ przed
[wzrokiem, co czuwa;
L$niaca, wyniostg posta¢ krok kazdy
[usuwa,
Juz w jego proéznem miejscu za-
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[widze — gadat,

Jeszcze glos stysze — tu cien jego
[padat.

(Potem wybiega Medora i patrzy,
[czy go nie ujrzy.)

[dumana, blada

Cisze budzac westchnieniem sa-
[motnos¢ usigda.

Wzniosta swa lekka posta¢ do gory.
[do gory...

tylko wiatr szare
[goni chmury.

Nic nie widac,

W dalszym ciggu Korsarza Byron analizuje usposobienie Kon-
rada (I. 15), podobnie jak w Maryi czyni to nasz poeta z Wacta-
wem (Il. 6.) Zachod stonca w ustepie 3. Il. piesni Maryi przypo-
mina podobny obraz w Il1l. 1. Korsarza.

Zwolna piekniejsze, niz w dzien-
[nej kolei

Zniza sie stonce ze wzgo6rza Morei,
Nie w mgle, jak indziej, blade, bez
[promieni,

Lecz jak ognisko zyjacych ptomieni.
Po $piagcej gtebi smugiem ziota
[ciska,

Wre zda sie woda, gdy drzeniem
[potyska.

Bdg wesotosci spojrzeniem wesotem
it d

Stonce juz woéwcezas tuk swoj zbie-
gajac szeroki
szare bar-
[wito obtoki,
Swiattem po
[ziemi i wodzie

Na swym bogatym tronie ptoneto
[w zachodzie.

Juz jego petne dziwdw nie razi
[spojrzenie,
widome rozsiewa
[ptomienie.

Czerwonym blaskiem

A zoktym drgajac

Lecz tagodne,

it od

W bitwie bohaterowie obu poematow sg ponurzy, obaj dziel-
nie dowodzg wojskiem, obaj szukajg Smierci i szerzg w szeregach
wrogéw poptoch, a wodzowie wrogéw podobnie sie sroza.

Widzi to Said, widzi i poznaje,
Przed jakg garstkg pierzchty jego
[zgraje.
Wstydzi sie btedu, wstyd wscie-
kto$¢ w nim drazni.

Alla il Alla! okrzyk zabrzmiat
[w gminie.
Kazdy jak wsciekty pomsci sie lub
[zginie.
Korsarr 11. 6.
(Tak samo w 1. 13 Korsarza :
ciezy¢ lub zging¢").
rozni sie w szczegotach,

Opisanie bitwy w obu poematach,
o tyle podobne w og6lnym sposobie

Spostrzega, ze to dzietlo samotnego
[meza,
Targa kfaczastg brode. ..

.. .Zwyciezy¢ lub zging¢ !

»,Lecz dzis, dzi$ trzeba zwy-
o ile
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przedstawienia. Konrad wreszcie poswieceniem Gulnary ocalony z wie-
z6w Saida z takiem samem uczuciem, jak Wactaw, w chwili, gdy mu
wszystko zapowiadato powrdt dawnego szczescia, znajduje Medore
bez zycia (Korsarz I11. 19.)

U drzwi zamknietych wstrzymat sie i stucha;
Wszystko uspione, w koto ciemno$¢ gtucha.
Puka i gtosno — echo sie rozlega,

Nikt nie otwiera i nikt nie przybiega.
Puka, lecz z cicha — bo dtor jego drzaca,
Bo w duszy jego mysl przerazajgca.

Drzwi sie otwarty, lecz przy nich nie ona,
Na ktorej uscisk gotowat ramiona.

A stuga milczy — on dwakro6 prébowat,
Dwakrod chciat spyta¢ i stow nie znajdowat.
Porywa lampe — w pospiechu i trwodze

Z rak mu wypadta i zgasta przy nodze.
Poszedt w ciemnosci — lampa tylko druga
Z gtebi mrocznego korytarza mruga.
Eozemknat izbe — wszystko sie odkryto,
Co jego serce czulo — nie wierzyto.

Nie wyszedt, nie padt, nie ptakat, wzrok wlepit,
Zimny dreszcz serce Scisnagt, nie pokrzepit.

Nastepuje potem w Korsarzu opis Medory. Malczewskiego
opis martwej Maryi jest realniejszy, wiecej wzrusza. Przedstawie-
nie rozpaczy Wactawa zywsze, o ile i temperament jego zywszy,
niz Konrada. Byron ciato Medory po $mierci idealizuje, w rece
wklada kwiat, usta krasi ostatnim blaskiem zycia, jakby .usmie-
chem zmeczone chciaty spoczynkull Obaj poeci wspominajg o wio-
sach, ustach, cerze i wyrazie twarzy. | Konrad i Wactaw, przeko-
nawszy sie 0 niezmiennem nieszczesciu, wybuchajg krotkim pla-
czem. Podobnie jak Wactaw, Konrad po stracie Medory z roz-
pacza w sercu wybiega, autorowie nie méwig czytelnikom dokad.

Zbyt to oczywiscie silne reminiscencye, azeby nie wzbudzity
podejrzen, ze Malczewski z petng Swiadomoscig tworzyt takiez same
sytuacye, i to w celu nasladowania jednego szczegllnie poematu,
t. J. Korsarza. Wszakze kto zna, z jakg sitg uczucia i $miatoscia,
z jakim przepychem i oryginalnoscig obrazowania, z jaka konse-
kwencya wiasnej akcyi tworzy nasz poeta, z jakg naturalnoscia,
prawda wigze pomysty, ten przyzna¢ musi, ze jest on oryginalnym
wykonawcg, a chociaz ulegajac urokowi Byrona, przyjmuje nieraz
bezwiednie jego pomysty i wpada w kolej jego stylu, to przeciez
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mistrza w wykonaniu niejednego pomystu znacznie przesciga,

fie-

miniscencyi stylu Byrona w Maryi jest bardzo wiele. Dla przyktadu
zestawiamy 12 ustep Giaura i poczatek Maryi.

Kto tam grzmi konno po skalistej

[drodze?

Wygiety naprzod, na wiatr puscit
[wodze,

Kopyt tententy, jak grzmoty po
[grzmotach

Wecigz budzg echo drzemigce po
[grotach.

Kon .jak kruk, czarny, a na bokach
[piana,

Jak gdyby $wiezo z morza szu-
[mowana.

Wieczér juz u$pit fale morskich
[toni,

Ale nie serce tej dzikiej pogoni.

Groznie na jutro niebo sie za-
chmurza,

Ale grozniejsza w sercu Giaura
[burza.

Spigt ostrogami, whiegt na wierzch
[opoki

Ocieniajacej gtebine zatoki,
Obleciat w koto, znowu na doét

[gonit...

Tam, tam poleciat... Sladem jego
[biegu

Szty mimowolnie oczy me wzdtuz
[brzegu.

| dlugo w uchu huk kopyt sty-
szatem

Ei ty na szybkim koniu, gdzie
[pedzisz kozacze ?

Bo i czapke$ nasunagt i rozpuscit
[wodze,
A diugi tuman kurzu ciggnie sie
[po drodze.
Gdy kon, co jak ty dziki lecz po-
stuszny zyje,

Porze szumigcy wicher...

Ciemny Boh po granitach srebrne
[szarfy snuje,

A S$miaty wierny Kozak.. .
Szumi miyn na odnodze i wrdg
[w tozie szumi,
A zwawy, wierny konik Kozaka
[rozumie.

Minat juz Kozak bezdnie i gtebokie
. : . [jary- e
Przyleciat do figury, cojej wzgorek
[znany. . .

Uchylit przed nig czapki, zegnat
[sie trzy razy.

Zgingt, w ojczystym stepie nikt
[go nie dogoni.

i daleko stycha¢ kopyt
[brzmienie!

I dtugo

W wielu miejscach znajdujemy zupetnie te same Inb podobne

zwroty i poréwnania. N. p.:

A jako ptaszek, gdy go waz urzecze,
Trzepoce skrzydta, ale nie uciecze,

Tak widz...

Giaur 44.

Gdy ptak z karmem pisklecia trzepoce swe skrzydta,
Widzi chiopie z pateczka, a na szponach sidfa. 11. 7.
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Byron Giaura dusze poréwnuje z olbrzymiemi zwaliskami. Mal-
czewski pyta:
Co Wactaw sobie w zyciu moze obiecywac?

Wszystko on juz postradat i chyba to zyska,
Ze nie czas, ale ptomien zniszczy w nim zwaliska, I1. 19.

W Giaurze:

Jak sie wezbrana rzeka w morze leje,
Tak sie spotkaty wrogéw zgraje obie.. .

W ,,Maryi

I nagle, jak wodostok, rycerze zajadli...
W ,Maryi":

Jak lwica opusciwszy swoje lwigtko skoczy... 1l. 11
W Giaurze:

Pdjdz do jaskini, gdy strzelcy wychwycg
Z gniazda Iwie mate i rozméw sie z lwica...

Podobne poréwnanie w Don Zuanie V. 132.

W Korsarzu:

Wstret ma i8¢ na jaw, ztej mysli katusza,

Wewnatrz to, wewnatrz — tam pracuje dusza! (X. 1)
W, Maryi":

W giebi to, w gtebi robak przewinienia.
W ,Narzeczonej z Abydos™:

Cérka ma, gdziez jest? — Gdziez jest!.. Echo odpowiada.
. 27.
W ,,Maryi":
A dla nas juz jest szczescie! Echo méwi ,nie ma".

1. 16.
W Giaurze:

Umart z reki cudzoziemca
I obcy w swym rodzinnym Kkraju.

W Larze:

Ezzelin po powrocie z podrézy

Stat sie obcym w swoim kraju (/. 23.)
W ,Maryi":

Och nie —ja wszystkim obcy $réd mojej ojczyzny. (Il 1.)
W Korsarzu:

Zycie go tylko, ze je ustrzegt, boli. (I1. 8.)
W, Maryi":

I boli go tylko zycie, a kwiat jego zginat. 1. 9.
W Giaurze:

Bole$¢ bez imienia, bez nadziei, bez konca.
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W, Maryi":
Jak rozpacz—bez przytutku — bez celu— bez granic.)
(Z 8)

Moglibysmy wreszcie licznymi przykfadami udowodni¢, ze sty-
listyczne zwroty tego rodzaju, jak apostrofy, epanafory, sprostowania,
personifikacye poje¢ abstrakcyjnych, wykrzykniki, ktérych Byron na-
gromadza w dzietach swych niebywatg do jego czaséw ilos¢, sg
bardzo wazng cechg i ozdobg stylu Maryi. +tatwo wykaza¢ takze,
ze bardzo charakterystyczny sposéb w Maryi budowania dlugich
okreséw (n. p. w . p. 12 ust) da sie znaie$¢ niejednokrotnie u By-
rona. (n. p. w Korsarzu . 15. czternastowierszowy okres. Tamze IlI.
6, 24ro wierszowy.) Nie chcemy wszakze checi swej czyni¢ zadoSt,
azeby zbyt dlugo nie udowadnia¢ tego, co juz wydaje sie dostate-
cznie udowodnionem.

1) Dr. Gawalewicz byt zdania, ze Malczewski $wiadomie ,brat
niektére zdania z Byrona i dostownie umieszczat je w ,Maryi". Do
takich zalicza:

Targa ktaczasta brode... (Marya II. 10.)

He tore his beard... {Korsarz II. 4.)

Krotko juz trwata walka... {Marya Il. 12.)

Short was the conflict. {Lara Il. 11.)

Spiewa mu gtosno wicher... (Marya Il. 6.)

Loud sung the wind obove (Korsarz Il. 7.)
Zdaniem naszem czynit to poeta bezwiednie, zostawat tylko pod sil
nym wptywem poezyi Byrona, w ktorej sie widocznie bardzo rozczy-
tywat i lubowat.



ZAKONCZENIE

Z powodu zatracenia innych utworéw Malczewskiego, mozna
ocenia¢ znaczenie jego w literaturze tylko na podstawie Maryi.

Wiadomo, ze poprzedzity ja co do czasu poezye Kazimierza
Brodzinskiego (Wiestaw 1820, dwa tomy poezyi 1821 roku), dwa
tomy poezyi A. Mickiewicza (Wilno 1822/°\ a nawet pierwsze
piesni Bohdana Zaleskiego. W chwili t- ,y wyjscia Maryi walka
o reforme poezyi juz sie stanowczo przechylata na strone Adama
Mickiewicza. Pomimo to nie zna¢ w Maryi wptywu poezyi wiel-
kiego wieszcza z Litwy. Odrebne zajmuje ona stanowisko takze
wobec ukrainskiej szkoty. Przeciez nalezy tak co do czasu wyjscia,
jak co do wielu innych istotnych i formalnych znamion do naj-
wczesniejszego okresu odrodzenia naszej poezyi. O ile w Grazyny
lub Wallenroda, Kaniowskiego zamku lub Jana Bieleckiego budowie
zna¢ wpltyw Byrona, o ile w treSci autorowie dziet tu wymienio-
nych siegneli jako do zrédta badz do gtebi wilasnego serca, badz
do dziejow narodu, podan i piesni ojczystych i zywej rodzinnej
przyrody, — a w obrazowaniu, pozbywszy sie oschiego aparatu my-
tologicznego, glebiej pojawszy znaczenie i $rodki obrazowego przed-
stawienia, szli za popedem wiasnej wyobranzni, ksztatconej na wzo-
rach greckiej poezyi: — o tyle Malczewski ptynat zgodnie z tym
pradem odrodzonej literatury, cho¢ moze bezwiednie.

Zastuga wskrzeszenia kilku wyzej wymienionych ryséw prze-
sztosci i otoczenia jej blaskami idealizmu, zwlaszcza stworzenia
ideatu szlachcica-rycerza w mieczniku i uderzenia w gtéwng idee
polityczng zewnetrznych dziejow Polski w walce z Tatarami, tem
wiekszg zapewnia Malczewskiemu stawe w literaturze narodowej,
im prawdziwszg okazuje sie rzeczg, ze zaden z poetow naszych nie
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dotknat tego w tak artystycznej formie; a z drugiej strony olbrzy-
mia gtebia uczu¢ w kresleniu stosunku mitosci miedzy Wactawem
i Maryg, oryginalne tto melancholii rozlane po catym utworze,
prawda i barwno$¢ w obrazach zywej przyrody, a umiejetno$¢ w ich
uzyciu, przepych obrazowania, bardzo misterny uktad catosci, stawig
Maryg w ogdlnej literaturze poetycznej nie w rzedzie poematow
»,hasladowanych* z Byrona, ale w rzedzie tych, co majgc forme
taka, jakg Byron wielu utworom swym nadawal, wziety 2zycie
z glebi samorodnego ducha autoréw, godne sg przeto sta¢ na
tej samej wyzynie, na ktorej stoja powiesci wielkiego angielskiego
poety.



DODATEK

A) Zrodta do zywota Antoniego Malczewskiegol).

I. Zrodtami pierwszorzednej wartosci sg pisma samego poety.
Z takowych sg nam znane:

1. Oda do wojny, drukowana w Cmentarzu powgzkowskim
(t. 1, str 248). Bekopis jej, autograf — jak sie zdaje — z pod-
pisem Malczewskiego znajduje sie w Bibl. Ossol. w zeszycie Skim-
borowicza (Bs. Nr. 2442, str. 194—202). Wojcicki pisze, ze re-
kopis tego wiersza bez podpisu autora dostat od szambelana Ski-
bickiego, ktéry z najwiekszg pewnos$cig przypisywat jego autorstwo
Malczewskiemu. Dla poréwnania przytaczamy to, co o0 nim pisze
Skimborowicz w wyzej wymienionym rekopiSie. ,Wiersz ten —
czytamy tam — wiasng rekg autora jeszcze w bardzo miodocianym
wieku i moze jako najpierwsza proba wpisanym zostat do ksiegi
pamigtek Skibickiego, szambelana, kuratora honorowego szkét wo-
tynskich. Ten wprost mi od siebie udzielitil

) Powszechnie w mowie i literaturze przyjeta sie nazwa Mal-
czewski. Taka pisownie znajdujemy w podpisie poety pod wierszem:
,Oda do wojnyll, ktoéry prawdopodobnie jest autografem, (w Bibl. Oss.
Bs. N. 2442, str. 202). Taki podpis znajdujemy takze pod powiast-
kami w 1821 i 1820 w ,Rozmaitosciach Iwowskichl drukowanemi.
Niewatpliwie podpisywat sie pdzniej poeta: Malczeski. Swiadczy o tern
Wojcicki (Cm. pow. I, str. 246, 7). ktéry widziat autografy listow
poety: Swiadczg dwa autentyczne podpisy na kwitach w Bibl. Ossol.
Bs. N. 2442. str. 230. Pisownie: Malczeski ma podpis pod wierszem
,Dumanie nad Wistg"; przestrzega jej rdwniez Goszczynski w wydaniu
swem ,,Maryi", Przyjmujemy wszakze pisownie Malczewski ze wzgledu,
ze tak sie zawsze podpisywata cata rodzina Malczewskich, a zmiany
samowolnej poety wzgledy jezykowe nie pochwalajg.
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Zgodnie tedy ze zdaniem Wdjcickiego i Skimborowicza uwa-
zamy Ode do wojny za pierwsza znang nam probe poetycka Mal-
czewskiego, w ktorej w niematym stopniu odbija sie wplyw stu-
dyow literatury klasycznej.

2. Z tegoz pamietnika Skibickiego przedrukowat Wojcicki
krotki, bo z jednej czterowierszowej zwrotki ztozony wierszyk, ktdry
zapewne nalezy co do czasu powstania umiesci¢ obok Ody do wojny.

3 List do profesora Picteta drukowany w czasopisSmie: Bi-
bliotdgue unioerselle des Sciences, bslles lettres et arts faisanl suite d
la Bibliothtgue britannicpue, redigee d Genbre par les auters de ce
dernier recueil. Tom IX, troisieme annee. Sciences et Arts, Geneoe
1818. List 6w ma tytut: Lettre au professeur Pictet sur une ascen-
sion I’Aiguille du Midi de Chamounix et au Mont-Blanc, par un
gentilhomme polonais... W tlumaczeniu Jozefa Bejznera przedruko-
wat go Bielowski w wydaniach swych Maryi.

4. Trzy powiastki drukowane w Rozmaitosciach Iwowskich,
a pozniej przedrukowane w wydariiach Maryi Bielowskiego: Ifige-
nia, czyli skutki niewiernosci (r. 1820, N. 85): i Atenais (tegoz
roku N. 214); Pdréz (r. 1821 N. 33).

5. Ucinelt do Piotra i Pawta (Tamze r. 1821 Nr. 42). Wiersz
ten bardzo przypomina nastepujgcy wiersz Lessinga: (Patrz Lessing:
Gedichte, Leipzig, Bibliograph. Inst. s. 86.

Auf Trill und Troll.
Ob Trill mehr oder Troll mehr zu beneiden ist,
Trill der Dorindens Bild, Troll, der Dorinden kiisst:
Das mocht ich wohl entscheiden wissen,
Da beide sie gemalt nur Kiissen.
6. Wiersz do Julii (Tamze r. 1821 N. 63).
7. Wiersz niewatpliwie Antoniego Malczewskiego, drukowany
po raz pierwszy w Ateneum warszawskiem z r. 1876, T. 4, str. 204.
przedrukowany w Gazecie Lwowskiej r. 1877 Nr. 1. Bedakcyi Ate-
neum przystat go z Zytomierza niejaki p. W. G. nie dodajac za-
dnych wyjasniajagcych wskazdwek.
8. Marya. Pierwsze wydanie wyszto z drukarni N. Gliicksberga
w Warszawie w r. 1825, str. 11, 96. Cena 4 zip. 15 gr. Od czasu
drugiego jej wydania, t. j od roku 1833 do korica 1883 byto 44
wydan.
9. Dumanie nad Wistg, wiersz drukowany po raz pierwszy
w Tygodniku literackim w r. 1842 str. 162, 3, bez wyjasnienia,
skad rekopis wzieto. O ile mozna wnosi z tresci, nalezy on do
ostatniego okresu zycia poety.
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10. W powyzej wymienionym zeszycie Skimborowieza (Es.
Bibl. Oss. Nr. 2442. od 207—210 str.) znajduje sie ,,Ustep z nie-
drukowanego poematu Malczewskiego". Pozwolimy sobie umiesci¢
go tu, gdyz dotychczas nigdy nie byt drukowany.

Niezgtebiona jest gra zycia!

Stangtem duchem wobec ducha S$wiata;
Co tam tajni do wykrycia!

W chaotycznej gmatwaninie

Gros sie/igtosem tlumnie splata,
Kazden z zywej piersi ptynie,

Kazden wzrost w bytu godzinie.

A jak Swiat ten w okdt siega,

W jeden wezet duch je sprzega.—

Duch-Bo6g zrodlem tych dzwiekéw; on ich pilnie stucha,
Stucha brzmien kazdego ducha;

A kto zyw, ma w piersi serce,

W kazdym sercu duszy dzwon;

A w umysle — mysl w iskierce,

Co rozbudza zycia ton.

Swobodne brzmienia, ptyncie w wyzszy Swiat,
Plyncie zlane w zycia kwiat.

O'! kotujcie po tej ziemi,

O! kotujcie z nami wraz!

Niech duch duchem wzrasta w krag !
Niechaj ziemsko$6 was nie cierni.
Uwalniajcie sie od skaz;

Sam Bog — Swiatta krag!

On z niczego wszystko stworzyt,
Jednem stari sie wszystko sprawit,

Z ducha S$wiatta, jakby z kiebka,
Cale pasmo duchéw stawit,

W bryte Swiata zycie wiozyt. —

O bytuje boze stowo!

Krazg duchéw miliony

Szerzac muzyke, serc bicia. —

| toczy sie pasmo zycia

W coraz insze, dalsze strony —

| przechodzi kolej nowg

W gtebi wiekéw wyztobiong!

O! to stowo zawsze w wiosnie,

Z wzrostem duchéw w duchach rosnie,
Wiecznie zywe, nie umiera,

Cho¢ proch — ciato, niknie w ziemi,
Lecz z ziarn $mierci zycie zbiera

W plemionach znowu sie pleni.

Tak po wszystkie wieki $wiata
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Jedno tetno zycia bije;

Co nicestwem — w proch ulata,

Co niebieskiem «— wieki zyje.

Spéjrz na te wirowania zywej masy S$wiatla,

A nizej tego kresu czemze cztowiek caty?

Tylko zwierzem dwunoznem, parodyg cztowieka;
Lichym sprzetem, z pokrowca szukajgcym chwaty, —
Pytem, co sig¢ wielmozy swojg nikczemnoscia,
Smierci sie leka, a do niej ucieka ;

Naczyniem, w ktorem kat ziemi sie ptucze,
Jednem nic, S$miercig, marnoscig !

Odrzej go z ducha, wygnaj duch z dziet jego,

A cala masa ludzkich spraw na ziemi

Bedzie $mieciskiem prochu $miertelnego,
tachmanem czczej wielko$ci, ktérg nicos6 plami,
A ktora przed wiecznoscig tak w bryzgi rozpadnie,
Jak $mier¢, gdy sie do tona czystych duchéw wkradnie!
Wielkoscig duch jest tylko, a duch z Boga ptynie!
Zywe stowo zasiadto na wiekéw giebinie,

I roztlito Swiattosci promienie

I gtos obito o nieba sklepienie.

Ono niesie blask teczowy

Na siwizne starca gtowy,

Ono ma gtos wskrzesiciela,

Kiedy z grobu zyciem strzela,

Kiedy meze i miodzience

W nieSmiertelne zdobi wience.

Swiat ducha jeszcze w kolobce wielkosci,

Walcza sity bezspdjne, jak w chaosu dobie,

Lecz duch nie traci Swiattosci

| toruje droge sobie.

Cho¢ tyle dzwiekéw przecietych,

Tyle w pier§ ziemi wszczepionych,

Dosy¢ tchnien z ducha poczetych,

Jeszcze Smiercig nie skazonych.

Trudno rozstrzygnaé, czy lepiej na stowo uwierzy¢ Skimboro-
wiczowi, ze wiersz ten jest piéra autora ,Maryi“, — bo nie po-
daje Skimborowicz, skad go odpisat; czy uwzgledniwszy niewyro-
biong forme, ubdstwo barw poetyckich, brak tresci i oryginalnosci,
sztuczny przytem polot uczucia, poda¢ w watpliwos¢ jego pochodze-
nie. Skianiamy sie do tego ostatniego.

11. Trzy listy przedrukowat Wojcicki w Cmentarzu pow. (I
246.) A.) List A-go M-go do matki Franciszka Skibickiego, Ju-
lianny Skibickiej, z 12 sierpnia 1822 r. B). Do Franciszka Ski-
bickiego z 23 marca 1823 r. C). Do tegoz z 15 lipca 1823 r.
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12. Dwa kwity Antoniego Malczewskiego z podpisami, jeden
z 31 lipca 1823 r., drugi z pazdziernika 1825 roku. (Bibl. Ossol.
Es. Nr. 2442).

To sg wszystkie znane dotychczas pisma Malczewskiego. Co
do innych pism jego, sg tylko podania kazace sie domysla¢, ze
istniaty b).

) Bielowski w wydaniu ,Maryi" z r. 1843 na str. 11. wymie-
nia : Listy wierszem i prozg na wzor Krasickiego. 2) Satyra ,Karna-
wat Warszawski" (W wyd. z r. 33 przypuszczat Bielowski wiecej sa-
tyr). 3) Pare aktdw tragedyi p.t.: ,,Helena", (w wydaniu z r. 33 wy-
mienia Bielowski catg 5 aktowg tragedye pod tytutem tym, kt6rg miat
Malczewski napisa¢ w czasie pobytu na Wotyniu). 4) Samuel Zbo-
rowski, powie$¢ pisana wrzekomo juz po ,Maryi". Co do tego pisze
Skimborowicz : ,,Poemat mniemany Samuel Zborowski nigdy nie byt na
Swiecie. Pisal wprawdzie Malczewski poemat, ale ten odnosit sie do
czasow ksiecia‘Zbaraskiego. Zborowski a Zbaraski (littera nocet, littera
docet), mata na pozér réznica, a w rzeczy samaj zupetnie co innego".
(Es. Bibl. Oss. N. 2442, str. 214). Nie zgadza sie z tern twierdzenie
Modzelewskiego, ktoremu miat sam Malczewski mowié, ze napisat po-
emat : ,Samuel Zborowski, w sposobie poematéw W. Scotta utozony,
jak piesn ostatniego Minstrala”. (Kryer Warszawski 1873 r., N. 108).
5) Bliski krewny poety zapewniat Bielowskiego, ze czytat kilkocwiart-
kowg broszurke Antoniego Malczewskiego, drukowang w Warszawie
o projekcie nowego umocnienia twierdzy Modlina. Oprécz tego Bielowski
widocznie miat jeszcze inne pisma, pisze bowiem, iz ich nie drukuje
dlatego, bo czescig przypisywane sg Malczewskiemu niestusznie, czescig
tez nie majg zadnej wartosci (p. wyd. ,,Maryi,, z r. 1843, str. 4). No-
tujemy takze, ze autorem wiersza mylnie przypisanego Antoniemu Mal-
czewskiemu w Dniestrzance z r. 1841 jest Pr. Kowalski, jak to spra-
wdzit i ogtosit Bielowski w wyd. ,Maryi" z roku 43. Grdzie sie te i
inne pisma Malczewskiego podziaty, nie wiadomo. Eucinska w liscie
do Wojcickiego (Cm. pow. | 44) pisze: ,,Wiem, ze zostato wiele pism
po $p. Malczewskim; z pewnoscig donies¢ moge, ze takowe wszystkie
zabrat p. Karol Kossowski, ktory w owym czasie bedac znajomym
z Malczewskim przybyt zaraz po jego zgonie". Protokdt opieczetowania
pozostatosci po Antonim Malczewskim z dnia 2go maja 1826 juz nie
znajduje Kucinskiej w domu i wyraznie zastrzega, ,,iz papieréw zadnych,
ani gotowizny nie widziano" (Vol. 89 Cm. pow. | 44). Wedlug Woj-
cickiego tymczasem miat poda¢ Kossowski, ze Malczewski przed $miercig
wszystkie swe papiery spalit. ,,Po wydaniu Maryi napisat drugi poemat,
ktéry sam wyzej nad pierwszy swodj utwor cenit; ale zniechecony obo-
jetnem przyjeciem ,Maryi" juz go nie wydat. Czy za$ rekopism tego
poematu byt pomiedzy spalonymi przez Malczewskiego papierami,
to mi zupetnie nie wiadomo". J. Skimborowicz (wymieniony wyzej re-
kopism str. 214) zgadza sie z tern, ze je spalit i to ,z politycznych
(?) — jak dodaje — powodow". W liscie Michata Modzelewskiego
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I. Procz pism samego autora ,Maryill jako zrodta drugorze-
dne wymieniam:

1. List Kucinskiej Zofii do Wojcickiego o Malczewskim z d.
16/18 kwietnia 1850 z Berdyczowa (Cm. pow. t. |. str. 42. 43).

2. List hr. Zatuskiego Jézefa do Turowskiego, ogtoszony w Sa-
nockiem wydaniu ,,Maryi" z r. 1855.

znajdujemy réwniez te wiadomos¢ stwierdzong, z dodatkiem, ze i fran-
cuskie jakie$ pisma miaty byd spalone; ale dodaje takze Modzelewski,
ze wiele poezyi Malczewskiego zostato w reku Kossowskiego (Kuryer
Warsz. 1873, N. 108). Mamy prawo przypuszczac, ze Bucinska przy-
najmniej pare pamigtek, chocby listbw do siebie pisanych, troskliwie
przechowywata. Skimborowicz (Rs. 2242 str. 216) wspomina o portre-
cie Malczewskiego, ktéry jest u Bucinskiej. Wprawdzie w liscie swym
przyznajac sobie prawo do pism dodaje, ze ani sity, ani przytomnosci
po Smierci Malczewskiego nie miata, zeby sie o nie upomnie¢, — atoli
inne szczegoly kazg nam sie domyslaé, ze pamiatki jakie§ miata. So-
bolewskiej, przyrodniej siostrze poety, skradziono przed $miercig heba-
nowg szkatutke, w ktorej chowata listy i whtosy matki, miniature meza,
pism a i zegarek Antoniego Malczewskiego. Poniewaz portret matki,
darowata jej Bucinska, mogta wiec i ta szkatutka od Bucifskiej po-
chodzi¢. SzczegOly te i portret z wyjasnieniem pochodzenia przestat
Maliszkiewicz redakcyi ,Klosowll, ktéra publikowata je w roku 1874
str. 42. O podobnej hebanowej szkatutce wspomina Modzelewski (w wy-
zej wspomnianym liscie), podajac, ze papiery i poezye w osobnej dtu-
giej skrzynce zamkniete zabrat po zgonie poety rzadca czy burgrabia
domu, gdzie Malczewski umart. (Autor ,Wspominkull, ogtoszonego
w Bibl. Warsz. 1848, T. I|. toz samo twierdzi). Reasumujgc to wszy-
stko stanowczo mozemy twierdzi¢, ze Malczewski pisat listow wiele i
poezyi, gdyz ani Bielowski, ani wszyscy inni, wyzej wymienieni wzmia-
nek o tern z palcéw wyssa¢ nie mogli; zwlaszcza twierdzenie Bucin-
skiej jest tu rozstrzygajgce. Poniewaz w kilka godzin po zgonie poety
sad nie znalazt juz zadnych papieréw, wiec trzy przypuszczenia po-
zostajg mozliwe, a kazde ma za soba pewne prawdopodobieristwo:
1) Kossowski, Modzelewski i Skimborowicz zgodnie twierdza, ze sam
autor je spalit, nie méwiac oczywiscie, czy wszystkie. 2) Bucinska i
Modzelewski stanowczo twierdzg, ze je ma Kossowski, ktory natych-
miast po zgonie poety przybyt, zajat sie jego pogrzebem i donidst
0 $mierci sadowi. By¢ moze, ze zabrat on rekopisy, ktore autor pozo-
stawit niespalone. 2) Mniejsze prawdopodobienstwo wreszcie ma za sobg
twierdzenia Modzelewskiego i Kosinskiego, ze je zabrat rzadca domu
niby na rachunek komornego, lub przypuszczenie, ze je skradt stuzacy,
ktory sie zaraz po $mierci poety oddalit. Jak widzimy, Modzelewski jest
zdania, ze czes¢ sam autor spalit, czes¢ za$ dostata sie w rézne
rece.
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3. Szczegdty wyjeto z 89 vol. protokotow sadu spornego po-
wiatu i miasta Warszawy tyczace sie opieczetowania rzeczy i mie-
szkania poety (ogtoszone w Cm. pow. I. 41).

4. List Modzelewskiego drukowany w Gazecie Warsz. i Ku-
ryerze Warsz. z r. 1873 Nr. 108.

5. Szczegbly z czaséw stuzby wojskowej, ktore ogtosit Cezary
Biernacki w Dzienniku Warsz. Nr. 133 z r. 1854, a przedrukowat
Wojcicki w Cmentarzu powgzkowskim.

6. Autentycznym podpisem Czackiego potwierdzone S$wiadec-
two Antoniego Malczewskiego z ukonczenia szkét krzemienieckich
znajdujace sie w Bibl. Ossol. Bs. Nr. 2442, str. 155 ®e

7. Klapsydra czyli pogrzebowa kartka (Ktosy z r. 1854, Nr.
566) i krotka wzmianka o $mierci poety w Kuryerze Warszawskim
(z 25 maja 1826, Nr. 106).

8. Rozprawa K. Kraszewskiego: ,,General Hauman i rodzina
Antoniego Malczewskiego¥ (Bibl. Warszawska 1887, Tom 4,
str. 192, 325).

9. Pani Zofia Rucinska. Przyczynek do zyciorysu autora ,,Ma-
ryill (Przeglad literacki, dodatek do Kraju Nr. 16, r. 1889).

Rozprawka ta p. Z Lulimy jest wazng ze wzgledu na listy
stwierdzajace stosunek poety do Zofii Rucinskiej.

I11. Do zrodet trzeciorzednych zaliczamy zyciorysy poumie-
szczane w wydaniach ,,Maryil i szczegOty z zycia poety rozrzucone
w réznych czasopismach i pochodzace od réznych oséb. Umieszczamy
je tu — o ile byly nam znane i dostepne — w chronologicznym
porzadku, pomijajac rozprawy tyczace sie tylko wytgcznie ,,Maryill

1. Pierwszy zyciorys ogtosit Bielowski w wydaniu swojem
»Maryill lwowsko - lipskiem z r. 1833, przedrukowany w pozniej-
szych wydaniach: a. we lwowskiem u Pillera z r. 1833; b. lwow-
skiem z r. 1838 gdzie dotgczono niektdre pisma i dokumenta,
c. we lwowskiem zr. 1843, d., w wydaniu Turowskiego sanockiem;
z r. 1855, gdzie drukowany list J. Zatuskiego.

2. Lwowianin z r. 1835, str. 145, 163, 171 : ,Obraz zycia
Antoniego Malczewskiego, skreslit Aug. Bielowskill Jest to dosto-
wny przedruk poprzedzajgcego zyciorysu.

3. Bardzo krotkie szczegoly, ale widocznie z innego zrddta,
znajdujemy w wydaniu londynskiem z r. 1836.

J) SzczegoOty zawarte w Rsie Bibl. Ossol. pod Nr. 2442 ogtosit
po raz pierwszy Antoni Mazanowski w ,Gazecie Lwowskiejlt przedru-
kowano je nastepnie w Bibl. Warsz. w lutym 1885 r.
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4. W wydaniu lwowskiem ,Maryil z r. 1838 uzupetnit Bie-
lowski zyciorys i dotgczyt dokumenta objasniajagce osnowe tego
poematu.

5. W Dniestrzance (Lwow 1841) znajduje sie: ,,Relikwia po
A. M.”, wiersz niestusznie — jak wykazuje Bielowski — autorowi
»Maryil przypisany.

6. W wydaniu ,Maryill lwowskiem z r. 1843 znajduje sie
jeszcze raz uzupetniony zyciorys poety przez Bielowskiego.

7. Niewiele nowych wiadomos$ci zawiera zyciorys 8. Goszczyn-
skiego umieszczony przy wydaniu ,Maryill z r. 1845; przewaznie
jest to powtorzenie zyciorysu Bielowskiego.

8. W r. 1848 w Bibl. Warsz. I. 334—364 ogtosit A. A. Ko-
sinski wrzekomo na podstawie znalezionych rekopismoéw drobia-
zgowe, zmyslen petne szczeg6ty z ostatnich lat zycia Malczew-
skiego p. n. ,,Antoni Malczewski, wspominek ze znalezionego reko-
pismu“. Krytyke tego artykutu podat w tym samym roku (Bibl.
Warsz. t. 4), jakis krewny poety,

9. Dziennik literacki z r. 1852, str. 19, 27, zawiera ciekawy
i obfity w szczegoty artykut pod tytutem ,Z zycia Antoniego Mal-
czewskiegoll nieznanego mi autora.

10. W roku 1854 ogtosit Franciszek Kowalski w Gazecie
Warsz. bardzo mato znaczacych kilka szczegotow z zycia poety,
ktore wecielit potem do swych wspomnien wydanych w Kijowie
w 2 t. 1859 r.

11. W roku 1855 w Cmentarzu powazkowskim w t. I. str-
41, 246 umieSeil Wojcicki cenny cho¢ szczupty materyat do zycio-
rysu A. Malczewskiego.

12. Konstanty Gaszynski w Poktosiu 'L r. 1835 nieco cennych
i z innymi zrédlami zgodnych podat szczegdtdw, cho¢ nie jest
rzecz jego wolna od batamutnych drobnostek.

13. Toz samo, co w Poktosiu, znajduje sie przedrukowane
bez zmiany w Czasie z r. 1856 d. 21 marca.

14. We wspomnieniach F. S. Dmochowskiego z r. 1858 na
str. 269—273, znalezliSmy kilka drobnych wzmianek.

15. W Przegladzie Iwowskim, z r. 1872 ogtosit Lucyan Sie-
mienski kilka mys$li o Antonim Malczewskim. (Toz samo przedru-
kowat pozniej w Portretach literackich t. 4 str. 56—102). Wiecej
odnoszg sie one do ,,Maryill niz do zycia jej autora.

16. W Ktosach z r. 1874 str. 42 znalezliSmy portret matki
poetu z opisaniem jego pochodzenia.
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17. W Bibl. Warsz. 1876 r. t. Il. str. 653 drukowano list
M. Modzelewskiego cennej tresci.

18. Wiadystaw Chodzkiewiiz uzyt stosunkowo najwiecej ma-
teryatu do zyciorysu poety w Bluszczu z r. 1878, Nr. 35—13.

19. Sg szczegdty do zyciorysu Malczewskiego w Koresponden-
cie ptockim z r. 1878 Nr. 72.

20. W niewiescich ideatach ... Przyborowskiego z r. 1881.

21. W Ziotej przedzy... T. I. zesz. 10 i lity.

22. W Es. Bibl. Ossol. Nr. 2412 str. 210 H. Skimborowicza
ustgp p. t. »Sprostowania i wiadomosci tyczace sie zywota Anto-
niego Malczewskiego, opisanie grobowca'li t. d.

23. Lestawa tukaszewicza: Eys dziejow pismiennictwa pol-
skiego wydanie 3cie wieksze (wyd. pierwsze 1859, 2gie 1660) Po-
znan 1866. Zyciorys Malczewskiego na str. 513 i 541.

24. K. W} Wojcicki: Hist. liter, polsk. w zarysie Wyd. 2gie
Warszawa 1861 r. t. IV. Zyciorys na str. 25—27.

_ 25. Leon Eogalski: Hist. liter, pols. T. Il. Warszawa 1871.
Zyc. na str. 394—397.

B) Rozbiory i studya nad ,,Maryq*

W rozbiorze dziel Antoniego Malczewskiego uwzglednilisSmy
nastepujgce dzieta i rozprawy:

1. P. S. Dmochowski Biblioteka Warszawska 1825 tom IV.
str. 78-85,

2. M. Mochnacki w dziele O literaturze polskiej wieku X1X.
Warszawa 1830 r. str. 143 i ns.

3. S. Goszczynski w artykule Nowa epoka poesyi polskiej.
w Powszechnym pamietniku nauk i umiejetnosci r. 1835 tom |I.
str. 217—219.

4. Aleksander Tyszynski Amerykanka w Polsce 1857 r., t. II.
str. 42-54.

5. Michat Grabowski: Literatura i krytyka, wyd. r. 1840
t. 111 str. 124-128.

6. A. Mickiewicz wyktad w kolleg. franc. z wtorku 5 stycz.
1841 r. i 17 czerwca 1842 r.

7. W. Cybulski wyktad wygtoszony w Berlinie w r. 1842
drukowany w Odczytach o poezyi potskiej, t. 1. str. 223—230
r. 1870.
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8. Juliusz Bartoszewicz w Historyi liter, polskiej, Warszawa.
1861 na str. 514—515.

9. S. Przyborowski: Marya Antoniego Malczewskiego, szkic
krytyczny Ateneum 1877 r. t. 111 str. 274—293.

10. Wiadystaw Chodzkiewicz: Antoni Malczewski. Bluszcz .
1878 Nr. 35—43.

11. Lucyan Siemienski: A. Malczewski. W Portretach litera-
ckich t. 1V. str. 56—102.

12. Tenze: Kilka mysli o A. Malczewskim i jego Maryi,
w Przegladzie lwowskim 1872 r. str. 341.

13. Kraszewski J. l.: Staroscina belzka w 2 tomach War-
szawa 1858r.

14. Dr. Stefan Gramiewicz: Marya Malczewskiego w Swietle
nowej krytyki, w dodatku miesiecznym do Przeglgdu tygodniowego
za Wrzesien 1884 r.

Procz tych artykutdw uwzgledniliSmy Piotra Parylaka wyda-
nie .Maryill we Lwowie z r. 1884, opatrzone wstepem, zywotem
poety i objasnieniami; tegoz: O podstawie historycznej Maryi;
pare szczegotow z Przyborowskiego Niewiescich ideatow, A. Ma-
teckiego: O Juliuszu Stowackim; z zycioryséw Bielowskiego, Tu-
rowskiego i literatur Leona Rogalskiego i Lestawa +ukasze-
wicza.

G) Wydania.

Sprawe popularnych wydan ,,Maryil i krytyki tekstu rozstrzy-
gnat Lr. Piotr Chmielowski wydaniem jej w Ztotej przedzy, nau-
kowego natomiast, zaopatrzonego wyczerpujagcymi objasnieniami
i krytycznego wydania dotychczas nie mamy. W wydaniach, ktd-
rych wyzej wymieniony krytyk od 1833 r. do r. 1883 naliczyt 44,
rozréznia on 5 odrebnych typéw. Do Igo zalicza wydania Aug. Bie-
lowskiego, lwowsko-lipskie z r. 1833 z przypisami,- fantazyjnem
popiersiem autora i wiadomoscig o0 jego zyciu. Podobne ogtosit w r.
1836 J. M. Bensemer w Londynie. Do tego typu nalezg takze:
lipskie z r. 1844 (Brokhausa i Avenariusa) i sanockie z r. 1856.
J. K. Turowskiego. ligo typu twdrcg stat sie rowniez Aug. Bie-
lowski ogtaszajgc we Lwowie 1836 wydanie Maryi z dokumentami
i pismami, a potem r. 1843 wydajac tozsamo powtdrnie. Podobng
edycye ogtosit K. Wt Wodjcicki w' Warszawie 1857 w 2 t. Do
Ulgo typu nalezg wydania illustrowane jako to: w r. 1851 w Pe-
tersburgu Wolffa z 12 drzewor. 1866 Zupanskiego w Poznaniu
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z 12 miedzior. i 5 drzewor. kompozycyi Antoniego Zaleskiego. Tansza
edycya tamze 1879. Nakladem Gebethnera i Wolffa w Warszawie
1S76 r. z illustr. Andriollego (patrz Bibl. Warsz. 1876, |. str. 578).
Dwa tafnsze wydania w Warsz. 1883. naktadem Hosicka w War-
szawie 1 Lipsku 1883 r. z illustracyami Woje. Gersona. 1V wyda-
nia bez dedykacyi i przypiséw, ale z krotkim wstepem. V. Prze-
druk samego tekstu ,,Maryi". Wydan tego rodzaju bardzo wiele:
w Paryzu, Lipsku, Wroctawiu, Poznaniu, Lwowie, Warszawie,
Tarnowie, Petersburgu i t. d.

(Co do wydan Maryi patrz; Bibl. Warsz. 1867 t. I. Dziennik
mod z r. 1845 str. 47).

Tekst w tych licznych wydaniach jest tylko w formach gra-
matycznych nadzwyczaj rozny. Najlepszem jest bezwarunkowo wy-
danie Dra P. Chmielowskiego w Ztotej przedzy, ktory trzyma sie
pierwszego wydania odstepujgc oden tylko w najkonieczniejszych
razach.

D) Przektady.

Przektadano Marye — o ile dowiedzieliSmy sie J) — na rdzne
jezyki: Na francuski a), Clemence Robert, wyd. w Paryzu wraz
z Zamkiem Kaniawskim p. t. Les Ukrainiennes w r. 1835 6),
Boyer Nioche w Paryzu 1845, p. n. Marie poeme Ukrainien c),
S. Magnet 1868. — Na niemiecki: a) Konrad Vogel Maria tJkra-
inische Erzahlung von Conr. Roman Vogel: Leipzig, Brockhaus und
Amnarius 1845. 6) Ernest Schroll, pastor w obw. sandeckim w r.
1857 p.t. Maria, Ukramis¢he Erzahlung, w Krakowie, c¢) H. Nitsch-
mann2p 1868. d) Albert Zipper: Maria, erz€ihlende Dichtung von
A. M. Deutsch von — Hamburg 1878s) i wiele zapemne innych4).
Na jezyk rossyjski: a) Pobiedonoscew w r. 1844; b) Aleksiejew
z Brzescia litewskiego 1857. c¢) Klimowski 1872 r. Na czeski je-
zyk : a) Purkynie (wyjatek drukowany w Tygodniku literackim r.
1841 Nr. 10) we Woroctawiu b) Franciszek Ylasak. Praga 1852.
c) Jan Necas: A. Malcevskeho Marie, poyest ukrainska prelozil Jan
Necas, illustrowal Josef Scheiwl. Praga 1882. Na chorwacki bez-
imienny w czasopiSmie Pienac 1870.

*) Patrz Bibl. Warsz. 1867 t. I, str. 318.

2 Patrz Ruch literacki 1877, gdzie ocena przektada Zippera przez
Biegeleisena.

3 W Albuniie obcej poezyi.

4) J. Macholna w{Wiedniu. Dr. Weissa Alberta, Lipsk 1874,



114

E) Uwaga.
A. Malczewski nie stworzyt szkoly. Natomiast pieknos¢ ,,Ma-
ryi“ i smutna $mieré poety wywieraly zawsze wielki wptyw. No-

tujemy tu podniostym nastrojem odznaczajacy sie wiersz Jana Ne-
pomucena Jaskowskiego (Poezye Warszawa 1883) p. t. Cze$¢ auto-
rowi Maryi. Merzbach Henryk wypracowat caty obraz liryczny
w pieciu ustepach p. t. Antoni Molczewski wydany w Warszawie
1858. Niestety obraz ten ,oryginalnie napisanyl odznacza sie bra-
kiem charakterystyki osob, deklamacyg i rozwlektoscia.

Koniec.
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Str.

VA

WAZNIEJSZE ERRATA

14 wiersz 35 zam.

19 , 26
19 35
20 24
22 27
2 § 33 g
29 26
29w 40
32 36
3 9 36
54 15
59 3B,
59 n 40
70 . 29
72 19

»Wytrzymac"
»przekonato"
»dziedine"
»Znuzonej"
Piktelem"
»Zalety"
»Znalazty"
Jozefa"
,G0szczynski"
,»muszg"
»Water"
,»29g0"

,,Potonie, Obortow."

»Zwazyt'
,waszych"

n

ma by¢: ,wytrzymat oblezenie"

»przekonat".
,»dziedzine".
»Znizonej".
Piktetem".
»zaloty".
»Znhalazty sie".
sJana”.
»Gaszynski".
»musze".
»Walter".
2600,
Ptowe, Obrotow".
n»zwarzyt"”,
»haszych".






