Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

Tresé:

posiedzenie 2. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 6. Pazdziernika 1884.

Urlop p. Rosnera.— Spis petyeyj. — Pierwsze czytanie, uznanie nagtosci i uchwalenie wniosku p. Reya
w sprawie doraznego wsparcia dla pogorzelcow w Ta/nobrzegn. — Pierwsze czytanie i odestanie do
komisyi wniosku p. Chrzanowskiego w sprawie ustanowienia komisyi krajowej w mys$l §. 23, panstwo-
wej ustawy z dnia 30. Czerwca 1884 o odprowadzenie wod goérskich. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie
i odestanie do komisyi wniosku p. Merunowicza w sprawie objecia w zarzad panstwa kolei po6inocnej
Ces. Ferdynanda. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i odestanie do komisyi wniosku p, Wasilewskiego
w sprawie wydania nowej ustawy stuzbowej. — Pierwsze czytanie, uzasadnienienie i odestanie do ko-
misyi wniosku p. Skarszewskiego w sprawie przydzielenia gminy Jasienna do Sadeckiego inspektoratu
szkolnego. — Pierwsze czytanie i odestanie do komisyi sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmio-
cie gwarancyi kraju za zobowigzania wyptywajace z lej emisyi obligacyj komunalnych Banku ' rajowego
do wysokosci 5,000.000 zt.—Przerwa posiedzenia.-_ Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem komisyi
budzetowej o preliminarzu krajowego funduszu .szkolnego na rok 1885. Os$wiadczenie p. Namiestnika.
Zamkniecie dyskusyi jeneralnej. Mowa sprawozdawcy Dra Madejskiego. Rozprawa specyalna nad rubry-
ka 1. wydatkéw funduszu szkolnego. Gtlos i wniosek p. Mecinskiego. Glosy pp. A. Sapiehy, Namiestnika,
Romanowicza z wnioskiem, Rozwadowskiego, ponownie Mecinskiego, Czerkawskiego, ponownie A. ks.
Sapiehy, ponownie Namiestnika Zaleskiego i sprawozdawcy Madejskiego. Uchylenie wniosku komisyi.
Uchwalenie poprawki p. Mecinskiego. Przerwanie dalszych obrad. — Wniosek p. Wasilewskiego o zmiane

kierunku drogi krajowej Lwoéw-Stojanéw. — Whniosek p. K. Bobezynskiego wzgledem zmiany ustawy
o pijanstwie. — Porzadek dzienny 12. posiedzenia.
Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut Sekretarze: pp. Dr. Stanistaw hr. Badeni,
25 przed potudniem. Wiadystaw ks. Sapieha, Tytus Siengalewicz i
Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zy- Adam Jgdrzejowicz.
blikiewicz, Marszatek krajowy. Obecnych postéw 129.
Ze strony c k. Rzadu: JE. Filip Za- JW. Marszatek. Sejm w komplecie, po-
leski, c¢. k. Namiestnik. siedzenie otwarte. Protokét z ostatniego posie-
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dzenia przyjety, gdyz nie wniesiono przeciw nie-
mu zadnych zarzutow.

P. Dr. Rosner prosi o urlop 14-dniowy. Kto

sie zgadza z udzieleniem p. Rosnerowi 14-dnio-
wego urlopu, zechze reke podniesé* (Wiekszosc).
Urlop udzielony.

Pan sekretarz zechce odczyta¢ spis wnie-

sionych petycyj.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Bade ni

(czyta):

Spis petycyj

whiesionych do Wysokiego Sejmu krajowego po

575.

576.

577.

578.

579.

580.

581.

582.

583.

584.

dzien 6. Pazdziernika 1884.

Celestyn Racek stuchacz akademii goniczej
w Loeben, przez p. Mikotaja Wolanskiego,
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.
Gmina Maniowa, przez- p. Plawickiego, o
zapomoge z powodu kleski powodzi — do
kom. powodziowej.

Stanistaw Chudzikiewicz asystent nanipu-
lacyjny Wydziatu krajowego, przez p. Wt
Sapiehe, o wliczenie lat stuzby i wymiaru
dodatkéw piecioletnich i zaliczke na ptace

w kwocie 600 zi. — do komisyi budze-
towej.
Towarzystwo lwowskie ,Lutnia", przez p.

Grossa, 0 zasitek na wydawnictwo $piewni-

kéw polsko-ruskich — do komisyi budze-
towej.
Towarzystwo ,,Akademickie bractwo" we

Lwowie, przez p. Klossa, o zapomoge 150
zt. na wydawnictwo Ruskiej biblioteki — do
kom. budzetowej.

Czytelnia akademicka we Lwowie, przez p.

Klossa, 0 zapomoge — do komisyi budze-
towej.
Towarzystwo ,Akademickie bractwo" we

Lwowie, przez p. Klosa, o zapomoge wkwo-
cie 200 zt. celem udzielenia pomocy ubo-
gim akademikom ruskim — do kom. bu-
dzetowe;j.

Gmina Debno, przez p. Stanistawa Jedrze-
jowicza, o zapomoge na budowe szkoty —
do kom. budzetowej.

Jan Antoniewicz nauczyciel, przez p. Sto-
neckiego, 0 wyznaczenie mu pensyi — do
kom. szkolnej.

Gmina Ubieszyn, przez p. Scipiona, w spra-
wie regulacyi rzeki Sanu — do kom. po-
wodziowe;j.

585.

586.

587.

588.

5809.

590.

591.

592.

593.

594,

595.

596.

597.

Gmina Tustogtowy, przez p. Augustynowi*
cza, W sprawie wyczyszczenia kanatu
w stawie Zborowskim — do komisyi powo-
dziowej.

Gmina Bobrka, przez p. Henzla o systemi-
zowanie posady nauczycielki przy tamtej-
szej 4-klasowej szkole — do komisyi po-
wodziowej.

Krosno Wydziat powiatowy, przez p. Go-

rayskiego, w sprawie regulacyi rzek w tam-
tejszym powiecie i 0 zmiane ustawy wodnej
— do kom. powodziowej.

Nauczyciele okregu Rzeszowskiego, przez
p. Rybickiego o stabilizacye posad nauczy-
cieli przeznaczonych do klas rownorzednych
w szkotach ludowych — do kom. szkolnej.
Wydziat bursy gimnazyalnej w Rzeszowie,
przez p. Rybickiego, o zapomoge — do kom.
budzetowej.

Gmina Bohorodczany stare, przez p. Anto-
niewicza, w sprawie regulacyi rzeki Bystrzy-
cy — do kom. powodziowej.

Towarzystwo politechniczne we Lwowie,
przez p. Struszkiewicza, w sprawie przy-
znania gtosu wirylnego kazdoczesnemu re-
ktorowi lwowskiej szkoty politechnicznej —
do kom. prawniczej.

Gmina Monasterzyska, .przez p. Matkow-
skiego, o zaprowadzenie tamze 4-klasowej
szkoty etatowej — do kom. szkolnej.
Karolina Chauer, przez p. Hausnera, o przy-
jecie jej wnuka Stanistawa Chauera do za-

ktadu w Drohowyzu — do komisyi pety-
cyjnej.
Towarzystwo politechniczne we Lwowie,

przez p. Hausnera, w sprawie zaprowadze-
nia. jezyka polskiego w zarzadzie galicyj-

skich kolei panstwowych — dokom, admi-
nistracyjnej.
Brody gmina, przez p. Hausnera o zarza-

dzenie, by zastepcy nauczycieli powotanych
na inspektoréw pobierali calg ptace i o
zmiange 7-klasowej szkoty zerskiej na 8-kla-
sowg — do kom. szkolnej.

Krakowska lzba handlowa, przez p. Miero-
szowskiego, w sprawie objecia kolei potno-
cnej Ces. Ferdynanda w zarzad panstwa —
do kom. kolejowe;j.

Wanda Dzierzanowska nauczycielka, przez
p. Merunowicza, o wyasygnowanie placy
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100 zt. za czas od 1. Wrze$nia 1883 do 1.
Lutego 1884 i zapomoge— do kom. szkolnej.

598. Gmina Pasierbiec, przez p. Struszkiewicza,
w sprawie przydzielenia do Starostwa i Sa-
du w limanowy — do komisyi administra-
cyjnej.

599. Wiadystaw Strzelecki dyetaryusz szpitala
powsuechnego we Lwowie, przez p. Tadeu-
sza Langiego, o veniam aetatis — do kom.
petycyjnej

600. Feliks Kiss, przez p. Smolke, o podwyzsze-
nie daru z taski dla syna i wypfacenia
tegoz za lat 4 z gory — do komisyi bu-
dzetowej.

601. Rajtarowiee gmina, przez p. Bereznickiego,
o subwencye 300 2zt i pozyczke 1000 zi
na budowe szkoty — do komisyi budze-
towej.

602. Jozef Fedorowicz droznik, przez p. Sawe,
o state zaopatrzenie — do komisyi budze-
towej.

603. Gmina Lubaczdw, pi'zez p. Merunowicza,
w sprawie przeniesienia c. k. Starostwa
z Cieszanowa do Lubaczowa — do komisyi
administracyjnej.

604. Gmina Jordandw i inne, przez p. Lasockiego,

0 utworzenia siedziby wiadz administracyj-
nych w Jordanowie.

P. Lassocki. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Lassocki ma glos.

P. Lassocki. Upraszam, aby Wys. Izba
raczyta petycye gminy miasta Jordanowa i gmin
do okregu Jordanowskiego nalezacych przekazac
Wydziatowi krajowemu, jako komisyi dla zbada-
nia i ztozenia sprawozdania w jak najkrotszym
czasie Wysokiemu Sejmowi.

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Kto sie zgadza z wnioskiem p. Lassockie-

go, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sekretai’z p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
605. Gmina Michowa i Welykie, przez p. Si-

czynskiego, w sprawie odpisania zapomogi
z r. 1853. — do kom. petycyjnej.

Osada Jui'ydyka, przez p. Siczynskiego
z protestem przeciw orzeczeniu Wydziatlu
powiatowego w sprawie poboru dodatkow
gminnych na rzecz miasta Brodéw — do
kom. administracyjnej.

606.
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607. Marya lzak artystka opery Lwowskiej, przez
Siengalewicza, o subwencye celem dalszego
ksztatcenia sie w Spiewie - do kom. bu-
dzetowe;j.

JW. Marszatek.
rzagdku dziennego (czyta):

Pierwsze czytanie wniosku p. Reya w spra-
doraznego wsparcia dla pogorzelcow w Tarno-
brzegu. (Al. 53). P. Rey ma glos.

P. hr. Rey. Dnia 2. Pazdziernika b. r.
zgorzato miasto Tarnobrzeg a gdy wniosek o
dorazng zapomoge dla tego miasta w Wysokiej
Izbie stawiatem, wiadomem byto, iz 80 doméw
zgorzato,a 200 rodzin znalazto sie bez dachu,
a pozar trwat jeszcze.

Przystepujemy do po-

Whnoszac, azeby Wysoka lIzba raczyta pole-
ci¢ Woydziatlowi kiajowemu przestanie sumy
1.000 zt. na rece prezesa Rady powiatowej w Tar-
nobrzego dla pogorzelcdw, nie mogltem miec
w wysokosci tej sumy innej mysli, jak tylko
przyjscie pogorzelcom Tarnobrzega z dorazng
pomoca.

Sumka ta 1.000 zi., gdyby byta uchwalona,
w pare dni przestanie mie¢ warto$¢ pomocy do-
raznej a tylko uchwalenie jej i asygnata jej na-
tychmiastowa pomnozy jej warto$¢ i stanie sie
dla pogorzelcéw prawdziwem dobrodziejstwem.

Otdz o$mielam sie uprasza¢ Wysoka lzbe,
jezeli Jej intencye sg zgodne z moim wnio-
skiem, azeby przemowienie moje raczjda uwazac
za drugie czytanie czyli, azeby dzi§ mogt by¢
dyskutowanym moj wniosek bez odsytania go do
specyalnej komisyi i osobnego sprawozdania.

JWT Marszatek. P. Rey wnosi nagtosé
tego wniosku. Kto sie z nagtoscig wniosku tego
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Na-
gtos¢ przyjeto.

Przystapimy teraz do stanowczego zata-
twienia sprawy. P. Rey wnosi, azeby na rece
prezesa Rady powiatowej w Tarnobrzegu kwota
1.000 zt. dla pogorzelcow Tarnobrzega zaraz byta
wystang. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto sie tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podrnes¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest (czyta): Pierwsze czytanie wniosku p. Chrza-
nowskiego w sprawie ustanowienia komisyi kra-
jowej w mysl § 23. panstwowej ustawy z dnia
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30. Czerwca 1884 o odprowadzeniu wod gorskich.
(AL 54). P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Postowie hr. Zamoyski,
hr. Artur Potocki i ja przedtozyliSmy wniosek
wiasnie przez dostojnego Marszatka odczytany:
.Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem krakowskiem wzywa, na mocy §. 23.
ustawy z 30. Czerwca 1884 r. o nieszkodliwem
odprowadzaniu wod gorskich, aby c. k. Rzad
ustanowit w Galicyi komisye krajowg, ktdrej
skiad i atrybucye orzekta wyzej powotana usta-
wa". Whniosek ten jest dokiadnie uzasaduiony
motywami na piSmie juz przez nas podanemi
i wraz z wnioskiem przedtozonemu Chociaz mo-
znaby jeszcze szeroko uzasadnienie wniosku roz-
wing¢ wyszczegdélnieniem zadania i atrybycyj ko-
misyi wspomnianej i uzytecznosci robot ktoremi
ona ma kierowaé; jednak niechcac Wysokiej
Izbie zabiera¢ drogich a krotkich juz chwil na
prace ustawodawcze przeznaczonych, nie bede
juz uzasadniat ustnie naszego zresztg bardzo
jasnego i prostego wniosku. Upraszam tylko
Wysokg lzbe, azeby wniosek niniejszy przekazata
komisyi gospodarstwa krajowego do roztrza$nie-
nia i zdania Sejmowi sprawy.

JW. Marszatek. Do formalnego trakto-
wania sprawy czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$é. (Wiekszos€). Jest przyjety. Dalszym
przedmiotem porzadku dziennego jest: Pierwsze
czytanie wniosku p. Merunowicza w sprawie
objecia w zarzad panstwa kolei potnocnej Ces.
Ferdynanda. (Al. 55). P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Wahalem sie dlugo
zanim zdecydowatem sie wystgpi¢ przed Wysoka
Izbg z wnioskiem, do ktérego uzasadnienia obe-
cnie wezwany zostalem. Wahanie to nie pocho-
dzito jednak z tego powodu, ze nie jestem za-
wodowym kolejnikiem. To mnige nie powstrzymato
od korzystania z poselskiego prawa inicyatywy
w tej sprawie. Jakkolwiek naleze w tej Izbie
do najmiodszych parlamentarzystow, na tyle
mam jednak dosSwiadczenia, ze dla kazdej
sprawy lepiej jest, jezeii wchodzi ona do lzby
pod firmg posta, ktéry ma wiecej odemnie
wplywu. Czuje to takze, Zze obecnie jestem po-
stem ,luznym" w calem znaczeniu tego wyrazu.
Odosobnienie to nie zniecheca mnie jednak, prze-
konany jestem bowiem, ze

idea, ktérej stuzyc:
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postanowitem, w krotkim czasie musi doczekac
sie uznania. Wniosek dzisiejszy uwazam takze
jgko wchodzacy w ten zakres. DU dobra sprawy
ktorej ona dotyczy wolatbym wprawdzie, jak
rzeklem, azeby wnio6st te sprawe ktéry$ z po-
stow, ktoéry brat juz udziat czynny wrozprawach
nad tym przedmiotem i dokladnie odemnie jest
z nim obznajomiony. Czekatem jednak nadare-
mnie i staratem sie zbada¢ powdd, dlaczego ten
przedmiot, ktérego wniesienia do Wysokiej lzby
opinia kraju oczekiwata, nie wszedt dotychczas
na porzadek dzienny Sejmu. Staratem sie zebrac
w tym kierunku informacye od wytrawnych
cztonkow tej Wysokiej lzby i znalaztem z wielu
stron zachete do poruszenia tej sprawy, ale
przyzna¢ tez musze, ze z wielu innych stron
przestrzegano mnie i starano sie od tego za-
miaru odwie$¢. A poniewaz u przeciwnikéw naj-
lepiej sie uczy¢, dlatego pilnie staratem sie
rozwazy¢ argumenta tych postow, ktérzy oswiad-
czyli sie przeciw memu wnioskowi.

Otéz najczesciej spotkatem sie z zarzutem,
ze nie wypada rzeczy tej poruszaé w Sejmie
dlatego, ze sprawa to drazliwa, ktora ostate-
cznie nie tutaj bedzie rozstrzygnietg, lecz w
Radzie Panstwa; ze mniej wiecej te same ele-
menta, ktore tutaj o tym przedmiocie rozstrzy-
gaé maja, te same takze w imieniu kraju beda
0 tern rozstrzygaly i w Radzie Panstwa, gdzie
jest wihasciwe miejsce do traktowania tej sprawy.
Ot6z ten argument nie przekonat mnie wecale,
1 odpartem, iz witasnie zdaje mi sie, iz znacznie
to ufatwi akcye Kola polskiego w Wiedniu,
gdy w Wysokim Sejmie, ktory jest najwyzszym
strozem kraju, rzecz bedzie nalezycie wyjasniong
ze stanowiska interesdbw Kkraju. Na to mnie
znéw odpowiedziano, ze nie wypada wigza¢ de-
legacyi — ze nienalezy uprzedza¢ jej wotum.
Zdaje mi sig, ze i ten argument nie moze by¢
uznany za trafny. Wszak wiadomo, ze Kolo
polskie na podstawie rozpraw bardzo obszernych
i referatu, ktory zostat opracowany przez ko-
misye, ztozong 1z najznakomitszych znawcéw
przedmiotu, a ktdry na zawsze pozostanie wzo-
rem tego rodzaju aktow parlamentarnych, zajeto
juz w sprawie kolei pdinocnej stanowisko.
A poniewaz argumenta zawarte w referacie Dra
Klemensa Raczynskiego nie zostaty dotad zane-
gowane i stojg nie wzruszone, dlatego nie ma
logicznego powodu, azeby zmieniaé wynik tych
argumentéw. To jest uchwatla Kota polskiego
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we Wiedniu z dnia 4. Maja b. r., w ktérej Koto
polskie stanowczo oswiadczyto sie za upanstwo-
wieniem kolei potnocnej. Wiec wiasnie w duchu
solidarnosci Sejmu z Kolem, sadze, ze bardzo
na czasie i odpowiednem jest, azeby rzecz ta
byta teraz w tej Wysokiej Izbie traktowana.

Powiadajg, ze gdy wiadomg jest rzecza, ze
Ezad prowadzi nowe uktady z zarzadem Kkolei
potnocnej, wiec nie wypada nam uprzedzac
akcyi rzadowej, zwilaszcza gdy nie wiemy jakiej
tresci beda nowe uktady; ze ostatecznie dla
kraju jest to obojetnem, w jakiej formie rzecz
bedzie zatatwiong, czy w drodze upanstwowienia,
czy w drodze ukiadu nowego, byle tylko inte-
resa kraju byly odpowiednio uwzglednione, Zze
przeto nie nalezy utrudniaé ministerstwu jego
uktadow przez przerywanie ich rozprawami par-
lamentaraemi. Ot6z najpierw nie przypuszczam,
zeby rozprawy w tej lzbie inogly by¢ ttomaczone
w tym duchu, zeby one przeszkadzaly w ukia-
dach ministerstwa. Jezeli te uktady nalezycie
sg prowadzone, w takim razie liczg sie one nie-
watpliwie z gtosem parlamentarnej reprezentacyi
naszego kraju, z gtosem innych Kot parlamen-
tarnych w Radzie panstwa, ktore takze dosc¢
niedwuznacznie za upanstwowieniem sie osSwiad-
czyly i do$¢ takze dobitnie wykazaly postulaty,
jakie powinny by¢ uwzglednione przy zalatwie-
niu sprawy przywileju kolei pétnocnej.

Ale przypusémy i ten wypadek; gdyby
uktad ministerstwa z zarzagdem kolei péinocnej
prowadzonym byt w kierunku odmiennym; przy-
pus¢my, ze uchwata Wysokiego Sejmu wypadnie
inaczej i tenor uktadu z zarzadem kolei p6ino-
cnej ; przypusémy i ten wypadek, ze ten uktad
nie zyskatby aprobaty parlamentu. Wszakze
bylismy Swiadkami faktu, ze ukiad z 7. Kwietnia
b. r., ktéry byt przez Rade ministrow przyjety
i przez Ezad wniesiony w parlamencie, uktad,
w ktorym Rzad otwarcie sie zsolidaryzowat jako
z przedtozeniem swoim, ten uktad upadi. A c6z
sie mimo to stato? Oto widzieliSmy, ze to nie-
tylko nie zachwialo calego gabinetu, ale nawet
ten minister, w ktorego zakres urzedowy prze-
dmiot ten wchodzit, takze w urzedowaniu pozo-
stat i to jego akcyi dalszej nie alterowato. Ot6z
sagdze, ze Reprezentacya kraju, powotana do
wypowiadania zdania swego w wszelkich sprawach
krajowych, takze nie ma obowigzku liczyé sie
z tern, jakie wrazenie uchwaty jej w tej lub
owej dykasteryi rzadowej wywrg, ze ptonne sg
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obawy, jakoby wotum Izby, choc¢by paralizowato
cokolwiek intencye Rzadu, mogto ,szkodli-
wie" na dalszg akcyg Rzadu wplywac.

Sadze, ze jeszczeSmy sie tego nie docze-
kali, azeby kwestya jakiego$ ukiadu z prywa-
tnem towarzystwem akcyjnem mogta zachwiaé
austryackiem ministerstwem.

Jeden z postéw, ktory znanym jest wKkraju
z tego, Ze nie fatwo odstepuje od raz wypowie-
dzianych pogladéw, oswiadczyt mi jednak wtym
wypadku, ze jakkolwiek w Kole polskiem gtoso-
wat za upanstwowieniem kolei pétnocnej, jednakze
przekonanie jego w tej sprawie jest teraz co-
kolwiek zachwianie, a to pod wrazeniem tego
smutnego dosSwiadczenia, jakie zrobilismy w
sprawie statutu organizacyjeego kolei panstwo-
wych. Nie przecze, ze doSwiau ;zenie to najmil-
szem nie jest. Jednakze daleko nie potrzebujemy
sie oglada¢ za dowodami, ze przeciez zawsze
jest lepiej mie¢ do czynienia z instytucyg pan-
stwowg, niz z prywatnem towarzystwem akcyj-
nem. Dowodem tego jest mianowicie wniosek
kolejowy p. Hausnera. Zaledwie cztery miesigce
uptyneto od czasu publikowania statutu organi-
zacyjnego kolei panstwowych, a juz p. Hausner
we whniosku swoim przedtozyt skalpel Kkrytyki
parlamentarnej do tego aktu, i jest nadzieja, ze
predzej czy pOzniej ostatecznie zawsze zyczenia
kraju w drodze legalnej znajdg uwzglednienie.

Otéz zapytuje Panow, czy jezeliby przywi-
lej prywatnego towarzystwa akcyjnego, ktorego
wiasnoscig jest kolej Poinocna, zostat zatwier-
dzony. nie méwie czy na 82 lat, czy na 40, czy
na jakikolwiek szereg lat. czy w tym okresie
miatby parlament sposobno$¢ miesza¢ sie w jego
sprawy wewnetrzne i czy glos reprezentacyi
naszego kraju mogtby by¢ uwzglednionym w
administracyi tego olbrzymiego zaktadu komu-
nikacyjnego, ktory tak potezny wywiera wplyw
na wszystkie interesa ekonomiczne naszego

kraju?
Nie sadze, azeby Rothschild magt wysy-
ta¢ swoich ,Strohmanow" do parlamentu.

Tymczasem wiadomo, ze nic fatwiejszego, jak
wice-Strohmanéw na zgromadzeniach akcyonaryu-
sz6w. Jezeliby wiec nie bylo Zadnego argumentu,
ktory przemawiat za upanstwowieniem, jak tylko
ten, ze prawowici zastepcy interesow kraju beda
mieli zapewniony w takim razie gtos i wplyw
legalny na zarzad kolei Po6inocnej, gdyby zaden
inny argument za upanstwowieniem nie przema-
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wiat, to juz ten jeden powinien sktoni¢ repre-
zentacya naszego Kkraju — czy tu czy we Wie
dniu, azeby zawsze i konsekwentnie obstawata
za upanstwowieniem kolei Poinocnej. Inny znow
poset, ktérego wymowa zwykle elektryzuje te
Izbe, zapowiedzial, ze powstanie przeciw mojemu
wnioskowi, a to z powodu, ze on nie ma zaufa-
nia do administracyi rzadowej. Przypomniat mi on,
ze Rzad austryacki probowat juz dawniej utrzymac
koleje zelazne we wiasnej administracyi, naj-
smutniejsze jednak w tej mierze poczynit do-
Swiadczenia i czempredzej owe linje kolei zela-
znych, ktore w jego reku zostawaly posprzeda-
wat Towarzystwom akcyjnym. Ale zapomniat 6w
szanowny poset, ze to sie dziato wowczas, kiedy
finanse panstwa byly w reku br. Brucka, kiedy
zepsucie szto od géry do najnizszych warstw urze-
dniczych, nad ktéremi jeszcze nie ciezyta kontrola
publiczna tak, jak obecnie. Nie liczy sie takze
6w szanowny poset z tym faktem, Ze obecnie
nie wiem dla czego, bo nie jestem fachowym —
czy przez udoskonalenie administracyi czy z in-
nych powoddéw, ale koniec koncéw, doswiadcze-
nia poczynione w administracyi kolejowej wyka-
zuja, ze pod kazdym wzgledem okazuje sie
administracya Kolei zelaznych przez wiladze pu-
bliczne o wiele korzystniejszag tak dla ekonomi-
cznych intereséw przez owe koleje przerzynanych
krajow jak i dla interesdw ludnosci opodatko-
wanej, od administracyi kolei przez stowarzy-
szenia prywatne.

Pomijam przyktad Niemiec, gdzie koleje
rzagdowe ad czasu, kiedy akcya upanstwowienia
podjeta zostata, staty sie bardzo cennym Zro-
dtem dochodéw dla Panstwa; dochody tam do-
chodzg juz podobno do 80 milionbw marek. We-
gry, ktére energiczniej i konsekwentniej i nie
tak nieSmiato zajety sie akcya upanstwowienia
kolei zelaznych, majg juz takze wiecej jak 4 mi
liony zysku z kolei panstwowych.

Przechodze jednak do Przedlitawdi, gdzie
najgorsze pod wzgledem rentownosci, krotkie, tyl-
ko ze wzgledéw strategicznych budowane koleje,
bylty dotad zajmowane przez panstwo a najbar-
dziej rentowne pozostawaty i dotychczas pozo-
stajg w reku prywatnych towarzystw spekula-
cyjnych.

Ot6z z preliminarza na rok 1883. wyjatem
niektére cyfry, odnoszace sie do tego przedmiotu.
Jakie to byly linje, wiadomo Panom =z Kilku
linij galicyjskich. Nie mozna bylo zrozumieé
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czy panstwo nabywajac te linje zdota uchrenié
sie od strat znacznych. A tymczasem one prze-
ciez cho¢ maly, ale statecznie powiekszajacy sie
dochéd panstwu przynoszg. | tak na rok prze-
szty 1883. byty preliminowane koszta utrzyma-
nia'ruchu i konserwacyi i w ogole catego zarzadu
wszystkich linij panstwowych kolei zelaznych
na 2,877.000 zt. przychody ich byty prelimino-
wane na 2,840.730 zi, t. j. Ze juz mozna byto
spodziewa¢ sie po nich okoto 40.000 zi. zysku.
Dokad za$ te koleje bylty w reku prywatnych
stowarzyszen, suma subwencyj panstwowych dla
kolei zelaznych wiasnie z tego powodu, ze nie-
mal wszystkie upanstwowione teraz linje, byty
w reku prywatnych stowarzyszen wynosita bar-
dzo znaczne kwoty. | tak naprzyktad wr. 1881.
suma wyptaconych ze skarbu panstwa, to jest
z pieniedzy podatkowycL subwencyj ma dywiden-
dy akcyunaryuszéw prywatnych gwarantowanych
kolei zelaznych wynosita 19,641.900 zi.; w roku
1882. kiedy juz cokolwiek “~kcya uparstwowienia
postapita, =zeszta ta suma na 17,837.174 zi
W roku 1883. kiedy znowu pewne linje przeszty
na skarb panstwa, juz suma subwencyj spadia
na 13,882.150 zt, t. j. byta o sze$¢ milionow zi.
nizsza jak przed trzema laty — pomimo, ze
krotkie tylko linje przeszty na wiasno$¢ panstwa,
ze do kosztéw' administracyi panstwo nie doda-
walo. Zysk wiec jest czysty!

Jaka jest réznica w wynikach administra-
cyi panstwowej a prywatnych przedsigbiorstw
kolejowych $wiadczg takze nastepujace cyfry:
Suma wydatkéw na kazdy kilometr w przecieciu
w r. 1882. wynosita na rzagdowych linjach, ktdre
zostawaty w wiasnej administracyi — a wyjmuje
te cyfry z urzedowych sprawozdan ministeryal-
nych — kwote 2.604 zi, a na rzadowych linjach
w prywatnej administracyi zostajgcych tylko
2.482 zt. Na prywatnych za$ linjach 10.062 zi
a zatem prawie o 8000 zi. wiecej, t. j. niemal
0 4 razy wiecej na kilometr drozszg jest admi-
nistracya prywatna jak administracya panstwowa.

Charakterystyczne jest takze poréwnanie
kosztow zarzadu centralnego. Na rzadowych
linjach wynosity one w roku 1882. na kilometrze
wedle sprawozdania Ministerstwa handlu 166 zi.
Na bardzo drogo administrowanej z ogromnemi
biurami centralnemi kolei Karola Ludwika wy-
nosity koszta zarzadu centralnego w. stosunku
do kazdego kilometra linji kniejowej 353 zi., a
wiec przeszto dwa razy tyle, ile na rzadowych
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kolejach. 'Na kolei Po6inocnej stosunek ten jest
jednak jeszcze bardziej razacy, bo tam wypada
na kazdy kilometr zarzadu 734 zi. kosztow.

Otéz oczekuje ataku owego szanownego
pcsta na zasade upanstwowienia kolei zelaznych
i jestem ciekawy, w jaki sposéb udowodni on,
ze panstwowa administracya mniej jest korzystng
na kolejach zelaznych, niz prywatnych stowarzy-
szen spekulacyjnych.

Mowig mi, ze upanstwowienie jest centra-
lizacya, ze jestto tylko forma wzmocnienia cen-
tralizacyi, a na dowdd powotujg sie ci panowie
na statut organizacyjny koleji panstwowych.
Przyznam sie, ze nie umialbym odpowiedzie¢ na
to, jezeliby kto$ zazadal odemnie oswiadczenia,
kto jest mniej gorliwym centralista, czy pan
Jeiteles obecnie kierujacy sprawami kolei pétnoc-
nej czy pan Czedik... Jednakze przypomne Panom
tylko te okoliezros¢, ze kiedy w miejskiej Ra-
dzie wiedenskiej nad sprawg przywileju kolei
poinocnej toczyta sie rozprawa, kiedy z poczatku
zdawato sie, ze Reprezentacya stolicy Panistwa,
uznawszy niezmierne krzywdy, jakie ponosi to
miasto w skutek politytyki taryfowej kolei p6t-
nocnej, oswiadczy sie bezwarunkowo za upanstwo-
wieniem, tymczasem na podstawie referatu
specyalre,, komisyi dla tej sprawy wybranej,
uchwata zapadta watpliwa, tak ze mozna jg so-
bie albo za upanstwowieniem, albo przeciw nie-
mu tlumaczy¢. Wiecie za$ Panowie jaki argu-
ment przewazyt? Oto ten, ze pan Mauthnerwy-
ttbmaczyt Radzie miejskiej wiedenskiej, ze
upanstwowienie jestto ,decentraiizacya“
albowiem w takim razie sejmy tych krajow,
przez ktdre kolej pdtnocna przechodzi: jak mia-
nowicie sejm morawski, szlazki i galicyjski bedg
miaty prawo miesza¢ sie w sprawy kolei poinoc-
nej, ze przeto administracya nie bedzie wowczas
wyltgcznie zalezara od rozporzadzen wiedenskich,
ze wreszcie w parlamencie centralnym bedg mo-
gli postowie tych krajow zaoiera¢ gtos o spra-
wach tyczacych sie zarzadu koleji poinocnej i
ze przeto upanstwowienie kolei pdinocnej zada
cios bardzo dotkliwy eentralizacyi. To zdecydo-
wato Rade miejskg wiedenska, ze zachwiata sie
w swojem pierwotnem zdaniu, iz dla jej intere-
sow bytoby pozadane upanstwowienie, a to przez
swojg znang obawe przed decentralizacya.

Wiec kto ma stuszno$¢? Czy ci, co mdwia,
ze upanstwowienie kolei zelaznych jest decen-
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tralizacya, czy ci, co utrzymujg, ze upanstwo-
wienie postuzy interesom centralizacyi, to pozo-
stawiam Wysokiej Izb."\ do rostrzygniecia.

Przytocze tylko kilka faktéw z doswiadczen
najnowszych, jakie kraj poczynit, co do wplywu
kolei Potnocnej na interesa materyalne kraju.

Oto wiasnie wtej sesyi prezes Towarzystwa
dla ochrony galicyjskiego przemystu naftowego
p. August Gorayski wystosowar do JE. P. Na-
miestnika interpelacye z powodu nadzwyczaj
szkodliwego uktadu kartelowego jaki w sprawie
transportéw nafty kaukaskiej kolej Karola Lnd-
wika i kolej pdinocna z pewnem przedsiebior-
stwem zagranicznem zawarta. Kortel ten jest
tego rodzaju, ze rzeczywiscie dla przemystu naf-
towego, jak wiadomo, do$¢ waznego dla ekono-
micznych interesow naszego kraju, moze sie stac
on zabdjczym. | co miat JE. p. Namiestnik do
odpowiedzenia dla zaspokojenia inierpelantéw?
Oto, nic innego, jak tylko tyle, Zze poniewaz
wkrotce zostanie otwarty ruch na kolei Trans-
wersalnej od Husiatyna do Zywca, wiec spodzie-
wa sie, ze konkurencya kolei Transwersalnej by¢
moze sparalizuje szkodliwy wplyw owego kartelu.
Otéz osnowa tej odpowiedzijest znakomitem po-
parciem mego wniosku; ale watpie, aby ona do-
statecznie uspokoita tych, do ktorych to pocie-
szenie wystosowanem zostato. Kolej Transwer-
salna siega tylko do Zywca; a ztamtad zaczyna
sie juz kolej Poinocna. W gospodarstwo taryfowe
obwarowanej przywilejami kolei Po6inocnej Rzad
miesza¢ sie nie moze, jak dlugo trwa przywilej.
Gdyby za$ kolej Pdinocna byta upanstwowiona,
to odpowiedZz podobnej tresSci jakiej byta odpo-
wiedz JE. p. Namiestnika na interpelacye p.
Goraj skiego mogtaby rzeczywiscie uspokoi¢ wia-
Scicieli kopalni naftowych w naszym kraju. Do-
kad jednak kolej Péinocna znajduje sie w reku
terazniejszym, tak dtugo konkurencya kolei Trans-
wersalnej nafciarzom nie wiele pomoze.

Wezmy drugi przyktad: transporta wotow.

Miasto Wieden naktadem okoto trzech mi-
lionéw zt. urzadzito podiug wszelkich wymagan
nowoczesnych targowice bydta. Rzad, pomimo
gwattownego, az do eksceséw ulicznych posunie-
tego sprzeciwiania sie rzeznikow wiedenskich i
faktorow wotowych, wprowadzit w zycie nowy
regulamin natej targowicy, obliczony na to, aby
sparalizowa¢ zmowy mekleréw z rzeznikami na
niekorzy$¢ producentéw.
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Céz sie jednak dzieje? Aby ztamac statosé
Rzadu w utrzymywaniu tego nowego regulaminu
targowego dla targowicy bydta w Wiedniu, pow-
stata zmowa, do ktorej nalezy naturalnie kolej
Potnocna ze swojemi taryfami, aby skierowaé
handel bydta do Preszburga. A poniewaz wszyst-
kie gorzelnie galicyjskie z wyjatkiem kilku, sg
w rekach tych samych elementéw, ktore rej wo-
dzg w administracyi kolei Poinocnej, dlatego
wszyscy wiasciciele stajen popasowych W Galicyi
konsekwentnie wysytaja woty do Preszburga, a
tym sposobem posrednio przyczyniajg sie do tego
aby sparalizowa¢ dobroczynne zamiary minister-
stwa w sprawie organiza™yi targowicy bydta
w St. Mara. Miatlem sposobno$¢ mowi¢ z dyre-
ktorem kasy t. zw. ,Fleischkasse* utworzonej
przez Rzad dla przyjscia z pomocg producentom
izby nie byli wystawiani na tup meklerow na
wiedenskiej targowicy. Byt on wystany, aby tu-
taj przez wpltywy rdznych o0séb sparalizowac
skuiki tej zmowy. Nitwiem jaki byt rezultat
jego podrézy (bo mie ta sprawa mniej obchodzi)
lecz przypominam sobie z doniesien dzienni-
karskich ze skonczylo sie podobno na czescio-
wein zwycieztwie mekleréw, i zarzad targowicy
bydta musiat znimi wejs¢ wrodzaj kompromisu.
Z tonu dziennikéw wiedenskich mozna takze
wnosi¢, ze regulamin, ktérego z takim trudem
bronito i Namiestnictwo wiederiskie i Minister-
stwo przeciw réznym atakom, jest mocno za-
chwiany.

Wezmy trzeci produkt: zboze. Pomijam wy-
wody zatraconej gdzie$ petycyi lzby handlowej
krakowskiej, ktora w tej sprawie zwrdcita sie
w zesztym roku do Wysokiego Sejmu. (Owe poda-
nie nie zostato tu zreferowanem.) Pomijam glos
Izby handlowej lwowskiej, zapewne réwniez kom-
petentnej w tej sprawie, a powotam sie tylko
na S$wiadectwo Izby handlowej wiedenskiej.
W memoryale, wypracowanym przez specyalng
komisye Izby handlowej w Wiedniu, dla zbada-
nia skutkow przywileju kolei Pétnocnej, znajduje
sie ustep, na ktéry wszyscy rolnicy, jacy sie
w tej Wysokiej lzbie znajdujg, powinni zwrocic
uwage, zwilaszcza w tej chwili, kiedy, jak mi
wiadomo, zaczeli sie zastanawia¢ nad Srodkami
podniesienia zagrozonych intereséw rolnictwa.

W tym elaboracie Izby handlowej wiedenskiej
jest powiedziane, ze z powodu wiasciwego usto-
sunkowania dyferencyonalnych taryf kolei Poinoc-
nej, ktére wypadajg dla krotkich przestrzeni znacz-

11. Posiedzenie z dnia 6, Pazdziernika 1884.

nie drozej, (a o ile drozej wyjasnit to szanowiiy
p. Dr. Pitat nategorocznem walnem zgromadze-
niu Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie. Po-
wiedziat Dr. Pitat, ze wynosi deferencya docho-
du czasem 50—87°0) ze z powodu nadzwyczaj-
nych deferencyi taryf, ktére podrozaja transport
zboza na krétkich przestrzeniach w ruchu lokal-
nym, wyfadowanie zboza galicyjskiego w Morawii
i Czechach, gdzie miatoby ono niewatpliwie przy-
najmniej wniektérych gatunkach wielki odbyt, jest
niemozliwem. Jezeli wiec w skutek zamorskich
transportéw co raz wiecej targowic zagranicznych
zamyka sie dla galicyjskiego zboza, jezeli jedy-
ne miejsce, gdzie galicyjskie zboze mogtoby
jeszcze, znale$¢ korzystny odbyt, t. j. Czechy,
jest takze przez kolej Pétnocng zamkniete, to
pytam sie Pandéw, czy mozna zyczy¢ sobie ze
stanowiska interesdw rolnictwa galicyjskiego aby
administracya tej linii pozostata wrekach przed-
siebiorstwa, ktére tak mato interesa kraju
uwzglednia.

W agitacyi w sprawie kolcji Poinocnej,
ktérej zarzad uzywa rozmaitych S$rodkéw, aby
usposobi¢ korzystnie dla przywileju szersze kota,
wielkg odgrywa role apelacya do lokalnego pa-
tryotyzmu.

Bardzo zrecznie podnosi kolej poéinocna ro-
zne potrzeby lokalne wzdtuz swojej linii, obie-
cuje je uwzglednié, jesli tylko jej przywilej na-
dal zostanie zatwierdzony. W naszym kraju linie
kolei Pdinocnej nie daleko siegaja; Krakow jest
punktem, gdzie kolej ta sie¢ konczy. — Ot6z wia-
domo, ze w Krakowie pewna cze$¢ opinii publi-
cznej oswiadcza sie w obronie przywileju Kkoleji
Potnocnej i prébowano nawet kolportowaé tam
jaka$ petycye za przedituzeniem przywileju koleji
Potnocnej.

Rozwazytem doktadnie osnowe tej petycyi,
ktéra, niech to bedzie powiedziane na pochwate
zdrowego rozsadku, nalezytego zrozumienia in-
tereséw kraju i obywatelskiego poczucia naszego
ludu, zupeinie sie nie udata, gdyz nadto mato
uzyskata podpiséw. W tej petycyi c6z przytaczano
jako argument, ktéry powinien skioni¢ podpisu-
jacych do oSwiadczenia sie za przedtuzeniem
przywileju koleji Pdtnocnej? Obiecywano, ze je-
zeli przywilej zostanie przedtuzony, kolej P6ino-
cna wybuduje linie circum -walacyjng wokoto
Krakowa, z mostem przez Wiste, dla stworzenia
nowego potaczenia z linig Skawina-Podgdrze;
ze wybuduje magazyny zbozowe, ze w okolicach
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Krakowa wybuduja, nowg linie z Bielska przez
Andrychéw do Wadowic. —mOtdz to sg ustepstwa,
ktore obietnicami i tak przysztyby do skutku,
gdyby kolej P6tnocna w czyimkolwiek nadal po-
zostata reku.

Jesliby za$ kolej Poinocna wybudowata te
linio, to kiedy$— po 20, 40 lub 80 latach tem
drozej i trudniej wypadtoby wykupienie: Linia
Bielsu-Andrychow-Wadowice, ktdra mniej ma
widokéw optacenia sie. — Wiec w prawdzie tej
petycyi oczywiscie sfabrykowanej w biurze koleji
Potnocnej, obiecywano, ze ta kolej bedzie wybu-
dowang, ale co do tego, jakie =zarzad koleji
Péinocnej ma wzgledem niej zamiary to objasnia
tres¢ uchylonego dzi$§ ukladu z Ministerstwem
z dnia 7. Kwietnia b. .

Tam powiedziano, ze kolej Potnocna ,moze
wybudowaé¢ te lime — kiedy przeciwnie inne
linie, na Morawii, o ktérych koncesye rozmaite
konsorcya sie dobijaja, tam bylo powiedziane,
Ze kolej Potnocna ,,musi“ wybudowacé te linie,
a to dla tego, Ze ma ona widoki ogromnej ren-
townosci. Co do linii Bielsk-Andryehéw - Wado-
wice , to kolej Péinocna zastrzegta sobie wolng
reke i umiescita w uktadzie, ze wolno jej wybu-

dowa¢ — ale naturalnie wtedy, Kkiedy jej sie
spodoba. Sadze, ze jeSliby czy to w skutek pe-
tycyi, czy w skutek innych wplywéw przywilej

koleji Potnocnej zostal zatwierdzony, to okolica
miedzy Bielskiem a Wadowicami dtugo by mu-
siata czeka¢ na te linie.

Teraz ostatnig jeszcze okoliczno$¢ przyto-
cze, pod wzgledem pienieznym. Jak sie przed-
stawia przywilej koleji Poénocnej pod wzgledem
pienieznym w bezposredniem odniesieniu do na-
szego kraju, charakteryzuje najwymowniej pety-
cya potaczonych towarzystw technicznych lwow-
skiego i krakowskiego wniesiona w r. 1882. do
Kota postow polskich w Badzie panstwa. W tej
petycyi opracowanej przez najznakomitszych
znawcOw spraw kolejowych wykazano cyframi, ze
sama jedna stacya Krakéw przynosi koleji P6i-
nocnej rocznie dochodu do trzech milionéw zt
Jezeli wiec taryfy kolei Potnocnej we wszystkich
pozyach swoich sg w poréwnaniu z innemi tary-
fami koleji austryackich (ajest tych taryf tysiagc
kilkanascie), jezeli zadna nie jest tak droga,
a drogos¢ taryfy jest oceniong mniej wiecej na
25 do 50°/0, to w takim razie za produkta wy-
chodzace z naszego kraju, ktére pzrechodzg przez
stacye Krakéw, juz moze jeden milion zi. wiecej
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sie ptaci, jak ptacitoby sie wtakim razie, jeze-
liby kolej byta w rekach administracyi, ktéraby
tak kosztownych pozycyj taryfowych nie ustana-
wiata jak kolej Péinocna. Wspomne tylko, ze
oprocz prawidtowej dywidendy do$¢ wysoko obli-
czonej podlug zestawienia wiedenskiego Towa-
rzystwa rolniczego w przeciggu 47 lat trwania
przywileju kolei Péinocnej tytutem super dy-
widendy, otrzymali jej akcyonaryusze 210 mi-
lionéw zt., kiedy caly kapitat wtozony wto przed-
siebiorstwo wynosi 137 miLonéw zt. Z amorty-
zowano w tym okresie czasu zaiedwie 12 mi-
lionéw zi., dla tego, ze wszystkie zyski idg na
rachunek dywidendy. Jakie za$ refakcye majg
pewni wiasciciele kopalh wegla kamiennego , albo
tez walcowni zelaza na Morawii, a w szczegdl-
nosci pewien potezny, akcyonaryusz kolei Pdino-
cnej, o tem naturalnie trudno wiedzie¢ prywa-
tnemu cztowiekowi, ktéry nie ma wstepu do
biur tej kolei. Jednak wtajemniczeni i znajacy
sie na tych rzeczach utrzymuja, ze refakcye te
sq ogromne, ze przynoszg ont wiascicielom zy-
ski krociowe co roku, a uporczywo$¢ w obronie
przywileju kolei Pdinocnej, wskazuje wiasnie
zdaniem znawcOw na to, ze kwestya owycn re-
fakcyi odgrywa tu znaczng role.

Koncze prosba, aby Wysoka lIzba raczyta
wniosek moj przekaza¢ komisyi kolejowej — ko-
misyi, ktéra sktada sie z najznakomitszych znaw-
coéw stosunkéw kolejowych, jacy w tej Wysokiej
Izbie znajduja sie, postow wytrwatych i doswiad-
czonych, ktérzy niezawodnie z calg przedmioto-
woscig wazny ten przedmiot opracujag. Na pod-
stawie sprawozdania tej komisyi Wysoka Izba
bedzie w potozeniu wyda¢ swéj wijrok.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu do formalnego traktowania?
(Nikt). Gdj nikt gtosu nie 2zada, wiec podaje
wniosek ten pod glosowanie. Kto sie zgadza
z wnioskiem p. Merunowicza, zechce reke po-
dnie$é. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze
czytanie wniosku p. Wasilewskiego w sprawie
wydania nowej ustawy stuzbowej i ustawy o ro-
botnikach gospoaarskich (Al. 5G). Wniosko-
dawca p. Wasilewski ma gtos.

Stawiajac po raz wtory
wniosek moj w tej Wysokiej lzbie w sprawie
uregulowania stosunkow stuzbowych i robotni-
czych, sadze, ze nie potrzebuje stow wielu na
40

P. Wasilewski.
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jegu poparcie, tem bardziej, ze w ciggu tego
czasu poparta potrzebe jego opinia w kraju juz
to podnoszac sprawe te na przedwyborczych
zgromadzeniach do Wysokiego Sejmu, juz to
przez to, ze komitet Towarzystwa gospodarskiego
podjat te sprawe, a Walne Zgromadzenie towa-
rzystwa gospodarskiego w tym roku w Lutym
uchwalito rezolucye i petycye do Wysokiej Izby
w duchu mojego wniosku.

W skutek pierwszego wniosku mego w tej
sprawie Wydziat krajowy przedtozyt Wysokiej
Izbie na przesztej sesyi sejmowej bardzo grun-
townie opracowany projekt nowej ustawy stuzbo-
wej i robotniczej, ktory nie znalazt jednak po-
parcia u wiekszosci komisyi administracyjnej,
a to ze wzgledu, ze Wydziat krajowy potgczyt
obie ustawy razem, a z drugiej strony, ze wpro-
wadzit pewng ingerencyewladz gminnych na
obszarach dworskich, przydzielajgc zalatwienie
sporow z stuzbowych stosunkéw na obszarach
dworskich wyniktych wojtom gminnym. To byto
przyczyng, ze cala ustawa poszia do kosza.
Pomimo, ze osobiscie nie zgadzatem sie z po-
gladami wiekszosci komisyi administracyjnej,
powazytem sie jednak we wniosku mojem po-
stawi¢ pewne wytyczne dla Wydziatu krajowego
kierujagc sie w tym wzgledzie =z jednej strony
wypowiedzianemi zdaniami komisyi administra-
cyjnej, z drugiej strony uchwatami Walnego
Zgromadzenia Towarzystwa gospodarskiego, gdyz
przedewszystkiem chodzi mi bowiem o to, zeby
ustawa przyszta do skutku, ktéraby potozyta
kres stanowi, jaki jest obecnie, ze wiasciwie
nie ma wiladzy, ktéraby sie czulta kompetentng
do sprawowania przepisow ustaw stuzbowych
dzi$ obowigzujgcych, gdyz ustawa gminna ode-
brata wladze te c. k. Starostwom pozostawiajgc
przy nich tylko sankcye karng, a przeniosta jg
na gminy, przez co powstata anomalja, ze przel
tozeni obszarow dworskich zostali we wiasnej
sprawie stronami i sedziami. By¢ moze i tak jest,
ze Wysoka Izba ma i wieksze zadania ratowania
dzis tak mocno podupadtego stanu rolniczego
i tak bardzo zagrozonych wiekszych posiadtosci
zwiaszcza, ze w ostatnich czasach pojawiajg sie
bardzo zasmucajgce nowe objawy, ze nawet juz
jednowioskowi wiasciciele uwazajg dzi$ za ko-
rzystniejsze dla siebie wydzierzawianie swych go-
spodarstw, porzucanie dworéw wiejskich a znimi
obowigzkow spotecznych i narodowych do nich
przywigzanych, a szukania je$li nie innych zaje¢,
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to przynajmniej zamieszkania w miescie. Oczy-
wiscie w takich warunkach dzierzawcami muszg
by¢ ludzie, jak to wieksza cze$¢ naszych dzier-
zawcow, ktérzy w poziomie moralnym swoim
znajdujg site opornag przeciw nieszcze$liwym
naszym stosunkom gospodarczym. Ale i sprawie
uregulowania stosunkéw stuzbowych i robotni-
czych nie mozna odejmowac¢ wagi, jest to moze
sprawa szpilkowa, ale uktucia tych szpilek,
cho¢ drobne, ale codzienne i ciggte zuzywajg
wszelkg energie i tamig ja daleko wiecej, anizeli
moze ciosy wieksze, ale od czasu do czasu za-
dawane. Upraszam zatem Wysoka lzbe o ode-
stanie wniosku mego do komisyi administra-
cyjnej,

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu do formalnego traktowania. (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie 2zada, podaje wniosek p. Wasi-
lewskiego pod gtosowanie. Kto ten wniosek
przyjmuje, zechce reke podnies¢ (Wiekszosg).
Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku p. Skarszewskiego, w sprawie przydzielenia
gminy Jasienna do Sadeckiego inspektoratu
szkolnego. (Al. 57). Wnioskodawca p. Skarsze-
wski ma gtos.

P. Skarszewski. Uzasadniajgc wniosek
moj odnoszacy sie do gminny Jasienna stara-
jacej sie w kierunku oddzielenia od okregu
szkolnego w Lipnicy wielkiej i utworzenia
szkoly miejscowej, streszcze sie w krdtkoSci
i przedstawie przebieg calej sprawy.

Odlegtos¢ tej gminy znajdujacej sie w po-
wiecie Sadeckim na pograniczu powiatu Gry-
bowskiego jest do gminy Lipnicy wielkiej nale-
zacej do okregu szkolnego w Gorlicach, wedtug
pomiaréw technicznych przeprowadzonych, 1 mila
cata od najdalszych zabudowan miejscowych. To
jest powod, ze gmina ta, ze wzgledu aby 60 do
70 dzieci w wieku szkolnym znajdujacych sie,
nie byly zmuszone szczegélniej zimowa porg
przebywac¢ tak daleka droge, czescig wérdd laséw
i po zaspach, z narazeniem ich zdrowia, w usil-
nem staraniu wytrwale dazyta do wyjednania
szkoty miejscowej. Pie¢ kwartatdw uptywa od
czasu, jak w Radzie gminnej zapadta uchwata,
ze gmina postanawia szkote miejscowg utworzyc.
Pertraktacya przeprowadzona tak z gming Li-
pnicg wielkg i okregiem szkolnym miejscowym,
niemniej z Radg szkolng okregowg Gorlicks, o
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wydzielenie ze zwigzku szkolnego, jakotez z
inspektoratem szkdt okregowym w Nowym Sgczu,
0 przyjecie do takowego ; wszelkie formalnosci
dopetnione sg juz od diuzszego czasu, jednak
pomimo, Ze przyjecie pod wzgledem przynale-
znosci do okregu szkolnego w Nowym Saczu
zostato przyprowadzone, i najmniejszej przeszko-
dzie nie podlega w tej mierze, z drugiej strony
odiaczenie tej gminy od zwiazku szkolnego
z inspektoratu Gorlickiego natrafia na takie
przeszkody w dopetnieniu formalnosci, ze dnia
dzisiejszego rozdziat ten dotychczas nie jest
przeprowadzony; gmina Jasienna, jakkolwiek
niezamozna, jednak przewaznie z pracowitych
1 zacnych gospodarzy skladajaca sie, dbajgca o
osSwiate swej dziatwy, do tego stopnia posuneta
ofiarno$¢, ze nie tylko natychmiast postarata
sie 0 tymczasowe ubikacye na pomieszczenie
szkoly, jakotez i nauczyciela, ale nadto uchwa-
lita roczny dodatek 150 zt na nauczyciela w
tej nadziei, Ze ,bedzie miata w kréotkim czasie
szkote miejscowg etatowg Jak wspomniatem, po
uptywie pdéttora roku kwestya ta dotychczas nie
jest rozwigzang, gmina tak usilnie dbajaca o te
szkote miejscowq, dotychczas nie zdotata zreali-
zowa¢ swych usilnych staran, podczas gdy od
chwili wydzielenia ze zwigzku z szkotg w Li-
pnicy wielkiej, uczgca sie miodziez Jasienny, jest
pozbawiong nauki szkolnej. To byt zatem powdd
ze zmuszony bytem nie tylko odzywaé sie pry-
watnie kilkakrotnie do Wysokiej Eady szkolnej
krajowej, jakotez i do inspektora okregowego
w Gorlicach — i obecnie wnie$¢ do wiadomosci
Wysokiej lzby sposéb rozwigzania podobnej
jewestyi w zwyktej praktyce. Daze zatem w tym
kierunku, aby gmina Jasienna w jak najkrot-
szym czasie mogta mie¢ wszelkie trudnosci
uchylone i szkole miejscowg etatowg urzgdzona.
Przyktad za$ ten na gminie Jasienna dokonany,

niechaj postuzy Wtiadzom szkolnym, jakotez
Wiadzy politycznej, w jaki sposob nalezy
w przysztosci w podobnych wypadkach przy or-
ganizacyi naszych szkot wiejskich — uchyli¢

zbyt ucigzajagce formalnosci.

Pod wzgledem formalnym, prosze odestaé
moj wniosek do komisyi edukacyjnej.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu do formalnego traktowania ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec podaje wniosek ten
pod gtosowanie. Kto sie zgadza z wnioskiem p.
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Skarszewskiego, zechce reke podnie$é. (Wie-
kszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie spra-
wozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie
gwarancyi kraju za zobowigzanie wyplywajace
z |. emisyi obligacyj komunalnych Banku Kkrajo-
wego do wysokosci 5,000.000 zt. (AL 58).
Sprawozdawca p. Wereszczynski ma gtos

Sprawozdawca p. Dr. Wereszczynski.
Zwroce uwage Wysokiej Izby na omyitke drukar-
skg na stronicy 1, w ustepie 1.) w czwartym
wierszu zamiast stow: ,,badz umystowy” ma by¢
»,badz przemystowy".

(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie z al, 58.)

Gtosy. Uwolni¢ sprawozdawce odczytania
sprawozdania.

Sprawozdawca p. Dr. Wereszczynski.
Pod wzgledem formalnym wnosze przekazanie
tego sprawozdania komisyi barkowej do zala-
twienia.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu do
formalnego gtosowania? (Nikt.) Kto jest za wnio-
skiem, aby ten przedmiot byt przekazny komisyi
bankowej, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whniosek jest przyjety.

("porzadku dziennego nastepuje:

,Dalszy ciag rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi budzetowej opreliminarzu krajowego fun-
duszu szkolnego na rok 1885.“ Sprawozdawca
poset Madeyski.

Zawieszam jednak posiedzenie na kilka
minut, zwlaszcza, ze i p. sprawozdawcy nie ma.

(Po przerwie 15. minut.)

Posiedzenie otwarte na nowo. Do jeneral-
nej dyskusyi jeszcze zapisany jest JE. p. Na-
miestnik jako komisyarz rzgdowy, przeto daje
mu gtos.

JE. Namiestnik p Filip Zaleski jako ko-
misarz rzadowy. Dziatalno$¢ Bady szkolnej kra-
jowej w ostatnim okresie w sprawozdaniu sza-
nownej komisyi budzetowej z rzadka gruntowno-
§cig i znajomoscig rzeczy -opracowanem, a nadto
w wymownym gtosie pierwszego z szanownych
méwcow dyskusyi jeneralnej, ktory jest zarazem
cztonkiem Bady szkolnej, tak wyczerpujgco zo-
stata przedstawiona i tak przychylnie oceniona,
Ze pdd tym wzgledem nic mi nie pozostaje do
powiedzenia. .Pozwole sobie tedy ograniczy¢ sie
do kilku tylko stéw o niektérych pozycyach



280

przedstawionych Wysokiej
budzetows.

Rada szkolna krajowa uwzgledniajac trudne
potozenie 'skarbu publicznego, idagc i w tein za
intencyg Wysokiego Sejmu, miata przy uktada-
niu preliminarza wydatkéw funduszu szkolnego
krajowego na rok 1885. jak najwieksze oszcze-
dzenie funduszu krajowego na uwadze, i dlatego
zastosowata swe zadanie do najniezbedniejszych
potrzeb. Preliminarz ten uszczuplita komisya
budzetowa o zwyz 44.000 zi.

Redukcya preliminowanych wydatkéw przez
ktorg komisya budzetowa zamierza osiggna¢ za-
oszczedzenie w powyzszej sumie, dotyczy pozy-
cyj preliminarza, w ktérych wedle zdania tej
komisyi mozna poczyni¢ zaoszczedzenia, bez
uszczerbku dla sprawy szkolnictwa ludowego.

Najwiekszego uszczuplenia doznata rubry-
ka 1. preliminarza ,,Zasitki dla funduszéw szkol-
nych okregowych", w ktérej preliminowano kwoty
znizono o 21.560 zt. Obok zredukowania do po-
towy kwot preliminowanych na przybory naukowe
(kolumna 1V. sumaryusza) i na biblioteki okre-
gowe (kolumna VI. sumaryusza) znizono preli-;
minowany w kolumnie V. sumaryusza wydatek
na ,konferencye okregowe" o 4.505 zi. jakkol-
wiek wydatek na ten cel jest tego rodzaju iz nie
dopuszcza! zaoszczedzenia ponizej rzeczywistej
na ustawie opierajgcej sie potrzeby.

Konferencye okregowe muszg sie¢ z mocy
ustawy kazdego roku odbywaé, a koszta podrézy
i strawnego nauczycieli, ktérzy w mysl przepi-
sow w konferencyach udziat biorg, muszg by¢
pokryte.

Dalej znizyta komisya budzetowa w rubry-
ce I. preliminowang w kolumnie VII. sumaryu-
sza na ,rozmaite wydatki" kwrnte 11.760 zi. o
7860 zt. W rubryce Il. preliminarza zazadata
c. k. Rada szkolna krajowa na ,substytucye”,
t. j. na wynagrodzenia dla nadetatowych sit na-
uczycielskich przy tak zwanych rdéwnorzednych
(nadetatowych) klasach z powodu wzmagania sig
frekwencyi w szkotach, na wynagrodzenie za
nadobowigzkowg ilo$¢ godzin nauki, tudziez na
wynagrodzenia za zastepstwo chorych lub na
urlopie bedacych nauczycieli — kredytu w ta-
cznej kwocie 108.000 z+. Komisya budzetowa zni-
zyta jednak te kwote na 100.000 zt

Wydatki na ten cel nie dadzg sie S$lisle
obliczy¢ naprzéd, ale muszg by¢ czynione w mia-
re nieodzownej potrzeby. — Powyzszg kwote

Izbie przez komisye
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108.000 zt. oznaczyta Rada szkolna krajowa
z uwzglednieniem wyniktosci wydatkéw w roku
szkolnym 1883/4 jako minimum nie zapoznajgc
przy tem prawdopodobnej ewentualnos$ci, iz po-
trzeby na cel powyzszy w roku szkolnym 1884/5
po nad cyfre powyzszg sie wzmoza.

Frekwencya bowiem w szkotach ludowych
powieksza sie z kazdym rokiem, a mimo to iz
w bardzo licznych szkotach odbywa sie nauka
putdniowa — z dniem dzisiejszym jest takich
szkét 1008, powieksza sie coraz bardziej po-
trzeba ustanowienia nadetatowych sit nauczyciel-
skich. W znacznej liczbie szkét przy nauce pot-
dniowej muszg by¢ jeszcze czynni nauczyciele

nadetatowi. Nauka potdniowa pocigga za sobg
nadwyzke godzin nauki przez nauczyciela po
nad obowigzek udzielanej, za co nalezy im

sie  wynagrodzenie. Wypadki zastepstwa cho-
rych lub urlopowanych nauczycieli sg nieuni-
knione i wiasnie z przyczyny uciazliwej shu-
zby nauczycielskiej stosunkowo dos¢ liczne. Jezeli
szkota nie ma by¢ zamknieta z powodu choroby
nauczyciela, zastepstwo musi by¢ zarzadzone, a
przeto musi by¢ pokryty i wydatek z tem pota-
czony.

Potrzeby zatem rubryki sg wiec tego ro-
dzaju, iz Rada szkolna krajowa w obec obowig-
zujacych ustaw nie ma niestety pewnoSci, ze
preliminowana przez komisye budzetowg suma
wystarczy.

Jednakze usilnem staraniem Rady szkolnej
bedzie zastosowa¢ sie do cyfer przez szanowng
komisye budzetowg ustanowionych i korzystajgc
z dozwolonego jej virement, mie¢ staranie, zeby
nie przekraczajgc doswolonego kredytu admini-
stracya szkolna nie ucierpiata. (Brawo.)

To moje szczere o$wiadczenie niechaj be-
dzie Wysokiemu Sejmowi rekojmig, ze nie be-
dzie zadnych przekroczen, a gdyby jakie byly,
to badz spowodowane nieodzowng koniecznoscia,
usprawiedliwione obowigzujgcemi ustawami, i
wykazane w najblizszem zamknieciu rachunko-
wem, ktére w roku 1885, mam nadzieje i za
r. 1884. przeditozone zostanie. (Brawo.)

W obec zyczliwosci szanownej komisyi bu-
dzetowej i troskliwosci o sprawe szkolng nie
bede tedy obstawat przy cyfrach podanych przez
Rade szkolng, z wyjatkiem jednej rubryki, t. j.
rubryki ,rozmaite wydatki”, a to z powodéw za-
sadniczych. W tyra celu zastrzegam sobio gtos
w dyskusyi specyalnej.
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JW. Marszatek. Poniewaz nikt wiecej Kzucenia cienia, uwtaczajgcego catemu stanowi
do gtosu nie jest zapisany, wiec dyskusya ogol- nauczycielskiemu. Bo panowie, jest to faktem,

na zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos ze w kazdym stanie na Swiecie sg wyijatki

Sprawozdawca p, Dr. Madeyski. Jezeli i przeciwko tym wyjatkom i naduzyciom poste-
z obowigzku sprawozdawcy mam uczyni¢ prze- powaé nalezy tylko w drodze legalnych zazalen,
glad gloséw, ktdre styszatem w rozprawie ogdl- popartych faktami i — co wigcej — materyatem

nej, to przedewszystkiem nadmieni¢ musze, ze dowodowym, a zmierzajgcych do tego, azeby te
o ile uczynione zostaty zarzuty co do poszcze- wyjatkowe naduzycia jednostek, przez wiadze

golnych pozycjj preliminarza wydatkdéw ze strony zwierzchniczg skarcone i uchylone zostaty.
Jego £xcellencyi Pana Namiestnika, nadarzy mi (Brawo).
sie czescig sposobno$¢ odpowiedzie¢ na nie Jezeli przejde do méwcy, ktory drugi za-

w rozprawie szezegdtowej, czescig za$ zapewne bierat glos przedwczoraj, to szanowny poset Ro-
w przemowieniu dalszem obejme je razem z in- manowicz tak wybitne zaznaczyl stanowisko
nemi. swoje pcsrod cztero-letnich walk, jakie toczyly

Jezeli zwréce sie do moéwcow, ktérzy przed- sie tutaj w sprawie szkolnictwa, iz pojmuje zu-
wczoraj moéwili, to stane przedewszystkiem na petnie, Zze i dzisiaj jeszcze trudno mu wznies¢

moéwcey, ktéry byt trzecim z kolei. sie po nad ten poziom prawidtowej lojalnosci
Gdyby mowa szanownego posta ks. Sie- przyjecia faktu dokonanego, przy ktérym pozio-
czynskiego miata tylko poczatek i koniec, zna- mie wytrwat on w zupetnosci. | dlatego nie

laztbym sie w tern nadzwyczaj mitem potozeniu, dziwi renie, ze dzi$ jeszcze, a raczej przedwczo-
ze podziekowatbym temu moéwcy, za serdeczno raj, walczyt poset ten przeciwko szkole tanszej,
poparcie stanowiska, ktére zaeta komisya bu- przeciwko szkole filialnej, przeciwko pradowi
dzetowa. Bo powiedziat i szczerze i ciepto, ze oszczednosci. Nie mowitbym o tej rzeczy, gdyby
chociaz jest postem chiopskim ,par excellence®, tylko szto ozasade, albowiem jako sprawozdawca
chce $wiatta, a z drugiej strony widzi koniecznoéé komisyi budzetowej, musiatbym stangé na stano-
oszczedzania, wiec wotowaé bedzie za tem, co wisku rzeczy osadzonej. Ale w sposobie, w ja-
proponuje komisya. Ale mowa ta miedzy po- kim przedstawit rzeczy szanowny modwca ten,
czatkiem a koncem miata takze i $rodek i ten widze jedng strong, na ktorg chciatem zwrocic
moze nieco przydtugi. Nie razitlo mie to, Zze jego uwage. Przedstawit on rzeczy w ten spo-
szanowny mowca czut potrzebe — bo i poset jest sob, ze mimo jego intencyi — tego jestem pe-
cztowiekiem — potrzebe wynurzenia w tej Wy- wny — zdolne one sa wprowadzi¢ w szeregi
sokiej Izbie nczué¢ osobistej wdziecznosci dla stanu nauczycielskiego pewien zal do Wysokiego
owego meza, ktory pierwsze S$wiatto wen wlewat, zgromadzenia. A to nie bytoby dobrze, bo zal
bez wzgledu na to, ze byt tylko preparandystg. lub gorycz w tym stanie i w tem potozeniu —
Pojmuje takze, ze szanowny moéwca modgt czué w jakiem sige nasi nauczyciele ludowi znajduja,
b6l w sercu, jak to powiedziat, gdy dostrzegt mogg mieC szkodliwe dlarzeczy samej nastepstwa,
moze kiedy jakiego naduzycia jednostek stanu a przeciez istotnie do wzniecenia tego rodzaju
nauczycielskiogo. To pojmuje. — Ale jezeli ten uczu¢ nie ma zadnej podstawy.

szanowny mowca uwazat za wilasciwe, czerpigc Szanowny poset powiedziat, Zze w roku
informacye z tego szmeru pewnego, za pomocg" 1880-ym, nastapito znaczne zaoszczedzenie ze
ktérego rozchodza sie powsi wiesci od chaty do strony Wysokiego Sejmu w preliminarzu wydat-
chaty, tutaj w tem dostojnem zgromadzeniu roz- kéw na fundusze szkolne. Prawda! Powiedziat
toczy¢ obrazy sielskiego zywota z niezbyt na- dalej, ze wdwczas nazywato sie, ze te skreslenia
dobnej jego strony, rzucajagce moze zanadto roku 1880. sg tylko wyjatkowe, spowodowane
jaskrawe Swiatto na ludzkie utomnosci owych wyjatkowo ciezkiem potozeniem funduszéw kra-
jednostek — wtedy szanowny moéwca pozwoli za- jowych. | to prawda! Aie przedstawiat wreszcie
pyta¢ sie, czy mniema istotnie, ze w ten sposéb sz. moéwca dalej ,jakoby Wysoki Sejm 6w wyja-
wspart zachwiang powage owego nauczyciela, tek z r. 1880. nastepnie w prawidio zamienic
o ktérym nam opowiadat ? Ja sadze, ze szanowny usitowat i pod wzgledem ciaggtego zaoszczedza-
méwca popetnit ten biad, iz przy sklonnosSci nia na niekorzy$¢ nauki publicznej szybkim bar-
ludzkiej do generalizowania moze dat powdd do dzo zdazat krokiem.



282 11. Posiedzenie z dnia
Nie moge pozostawi¢ tego twierdzenia bez
prostujagcych uwag. ldzie mi o to, azeby kazdy
nauczyciel, ktéry z ust szanownego posta tamto
ustyszat, dla zaspokojenia swego dowiedziat sie
takze z tego miejsca, co nastepuje. Oto w roku
1880. skre$lono catkowicie pozycye ,na konfe-
rencye okregowel i ,na biblioteke“ razem
23.000 zir. w. a., oraz znizono wydatki ,roz-
maitell do sumy -3.300 zir. w. a. W roku 1881.
i 1882. juz tylko miernie znizono i tylko 3 ru-
bryki, ale w roku 1883. i 1884. wszystkie te
rubryki, o ktorych méwit szanowny moéwca —
a ktore tak blizko dotykajg szkolnictwa i nau-
czycieli, bez zadnego uszczerbku i znizenia tak
hojnie i'szczodrze udotowano, jak tego Rada
szkolna krajowa domagata sie. To jest rzecz
whaina, azeby nauczyciel sie o tem dowiedziat,
bo to dowodzi jasno, zenie tak szybkim krokiem
idziemy, azeby ten pospiech mdgt obudzi¢ w sta-
nie nauczycielskim jakikolwiekbadZz niepokoj.

Jezeli szanowny mowca przedstawit w spo-
sob istotnie rozrzewniajacy klopot i smutek nau-
czyciela, wjakim sie znajduje, gdy chce ksigzki
pozyczy¢ z biblioteki, a na to powiedzg mu:
~oejm obcigt te wydatki na biblioteki, jest je-
dna tylko ksigzka i ta jest wypozyczona, drugiej
nie ma za co kupié“ > jezeli powiedzial, ze
na przybory naukowe dano nauczycielowi 2 zi
50 ct. na rok, c6z on jest w stanie za te kwote
kupi¢? — to niech ten nauczyciel dowie sie
z tego miejsca, ze komisya budzetowa i Wysoki
Sejm znajdujg sie wtem ciezkiem potozeniu, iz
nie jest im mozliwem dysponowaé srodkami fun-
duszu krajowego tak, azeby zaspokoi¢ wszystkie
idealne potrzeby, o ktérych my z pewnoscig takie
same poczucie mamy jak wszyscy nauczyciele.
ze zniewala nas do tego konieczno$¢ nieodzowna,
wzglad nieubtagany na oszczedno$¢ funduszu
krajowego.

Niech ten nauczyciel dowie sie zarazem,
ze jezeli w tym roku istotnie na szkoly dawniej
istniejgce, a zatem w przybory szkolne juz zna-
cznie zaopatrzone — moze nawet zadnej dotacyi
na przybory w roku 1885 nie otrzyma i jezeli
w bibliotece wtym roku bedzie jakiekolwiek zni-
zenie, to komisya budzetowa jak $wiadczy spra-
wozdanie zaznacza to jako oszczedno$¢, czysto
wyjatkowg i w tej konsekwencyi z pewnoscig
nadal pozostanie. Sg pewne lata, w ktérych po-
fozenie kraju domaga sie nieodzownie, azeby
wszelkie mozliwe oszczednosci zaprowadzi¢. Je-
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zeli potrzeba je zaprowadzi¢ na rok jeden, to
one nie mogg istnie¢ na lata nastepne, bo przy-
bory naukowe, bo biblioteki sg potrzebg tego ro-
dzaju, co przeciez Wysoka lzba zawsze uznawata,
ze z natury rzeczy na nich oszczednosci beluj-
my dla szkolnictwa stale, zadng miarg robi¢ nie
mozna. Jezeli za$ szanowny moéwca powiedziat,
ze zaktadanie szkot filialnych dla tego jest przez
Wysoki Sejm uwazanem za dobre', poniewaz ptaca
nauczycieli mniej wynosi, to chciatbym, azeby
nauczyciel dowiedziat sie tego tu miejsca, jakie
jest zapatrywanie komisyi w tej mierze. »

Jezeli kraj nie ma fnnduszéw na to, azeby
zaktada¢ szkoty etatowe w takiej liczbie, izby
pokrywat potrzebe kandydatéw seminaryéw nau-
czycielskich rok rocznie i zapytam sie kandyda-
tow, ktorzy skonczyli seminaryum nauczycielskie,
co wola, ,czy cztery szkoly etatowe nowe, czy
150 szkot filialnych?"  Moi Panowie, nie lekam
sie odpowiedzi, oni z pewnos$cig powiedzg: ,,wo-
limy sto piecdziesigt szkot filialnych nowych" —
bo jezeli przeszto 200 nauczycieli Zzgda chleba,
to go tatwiej znajdzie w 150ciu szkotach filial-
nych, anizeli w 4ech szkotach etatowych.

A to rzecz bardzo wazna, my tutaj w Sej-
mie baczymy na to, azeby kiedy w innych za-
wodach, ci ktorzy wiecej lat trawig na nauce,
muszg pracowa¢ dlugi szereg lat bezptatnie,
azeby uchwyci¢ sie jakiejkolwiek dotacyi, azeby
dla tych ludzi, ktérych prowadzimy na tory na-
uki, izby byli krzewicielami oswiaty ludowej —
w miare sit finansowych i moznosci kraju, wszy-
stkich od razu ulokowac; zdaje mi sie, iz po-
trzeba bylo, azeby z tego miejsca padty uspoko-
jenia. Zyjemy bowiem'pod tym wzgledem z pe-
wnoscig w wyjatkowem potozeniu.

Moze gdzieindziej, gdzie od dawien dawna
szty stosunki ekonomiczne i stosunki oS$wiaty
w réwnej mierze z postepem, wystarczy poprze-
sta¢ na tem, zeby nauczyciele podobnie jak i inni
krajowi poddani, ograniczyli sie tylko na wypet-
nianiu prostych obowigzkéw i nic wiecej. — Ale
u nas Panowie jest inaczej. Nasze spoteczenstwo
narodowe nie dzwignie sie i nie zakwitnie ina-
czej tylko wtedy, jezeli wszystkie jego warstwy
i kazda pojedyncza jednostka, précz wykonywania
obowigzkéw swych, beda ozywieni jednym a sil-
nym duchem koniecznos$ci poswiecenia idealnego.
(Brawo). .

JesTi'odbierzemy nauczycielowi to, co go
z tg ideg wigze, jezeli mu bedziemy podawali
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powdd do tego, by wiecznie i wiecznie Czut zal
do tego Sejmu i to zal nieusprawiedliwiony,
wtenczas odbierzemy mu to ciepto, co go grzeje,
odbierzemy to, co wiasnie jest podstawa, i bodz-
cem tej ofiarnosci patryarchalnej, bez ktérej spo-
teczno$¢ nasza narodowa istnie¢ nie jest w sta-
nie. (Brawo!)

Jezeli wreszcie przejdg do moéwcy, ktory
pierwszy mowit, to wyzna¢é muszg, Ze moment
jego przemowienia zaliczam do najpowazniejszych
momentéw obecnej rozprawy, w tej Wysokiej Izbie.
Szan. p. Stanistaw Badeni, ktéry od roku nalezy do
Rady szkolnej, uwazal, ze obowigzkiem jego jest
rozpoczag¢ — jak powiedziat — nowg tradycya
w tym Sejmie, a siggnat po nig do skarbnicy
Swietnych mysli pozostawionych nam w sukcesyi
przez nieodzatowanej pamigci posta Adama Po-
tockiego. | dobrze uczynit szanowny poset i mam
to przekonanie, ze tradycya ta wyrobi sig, bo
jest wskazana dobrem kraju, wskazana naszg
potrzebg!

Proszg Panéw! Zyjemy w Panstwie pot-
Srodkéw, organizm caly zycia naszego publicznego
osadzony jest na gruncie, ktérego dno jest na-
tury dwoistej. Dualizm spotykamy wszgdzie,
w kazdej gatgzi administracyi kraju; z gory wska-
zanem jest, aby dwa czynniki — chociaz rézne —
szty réwno i do jednego doszty celu. Kazdy z nas
wie z doSwiadczenia, jaka w tern wielka lezy
trudno$¢. Wigc jesli nie mamy nadziei zmieni¢
tego gruntu i w ramach jego obraca¢ sig nam
potrzeba, to stara¢ nam sig o to oczywiscie na-
kazuje przezorno$¢ i rozum polityczny, azeby
wytwarza¢ i wzmacnia¢é warunki, ktéreby nam
zapewniaty harmonijng tgczno$¢ w wspolnem dzia-
falniu tych réznych czynnikdw. (Brawo).

Te dwa czynniki wtenczas tylko mogg har-
monijnie i$¢, jezeli wspolnie jednym owiane sg
duchem, i jezeli cel, do ktdrego osiagnigcia daza,
zupetnie jednakowo i z réwnem cieptem obywa-
telskiem pojma i umitujg. Za tg myslg idac wi-
dzg ten tacznik takze i w charakterze szan. po-
sta, ktdry przemawiat jako cztonek Rady szkol-
nej krajowej i jako posetj Jest to tak zywy ia-
cznik, jak mowit §. p. Adam Potocki migdzy
Rada szkolng z jednej strony, a Sejmem, kra-
jem , rodzicami, mtodziezg i nauczycielami z dru-
giej strony.

Szanownemu postowi Zyczg z serca, zeby
przemdéwienie jego dato poczatek do tradycyi,
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ktéraby
zostata.

raz na zawsze W Sejmie naszym po-

Ze znakomitego przemodwienia tego posta,
ktéry dat jasny poglad na kierunek dziatalnosci
Rady szkolnej krajowej w ubiegtym roku, prze-
konaliscie sig Panowie, ze wszystko co w krotkosci
naszkicowata komisya budzetowa w swem spra-
wozdaniu, ma podstawg faktyczg. Nastgpit zwrot
i to zwrot w kierunku harmonji, zwrot, ktory
sprowadzit, ze Rada szkolna krajowa przejgta sig
intencyami Wysokiego Sejmu tak szczerze jak —
powiedzmy otwarcie —nigdy dotad. | jezeli z tego
miejsca kilkakrotnie padaty cigzkie zarzuty w la-
tach ostatnich przeciwko dziatalnosci Rady szkol-
nej, prosta sprawiedliwo$¢ wymaga odemnie, zeby
dzis, z tego rowniez miejsca padty szczere wyrazy
uznania, iz Rada szkolna kraj. wstgpita na tory
przez Wysoki Sejm wskazane, (Brawa!) a mogg
to uczyni¢ tern $mielej, ze to poparcie daznosci
obywatelskiej, ze takiem tylko uznaniem od
wspotobywateli mogg doda¢ obywatelom w tej
instytucyi pracujacym bodzca do wytrwania
w gorliwem wypetnianiu ich obowigzkéw; czynig
to nareszcie tera $mielej, Ze uznajac zwrot po-
mys$Iiny w Radzie szkolnej podnoszg tylko nalezne
zastugi tych rngzow, ktérzy w walkach ostatnich

kilku lat Sejmowi przodowali i ktérych mysli
przetamaty sig i zostaty przez Wysoki Sejm
przyj gte.

Jesli zbiorg nakoniec objawy poszczegoélne
w jedno w spb6lne wrazenie jakie dyskusya na
mnie wywotala, to otwarcie powiem, ze to wra-
zenie dla mnie, jako zastgpcy koinisyi budzetowej
jest wielce pocieszajagcem. Stanowisko koinisyi
budzetowej w roku biezagcym,—to nie da sig
zaprzeczy¢ — byto arcytrudnem. Proszg Panow,
jest tutaj blizka analogia: nie ma nic trudniej-
szdgo jak zachowac¢ miarg w tej chwili, kiedy sig
zostato zwycigzca. Te mysli, ktére walczyty przez
lat kilka, zwycigzyty. ldzie o zachowanie wiary.
Kazda mys$l wielka, kazda mys$l reformatorska
ma tg wiasciwosé, ze rzucong bywa spotecznosci
z sitg impetu wigksza, nizeli ta, ktéra by wystar-
czata, azeby mys$l dobiegta do mety w linii
prostej. Mysl taka i tg ma jeszcze wiasciwosc,
ze tamigc sig w swym ‘tukowym locie z przeci-
wienstwami i trudnosciami zdwaja swg chyzosé.
Ale Panowie! kto inny rzuca mysli, a inni po-
wotani sg do ich urzeczywistnienia, do wykonania,
ci powinni zna¢ tg wiasnos¢ lotu. Ich obowigzkiem
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pochwyci¢ mys$l takg w biegu, w chwili wiasciwej,
przywigzaé¢ ja do gruntu realnego w miejscu
wiasciwem i dac jej rozrost w mierze wilasciwej.
Jest to zadanie trudne, ale, jesli Panowie w toku
rospraw ogélnych zasadniczej opozycyi pod tym
wzgledem komisya budzetowa nie napotkata, to
w tem lezy upewnienie i uspokojenie tak dla
mnie jak i catej komisyi, ze rzeczywiscie stano-
wisko, ktore tutaj przyjelismy, jest takie, jakie
na tg chwile byto jedynie odpowiednie i wiasciwe.
To uspokojenie co do spetnienia powinnosci, daje
nam mozno$¢ przyjecia catej odpowiedzialnosci.
A jesli tak jest Panowie, wtenczas spehiliSmy
ten obowigzek na pozytek ogdlny i dla tego
zapraszam Pandéw, gtosujcie za tem, co komisya
budzetowa wnosi (Brawa i oklaski).

JW. Marszatek. Rozprawa og6lna skon-
czona. Prystepujemy do rozpraw szczeg6towych.
Prosze odczyta¢ rubr. I.

Sprawozdawca p. Madejski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Wydatki kra-
jowego funduszu szkolnego ng rok 1885. w na-
stepujgcych kwotach : Rybryka 1. Zasitki dla fun-
duszéw szkolnych okregowych 377.860 zi.

JW. Marszatek. Gzy zada kto gtosu co
do tej rubryki.

Poset kr. Mecinski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Mecinnski ma gtos.

P. hr. Mecinski. ,Sa lata w ktorych
pewne oszczednosci robi¢ koniecznie trzebal po-
wiedziat pan Sprawozdawca. Godze sie zupetnie na
te stowa szanownego sprawozdawcy, dodaje tylko
zastrzezenie, by takie oszczednosci dziaty sie bez
istotnej szkody dla rzeczy samej. Z tego zapa-
trywania wychodzac pozwole sobie postawi¢ pewng
poprawke do pozycyi proponowanej przez komisya
budzetowg w rubryce pierwszej, a sadze, ze
czynigc to wniczem nie alteruje rzeczy gtdwnej,
ani narazam na szkode istotnych spraw szkoty,
z jakichkolwiekbadz wzgleddw. W rubryce tej
preliminowanej w ogdélnej sumie na 377.860 zi.
w pozycyi VI. zawierajg sie wydatki nadzwy-
czajne, ktére Rada szkolna preliminuje na za-
liczki zwrotne dla funduszéw szkolnych okrego-
wych w kwocie 50.000 zt. W tej pozycyi preli-
minarz Rady szkolnej krajowej i preliminarz
komisyi budzetowej r6zni sie od preliminarza
Wydziatu krajowego, albowiem Wydziat krajowy
preliminuje dla tej pozycyi tylko sume 5000 zi.
Mojem zdaniem, jest faktem udowodni¢ sie da-
jacym, ze$my dotad w ogole w pozycyi VI. pre-
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liminowali za wiele, bo rachunki wykazujg
i wyniktos¢ z lat ostatnich dowodzi, ze potrzeba
zaliczek zwrotnych nie ros$nie, ale owszem
systematycznie zmniejsza sie, kiedy bowiem te
zaliczki w roku 1880. wynosity 70.000 zt., to
w roku 1882. wyniosty juz tylko 2000 zt. a w roku

1883. stanowig sume faktycznie wydana tylko
5000 zt. Jest wiec wszelka podstawa do mnie-
mania, ze przy energicznem i sprezystem dzia-
taniu Rady szkolnej, popartem przez najlepsze

checi i wole jej dostojnego przewodniczacego,
prestacye i zalegtosci przypadte funduszowi szkol-
nemu coraz regularniej i obficiej wptywaé beda.
Raz jeszcze stwierdzi¢ musze z naciskiem, ze
nie idzie tu ani na chwile o niezaspokojenie lub
zmniejszenie pod jakiemikolwiekbgdz wzgledem
realnych i rzeczy wistych potrzeb szkolnych. Rzecz
ta nie wplynie niezawodnie ani na zaktadanie
szkot nowych, ani na prawidlowe postepowanie
w dotad istniejacych/ zresztg w razie potrzeby
wiekszych zaliczek ’jak 5000 zt. Rada szkolua
krajowa i tak udziela¢ takowych musi funduszom
okregowym bez wzgledu na preliminowang kwote.

Me proponuje ja wiec oszczednosci takiej
ktoéraby byla szkodliwg — nie idzie tu o pozy-
cye natury szkolnej — ktorej zmniejszenie utru-
dniatoby rozwéj szkot, lub stato na przeszko-
dzie wykonaniu uchwat dawniejszych i intencyi
Wysokiego Sejmu.

Jest to pozycya zaliezkowo-zwrotna wiecej
bilansowej natury, ktorej nie chciatbym wstawiaé
do budzetu w roku tak ciezkim, nie majac prze-
Swiadczenia, ze jest ona konieczna.

A badz co badz preliminujagc 50.000 zi. na
wydatek, ktérego moze nie by¢ w tej wysokosci
(jak to miato miejsce wr. 1882. i 1883.) wroku
tak ciezkim jak obecny, gdzie tak rozliczne i
roznorodne czekajg nas wydatki, gdzie kleski
spowodowane powodzig znacznie zmniejszg wpty-
wy do skarbu krajowego, gdzie w skutek tych
klesk musimy uchwali¢ zapomoge czy na zasie-
wy czy na roboty publiczne, w takim roku po-
wiadam, kazda pozycya, ktorg winkulujemy sobie
bez potrzeby znaczniejszg sume, winna by¢ zre-
dukowang tylko do koniecznej i niezbednej wy-
sokosci.

JesteSmy pod przykrem wrazeniem bezwat-
pienia z powodu, ze finanse naszego kraju sg
w trudnych warunkach, wecale nie Swietne, przy-
kre wiec potozenie zawsze tagodzmy gdzie mozna
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W roku biezagcym bez wzgledu na kleski, jakie
nas spotkaly, dodatek krajowy podniesiony by¢
musi; dlatego starajac sie wszelkiemi sposobami
aby to zte, ktérym jest podwyzszenie dodatku,
zmniejszy¢ chociaz o ile to by¢ moze, nalezy
moim zdaniem w pojedynczych a mozliwych po-
zycyach szuka¢ stosownych oszczednosci.

Sadze przeto, ze zupeinie nie szkodzac rze-
czy gtownej, nie alterujgc wykonania obowigzkow
i ustaw przez Rade szkolng krajowg w duchu
uchwat i intencyi Sejmu,/dobrze uczynig, jezeli
z tych wszystkich wzgledéw zaproponuje, azeby
do rubryki pierwszej preliminarza budzetu szkol-
nego zamiast: 877.860 zi. wstawi¢ tylko 832.860
zt. to jest o 45.000 zt. mniej jak proponuje ko-
misya, czyli moéwiac jasniej, przyja¢ te pozycye
w takiej wysokosci jak jg proponuje Wydziat
krajowy w swoim przedtozeniu.

Ja wiec rzeczawiscie nie stawiam w moim
imieniu wniosku nowego, ale tylko podnosze
wniosek Wydziatu krajowego. Naturalnie po tym
co powiedziatem za nim wotowaé bede, prosze
Wysokiej Izby, aby z tych samych powoddw,
ktore ja tu moze nieudolnie, ale z najlepsza in-
tencyg dia rzeczy publicznej staratem sie przed-
stawi¢, aby Wysoka lzba te poprawke poprzec¢ i
za nig gtosowac raczyta/

JW. Marszatek. Podam do poparcia
wniosek p. Mecinskiego. Kto popiera ten wniosek
zechce reke podnies¢. (Dostatecznie poparty).
Whniosek poparty. Czy zada kto gtosu ?

P. ks. Sapieha. Prosze o gilos.

JE. Namiestnik Zaleski. Prosze o gtos.

P. Romanowie z. Prosze o gilos.

JW. Marszatek P. ks. Sapieha ma glos.

P. ks. Adam Sapieha. Wyzna¢ musze, ze
jako jeden z tych postéw, ktérzy od pierwszego
dia istnienia Sejmu zasiadajg w tej lzbie, jes-
tem bardzo przywigzany do tej wielkiej zdobyczy
ktora sie zwie Radg szkolng krajowa. Zesztego
roku patrzatem na podobng dyskusye takze przy
budzecie i odniostem wrazenie, Ze, moze kto$
niechetny przypusémy reasumujac calg te dys-
kusye odnoszaca sie niby do budzetu tylko, wy-
niesie przekonanie, ze dzi§ kraj nasz nie tak
goragco stoi przy tem dziecku swojem, jak stat
wtedy, gdy je wywalczat.

Na szczeScie w dzisiejszej dyskusj. dwoch
méwcow przywrdcito rzecz na dawne jej stano-
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wisko i przypomniato tej Wysokiej izbie, Czetii
jest Rada szkulna, jak na nig patrze¢ nalezy,
i jak koto niej chodzic.

Komisya pizedstawita nam budzet, komisya
wiedziata i zastanawiala sie uad nim nie przez
godzine ani dwie, a raptem, twierdzi¢ mam
prawo, zjawia sie dzi$ poprawka redukujgca ten
budzet. Ja w meritum wniosku wchodzi¢ nie be-
de, bo twierdze, ze w budzetach ciat zyjacych
ciggle ani po kwadransie ani po godzinie zasta-
nowienia zmian robi¢ pojedynczej osobie sie nie
godzi.

Nie watpie, ze szanowny wnioskodawca
zbadat rzecz zupetnie, ani chce twierdzi¢, aby
w skutek jakiejS moze skadingd pochodzacej idei
politycznej do kompromisu byt doszedt. Mam
przekonanie, ze przestudyowal rzecz, ale twier-
dze, Ze z wyjatkiem jego, nikt z nas tej kwestyi
nie zbadat, i nikt sumiennie o tych cyfrach nie
moze powiedzie¢, ze zdanie jego jest pewne,
ze opierajgc sie na tem zdaniu gtosowa¢ mo-
zemy.

Darujcie Panowie, ze, jako dawny poset,
musze powiedzie¢, ze w kilku kwestyach bardzo
kraj obchodzagcych widziatem, jezeli sie nie myle
taki sam sposob traktowania, jakiegosmy dzi$
doswiadczyli. To jest, Ze pewne nie z rzeczy
samej pochodzace powody, wywotujg w ostatniej
chwili konieczno$¢ zmian radykanych w rdzen
rzeczy wchodzacych ; ze wskutek tego nastepuja
zawieszenia posiedzen, narady (ale poufne), ze
sie wreszcie stawia wnioski, popiera i uchwala.
nudzi¢, ani martwic,
dlatego przypomne tylko, ze miedzy innemi 2.
Marca zupetnie tak samo sie dziato, jak sie
dzis dzieje, i to mnie straszy, bo nie chciatbym
aby wiasnie w sprawie i interesie instytucyi tej
mogto cokolwiek zaj$¢, co po ostatnich przemé-
wieniach hr. Badeniego i wnioskodawcy, sadzac
z wrazenia, jakie one na Panach wywarly, mogto
w tydzien pozniej zal wzbudz ¢ ten zal, zeSmy
w pospiechu dziatali, Zze powody, dla ktorych tak
doraznie postawiony wniosek przyjeliSmy,' osta-
tecznie nie bvly rzeczywiscie tak waznymi, albo
jak to sie czasem zdaje, tak strasznymi, jak
w pierwszej chwili zdawac¢ sie mogto.

Wobec tego Panowie, niewchodzac powtarzam
raz jeszcze w meutum, zwracam uwage Pandw
na wazno$¢ przedmiotu, na to, co jest dla mnie
pewnikiem, Ze kochajgc bardzo w stowach, ale
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obcinajac z budzetu, mozna nogi podcig¢ temu,
co sie kocha w stowach i pozwole sobie posta-
wi¢ wniosek odestania wniosku p. Mecinskiego
do komisyi, a nie powziecia nad nim, bron Boze,
uchwaly z godziny na godzine.

JW. Marszatek. Poddaje do poparcia
wniosek Kks. Sapiehy. Kto popiera ten wniosek
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Whnio-
sek jest poparty. JE. p. Namiestnik ma glos.

JE. Namiestnik p. Filip Zaleski. Nie
mogac sie zgodzi¢ na wniosek Szanownego po-
sta hr. Mecinskiego pozwole sobie przedewszyst-

kiem przedstawi¢ powody, dla ktérych Rada
szkolna krajowa pomimo, ze w przesztym roku
wstawita w tej pozycyi tylko 10.000 zt, a wy-

data dotychczas w tej pozycyi 7.000 z. — o dwa
wiecej jak Wysoka lzba pozwolita w tym roku,
w tej rubryce wstawita 50.000 z}.? Dotychczas
w funduszach szkolnych okregowych rzadziej

mogtby sie zdarzyé taki brak gotdwki chwilowej,
jaki niestety (a raczej chwata Bogu) przypuszczaé jp. Mecinskiego obcieta,

mozna, ze w przysztosci da sie czu¢c. W miare
bowiem postepu oblikwidowania funduszow szkol-
nych okregowych zapasy kasowe, chwilowo na-
gromadzone w gotéwce muszg zniknaé; w miare
tego postepu zapasy w gotéwce zwdcone beda
do tych funduszéw, ktorych zapasy te sg wia-
Sciwg wiasnoscig, bo fundusze szkolne okregowe
takich zapaséw mie¢ nie moga i sg ograniczone
do nalezytosci biezacych $cigganych od kontry-
buentow. Ot6z moze sie zdarzy¢, ze przy mozli-
wem nieregularnem wplywaniu tych nalezytosci
w chwilach kiedy wydatki beda pilne i konieczne,
gotowki zabraknie i bedg musiaty by¢ udzielane,
okregom zaliczki zwrotne z funduszu krajowego,
azeby Rady szkolne okregowe obowigzkom swym
w wyplacie przedewszystkiem pensyj nauczyciel-
skich moglty zados$¢ uczyni¢. Zwiaszcza w roku

biezacym i w przysztym po Kkleskach powodzi
niestety obawia¢ sie nalezy, ze podatki beda
gorzej wptywaly, a z niemi wszystkie inne do-

datki, jak w roku ubieglym: nawet na dzisiej-
szem posiedzeniu jest na porzgdku dzienym spra-
wozdanie komisyi powodziowej, zgdajgcej mora-

torium piecioletniego dla sptaty podatkéw w gmim

nach powodzig dotknietych.

Badz co badz jest to symptomat do$¢ grozny.

"Izba
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mujac wniosek dopiero co tu posta.wiony Wysoka
Izba sama zniewoli Rade szkolng krajowg do
przekroczenia tej rubryki, bo jak sam wniosko-
dawca sie wyrazit, w razie potrzeby bedzie Rada
szkolna musiata asygnowac zasitki, i ten nie
porzadek w manipulacyi i rachunkowosci, na
jaki sie stusznie skarzyli, a ktéry usung¢ staramy
sie z najwiekszym wysileniem, bedzie utrzymany
niejako in statu quo.

To chcialem poda¢ pod
Przeswietnej Izby.

JW. Marszatek. P. Romunowicz ma gtos.

P. Romanowie z. Wobec faktu, iz jest
postawiony wniosek o odestanie wniosku posta
Mecinskiego napowrét do komisyi nudzetowej,
0 tem wniosku obszerniej mowi¢ nie bede.

Swiattg rozwage

Pozwole sobie tylko zwroci¢é uwage Wyso-
kiej lzby na ostatnie stowa JE. Namiestnika,
iz zachodzi obawa, ze w razie gdyby Wysoka
te propozycye budzetu w mys$l wniosku
Rada szkolna krajowa
zmuszona bytaby do przekroczenia kwoty preli-
minowanej. Jest to szanowni Panowie zdaniem
mojem najgorszy sposéb postepowania w spra-
wach budzetowych : uchwala¢ pozycye z tem z gory
przekonaniem, i z tg $wiadomoscig, ze te pozycye
w danym razie przez wiadze wykonawczg prze-
kroczone by¢ majg. To nie jest porzadek, to nie
jest tad jakiego sadze w zarzgdzie funduszami
wszelkiemi wymaga¢ powinniSmy i do jakiego
sami przez lat tyle zamierzlismy.

Nie wiedzac Panowie czy rozprawa dzisiej-
sza wskutek postanowionego wniosku p. Sapiehy
odroczong bedzie, czuje sie w obowigzku posta-
wi¢ tu owe poprawki o ktérych Wysokiej lzbie
w sobotniej og6lnej rozprawie wspomniatem, ze
je w komisyi stawiatem, i ze je tutaj w tej lzbie
ponowie. Ze za$ te poprawki zmierzajg do skro-
mnego, bardzo skromnego, ale w kazdym razie
do podwyzszenia pierwszej rubryki szkolnego
budzetu , przeto zmuszony jestem w Kilku sto-
wach przedewszystkiem odpowiedzie¢ na uwagi
szanownego p. Sprawozdawcy, ktory starat sie moje
sobotnie uwagi ostabi¢, a raczej zupetnie obalic.

Przedewszystkiem powiedziat szanowny p.
Sprawozdawca, iz nie chciatby azeby rozprawa
nasza, a mianowicie to co ja tu powiedziatem,

W przypuszczeniu tedy wigkszych potrzeb wsta- wywotato wsréd nauczycielstwa naszego, jaki$ do
wilismy rzeczywiscie w tej rubryce wigksze cyfry. tego Wysokiego Zgromadzenia zal. Pozwole sobie
Ostrzedz tedy Wysoka Izbe musze, ze przyj- zwréci¢ uwage Wysokiej Izby, a powotam sie pod
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tym wzgledem na stenogramy, Ze ja nie tyle
méwitem o uchwatach Wysokiej lIzby ile o ten-
dencyach jaka sie przybijata z przedtozen Wy-
dziatu krajowego o budzecie szkolnym od r. 1880
i 1881 poczawszy. O tem mowitem gtownie i pod-
nositem, ze uchwata tej Wysokiej lzby wr. 1880
jako wyjatkowo powzieta w przedtozeniach Wy-
dziatu krajowego byta traktowana jako reguia,
norma, i pod tym wzgledem szanowny p. Spra-
wozdawca mi nie zaprzeczy, ze w sprawozdaniu
0 budzecie szkolnym na rok 1883 Wydziat kra-
jowy przy jednej pozycyi powotat sie na uchwate
Wysokiej Izby z roku 1880 i to co wtedyySejm
jako wyjatkowe obciecio traktowat ze wzgledu
na oszczednos¢, to Wydziat krajowy w swojem
sprawozdaniu w ten sposéb traktuje, Ze powiada:
»juz w roku 1880 Wysoka Izba nie uznata po-
trzeby wyzszego na ten cel wydatku”. Wiec jeze-
liby przypadkowo stowa moje tu wypowiedziane
zal wywola¢ miaty, to nie do Wysokiego Sejmu.
Sadze, ze tego rodzaju odpieranie zgdania wyzszej
na szkoty dotacyi, ostatecznie nie da sie utrzy-
mac, bo prosze Panow jezelibySmy przy jakiej-
kolwiek badz rubryce wnosili, czy to obciecie
czy podwyzszenie, zawBze tem obcieciem a re-
speciive podwyzszeniem pewna warstwa ludnosci,
pewne grono ludzi, pewien rodzaj zajecia, zywo
1 osobiscie sg interesowane i zawsze mozna po-
wiedzie¢, Ze kazdy kto zada wjakiejkolwiek po-
zycyi funduszu krajowego podwyzszenia, i moty-
wuje w ten sposéb, ze o to za mato lzba preli
minuje, ze kazdy ten chce w jakiejs warstwie
spotecznej, w jakim$ gronie ludzi, jaki$ zal do
tego Wysokiego Zgromadzenia wzbudzié. Tego
zamiau nie miatem i mie¢ nie moge a skutek
mimo mego zamiaru z pewnoscig takim by¢ nie
moze, bo nauczycielstwo nasze niestety przywykto
do tego smutnego ekonomicznego stanu Kkraju,
do niego sie stosuje, a ze czasem przed Wysoka
Izbe stawato z zgdaniem polepszenia bytu swego,
tego im chyba szanowni Panowie za zle wzigé
nie mozecie.

Pozwole sobie pod tym wzgledem przy-
pomnie¢ wypadek jaki zaszedt na zgromadzeniu
Towarzystwa pedagogicznego w Samborze w roku
1876. W tedy kto$, a podejrzywatem go, ze jest
podstawionym przez kogo$ agitatorem, wystapit
z wnioskiem, azeby zgromadzenie zwrdcito sie
do Sejmu z prosbg o podwyzszenie ptac nauczycieli
z 800 zt. na 600 zt. Rzecz prosta, ze w zgro-
madzeniu ludzi biedrych i gtodnych wniosek taki
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w pierwszej chwili uzyskat applauz powszechny.
Jako sprawozdawca zarzadu gtownego zabralem
gltos i potrzebowatem powiedzie¢ Kkilka stow,
a mianowicie, ze kraj tak samo biedny jak wy
nauczyciele biedni jesteScie i uzylem tego sa-
mego]— powiedzmy — frazesu jakiego uzytem
mowigc o0 stosunkach miedzy miastem a wsia,
ze jedna nedza drugg nedze wspiera, ze jedna
strona ofiare dla drugiej ponosi¢ musi, a wniosek
ten tak bardzo popularny podstawiony na zgro
madzeniu nie uzyskat wiecej jak 2 czy 3 glosow
wsérod zgromadzenia nauczycieli. Niech ten
wypadek za dowod stuzy, ze nauczycielstwo
naszego kraju z pewnoscig pracuje z goto-
woscig, znosi te smutna dole jaka, ma, a je-
zeli w tym lub owym zal jiki§ wskutek dy-
skusyi sejmowej mial sie obudzi¢, to ten :zal
skutku ztego nie wywrze, ale gorszy skutek wy-
wrze to, jezeli faktyczne stosunki bedg taki zal
podsyca¢ i podnosi¢, a najgorszy skutek to, je-
zeliby przypadkiem wskutek uchwaty Sejmu i
wskutek zbytecznego obciecia budzetu szkolnego
odmdwiono szkotom tego, co jest ich warunkiem
rozwoju pomysinego i dobrego prowadzenia nauki.

Powiedziat szanowny p. sprawozdawca, ze
U nas nie mozna ogranicza¢ sie na tem, azeby
tylko zawodowe obowigzki spetniaé, ale kazda
warstwa spoteczenstwa, kazdy rodzaj zarobko-
wania powinien zarazem przejety by¢ obywatel-
skim duchem poswiecenia. Prawda, i prosze
Panow przypomnie¢ sobie, ze od nauczyciela
ludowego nieraz zgdano, azeby oprocz tego, Ze
jest nauczycielem w szkole, po za szkolg w ze-
tknieciu z gming, w zetknieciu z catem swoim
otoczeniem, starat sie dla kraju skutecznie pra-
cowaé, przez podnoszenie poziomu moralnego
i umystowego catego otoczenia, azeby on byt nie
tylko nauczycielem, ale i prelengentem, przewo-
dniczacym w kotkach rolniczych, azeby na wszyst-
kie strony, gdzie w gminie jest co$ uzytecznego
do zrobienia starat sie pracowaé. My tego po-
Swiecenia od niego zadamy, to tez za to poswie-
cenie przynajmniej tyto iru dajmy, ile niezbednie
dozycia potrzebuje, za to poSwiecenie nie odbie-
rajmy szkole jej zywotnych sokdw. O tem po-
Swieceniu szanowny p. sprawozdawca mowit w od-
niesieniu do szkdt filialnych i powiedziat, ze
wiecej nauczycieli i kandydatéw stanu nauczy-
cielskiego znajdzie umieszczeuia wskutek tego,
ze sie szkoly filialne w wielkiej liczbie zaktadac
bedzie. Ja dzi$ nie mogtbym przemawia¢ za tem,
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azeby szkoly filialne w catosci znies¢, a w miej-
sce ich etatowe zaprowadzi¢, jak tego zadato
dwadziescia kilka Wydziatbw Rad powiatowych,
zapytane w r. 1881 o opinie w tej sprawie. Ale
inna jest rzecz ze wzgledu na oszczedno$¢ za-

trzymaé jeszcze czas jaki$ dzisiejsze szkoty
filialne i na etatowe ich nie zamienia¢, a inna
rzecz szkoty fiKalne przyja¢ jako norme, jako

regute dla organizacyi i zaktadania szkét no-
wych. Szanowni Panowie wiecie, ze mamy wnio-
ski i tendencye w tym kierunku, azeby wszyst-
kie szkoty nowe zaktadano jako filialne.

Jezeli szanowny poset Mecinski powiedziat,
ze on jest za tg oszczednoScig, ktdra mozna wy-
kona¢ bez istotnej dla rzeczy samej, to ja na
tem zdaniu opierajgc sie, pozwole sobie wnies¢
0 podniesienie rubryki pierwszej, mianowicie
podniesienie w takich pozycyach, co do ktorej,
zdaniem mojem, znizenie cyfry preliminowanej
przez Rade szkolng krajowa jest istotnie szkodg
dla szkoty.

Zwroce uwage szanownych pandw na to, ze
my tu pojedynczych pozycyj, jakie sie na te ru-
bryke pierwszg sktadajg, nie uchwalamy Co my
tu méwimy o przyborach naukowych, o bibliote-
kach, o konferencyach, to nie jest dla Rady
szkolnej imperatiyum, tak zeby tej cyfry przekro-
czy¢ nie mozna, bo my Radzie szkolnej specyal-
nego budzetu w pojedynczych jego pozycyach nie
uchwalamy, my jej na podstawie tego matei-yatu,
jaki ze zbadania pojedynczych pozycyj prelimi-
narza funduszéw okregowych uzyskujemy og6lng
sume, ktérej przekroczyé nie moze, a w poje-
dynczych rubrykach ma Rada oczywiscie dozwo-
lone yirement.

Otéz zobaczmy na jakiej zasadzie powstato
tak znaczne znizenie praktykowanych kwot
w rubryce pierwszej? Znizaja jg o 7.195 zir., uzna-
jac, ze na przybory naukowe Rada szkolna krajowa
wstawia za duzo.

Owoz ja pod tym wzgledem pozwole sobie
zwroci¢ uwage Wysokiej lIzby, ze w r. 1885.
trzeba bedzie w przybory naukowe zaopatrzen
juz o 340 szkot wiecej, anizeli w roku zesztym,
ze zatem wskutek tego to znizenie, ktoreby byto
uchwalone, tem dotkliwiej da sie odczu¢ wszyst-
kim szkotom juz istniejgcym. Powiadajg: oto
przez dtugi szereg lat dawato sie na przybory
naukowe tak, Zze szkoly dostatecznie sg zaopa-
trzone. Tak nie jest, bo przybory naukowe
w szkole ludowej znajdujg sie w reku dzieci,

ktore nie do$¢ dobrze wychowane, nie umiejg, sie
z niemi obchodzi¢ i nadzwyczaj szybko je ni-
szczg, zatem rychto nowemi zastgpione by¢ mu-
szg, a wskutek tego ta rubryka nie moze byc¢
zadna, miarg traktowana z tego stanowiska, ze
juz przez dluzszy szereg lat co$ sie dawato, bo
jak powiadam, dawniejsze nowemi zastapione by¢
muszg. Jezeli panowie pamieta¢ bedziecie otem,
com wspomniat, ze 340 nowych szkot jest do
zaopatrzenia, to chyba uzna¢ wraz ze mng mu-
sicie, ze w tej pozycyi dalszych oszczednosci
czyni¢ nie mozna. Pozwole sobie zwrdci¢ uwage
Wys. Izby na jedng jeszcze okolicznos¢, ktora
zastuguje, zeby o niej wspomniec.

Oto preliminarz ten, na podstawie ktérego
my uchwalamy og6lng sume wydatkéw, w ten
sposéb jest ulozony, ze dla kazdego okregu
szkolnego wstawione sg cate cyfry wydatkow, bez
wgledu na to, czy ten okreg szkolny sam ze
swoich wiasnych funduszéw opedza te potrzeby,
czyli tez czerpie zasitek z funduszu kuajowego.
Wskutek tego w tym preliminarzu w kolumnie
»potrzeby naukowelwykazano catg sume 14.390 zi.
na wszystkich 37 okregow szkolnych, t. j. 35
wiejskich i dwa miejskie: Iwowski i krakowski.
W tej cyfrze miesci sie 1.200 dla okregu miej-
skiego we Lwowie i 400 zt. dla okregu miej-
skiego w Krakowie — razem 1.600 zi., dla ta-
kich okregéw, ktore z funduszu szkolnego krajo-
wego zadnego nie pobierajg zasitku. Owoz pano-
wie, te okregi wskutek uchwatly naszej nie znizg
swego wydatku, bo ta uchwata ich nie dotyczy,
bo nie zalezg one co do swego budzetowania od
rady szkolnej krajowej, jako z kasy miejskiej
zasilane. Wiec cata ta suma 14.390 zi. jeszcze
powinna by¢ znizong o tych 1.600 zi. i dopiero
pokazatoby sie, ze tojest istotny wydatek, ktory
preliminujemy. Jezeli my obcinamy calg potowe
7.195 zkr. — to bedzie to wiasciwie obciecie
0 9.000 zt., jezeli sie wliczy to, co te okregi
z wiasnych zapaséw ponosza.

Dlatego wnosze, abysmy podniesli rubryke
pierwsza o te sume 7.195 zi, ktérg komisya
przy pozycyi: ,potrzeby naukowel obcina.

Co do uwagi komisyi o konferencyach okre-
gowych, na to zupetnie sie zgadzam, Zze oszczed-
no$¢ tu jest mozliwa, poniewaz opiera sie ta
pozycya wstawiona przez komisye $cisle na $red-
nim wyniku z lat poprzednich.

Musze jednak jeszcze stowko powiedzieé
0 pozycyi: ,Biblioteki okregowe,"



11. Posiedzenie z dnia 6. Pazdziernika 1884.

Juz o tein miatem zaszczyt mowi¢ w ogol-
nej dyskusyi i chyba pozwolicie panowie, Ze na
jednym argumencie poprzestane, Ze oszczedno$é
1.900 zt. na rubryce, ktora wynosi 3.900 zt. jest
tak malg,, Ze istotnie ona godno$ci naszego bu-
dzetu nie odpowiada. Prosze panéw, ile mozna
ksigzek pedagogicznej naukowej tresci, ktoreby
miaty nauczycielstwu calego okregu w dostatecz
nej iloSci egzemplarzy stuzyc, zakupi¢, oprawic
i w bibliotece utrzymywa¢ za 100 zt. ? To jest
tak mato na calg biblioteke okregowa, Ze ja nie
wyobrazam sobie, jak sobie inspektorowie dajg
rade —a my jeszcze teraz pozycye te obcinamy
o potowe i dajemy tylko 50 zt. Gdybyscie pa-
nowie wykazali oszczedno$¢ Kkilkudziesieciu ty-
siecy, ktoreby cho¢ pét albo i éwier¢ centa do-
datkbw do podatkéw moglo uratowaé, bytby
przynajmniej jaki$ dla budzetu krajowego skutek,
ale dla 1.900 zir. obcina¢ rubryke, ktéra ma
stuzy¢ na to, aby nanczyciele z bibliotek czerpali
w swoim fachowym zawodzie wiadomosci dla nieb
niezbedne, mnie sie zdaje, ze to jest tak dro-
bnostkowa o0szczedno$¢, ktéra w rezultacie wy-
chodzi na marnotrawstwo, poniewaz szkoda, jakg
sie wyrzadza, jest wieksza, anizeli zaoszczedzenie
1.900 zi.

Ja przeto natej zasadzie podnosze rukryke
pierwsza o sume 7.195 zk. przy przyborach nau-
kowych, a o 2.000 zt. przy bibliotekach okrego-
wych — razem o 9.195 zi. i pozwalam sobie
uczyni¢ wniosek nastepujacy:

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Rubryka 1. Zasitki dla funduszéw szkolnych
okregowych w wysokosci 387 055 zt.“

JW. Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Romanowicza, zechce reke podnies¢. (Niedo-
stateczna liczba). Jest tylko 13 glosow, wniosek
ten nie jest zatem poparty.

P. Stanistaw ,hr. Badeni. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Stanistaw hr. Badeni
ma gtos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Ze stano-
wiska rady szkolnej krajowej niemam nic wiecej
do powiedzenia w odpowiedzi na wniosek p. Me-
cinskiego w obec kategorycznego oS$wiadczenia
JE. p. Namiestnika.

(P. hr. Mecinski. Prosze o gtos).

Zapisatem sie do gltosu w chwili, gdy p. ks.
Sapieha wypowiedziat zdanie, ze wniosek p. Me-
cioskiego jest zrodukowaniem budzetu wydatkow
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rady szkolnej krajowej. Shuchajagc motywéw p.
Mecinskiego sadzitem, Ze wniosek jego nie tylko
niema tej tendencyi, ale niema takze i tego pra-
ktycznego znaczenia; sadzilem, Zze ma on zna-
czenie inne i gdzieindziej jego podstawa i jego
faktyczne umotywowanie.

Jezeli zabieram gtos, to nie czynie tego,
by w jakimkolwiek kierunku o$wiadczy¢ sie za
tym wnioskiem lub przeciw niemu, zabieram
gtos tylko dla tego, iz radbym wywie$¢ konsek-
wencye tego wniosku przy ewentualnym wyniku
roku budzetowego, dla ktérego dzisiaj budzet
uchwalamy. Owoz sgdzitem, ze motywem p. Me-
cinskiego jest tylko to, ze podstawg dla uchwa-
lenia pewnej kwoty preliminarza moze by¢ albo
przeciecie z ostatnich lat albo wynikto$¢ z roku
ostatniego albo uchwata zeszioroczna Sejmu albo
tez, gdy chodzi o nowg potrzebe, Sciste rachun-
kowe tej potrzeby okreSlenie. Kwota zeszlego
roku przez Sejm w tej rubryce uchwalona wyno-
sita 5000 zt. wynikto$¢ w ostatnim roku, jezeli
mnie pamie¢ nie myli 2000 zi a zatem mnigj
jak kwota przez Sejm uchwalona. Gdy rada
szkolna krajowa uchwalita preliminarz na rok
biezacy, musiata sie liczy¢ z tym fantem, ze po
przeprowadzeniu likwidacyi cata kwota ptynnych
pretensyi funduszu krajowego zostanie istotnie
i faktycznie do tego funduszu krajowego prze-
lang. Wskutek tego widziata sie w tern potoze-
niu, iz musiata wstawi¢ pewna kwote, jednako-
woz powiem otwarcie, mogta na podstawie tych
sennych argumentéw postawi¢ 40.000 =zt jak
70.000 zt. jak 65.000 zi., bo jak nie jest wy-
kluczonem, ze Rada szkolna z tytutu zaliczek
bedzie zmuszona tylko kwote 45.000 zt. wyptacic¢
a raczej wyda¢ tak samo, dalej wykluczy¢ nie
mozna, ze chociazby byta zmuszong w ciggu roku
znacznie wyzszg kwote wydaé, to w chwili, gdy
zamkniecie rachunkow bedzie zestawione wskutek
tego, ze pewne okregi bedg mogly zwrocié czesé
zaliczki, kwota ta bedzie sie przedstawia¢ nizsza
od 50.000 zt. Z tego samego powodu nie jest
takze wykluczonem, ze kwota ta wynosi¢ bedzie
60 do 70.000 zi, bo”adze, ze nikt z pandéw nie
moze zada¢ lub przypuszczaé, ze jezeli w pe-
wnych okregach w ciggu miesigca zapasy gotowki
Ibeda zupetnie wyczerpane i pomimo wszelkich
staran i zastosowania Sruby egzekucyjnej pewne
zalegtosci nie bedag Sciggniete, w takim razie
trudno ptac nauczycielskich nie wyptaci¢, a Rada
szkolna krajowa zaliczke bedzie musiata udziel ic.
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Zdawato mi sie tedy, ze poniewaz rada
szkolna krajowa nie jest w stanie powiedzie¢ do-
ktadnie, dlaczego preliminuje 50.UU0 zi. a nie
70.000 zi. lub 40.000 zi., przeto p. Mecinski sta-
ngt na stanowisku czysto budzetowem i przewi-
dujac, ze wyniktos¢ moze byé badz wyzszg badz
nizszg, wstawia te kwote opierajgc sie na tra-
dycyach budzetu jak bylo preliminowane w roku
zesztym.

Ot6z sadze, ze jezeli p. Mecinski tak zro-
zumiat ten wniosek, to nie moégtbym go uwazaé
jako zredukowanie budzetu nie tylko w chwili,
kiedy sie uchwala preliminarz, ale takze mysSlec¢
juz dzis o wyniku tej pozycyi.

P. Tomistaw Rozwadowski.
gtos.

JW. Marszatek.
wski ma gtos.

P. Tomistaw Rozwadowski. llekro¢ razy
sesya sie rozpoczeta, ile razy komisya budzetowa
swoje prace uktadata, tyle razy jedno i to samo
hasto byto postawione: oszczedno$¢ i oszczednosc,
bo lundusz krajowy w coraz gorszem jest poto-
zeniu! Jakiez sg wyniki tych coraz nowych bu-
dzetdbw? Oto coraz nowe ciezary na kraj nakia-
dane! Bardzo dobrze to rozumiem, ze potrzeby
konieczne, nieodzowne musza by¢ pokryte, jakim-
kolwiekbgdz kosztem, miatoby to by¢ zrobione.
Ale sa potrzeby konieczne i nieodzowne ale sg
i inne potrzeby tylko potrzebne i uzyteczne.

Otéz postawiong jest kwestya, czy wydatek,
0 ktorym moéwimy jest nieodzowny, czy tez tylko
uzyteczny.

Mnie sie zdaje, Zze wydatek ten jest tylko
uzyteczny, dlatego tez sadzitbym, Zze nalezatoby
ograniczy¢ sie w tym wypadku. Starajmy sie
okaza¢ krajowi nasze dobre checi w ulzeniu cie-
zar6w, jakie w tym nadzwyczaj ztym roku na
kraj spas¢ musza.

Naprzdd zastrzegam sie, jakoby mi nie le-
zalo na sercu podniesienie szkolnictwa i dobro-
bytu nauczycieli. Gdyby to by¢ mogto, chetnie
przyjatbym wniosek owego zgromadzenia nau-
czycieli ludowych, ktéry opiewat, aby pensye
nauczycieli podnie$¢ z 80 f zt. na 600 zt, tylko
prosze mi dostarczy¢ fundusze na to lub obmy-
Slec je.

Wszyscy panowie przyznacie jednogtosnie,
ze to jest niemozliwe.

Jednakze co do tej rubryki nie idzie tu o
utrzymanie tych ludzi i dodanie im zachety do pra-

Prosze o

P. Tomistaw Rozwado-
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cy i pozycya ta nie jest tak nieodzownie potrzebna.
Najlepszym na to dowodem, ze przez kilka lat
poprzednich zawsze ta pozycya w kwocie 5000
zt. byta uchwalang i wystarczata, dlaczegoz
w najgorszym roku mamy te sume tak znacznie
podnies¢ t. j. o 45.000 zt., t. j. czyni¢ ja 10 ra-
zy wieksza.

Oswiadczenie JE. p. Namiestnika, ze w sku-
tek znizenia tej pozycyi mogtoby nastgpi¢ prze-
kroczenie, nie wywiera na mnie najmniejszego
wptywu. Rada szkolna, ktérejSmy wszyscy na-
lezne uznanie oddali, spodziewam sie, ze i wtym
kierunku na wiasciwe tory administracye wpro-
wadzi i ze nie bedzie przekraczata uchwalonego
dla niej budzetu i nie bedzie sie stosowata do
dawnej tradyci, ktéra opiewata, aby jak najcze-

Uktadanie budzetu jest jedynem reatnem
prawem, jakie my mamy i ja jako czionek Re-
prezentacyi krajowej domagam sie tego, aby bu-
dzet raz uchwalony byt dotrzymany, przekraczaé
go nikomu nie wolno.

Powaga i zrozumienie rzeczy czionkow tej
reprezentacyi dajg mi gwarancye, ze to co po-
trzebne, to badzie uchwalone, a co nie jest nie-
odzowne i tylko moze by¢ potrzebne niech be-
dzie uzyte w tych granicach, jakie Wysoka lzba
uchwali. A ze mujem przekonaniem jest, ze te
45.000 zt. nie sa najkonieczniejsze, nie sg nie-
odzowne, dlatego bede gtosowat za wnioskiem p.
Mecinskiego.

JW. Marszatek. P. hr. Mecinski ma
gtos

P. hr. Mecinski. Nie zabieratbym gtosu
powtérnie, gdyby nie przemoéwienie ks. Adama

Sapiehy. Ale motywoéw ksiecia zdaje mi sie nie
nalezy zostawi¢ bez odpowiedzi, bo moim zda-
niem sg one i nieuzasadnione i biedne.

Otéz jako poset uwazatbym to za nie lo-
jalnos¢ w obec Wysokiej Izby, gdyby kto chciat
ja zaskoczyé jakim$ wnioskiem z nienacka, nie-
spodziewanie, nie przygotowanie. Tego tez nie
uczynitem, a to juz rzecz pewna, Ze wniosek
méj nie byt ani dorazny, ani nowy. Wszak
jeszcze w Sierpnia mieliSmy juz rozestany pre-
liminazz Rady szkolnej krajowej, i preliminarz
Wydziatlu krajowego, a o$m dni, juz podobno
jesli  mie pamie¢ nie myli, jak sprawozdanie
komisyi budzetowej zostatlo nam rozdane. A ks.
Sapieha mimo to twierdzi, ze nikt nie badat
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tej sprawy, i czyni mi ten zaszczyt, iZ przypu-
szcza mylnie, ze jeden tylko wnioskodawca zba-
dat przedmiot nalezycie. Ja mam inne przeko-
nanie, pewny jestem ze ogromna wiekszo$¢ lzby
je badata, a jezeli nie wszyscy majg doktadng
Swiadomos¢ tej rzeczy i nie sg zaskoczeni zadng
nowg propozycya, choé¢ to samo co ja dzis, w
Sierpniu jeszcze zaproponowat Wydziat krajowy.
A gdyby byt kto, komu nie wystarczyto 7 tygo-
dnie do zbadania wnioskéw Wydziatu krajowego,
a 8 dni, do odczytania sprawozdania komisyi
budzetowej, o tym juz watpie, zeby az moj
wniosek tak dosadne zrobit na nim wrazenie,
zeby to badanie dzi§ dopiero po odroczeniu zg-
danym przez ks. Sapiehe, mial rozpoczynac.
Ks. Sapieha powiedziat, Ze nie chce wspominaé
0 2gim Marca, i zaraz wspomniat o nim robigc
poréwnanie, ze tu jak i tam wniosek byt nagly

dorazny, zastat lzbe nie przygotowane. Pozwole
sobie nadmieni¢, Ze przeciez to pordéwnanie
moze nietrafne, ja przynajmniej nie lubie do

matych spraw, wielkich uzywac¢ poréwnan, uchwat
doniostych stawia¢ na rowni z skromnym wnio-
skiem zmiany pojedynczej pozycyi budzetowej;
pytam sie dalej, jezeli w rozprawie budzetowej
wniosek postawiony czy na podniesienie, czy na
obnizenie jakiej§ pozycyi, jest rzecza nagla
1 tak nie zwyklej wagi, to nie powinno by¢
chyba Zzadnej rozprawy budzetowej w zadnym
parlamencie na S$wiecie, bo rezultatem kazdej
takiej rozprawy jest zawsze, Zze kto$, kto to
uwaza za potrzebne, proponuje podniesienie lub
obnizenie jakiego$ wydatku. Gdyby ciata par-
lamentarne staty na stanowisku zajetym przez
ks. Sapiehe, wtedy zadna rozprawa budzetowa
nie bylaby ani potrzebng ani mozliwa.

Ja bedac odmiennego zdania i przy pozy-
cyach innych dziatow gospodarstwa krajowego,
stawi¢ bede wnioski czy to obnizen, czy podwyz-
szen, jakie mi sie stosowne wydaja.

Twierdzi dalej ks. Sapieha, ze o$wiadczamy
publicznie wislke mitos¢ dla szkdt, a pieniedzy
da¢ nie chcemy, gdy ich zadaja. Otoz ja nie
wiem, jakie sg czyje uczucia i checi, musze
jednak taki zarzut niezyczliwosci od siebie ode-
prze¢. Czyz moj wniosek jest wnioskiem obciecia
jakiejs faktycznej, potrzebnej, realnej pozycyi
budzetu szkolnego, czy ja powiadam: nie dajmy
ptacy nauczycielom, nie dajmy im pieciolecia,
nie fundujmy nowych szkdt, odméwmy przybo
row naukowych? Moj wniosek tylko brzmi: po-
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niewaz zaliczki zwrotne w moim mniemaniu
nie bedg wynosi¢ tyle, ile przypuszcza prelimi-
narz Rady szkolnej krajowej, a rok obecny jest
ciezki, kazda wiec pozycya w budzecie winna
by¢ sprowadzona tylko do rzeczywiscie potrzebnej
miary. Ja wiec opierajagc sie na wyniktosciach
z lat poprzednich wnosze, aby pozycye ,.zaliczek
zwrotnychll w mniejszej uchwali¢ cyfrze. Tu nie
idzie o zadne wydatki szkolne, tu idzie o po-
zycya pozyczkowg, 0 pewng rezerwe, 0 awans,
ktora to pozyczka w przysztosci i tak zwrdcong
by¢ musi przez Rade szkolng krajowg funndu-
szowi krajowemu. Pan Remanowicz argumento-
wat nam wymownie szkodliwo$¢ przekroczenia

budzetu. Zasadniczo i stanowczo jestem jego
zdania, a nawet mialem zaszczyt byé w tej
Wysokiej lzbie rzecznikiem i obroncg tej za-

sady. Tylko on twierdzi, Ze przekroczenie by¢
musi, ja za$ tego nie widze i tylko przypu-
szczam, ze ono by¢ moze, chociaz moim zda-
niem nie w danym wypadku.

Gdyby nam p. Romanowicz mégt dowodami
wykaza¢, ze przekroczenie tutaj by¢ musi, to
bym sie moze i zawahat, ale tego uczyni¢ on
nie jest w stanie, a cyfry z lat ostatnich, mé-
wie za mng nie za nim.

Jeszcze raz odpieram zarzut, jakoby ta
rzecz tyczyta sie pod jakimkolwiekbgdz wzgledem
samej rdzeni budzetu szkolnego, lub w czem-
kolwiekbadz alterowata rozwoj szkoty. Tu idzie
0 pozyczke, ktéra nie wiemy, czy bedzie potrze-
bna. A rok jest ciezki, trzeba sie z tym liczy¢,
dla tego sadze, mozna skresli¢ pozycye czysto
formalng, przypuszczalng, w niczym zresztg nie
ujmujac funduszéw dla rozwoju szkolnictwa po-
trzebnych rzeczywiscie.

P. Dr. Euzebiusz Czerkawski.
0 gtos.

JW. Marszatek.
kawski ma gtos.

P. Dr. Euz. Czerkawski. OS$wiadczam
przedewszystkiem, Ze bede glosowat za wnioskiem
ks Sapiehy, t. j. za odestaniem wniosku posta
Mecinskiego do komisyi. Poniewaz jednak nie
mam pewnosci, ze wniosek odroczenia bedzie
przyjety, dla tego odstepujac od wskazowki ks.
Sapiehy, nie chcacego wchodzi¢ w meritum rze-
czy, owszem zastanowie sie nad niem cokol-
wiek.

Nie bede sie bawit w deklamacye, tylko
pojde ta droga jaka twierdzit p. Mecinski, ze

Prosze

P. D>. Euzebius Czer-
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poszedt, t. j. bede sie trzymat tylko formy i to
formy budzetowania. Z tego stanowiska zapa-

trujgc sie na rzeczy zdaje mi sie, Ze wniosek
p. Mecinskiego pod wzgledem — powtarzam to
jeszcze raz — Scisle budzetowym, nie jest do-

statecznie uzasadniony, jest bezprzedmiotowy i
zbyteczny, bo zdaje mi sig, ze komisya juz tym
intencyom zado$¢ dostatecznie uczynita, z kto-
rych wniosek p. Mecinskiego miat wyptynac.
Wydziat krajowy umniejszajac zgdang przez
Rade szkolng sume 50.000 o 45.000 zt. a wsta-
wiajgc tylko 5000 zt., motywowat to swoje po-
stepowanie tem, ze przypomina o zalegtoSciach
zesztych lat, ktore zwrocone majg by¢ fundu-
szowi szkolnemu krajowemu, a przeto wptynaé
prawdopodobnie muszg przynajmniej w kwocie
105.026 zt. i przeznacza te sume na pokrycie
niektérych znizonych pozycyj pierwszej rubryki.
W dochodach za$ pod rubryka ,,rozmaitych wpty-
wowl stawia tylko kwote, jezeli sobie dobrze
przypominam 87.225 zt. Co6z czyni komisya bu-
dzetowa ? Ot6z podnosi wprawdzie rubryke I. na
37'.860 zt, wstawia w poz. IVtg kwote zgdang
przez Rade szkolng krajowg 50.000 zi., ale za
to w dochodach wstawia zamiast 37.225 zt. su-
me 176.215 zt. Odjgwszy dochody od wydatkow
otrzymuje sie niedobor w budzecie. Ja sie py-
tam pp. w ktorym razie niedobdr mniejszy, czy
jezeli wstawimy 5000 zt. w rubryke 1V., a w do-
chodach tylko 37.225 zi, czy jesli wstawimy
50.000 zi., a w dochodach 176.225 zt. Mnie sie
zdaje, ze intencyi p. Mecinskiego tu zado$¢ uczy-
niono przyzwalajgc w wydatkach 50.000 zt. za-
miast 5000 zt., a wstawiajgc w dochodach 176.215
zt. zamiast 37.225 zt. Sadze, ze jezli dzi$ je-
szcze p. Mecinski zatrzymujac owg rubryke do-
chodow 176.225 zi. obnizy te pozycye, o ktorej
mowa jest o 45.000 zt, pdjdzie on jeszcze o
wiele dalej, niz Wydziat krajowy w swojej pro-
pozycyi. Mnie sie zdaje, ze nie tylko jego wnio-
jest zbyteczny, w obec propozycyi komisyi bu-
dzetowej, ale dla funduszu szkolnego, dla admi-
nistracyi szkolnej jest o wiele przykrzejszy i
szkodliwszy i dla tego ja przeciw wnioskowi p.
Mecinskiego z powodu budzetowego o$wiadczy¢
sie musze. Juz powiedziano, ze budzetowanie
takie, jakie p. Mecinski proponuje, prowadzi do
nieporzadku w administracyi i to przyznaé ka-
zdy musi, ze tak jest a nie inaczej. Jezeli Rada
szkolna kraj. obliczyta i powiedziata, Ze bedzie
potrzeba prawdopodobnie 50.000 zt. na zwrotne
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zaliczki, a daje sie na to tylko 5000 zt., to daje
sie jej prawo przekroczenia budzetu o 45.000 zi.
Panowie pozwolg, ze tym sposobem nie zapro-
wadzi sie porzgdek w budzecie szkolnym.

Jezeli jednakowoz, jak to z Kkilku stron
powiedziano, wymaga¢ bedzie potrzeba, zeby
Rada szkolna krajowa asygnowata wydatki tylko
w obrebie uchwatlg Sejmu preliminowanym, wte-
dy nic innego jej nie pozostanie jak zoztawic
Rady szkolne okregowe bez zasobéw kasowych i
narazi¢ je na te ewentualno$¢, ze jednego pie-
knego poranku, najpierwszego jakiego$ miesigca
ptacy nauczycielstwu nie beda mogly uiscié.
Ci ludzie, ktorzy i tak licho sg dotowani, ktérzy
majg familie, ktdrego$ pierwszego dnia miesigca
beda skazani na gtéd i nedze niezastuzong. Ja
z tych powoddéw nie moge sie przychyli¢ do
wniosku p. Mecinskiego i prosze, abysScie pano-
wie raczyli przyja¢ wniosek komisyi.

P. ks. Sapieha. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. ks. Adam Sapieha
ma gtos.

P. ks. Adam Sapieha Przyzna¢é musze,
ze przewoOwienie szan. posta a zarazem cztonka
Rady szkolnej krajowej na chwile zachwiato mnie
w wszystkich'moich przekonaniach, bo przema-
wial on jako cztonek Rady szkolnej kraj., jako
cztonek komisyi budzetowej, a przemiat tak, Ze
mi sie zdawato, Ze sie za wnioskiem p. Mecinh-
skiego o$wiadcza, kiedy przeciwnie i z ust in-
nego cztonka Rady szkolnej kraj. a tu zasiada-
jacego i z ust przewodniczgcego Rady szkolnej
kraj. i z ust referenta komisyi styszatem, Zze oni
sie temu wnioskowi sprzeciwiajg, a sa za wnio-
skiem komisyi. | dla tego, a raczej pomimo to,
com styszat, obstaje przy swojem a to tem bar-
dziej, ze nie chodzi mi o kwote, czy ta kwota
bedzie przyjeta, czy nie, mnie chodzi o sposéb
przeprowadzenia rzeczy i twierdze i twierdzic¢
bede, ze czy to jest zredukowaniem budzetu, czy
nie, na budzet oddziata¢ to musi, a skoro wnio-
sek oddziatywa na budzet Rady szkolnej krajo-
wej, nie wolno z godziny na godzine uchwate
dopuszczac.

Idagc dalej za przemowieniami, jak jedno
po drugiem nastepywato, chcialbym p. Rozwa-
dowskiemu przypomnie¢ tylko rzecz jedng. —
Oszczedno$¢ jest rzecz $liczna! — O oszczedno-
sci méwmy mato a przeprowadzajmy ja jak naj-
wiecej , ale strzezmy sie owego prawa niezbitego,
ze czesto skapy dwa razy traci i za nim uchwa-
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limy o$zézedno$¢ zastanbwmy sie, czy oszcze-
dno$¢ ta nie doprowadzi do podwdjnego wydatku,
jezeli nie w pienigdzach to w moralnej monecie,
do dezorganizacyi i narazi na szwank rzecz,
0 ktérg nam chodzi.

Szanowny mo¢j przeciwnik p. hr. Mecinski
twierdzi, jakobym ja mu zrobit zarzut, ze swoim

Whioskiem zaskoczyt lzbe. — Nie — ja twier-
dzitem i powtarzam, ze stanowczo wierze temu,
iz on rzecz przestudyowat i zbadat — mam za

nadto dla niego uszanowania, abym magt przy-
puszcza¢, azeby on w takiej rzeczy z wnioskiem
z kwadransu na kwadrans przygotowanym przy-
chodzit do Wysokiej Izby, ale ja sobie pozwole
z wyjatkiem szanownego p. Mecifskiego i czton-
kow, komisyi popatrzy¢ w oczy wszystkim innym
szanownym postom i zapyta¢ sie, ktory z nich
wczoraj wieczdr o tym wniosku wiedziat, a ktéry
przynajmniej od wczoraj wieczér miat czas nad
tym wnioskiem sie zastanowi¢, o nim sobie wy-
robi¢ zdanie? | pozwole sobie o$wiadbzy¢ tymze
wszystkim innym w oczy, ze zdanie musieli zmie-
ni¢ z powodéw mi nieznanych, ale ostatecznie
nie byli przygotowani na rzecz, a poniewaz tych
jest wiekszo$¢, ja gtosowania tej wiekszosci
w tem stadyum batbym sie i dla tego méj wnio-
sek postawitem.

Szanowny p. Mecinski powiada mi, ze nie
lubi poréwnania rzeczy matych z wielkiemi. Ma
racyg. Ciesze sie, ze uznal 2go marca za rzecz
wielka, ja go za to nie uwazam. — Jabym chciat
ustyszeé dowdd z ust jego, czy pozytecznem sie
okazato, ze sie w matych i wielkich rzeczach
ten modus procedendi, nie okazat sie pozytecznym,
dla tego przeciw niemu, a nie przeciw meritum
wniosku przemawiatem; prositem Pandéw, idZzmy
powoli a stanowczo, skoro wiekszo$¢ z pomiedzy
nas wniosku wczoraj nie znata, nie uchwalajmy
go dzi$, a idzmy za zdaniem komisyi, ktdra
rzecz dawniej badata.

Szanowny poset twierdzi, ze to na budzet
nie oddziatywa: wszakze pensyi nauczycielom
1 dodatkow innych nie redukujemy.

Prawda — ale gdybysmy szli w tem uspo-
sobieniu, w ktdrem szanowny poset sie znajduje,
to jestem przekonany, ze tego rodzaju wnioski
fatwo by sie tu zjawi¢ mogly i upadatyby, bo
poruszalibySmy to, do czego prawa nie mamy.
Nie jest wiec zustugg naszg, ze pensyi nie re-
dukujemy — bo ostatecznie rozsagdek nam po-
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wiada. ze chcac co$ redukowaé, winnismy takie
stawia¢ wnioski, ktére przyjetemi by¢ moga
i ktére nie maja szansy by¢ odrzuconemi.

Nie upieram sie przy moim wniosku, jezeli
wiekszos¢ Izby bedzie za wnioskiem komisyi.
Konstatuje tylko, ze jezeliby wiekszos¢, ktéra
byta dzi§ moze za wnioskiem komisyi w tej chwili
zdanie zmienita, chociazby moze pojutrze juz
innego byta przekonania, tobym powiedziatl,' ze
w takich kwestyach nie powinno sie postepowaé
z godziny na godzine.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski.
o glos,

JW. Marszatek.
gtos.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Poprze-
dnio zabratem gtos na chwile z powodu wniosku
szauownego posta Mecinskiego, jednakze w dy-
skusyi generalnej zastrzegtem sobie glos w dy-
skusyi specyalnej do innej rubrykij a mianowi-
cie do rubryki VII. i o tej teriUPpoméwi¢ za-
mierzam.

Przedtem nie chciatem przerywaé rozpraw
nad wnioskiem p. Mecifiskiego wstrzymatem sie
od gtosu, teraz jednak musze tego dopenié, bo
po zamknieciu dyskusyi przyjdzie do uchwalenia
catego dzialu, a wtedy bedzie uchwalong takze
rubryka, o ktérag mi chodzi.

Jest to w rubryce Iszej kolumna VII. su-
maryusza, w ktorej preliminowang zostata na
»rozmaite wydatki" kwota 11.760 z#, a ktérg to
kwote zredukowata komisya budzetowa o 7.860 zi.
Otéz w tej pozycyi, jak ja preliminowata Rada
szkolna krajowa, miesci sie dwojaki wydatek,
najpierw przyzwolony dotad zawsze Radom szkol-
nym okregowym fundusz na ,rozmaite wydatki"
po 100—150 zt. rocznie dla kazdego okregu szkol-
nego, powtore: kwote 6.090 zi., ktorg Rada
szkolna krajowa wstawita jako zwrot rzeczywi-
stych kosztow potgczonych z prowadzeniem ksigg
kontowych funduszow szkolnych okregowych 35. o-
kregéw szkolnych (z wyjatkiem miejskich we
Lwowie i w Krakowie), przez umyslnie na ten
cel przyjete sity pod kierowr ictwem departamentu
rachunkowego c. k. Namiestnictwa , roztozywszy
powyzsze koszta na 35. okregow szkolnych po
174 zt. na kazdy.

Nie ulega watpliwosci, ze zarzadzenie Rady
szkolnej okregowej, ktdrym prowadzenie ksiag
kontowych fuduszow szkolnych okregowych, a
wzglednie kontrole nad administracyg tych fun-
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JE. p. Namiestnik ma
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duszéw skoncentrowano w departamencie rachun-
kowym Namiestnictwa, byto koniecznie potrzebnem
i wiasciwem, aby w rachunkowosci z obrotu tych
funduszow wprowadzi¢ pozadany tad, zwiaszcza,
ze Rady szkolne okregowe nie majg sit do tego
odpowiednio kwalifikowanych.

Zarzadzenie to odpowiada takze intencyi
Wysokiego Sejmu wyrazonej w rezolucyi z dnia
17. Pazdziernika 1888., w ktdrej Wysoki Sejm
wezwat Rzad do uporzadkowania rachunkowosci
w zarzadzie okregowych funduszow szkolnych.
Wydatku z tem zarzgdzeniem polgczonego wedtug
mniemania Rzadu nie moze i nie jest obowig-
zany fundusz panstwowy przyja¢ na siebie.

Komisya budzetowa wykreslajgc ten wydatek
z preliminarza funduszu szkolnego krajowego za
rok 1885. opiera sie na przepisie art. 85. ustawy
krajowej o nadzorze szkét ludowych z dnia 25.
Czerwca 1873. r. (dz. ust. kraj. Nr. 255)), ktory
stanowi, ze ,polityczna wiadza powiatowa do-
starcza Radzie szkolnej okregowej potrzebnych
ubikacyj i sit pomocniczych, opedza takze jej
potrzeby kancelaryjne®.

Wysoki Sejm na posiedzeniu w dniu 19.
Pazdziernika 1883. r. uchwalit tez w tej mysli
rezolucya, wzywajacg Rzad, aby w mys$l tego
samego wyzej przytoczonego przepisu ustawy
»polityczne wiadze powiatowe dostarczyty Radom
szkolnym okregowym potrzebnych sit pomocni-
czych do prowadzenia rachunkéw z obrotu ich
funduszéw".

Pominawszy, ze wiadze polityczne powiatowe
nie majg organdw, uzdolnionych do tych, fachowej
wiadomosci wymagajacych czynnosci, nie da sie
przepisem 8. 35. ustawy krajowej z dnia 25.
Czerwca 1873. r. Nr. 255. uzasadni¢ obowigzek
panstwa dostarczenia radom szkolnym okregowym
potrzebnych sit pomocniczych do prowadzenia
rzeczonych rachunkéw. W mys$l przytoczonego
przepisu panstwo a wzglednie wiadza polityczna
ma obowigzek dostarczenia sit pomocniczych
Radom szkolnym okregowym jedynie do zata-
twienia tych spraw, ktére w 8§ 27. tej samej
ustawy przekazane sg Radom szkolnym okre-
gowym, a ani w tym paragrafie, ani w ogole
w catej ustawie krajowej z dnia 25. Czerwca
1873. Nr. 255. nie ma wzmianki ovadministracyi
funduszu szkolnego okregowego.

Wprawdzie nalezy zarzad funduszu szkol-
nego okregowego do obowigzkéw wiadzy szkolnej
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okregowej, ale nalezy na podstawie innego
przepisu, zawartego w innej ustawie, t. j. na
podstawie art. 31. ustawy krajowej z dnia 2. Maja
1873. Nr. 250. o zakfadaniu i utrzymywaniu
publicznych szkot ludowych, i w tej ustawie tez
jest wskazéwka w jaki spos6b majg by¢ pokryte
kpszta administracji funduszow szkolnych okre-
gowych, mianowicie postanowienia art. 27. tej
samej ustawy, iz fundusz szkolny okregowy ma
dostarcza¢ $rodkéw na wydatki, ktorych wymaga
wspolne dobro szkot catego okregu, a nie watpli-
wie nalezy zaliczy¢ do tego rodzaju wydatkow
takze koszta administracyi funduszu szkolnego
okregowego.

Na zasadzie tego przepisu Rada szkolna
krajowa wstawita do preliminarza koszta pota-
czone z prowadzeniem ksieg kontowych okre-
gowych funduszéw szkolnych jako wydatek na
tych funduszach ciezacy, a skarb panstwa do
ponoszenia tego wydatku zadng miarg nie jest
obowigzany.

Rzad centralny, ktéremu zakomunikowano

wspomniang wyzej rezolucye Wysokiego Sejmu,.

podziela wzupetnosci zapatrywanie Rady szkolnej
krajowej w tej sprawie i uznajac zarzadzenia jej
w kazdym wzgledzie za*uzasadnione w przepisach,
zastrzegt sie przeciw przyjeciu w mowie bedgcego
wydatku na skarb panstwa, gdyz ani ustawa
z dnia 25. Czerwca 1873. Nr. 255. dz. ust. kr,,
ani zadna inna ustawa nie naklada na skarb
panstwa obowigzku ponoszenia kosztow potaczo-
nych z prowadzeniem rachunkéw z obrotu fun-
duszéw szkolnych okregowych, poniewaz wreszcie
wydatki potgczone z administracyg funduszow
szkot ludowych, zasadniczo z tych funduszow
majg by¢ pokrywane.

Tu moznaby podnie$¢ zarzut, ze interpre-
tacya ustawy taka jak ja Wysoka lzba przesztego
roku postawita nalezy jedynie do Wysokiej Izby,

ze Wysoki Sejm uchwalajgc ustawe z roku 18737* |

tak te sprawe rozumiat i chciat natozy¢ ten obo-
wigzek na skarb panstwa. Jednakowoz w obec
odmiennego zapatrywania sie na rzecz nie tylko
u Rzadu centralnego ale i w innych takze kra-
jach, gdzie te zame ustawy a raczej analogiczne
postanowienia obowigzujg, interpretacja taka,
poki nie jest interpretacyg autentyczna, obo-
wigzku takiego na Rzad natozy¢ nie moze. Jak
szanowni Panowie wiecie interpratacya auten-
tyczna, moze jedynie przyj$¢ do skutku za zgodg

AN



tych samych czynnikow, ktére do ustawodawstwa

powotane, czynnikdw tych u nas jest dwa.
Poki obydwa czynniki na pewna, interpretacyg sie
nie zgodza, poty taka interpretacya jednostronna
autentyczng nie jest i obowigzku, o jakim mowa
na Rzad wlozy¢ nie moze. W niektorych tez
krajach koronnych byt taki sam przebieg sprawy.
Istotnie pewien spor o to istnial wszedzie, ale
zawsze ostatecznie w ten sposéb zostat zatatwiony,
Ze nie skarb panstwa ale fundusze szkolne okre-
gowe ponosza ten wydatek.

W dochodzeniu mniemanych swoich praw
najdalej poszedt Wydziat krajowy styryjski i niech
mi wolno bedzie przytoczy¢ tu ten przykiad , ze
Wydziat styryjski wytoczyt formalny proces
skarbowi panstwa; przegrat go a najwyzszy Try-
bunat panstwowy w roku 1879. ferowat wyrok,
w ktérym nie tylko skarbowi panstwa kazat
zwrdci¢ koszta, z tego skarbu zaliczone, ale
i procenta od zaliczonych kwot. Jeszcze pozwole
sobie doda¢, Ze oczywiscie nie stawiam zadnego
formalnego wniosku, gdyz do tego z tego miejsca
prawa nje mam, tylko chciatem przedstawi¢ moje
uwagi Wysokiej Izbie i blizej i stanowczo okresli¢
zapatrywanie sie wiadz szkolnych na te sprawe.

JW. Marszatek. P. Sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Madeyski. Szanowny
poset Romanowicz przedstawit wniosek do rubr.
pierwszej, ktdry ostetecznie poparcia nie zyskat,
dlatego z nim, jako z wnioskodawcg rozprawiac
sie nie bede. Chciatem tylko przy tej sposob-
nosci kilkoma stowy dotkng¢ tego, co szanowny
mowca powiedziat, nawigzujgc do mego poprzed-
niego przemowienia.

Szanowny poset zareczyt, ze nie lezatlo w
jego intencyi, zeby cokolwiekbadz takiego wpro-
wadzi¢ w dyskusye, coby oddziatywato nieko-
rzystnie na zapat, ciep.o i ofiarno$¢ nauczycieli
ludowych.

Ja zupeilnie to samo twierdze, a temu
twierdzeniu dalem wyraz w przemowieniu mojem
tem, ze wyraZnie zastrzegtem sie, ze jestem pe-
wny, ze co$ podobnego w intencyi szanownego
posta nie lezatlo. Mimo to moéwie szczerze, Ze
przedstawienie jego rzeczy w poprzedniej dys-
kusyi wywotato to wrazanie, ze mialem pewng
podstawe lekaé sie, ze tak oddziatywac jego
twierdzenie moze na nauczycieli. Dlatego wdzie-
czen jestem jemu, Ze zabrat glos i tak przemo-
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wit uspokajajaco, jak mowit, a z drugiej strony
i sobie wdzieczen by¢ musze, jezelim dotknat
tej sprawy w moim przemdwieniu. Bo teraz jes-
tem spokojny, skoro nauczyciele z wiasnych ust
posta otrzymali zaspokojenie. Jest tylko jeden
wniosek co do rubryki pierwszej, oprocz tego
wniosku jest tylko przemowienie JE. p. Namiest-
nika Galicyi, odnoszgce sie do kolumny rubryki
pierwszej pod tytutem: ,rozmaitewydatki" Jak-
kolwiek niema postawionego wniosku, azeby Sejm
sume 6090 zi, co do ktdrej pan Namiestnik
twierdzi, ze moze dlatego jest niezbedna, ze Rzad
ze swej strony pokry¢ i akceptowaé nie chce,
wykreslit chociaz tedy nie ma wniosku, mimo to
o tem chcialem pare stow powiedzie¢. Jestto
kontrawers nie dzisiejszy, jak to w sprawozda-
niu mojem spomng¢ mialem zaszczyt. Chodzi o
interpretacye ustawy, ktérej brzmienie jest: Ze
sity pomocnicze rachunkowe nalezg do Skarbu
Panstwa, zatem nie do Skarbu krajowego. Ten
fakt Ze dzisiejsze rachunki nie prowadzg sie
przy Radach szkolnych okregowych,/ale sg zcen-
tralizowane przy Namiestnictwie, stanu prawne-
go rzeczy zmieni¢ nie moze. Albo Skdrb krajowy
albo panstwowy, jest obowigzany do tego, ponie-
waz przepis artykntu 35. ustawy powiada, ze
nie skarb krajowy, wiec zdaje mi sig, ze kon-
Kluzya, jasna, ze ten drugi skarb to jest Skarb
panstwowy. Pozumiem, Zze interpretacya tutaj
moze by¢é dwojaka, Ze ona jest istotnie, jednakze
ze stanowiska komisyi budzetowej nie mogtbym
przemawia¢ za tem, zeby w ogélnosci interpreta-
cye strony przeciwnej, w tym wypadku Rzgdu
przyja¢. JE. p. Namiestnik powiedziat, ze Wy-
dziat krajowy styryjski prowadzit proces i prze-
grat go.

Na to odpowiadam: Dubius est telli even-
tus. Jeden broni sie jak uwaza, drugi bedzie sie
bronit inaczej, a moze proces i wygra.

Co do wniosku samego, ktéry jest co do
meritum 1. do pozycyi széstej rubryki pierwszej
a co do formy drugim, ksigze Sapieha stawia
whniosek, aby odesta¢ sprawozdanie do komisyi
budzetowej z powrotem, aby sie zastanowita nad
tem, czy wniosek hr, Mecinskiego dzi$ postawio-
ny moze by¢ zatatwiony przez komisye czy nie.
Otéz prosze Panow, ks. Sapieha przemawiajgc za
wnioskiem tym, powiedziat, ze w meritum spra-
wy wchodzi¢ nie chce. Ja rozumiem, ze wtenczas
mozna istotnie pragna¢ goraco odestania do ko-
misyi ale wejscie w meritum jest tak krotkie,
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a meritum tak jasne, Ze prosze Pandw, izbyscie
poswiecili chwilke uwagi, a mnie sie zdaje, ze
dostojny wnioskodawca sam moze sie bedzie wi-
dzial w tem potozeniu, Ze doskonale bedzie mogt
gtosowac¢ za jednym albo za drugim wnioskiem.
Juz tu dos¢ byto powiedziane.

Co do wyjasnienia tej pozycyi pozwole
sobie przeciez pare stow powiedzie¢. Jezeli do
kasy okregowej nie wplywajg prestacye od fun
duszu okregowego, a zatem juz to od gminy,
juz to od obszarow dworskich, z tytutu doda-
tkébw powiatowych prawidtowo i w swoim czasie
jak wptywaé powinny, azeby pokry¢ biezace
i niezbedne potrzeby szkolnictwa ludowego, na
ten wypadek pytam sie, co kasy okregowe maja
robi¢? Na to pytanie odpowiada art. 38. ustawy:
Rada szkolna ma da¢ zaliczke, a jezeli wptyna
prestacye, te zaliczki majg by¢ zwr6cone, a za-
tem wynika z tad, ze dawanie zaliczek ze
strony Rady szkolnej krajowej dla funduszow
okregowych z natury jest wydatkiem ustawg
przewidzianym i z natury ewentualnym, to zna-
czy jezeli zajdzie ewentualno$¢ czasowa braku
gotowki, na to rady nie ma, bo ustawa kaze
z funduszu krajowego da¢, a tara Rada szkolna
da¢ musi, bo jest pokrycie takie, co do ktérego
jest wyrazny przepis ustawy. Jezeli tedy idzie
0 to, aby z orjentowac¢ sie, wiele na rok 1885.
w te pozycye wstawi¢, to rzecz naturalna, ze
tu ma sie do czynienia z niczem innem, jak
tylko z rachunkiem prawdopodobienstwa, ze ra-
chunek prawdopodobienstwa jest z natury rze-
czy nader elastyczny, to sie samo przez sig
rozumie, bo tego zadng miarg powiedzie¢ nie
mozna, jak sie podstawi ewentualng rzeczywi-
sto$¢, to jest ile i jak te zalegtosci i prestacye
biezace wptywac¢ bedg do kasy z rad okregowych,
faktem jest, Zze ten wydatek nie jest realny, to
znaczy, co sie wyda, to sie zwrdci¢ musi.

Faktem jest nastepnie, ze czy sie uchwali
czy nie, jaka kwota tej pozycyi na podstawie
uchwat jak potrzeba bedzie, pozycya ta musi
by¢ zaspokojong. W obec tego, jakie stanowisko
komisyi budzetowej byto, kiedy sie nad tg po-
zycyg zastanawiata? Komisya budzetowa zapy-
tuje sie najprzéd, jak sie miato z tg rzeczg za
lat dawniejszych i dowiedziata sie, Zze w roku
1880. preliminowang byta na ten cel kwota
50.000 zk, a wydano w rzeczywistosci w wyko-
naniu ustawy 71.300 zi., Ze w r. 1881. Wysoki
Sejm preliminowat 50.000 zi, a wydano z tego
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20.600 zt.; widzicie Panowie, jaka ogromna ro-
znica w kwotach miedzy jednym a drugiem ro-
kiem, ze w r. 1882. Wysoki Sejm preliminowat
znéw 50.000 zt., a wydano z tego tylko 2.000 zt.,
ze w roku 1883. preliminowat 10.000 zi., a wy-
dano 5.000 1z}, Ze w roku 1884. preliminuje
5.000 zt., a wiasnie, jak powiedziat JE. p. Na-
miestnik, dotad wydano 7.000 zt. Rzecz oczy-
wista, ze na rachunek prawdopodobienstwa w tej
pozycyi wpltywa nadzwyczaj to, czy my dzi$
mamy szanse spodziewa¢ sie, ze prestacye beda
wptywacé nalezycie, czy nie. Ja rozumiem, ze
gdyby sie Wysokiemu Sejmowi podobato znizy¢
pozycye 50.000 zi., ktérag komisya budzetowa
proponowata w obec, tego, ze p. Namiestnik
oSwiadczyt, ze sie stara¢ bedzie, aby prelimi-
narza nie przekroczono, moze Namiestnictwo
zajmie sie tem, ze zalegle prestacye po Radach
okregowych beda wptywaé bardzo obficie, wten-
czas to moze nie bedzie potrzeby wykraczania
przeciw preliminarzowi w tej pozycyi, poniewaz
chociazby nawet wieksza suma byta zaliczona,
juz w ciggu roku inoze by¢ taka cze$¢ zwrdcona,
ze na koncu nie bedzie wiekszej dyferencyi jak
jak 5.000 zt. Komisya budzetowa musiata sta-
na¢, bo to jej obowigzek, przedewszystkiem na
Scistosci w budzetowaniu i w skutek tego biorgc
pod rozwage dane warunki, komisya budzetowa
i nieraz w dyskusyi bardzo szczegdtowej i wy-
czerpujgcej i bardzo przewaznie, gdzie byta
mowa o wszystkich mozliwych okolicznosciach,
tak ze dzi$ nic nowego nie przytoczono ani za,
ani przeciw, czegoby tam nie omawiano, przy-
szta do przekonania, Ze dla w przysztoSci w
budzetowaniu wypada teraz kwote 50.000 zt.
wstawi¢. Dlaczego? Gtdéwnie i przewaznie z tego
powodu, poniewaz z jednej strony jezeli zasoby
gotowki, ktore sie w kasach Rad okregowych
nagromadzity, po przeprowadzonej likwidacyi
tych funduszéw musza natychmiast wejs¢ do
kasy Wydziala krajowego, to dotacyi kasowej
nie bedzie tam Zzadnej.

Drugi wzglad, poniewaz sie komisyi budze-
towej zdawato, ze w roku nastepujgcym nie be-
dzie mozna tak $ciggna¢ silnie zalegtych presta-
cyj, szczegOllnie w tych okolicach, ktére byty po-
wodzig dotkniete, jakby tego rzecz wymagata.
Ale prosze Panow, czy my wstawimy 50.000 zi,
czy wstawimy n. p. 45.000 zi., to faktycznie my
zupetnie nie mozemy zagwarantowac, ze ta ru-
bryka nie dojdzie do 80.000 zt, zupetnie tak
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samo jak gdybySmy postawili 5000, nie mozemy
zagwarantowaé z jednej strony, ze nie zejdzie do
2000 jak w r. 1882., a z drugiejstrony, ze nie
dojdzie do 100 000 zt.

Tu pole obrachunku jest obszerniejsze i
zechciejcie Panowie tak o0sadzi¢, jak kazdemu
dyktuje badz obawa, badz spodziewanie sie. Ko
misya budzetowa musi sta¢ na stanowisku $ci-
stosci w budzetowaniu; dla niej rozstrzygajgcem
jest to, ze wedlug jej obliczen podstawy do tego
prawa nie ma.

W skutek tego w imieniu komisyi, Kktéra
kilkakrotnie rzecz te pod obrady brata, nie mo-
ge sie oSwiadczy¢ za wnioskiem p. hr. Mecin-
skiego. Prosze Pandéw, mniemam, ze po danem
wyjasnieniu, gdy kwestya jest tak jasna, wniosek
hr. Mecinskiego nie bedzie miatl uzasadnienia.
JesSL Panowie przeciwnie uchwalicie i polecicie
te rzecz komisyi zbadaé, leni¢ sie nie bedzie —
lecz koniec koricow komisya watpi bardzo, aby
mogta przyjs¢ do innych wynikéw, jak do tych,
ktore sie opierajg na tych podstawach, ze komi-
sya budzetowa obowigzana jest przestrzegac Sci-
sto$ci w budzetowaniu.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania nad wnioskiem odraczajgcym.

P. ksiagze Adam Sapieha.
gtos.

JW. Marszatek. P.
ma glos.

P. ks. Adam Sapieha. Ustyszawszy, ze
komisya obstaje przy swoim wniosku, ja cofam
swoéj wniosek.

Prosze o

ks. Adam Sapieha

JW. Marszatek. Przystepujemy zatem do
gtosowania nad wnioskiem komisyi budzetowej i
nad wnioskiem p. hr. Mecinskiego.

P. ks. A. Sapieha.
formalnego traktowania.

JW. Marszatek.
ma gtos.

P. ks. A. Sapieha.
wnioskiem p. hr.
wanie imienne.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z wnio-
skiem imiennego gtosowania, zechce wsta¢ (17
postow wstaje).

Jest tylko 17 gloséw. Whniosek upadt, do
poparcia wniosku na imienne gtosowanie bowiem
potrzeba 80 gloséw.

Prosze o gtos co do
P. ks. Adam Sapieha

Wnosze, azeby nad
Mecinskiego odbyto sie gtoso-
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Przystepujemy do gtosowania. Mnie sie
zdaje, ze razniej i wygodniej gtosowanie postapi,
jesli naprzéd podam pod glosowanie wniosek
Wydziatu krajowego podniesiony przez p. Mecin-
skiego, ktory wstawia w pozycye 6. ,na zaliczki
dla Rad szkolnycri okregowych'l sume 5000 pod-

czas gdy komisya budzetowa wstawia sume
50.000.

P. Romanowie z. Prosze o glos co do
formalnego traktowania.

JW. Marszatek. P. Romanowicz ma

gtos.

P. Romanowicz. Pod wzgledem formal-
nego traktowania, zdaje mi sie, ze my nie gto-
sujemy nad pojedynczemi pozycyami rubryki I.
wydatkéw funduszu szkolnego, lecz nad calg
sumag rubr. |.; poniewaz my tych poszczeg6lnych
pozycyj, ktdre sie na te rubryke sktadajg, poje-
dynczo nie uchwalamy.

JW. Marszatek. Pozwole sobie zapytac
sie Szanownego posta jakby$my glosowali, gdyby
czynione tu przez niego wnioski znalazty byly
poparcie? A one wszystkie projektowaty zmianeg
w pojedynczych pozycyach tej rubryki. Niktby
nie wiedziat nad czem wiasciwie glosuje. Zdaje
mi sie, gdy bedziemy gtosowali osobno nad pro-
pozycya Wydziatu krajowego podniesiong przez
p. Mecinskiego kazdy poset bedzie wiedziat nad
czem gtosuje.

P. Dr. Goldman. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Goldman ma glos.

P. Dr. Goldman. Mnie sie zdaje, ze spo-
sob proponowany przez JW. Marszatka nie od-
powiada zwyklemu zwyczajowi, bo jezeli bedzie
naprz6éd podany wniosek hr. Mecinskiego pod
glosowanie, to ja, ktory chce za tem gtosowac,
aby da¢ 50.000 musze glosowaé takze za tem,
aby da¢ 5000. Dlatego o$wiadczam sie za pro-
pozycya p. Romanowicza, bo wedle regulaminu i
natury rzeczy wyzsza cyfra powing by¢ podana
pod gtosowanie naprzdd, a ta wyzsza cyfra jest
zawarta we wniosku komisyi budzetowej, wiec
przedewszystkiem nalezy gtosowa¢ nad tym wnio-
skiem, a potem dopiero, gdyby nie uzyskata
wiekszosci, przyjdzie pod gtosowanie kwota
mniejsza, zaproponowana przez p. Mecinskiego.

JW. Marszatek. Wszak szanowny poset
nie wiedziatl jeszcze wjaki sposéb ja zamierzam
zarzadzi¢ gtosowanie, bom jeszcze tego nie byt
wypowiedziat.
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P. Goldman.

JW. Marszatek. Aha! wiec tylko zdawato
sie. Wiasnie wracam do tego. Poset hr. Mecin-
ski podniést wniosek Wydziatu krajowego, by
da¢ 5000 ale za tem nie idzie jeszcze aby$Smy nad
tem mieli naprzéd gtosowa¢. Wiem dobrze, ze
regulamin kaze glosowa¢ przedewszystkiem nad
wyzszg sumg — i chciatem tez tak rzecz posta-
wi¢, aby kazdy poset przy proponowanej przeze-
mnie formie wiedziat, nad czem gtosuje — czy
chce da¢ 50.000 czy 5000. Ot6z pierwej dam
pod gtosowanie cyfre 50.000 a potem 5000, czyli
jak Wysoka Izba zechce, abym podat pod gtoso-
wanie kwote 377.860, jak chce komisya, czy jak
chce p. Mecinski kwote 332.860 zt.? Poniewaz
nikt sie nie sprzeciwia, podaje zatem pod gtoso-
wanie sume wyzszg komisyi, bez poprawki hr.
Meciriskiego t. j. sume 377.860. Kto jest za su-
ma komisyjna, aby da¢ 377.860 na zasitki dla
funduszow szkolnych okregowych, zechce wstac.
(Mniejszosc). Jest tylko 33 gloséw za tym wnio-
skiem. Whniosek komisyi upadt. Kto jest za su
mg mniejszg 332.860, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek przyjety. Dalsze obrady
nad tyin przedmiotem przerwiemy dla spéznio-
nej pory\

Do laski marszatkowskiej wniesiono nowe
whioski. Pan sekretarz zechce je odczytac.

Mnie sie zdawato...

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):
Whiosek.
Z uwagi, ze przez przeprowadzenie Kkolei

zelaznej z Sokala do Jarostawia, a w przysztosci
z Ragwy do Lwowa, caly ruch komunikacyjny
miedzy granica panstwa w Stojanowie a Lwowem
i zachodem kraju przybierze kierunek temi ko-
lejami zelaznemi;

z uwagi zatem, ze z tego powodu cze$¢
budujacej sie obecnie drogi krajowej Lwoéw-Sto-
janébw na przestrzeni Radziechéw-Stojandw traci
na znaczeniu,

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
zbadat, czy nie lezatoby w interesie, tak samej
komunikacyi na drodze krajowej LwoOw-Stojandw,
jak miejscowych stosunkow okolicznych i nad-
granicznych, zmieni¢ kierunek powyzszej drogi
z Radziechowa, zamiast do Stojanowa, do grani-
cy panstwa w Strzemilczu, w tym celu przepro-

11. Posiedzenie z dnia 6. Pazdziernika 1884.

wadzit rokowania ze stronami interesowanemi i
swe wnioski na nastepnej sesyi Sejmu przed-
tozyt.
Whnioskodawca:
Tadeusz Wasilewski.

Stan. Stadnicki, R. Lubienski, Lassocki, Waygart,

Gnoinski, Z. Dembowski, W. Koziebrodzki, Wierz-

bicki, S. Polanowski, Seweryn Henzel, Jerzy Czar-

toryski, Kopycinski, Jaworski, Madeyski, Onyszkie-
wicz, Abrahamowicz.

JW. Marszatek. Jest jeszcze jeden wnio-
sek. P. Sekretarz zechce go odczytac.

Sekretarz p. Siengale wicz (czyta):

Whiosek.

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby w drodze
ustawodowstwa panstwowego wyjednat dla Galicyi
nowele do ustawy o pijanstwie z dnia 19. Lipca
1874 nastepujacej tresci:

1. Diug zaciaggniety za napoje gorgce z dro-
bnej sprzedazy wynikly nie moze by¢ sgdownie
poszukiwany, chociazby poprzednio zaciagniety
dtug tej samej kategoryi zaspokojono;

2. w kazda Niedziele i Swieto wyszynk go-
racych napojow ma byé wzbroniony od godz. 10.

rano do godziny 5. popotudniu, a przestepcy
karani.
Whnioskodawca:
Konstanty Bobczynski:
Dr. Antoniewicz, F. Bilinski, J. Romanczuk, Ka-

czata, Sembratowicz, Solecki, Morawski, Issako-
wicz, Kloss, Kowalski, Romanowicz, Lininski,
Zywicki, Mandyczewski, Bereznicki, Siczynski,

Ochrymowicz, tozinski, ks. Buchwald, ks. Sawa,
ks. Kopycinski.
JW. Marszatek. Z powodu spoOznionej juz
pory zamykam na dzi$ posiedzenie
Nastepne posiedzenie jutro o godzinie 11.
zrana.
Porzadek dzienny jest nastepujacy (czyta) e
Porzadek dzienny
12. posiedzenia, Il. sesyi, V. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktére sie odbedzie we Wtorek
dnia 7. Pazdziernika 1884 o godzinie 11. przed
potudniem.

1 Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem

komisyi budzetowej o preliminarzu krajowego
funduszu szkolnego ng rok 1885. Sprawozdawca
p. Madeyski.
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2. Sprawozdanie komisyi budzetowej o zam-
knieciu rachunkéw funduszu propinacyjnego za
rok 1882. Sprawozdawca p. Skatkowski.

3. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 przedtozeniu Wydziatu krajowego w przedmio-
cie budowy gmachu Sejmowego. Sprawozdawca
p. Romer.

4. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o petycyi komitetu Towarzystwa rolni-
czego krakowskiego w przedmiocie ulg w podatku
gruntowym, z powodu klesk zrzadzonych tegoro-
roczng powodzig. Sprawozdawca p. A. Sapieha.

5. Sprawozdania o petycyach budzet obcia-
Zajacych:
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a) lzraela Zimmermana,
krajowego w Podwotoczyskach,
strat i zwolnienie z kontraktu.
p. Prawicki.

dzierzawcy myta
0 wynagrodzenie
Sprawozdawca

h) Blazeja Marczaka, pisarza w szpitalu
Iwowskim, o przyznaniu emerytury. Sprawozdawca
p. Gotejewski.

6. Sprawozdania o petycyach budzetu nie

obcigzajacych.
Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 2. minut 50 po
potudniu.

I. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie.






