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VI.
Okolniki
Kinlsterstun Spinu Wewngtrznych.

255.

Okolnik Nr. 105
z dnia 17 pazdziernika 1933 r.

(AP. 106/89) w sprawie instrukcj’ do prawa
0 wykroczen'ach oraz do postepowania karnego
administracyjnego.

Do

P. P. Wojewodéw i Komisarza Rzadu
m. st. Warszawy.

W zatgczeniu przesytam instrukcje do pra-
wa 0 wykroczeniach oraz do postepowania kar-
nego administracyjnego.

Prosze Pana Wojewode (Pana Komisarza
Rzadu) o wydanie zarzadzenia zaznajomienia
'fcie z tres$cig instrukcji przez urzednikéw, ktérym
poruczono zatatwianie spraw karnych admini-
stracyjnych. Zawarte w instrukcji wyjasnienia
lwytyczne winny by¢ $cisle przestrzegane i stoso-
wane.

Zarazem uchylam wszelkie nieuchylone do-
tad okolniki i pisma okélne zawarte w Zbiorze
Zarzadzen Ministerstwa Spraw Wewnetrznych na

Str. 491
491
stronach 138 — -189, z wyjatkiem zarzgdzen

umieszczonych tamze pod pozycjami 6, 12 i 22.
Zarzadzenie z dnia 18.111 1929 r. wydrukowane
w Zbiorze pod poz. i4 (str. 448) pozostaje row-
niez narazie w mocy.

Uchylam ponadto okolniki Nr. 8 z dnia 21
stycznia 1931 r., Nr. 121 z dnia 4 lipca 1931 r.,
Nr. 106 z dnia 5 sierpnia 1932 r., przyczem wszyst-
kie okdlniki wymienione pod punktami 1), 2), 3)
i 4 czeSci IV okdlnika Nr. 106 pozostajg uchylo-
ne, pismo okélne Nr. Pers. 101/10 z dnia 25 li-
stopada 1932 r., okdlnik Nr. 4 z dnia 23 stycznial
1933 r., oko6lnik Nr. 19 z dnia 1 marca 1933 r,
oraz okolnik Nr. 53 z dnia 3 czerwca 1933 r.

Pozostajg w mocy okélniki Nr. 133 z dnia
25.V1.1927 r.', Nr. 96 z dnia 14.V11.1932 r., Nr.
136 z dnia 2.XI. 1932 r., Nr. 7 z dnia 28.1.1933 r,,
Nr. 85 z dnia 29.V 111.1933 r. i pismo okdlne z dnia
22.11.1933 r. Nr. GB. 31/16/4.

Minister Spraw Wewnetrznych :
(—) Bronistaw Pieracki.

INSTRUKCJA DO PRAWA O WYKROCZE-
NIACH ORAZ DO POSTEPOWANIA KARNE-
GO ADMINISTRACYJNEGO,

WSTEFP.

W prau ie karnem administracyjnem, podob-
nie zresztg jak w prawie karnem sgdowem, od-
rozni¢ nalezy z jednej strony" przepisy mater-
jalne, z drugiej — przepisy formalne. Pierwsze
z nicli ustalajg kto, kiedy, za co i jak ma by¢
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karany, drugie wskazuja witadze, powotane do
wymierzania kar, ich wtasciwos$¢ oraz tok poste-
powania przed nimi.

Zwazywszy, ze z posrod ogo6tu przepisow
materjalnyeli prawa karnego administracyjnego,
mamy normy takie, ktore majg zastosowanie do
wszelkich wykroczen (ogélne instytucje karalno-
$ci) oraz takie, ktdre okreslajg, co jest zabronione
pod grozbg kary (konkretne stany faktyczne),
dojdziemy do rozklasyfikowania catoksztattu ma-
ierjalnych przepiséow karnych na dwie grupy.
Pieiwsza grupa przepisow obejmie ogo6lne posta-
nowienia karne, druga — poszczegdlne wykrocze-
nia wraz z sankcjami karnemi.

Roéwniez z posrdd ogotu przepisow formal-
nych da sie odrézni¢ dwie wyrazne grupy posta-
nowien, mianowicie przepisy o witadzach karza-
cych, ich zakresie dziatania tudziez organizacji
(w sprawach karnych administracyjnych) —
z jednej oraz przepisy proceduralne — z drugiej
strony.

W ten spos6b dochodzi sie do podziatu ca-
toksztattu materjatu prawa karnego administra-
cyjnego na cztery grupy, a mianowicie na: 1)
0g6lne pastanowienia karalnosci wykroczen, 2)
poszczeg6lne wykroczenia, przyczem instrukcja
niniejsza obejmuje w zasadzie tylko wazniejsze
przestepstwa, okre$lone w prawie o wykrocze-
niach, 3) przepisy organizacyjne w zakresie
spraw karnych administracyjnych oraz 4) po-
stepowanie karno-administracyjne.

Zastosowane w niniejszej instrukcji skroty

oznaczaja:

K. K. = Kudekj karny 1932 r. (Dz. U. R
P. Nr. 60, poz. 571),

pr. o wykr. = prawo o wykroczeniach (Dz.
U. R. P. Nr. 60, poz. 572),

przep. wprow. = przepisy wprowadzajgce
kodeks karny i prawo o wykro-
czeniach (Dz. U. R. P. Nr. 60,
poz. 572 i Nr. 82, poz. 724
z 1932 r.

p. k. a. — rozpurzadzenie Prezydenta Rze-

czypospolitej z dnia 22 marca
1928 r. o postepowaniu karno-
administracyjnym (Dz. U. R. P.
Nr. 38, poz. 365),

k. p. k. = kodeks postepowania karnego
(tekst, jednolity Dz. U. R. P.
Nr. 83, poz. 725 z 1932 r.).

I. OGOLNE ZASADY KARALNOSCI
WYKROCZEN.

1. Zrédta i zasieg.
nosci wykroczen zawarte sg przedewszystkiem
w postanowieniach art. 1 — 16 pr. o wykr. wraz
z postanowieniami tych artykutéow K. K., ktére
wyraznie zostaty wyliczone w art. 2 pr. o wykr.
Nadto naleza do nich w zasadzie nastepujace po-
stanowienia p. k, a.: o zbhiegu przestepstw i prze-
2>i»6w karnych (art. 13 — 16), o areszcie za-
stepczym (art. 27), o areszcie domowym (art.
28), o konfiskacie (art. 29) oraz o przeznacze-
niu grzywien (art. 56), dalej art. 4 ustawy z dnia
19 lutego 1929 r« (Dz. U. R. P. Nr. 16, poz. 135),
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wreszcie niektére postanowienia przep. wprow.
jak art. 8 — 13. Natomiast z dniem wejscia
w zycie pr. o wykr. na zasadzie art. 12 § 1 przep.
wprow. przestaty obowigzywa¢ te fragmenta-
ryczne postanowienia ustaw szczeg6lnych, ktore
normowaty niektdre zagadnienia z dziedziny
ogélnych zasad karalnos$ci, tak wiec przepisy
ustaw szczegdlnych o przedawnieniu i t. p. utra-
city swa moc.

Zauwaza sie, iz wspomniane og06lne zasady
karalnosci majag zastosowanie do catego orzecz-
nictwa karnego administracyjnego (art. 16 pr.
0 wykr. oraz art. 12 § 1 przep. wprow.). Obo-
wigzujg one nietylko w stosunku do ustawodaw-
stwa z przed 1 wrze$nia 1932 r., ale nawet zacho-
wuja swojg moc réwniez w odniesieniu do
ustaw wydanych po tym terminie i ustaw, ktore
w przysztosci wydane zostang, chyba, ze usta-
wa wydana po dniu 1 wrze$nia 1932 r.~-Stanowi-
taby inaczej (co zdarza sie zazwyczaj tylko wy-
jatkowo).

O pewnych odchyleniach od tej zasady ge-
neralizujgcej bedzie mowa nizej przy omawianiu
odnos$nych postanowienA (usitowanie, przeznacze-
nie grzywien i t. p.).

2. Zak.es mocy obowigzujacej ustaw ka

nych. Art. 1 K. K, ustalit zasade, iz odpowiedzial-
nosci karnej ulega tylko ten, kto dopuszcza sie
czynu zabronionego pod grozbg kary przez ustawe
obowigzujagca w czasie jogo petnienia. Aby za-
tem pewien czyn mogt byé karalny, musza za-
istnie¢ nastepujgce 3 warunki zasadnicze: 1) da-
ny czyn musi by¢ przez praw’o zabroniony, 2)
musi by¢ zabroniony pod grozbg kary, 3) czyn
musi byé popetniony w czasie, kiedy odnos$na nor-
ma prawna juz obowigzywata. Sam zakaz lub
nakaz prawny nie wystarcza, ustawodawca mogt
sie ograniczy¢ do przeprowadzenia swej woli np.
srodkami przymusowemi.

Pod pojeciem ,,ustawy*“ nalezy rozumieé
nietylko ustawe w S$cistem tego stowa znaczeniu
1rozporzagdzenie z mucg ustawy Prezydenta
Rzeczypospolitej, lecz wogdle wszelki obowigzu-
jacy przepis prawny. Przez ,czyn rozumie sie
zarowno dziatanie jak i zaniechanie. Sam czyn
przestepczy (a zatem nie dopiero skutek prze-
stepny) wystarcza, aby jego sprawca madgt by¢
pociagniety do odpowiedzialnosci karnej.

Ustawy zmieniajag sie, zostajg nowelizowa-
ne, zastepowane nowemi, uchylane. Do$¢ czesto
wiec zdarza sie, ze czyn przestepny dokonany
zostat pod rzadem dawnej ustawy, a moment wy
mierzania kary przypada juz po wejsciu w zycie
nowej ustawy. Te kolizje w czasie reguluje art.
2 K. K., nakazujac stosowa¢ w zasadzie ustawe
nowga, a dawng tylko woéwczas, jesli byta v'zgled-
niejsza dla sprawcy. Jesli dawna ustawa utracita
moc i na jej miejsce nie wszedt zaden nowy prze-
pis, woéwczas nawet nie wolno wykona¢ kary juz
orzeczonej.

Tenze art. 2 przewiduje jednak w § o wy-
jatek od tej zasady, mianowicie nakazuje karac
wedtug ustawy juz wygastej, jesli to byta ustawa,
wydana z powodu wyjgtkowych stosumcow fak-
tycznych. Tak wiec np. przekroczenie przepisow
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wydanych na czas epidemji, powodzi i t. p., do
konane w czasie obowigzywania tych przepisow,
bedzie mogto by¢ $cigane, chociazby w miedzy-
czasie przepisy te przestaty obowigzywac.

i~akres mocy obowigzujgcej ustaw karnych
co do miejsca popetnienia "wykroczenia zostat
unormowany przez art. 3 iv. K. i art. 3 prawa
0 wykroczeniach. Przyjeto w petni zasade tery-
torjaino$ci; ustawy karne polskie stosujg sie do
wszystkich oséb (a wiec zaréwno obywateli jak
lcudzoziemcdw), ktdre popetnity wykroczenia na
obszarze Panstwa Polskiego. Za obszar Panstwa
uwaza sie: 1) terytorjum geograficzne w Scistem
znaczeniu, t. j. ziemie nalezgce do Panstwa Pol-
skiego, 2) wody wewnetrzne i przybrzezne, 3)
powietrze nad obszarem wymienionym wyzej pod
1) i 2), 4) polskie statki wodne i powietrzne,
choéby znajdowaty sie poza granicami Panstwa
Polskiego. Do wykroczen popetnionych na pet-
liem morzu na polskim statku wodnym nalezy sto-
sowaé przepisy obowigzujgce w porcie gdynskim
(art. 10 pkt. f przep. wprow ), do popetnionych
poza granicami Panstwa na polskim statku po-
wietrznym — przepisy miejsca zarejestrowania
statku powietrznego (art. 82 prawa lotniczego).
Wykroczenia popetnione poza obszarem Panstwa
Polskiego, cho¢by zdziatane byly przez obywateli
polskich, nie ulegajg $ciganiu przez wiadze poi
skie, chyba ze ustawa szczegdlna wyraznie tak
stanowi.

Od zasady terytorjalnosci istniejg jednak
pewne wyjatki. Nie mowi o nich wprawdzie ani
K. K. ani pr. o wykr., wynikajag one z norm in-
nego rzadu. Tak na zasadzie umow i zwyczajow
miedzynarodowych tereny poselstw uwazane s3g
za ,,eksterytorjalne® i czyny na nich zdziatane nie
moga by¢ przez wtadze polskie $cigane. Podobnie
przestepstwa popetnione przez osoby korzystaja-
ce z prawa zakrajowosci, cho¢by zdziatane nawet
poza obszarem eksterytorjalnym, nie ulegaja
ukaraniu przez wtadze polskie. W tych wypad-
kach jedynym $rodkiem jest interwencja dyplo-
matyczna.

Poza osobami eksterytorjainemi, wytaczo-
nemi zupetnie z pod zakresu mocy obowigzuja-
cej ustaw polskich, istnieje jeszcze instytucja
t. zw. nietykalno$ci poselskiej, o ktdrej moéwi art.
21 (37) Konstytucji.
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sprawca wcale nie przewidziat skutku przestep-
nego lub przestepnos$ci dziatania, choé¢ mogt lub
powinien byt przewidzie¢ (niedbalstwo).

Je$li wykroczenie zostato popetnione wspdl-
nie przez kilka oso6b, to kazdy sprawca odpo-
wiada indywidualnie, zaleznie od tego, w jakim
stopniu sam zawinit (art. 16 K. K.).

Art. 17 K. K. wymienia tr?y stany psy-
chiczne, ktore wytaczajg odpowiedzialno$é kar-
na, a mianowicie: niedorozwo6j psychiczny, cho-
robe psychiczng, inne zaktdcenia czynnos$ci psy-
chicznej. Anormalny stan psychiczny moze by¢
trwatym lub przejsciowym, dla karalnosci mia-

.rodajnym jest stan psychiczny sprawcy w mo-

mencie spetnienia wykroczenia. Je$li sprawca
w chwili czynu przestepnego byt liepoczytalny,
woéwczas karanym by¢ nie moze, chyba, ze celo-
wo, dla tatwiejszego popetnienia wykroczenia,
w taki stan sie wprowadzit (np. upit sie utra-
ty przytomnosci).

Czy zachodzi stan niepoczytalnosci wytagcza-
jacej karalnos$¢, o tem decyduje przeprowadzajga-
cy rozprawe na podstawie posiadanego materjatu
dowodowego. W wypadkach watpliwych nalezy
zarzadzi¢ zbadanie sprawcy przez lekarza urzedo-
wego lub zazada¢ przedstawienia Swiadectwa le-
karza prywatnego.

Obowigzujace przepisy znajg ohok zupetnej
niepoczytalnosci t. zw. poczytalno$s¢ zmniejszong
(art. 18 K. K.). W takim wypadku sprawca pod-
lega karze, lecz mozna wobec niego zastosowac
nadzwyczajne ztagodzenie kary.

Niema zadnego wykroczenia, je$li sprawca
dopuscit sie czynu przestepnego pod wpltywem
przymusu fizycznego, ktdremu nie mdgt sie oprzec
(art. 19 K. K.). Tylko przymus fizyczny wchodzi
tu w rachube. Moze on pochodzié¢ od innej osoby
lub tez ze strony sit przyrody. T. zw. przymus
moralny (grozbti) podpada pod pojecie wyzszej
koniecznosci. Réwniez niema zadnego wykrocze-
nia w wypadku btedu co do okolicznosci, naleza-
cej do istoty czynu (art. 20 8 1 K. K.). Btad ten
moze dotyczy¢ zaréwno nieSwiadomosci okolicz-
nosci faktycznej, jak i nieSwiadomos$ci co do za-
chodzacego stosunku prawnego. Je$li jednak nie-
Swiadomos$¢ danej okolicznosci jest wynikiem nie-
ostrozno$ci lub niedbalstwa, czyli pochodzi z t.
zw. winy nieumys$lnej, wéwczas sprawca odpowia-
da karnie.

W sprawie niecnajoniosei ustaw karnych

3. Zarady odpowiedzialnosci. Odpowiadapolski kodeks karny zajat nieco inne stanowisko

sie karnie tylko za czyny zawinione; wina moze
by¢ umys$ing, badz nieumy$ing, sprawca odpo-
wiedzialnym jest w obu wypadkach, chyba, ze
ustawa szczeg6lna przewiduje kare tylko na wy-
padek winy umysS$inej (art. 4 pr. o wykr.).

Kiedy zachodzi wina umyslna, a kiedy nieu-
mys$lna, o tem mowi art. 14 K. K. Wykroczenie
umys$ine bedzie, gdy sprawca chciat popetnié
czyn zabroniony wzglednie zgdry sie zgadzat na
to, ze dziatanie jego spowoduje skutek przestep-
ny. Wykroczenie nieumys$lne ma miejsce woweczas,
gdy sprawca mozliwos¢ skutku przestepnego
przewidj wat, lecz bezpodstawnie przypuszczat, ze
go uniknie (lekkomys$lnos¢), oraz woéwczas, gdy

od poprzednio obowigzujgcych dzielnicowych
kodeks6w, mianowicie w art. 20 § 2 dopuscit moz-
no$¢ zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia
kary w wypadku usprawiedliwionej nieSwiadomo-
§ci bezprawnosci czynu. Jednakze w orzecznictwie
karnem administracyjnem, wobec zbyt ciasnycli
ram nadzwyczajnego ztagodzenia w nielicznych
tylko wypadkach, nieznajomos$¢é przepisow kar-
nych bedzie mogta by¢ traktowana tagodniej od
zawinionego wykroczenia.

Instytucje kodeksowe o obronie koniecznej
(art. 21 K. K.) oraz o stanie wyzszej konieczno-
§ci (art. 22) majg rowniez zastosowanie w odnie-
sieniu dc karalnosci wykroczen. Doktadne zrozu
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mienie tych zawitych instytucyj prawa karnego,
podobnie zresztg jak i innych ogélnych instytu-
cyj karalno$ci, trudno osiggnaC inaczej niz przez
studjum obszernych komentarzy do nowego ko-
deksu karnego (Makarewicz, Makowski iin.) oraz
przez Sledzenie orzecznictwa Sadu Najwyzszego
w tej mierze.

4. Usitowanie, podzeganie i pomocnictwo.

Usitowanie popetnienia wykroczenia w zasadzie
nie jest karalne (art. 5 8 2 pr. o wykr.). Odpo-
wiedzialnos$ci karnej ulega sie dopiero woéwczas,
gdy sie spetnito wszystko to, co odnos$ne postano-
wienie ustawy lub rozporzadzenia uwaza za czyn
przestepny; dopiero z chwilg wypetnienia przez
sprawce stanu faktycznego, przewidzianego przez
obowigzujacy przepis, ma si¢ do czynienia z wy-
kroczeniem.

Od tej zasady uczyniono jednak odstep-
stwo w stosunku do ustaw z przed 1 wrze$nia
1932 r. Mianowicie art. 12 8§ 1 przep. wprow, na-
kazuje pociggng¢ do odpowiedzialnosci karnej
rowniez w wypadkach usitowania popetnienia wy-
kroczenia, o ile ustawa szczegdlna takie postano-
wienie zawiera. Tak wiec karalne jest np. usito-
wanie naruszenia postanowien ustawy z 7 paz-
dziernika 1921 o przepisach porzadkowych na
drogach publicznych (Dz. U. R. P. Nr. 89, poz.
656) w brzmieniu rozporzadzenia Prezydenta R
P. z 14 lutego 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 18, poz.
151). W tym jak i podobnych wypadkach nale-
zy mie¢ na wzgledzie postanowienia art. 23 — 25
K. K.,

Inaczej niz w odniesieniu do zbrodni i wy-
stepkéw zostata unormowana sprawa podzegania
do popetnienia wykroczenia. Mianowicie w/g art.
58 1 pr. o wykr. podzegacz odpowiada w grani-
cach swego zamiaru tylko wéwczas, gdy 1) wy-
kroczenie zostato dokonane (a»wiec usitowanie
niewystarcza) oraz 2) gdy sprawca byt nielet-
nim, niepoczytalnym lub zaleznym od podzega-
cza. Muszg sie zbiec oba warunki, aby podzegacza
moc pociggnagt¢ do odpowiedzialnosci karniej. Ko-
go nalezy uwaza¢ za podzegacza, o tem mowi art.
26 K. K. W zwigzku z tem, na zasadzie art 12
§ 1 przep. wprow., utracity moc te postanowienia
ustaw szczegO6lnych, ktére przewidywaty karal-
no$¢ podzegacza wogoéle, jak np. zawarty w art.
13 wust. 2 przepis o podzeganiu rozporzagdzenia
Prez. R. P. z dnia 19.X1.27 o zwalczaniu choréb
roslin oraz o tepieniu chwastéw i szkodnikéw
roslin (Dz. U. R. P. Nr. 108, poz. 922).

Natomiast niema zadnej odpowiedzialnosci
karnej w wypadkach pomocnictwa (art. 5 § 2
pr. o wykr.). W mys$l przyjetych przez kodeks
karny zasad subjektywizmu w dziedzinie odpo-
wiedzialno$ci i indywidualizacji w zakresie wy-
miaru kary, kazdy sprawca odpowiada za swoje
czyny i w ramach swej wtasnej winy.

Oczywiscie, jezeli przepisj' prawne, wyda-
ne po dniu 1 wrze$nia 1932 r., przewidujg ka-
ralno$¢ podzegania lub pomocnictwa, to przepisy
takie, jako prawo poézZniejsze maja zastosowanie
w catej peini. Podzeganie i pomoc zna rozporzg-
dzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27
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pazdziernika 1932 r. o broni, amunicji i materja-
tacli wybuchowych (Dz. U. R. P. Nr. 94, poz.
807).

5. Nieletni. Art. 6 pr. o wykr. dzieli nie-
letnich na dwie kategorje. Pierwsza z nich, wy-
taczona zupetnie od odpowiedzialno$ci karnej,
obejmuje: a) nieletnich do lat 13, b) nieletnich
od lat 13 do 17, dziatajgcych bez rozeznania.
Nieletni tej kategorji wymagaja tylko zastosowa-
nia Srodkéw wychowawczych, o zadnej represji
karnej wzgledem nich nie moze by¢ mowy.

Druga kategorja nieletnich, to nieletni od
lat 13 do 17, ktérzy pepetnili wykroczenia z ro-
zeznaniem. Do nich wtadza karzgca moze, lecz
nie musi, zastosowaé¢ $rodek wychowawczy, o ile
zachodza warunki wskazane w art. 6 ust. 3, pr.
o wykr., w przeciwnym razie nieletni tych kate-
gorji odpowiadajg narowni z petnoletnimi, co naj-
wyzej mozna wzgledem nich zastosowac art. 9 pr.
o wykr. o nadzwyczajnem ztagodzeniu kary.

Zwazywszy, ze kara jest Srodkiem nietyl-
Ito nie wystarczajgcym do zwalczania przestepstw
nieletnich, ale przeciwnie — czestokro¢ wprost
szkodliwym, ze z dzieckiem, ktdre spetnito czyn
zabroniony przez ustawe, nie mozna postepowac
tak, jak z dorostym, nalezy wobec nieletnich sto-
sowa¢ w szerokiej mierze $rodki wychowawcze.

Zauwaza sie, ze jakkolwiek stylizacja art.
6 8 2 nastrecza pewne watpliwosci interpretacyj-
ne co do tgcznego udzielania upomnienia oraz
oddania pod dozor odpowiedzialny, jednak sto-
sujac wyktadnie celowg Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych uwaza za mozliwe udzielenie upom-
nienia lub oddania pod dozér, o ile oczywiscie nie
okaze sie wlasciwem zastosowanie obu tych $rod-
kow wychowawczych tacznie.

Wreszcie wychodzac z zatozenia, ze nielet-
ni niezawsze zdaja sobie sprawe z popetnionych
wykroczen i zwykle nie posiadajg wtasnycli $rod-
kow pienieznych, nie nalezy wobec nich stosowac
kar naktadanych w drodze doraznych nakazow
karnych.

6. Sankcje karne. Rozréznia sie kary za-
sadnicze i kary dodatkowe (art. 1 p. k. a.). Ka
rami zasadniczemi, przewidzianymi przez prawo
o wykr., sa: areszt i grzywna, karami dodatkuwe-
mi: przepadek (konfiskata) i utrata prawa wy-
konania zawodu.

Art. 1 pr. o wykr. ustala maksymalny wy-
mia- kar zasadniczych dla wykroczen. Dla kary
aresztu gérng granice stanowi 3-miesieczny areszt,
dla grzywny 3.000 zt. Jednakze wobec postano-
wien art. 13 przep. wprow., ktdre nakazujg trak-
towac¢ jako wykroczenia przestepstwa zagrozone
karg wyzsza, o ile tylko co do nich orzecznictwo
zostato przekazane wiadzom administracyjnym,—
dopuszczalne jest wyjscie poza te ramy maksy-
malne, o ile dana ustawa szczeg6lna przewiduje
wyzszg granice gorng kary.

Areszt ponad 3 miesigce przewiduja: roz-
porzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 16
stycznia 1928 r. o stanie wojennym (Dz. U. R. P.
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Nr. 8, poz. 54) i rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z 16 marca 192>8 r. o stanie wyjat-
kowj-m (Dz. U. R. P. Nr. 32, poz. 307). Nadto
ogtoszone po wejsciu w zycie pr. o wykr. rozpo-
rzagdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 paz-
dziernika 1932 r., zawierajgce prawo o broni,
amunicji i materjatach wybuchowych (Dz. U. R.
P. Nr 94, poz. 807) przewiduje areszt do 6 mie-
siecy lub grzywne do 5.000 zi

Wreszcie wobec utrzymania w mocy art. 1
p. k. a. mozna wymierzy¢é grzywne ponad 3.000
zt., jezeli wimiiar grzywny uzalezniony jest przez
odnos$ng ustawe od pojedynczej lub wielokrotnej
wysokosci szkody, wartosci przedmiotu, uszczu-
plonej naleznodci albo innej jednostki obliczenio-
wej.

Granicg dolng dla aresztu jest areszt jedno-
dniowy (art. 7 pr. o wykr.), dla grzywny 1 zi
(art. 8 8 1). Nalezy jednak mie¢ tu na uwadze
postanowienia- art. 10 pkt. b) przep. wprow., we-
dtug ktérego np. dopuszczalny jest wymiar
grzywny od 25 groszy z ustawy z 1.VIII.19 o za-
tatwieniu zatargéw zbiorowych pomiedzy praco-
dawcami a pracownikami rolnymi (Dz. P. P. P.
Nr. 66, poz. 394).

Art. 8 8£ pr. o wykr. i art. 8 przep. wprow.
zawierajg ogdélne blankietowe przepisy karne na
wypadek, gdyby jaka$ norma prawna nie zawie-
rata wtasnych sankcyj karnych. Giéwna rdznica
pomiedzy temi dwoma artykutami polega na tern,
ze art. 8 pr. o wykr. dziata od dnia 1 wrze$nia
1932 r., kiedy art. 8 przep. wprow. dotyczy norm
prawnych wydanych przed tym terminem.

W wypadkach wymierzania aresztu na
przecigg jednego wzglednie wiecej tygodni lub
miesiecy, nalezy unika¢ okreslen ,7 dni'', skP
dni“, a to wobec wyraznego brzmienia art. 7 pr.
o wykr. Co do aresztu miesiecznego, to jakkol-
wiek art. 41 § 2 K. K. nie zostat przez pr. o wykr.
przejety, nalezy jednak dokonywaé¢ obliczania
czasu aresztu w sposob podobny jak on zostat
podany w art. 41 8§ 2 k. k. Zresztg art. 36 roz-
porz. Prez. Rzp. z dnia 22 marca 1928 r. o po-
stepowaniu administracyjnem (Dz. U. R. P. Nr.
36, poz. 341), majacy zastosowanie w postepo-
waniu karnem administracyjnem, zawiera podob-
ne postanowienie.

Zamiast aresztu zwyktego mozna w pewnych
wypadkach na zasadzie art. 28 p. k. a. orzeka¢d
areszt domowy. Sprawe tego aresztu normuje
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 7.
11.28 (Dz. U. R. P. Nr. 26, poz. 2i28) i rozporza-
dzenie wykonawcze z 10.111.28 (Dz. U. R. P. Nr.
27, poz. 256). Areszt domowy nalezy stosowad
tylko w razie skazania na czias nie dtuzszy niz
siedem dni (art. 5 8 2 pkt. 8 przep. wprow.).

Art. 57 § 2 K. K. zawiera wazng dla wta-
dzy karzacej wskazdwke, ze gdy ustawa za pewne
przestepstwa zagraza alternatywnie karg pozba-
wienia wolnosci lub grzywna, pozostawiajac tej
witadzy wolno$¢ wyboru pomiedzy jednym a dru-
gim rodzajem Kkary, natenczas bmawiana wtadza
powinna wybra¢ kare pozbawienia wolnosci tylko
wowczas, gdy skazanie na grzywne nie bytoby
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celowe, np. gdy wiadomo zgdry, ze azywna be-
dzie niedciagalna.

Art. 58 K. K. upowaznia wtadze karzgcg —
w przypadku skazania przestepcy na kare poz-
bawienia wolno$ci — do zaliczenia na poczet tej
kary, catkowicie lub czeSciowo okresu tymcza-
sowego aresztowania (zapobiegawcze pozbawie-
nie wolnosci). Z brzmienia tego artykutu wynika,
ze zaliczenie to pozostawione jest catkowicie
swobodnemu uznaniu wspomnianej wtadzy. Po-
stanowienie art. 58 moze znalez¢ zastosowanie
np. w przypadku art. 18 ust. 5 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 13.V111.1926 r.
0 cudzoziemcach (Dz. U. R. P. Nr. 83, poz. 465),
art. 20 ust. 5 rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 23.X11.1927 r. o granicach Panstwa (Dz.
U. R, P. Nr. 117, poz. 995), art. 15 ust. 4 rozp.
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 16.1.1928 .
o stanie wojennym (Dz. U. R. P. Nr. 5, poz. 54),
jak réwniez w przypadku tymczflowego przy-
trzymania (art. 8 p. k. a.).

Areszt zastepczy oznacza sie w wypadkach
niesciggalnosci grzywny lub w razie gdyby jej
§cigganie narazato skazanego na ruine majatko-
wa (art. 10 pr. o wykr. i art. 27 p. k, a.). Areszt
zastepczy mozna odrazu oznaczy¢ w orzeczeniu
wzglednie nakazie karnym. Wobec postanowienia
art. 10 8 2 pr. o wykr., inaczej niz przed 1 wrze-
$nia 1932 r., obok grzywny zawsze mozna ozna-
czy¢ areszt zastepczy (uchylony art. 26 p k. a.
dopuszczat areszt zastepczy tylko wowczas, gdy
odnos$na ustawa szczeg6lna przewidywata areszt
bezwzgledny wzglednie areszt zastepczy.

Areszt zastepczy wymierza sie wedifug swo-
bodnego uznania, przyjmujac dzien aresztu za
rownowaznik grzywny 1 — 50 zt. (art. 10 8 1 pr.
o wykr.), zatem np. grzywne 10 zt. mozna zamie-
ni¢ na 1, 2 lub wiecej dni aresztu, w ramach od-
nos$nej ustawy, zaleznie od okoliczno$ci. Nalezy
jednak unika¢ stosowania zbyt réznorodnego
sposobu przeliczania i zamienia¢ w zasadzie
grzywne do 15 zt. na 1 dzien aresztu, o ile oczy-
wiscie w poszczeg6lnym wypadku okolicznosc¢'
czynu przestepnego lub charakter sprawcy nie
wymagajg odchylenia od wskazanej miary prze-
cietnej.

Poszczegdlne ustawy badz nie wymieniajg
na jaki cel lub fundusz orzekane grzywny przy-
padaja, badz tez wskazujg specjalny cel lub fun
dusz przeznaczania grzywien. Sprawa grzywien,
ktore w mys$l poszczeg6lnych ustaw wptywaja
do Skarbu Panstwa bez specjalnego przeznacze-
nia, zostata unormowana przepisem art. 42 § 3
K. K., w my$l ktérego grzywny te idg do Skarbu
PafAstwa na potrzeby*.zaktadéw karnych, wycho-
wawczych i zabezpieczajacych. Nalezy je zara-
chowywaé¢ na budzet dochodéw Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych. Grzywny, ktore w mysl
poszczegb6lnych ustaw przeznaczone sg na inne
specjalne cele lub fundusze (jak np. Panstwowy
Fundusz Drogowy), nalezy zarachowywac¢ w dal-
szym ciggu na wtasciwe fundusze.

7. Nawigzka.
przewiduje nawigzke w art. 54 i 55.

Prawo o wykroczeniac
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Nawigzka nie jest zasadzeniem powodztwa
cywilnego, lecz zbliza si¢ do pojecia kary do-
datkuwej. Orzeka sie jag z urzedu niezaleznie od
wniosku osoby pokrzywdzonej. Nawigzka moze
by¢ wymierzona jedynie w orzeczeniu, w ktérem
orzeka sie kare zasadniczg. Wymierzanie nawigz-
ki w nakazie karnym jest niedopuszczalne ze
wzgledu na postanowienia art. 45 p. k. a.

Jesli wykroczenie popetnit nieletni i wtadza
zamiast kary zastosuje $rodki wychowawcze, to,
oczywiscie, nawigzki orzeka¢ nie mozna, gdyz
orzeka sie jg tylko obok kary zasadniczej, a $rod-
ki wychowawcze nie posiadajg charakteru kary.
Jak wyzej zaznaczono, wniosek osoby pokrzyw-
dzonej jest bezprzedmiotowy. Wtadza orzeka
nawigzke nawet wéwczas, gdy pokrzywdzony oz-
najmi, ze nawigzki nie przyjmie. W tym ostatnim
przypadku wyegzekwowana nawigzka przypada
Skarbowi Paristwa. Co sie tyczy trybu wyegzek-
wowania nawigzki, to zauwaza sie, ze rozporza-
dzenie wykonawcze Rady Ministrow z dnia 25.VI.
1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 62 poz. 581) wylgczyto
z pod egzekucji wtadz skarbowych grzywny, na-
ktadane przez wtadze administracji ogo6lnej
w trybie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dn. 22 marca 1928 r. o postepowaniu
karno-administracyjnem. O nawigzkach cytowa-
ne rozporzadzenie Rady Ministréw nie wspomina.
Z tego wynika, ze nawigzki orzekane w trybie
postepowania karnego administracyjnego maja
by¢ Sciagane w drodze egzekucji urzedow skar-
bowych.

8. Ztagodzenie kary. Instytucja nadzwy-
czajnego ztagodzenia kary zostata, w stosunku
do stanu z przed 1 wrze$nia 1932 r., mocno ogra-
niczona. Nie mozna obecnie wymierzy¢ kary po-
nizej ustawowego minimum. Cate nadzwyczajne
ztagodzenie polega tylko na moznosci zastosowa-
nia kary grzywny zamiast aresztu. Wszelkie da-
lej idgce uprawniania wiadz karzgcych upadty
z terminem wyzej wskazanym. Wogdle wszelkie
postanowienia ustaw szczegdlnych o nadzwyczaj-
nym ztagodzeniu kary nalezy uwazaé¢ za uchyla-
ne, a to wobec wyraznego przepisu art. 12 § 1
przep. wprow.

Ze wzgledu na S$ciesSnienie tychze instytucji
mozno$¢ zastosowania nadzwyczajnego ztagodze-
nia kary zdarza sie stosunkowo rzadko, a to dla-
tego, iz ustawy karne administracyjne z reguty nie
przewidujg wytgcznej kary aresztu. Jedynie pr.
0 wykr. przewiduje w trzech wypadkach wytgcz-
ng kare aresztu, mianowicie w art. 32, 35 i 38.

Poza nadzwyczajnym ztagodzeniem zna
jeszcze K. K. warunkowe zawieszenie wykona-
nia kary oraz warunkowe zwolnienie. Obie te in-
stytucje nie majg zastosowania w odniesieniu do
wykroczen, gdyz nie zostaty uwzglednione, w wy-
liczeniu art. 2 pr. o wykr.

9. Przedawnienie. Pr. o wykr.. podobnie
zresztg jak uchylone odnos$ne przepisy p. k. a.,
zna 3 formy przedawnienia, a mianowicie: prze-
dawnienie $cigania, przedawnienie orzekania
1 przedawnienie wykonania.

Przedawnienie $cigania polega na tem, ze
nie mozna wszczgC postepowania karnego, jezeli
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od momentu popetnienia wykroczenia uptynat
rok (art. 11 pr o wykr.). Bieg tego przedawnie-
nia przerywa kazda czynno$¢ organu, powotane-
go) do udziatu w postepowaniu karnem admini-
stracyjnem lub karnem sgdowem  Jakakolwiek
czynno$¢ tych organdéw, majgca na celu wysle-
dzenie, ustalenie osoby sprawcy i pociggniecie go
do odpowiedzialnosci karnej wystarczy, aby bieg
przedawnienia przerwaé, a zatem przerywa bieg
przedawnienia np. spisanie protokotu przez funk-
cjonarjusza policji panstwowej. W wypadku
przerwania biegu przedawnienia, caly okres cza-
su, jaki uptyngt od momentu popetnienia wykro-
czenia, upada. Je$li nadal dochodzenie pozostato
nieukonczone lub nie ukarano sprawcy, przedaw-
nienie rozpoczyna biec na nowo, liczagc od chwili
ostatniej czynnos$ci urzedowej w tej sprawie.

Kizedawnierike orzekania polega na tem, zc
nie mozna wyda¢ orzeczenia skazujacego, jesli
od momentu popetnienia wykroczenia uptyneto
lat 3 (art. 12 pr. o wykr.). Biegu tego prze-
dawnienia nic nie moze przerwaé, ani wstrzy-
macé— przepis jest kategoryczny. Wedtug art. 11
§ 2 pr. o wykr. odno$na sprawa karna mogtaby
sie przecigga¢ przez szereg lat i nie doczekac sie
formalnego zakonczenia, przeto* art. 12 pr.
0 wykr. przewiduje automatyczne przedawnienie
orzekania po uptywie 3 lat.

Nie mozna wykona¢ kary (przedawnienie
wykonania), jezeli od uprawomocnienia sie orze
czenia, albo od przerwania kary z jakichkolwiek
powodéw uptyneto lat 3 (art. 13 pr. o wykr.).
Przedawnienie kary nie biegnie, je$li jej wyko-
nanie zostalo odroczone na zasadzie art. 54 p.
k. a.

Poza przedawnieniem zna jeszcze pr o wykr.
instytucji automatycznego zatarcia skazania. Na-
stepuje ono po 3-ch latach od wykonania, daro-
wania lub przedawnienia kary. Zatarcie skazania
ma to znaczenie, ze po uptywie oznaczonego wy-
zej czasu wtadzom nie wolno czyni¢ jakiejkolwiek
wzmianki o dawnem wykroczeniu w aktach urze-
dowych, ze nie wolno faktu poprzedniego ukara-
nia bra¢ pod uwage przy ewentualnie pdzniejszej
sprawie karnej danego osobnika, ze wogdle nale-
zy tak postepowac, jakby ukaranie nie miato
miejsca.

10. Zbieg przestepstw i przepisow. W spr

wie zbiegu przestepstw i zbiegu przepisow art.
15 pr. o wykr. odsyta do> postanowien p. k. a.,
ktére nadal majg zastosowanie. Nalezy mie¢ na
uwadze, iz art. 5 8 2 przep. wprow. wprowadzit
dla niektérych wypadkéw pewne odchylenie od
postanowienia art. 10 p. k. a. Je$li popetniono
jakie$ przestepstwo ktdre wedtug jednego z za-
strzezen art. 5 8 2 przep. wprow.. podpada pod
wskazany tamze artykut K. K., wéwczas do orze-
kania kompetentny jest jedynie sad. Tak npa
jesli zachodzi naruszenie cudzego prawa polowa-
nia (art. 270 K K\), to wedtug art. 5 § 2 pkt. 4
przep. wprow. wytacznie wtasciwy do orzekania
jest sad, a wtadza administracyjna w takim wy-
padku nie moze obok sgdu wymierzy¢ kary na za
sadzie prawa towieckiego (z art. 76 pkt. 3).
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11. Polityka karna administracyjna.

trzeby zycia spotecznego wymagaja, by kary
w kazdym poszczegdlnym przypadku przestep-
stwa wymierzane byty nic szablonowo, lecz z za-
chowaniem pev,.yc]i rozumnych zasad, gdyz tj lko
w ten spos6b da sie osiggnaé cel, ktdremu ma
stuzy¢ dziatalno$¢ karzaca Panstwa. Pod tym
wzgledem podlega prawo karno-administracyj-
ne -—— jak to wynika z postanowien (art. 2) pra-
wa 0 wykroczeniach, czesciowo ogélnym normom
kodeksu karnego r. 1932, ktére to normy w tym
zakresie obok innych przepisow karno-administra-
cyjnych tworzg zasadnicze wytyczne administra
eyjnej dziatalnosci karzaaSj.

Wspomniane wytyczne, dotyczace istoty
praw i obowigzkéw wtadzy Kkarzacej, zawarte
sg w art 54 K. K. Z brzmienia tego artykutu wy-
nika mianowicie, ze wtadza karzgca okres$la kare
(oczywiscie w granicach ustawowej sankcji kar-
nej za dane przestepstwa) wedlug swojego swo-
bodnego uznania z uwzglednieniem indywidual-
nych witasciwosci konkretnego wypadku,

Poniewaz dziatalno$¢ karzgca w stosunku
prawno-karnym jest konsekwencjg przestepstwa
popetnionego przez cztowieka, omawiany arty-
kut wktada na wtadze karzacg obowigzek zwréce
nia uwagi ,przedewszystkiem" na wtasciwos¢,
przestepcy. Ustawodawca dajw ten sposéb wy-
raz zapatrywaniu, ze kara, by byta skuteczng,
powinna by¢ dostosowang do osoby przestepcy
(zasada indywidualizacji kary). Uzyte w art. 54
stowo ,,przedewszystkiem®“ wskazuje, ze wymie-
nione w nim okolicznos$ci podane sg tylko przy-
ktadowo i ze wobec tego wtadza karzgca obowig-
zana jct zwrdci¢ uwage takze i na inne okolicz-
nosci (tagodzapc lub obcigzajgce) danego wypad-
ku. Okolicznos$ci takie mogag by¢ réwniez podane
w poszczeg6lnych ustawach, jak to ma miejsce np.
w art. 16 ust. 3 rozp. Prezydenta R. P. z 22.11l.
1928 r. o godzinach handlu (Dz. U. R. P. Nr. 38,
poz. 364), w art. 247 ust. 4 ustawy wodnej z dn.
1.9.1X.1922 r. w brzmieniu ogtoszonem w Dz. U.
R. P. Nr. 62 z r. 1928, poz. 574. Okolicznos¢ ta-
ka moze stanowi¢ takze potrzeba prewencji ge-
neralnej, gdy jakie$ przestepstwo w pewnej oko-
licy przybiera charakter epidemji, wymagajacej
Srodkow ostrzejszych.

Na podstawie zebranego w my$l wskazan
art. 54 K. K. materjatu faktycznego, jak row-
niez swobodnej oceny tego co nalezy uwaza¢ za
okoliczno$¢é tagodzaca i obcigzajacg, wtadza
karzgca winna wymierzy¢ kare najodpowiedniej-
szg, stopniujac ja zaleznie od wynikow oceny
wszelkich indywidualnych wtasciwos$ci wypadku,
w granicach najnizszej i najwyzszej ustawowej
sankcji karnej.

Stwierdzono niejednokrotnie, ze wiadze
wymierzaja bez zadnych uzasadnionych powo-
dow tak wysokie kary, ze sg one catkowicie nie-
wspoétmierne z popetnionem wykroczeniem. Zbyt
wysoka kara, wzbudzajgca u ukaranego poczucie
krzywdy i niesprawiedliwo$ci lub nieodpowiada-
jaca — o ile chodzi o kare grzywny — jego
zdolnosciom ptatniczym, powoduje przedewtszyst-
kiem to, ze ukarany szuka wszelkich dostepnych
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Podla niego $rodkéw, aby uzyskaé¢ uchylenie lub

znizenie kary, a w kazdym razie odwleczenie jej
wykonania. Skutkiem tego sg masowe sprzeciwy
i liczne przekazywania spraw sadom, niezaleznie
od masowych podan z zazaleniami i prosbami do
wtadz administracyjnych o obnizenie wymiaru ka-
ry. Zbyt wysokie kary, wymierzane nakazami
karnemi, przekres$lajg rowniez celowos$¢ i pozytek
tych nakazdédw, jasnem jest bowiem, ze jesSli na
kazem karnym wymierzona 'zostanie kara zbyt
duza, co spowoduje sprzeciw, to skutek nakazu
karnego staje sie odwrotny — zamiast uprosz-
czenia i przyspieszenia postepowania, komplikuje
je i przedtuza. Wtadze zapominajag tu czesto, ze
50 zt lub 3 dni aresztu, jakie mozna nakazem
wymierzy¢, sa tylko maksymalng gianicg dla wy-
padkow wyjatkowych. Ten sam btad popetniany
jest przez wtadze przy stosowaniu kar wogdle
Wychodzg one z zatozenia, ze je$li np. ustawa
przewiduje kare grzywny do 3.000 zt. woéwczas
kara 100, 200, a nawet 300 zi jest w porowna-
niu z tem niska. Jest to poglad zupetnie biedny.
Maximum kary jest przewidziane w ustawaeb
dla tych specjalnych i rzadko sie zdarzajgcych
wypadkow, gdy tylko tak? wysoka kara moze
osiaggna¢ skutek. W wypadkach takich wymaga
ny jest jednak zbieg szeregu okolicznosci, ktore
wyjatkowo tylko moga zaistnie¢ razem.

Niezaleznie od stusznego niezadowolenia
ludnosci, zbyt wysokie kary pociagaja za sobg
znaczne koszty tak dla interesowanych, jak i dla
wiadz. Koszty te powstajg wskutek wnoszenia
prosb i sprzeciwow, osobistego stawiennictwa
w urzedach i sgdach, a w koncu wskutek przymu-
sowego wykonania kary (przymusowego sprowa-
dzenia i kosztéw utrzymania w areszcie). Po-
niewaz w wielu wypadkach koszty te sa niescig-
galne, obarczajg one Skarb Panstwa, a liczne
areszty zastepcze powoduja przepetnienie aresz
tow i w zwigzku z tem czesto wogole niemoznos$é
wykonywania kary.

Oczywiscie moga zais¢ przypadki, gdy
wyzszy wymiar kary bedzie potrzebny i uzasad
niony tak wzgledami na konieczng prewencje
jak i potrzeba represji indywidualnej. Tak, gdv
sprawca dziata z wyrazna ztg wolg, w szczeg6l-
nosci gdv chodzi o powtarzanie tych samych
wykroczen, gdv niska kara niewspdtmierna jest
z korzyscig, jakg obwiniony z wykroczenia moze
uzyska¢ (np. przv obowigzku szarwarkowym, gdy
niedostarczenie srodkéw przewozowych i uiszcze-
nie grzywien bardziej sie optaca zainteresowane-
mu niz przestrzeganie przepiséw), gdy chodzi
0 wykroczenia, hardziei ze stanowiska interesu
spotecznego szkodliwe (np. nielegalne posiadanie
broni), gdy wykroczenia szerzg sie masowo
1 szybkie ich powsciggniecie jest potrzebne (np.
przy ep5demiach), gdv wykroczenia maja charak-
ter sabotazu lub $wiadomego nieprzestrzegania
nickf-6rych przepiséw obowigzujacych i t. p.
W takich wypadkach jest oczywiscie obowigz-
kiem wtadzy karzacej wymierzaé¢ kary wvzs:ze
i przechodzi¢ w razie potrzeby do surowszego
rodzaju karv (areszt zamiast grzywny). Jednak-
ze i wowczas sprawy winny by¢é zawsze nalezycie
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zbadaiuA i wynuar odpowiednio dostosowany, ma-
sowe za$ i szablonowe wymierzanie kar, bez bra-
nia pod uwage indywidualnych okolicznosci kaz-
dej z nich, nie moze mieé¢ miejsca.

Zbyt wysokie kary sg tez jedhnym z powo-
déw zalegtosci w referatach karno-administracyj-
nych, gdyz wielka ilo$¢ rozpraw, sprzeciwow,
trudnosci wykonania kar uniemozliwiajg szybkie
zalatwienie spraw.

Jasnem jest, ze samo zastosowanie kar nie-*
moze by¢ uwazane przez wiadze za jedyny $rodek
powstrzymania czynow gwatcgcych prawo. Jesli
wykroczenia pewnego rodzaju powtarzajg sie
przez czas dituzszy w wiekszej ilosci, wtadze ad-
ministracji og6lnej niezaleznie od represji indywi-
dualnej powinny zbada¢ przyczyny ich powsta-
wania i przeciwdziata¢ im takze w innej drodze
np. administracyjnej lub spotecznej.

Polityka karno-administracyjna winna sie
zatem taczy¢ z polityka administracyjna. Tak
np. je$li na danym obszarze czesto powtarzaja
sie wykroczenia przeciwko przepisoim sanitarnym,
rzecza wiladzy jest zbada¢, czy nie jest to wyni-
kiem badz to brakéw w przepisach, badz tez sta-
nu faktycznego, utrudniajacego ludnos$ci stoso-
wanie sie do nich, badz tez wreszcie niedostatecz-
nego uswiadomienia. W podobnych razach wtadza
przedsiebierze odpowiednig akcje w celu usunie-
cia brakow, jednoczes$nie za$ stosuje odpowiednig
polityke przy wymierzaniu kar w tego rodzaju
sprawach. Tak samo w razie szerzenia sie pijan-
stwa wiadze winny zainicjowa¢ odpowiednig ak-
cje administracyjng i spoteczng w celu przeciw-
dziatania temu natogowi, tak w drodze wykrywa-
nia i zwalczania zrodet, z ktoérych pochodzi nad
mierne zuzycie alkoholu, jak i w drodze propa-
gandy trzezwosci, uswiadamiania ludnosci i t. d.
Natomiast walka z takiemi przejawami tylko
w drodze wylmierzania kar nie bytaby witasciwa
i wystarczajgca. Oczywiscie jednak w niektdrych
przypadkach kary administracyjne moga by¢ je-
dynym wiasciwym $rodkiem dla przywrécenia na-
ruszonego porzadku prawnego. Bedzie to miato
miejsce wowczas, gdy ze strony pewnych jedno-
stek lub igrup ludnos$ci zachodzi Sswiadome i pla-
nowe przekraczanie przepiséw obowiazujacych.
W takich wypadkach wtadza winna wyzyskaé po-
siadane przez nig uprawnienia w zakresie karania
w catej peini, aby zapobiec dalszym wykrocze-
niom i usung¢ zagrozenie porzadku i bezpieczen-
stwa publicznego. Jako przykiad mozna tu przy-
toczy¢ zaobserwowane przed kilku laty na nie-
ktorych obszarach rozmysine naruszenie przepi-
séw drogowych w celu utrudnienia ruchu samo-
chodéw i t. d.

Aby wyzej wymienione wytyczne mogly
by¢ nalezycie wprowadzone w zycie i przestrze-
gane, konieczne jest wspotdziatanie referatu kar-
no-administracyjnego z innemi referatami. Refe-
raty te uzupetniaja sie wzajemnie, powinny za-
tem w sprawach karno-administracyjnych pozo-
stawa¢ z sobg w statym kontakcie, stosowanie
bowiem nalezytej polityki karno-administracyjnej
bez informacji o stanie danego zagadnienia jest
niemozliwe.
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Wreszcie podkre$la sig, ze stosowanie sie
ludnosci do wszelkiego rodzaju przepisow wyma-
ga nalezytego jej uswiadomienia, olbrzymia bo-
wiem wiekszo$¢ wykroczen pochodzi nie ze ziej
woli, lecz z braku $wiadomosci zainteresowanych.
Dlatego tez konieczne jest przy kazdej okazji od-
powiednie pouczenie ludnosci i duza oglednos¢
przy stosowaniu kar, zwtaszcza gdy chodzi o prze-
pisy nowe, z ktéremi ludno$é nie jest jeszcze do-
statecznie obeznana. Jednym z takich $rodkoéw
sg ostrzezenia, ktoére winny by¢ stosowane wsze-
dzie tam, gdzie chodzi o uchybienia drobne, po-
petnione po raz pierwszy bez ziej woli i gdy oko-
liczno$ci sprawy nie wymagajg wymierzania ka-
ry. Zaznacza sie jednak, ze ostrzezenia winny
by¢ stosowane z taktem i ostroznoscig, moga one
bowiem sta¢ sie zrodiem naduzyé oraz doprowa-
dzi¢ do bezkarnos$ci i braku poszanowania prze
pisow.

Il POSZCZEGOLNE WYKROCZENIA.

1 Wykroczenia przeciwko porzadkowi p

blicznemu. Wedtug art. 17 pr. o wykr , jesli nie-
letni popetni przestepstwo, wéwczas, niezaleznie
od ewentualnego ukarania nieletniego, ulega ka-
rze ten, do kogo nalezat doz6r nad nieletnim.
Odpowiada karnie badz ten, do ktérego nalezat
prawnie obowigzek sprawowania dozoru (rodzi-
ce, opiekun), badz osoba, ktorej w danej chwili
dbzér faktycznie byt powierzony (bona, wycho-
wawca). Odpowiadzialno$¢ ta zachodzi w wypad-
ku popetnienia przez nieletniego jakiegokolwiek
przestepstwa, a wiec nietylko w wypadkach po-
petnienia wykroczenia $ciganego w drodze admi-
nistracyjnej. Pomiedzy zaniedbaniem dozoru,
a popetnieniem przestepstwa musi zachodzié
zwigzek przyczynowy o tyle, ze nalezyte wyko-
nywanie dozoru bytoby zapobiegto popetnieniu
przestepstwa.

Art. 18 pr. o wykr. obejmuje te publiczne
czyny antypanstwowe, ktére nie mozna podciag-
nag¢ pod odpowiednie postanowienia K. K
W szczeg6lnos$ci wspomniany art. 18 jest uzupet-
nieniem art. 152 K. K.; tu sprawca okazuje nie-
che¢ lub lekcewazenie dla Panstwa Polskiego lub
jego instytucji, tam lzy lub wyszydza Nardéd albo
Panstwo Polskie, nadto réznica polega jeszcze na
tem, Zze do zaistnienia wykroczenia z art. 18 wy-
starczy publiczne i demonstracyjne okazanie nie-
checi, albo lekcewazenia, nie majgce cech znie-
wagi, kiedy art. 152 K. K. obejmuje wystepki
polegajgce witasnie na zniewazaniu Panstwa Pol-
skiego. Czyny demonstracyjne moga polegaé¢ na
nieodpowiednich przemdéwieniach, $piewach, ogto-
szeniach, rysunkach oraz w.szelkiem niestosow-
nem zachowaniu sie w miejscach publicznych.

W zwiazku z tem zauwaza sie, ze art. 109
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 22
marca 1928 r. o postepowaniu Sdministrac3jnem
(Dz. U. R. P. Nr. 36, poz. 141), dotyczacy nie-
przystojnego zachowania sie w urzedzie jak row-
niez wniesienia do urzedu podania utrzymanego
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w tonie niewtasciwym i nie odpowiadajacym god-
nosci urzedu, -zostat utrzymany w mocy.

Art. 20 pr. o wykr. méwiacy o wprowadze-
niu wtadzy w bigd dotyczy materji podobnej jak
w art. 147 K. K. Wprowadzenie w bigd badZz to
przez zawiadomienie, badZ tez w inny sposéb
musi by¢é spowodowane ztos$liwos$cig lub swawo-
lg. Pod art. 20 pr. o wykr. podpadnie np. swa-
wolne zawiadomienie strazy pozarnej o wybuchu
pozaru, ktérego nie byto, albo pogotowia ratun-
kowego o0 nieistniejgcem nieszcze$Sliwym wy-
padku.

Art. 21 pr. o wykr. dotyczacy urzadzania
sktadek zawiera samoistny stan faktyczny
w zwigzku z wymiarem sprawiedliwoéci i dlatego
pozostaje nadal w mocy mimo ustawy z dnia 15
marca 193f3 r. (Dz U. R. P. Nr. 22, poz. 162).
Jesli kto$ w zastepstwie skazanego uisci za niego
grzywne, nie podpada pod dziatanie tegoz arty-
kutu, natomiast karalnem jest juz je$li dwie oso-
by publicznie sktadajg sie na uiszczenie grzyw-
ny zamiast osoby ukaranej.

Art. 22 pr. o wykr. traktujgcy o wyrabia-
niu pieczeci obejmuje wykroczenia o wybitnym
charakterze czynnos$ci przygotowawczej do pod-
rabiania dokumentéw publiczmych, a zatem pod-
padng tu przedewszystkiem przestepstwa, ktore
nie niozna podciggna¢ pod art. 188 K. K. li tyl-
ko dlatego, poniewaz sprawcy nie mozna udo-
wodni¢, ze dziatat w celu podrobienia lub prze-
robienia dokumentu. Odpowiada zaréwno ten, kto
bezprawnie piecze¢ zamowit, jak i ten, kto jg bez
upowaznienia wyrobit lub wydat. Na wypadek
recydywy przewiduje art. 22 8 3 mozno$¢ wymie-
rzenia kary dodatkowej w postaci zakazu wyro-
bu i sprzedazy pieczeci, kara jest fakultatywna,
to znaczy mozna ja orzec, lecz sie nie musi.

Pod dziatanie art. 23 pr. o wykr. podpada
w pierwszej linji zjawisko czesto spotykane, mia-
nowicie, legitymowanie sie cudzem nazwiskiem,
albo tez podawanie fatszywego adresu. Fatszywe
podanie personalji nalezy odrézni¢ od fatszywe-
go zeznania z art. 140 K. K., ktére dotyczy w za-
sadzie tresci zeznania ,majgcego stuzy¢ za do-
wod dla wtadzy".

Podmiotem wykroczenia z art. 24 pr.
o wykr. bedzie ksigdz, urzednik lub kazda osoba
majgca obowigzek prowadzenia ksiegi stanu cy-
wilnego. Podpadajg tu nienalezyte i niezgodne
z rzeczywistos$cig lub z opdznieniem dokonane
wpisy. Natomiast powyzsze czyny, je$li dokonane
zostaty w zamiarze przestepnym podpadajg pod
odnos$ne postanowienia K. K.

Zgodnie z art. 26 pr. o wykr. ulega karze
ten, kto bezprawnie przywtaszczy sobie stanowi-
sko lub tytut, albo publicznie nosi odznaczenie,
oznake lub stroj. Zatem przepis tego artykutu
chroni,tylko to, co zostalo unormowane przez
obowigzujagcy w danej materji przepis prawny.
Jesli kto$ uzywa tytutu, ktéry prawnie unormo-
wany nie jest, woéwczas z tego artykutu karany
by¢ nie moze. Wobec uchylenia art. 269 prawa
gérniczego przez art. 5 § 1 p. 11 przep. wprow.
bezprawne uzywanie tytutu ,mierniczego goérni-
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czego" ulega karze z art. 26 pr. o wykr., przyczem
do wymierzania kar wtasciwe sg powiatowe wta-
dze administracji ogo6lnej, a nie wtadze gor-
nicze. Natomiast bezprawne uzywanie tytutu
inzyniera ulega karze nadal w drodze sadowej,
a to na zasadzie ustawy z 21 wrze$nia 1922 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 90, poz. 823) v, brzmieniu art.
5 8§ 1 pkt. 5 przep. wprow.

Art. 27 pr. o wykr. dotyczy wykonywania
rob6t przez jednostki nieuprawnione, a zatem
obejmuje zarébwno osoby nie posiadajgce odpo-
wiednich kwalifikacyj fachowych, jak réwniez
wykonywujgce pewne czynno$ci wbrew przepi-
som, jak np. wykonywanie zawodu w okresie
trwania kary dodatkowej utraty prawa wykony-
wania tego zawodu. Art 27 ma zastosowanie tyl-
ko wtedy, gdy przepis szczeg6lny np. prawo prze-
mystowe nie stanowi inaczej.

Zaktoécenie spokoju publicznego, o ktdrym
moéwi art. 28 pr. o wykr., moze nastapi¢ zaréwno
w miejscu publicznem, jak tez i w miejscu nie-
publicznem np. w mieszkaniu, byleby odnos$ny
czyn wywotat zaktécenie spokoju publicznego.
Ro6znica pomiedzy art. 28 a art. 30 dotyczacym
zaktécenia spoczynku nocnego polega na tem, ze
art. 30 nie wymaga zaktécenia spokoju publicz-
nego (wystarczy macenie ciszy sgsiadom) oraz,
ze wybryk z art. 30 musi byé uporczywy, to zna-
czy dtuzej trwajacy lub powtarzajagcy sie.

Art. 29 pr. o wykr. zawiera sankcje karng
na wypadek przekroczenia przepisow porzadko-
wych o zachowaniu sie w miej.seach publicznych.
Dziata on tytku wéwczas, gdyby owe przepisy nie
zawieraty samoistnej sainkcji karnej. Podpadng
tu np. rozmaite naruszenia regulaminéw wyro-
kéw publicznych it. p.

NieoDyczajny wybryk z art, 31 pr. o wykr.
jest niejako uzupetnieniem art. 213 K. K. méwig-
cem o czynach nierzagdnych. Pod dziatania art.
31 podpadng wybryki charakteryzujgce sie tem,
ze sg pozbawione jakiegokolwiek celu przestep-
nego, jednak same przez sie naruszajg dobre, oby-
czaje i wywotujg publiczne zgorszenie. Co jest
nieobyczajnym wybrykiem, oceni¢ nalezy wedle
okoliczno$ci czasu, miejsca i os6b. Pod pojecie
nieobyczajnego wybryku podpadnie takze wypo-
wiadanie stow nieobyczajnych lub bezwstydnych,
okazywanie tego rodzaju fotografji, rysunkoéw
it p., oile czyn nie podpada pod art. 214 K. K.

Wedtug art. 32 pr. o wykr. dwie formy ze-
bractwa ulegaja ukaraniu, mianowicie: 1) skta-
nianie nieletniego ponizej lat 17 do zebrania, oraz
2) zebranie w sposob zuchwaty lub oszukanczy.
Samo zebranie jako takie karze nie ulega.

2. Wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu.

Art. 33 pr. o wykr. stanowi uzupeinienie
przepisu art. 242 K. K. Ro6znica zachodzi przede-
wszystkiem w tem, ze zamiar sprawcy wystepku
z aft. 242 K. K. jest skierowany na sprowadzenie
niebezpieczenstwa dla zycia, podczas gdy spraw-
ca wykroczenia z art. 33 zamiaru tego niema,-
a ma tylko Swiadomos$¢ swej niezdolnosci i moz-
liwosci sprowadzenia niebezpieczenstwa dla zv-
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eia i zdrowia. NiebezpieczeAstwo z art. 242 jest
bezposrednie, niebezpieczenstwo z art. 33 moze
zagraza¢ w przysztos$ci. Przepis art. 33 ma na
wzgledzie zaréwno niezdolno$¢ statg do wykony-
wania pewnej czynnoéci (np. skutek braku od-
powiednich kwalifikacyj, albo utomnosci fizycz-
nej) jak i niezdolno$¢ przemijajaca (np. wsku-
tek naduzycia napojow wyskokowych). Pod prze-
pis tego artykutu podpadaja wypadki, jak np.
powozenie konmi przez osobe niewykwalifikowa-
ng lub nietrzezwga, albo poruczenie powozenia
konmi takiej osobie. Przepis art. 33 stosuje sie tyl-
ko wtedy, gdy przepisy szczeg6lne nie zawieraja
odrebnych w tym wzgledzie postanowien.

Obowigzek zabezpieczenia niebezpiecznego
miejsca (art. 34 pr. o wykr.)'moze wynika¢ albo
z natury rzeczy (obowigzek naturalny) albo tez
z specjalnego przepisu prawnego. Bedg tu nale-
zaty wypadki niezabezpieczenia wykopanego ro-
wu, nieoswietlenia niebezpiecznego miejsca i t. p.
Jesli w tej rnaterji istnieja specjalne przepisy,
posiadajace wtasne sankcje karne, jak np. prawo
budowlane, wowczas nalezy stosowa¢ owe prze-
pisy specjalne.

Pod dziatanie art. 36 pr. o wykr. podpadaja
»Urzadzenia” w przeciwieistwie do ,przedmio-
tow", o ktérych moéwi art. 38. Urzadzeni,--uni be-
dg np. instalacje wodociggowe, kanalizacyjne,
gazowe, elektryczne i t. p. Jezeli <o do poszcze-
gbélnych dziedzin wydane zostaty specjalne prze-
pisy, woéwczas nalezy stosowa¢ owe przepisy spe-
cjalne, jak np. art. 377 prawa budowlanego (Dz.
U. R. P. Nr. 23, poz. 202 z 1928 r.).

Ze wzgledu na to, ze art. 39 pr. o wykr.,
moéwigc m. in. o przepisach dotyczacych zapobie-
gania poc¢-arom, ustanawia obligatoryjnie wtasne
sankcje karne na wypadek przekroczenia wspom-
nianych przepiséw, przeto niezastosowanie si¢ do
wydanych w tej rnaterji dla obszaru poszczegdl-
nych wojewddztw rozporzadzehA porzagdkowych
winno by¢ karane na zasadzie art. 39 pr. o wykr.
Zatem za niezastosowanie sie do przepiséw o za-
pobieganiu pozarom grozi obecnie areszt do 2 mie-
siecy lub grzywna do 2 tysiecy ztotych, a nie jak
poprzednio grzywna do 500 ztotych i areszt do
14 dni.

Wobec wejscia w zycie z dniem 1 stycznia
1933 r. prawa 0 broni, amunicji i materjataeh
wybuchowych (Dz. U. R. P. Nr. 94, poz. 807),
oraz po wejsciu w zycie rozporzagdzen wykonaw-
czych do tego prawa, art. 40 pr. o wykr. bedzie
mial zastosowanie jedynie do materjatéw tatwo-
palnych. Natomiast art. 41 pr. o wykr., dotyczacy
specyficznego stanu faktycznego, nieobjetego
przez wspomniane prawo, obowigzuje w catej
rozciggtosci.

Na zasadzie art. 42 pr. o wykr. ulegajag ka-
rze przekroczenia przepiséw rozporzadzenia Mi-
nistra Komunikacji z dnia 24 czerwca 1929.r.
(Dz. U. R. P. Nr. 56, poz. 444) w brzmieniu
rozporzadzenia z dn. 26 lutego 1932 r. (Dz. U. R.
P. Nr. 35, poz. 360).
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3. Wykroczenia przeenzko zdrowiu pu-
blicznemu.

Przepisy art. 49 do 51 pr. o wykr. zawie-
rajg sankcje karne na wypadek, gdyby przepisy
szczegdlne, obowigzujgce w zakresie <praw zdro
wotnyeh, nie posiadaty witasnych s.inkeyj kar-
nych. Poniewaz dziedzine zdrowia publicznegio-
normuje caty szereg ustaw, jak np. ustawa z dnia
25 lipea 1919 r. w przedmiocie zwalczania chorob
zakaznych (Dz. U R. P. Nr. 67, poz. 402),
ustawa z dnia 19 lipca 1919 r. o0 przymuso-
wem szczepieniu ochronnem przeciwko ospie
(Dz. Pr. P. P. Nr. 63, poz. 372), rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej / dnia 22 sierpnia
1927 r. o zapobieganiu chorobom zawodowym
(Dz. U. R. P. Nr. 78, poz. 676) i t. p, a kazda
z tyeli norm posiada odpowiednie przepisy kar-
nej-— przeto wspomniane wyzej artykuty maja
stosunkowo nikte zastosowanie. A zatem sankcje
karne z pr. o wykr. bedzie mozna stosowa¢ do
resztek przepisow zdrowotnych pozostatych po b.
panstwach zaborczych, oraz do niektédrych roz-
porzadzen wydanych na zasadzie zasadniczej
ustawy sanitarnej z dn. 19 lipca 1919 r. (Dz. Pr.
P. P. Nr. 63, poz. 371).

4. Wykroczenia przeciw mieniu.

Zabor owocow, warzyw, lub kwiatéw z cu
dzego ogrodu wtedy tylko podpada pod przepis
art. 55 pr. o wykr., gdy chodzi o nieznaczng ilo$¢
tych przedmiotdw, w przeciwnym razie sprawca
odpowiada za zwyktg kradziez z art. 257 K. K.
Art. 55 obejmuje raczej czyny popetnione z ta-
komstwa niz z checi zysku.

Art. 56 pr. o wykr. naktada na znalazce
obowigzek starania sie o odszukanie wtasciciela
rzeczy zagubionych. Obowiazek ten polega na
tem, ze znalazca w ciggu 2-ch tygodni, liczac od
dnia znalezienia, ma zawiadomi¢ wtadze lub ogto-
si¢ fakt znalezienia. Zaniechanie zgtoszenia rze-
czy znalezionej karalne jest dopiero wdwczas,
gdy warto$s¢ mienia znalezionego przekracza kwo-
te 10 zt. Jesli nastgpito przywtaszczenie znalezio-
nego mienia, to niezaleznie od warto$ci rzeczy
znalezionej sprawca odpowiada z art. 262 § 3
K. K.

Art. 57 pr. o wykr. stanowi uzupetnienie,
art. 257 K. K. o kradziezy. Réznica miedzy art.
257 K. K. a art. 57 nr. o wykr. Dolega na tem.
ze sprawca majac cudza rzecz ruchomag samowol-
nie w s-wem posiadaniu uzywa jej, ale nie ma za-
miaru zatrzymania jej dla siebie, podczas gdy do
zaistnienia przywtaszczenia z art. 257 K. K. wy-
maganem jest. by sprawca uwazat rzecz za swo-
ja i postepowat z nig jak ze swojg. A zatem pod-
padnie tu samowolne uzycie cudzych koni albo
roweru do przejazdzki bez zgody tub wiedzy wta-
$ciciela. samowolne uzycie cudzych narzedzi rol-
niczych i t. p.

W “dtug art 61 pr. o wykr. karalna jest tyl-
ko gra hazardowa, o ile urzadzg sie jag w celu
zysku, albo uzycza sie do niej $rodkéw lub po-
mieszczenia. O ile nie zachodzi moment zysku, nie
mozna pociagna¢ do odpowiedzialnosci karnej.
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Hazard polega na rem, ze uzaleznia wygrang lub
przegrang wytacznie lub przewaznie od wypadku
losowego. Pewna niewielka doza kombinacji nic
pozbawia gry charakteru hazardowego, gdy przidj
wazng role odgrywa los. Nie podlegajg pojeciu
hazardu gry®, w ktoérych wytaczng lub przewazng
role przypisaé nalezy umiejetnosci gracza (np.
gra w szachy).

6. Lichwa wojenna.

Na zasadzie art. 5 § 1 pkt. 4 przep wprow.
stracity moc obowigzujaca przepisy karne usta-
wy z dn. 2 lipca 1920 r. o zwalczaniu lichwy wo-
jennej (Dz. U R. P. Nr. 67, poz. 449) w brzmie-
niu ustawy z dnia 5 sierpnia 1922 r. (Dz. U. R.
P. Nr. 69, poz. 618). Z wspomnianej ustawy po-
zostaty w mocy jedynie postanowienia art. 1, 2,
3, ust. 1, art. 5 i art. 6. Poniewaz ha zasadzie
ustawy o zwalczaniu lichwy wojennej wydany zo-
stat szereg rozporzadzen, ktére dotad obowigzu-
ja# a wspomniana ustawa pozbawiona zostata
sankcyj karnych, przeto stosowac¢ nalezy w tym
wypadku postanowienie hlankietowc art. 8 § 1
przep. wprow. W ten spos6b sankcje karne za
naruszenie przepis6w wspomnianych rozporza
dzen zostajag zredukowane do miesigca aresztu
lub grzywny do 1000 zt., nadto nie moze by¢ orze-
kana konfiskata.

W wypadkach zaistnienia lichwy w $cistem
tego stowa znaczeniu sprawca winien by¢ pociag.
gnietv do odpowiedzialnosci z art. 171 lub 268
K. K.
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nych (art. 1p. k. a.), a zatem o charakterze prze-
stepstwa decyduje mo-ment formalny. Jakkol-
wiek orzecznictwo z pr. o wykr. przekazane zo-
stato wtadzom administracyjnym, to jednak po-
zostat jeszcze caly szereg wykroczen objetych
ustawami szczegbélnemi, co do ktorych wtasci-
wos¢ wtadz administracyjnych, wzglednie sadow
zostata w zasadzie utrzymana wedtug stanu
z przed 1 wrze$nia 1932 r. (art. 16 § 3 przep
wprow.). A zatem wykroczenia objete ustawami
szczegdlnemi, o ile nie zostaty wyraznie przeka-
zane orzecznictwa wtadz administracyjnych, ule-
gaja nadal ukaraniu przez ,sady powszechne, jak
np. wykroczenia przeciwko przepisom rozporzga-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
6 marca 192-8 r. o opiece nad zabytkami (Dz. U.
R. P. Nr. 29,-poz. 265). Nalezy mie¢ tu jednak
na wzgledzie postanowienia art. 62 i 63 ust. 1
p. k. a.).

Tak jak w przypadku, gdy ustawa nic
mowi o wtasciwosci, orzecznictwu karne nalezy
do sgadéw powszechnych, — tak nalezy orzecz-
nictwo karne wrazie ogdlnego okre$lenia ustawo-
wego ,w drodze administracyjnej" do powiato-
wych wtadz administracji og6lnej (art. 2
p. k. a.). O ile inna niz powiatowa wtadza admi-
nistracji ogélnej ma bym wtasciwg, to kazdorazo-
wa ustawa musi te inng witadze administracyjna
wyraznie oznaczy¢.

Z mocy art. 16 8§ 4 przep. wprow. usuniety
zostat stan, jaki panowal w zakresie orzecz-
nictwa karnego w wojewodztwach zachodnich.

6. Wykroczenia toweckie. Stwierdzono,PrOblem: czy' przekroczenie przepiséw rozporza-

zc orzecznictwo karne administracyjne w spra
wach towieckich w poszczegdélnych powiatach jest
bardzo niejednolite, chociaz ani "warunki miej-
scowe. ani inne wzgledr nic przemawiaja za taka
rozbieznosScia przy wymiarze kar. Dotyczy to
w szczegdlnosci wykroczen przynoszacych znacz-
ne szkody dla zwierzostanu.

Z posrod przestepstw towieckich szczeg6lng
uwage zwraca¢ nalezy na kilusownictwo i wnv-
karstwo, ktore w najdotkliwszy sposéb wptywaja
na stan racjonalnej ochrony zwierzyny townej
oraz powodujg powazne straty dla kraju. Za
przestepstwa te nalezy tez w zasadzie wymierzac
kary nie nizsze od potowy maksymalnej Kkary.
przewidzianej w prawie towieckiem. W razie po-
wtdrzenia przestepstwa nalezy z reguty stosowac
areszt  Za inne wykroczenia nalezy orzekaé
kary stosownie do ich waznos$ci, na ktére wska-
zuja miedzy innemi maksymalne wysokosci Kkar,
przewidziane w poszczegolnych artykutach pra-
wa towieckiego, przyczem zwraca¢ nalezy
szczegdlng uwage na ochrone rzadkich zwierzat
specjalnie w prawie towieckiem wymienionych,

ITT. PRZEPTSY ORGANIZACYJNE.

1. Wtiasciwo$¢. Wykroczenia ulegaja do-
chodzeniu i ukaraniu przez wiadze administra-
cyjne, jezeh' ustayya dane wykroczenie wyraznie
przekazuje orzecznictwu wiadz administracyj-

dzen policyjnych winno bym $cigane w drodze sg-
dowej, czy administracyjnej, rozstrzygniety swe-
go czasu autorytatywnie na rzecz czynnika sg-
dowego, zostat obecnie rozwigzany na korzysé
administracji. Cytowanym 8§ 4 przyniost owe kry-
terjum formalne wymagane przez art. 1 p. k. a.,
mianowicie wuznal wydsroczenia z rozporzadzen
policyjnych za wykroczenia administracyjne
i przekazat je pod orzecznictwo karne admini-
stracyjne.

Wreszcie nalezy mie¢ na uwadze, ze roz-
maite wykroczenia, karane uprzednio na zasadzie
blankietowych przepiséw karnych b. dzielnico-
wych kodeksow karnych, zostajg obecnie $cigane
przez wtadze administracyjne z art. 8 § 1
w zwigzku z art. 16 § 1 przep. wprow.

2. Upowaznienia nakazowe.

Obok petnego prawa do naktadania kar
w drodze administracyjnej, przystugujacego po

wiatowym witadzom administracji og6lnej,
istniejg jeszcze upowaznienia cze$Sciowe dla
wtadz i organdéw podlegtymh, a mianowicie

upowaznienia do naktadania kar w drodze naka-
zow karnych. Upowaznienia te wynikajg badz to
bezposrednio z mocv samego przepisu ustawowe-
go, — z ustawy z dnia 19 lutego 1929 r. (Dz. U.
R. P. Nr. 16, poz. 135), — badz to moga by¢
udzielane przez wojewod6éw' w drodze rozporza-
dzen na zasadzie art. 45 ust. 3 p. k. a.
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Zadaniem orzecznictwa karnego administra-
cyjnego jest przedewszystkiem szybkie i spraw-
ne stosowanie kar w celu osiggniecia zamierzo-
nych skutkéw. Z tego wzgledu postepowanie na
kazowe, w stosunku do postepowania zwyczaj-
nego znacznie uproszczone, powinno byé stosowa-
ne w mozliwie szerokiej mierze.

Wobec powstatej watpliwosci, jakie kary
i w jakiej wysokos$ci moga byé w drodze nakazu
karnego naktadane, wyjasnia sie, iz wobec art. 45
ust. 1 p. k. a. nakaz karny moze opiewac¢ tylko
na kary zasadnicze aresztu do 3 dni i grzywny
do 50 zt.; areszt zastepczy mozna oznaczyé
w ramach nie przekraczajacych 3 dni. W ten spo-
sob maksymalny wymiar aresztow w nakazie kar-
nym moze wynosi¢ 3 dni aresztu bezwzglednego
i 3 dni aresztu zastepczego, czyli razem 6 dni
aresztu. Kary dodatkowe, nawigzka oraz odszko-
dowanie w drodze nakazu karnego orzekane by¢
nie moga, chyba, ze co do konfiskaty lub odszko-
dowania bedzie miat zastosowanie przepis art. 3
cytowanej wyzej ustawy z 19 lutego 1929 r.

3. Roki administracyjne.

Wedtug art. 71 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 19 stycznia 1928 r. o or-
ganizacji i zakresie dziatania wtadze administra-
cji ogolnej (Dz. U. R. P. Nr. 11, poz. 86) dla uta-
twienia urzedowania oraz utrzymania $cistego
wzajemnego stosunku miedzy wtadzami admini-
stracyjnemi a ludnoscia, niektére sprawy, okreslo-
ne blizej dla kazdego powiatu przez wojewode,
moga by¢ zatatwiane perjodycznie poza miejscem
urzedowej siedziby starosty powiatowego przez
staroste lub wyznaczonych przez wojewode
urzednikow starostwa. Sg to t. zw. roki admini-
stracyjne.

Sprawy karne administracyjne specjalnie
nadaja sie do ich zatatwiania w drodze wspom-
nianych rokdéw i dlatego nalezy z postanowienia
cytowanego art. 71 uczyni¢ uzytek w mozliwie
szerokiej mierze. Wtadzom i organom gminnym,
ktorych nie upowazniono do wymierzania Kkar
w drodze nakazow karnych, nalezatoby puruczyé
przygotowywanie projektow nakazow karnych
(bez oznaczenia, wysokos$ci kary), ktoreby osta-
tecznie wypetnit i zaaprobowat odbywajacy roki
administracyjne przedstawiciel wtadzy admini-
stracji ogo6lnej. Oczywista rzecz, ze przygotowa-
ny w ten sposob materjat przedstawiciel wiadzy
winien w kazdym wypadku, przed wymierzeniem
kary, poddaé¢ nalezytej kontroli. Co sie tyczy
przeprowadzania rozpraw, to odbywanie ich w
czasie rokow jest tym wiecej wskazane, ze ten
sposdb zaoszczedzi ludno$ci ponoszenia nieraz
do$¢ znacznych kosztéw przjrjazdu do miasta po-
wiatowego i zpowrotem.

4. Referat karny.

Wedtug § 8 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych z dnia 30 czerwca 1930 r. (Dz. U.
R. P. Nr. 55, poz. 464) w sprawie wewnetrznej
organizacji starostw oraz trybu ich urzedowania
sprawy karne administracyjne winny by¢ skon-
centrowane w jednym oddzielnym referacie. Za-

Dziennik Urzedowy Min. Spraw Wewn. M Poz. 255

Nr 17

tem niedopuszczalne jest, aby sprawy te byty za-
tatwiane przez inne referaty w zwigzku z nalezg-
cemi do nich czynnos$ciami zasadniczemi. Centrali-
zacja spraw karnych w jednym referacie nie wy-
klucza oczywiscie mozliwosci zasiegniecia opinji
przez referenta karnego u referentéw innych
dziatéw, o ile rozstrzygniecie pewnych kwestyj,
powstatych przy rozwazaniu poszczeg6lnych
spraw, wymaga specjalnej wiadomosci z danej
dziedziny. Zresztg o wspotpracy referatéw byta
juz mowa wyzej w zwigzku z politykg admini-
stracyjng.

5. Referent karny.

Zakres spraw poruczanych orzecznictwu
karnemu administracyjnemu wzrdst niepomiernie
z chwilg przekazania wtadzom administracyjnym
karania rozmaitych wykroczen skodyfiisowanych
obecnie w prawie o wykroczeniach. Nadto po-
szczegdlne ustawy administracyjne stale przeka-
zujg wiladzom administracyjnym orzecznictwo co
do spraw przez nie regulowanych. Z tego wzgledu
stanowisko referenta karnego nabiera coraz wie-
cej na znaczeniu i kwestji obsadzania tych sta-
nowisk nalezy posSwieci¢ specjalng uwage. Zwazy-
wszy, ze niezaleznie od iloSciowego wzmozenia
zakresu dziatania referatéw karnych, prawo
0 wykr. przeniosto na grunt administracyjny za-
wile instytucje prawa karnego, nalezy w miare
wszelkiej moznosci dazy¢é do tego, aby referaty
karne powierzy¢ urzednikom o wyksztatceniu
prawniczem.

Racjonalny podziat pracy w urzedzie wy-
maga, aby poszczegdélni referenci zatatwiali po-
wierzone im sprawy mozliwie samoistnie. Refe-
rentowi karnemu, o ile tylko pozwala na to jego
fachowe przygotowanie, nalezy pozostawi¢ swo-
bode w wymierzaniu kar, co oczywiscie nie wy-
klucza wudzielania mu przez zwierzchnika og6l-
nych instrukcyj lub nawet wydawania zarzadzen
co do poszczegblnych spraw.

6 Aplikanci sagdowi.

Nowela z dnia 7 pazdziernika 1932 r. (DzJ
U. R. P. Nr. 86, poz. 734) do prawa o ustroju sg-
dow powszechnych umozliwita aplikantom sagdo-
wym odbywania czes$ci aplikacji przy wiadzacli
administracji ogdlnej i to w zakresie orzecznictwa
karnego. Praktyczne wprowadzenie tych przepi-
sow w zycie, a w szczegdlnosci ustalenie liczby
aplikantow oraz wyznaczenie urzedéw, w ktorych
aplikanci beda mogli by¢ zatrudnieni w zakresie
orzecznictwa karnego administracyjnego, pozo-
stawione jest porozumieniu sie PP. Wojewoddéw
(P. Komisarza Rzadu) z PP. Prezesami Sadéw
Okregowych. Przy porozumiewaniu sie z PP. Pre-
zesami Sadow Okregowych nalezy mieé na uwa-
dze przedewszystkiem warunki miejscowe, a wiec
og6lng ilos¢ aplikantow w danym okregu sado-
wym, zakres potrzeb sadownictwa, jak réwnic/
zakres mozliwosSci pozytecznego zatrudnienia
aplikantow w  poszczegdlnych starostwach.
Pierwszenstwo przy umieszczaniu aplikantéw
w urzedach administracji ogo6lnej oddac¢ przyteni
nalezy tym urzedom, ktére majg wiekszg ilos¢
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spraw karnych administracyjnj'cb i znajdujg sie
w siedzibach sgdéw okregowych.

Zaznacza sie, ze w myS$l art. 257 § 2 prawa
0 ustroju sadéw powszechnych aplikanci moga
by¢ zatrudnieni tylko w zakresie" orzecznictwa
karnego administracyjnego. Stosownie do poro
zumienia z Ministerstwem Sprawiedliwos$ci okres
delegacji do urzedéw administracji ogélnej wy-
nosi¢ bedzie 3 miesigce. Bezzwtocznie po ukoncze-
niu przez aplikanta pracy w danym urzedzie, kie-
rownicy tych urzedéw winni sporzgdzi¢ sprawo-
zdanie z postepu, zdolnos$ci i sprawowania sie apli-
kanta w okresie, gdy byt zatrudniony w pod
legtem mu urzedzie, i przesta¢ to sprawozdanie
prezesowi wtasciwego sada okregowego.

Stosunek stuzbowy aplikanta du kierowni-
ka urzedu zostat unormowany rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25 paZdziernika
1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 95, poz. 825). Wedtug
tego rozporzadzenia kierownicy urzedow sg prze-
tozonymi  stuzbowymi aplikantow w okresie
czasu, w ktdrym aplikant zatrudniony jest w pod-
legtym im urzedzie.

IV. POSTEPOWANIE KARNE ADMINI-
STRACYIJINE.

1 Dorazne nakazy karne.
wtadze administracji ogélnej moga upowaznic
funkcjonarjuszow panstwowych i samorzado-
wych wtadz im podlegtych do naktadania w ich
imieniu w drodze doraznych nakazow karnych
grzywien w wysokosci najwyzej 10 (dziesieciu)
zt. Upowaznienie to moze by¢ udzielone po-
wyzszym funkcjonarjuszom jedynie za uprzednig
zgodg wiasciwego wojewody.

Poniewaz rozporzadzenie o p. k. a. wy-
raznie nie zaznacza, ze zgoda wojewody winna
by¢ wyrazona w odniesieniu do kazdego poszcze-
gb6lnego funkcjonarjusza, mozliwe wiec jest ge-
neralne, droga ogdlnego zarzgdzenia, wyrazenie
zgody przez wojewode w odniesieniu do pewnych
kategoryj osdb, jak np. lekarzy powiatowych,
wojtéw, sottyséw i t. p. Upowaznieni funkcjo-
narjusze beda mogli naktada¢ dorazne kary tylko
w razie ujawnienia przekroczen tych przepisow
administracyjnych, ktére wtasciwa wtadza ad
ministracyjna w upowaznieniu, udziclonem tym
funkcjonarjuszom wyraznie wymieni.

Do doraznego karania nadajg sie z reguty
tylko pewne przekroczenia przepis6w, normuja-
cych juz optycznie porzadek publiczny (np. dro-
gowy, sanitarny i t. p.).

W zasadzie upowaznienie do karania w dro-
dze doraznych nakazow karnych moze uzyskac
tylko ten funkcjonarjusz panstwowy wzglednie
samorzadowy, ktory peitni policyjng funkcje
zewnetrzng, jak np. funkcjonarjuszc policji pan-
stwowej, miejscowe wiadze policyjne, kontro-
lerzy ruchu (takze kontraktowi)” specjalne orga-
na samorzadowe (nadz46r drogowy, sanitarny
1t. p.). Poza tern lekarz powiatowy, architekt,
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powiatowy lekai/a weterynarji, analogiczni funk-
cjonarjusze zwigzkobw samorzadowych, dozorcy
sanitarni i t. p.

W razie konieczno$ci przeprowadzenia spe-
cjalnej akcji zbiorowej przez delegowanych do
tego funkcjonarjuszy, np. masowe lustracje sani-
tarno-porzadkowe przy udziale urzednikow sta-
rostw, mogg by¢é oni upowaznieni na czas tej
akcji do wymierzania kar w trybie doraznych na-
kazéow karnych.

Powiatowe wtadze administracji ogo6lnej
udzielajg upowaznien indywidualnie, chociazby
zgoda wojewody wyrazona byta generalnie. Przy
udzielaniu upowaznienia wtadze powiatowe
uwzgledniajg albo pewne tylko grupy funkcjo-
narjuszéw (np. komendantéw posterunkéw, przo-
downikéw, pewne kategorje posterunkowych
0 specjalnem wyszkoleniu, albo nawet z posréod
tych grup pewne tylko osoby, zaleznie od spe-
cjalnych funkcyj, gwarancyj moralnych, wyro-
bienia administracyjnego i t. p.).

Udzielajac upowaznienia funkcjonarju-
szom policji panstwowej, winny wtadze admini-
stracyjne zasiegna¢ uprzednio zdania odpo-
wiednich komendantéw p. p.

Jednoczes$nie nalezy ostrzec funkejonarju-
szow, upowaznionych do karania, przed szablo-
nowem, masowem wymierzaniem kar, tembardziej
ze funkcjonarjusze ci, majac ciggle stycznos¢
z ludnos$ciag, moga uprzednio wykorzysta¢ szereg
innych osrodkéw w celu naktonienia jej do prze-
strzegania wymogoéw odnos$nych przepiséw, jak
np. stosowanych w niektérych wojewoddztwach
upomnien.

Funkcjonarjusz, upowazniony do naktada-
nia kar w trybie doraznych nakazéw karnych,
winien okaza¢ na zgdanie o0soby interesowanej
pismo witadzy administracyjnej, stwierdzajace
jego upowaznienie oraz jego granice.
karno-
kara pieniezna

Zaznacza sie, ze w postepowaniu
administracyjnem doraznem,
stanowi kare wytgczna.

Upowaznienie winno wymienia¢, w jakiej
wysokos$ci kary moga by¢ naktadane.

Obowigzuja dwojakie wzory upowaznien:
1) wzdr upowazniajagcy do karania wykroczen,
wymienionj'ch w doraznych nakazach karnych
1 w wysoko$ci tam oznaczonej. W wypadkach
takiego upowaznienia naktadanie kar w wyso-
kosci innej, niz $cisle w doraznych nakazach kar-
nych za dane wykroczenie okreslone, — jest nie-
dopuszczalne. Wzo6r ten przeznaczony jest
przedewszystkiem dla szeregowych P. P. i niz-
szych organéw samorzadowych. 2) Wzor dla
upowaznien, wudzielanych innym przedstawicie-
lom wtadzy o odpowiednich kwalifikacjach (leka-
rze powiatowi, architekci, burmistrze i t. p. oraz
oficerowie policji) ; w takiem upowaznieniu nale-
zy zaznaczy¢ tylko gérng granice kary (np. ,do
5 z+‘Y-,,do 10 zt."), podajac na odwrocie spis wy-
kroczen, na ktore rozcigga sie upowaznienie, co
da moznos$¢ rdzniczkowania kar w poszczeg6l-
nych wypadkach, stosownie do uznania upowgz-
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nionego funkcjonarjusza. Przytem zauwaza sie,
ze w tych wypadkach wykroczenia mogag byé¢
okre$slone wedtug rodzajow, nie za$ wedtug
szczegbtowego oznaczenia czynu. W zadnym jed-
nak razie okreslenie rodzaju wykroczenia nie
moze by¢ bardziej ogdlnikowe, niz okresSlenie uzy-
te w przepisie ustawy wzglednie rozporzadzenia,
ustanawiajgcym kare za dane wykroczenie.

Dorazne nakazy karne mozna stosowac tyl-
ko wowczas:

a) gdy sam funkcjonarjusz, stosujacy do-
razny nakaz karny, dostrzegt wykrocze-
nie w chwili popetnienia go przez dana
osobe, albo tez

b) gdy co do wykroczenia i osoby, ktéra
sie jego dopuscita, — nie ma watpliwo-
$ci.

Skutkiem tego do doraznego karania nadaja
sie przedewszystkiem wykroczenia, popetnione
przez czyn pozytywny. Jednakze niektdre wy-
kroczenia przez omieszkanie obowigzkdw, naru-
szajgce porzadek w sposdb dajacy sie stwierdzié
juz optycznie, nadaja sie rowniez do ukarania do-
raznego, np. niezapalenie Swiatta przy pojazdach
z nastaniem zmroku, nieoSwietlenie klatek scho-
dowych, niezamiecenie ulicy lub podwdrza
w oznaczonym Czasie.

Do doraznych nakazéw karnych stosujg sie
ograniczenia z art. 51 rozp. o p. k. a.

Upowaznieni funkcjonarjusze naktadajg ka-
ry w formie doraznego nakazu i pobierajg je
bezzwtocznie, bezposrednio, pod warunkiem, ze
interesowany wyrazi zgode na natychmiastowe
uiszczenie natozonej kary i kare te bezzwtocz-
nie uisci. Jezeli interesowany oswiadczy, ze kary
bezzwtocznie nie uisci, winien organ urzedowy
odstapi¢ od stosowania doraznego nakazu karne-
go i o popetnionem wykroczeniu sporzadzi¢ do-
niesienie do wtadzy, w ktérem zaznaczy, ze obwi-
niony nie zgodzit sie na ukaranie doraznym naka-
zem karnym (np. z powodu braku przy sobie go-
towki).

Stosownie do rodzaju upowaznien obowig-
zujg rowniez dwojakie wzory doraznych naka-
z6w karnych: jedne z drukiem, przeznaczone
przewaznie dla szeregowych P. P. i nizszych or-
gandéw samorzgdowych (kolorowe: zdtte 1 zi,
zielone 2 zt i czerwone 3 zt), drugie — do wypet-
nienia w dwoéch egzemplarzach przez kalke
(biate), przeznaczone np. dla lekarzy powiato-
wych, oficeréw P. P. i t. p.

Blankiety broszurowane sg w bloczki po 50
sztuk.

Dorazny nakaz karny winien zawierac: isto-
te czynu, za ktéry natozono karg, wysoko$¢ ka-
ry, date i podpis organu, naktadajgcego Kkare
w imieniu wtadzy administracyjnej, a w razie wy-
raznego zadania ukaranego — takze jego imie
i nazwisko.

Funkcjonarjusz, naktadajgcy kare w dro-
dze doraznego nakazu karnego (wzory koloro-
we), winien podkre$li¢ w nakazie wykroczenie,
za ktore kara zostaje pobrana i w odcinku, pozo-
stajagcym w bloczku, umiesci¢ liczbe odnos$nego
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punki u, poczem po zaopatrzeniu nakazu data
i podpisem, wreczy¢ go osobie ukaranej.

i mkcjonarjusz, posiadajgcy bloczki biate,
wypetnia przez kalke rubryke, przeznaczong na
okre$lenie istoty czynu w sposéb blizej okresla-
jacy zaszty wypadek, np. ,,za wyrzucenie $mieci
przez okno na podwodrze".

Kara, wymierzona doraznym nakazem kar-
nym oraz niezwtocznie uiszczona do rgk funkcjo-
narjusza, ktéry ja natozyt, uwaza sie za natozo-
ng prawomocnie, a interesowanemu nie przystu
guje zaden dalszy Srodek prawny.

Wz6r doraznych nakazéw karnych i upo-
waznien — patrz zataczniki Nr. 1, 2, 3 i 4.

2. Doniesienia.
chodzi potrzeba sporzgdzenia doniesienia, odnosne
wtadze i organy urzedowe postuguja sie zataczo-
nym wzorem — patrz zal. Nr. 5.

Doniesienia wladz i organéw urzedowych
winne zawiera¢: imie : nazwisko sprawcy czynu,
imiona rodzicéw, stan rodzinny, stosunki majat-
kowe, wiek (doktadna data), zawd6d, miejsce za-
mieszkania, opis czynu w streszczeniu, naruszony
przepis prawny, imiona i nazwiska S$wiadkow
i miejsce ich zamieszkania, sposéb ujawnienia
wykroczenia (czy doniesienie opiera si¢ na wias-
nern spostrzezeniu funkcjonarjusza, sporzadzajg-
cego doniesienie, czy na innych danych) imie i na-
zwisko, stopien stuzbowy, sporzadzajgcego do-
niesienie i data doniesienia.

Poszczegélne rubryki doniesienia winny by¢,
w miare moznos$ci, nalezycie wypetnione pismem
czytelnem, w przeciwnym bowiem razie powstaje
czestokro¢ konieczno$¢ zarzadzenia dochodzen
uzupetniajacych co do danych, ktore, bez zad-
nych przeszkéd, mogtyby by¢ ustalone przy spo-
rzadzaniu doniesienia. Zaznacza sie przytem, ze
niemozno$¢ ustalenia pewnych danych, wymie-
nionych we wzorze doniesienia, jak np. zawdd,
stan rodzinny, .stosunki majatkowe, naruszony
przepis prawny i t. p., nie moze w zadnym razie
usprawiedliwi¢ niesporzadzenia doniesienia, chy-
ba, ze zastosowano upomnieniem lub ukarano
doraznym nakazem karnym.

Doniesienia nalezy w zasadzie kierowac¢ do
wiadzy, powotane’ do wykonywania orzecznictwa
karnego w danej sprawie konkretnej.

Wtadze (przetozeni policyjni), przez rece
ktorych przechodzg doniesienia, obowigzane sa
bada¢ ich tres¢ i wykorzystywaé je dla odpowied-
niego pouczenia podwiadnych w celu usuniecia
zauwazonych brakéw.

W niektdrych wojewoédztwach praktykowa-
ny jest dotychczas trjb kierowania wszelkich do-
niesien karnych w zwiazku z popetnionemi wy-
kroczeniami do powiatowych wtadz administracji
og6lnej, a to z uwagi na niedostateczng znajo-
mos$¢ przepisow kompetencyjnych przez organy
donoszace (np. watpliwos$¢, czy w danej sprawie
orzeka starosta czy tez wdjt i t. p.). Ministerstwo
nie stawia przeszk6d w utrzymaniu tego trybu
kierowania doniesie nadal, o ile. wiadze odnos$ne
uznajg go narazie za niezbedny i celowy.

W wypadkacn, gdy :
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3. Tymczasowe zatrzymanie. Tymczaso-
we zatrzymanie, o ktérem mowa w art. 8 rozp.
p. k. a., moze mie¢ miejsce jedynie w wypadkach,
przewidzianych pod lit. a) — e), o ile schwytano
sprawce na gorgcym uczynku i zarazem zacho-
dzi obawa, ze sprawca bedzie sie ukrywat.

Zatrzymanie ma na celu stawienie sprawcy
przed witasciwg wiadzg administracyjng ,nie»-
zwtocznie™, t. j. w ciggu najblizszego czasu, jaki
jest do tego niezbedny, w Sakim jednak terminie,
aby witadza administracyjna mogta wywigzaé sie
z obowigzku natozonego w ust. 3 tego artykutu.

Witadza administracyjna obowigzana jest
przestuchaé¢ dostawiong osobe najdalej w ciagu
24 godzin od chwili doprowadzenia i bagdz ja
zwolnié, badz tez uzyska¢ decyzje sedziego grodz-
kiego na ,dalsze zatrzymanie

Decyzje sadu nalezy uzyskaé¢ w ciggu 48
godzin od chwili zatrzymania. Areszt tymczaso-
wy (na podstawie decyzji sedziego) nie moze by¢
dtuzszy, niz przewidziana za popetnione wykro-
czenie kara aresztu gtowna lub zastepcza, jed-
nak nie moze przekracza¢ dni 14. Termin ten
biegnie nie od daty wydania postanowienia przez
sedziego, lecz od daty faktycznego zatrzymania.

4. Nakaz karny. Postepowanie nakazo-
we polega na wymierzeniu kary bez rozpisania
rozprawy i ogranicza sie do wykroczen mniej-
szej wagi.

Art. 45 rozp. o p. k. a. upowaznia wtadze
wymienione w art. 2 tegoz rozporzadzenia, w ra-
zie otrzymania od wtadz lub organow urzedo-
wych doniesienia o czynie karanym administra-
cyjnie, a spostrzezonym osobiscie przez te wta-
dze lub organa — do naktadania grzywien do
wysokosci 50 zt i kary aresztu do dni 3
(trzech), o ile nie zachodzg przeszkody, przewi-
dziane w art. 51 (patrz jednak art. 3 ustawy
z dn. 19.11.1929 r. Dz. U. R. P. Nr. 16, poz. 135).

Nakaz karny winien zawiera¢: a) oznacze-
nie wtadzy, b) imie i nazwisko, c) czas i miejsce
urodzenia, d) stan, e) zatrudnienie, f) miejsce
zamieszkania obwinionego, g) wyrazne oznacze-
nie czynu przyjetego za dowiedzione, h) kto czyn
ten spostrzegt i donio6st, i) jaki przepis zostat
tym czynem naruszony, k) wymiar kary oraz
podstawe prawng jej wymierzenia, 1) wymiar
aresztu zastepczego, m) pouczenie o srodku praw-
nym (sprzeciwie, terminie i wtadzy, dio ktérej go
wnie$¢ nalezy), n) zaznaczenie, ze w razie nie-
wniesienia sprzeciwu w terminie, nakaz staje sie
prawomocny, o) date nakazu, p) podpis wtadzy.

Dane pod c) — f) nalezy zamiesci¢ o tyle,
o ile one dadzg sie ustalic.

Jezeli wniesiony przeciw nakazowi karne-
mu sprzeciw wtadza przyjmie badz na skutek
wtasnej decyzji, jako wniesiony w terminie,
badz decyzji sadu, stwierdzajgcej ze sprzeciw
wniesiono w terminie lub orzekajgcej o przywro-
ceniu terminu, winna ona przeprowadzi¢ poste-
puwanie zwyczajne (art. 48 rozp. o p. k. a.),
przyczem, stosownie do wynikow rozprawy, mo-
ze uniewinni¢ lub wukaraé, badz w wymiarze
w swoim czasie orzeczonym w nakazie, badz tez
karg tagodniejszg Ilub surowszg. Odrzucajac
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sprzeciw jako spo6zniony, wtadza powinna pou-
czy¢ ukaranego, wzglednie réwniez jego usta-
wowego zastepce prawnego 0 przyczynie odrzuce-
nia i o przystugujgcych $rodkach prawnych.

Przez organa panstwowe, wspomniane w ust.
3 art. 45, nie nalezy rozumie¢ organdw policji
panstwowej, gdyz poruczanie czynno$ci wymie-
rzania kar w trybie tego artykutu bytoby sprzecz-
ne z zadaniami policji panstwowej, przewidzia-
nemi w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dn. 6 marca 1928 r. o Policji Panstwowej
(Dz. U. R. P. Nr. 5, poz. 27 z 1931 r.).

Wzory patrz zal. Nr. 6 i 7.

5. Postepowanie
zwyczajne. |Istotg zwyczajnego postepowania
karnego jest rozpisanie rozprawy.

Przy stosowaniu art. 19— 21 rozp. o p. k. a.
nalezy mie¢ na wzgledzie, ze co do wzywania na
ruzprawe, dorgczania wezwan, (wzdér wezwania
zal. Nr. 8) wyznaczania terminéw oraz ich obli-
czania i przywracania stosuje sie odpowiednio
przepisy rozdziatéw VII i VIII rozp. 0 postepo-
waniu administracyjnem (Dz. U. R. P. Nr. 36,
poz. 341 z 1928 r.).

Stosownie do postanowienia, zawartego
w zdaniu drugiem ust. 1 art. 19, w uzasadnionych
wypadkach wtadza moze zezwoli¢ obwinionemu
na nadestanie wyjasnienia na piSmie zamiast prze-
stuchiwania osobistego w urzedzie. Nalez)' wyko-
rzysta¢ w szerokiej mierze przepis powyzszy, ja-
ko mniej ucigzliwy dla ludnosci, gdyz w wiegk-
szosci wypadkow, zwtaszcza jezeli chodzi o spra-
wy mniejszej wagi, przestuchiwanie osobiste ma
znaczenie tylko formalne, a niepotrzebnie obcig-
za obwinionych. Z ostatnie wspomnianego upo
wazniema nie nalezy korzysta¢ jedynie woéwczas,
gdy stan faktyczny danej sprawy jest nader skom-
plikowany i gdy zgéry przewidzie¢ mozna, ze wy-
jasnienie na piSmie nie bedzie wystarczajace.

Z drugiej strony nalezy prz)ja¢ za regute,
aby nie wzywa¢ obwinionego do przestuchiwania
w siedzibie wtadzy, jesli przebywa on poza ta
siedzibg w znaczniejszej odlegtosci. W takim ra-
zie nalezy przedewszystkiem przeprowadzac¢ roz-
prawe w drodze perjodycznej delegacji w mysl
ust. 1 art. 71 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dn. 19 stycznia 1928 r. o organizacji
i zakresie dziatania wtadz administracji ogdélnej,
¢ czem byta mowa juz wyzej.

W razie za$ trudnos$ci przeprowadzenia roz-
prawy w tej drodze, o ile nie zachodzg powody,
wymagajace przestuchania obwinionego bezpo-
Srednio przez wtadze orzekajacg, — wtadza za-
rzadzi przestuchanie go w drodze rekwizycji
w mys$l ust. 2 art 19 rozporzadzenia o p. ii. a. -
Przestuchanie to moze by¢ dokonane przez réw-
norzedng, jak réwniez przez nizsza wtadze, np.
urzedy gminne it. p.

Nalezy jednak unikaé przestuchiwania przez
ten sam organ, ktdry uczynit doniesienie.

Ja.k wynika z art. 21 wtadza moze zasadni-
czo w kazdym wypadku zarzadzi¢ przymusowe
sprowadzenie obwinionego na rozprawe. Ze $rod-
ka tego nalezy jednak korzysta¢ tylko w ostatecz-
nosci. Zarazem zwraca sie uwage, ze racjonalnos¢

kaino-administracyjr
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przymusowego dostawienia winna by¢ szczegdlnie
kontrolowana przez wtadze przetozone w celu
stwierdzenia, czy w poszczegdlnych wypadkach
zachodzita konieczno$é zastosowania tego $rodka.

O ile ciiodzi o osobe wojskowg, ma zasto-

sowanie przepis art. 1 rozporzadzenia, wymienio-
nego w ustepie ostatnim art. 60 rozp. o p. k. a.

Erzebieg i wynik rozprawy ustala sie w pro-
tokdéle. W mysl ostatniego ustepu art. 22 wtadza,
na zadani¢ obwinionego, obowigzana jest przed-
stawi¢ mu jjrzebieg czj nnosci dokonanych w cza-
sie jego nieobecnosci, t. j. odczytaé mu zezna-
nia $wiadkow, znawcow, protokoty ogiecUin
it p.

Wzo6r protok6tu — patrz zat. Nr. 9.

W rubryce 5 nalezy podawac zeznania iinne
wyniki postepowania dowodowego tylko istotne
dla danej sprawy: w rubryce 7 — krotkie uza-
sadnienie, w ktérem w szczegdlnosci winny by¢
przytoczone okolicznos$ci tak tagodzace, jak i ob-
cigzajace. W rubryce 8 powinno by¢ umieszczone
pouczenie o Srodku prawnym, ktore raowlarzu sie
i w orzeczeniu skazujacem. Je$li obwiniony jest
osoba wojskowa, w pouczeniu, stosownie do po-
stanowienia art. 60 rozp. o p. k. a., nalezy wy-
mieni¢ wtasciwy sad wojskowy.

Na zasadzie wynikow rozprawy wydaje wta-
dza orzeczenie skazujace lub uniewinniajace.

Orzeczenie ogtaszaj,$ie obwinionemu, a do-
recza sie na pisSmie tylko wéwczas, jesSli obwinio-
ny tego zada, albo jest niepetnoletni lub niewtas-
nowolny. W tych wypadkach doreczenie nalezy
uskutecznié¢'*natychmiast po wydaniu orzeczenia;
wyjatkowo, gdyby natychmiastowe doreczenie
okazato sie niemozliwe, np. ze wzgledow tech-
nicznych, orzeczenie winno by¢ doreczone w zwy-
ktej drodze w czasie najkrdtszym.

Orzeczenie nalezy nadto doreczy¢ z urzedu
ustawowemu zastepcy prawnemu obwinionego
niepetnoletniego lub niewtasnowolnego, jesli wy-
mieniony zastepca przy ogtoszeniu orzeczenia byt
nieobecny. Poza tem nalezy obwinionemu dore-
czy¢ orzeczenie na piSmie w wypadkach, gdy
orzeczenie zostalo wydane zaocznie, lub gdyby
wydanie orzeczenia zostatlo odroczone. Przytem
zauwaza sig, ze odroczenie wydania orzeczenia
moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy szczegél-
ne okolicznos$ci czynia to koniecznem.

W zwigzku z art. 24 zaznacza sie, ze ob-
winiony zawsze ma prawo przyby¢ na rozprawe,
moze zatem rowniez nie skorzysta¢ z udzielonego

mu prawa nadestania wyjasnenia na pismie,
a stawic¢ sie osobiscie.

Wzory orzeczei — patrz zat. Nr. 10, 11.

6. Zajecie przedmiotu. W mysl art.

k. a., jezeli przestepstwo zagrozone jest konfiska-
ta przedmiotu, wtadza moze dla jej zabezpiecze-
nia zarzadzi¢ zajecie przedmiotu.

Przepisy o konfiskacie zawarte sg w niekto-
rych ustawach, jak np. w art. 21, 22, 40, 50, 64,
62 Prawa o wykroczeniach, w prawie towieckiem
it p.

W tych wiec wypadkach mozna zajag¢ od-
nosne przedmioty, wydajgc osobie interesowanej
zaSwiadczenie o zajeciu. Je$li chodzi o wyktad-

hi. Spraw Wewn. M Poz. 255

tir. 17

nie art. 48 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 24.VI1.192-7 r. o ochronie laséw,
niestanowigcych wiasnosci Panstwa (Dz. U R. P.
Nr. 111, poz. 932 z 1932 r.), to Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych zauwaza, ze drzewo zajete
w toku postepowania karncg.o musi byé sprzeda-
ne niezwtocznie (poza wyjatkiem przewidzianym
tw ust. 3), bez wzgledu na okoliczno$¢, czy po-
stepowanie zostato lub nie zostato zakornczone
prawomocnem orzeczeniem. Z ustepu 2 art. 48
wynika, iz zaréwno zajecie jak i sprzedaz nale-
zy dokona¢ w celu zabezpieczenia konfiskaty",
z czego wynika, iz chodzi tu o sprzedaz przedmio-
tu jeszcze nieskonfiskowanego orzeczeniem pra-
womocnem, gdyz w tym wypadku sprzedaz nie
bytaby zabezpieczeniem przysziej kary, lecz jej
wykonaniem. Nadto przepis powyzszy wyrazZznie
traktuje sprzedaz jako bezposrednie nastepstwo
zajecia i nakazuje dokonanie sprzedazy ,w naj-
krétszym czasie", wobec czego wiasciwa wiladza
nie moze ani zaniecha¢ sprzedazy, ani jej odro-
czy¢ (wyjawszy wypadek przewidziany w ust. 3).
Suma uzyskana ze sprzedazy oczywiscie
przypada Skarbowi dopiero po uprawomocnieniu
sie orzeczenia skazujgcego, za§ w razie uniewin-
nienia oskarzonego (lub uwolnienia go od kary),
powinna by¢ zwrécona wiascicielowi drzewa.

Konfiskata (przepadek). Zasadniczo kon-
fiskacie podlegajg tylko przedmioty nalezace
do obwinionego, szereg jednak ustaw zawiera

przepisy, nakazujgce konfiskate jirzedmiotu bez
wzgledu na to, czy sg one witasnoscia obwinione-
go, czy tez innej osoby, np. art. 83 rozp. z dn.
3.X11.1927 r. o prawie towieckiem (Dz. U. R. P.
Nr. 110, poz. 934), art. 48 rozp. z dn. 2i4.V1.1927
roku o ochronie laséw, nie stanowigcych witas-
nosci Panstwa (Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 932
z 1932 r.).

Postanowienie o konfiskacie przedmiotu
moze stanowi¢ cze$¢ sktadowg orzeczenia skazu-
jacego lub uniewinniajacego (art. 25), albo tez
orzeczenie samoistne (art. 29).

Witadza wydaje samoistne orzeczenie o kon-
fiskacie w wypadkach niemoznosci $cigania
sprawcy. Chodzi tu o wypadki, gdy przeprowa-
dzenie postepowania karnego przeciwko sprawcy
wykroczenia jest uniemozliwione, np. niewykrycie
sprawcy, $mierc¢ i t. p.

Wizor samoistnego
cie — patrz zat. Nr. 12.

7. Rewizja. Przepisy o konfiskacie
jeciu w postepowaniu karnio-administracyjnem
zawierajg upowaznienie dla odnos$nych wiadz do
wykonywania tych czynnosci w okre$lonych
ustawowo wypadkach, nie wynika z nich wszakze,
by dla ich wykonania mozna byto przedsiewzig¢
jeszcze inne czynnosci, ktérych rzeczone przepi-
sy nie wymieniaja i na ich przedsiebranie nie da-
ja wyraznego upowaznienia.

Takie wyrazne upowaznienie ustawowe za-
wiera szereg obowigzujgcych ustaw i tylko w za-
kresie tych upowaznien ustawowych zarzadzenie
rewizji jest dopuszczalne (np. art. 45 Prawa
o0 broni, amunicji i materjatach wybuchowych —
Dz. U. R. P. Nr. 94, poz. 807 z 1932 r.).

orzeczenia o konfiska-

=]
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8. Odszkodowanie. Zdarza sie niejedno-
krotnie, ze czyn przestepny powoduje pewng
szkode, naruszajac prawa prywatne jednostki.
Pokrzywdzonemu przystuguje prawo dochodze-
nia swej pretensji o wynagrodzenie szkody
przed sadem.

W wypadkach wustawami przewidzianych,
witadza administracyjna orzeka w postepowaniu
karno-administracyjnem o obowigzku odszkodo
wania. Np. ustawa wodna (Dz. U. R. P. Nr. 62,
poz. 674 z 1928 r.) w ust. 8 art. 249 stanowi, ze
powiatowa wtadza administracji ogoélnej, zasg-
dzajgc za przekroczenie przepisoOw tej ustawy,
moze na wniosek poszkodowanego orzec o od-
szkodowaniu.

Z przytoczonego przepisu ustawy wodnej
wynika, ze wtasciwos¢ witadzy administracyjnej
co do orzekania o odszkodowaniu wuzalezniona
jest od woli wiadzy administracyjnej (,,moze")
i od wniosku poszkodowanego. Przyczem zazna-
czy¢ nalezy, ze, o ile interesowany ztozyt taki
wniosek wtadzy administracyjnej i wtadza ta
przyznata mu odszkodowanie, to w razie niezado-
wolenia z orzeczenia o odszkodowanie, w ciggu
miesigca (patrz termin w art. 249 ustawy wodnej)
po uprawomocnieniu sie orzeczenia, winien ,udac
sie do sadu o rozstrzygniecie”, w przeciwnym
bowiem wypadku droga sporu bedzie dlan zam-
knieta.

W orzeczeniu, o obowigzku odszkodowania,
nalezy pouczy¢ strone, ze o ile nie jest zadowo-
lona z orzeczenia, moze sie uda¢ na droge sado-
wa w terminie przewidzianym odno$ng ustawg
(termin ten nalezy podac).

W orzeczeniu za$ karno-administracyjnem
zaznacza sie tylko, ze co do odszkodowania wy-
daje sie jednocze$nie orzeczenie stosownie do po
stanowien odpowiedniej ustawy, cytujgc wtasciwe
artykuty.

9. Zadanie skierowania sprawy na droge
postepowania sgdowego (ait. 640 k. p. k.). Zada-
nie skierowania sprawy na droge postepowania
sagdowego moze byé zgtoszone ustne (o$wiadcze-
nie przyjete do protoko6tu) lub sporzadzone w for-
mie piSmiennego wniosku.

Wniosek ten nie wymaga ani specjalnej
formy, ani umotywowania, wobec czego zdarza-
jace sie okreslenia zagdania nazwg ,skarga",
.apelacja"™ i t. p., jak rowniez brak argumentu
przeciwko skazaniu, — nie moga by¢ przeszkoda
do przyjecia i skierowania na droge sagdowg oma-
wianego zadania.

Wtasciwa witadza administracyjna winna
przedewszystkiem zwrdci¢ uwage na okolicznosg,
czy z tre$ci zadania wynika wyraznie, iz intere-
sowanemu chodzi o przekazanie sprawy sadowi
i czy zadanie zostatlo wniesione w terminie zawi-
tym (nieprzekraczalnym).

W razie odmowy przyjecia omawianego za-
dania, wtadza administracyjna wydaje decyzje,
ktérag nalezy umotywowaé¢ i zaopatrzy¢ w pou-
czenie o $Srodku prawnym (Zat. Nr. 13).

Osoba ukarana zawsze moze w ramach ter-
minu 7-miodniowego zwr6ci¢ sie do wtadzy admi-
nistracyjnej z zadaniem skierowania sprawy na
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droge postepowania sagdowego, gdyz biorac rzecz
formalnie stronie nic przystuguje prawo*zrzecze-
nia sie zadania skierowania sprawy na droge sa-
dowg. Termin przewidziany w Ic. p. k. do zgtosze-
nia zgdania skierowania sprawy do Sadu winien
by¢ zatem zawsze dotrzymany, zanim zostanie
zarzadzone wykonanie kary (patrz art 64 p.
k. a.).

Kierowanie spraw karno-administracyjnych
do sadil Na zasadzie art. 641 § 2 k. p. k. wtadza
administracyjna, w razie ztozenia przez osobe,
ktorej wymierzono kare w trybie postepowania
karno-administracyjnego, zadania skierowania
sprawy na droge postepowania sgdowego (o ile
nie cofnie swego orzeczenia), przesyta akta spra-
wy bezposrednio wtasciwemu sgdowi, oznajmiajac
zarazem, czy zamierza sama, lub za posredni-
ctwem odpowiedniej wtadzy, czynnej w siedzibie
sadu, popiera¢ oskarzenie (art. 643 k. p. k.).

Akta spraw kierowanych do sagdu winny by¢
utozone w porzadku chronologicznym, zeszyte,
sporzagdzone pismem czytelnem, poszczegdlne
stronicy akt winny by¢ numerowane; ponadto na-
lezy dotaczy¢ przy rozleglejszych sprawach karte
przeglagdowa (wykaz aktow), co utatwi wtadzom
wyszukanie poszczegOlnych aktow.

Celem zapobiezenia przeprowadzaniu przez
wtadze sgdowe uzupetniajgcych dochodzen, co
w znacznym stopniu tamuje bieg spraw sadu, —
nalezy zwréci¢ uwage na odpowiednie wypetnia-
nie odnos$nych rubryk protokotu i orzeczenia,
gdyz orzeczenie zastepuje prawomocny akt oskar-
zenia w myS$l art. 641 §8 3 k. p. k.; zwtaszcza cho-
dzi miedzy innemi o dane nastepujace: 1) wy-
razne oznaczenie czynu, t. j. w szczegO6lnosci kie-
dy, gdzie i w jaki spos6b czyn, zarzucony ob-
winionemu, zostat popetniony (okolicznosci fak-
tyczne) ; 2) jaki przepis prawny zostat naruszo-
ny, przyczem, je$li naruszono miejscowe zarzg-
dzenie administracyjne, nalezy podac¢ tre$s¢ tego
zarzadzenia, czas jego obowigzywania i podsta-
we prawng; nie wystarcza powotanie tylko prze-
pisu, przewidujgcego sankcje karna, nalezy po
da¢ réwniez przepis, zawierajacy pozytywny na-
kaz lub zakaz, ktéry naruszono (pkt. o) art, 26
rozp. o p. k. a.) ; 3) jakie $rodki dowodowe przy-
tacza witadza administracyjna dla stwierdzenia
czynu (wtasne spostrzezenie, doniesienie policji,
przyznanie sie obwinionego i t. p.), przyczem dla
sadu konieczne jest wyrazne wskazanie, kto np.
z funkcjonarjuszow policji, czy starostwa moze
stwierdzi¢ dokonanie wykroczenia.

Wkoncu, przed wystaniem akt sprawy sgdo-
wi (wskutek odpowiedniegu zadania struny),
wtadze winny zbadaé¢ w kazdym wypadku, czy
omawiane zadanie ztozone zostato w terminie za-
witym.

Stosowanie art. 643 k. p. k. Art. 643 k. p.
k. daje wtasciwym wtadzom administracyjnym
mozno$¢ zastepowania sie przez odpowiednig
wtadze w siedzibie sadu. W celu uniknigecia zbed-
nych kosztéw, straty czasu i t. p. wtadze admini-
stracji ogo6lnej poza siedzibg sadu, o ile wogéle
uwazajg popieranie oskarzenia przez wtadze ad-
ministracyjna za konieczne, winny z reguty
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z uprawnienia tego korzystaé. W wazniejszych
tylko wypadkach, gdy sprawa wymaga specjal-
nej ~najomusci stosunkéw miejscowych, gdy za-
chodzag takie okolicznos$ci, ze doktadne zaznajo-
mienie sie ze sprawg wymagatoby ze strony wta-
dzy w siedzibie sadu diuzszego czasu lub prze-
prowadzenia specjalnej korespondencji lub, gdy
witadza orzekajgca z innych powoddéw uwaza to
dla dobra sprawy za niezbedne, — winna ta ostat-
nia wiadza bezposrednio popieraé¢ oskarzenie
w sadzie.

W zwigzku z tem przy przekazywaniu spra-
wy na droge sgdowa, nalezy stosowaé postepo-
wanie nastepujace: 1) JeSli witadza orzekajaca
nie ma zamiaru bezposrednio popiera¢ oskarzenia
w sadzie, winna ona, przekazujac akta na droge
sgdowa, tylko woéwczas zawiadomié o przekaza
niu odpowiedniag wtadze administracji ogdlnej
w siedzibie sgdu, o ile popieranie oskarzenia
w sadzie przez te wiadze uwaza za pozagdane, za-
znaczajgc to w zawiadomieniu.

Witadze sgdowe bedg w tych wypadkach
zawiadamiatly o terminie rozprawy witadze admi-
nistracyjng w siedzibie sgdu i dadzg jej moznos¢
zapoznania sie zawczasu z aktami sprawy.

2) W tych wypadkach, gdy witadza
kajagca pragnie sama popiera¢ oskarzenie w sag-
dzie, winna ona, przy przekazywaniu aktéw na
droge postepowania sgdowego, zaznaczy¢ to
w swem piSmie i prosi¢c o powiadomienie jej
0 terminie sprawy.

Jak wynika z brzemienia art. 643 k. p. k
artykut ten zastrzega wtadzom administracyjnym

prawo popierania oskarzenia (,wtadza.
moze“), ale nie naktada na nie obowigzku,
Uprawnienie to ma dla wtadz duze znaczenie

1 pozagdane jest nalezyte jego wykorzystanie,
gdyz wptynetoby to w znacznym stopniu na ujed-
nostajnienie postepowania i uzgodnienie pogladu
witadz sgadowych i administracyjnych przy wy-
mierzaniu kar. Jednakze ze wzgledu na szczu-
ptos¢ personelu i wzgedy budzetowe nie jest na-
0g6t mozliwie korzystanie z uprawnienia tego
w szerszym stopniu, tembardziej, ze normalna
praca referatow karnych nie moze z tego powo
du ulec zahamowaniu i dlatego, iako wytyczng
w sprawie popierania oskarzenia przez wiladze
administracyjna, przyjac¢ nalezy, ze popieranie to
winno mie¢ miejsce przedewszyi lUmn w wypad-
kach waznych z punktu widzenia wymogéw poli-
tyki karno-administracyjnej, prestiz}' wiadzy ad
ministracyjnej w sprawach zasadniczych i t. p.
Jest rzeczg/ze wszech miar pozgdang, aby czyn-
nosci oskarzycielskie petnili referenci doktadnie
obeznani ze sprawami karno-administracyjnerni,
ktdrzy umieliby ze skutkiem rozwing¢ dziatalnosé
przed sadami, gdzie spotka¢ sie moga z wywo-
dami adwokatoéw, bronigcych obwinionych. Chu-
dzi tu oczywiscie o referentéow, ktérzy w siedzi-
bach sadu popieraliby oskarzenie imieniem swe-
go urzedu oraz w zastepstwie innych wiadz adml
nistracji ogélnej z poza siedziby sadu.

Urzednik delegowany do Sadu OKkregowe-
go w charakterze oskarzyciela winien by¢ przez
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orze-
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swojg wtadze zaopatrzony w odpowiednie petno-
mochictwo przytem, o' ile urzednik ten wystepu-
je stale w sadzie, wystarczy petnomocnictwo
0go6lne

Kasacja. W oprawach karno-administracyj -
nych mozna od wyrokéw sadéw okregowych zato-
zy¢ tylko kasacje do Sadu Najwyzszego.

Zatozenie kasacji sktada sie¢ z dwoch rodza-
jow czynnoSci: zapowiedzenia kasacji i wywodu
kasacji.

Imieniem oskarzyciela publicznego kasacje
zapowiada prokurator lub przedstawiciel witadzy
administracyjnej (art. 643 k. p. k.). Zapowiedze-
nie winno by¢ dokonane w terminie zawitym
trzydniowym od daty ogtoszenia wyroku.

Do ztozenia wywodu kasacji imieniem os-
karzyciela publicznego uprawniony jest wytgcznie
prokurator. Wtadza administracyjna uprawnienia
tego nie posiada i musi w tym wzgledzie zwro-
ci¢ sie do prokuratora, moze jednak przedstawic
wtasciwemu prokuratorowi projekt kasacji celem
ewentualnego zuzytkowania w razie uznania go
za poprawny. Wywoéd kasacji musi by¢ wniesio-
ny na piSmie do Sadu, ktérego wyrok ulega za-
skarzeniu, w terminie zawitym siedmiodniowym
od daty doreczenia odpisu wyroku z uzasadnie-
niem. Od wyrokéw wydanych w sprawach kar-
no-administracyjnych podstawga kasacji moga
by¢ tylko zarzuty wymienione w art. 514, 516
i 520 k. p. k. (Dz. U. R. P. Nr. 83, poz. 725
z 1932 r.). r

Ograniczenie kasacji w sprawach karnych
administracyjnych jest trescig przepisu art. 511
k. p. k.

W znowienie post< powania. Mozliwo$¢ wzno-
wienia postepowania wsprawie zakohnczonej orze-
czeniem prawomocnem witadzy administracyjnej
uzalezniona jest od wyjscia najaw nowych fak
tow i dowodow, ktére nie byly znane w toku
calego postepowania, a wyptynety po6zniej, nie-
oczekiwanie, i wskazujg na niestuszne uniewin-
nienie lub niestuszne ukaranie. Z powyzszego
wynika, ze art. 33 p. k. a. jest wyjatkiem od
zasady niewzruszalnos$ci orzeczen prawomocnych,
spowodowanym koniecznoscig naprawienia omyt-
kowego orzeczenia ze wzgledéw sprawiedliwo
§ci. Przyczyng wznowienia moze by¢é np. prze-
stepstwo (orzeczenie oparte byto na zeznaniu za-
przysiezonego przez sedziego grodzkiego Swiad-
ka, ktéry dopuscit sie krzywoprzysiestwa).

Osoby wojskowe. Punkty a) — d) ust. 1,
art. 60 rozp. o p. k. a. wyliczajg wyczerpujaco
przypadki, w ktérych dochodzenie i ukaranie
os6b wojskowych, z powodu popetnienia przez
nie wykroczen, nalezy do wtasciwosci wtadz woj-
skowych. Na wyliczenie to nalezy zwréci¢ szcze-
go6lng uwage, aby zapobiec naruszeniu wtasciwo-
$ci wtadz wojskowych.

Ustalenie okolicznosci wskazanych w pkt.
a) — c), w wiekszosci przypadkéw, nie bedzie
przedstawiato trudnos$ci, natomiast pkt. d) spo.-
woduje czestokroé¢ watpliwosci wskutek nieznajo
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mosci przez wtadze administracyjne wszystkich
przepiséw, wydanych przez wtadze wojskowe.

Ze wzgledu na powyzsze, w wypadkach wat-
pliwych, nalezy zasiegna¢ uprzednio informacji
u odno$nych wiadz wojskowych, czy dany czyn
nie stanowi naruszenia przepisow, wydanych
przez witadze wojskowe.

WkonAcu zauwaza sie, ze o ile popetnione
przez osobe, podlegajacg sadownictwu wojskowe-
mu wykroczenie nie podpada pod pkt. a) — d)
art. 60 p. k. a, wzglednie maja zastosowanie wy-
mienione w art. 16 § 2 przepiséw wprowadzaja-
cych artykuty Prawa o wykroczeniach i wtadza
administracyjna wydata orzeczenie skazujace, —
w pouczeniu o $rodku prawn}'m nalezy wskazaé-
wtasciwy sad wojskowy, ktory wstepuje w odno-
$nych wypadkach w miejsce sadu okregowego
w my$l przepisu, zawartego w ust. 4 art. 60
p. k. a.

Wykonanie kary pozbawienia wolnosci,
orzeczonej przez wtadze administracyjne, zarzg-
dzajg witadze wojskowe.

Wykonanie orzeczeh i nakazéw karnych.
Zasadniczo wykonanie orzeczen i nakazéw kar-
nych nastepuje po ich uprawomocnieniu sie,
jednak niektore ustawy szczegdlne dopuszczaja
wykonanie wczes$niejsze, zawierajagc w tym
wzgledzie przepis wyjatkowy (np. rozporzadze-
nie o stanie wojennym, o granicach Panstwa
it p.). Poza tem wykonanie wcze$niejsze prze-
widziane jest w art. 53 pkt. 5 rozp. p. k. a. od-
nosnie do spraw, wymienionych w rozporzadze-
niu wprowadzajgcem przyspieszone postepowanie
karno-administracyjne na oznaczonym obszarze
Panstwa.

Wykonanie kary moze by¢ przez wtadze
odroczone lab przerwane na proSbhe skazanego
z waznych powodoéw (grzywne mozna roztozyé
na raty). Ustawodawca nie wylicza okoliczno-
§Ci, ktére moga by¢ uznane za ,wazne powody"
(ust. 3 art. 54 p. k. a.), pozostawiajagc decyzje
w tym wzgledzie swobodnej ocenie odnos$nej wta-
dzy. Moga tli zawazy¢ stosunki rodzinne, ma-
jatkowe, osobiste, jak np. niemozno$¢ pozosta-
wienia dzieci bez opieki, niemozno$é wynajecia
zastepcy dla wykonania robét polnych i t. p.

W wypadkach, o ktérych mowa w ust. 4
tegoz artykutu, wykonanie kary pozbawienia wol-
nosci musi- byé bezwzglednie wstrzymane na czas
okre$lony w tym przepisie.

Poza tem przepisy dziatow II, 11, IV i VIII
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
0 postepowania przymusowem w administracji
zostaty przyjete przez' art. 3 rozporzadzenia
0 postepowaniu karno-administracyjnem. Zwraca
sie zarazem uwage na rozporzadzenie Rady Mi-
nistréow z dnia 25.VI-1932 r. o wytgczeniu nie-
ktorych rodzajow $wiadczen pienieznych z pod
egzekucji urzedéw skarbowych (Dz. U. R. P.
Nr. 62, poz. 581).

D trowanie kary *dir* r.strace jnej w dro-
dze taski. Zdarza sie czesto, iz osoby skaza-
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ne w trybie postepowania karno-administraeyj-
nego nie korzystajg z uprawnien, zawartych
w art. 46 rozp. o p. k. a. i art. 640 k. p. ki, wobec
za$ uprawomocnienia sie nakazu lub orzeczen
karnych wnoszg prosby o darowanie kary w
drodze taski. W obecnym stanie prawnym pra-
wo darowania wzglednie ztagodzenia tych kar
przystuguje Panu Prezydentowi Rzeczypospo-
litej.

W ptywajace prosby winny byé poddane
szczegbtowemu zbadaniu w celu ustalenia, czy
w danej sprawie rzeczywiscie zachodzg takie
wazne i wyjatkowe okolicznosci, ktore, w razie
ich urzedowego stwierdzenia, przemawiatyby za
uwzglednieniem prosby. Nalezy zwroci¢é réowniez
uwage na okolicznosé, czy skazany nie wnidst
tej prosby jedynie w celu odroczenia wykonania
kary, interes bowiem obwinionego zostat dosta-
tecznie zabezpieczony przez mozno$¢ wykorzy-
stania przezen przewidzianych s$rodkéw praw-
nych (art. 46 rozp. o p. k. a., 64C k. p. k., jak
rowniez przez mozno$¢ cofniecia orzeczenia
przez wiladze administracyjng (art. 641 § 2
k. p. k)

Jak wynika z wiekszej czesci présb o taske,
petenci bez zadnych uzasadnionych powodéw nie
wykorzystujg przystugujacych im srodkéw praw-
nych. Nalezy wiec przyzwyczai¢ ludno$¢ do ko-
rzystania z normalnych srodkéw prawnych i przy
kazdej okazji poucza¢, ze sprawom o darowanie
kary w drodze laski bedzie nadawany dalszy
bieg tylko w waznych i wyjatkowych wypad-
kach. Poza tem Ministerstwo stwierdzito, ze
znaczna ilo$¢ wnioskéw na przychylne trakto-
wanie omawianych présb motywowana jest oko-
licznosciami, ktére powinny byty byé znane i bra-
ne pod uwage juz przy wymierzaniu kary. Na
lezyte stosowanie zasad polityki karno-admini-
stracyjnej zmniejszy ilo$¢ spraw kierowanych
do zatatwienia w tym trybie.

Po rozpatrzeniu w powyzszy sposéb prosby,
przedtozy ja Pan Wojewoda (Pan Komisarz Rzga-
du) Ministerstwu wraz z odpowiednim umotywo-
wanym wnioskiem, przyczem, o ile na podstawie
danych ujawnionych dochodzeniem Pan Wojewo-
da (Pan Komisarz Rzadu) .uzna, ze prosbha
0 utaskawienie zastuguje na uwzglednienie, do-
taczy réwniez akta sprawy. W razie wystgpienia
z wnioskiem negatywnym, akt sprawy nie nalezy
dotaczaé, chyba, ze Ministerstwo zazada w kon-
kretnej sprawie ich przedstawienia. We wniosku
negatywnym nalezy poda¢ Nr. orzeczenia, date
jego wydania, przepis naruszony oraz wymiar
kary. Ministerstwo, uznajac ze prosba o utaska-
wienie na uwzglednienie nie zastuguje, pozo-
stawi ja bez dalszego biegu, o ile Pan Prezydent
Rzeczypospolitej inaczej nie postanowi.

Wykaz kar administracyjnych. Podlegte
PP. Wojewodom (Panu Komisarzowi Rzadu m.
st. Warszawy) wiadze administracyjne sporza-
dzajg co rok ilosciowy wykaz 'kar administracyj-
nych za czas od 1 pazdziernika kazdego roku do
1 pazdziernika roku nastepnego, oddzielnie za
kazdy kwartat, z wyszczeg6lnieniem:
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1) typowego rodzaju wykroczenia (we-
dtug podanych rubryk)s

2) ilosci wymierzonych kar za kazdy ro-
dzaj wykroczenia,

3) wysokos$ci tych Kar:
a) do 10 zi,
b) od 10 — 50 zi
c) powyzej 50 zi,

wzglednie: a) aresztu bezwzglednego do
tygodnia i
b) aresztu bezwzglednego po-
nad tydzien.
4) 1los¢ zadan skierowania spraw na droge
sagdowa.

W rubryce wykazu ,llo$¢ wymierzonych
kar“ oraz w rubrykach odnoszgcych sie do ro-
dzaju i wysokosci kar nalezy uwidoczni¢ iloscio-
we dane dotyczace:

a) wszystkich kar (prawomocnych i
prawomocnych) wymierzonych w drodze poste-
powania kariio-administiacyjnego zwyczajnego
oraz

kar wymierzonych w drodze nakazow kar-
nych (prawomocnych) przez powiatowe wtadne
administracji ogolnej, jak réwniez przez wtadze
i organa, o ktérych mowa w ust. 3-m art. 45 rozp.
op. k. a

Cyfra wykazywana w rubryce ,llos¢ za-
dan..." winna sie mies$ci¢ w sumie uwidocznionej
jako: ,1lo$¢ wymierzonych kar".

Przy tem zauwaza si¢, ze wykaz kar admi-
nistracyjnych nie obejmuje doraznych nakazéw
karnych.

Na podstawie otrzymanych dapych staty-
stycznych Pan Wojewoda (Pan Komisarz Rzadu
m. st. Warszawy) zarzadza zestawienie ich we-
dtug zataczonego wzoru i przesyta je Minister-
stwu w terminie nieprzekraczalnym do dnia
15 pazdziernika.

Jednoczes$nie zwraca si¢ uwage na rubryke
typowych rodzajow wykroczen, tre$¢ Kktorej
ulegta pewnym zmianom w poréwnaniu ze sta-
nem dotychczasowym
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lir. 17

Wz6r zestawienia patrz zal. Nr. 14

Sprawa udziatu adwokatéow. Prawo o ustroju
adwokatury (Dz. U. R. P. Nr. 86, poz. 733), wy-
szczegblniajac w art. 16 zasadnicze funkcje ad-
wokatéw gtosi, iz ,,zawoéd polega na udzielaniu
porad prawnych, redagowaniu aktéw prawnych
oraz obronie i zastepstwie w sgdach i urzedach".
Co sie tyczy zastepstwa, to p. k. a. nie przejeto
przepiséw dziatu IV o petnomocnikach rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
22 marca 1928 r. o postepowaniu administracyj-
nem (Dz. U. R. P. Nr. 36, poz. 341). Skutkiem
tego w postepowaniu karnem administracyjnem
0 zastepstwie mowy by¢ nie moze. Rozporzadzenie
o p. k. a., tam, gdzie chciato dopusci¢ specjal-
enych zastepcow prawnych, to rzecz te unormo-
wato wyraznie (art. 19 ust. 3, art. 20, art. 23
ust. 3, art. 33 ust. 3). Argaiment prawa o ustroju
adwokatury jako prawa pdzniejszego nie wcho-
dzi tu w rachube, bowiem p. k. a..jest prawem
specjalnem.

nie- Co sie tyczy obrony, to p. k. a. majace cha-

rakter procesu inkwizycyjnego, nie przewiduje
wogo6le instytucji obrony. Z tego wzgledu udziat
adwokata w charakterze obroncy w p. k. a. jest
niedopuszczalny.

Natomiast redagowaniu sprzeciwow, wy-
jasnien i zadan skierowania sprawy na droge
sagdowg przez adwokatéw nie stoi zaden przepis
p. k. a. na przeszkodzie. Jednakze pisma takie
moga by¢ podpisane tylko przez osobe obwi-
niong, wzglednie ukarang, jedynie za$ zgdanie
skierowania sprawy do sagdu moze by¢ podpisane
takze przez adwokata.

Z charakteru przepisow p. k. a. wynika
réowniez, ze przegladanie aktow sprawy przez
adwokatéw w zasadzie jest niedopuszczalne.
W wyjatkowych wypadkach mozna zezwoli¢ na
przegladanie aktéw sprawy, co jednak nie jest
prawem adwokata, a lezy zupeinie w dziedzinie
swobodnego uznania witadzy.

Ldziat adwokata w sprawach karnych ad-
ministracyjnych rozpoczyna sie dopiero z mo-
mentem przekazania aktow sprawy sgdowi okre-
gowemu, a to w mys$l odno$nych postanowien

k. p, k.
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Zat. Nr. 1.
Wz6r doraznego nakazu kolorov ego.

Nr ... (bloczku) NF..cocee. (bloczku)
NF.ee, (blankietu) NF..coeee. (blankietu)
17 Dorazny nakaz karny
In DUNRL s (at. 50 Rozporaadzenta Fggaydeggs  Regongpespolifghyz dnia 22 marca 1026 .

1 zt

1. Za zaSmiecanie klatek schodowych oraz zanieczyszczanie ich
przez wystawianie kubtéw i innych naczyn =z nieczystosciami.

2 e et eeeeeeaaeeeeeeeaaaneeeeaaaannraeeaaan
3.
Piecze¢
4.
Natozono i pobrano grzywne od.
(wymieni¢ imie i nazwisko tylko na zyczenie ukaranego)
(D] VT F 19 r
W imieniu
Powiatowej Wtadzy Administracji Ogdlne)
(Podpis)

Zat. Nr. 2.
Wz6r doraznego nakazu karnego (biatego) sporzadzonego przez kalke.
Powiatowa Wtadza NF..oeee (bloczku)
Nr (biankletu)

Administracji Ogo6lnej

W
Dorazny nakaz karny

(art. 50 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r.
Dz. A. R. P. Nr. 38, poz. 365).

0T OSSOSO
(wymieni¢ imie i nazwisko tylko na zyczenie ukaranego)
DNia..coceecceee 19.......... r
W imieniu
Powiatowej Wtadzy Administracji Ogolnej
(pieczecd)

(podpis)
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(oznaczenie wtadzy)

Wzér upowaznienia do naktadania
grzywien w drodze doraznych nakazéw
karnych (art. 50 p. k. a.) — Za}. Nr. 3.

UPOWAZNIENIE.

Na podstawie art. 50 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22
marca 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 38, poz. 365) i za zgodg Wojewody upowazniam

(wymieni¢ imie, nazwisko, stanowisko urzedowe lub stuzbowe upowaznionego)
do naktadania w mojem imieniu i bezzwitocznego pobierania pod warunkami, okre-
slonemi w przytoczonym na wstepie przepisie, w drodze doraznych nakazéw karnych—
grzywien za wykroczenia wymienione w doraznych nakazach karnych i w wysokosci

tam oznaczonej.

(pieczet)

(oznaczenie wtadzy)

Na podstawie

marca 1928 r. (Dz.

Powiatowa Wiadza Administracji Ogoélnej

(podpis)

Wzér upowaznienia do naktadania
grzywien wdrodze doraznych nakazéw
karnych. — Zat. Nr. 4.

1 strona

UPOWAZNIENIE.

art. 50 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22
U R. P. Nr, 38 poz. 365) i za zgodag Wojewody upowazniami

(wymieni¢ imie i nazwisko, stanowisko urzedowe lub stuzbowe upowaznionego;
do naktadania w mojem imieniu i bezzwiocznego pobierania, pod warunkami, okre-
slonemi w przytoczonym na wstepie przepisie, w drodze doraznych nakazéw karnych—
grzywien do wysokosci Zh SEOWNIE Zh ..o
za wykroczenia podane na odwrocie.

(pieczed)

............................... dnia 19 r.
Powiatowa Wtadza Administracji Ogdlnej

(podpis)

2 strona
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Wz6ér doniesienia.

(oznaczenie wiadzy lub organu urzedowego)

DONIESIENIE.,

Imie i nazwisko sprawcy czynu, imio-
na rodzicéw, wyznanie, stan rodzinpy.

Wiek sprawcy czynu petnoletniego,
nieletniego (art. 6 prawa o wykr.) —
na podstawie os$wiadczenia, czy do-
kumentu.

Zawod.

Stosunki majatkowe (zrdédia utrzyma-
nia i t. p.).

M.e sce zamieszkania (adres).

Opis czynu w streszczeniu (data,
miejsce, rodzaj czynu i t. p.)

Nanoszony przepis prawny.

Imiona i nazwiska S$wiadkow i miej-
sce ich zamieszkania

Sposéb ujawnienia wykroczenia (czy
doniesienie opiera sie na wiasnem

spostrzezeniu donoszgcego, czy tez
na innych danych ewent. jakich?).

10. Dowody rzeczowe.

Dane dodatkowe.

(23) 513

Zat. Ni. 5.

(Imie i nazwisko, stopien stuzbowy sporzadzajacego

doniesienie)

Uwaga: W rubryce 11 umieszcza sie dane o dotychczasowem zachowywaniu sie sprawcy,
zachowaniu sie po spetnieniu wykroczenia, stosunku do pokrzywdzonego (naj-
blizszy, bliski), czy i kto podzegat sprawce czynu do popetnienia wykroczenia,

wysoko$¢ szkody i t. p.).
Do

(pieczec)

(podpis kierownika urzedu)
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Woz6i nakazu karnego do
art. 45 p. k.a.— Zak. Nr. 6

(oznaczenie wiadzy)

NAKAZ KARNY

(oznaczenie wiadzy, organu donoszacego)

donidst
(oznaczenie wiadzy)
AL T SRS U PO PP TRPRPRP
(Imie i nazwisko)
ZAM. Wit ssse s Ul Nr.eee dopuscit sie wykroczenia
z art ... ustawy, rozp. Prawa 0 WYKi, . ZdN.,
(Dz. U. R P. Nrene. POZ..eiiine. ) Przez t0, Ze e
Przyjmujac powyzsze za udowodnione, SKAZUJE P .. neneeenisee e seseene e
NA ZASAUAZIE AIT..c ittt nene s e
w K e
a) NAa grzywne W KWOCIE...cieieiiiie e NA FZECZ.cc. covceveriieesreese e
................................................................................................... z zamiang w razie nieSciggalnosci
bbbt NA AreSzZt ZASLEPCZY oo
b) na kpre aresztu dniowego. Przeciw nakazowi karnemu mozZe..........c.
.......................... wnie$¢ do w

sprzeciw pisemny lub ustny w ciggu siedmiu dni, liczagc od dnia nastepnego po dniu
doreczenia nakazu, w przeciwnym razie nakaz karny, jako prawomocny ulega wy-
konaniu.

(podpis wiadzy)

Wzér do art. 47 p. k. a. — Zat. Nr. 7.
oznaczenie ‘wtadzy

DE}CY ZJA

Na”podstawie art. 47 rozporzgdenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22
marca 1928 r. o postgpowaniu karno-administracyjnem (Dz. U. R. P. Nr. 38, poz. 365)
odrzucam sprzeciw wniesiony przez Pan

przeciw memu nakazowi karnemu z dnia..........., 19, L,
jako wniesiony po uptywie zawitego terminu siedmiodniowego Nakaz bowiem kamy
zostal doreczony Pan dnia....ccocoeviiiineee 19 r. sprzeciw za$ pisemny (ustny)
Wniost  Pan  dO.. e dnia...19 r.

(oznaczenie wiadzy)

Od decyzji niniejszej moze Pan  wniesé¢ zgdanie skierowania sprawy do Sadu
OKIregOWEegO W ..eeeieeiieeeieeee e celem rozpatrzenia zasadnos$ci odrzucenia sprzeci-
wu, ktore nalezy z0Zy€ Wi albobezj
nio w wymienionym Sgdzie w ciggu trzech dni od dnia doreczenia decyzji niniejszej-

(podpis wiadzy)
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. 1 eqzemplarz wz6r wezwania na rozprawe do
~ (0znaczenie wiadzy) g P art. 19 i 21 p. k. a. — Zat Nr. 8.
DNl 19—-r.
Loeoreeereeenenesneees
Sl=aP . . : T
o 22 Na podstawie art. 19 i 21 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
s 22 marca 1928 r. o postepowaniu karno administracyjnem (Dz. G R. P. Nr. 38,
S £ POZ. 365) WZYyWa Si€ NINIEJSZEM Pttt sttt er et e e sesaens seneas
> E 2 przebywaiaceao i N
N ; . FZYy UlICY oo |
&3 %g zamieszkatego przy ulicy
g § T e . a&y jako obwinion w sprawie Karno-administracyjnej 0 ... coiiininnneenn,
< =88 =
> g_ S ® (wskazanie wykroczenia)
% _‘U © @) stawit  Sie Na rozprawe dnid...........nn. 19 r. o godzinie.
c 88 e W H
4 5 .g g = ) ) (\{vska_zanie urzedu, organu, miejscowosci, ulicy, Nr. domu)
s° 2 s lub zamiast stawienia sie
é g E‘-B = b) nadestat najpézniej do dnia......iiiiniisinens 1S r. piSmienne wyjasnienie.
= = . . - p A
© g 2 - Zarazem moze Pan sprowadzi¢ na rozprawe Swiadkéw i inne dowody,
g ﬁ*% stuzgce do je obrony, albo tez wskaza¢ je wladzy wzywajgcej pisemnie iub ustnie
N O H
g 95 Q do dnia..coceee s 19...r.
. g W razie niestawienia si¢ obwinion nienadestania wyjasnienia w terminie
N & 2 wyzej w.ske_\zanym, zarzadzi sie przymusowe s_prowadzenie Pan na rozprawe, prze-
s S g prowadzi sie rozprawe w Pan nieobecnosci.
(] .
3R 5 (podpis)
Clwaga dla drukarni: linja kropkowana winna by¢ dziurkowana, wezwania za§ muszg by¢ tak wykonane

aby po ztozeniu poétarkusza w miejscu dzlurkowanem — teksty wezwan wypadty, doktadnie naprzeciwko siebie, azeby
mozna bylo 2 egzemplarz wypetni¢ przez kalke.

2 egzemplarz Wz6i wezwania na rozpra-

(0znaczenie wiadzy) we do art. 19 i 21p. k. a,

.. 19 r.

WEZWANIE.

>S5 N
D ? o Na podstawie art. 19 i 21 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitejz dnia
& o 22 marca 1928 r. o postgpowaniu karno-administracyjnem (Dz. (J. R P.Nr. 38,
5 £ poz. 3657 wWzywa Si€ NINIEJSZEM P s
> E £ Pr2eby» .[,C.8. Wi NF e
N .
8 < %.E zamieszkatego
g- ; =5 aby jako obwinion w sprawie Karno-administraCyjnej 0 .....c.cciiininonnnieneenn,
s Ng O
Q'S)a = qg_ “g (wskazanie wykroczenia)
':>’, -G a) stawit sie na rozprawe dnia 19 r. o godzinie.
< %J), 8 W (u)-
LC>)~ é -% g ) (wskazanie urzedu, organu, miejscowosci, ulicy, Nr. domu)
2 N §§ lud zamiast stawienia sie.
S5 b) nadestat najpézniej do dnia.......ce. 19....r. piSmienne wyjasnienie.
€3 &8 Zarazem moze Pan sprowadzi¢ na rozprawe S$Swiadkdéw i inne dowody,
% b% stuzace do je obrony, albo tez wskazaé je wiadzy wzywajacej pisemnie lub ustnie
% %’_‘% a do dNia..eeeceeeeeeeee e, 19 r
= g W razie niestawienia sie obwinion nienadestania wyjasnienia w te minie
N ?’8 wyzej w_ska}zanym, zarzadzi sie przymusowe,s_prowadzenie Pan na rozprawe, prze-
s O g prowadzi sie rozprawe w Pan nieobecnosci.
(5] -
- (podpis)
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Odwrotna strona 2 eazemplarza.

Zwrotne potwierdzenie doreczenia.

Stwierdzam odbiér drugostronnego wezwania

fl) Doreczytem dnia.....ccocooeoniiiiociincce 19 rr 0o godz...........

skreslic.

Niepotrzebne

a) adresatowi osobiscie, ktory pismo przyjat,

b) adresatowi osobiscie, ktory odmoéwit przyjecia,

C) z powodu nieobecnosSci adresata P.........ceiiieiiienisienenenennens jako dorostemu
domownikowi (zarzadcy nieruchomosci, przedsieoiorstwa adresata, rzadcy,
dozorcy domu adresata, sgsiadowi adresata), ktory pismo przyjat,

d) z powodu nieobecnos$ci adresata oraz os6b, ktérymby pismo mozna byto
dla adresata zostawi¢ (oraz odmowy przyjecia pisma przez osoby, ktorymby

pismo mozna bylo zostawié¢ dla adresata) — w ten sposob, ze ztozylem
PISMO Wit , zawiadamiajgc o tem..adresata droga wy-
wieszenia zawiadomienia na drzwiach nieruchomosCi.....cccinnieininene.
jako miejsCa...ciiiiiiiiiiiieeiee e, (o] - VANV SRN

B) Nie mogtem doreczyé z powodu:

a) Smierci adresata,

b) iz adresat we wskazanej miejscowosci nie jest znany,

c) iz adresat opuscit wskazang miejscowo$¢ na state, przenoszac sie.
dO ey

d) iz adresat opuscit wskazang miejscowo$¢ na state, wynoszgc sie do miej-
scowosci, ktérej ustalic nie mogtem.

(podpis doreczajacego)

(oznaczenie wiadzy)

Zat. Nr.
(Na odbitce wezwania)
..... 19...r
P
W
Zalgczony odpis wezwania podaje sie Pan do wiadomosci, jako ustawo-

wemu zastepcy pPrawnemu ODWINTONEGO .o ittt

(imie Lnazwiskc)

z uwagi na jego niepetnoletno$¢, niewtasnowolnosé.

(podpis)
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(oznaczenie wiadzy)

rozprawy kaiiio-admiulstracyjnej.

Obwinionjl
a) Nazwisko i imie

b) Czas i miejsce urodzenia
c) Stan cywilny
d) Zawod

e) Miejsce zamieszkania

Oznaczenie czynu zarzuconeao
obwinionemu

Zeznania obwinionego (w stre-
szczeniu)

Data zeznania.
Istotne zeznanie $Swiadkéw, znaw-

cow i inne wyniki postepowa-
nia dowodowego.

Data zeznania

FOZPOZNAWSZY W AN TU coiiiiiiiiiicie sttt ettt e ae e

PROTOKOL

ORZECZENIE.

(oznaczenie wtiadzy)

Wzér protok6tu. — Zat. Nr. 9.

(YA L T 1 4= Tod T o OO

(C2as i miejsce urodzenia, stan, zatrudnienie)

i Uznawszy......c......

(imie i nazwisko)

przez co dopuscit .. sie wykroczenia z art. (8) . .......

co zostato udowodnione.

(przyznanie sie, zeznanle®Swiadka)
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10.

orzeka:

skazaé obwinion na zasadzie
AL, (8)  cooree e e na grzywne
w kwocie . ettt e e ereieeeieteetereeereiere s ereber e eraaeeaabesebesabeeaabesenbesanres

B na zasadzie wynikoéw rozprawy, w szczegdlnosci zaprzeczenia obwinion i zeznan...........
SWIAAK .ot wobec nieudowodnienia wyzej wskazanego wykro-
czenia — zwolIni¢ ObWINION .o od winy i kary

C. wobec niemoznos$ci $cigania sprawcy z powodu na podstawie
Al e oraz art. 29 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-

tej z dnia 22 marca 1928 r. o postepowaniu karno-administracyjnem (Dz. U. R. P. Nr.38
Poz. 365) SamoisStNg KONTISKATE ..o e

(Jkaran (a w wypadku je niepetnoletnosci lub niewtasnewolnosci je  ojciec, matka, mal-
zonek, opiekun, kurator) moze w ciggu siedmiu dni od daty ogtoszenia doreczenia orzeczenia
ZWIOCIC SIE T O z zagdaniem skierowania sprawy do Sadu..............
........................................... Wiiiirisiee st sesesiesesisie e W PFZECIWNYM  razie orzeczenie, jako

(oznaczenie i podpis wtadzy orzekajacej)

Orzeczenie 0g40SZONO0 dNiA..ciiiiiciiiiiiiiiee e

Czy ukaran zazadat doreczenia mu orzeczenia................

Protokétowat

(podpis)

Orzeczenie wystano do doreczenia dnia

doreczono dnia

Uwaga: Ukaranemu niepetnoletniemu, niewiasnowolnemu oraz jego ustawowemu zastepcy,
nieobecnemu przy ogtoszeniu, nafezy orzeczenie doreczy¢ z urzedu. W wypadku od-
roczenia ogtoszenia orzeczenia lub wydania orzeczenia zaocznie, naiezy je doreczyé
ukaranemu z urzedu.
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Wz6r odpisu orzeczenia skazujacego
e przeznaczonego aia doreczenia. —
(oznaczenie wiadzy) Zaf. Nr. 10

ORZECZENIE.

...................... rozpoznawszy w dniu
................................... 19 r, sprawe karno administracyjng przeciwko

(imie, nazwisko, czas i miejsce urodzenia, stan zatrudnienia)
zamieszkat W ettt obwinion........ 0 ..........

uznawszy (go) winn-

przez co dopuécit sie  wykroczenia z art. (8)..
co zostato udowodnione -

(przyznanie sie, zeznanie swiadKa i t. p.)

orzeka:

skaza€ ObWINION ... na zasadzie art.

na grzywne w kwocie na rzecz Z zamiang
w razie nie$ciggalnosci Na aresZt............ Na areszt ...
przy réwnoczesnej konfiskacie pobraniu kosztédw postepowania
W KWOCIE . e v

Ukaran (a w wypadku je n epetnoletnosci tub niewtasr.owolnosci
je ojciec, matka, matzonek, opiekun, kurator) moze w ciggu siedmiu dni od
daty doreczenia orzeczenia zwr6ci¢ sie do z zadaniem skiero-
wania sprawy do Sgdu ... w W...przeciwnym razie
orzeczenie, jako prawomocne, ulega wykonaniu.

(podpis witadzy orzekajacej)

Wz6r odpisu orzeczenia uniewinnia-
jacego, przeznaczonego dla dorecze-

(oznaczenie wiadzy) nia — z.at. Nr. 11.

ORZECZENIE.

orzeka:

na zasadzie wynikow rozprawy, w szczegllnosci zaprzeczenia obwinion
i zezn.............. T2 T | TSRS

wobec nieudowoanienia wyzej wskazanego wykroczenia, zwolni¢ obwinion
od winy i kary.
Jednoczesnie orzeka przepadek ..

(podpis wiadzy)
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Wz6r samoistnego orzeczenia
................. (oznaczenie wihadzy) 0 konfiskacie- “ ZaK Nr- 12’

Dnia-. S r.
ORZECZENIE.

, F0ZpozNawszy W dNiU.....ninceene 19 r.
(oznaczenie wtiadzy)
sprawe karno-administracyjng przeciwko
zam. w

obwinion (o T

orzeka:
wobec niemoznosci scigania SPrawcCy Z POWOAU..coueniiiiieiinisienisieines seseseeresseessessssesessessesens

NA POASTAWIE ANl oraz art. 29 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o postepowaniu Kkarno-

administracyjnem (Dz. (J. R. P. Nr. 38 poz. 365), — samoistnie przepadeK.........c......

(podpis wiadzy orzekajacej)

f Wzér mdecyzji odmawiajacej

. przyjecia zadania skierowania

(oznaczenie wiadzy) sprawy na drode sadowa. —
Zat. Nr. 13.

(DX (1T PO 19........ r.

DECY ZJA.

Odmawiam przyjecia Zgadania PaN ... ereriee e seeeenens
(imie | nazwisko)

skierowania sprawy karno-administracyjnej na droge postepowania sadowego, ponie-
waz przekroczyt Pan zawity termin siedmiodniowy do wniesienia takiego za-

dania, przewidziany w § 1 art. 640 k. p. k. Orzeczenie bowiem skazujgce z dnia

...................... 19....1r. L., zostalo  Pan doreczone (ogtoszone)

dNia o 19........ r, zadanie za$ powyzsza wnidst Pan dnia
19 r.

Od decyzji niniejszej moze Pan ztozy¢ zadanie skierowania sprawy do

Sqdu OKIregOWEJO Waewiiioiiciiiiieseseseseee ettt celem rozpatrzenia zasadnosci

odmowy, Kktdre nalezy ztozy¢ w MNUevirgy cereieesseese s seesees albo bezposrednio

w wymienionym Sadzie w ciggu trzech dni od dnia doreczenia decyzji niniejszej.

(podpis wiadzy)
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Wz6r zestawienia kwartalnego

(31) 521

WOJEWOAZEWO ..o

Wykaz kar administracyjnych

od 1 pazdzierniki 193—. do 1 stycznia 193..... r.

s lHo&¢ arzvwien llo$¢ aresztu bez-
= grzy wzglednego
=
o
. 2
Typowy rodzaj S
wykroczer Gé do od 10— ponad do ponad
; 10 zt 50 zt. 50 zt. tygodnia tydzien
NS
g
Sanitarne
Drogowe
Bron
Alkoholowe :

Z ustawy 0 powsz.
obow. wojskowym

Z Prawa o wykrocze-
niach

Rézne

RAZEM

Drukarnia Policyjna, Warszawa, Trebacka 11.

skierowa-

zadan

llos¢

do

wykroczen

Zat. Nr. 14.
>

(b
(]
S z
= 3
2>

<]
>
g« S
o ; 7]
o 3 Je!
=) w
g =

rodzaju

kar

ilosci

ogolnej






