KAROL GRYCZ-SM1£OWSKI

CZY BIBLIA JEST
BOZYM St OWEM?

KWARTALNIK ,,WOLNA MYSL RELIGIINA

KRAKOW



z I1Zvz



KWARTALNIK ,WOLNA MTSL RELIGIINA* Nr. 8/Il.

CZY BIBLIA JEST BOZYM SEOWEM?

(WSZELKIE PRAWA ZASTRZEZONE).

IWAGA WSTEPNA!

Rozprawe nastepujgcg trudnoby byto zrozumie¢ bez Bi-
blii w reku. Kazdy Czytelnik WMR powinien jg posiadac.
Najtaniej i najlepiej mozna naby¢ Biblie:

Brytyjskie i zagraniczne Towarzystwo Biblijne.
Warszawa, Aleja Jerozolimska 15, P. K. O. 20,777.

Nowy Testament z psalmami, oprawny w pt6tno, tylko 75 gr.

Cata Biblia, oprawna w ptétno, tylko 3.50 zt.

Przy wiekszej ilosci duzy rabat. Zadaé cenniki!

* * X

Biblia wyraz ten pochodzi z greckiego i oznacza tyle co
ksiega. Przez nazwe ta chciano podkres$li¢, ze z posréd wszy-
stkich ksigg ta ksiega przedewszystkim (zastuguje na nazwe
ksiegi, bo jest najwazniejsza, jest ksiega ksigg. | rzeczywiscie
nie ma ksiegi, ktoraby tak wielki wptyw wywarta na ducho-
wy rozwdj ludzkosci jak wiasnie Biblia. Wszystkie chrzesci-
janskie koscioty uwazajg ja. za gtowne Zrodto swej nauki;
i mahometanski Koran czerpie obficie z Biblii. Ale nie tyl-
ko religia, ilezto i sztuki piekne, literatura itd czerpig moty-
wow swoich z Biblii? Zadna tez ksiega nie doczekata sie tylu
thumaczen, co Biblia; liczba ich osiggnie juz niedtugo liczbe
tysigca a wiele z tych tlumaczen stato sie podwaling literatur
wielu narodéw. Po dzi§ dzien rok rocznie okoto miliona no-
wych egzemplarzy Biblii idzie w Swiat. Wszystko to S$wiad-
czytoby o dodatnich stronach Biblii.

Z drugiej jednak strony nie ma ksiegi ktéraby tak na-
mietnie byta zwalczana jak znoiwiu ta sama Biblia; a zwal-
czajg ja i ludzie nie byle jacy — ludzie myslacy, szlachetni,
pragnacy dobra, postepu. Zwk w dzisiejszych czasach prze-
wrotu religijnego, tworzacych nowg epoke w dziejach ludz-
kosci, ataki na Stary Testament zwt., ale i na Nowy, staty sie
szczegOlnie zaciete. Pojawito sie mnostwo mniejszych i wigk-
szych rozpraw i artykutdbw na ten temat. Przodujg tu 2wi.
Niemcy, te same ktdre w 16. w. niepomiernie przez reforma-
cje Lutra przyczynity sie Ido podniesienia autorytetu Biblii.



Coz jest istotg sporu? Nikt nie zaprzecza, ze Biblia, z
punktu widzenia historycznego, literackiego itd. jest jedng z
najbardziej interesujgcych ksiag, ktore powinien .zna¢ kazdy
kulturalny cztowiek; nikt nie zaprzecza, ze Biblia zawiera
i pod wzgledem etycznym wiele ztotych mysli i zdrowych nauk.
Ale spér idzie o to, czy Biblia w catosci swojej jest, Bozym, ob-
jawieniem, obowigzujagcym cztowieka albo tez jest nawskrds
ludzkim dzietem, zawierajgcym i wiele bteddw, niebezpiecznych
pod wzgledem religijnym, tak ze ludzko$¢ powinna jg stano-
wczo odrzuci¢ i poszukaé sobie innych Zrédet dla duchowego
SWego rozwoju.

Kt6z ma stuszno$¢? Obroncy czy przeciwnicy Biblii? —
Jedni i drudzy po czesci- A prawdy trzeba szuka¢ w posrod-
ku, jak zwykle w wypadkach sporéwi o podobnym pokroju.

Biblie moznaby poréwnac¢ z orzechem wioskim: najpierw’
widzimy tu zielong, gorzkg jupine, ktérej skosztowawszy, moz>
naby caty owoc z niechecig odrzuci¢ jako niemozliwy do spo-
zycia. Gdy te usuniemy, znajdujemy drugg twardg tuping, row-
niez nie do spozycia. Ale za to w $rodku Znajdziemy zdrowe,
pozywne jadro, ktére nam wynagrodzi wszystkie zawody do-
tychczasowe. Ot6z ortodoksja, prawowierno$¢ i zydowska
i chrzeScijanska, twierdzi, ze w Biblii jest wszystko samym ja-
drem, samym Bozym Stowem, poniewaz ,t0d Ducha $w. pe-
dzeni bedac, mowili $wieci Bozy ludzie* (2 Piotr I. 21). Mo-
znaby im tu odrazu odpowiedzie¢, ze jesttu zaznaczone ,,mo-
wili“, a nie pisali, bo przy zywym stowie jeszcze predzej mo-
zna mowic o bezposrednim wptywie ducha na ducha; kiedy sie
jednak mowy zacznie spisywac, do tego czynig to inni ludzie,
nie sami moéwcy, kiedy pisarze zaczng dodawaé, objasniac,
ujmowac, btedy popetnia¢, to wtedy nieraz zupetnie zatraca
sie pierwotna Swiezo$¢ i co bylo przy stowie méwionym wyra-
zem ducha, to tu staje sie martwa literg, ktéra ,,zabija“. Stowo,
a wiec i Boze Stowo, jest to Zasadniczo co§ mowionego, zy-
wego, bezposredniego, co daleko wiecej oddaje site ducha niz
znaki na papierze. Na to nie zwrdcita dostatecznej uwagi or-
todoksja, ktoéra twierdzi, ze w Swietych ksiegach kazde stowo,
kazda kreska jest Swieta i nienaruszalna a cafa Biblia, jako
ja dzi$ mamy, jest Bozym Stowem, caty orzech samym ja.
drem. Bezwzgledni za$ przeciwnicy Biblii twierdzg, ze tam
wcale nie ma jadra a jesli bylo, to dzi$ dla nas jest zepsute
i trzeba poszuka¢ sobie innego pokarmu duchowego. Zasta-
nowimy sie teraz szczegoOtowiej, po ktorej stronie jest stu-
sznosc.



Ktdéz w tym sporze o autorytet Biblii ma by¢ sedzig?

Nie moga tu decydowa¢ koscioty, kaptani, czy ich prze-
ciwnicy, jako bezposredhi gracze, cho€ i ich gtos tez musi by¢
Woziety pc)d' rozwage; decydowaé tu moze tylko kto$ bezstron-
ny a tym powinna by¢ Scista nauka, ktérej bezstronnie zalezy
na badaniu Prawdy. +tatwo jest postawi¢ jaki$§ dogmat, za
czy przeciw, i potem na tym dogmacie budowa¢ gmachy, ale
bedzie to budowanie zamkow na lodzie, ktére czas predzej, czy
p6zniej obali. Trudno natomiast zaklada¢ gtebcjkie fundamen-
ta, ale ta praca sie opfaci, bo tu, cho¢ powoli, ale bezpiecznie
mozna budowa¢. Gruntowna taka pra¢a naukowa bezwzgle-
dnie jest potrzebna zwt. tu, gdzie chodzi o budowanie gmachu
wiary, ktora m,a tak olbrzymie znaczenie dla catoksztattu spo-
tecznego i indywidualnego zycia. Hastem naszym: Nie lekamy
sie zadnej Prawdy, ale witamy jag wszedzie rado$nie, w mysl
stbw Chrystusowych: ,,Poznacie prawde a prawda was wy-
swobodzi*“. Musimy dazy¢ do prawdy 1’0 Biblii a t¢ moze nam
utatwic Scista nauka. Nie powiem, by Scista nauka mogta dac
w tej dziedzinie wszystko, bo Scista nauka nie moze opero-
waé pojeciem Boga jako bezposredniego czynnika. Scista na-
uka postepuje jak anatomia, ktora bada to, cS jest doswiad-t
czalne bezposrednio, ale i to jest niezmiernie wazne, ba konie-
czne. Tak i tu Scista nauka bedzie sie starata zbada¢ wszyst-
kie warunki i okolicznosci, w jakich powstaty ksiegi biblijne
i na tym potem oprze¢ sie musi wiara, by mocg intuicji wy-
ciggna¢ dalsze wnioski, potrzebne dla naisizego wewnetrznego
zycia. Nauka taka istnieje oid dawna, i jest bardzo juz naprzéd
posunieta; nosi ona nazwe: Wstep do Biblii, w szczegdlnosci
za$ Wstep do St. i Wstep do Now. Testamentu.

Nauka ta sktada sie z wielu dziatdw, z ktérych kazdy ma
swoje specjalne znaczenie, a wiec dziat historyczny, bo trze-
ba zna¢ warunki historyczne, w jakich powstalty pojedyncze
ksiegi biblijne; dalej dziat archeologiczny, ktéry zajmuje sie
zbadaniem wykopalisk, dokonanych na ziemiach biblijnych;
dalej dziat jezykowy, bo trzeba zna¢ oryginalne jezyki, w ja-
kich Biblia pierwotnie zostata napisana; dalej krytyka teks-
tow, ktora bada rézne rekopisy czy druki biblijne; potem re-
tigiologia, ktéra bada rdézne religie, z jakimi stykali sie pisa-
rze biblijni. Do tego dotgczy¢ sie musi i historyczna etyka,
badajgca rozwoj poje¢ moralnych i zwyczajow, o ile one wpty-
nety na rozwdj poje¢ etycznych i w Biblii.

Wszystko jest to praca niezmiernie dtuga i zmudna i o-
czywiscie nie kazdy nig sie zaja¢ moze, ale za to tiez kazdy
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chcacy wydawac sad swoj o Biblii (a takich mamy dzi$ po
jednej i drugiej stronie bardzo duzo-) powinien sie zapoiznae
z wynikami tych zmudnych badan, inaczej; sad jego nie bedzie
miat wartosci. Jak istniejg wydawnictwa popularyzujgce ba-
dania naukowe z roznych dziedzin wiedzy, tak i tu chcemy
poda¢ krotki popularyzatorski zarys Wstepu do Biblii, ktory
w szczuptych ramach zeszytu oczywiscie musi by¢ z koniecz-
nosci daleki cd zaspokojenia potrzeb ludzi blizej zaintereso-
wanych. ale chce poda¢ tylko to co najkonieczniejsze. Do te-
go wszystko bedzie podane w kierunku odpowiedzi na na-
sze naczelne pytanie: Czy Biblia jest Bozym Stowem? i jak
na podstawie faktéw naukowych mamy pojmowia¢ i ujmowac
objawienie Boze w Biblii?

Dzi$§ wrogowie wszelkiej wiogdle religii dlobrze znajg sta-
be stroiny Biblii i gtosno o nich méwig i nie ma co tje rzeczy
chowac¢ pod korzec jako pono strus w obliczu niebezpieczen-
stwa gltowe chowa w piasek. Spojrzmy im w twarz a oceni-
my sami potozenie najlepiej. Zobaczymy i zielona, gorzka
i twardg potem fupine orzecha. Zrozumiemy, ze wszystko, co
jest, jest wynikiem warunkéw realnych, ze bezi jednej i dru-
giej tupiny nie bytoby powstato takie jgdro, jako ie mamy;
ale zrozumiemy tez, ze przychodzi czas, kiedy gorzka tupi-
na peka, twarda. sie rozbija i spozywa owoc albo, tez ten
sam, sitg wewnetrzng rozbija sobie wszystko i ‘kietkuje ku;
nowemu Wzrostu.

Rozr6znimy ludzkie od Bozego, ale zrozumiemy, ze dla nas
ludzi i ludzkie i Boze sg koniecznoscia.

Rozwazania siwoje podzielimy na dwie gtowne grupy:
1) Wstep do Starego, 2) Wstep do Nowego Testamentu.
(Uzywamy tu skrotow — St. T. i Now!. T.)

WSTEP DO STAREGO TESTAMENTU.

Literatura: ,Wstep do St. T.“, Dr. Driver, prof, oxfordski;
»Wstep dgq St. T.“, Dr. Cornill,. prof, we Wroctawiu.

,Bibel und Babel“ Fr. Delitsch;

»Spor o St. T.“, broszura ks. Szerudy, prof, ewang. teologii
w Warszawie i tegoz broszura;

,Naukowe i nabozne badanie Pisma $w.*

St. T. powstawat powoli w ciggu przeszio tysigca lat.
Ogolnie za$ najstarszy uznany ustep: Pie$n Debory (Sedziéw,,
w r. 5) pc(wstat za czasow Sedzidw, okojlo 1250 przed Ch.



a ksiega Estery, najmiodsza okoto 130. r. przed Ch. Dla fa-
twiejszego zorientowania sie w czasie, o ktérym potem nie-
raz bedzie mowa, podamy krotki

Zarys dziejow lzraela

na tle ktorych powstat St. T.

Narod izraelski' w; zamierzchitej przesztosci swojej na-
lezat do plemion koczowniczych, pasterskich, jktore obozowaty
pomiedzy Chaldeg na pétnocy (Abraham (wyszedt z Ur Chal-
dejskiego (Gen. 11, 28) a Egiptem na potudniu. Rozmnozywszy
sie do wielkiej potegi, narody te koczownicze uderzyty na
Egipt i opanowaly go; na pewien czas. Byli to t. zw. Hyksosi-
pasterze, o ktorych wspominajg dzieje Egiptu. Opowiadanie
o szafarstwie Jézefa (nad Egiptem jest potwierdzeniem tego
faktu. Z czasem Egipcyanie cibenwfadinili Hyksosow, czes$¢
zdotali wypedzi¢ z kraju a cze$¢ ujarzmili i zaprzegli do pracy,
ktorg zresztag musieli wykonywac¢ wszyscy Egipcyanie, w po-
cie oblicza swego wyrywajacy pustyni ziemie pod uprawe
przez zmudne nawadnianie. Dla bytych koczownikéw byt to
stan niezno$ny i przy nadarzajacej sie sposobnosci uciekli z
Egiptu. Wodzem, ich byt Mojzesz. Stato sie tft> okoto r. 1350.

Krétko przedtem panowat w Egipcie faraon Amenhotep
IV. (okoto 1392—74). Probowat on w Egipcie zwali¢ wielo-
bostwo a zaprowadzi¢ cze$¢ jedynego boga-Stonca. Zatozyt w
tym celu i nowg stolice, w Tel-EI-Amarna ze Swiatynig Ston-
ca. Jego gwatltowna walke z kapllanstjwem opisat B. Prusi
w ,Faraonie-l. Owa reforma religijna, zresztg pdzniej unices-
twiona, miata a pewnoscig wplyw i na Mojzesza, ktory tez
gtosit wiare w jedynego Boga. Nie mielibySmy tu zatem bez-
posredniego objawienia Bozego wobec Mojzesza, ite Jahwe
jest jedynym Bogiem, ale mielibySmy posredni wplyw, przez
ludzi. Dowodzi nam tego zresztg i ta okoliczno$¢, ze 10 przy-
kazan wykazujg' widoczny wptyw) t. zjw. kodeksu Hamurabiego,
zbioru praw na Wschodzie, o czym bedzie mown pdzniej; a
jesli tak, tio znowu widzimy tu wptyw ludzki, i to w bardzo
(Rlaznej czesci dzieta Mojzesza; nie moze i tu byé mowy o
bezposrednim objawieniu; Boga Mojzeszowi.

Ow Amenhotep i ojciec jego sg dla nas tym wiecej intere-
sujgcymi, ze w Amarnie przed 50 laty odkryto korespondencje
ich zI krélami kanar,etakimi z czasow przed zajeciem Kana«
anu przez lzraelitow; daje nam ta korespondencja obraz sto)
sunkdéw, jakie panowaty/wtedy w Palestynie, co jest niezmier-
nie wazne dla naszego zagadnienia.



Okotoi r. 1300 Izrael zajmuje Jerycho. I Znowu 'nauka do-
konata tu waznego odkrycia — odkopat stare Jerycho prof,
teologii, archeolog Sellin. Miatem spsobno$¢ zwiedzenia na
miejscu tych wykopalisk; prof. Sellin byt moim nauczycielem
teologii i mogtem sie dowiedzie¢ blizszych szczegotow. Ruiny
Swiadczg o jakiej$ nagtej katastrofie jakby trzesienia ziemi,
ktore tu sg czeste. lzraelici przypisali to cudownemu zrzgdze-
niu Bozlemu, specjalnie dla nich spowodowanemu.

Potem nastepuje okres Sedziéw, trwajacy okoto 300 lat.
Wypetnia go walka z Kanaanitami, zi Filistynami pd zachodu
i plemionami pustyni dd wischodu. Z tego czasu mamy naj"
starszy ustep St. T. ,,Pisn Debory“ (Sedziéw r. 5). Warto go
uwlaznie przeczytaé, jako najstarszy w Biblii.

Krol Dawid zyt okoto r. 1000. Za, niego i Salomona lIzrael
stanagt u szczytu swej panstwowej potegi; by wnet stoczy¢ sie
w dot. Podzielit sie narod na dwa wrogie panstwa, oba za sta-
be, aby skutecznie broni¢ sie przeciw poteznemu Egiptowi od
potudnia i przeciw olbrzymim panstwom od pétnocy.

Wykopaliska dokonane w rdznych strotaiach Mezopo,-
tamii (Babilonii), Malej Azji, Persji coraz 'wiecej wysSwietlajg
nam dzieje i kulture tych narodéw, jak Sumerowi, Hetytow,
Asyryjczykéfw,  Babilonczykow', Persow« U potem Grekow i
Rzymian — wszystko potezne narody potnocy, ktdre potega
swg i kultura, jak i religig silno oddziatywalty na lzraela,
ktory mieszkat na gtownej drodze taczlacej te narody od pot-
nocy z Egiptem od potdnia.  Wplyw ten byt i niszczacy, ale
i korzystny.

Dzieje lzraela jak dzieje innych narodow peine sg doda-
tnich i ujemnych stron, zwyciestw oreza, klesk i btedéw na-
rodowych. Dopiero ich dziejopisarze pozniejsi wszystko, ujeli
z religijnego stanowiska i starali sie wykazla¢ we wszystkich
szczegdtach widoczne $lady bezpos$redniej ,,reki Bozej“, kry-
tyczny jednak czytelnik, widzi tam reke cziowieka, ktéremu
Stwoérca dat potrzebng autonomie, aby rozwija¢é mogt samo-
dzielnie otrzymane dary. Btadzi przy tym cziowiek, ale sife
uczy. ' '

I oto wnet po Salomonie, za Rehabeama ' faraon Sisak
tupi Swigtynie jerozolimskg . W Karnaku w Egipcie na mu-
rach stawnej tamtejszej Swiatyni widzialem przedstawione
owe ztupienie Swigtyni. Byly to pierwsze skutki wewnetrznej
niezgody. Pdinocne, izraelskie panstewko phawie nigdy nie
byto zlupeinie samodzielne, ale musiato sie optaca¢ poteznym
(wkadcom poétnocnym, az w r. 721 przyszedt jego ostateczny
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kres, gdy przez Asyryjczykdédw zostato spustoszone a lud
uprowadzony w niewole.

Judzkie, potudniowe panstewko wtedy jeszcze ocalato.
W jego zyciu bardzo wazng date stanowi ro'k 621, Kiedy
przeprowadzono tam reforme religijna, ogtaszajgc ludowi
jako obowigzujace prawo 5. Ksiege Mojzeszlowg tzW. Deute-
ronomium (drugie praw/o).

W r. 586 Jeruzalem zostato zburzone przez Nabukadne-
zara a Juda uprowadzony do niewoli babilonskiej. W r.538.
zdobywa Cyrus, krol pierski Babilon i pozwala zydom wr6cic¢
db Palestyny. Wracajg oni nie wszyscy naraz, ale w. r6znych
grupach i czasach, cze$¢ jednak ze wzgledow handlowych po-
zostaje zupetnie w> Babilonii. W' r. 458 wraca silna grupa z,
Ezdbaszem na czele; w r. 445 wtaca do Jeruzalemu Nehemi-
asz. | tak nastepuje bardzo wazny roki 444, podobny do r. 621.
Przeprowadza sie tu daleko ildace zmiany, ktére decydujg o
dalszym wewnetrznym rozwoju spoteczenstwa zydowskiego.

Przede wszystkim stosuje sie metody rasistyczne, jak-
bysmy je dzi$ nazwali: zakazuje si¢ bezwzglednie matzenstw
mieszanych; nawet zony nie-Zydowki zostaty wtedy wypedzo-
ne a nie-Zydom zabroniono nawet wstepu do $wiatyni.

Podkreslono stanowczo kierunek kaptanski, rytualistyczny.
Kaptan, w miejsce krdla, staje na czele ludu.

Na miejsce zywego, proroczego stowla, ktére miato tak
wielkie znaczenie u dawnego lzraela, wchodzi spisana litera,
ktéra sprowadza skostnienie. Jednym stowem, r. 444. to
ustalenie sie tzw. judaizmu, ortodoksyjnego kierunku,, ktory
pg dzi$ dzien cechuje masy zydowskie.

W sto lat pézniej Zydzi z pod panowania Perséw dosta-
ja sie pod panowanie Grekdéw, ktorzy pod Aleksandrem Wiel-
kim zdobyli wszystkie kraje, z ktorymi Zydzi stali w zwigzku
historycznym i zatozyli dwa potezne os$rodki kultury grec-
kiej, w Antiochii na pdinoc od Palestyny i w Aleksandrii w
Egipcie. Zydzi rozchodzg sie za handlem po catym panstwie
greckim, ale ulegajg tak wielkiemu wptywowi grfeckiej, po-
ganskiej kultury, ze grozi im to utrata ich duchowej odreb-
nosci. Doctmdzi do tego, ze wspdtzawodnicy o stanowisko ar-
cykaptana przekupujg wiadcow greckich w Syrji i to pienig-
dzmi, kradzionymi ze skarbca Swigtyni; wprowadzajg grec-
kie zwyczaje; kaptani zaniedbujg Bozg stuzbe, by mdc sie
przypatrywac greckiej gimnastyce w ,,adamowych“ strojach!
Anticehus Epifanes, wiadca Antiochii, tupi Swiagtynie a wre-
szcie w r. 168 znosi nabozenstwa zydowskie a na miejscu



8

olarza Jahwego stawia ohlarz greckiego Jowisza. Jest to owa
,»obrzydliwo$¢ spustoszenia na miejscu  Swietym*, 01 Kktorej
mowi Mateusz (24, 15) za Danielem (9, 27).

Tu obudzita sie Swiadomos$¢ narodu; doszto db bohater-
skiego powstania Makabejczykdéw z rodu liasmonejskiego, kto-
ry dochodzi teraz do wiauzj nad narodem zydowskim, popa-
dajac jednak wnet z powrotem w mniejsza tub wiekszg zalez-
nos¢ od' Grekow. Ale Grecy ulegaja wewnetrznemu rozktado-
wi, miedzy Zydami réwniez poWstajg rozterki, ba walki wew-
netrzne. Korzystajg z tego Rzymianie. Pompejusz w r. 63.
zajmuje Jeruzalem przy pomocy czesci Zydéw, zgorszonych
potem ogromnie tym, ze Pompejusz, nieczysty poganin, wszedt
nawet do Swigtnicy najswietszej, by ja sobie ogladngé¢

Nienawi$¢ Zydow do nowych wiadcéw, Rzymian byta od
samego poczatku zaciekta. Umacniat sie coraz wiecej kierunek
judaistyczny, ortcldoksyjny, wrogi wszelkim /.nieczystym®,
fanatyczny; na czele tego ruchu stajg teraz faryzeusze,, stron-
nictwo poboznych.

Rzymianie rzadza w Palestynie z pomocg krélow z rodu
zydowskiego  H-asmohejczykowi a potem  Heroda, nie-Zyda
i jego nastepcow. Ciggle jednak wybuchajg w kraju bunty,
podnoszone przez sfanatyzowanych Zydoéw, az wreszcie Rzy-
mianie w r. 70 po Ch. burzg Jeruzalem i $wiatynie, wypedzhjg
Zyldow z kraju i na ich miejsce osadzajg poganskich kolonis-
tow. Na miejscu najsSwietszym stajle znowu ,,0brzydliwosé
spustoszenia“ — ottarz poganskiego Jowisza.

Taki jest krotki zarys dziejow lzraela, ramy, w ktorych
powstaje w ciggu przeszto 1000 lat Biblia.

Juz ten krotki zarys historyczny wskazuje nam, ze dzie-
je narodu izraelskiego rozwijaty sie zupetnie tak jak dzieje
innych narodéw. Nie moze tu by¢ mowy o jakim$ specjalnym
wybranstwie tego narodu i specjalnym upodobaniu go sobie
pirzez Boga. Ze utrzymat sie on przy zyciu mimo tak wielu,
katastrof, gdzie wiele innych narodéw zgingto, na to mozna
odpowiedzie¢, ze istniejg narody, ktére dtuzszg nawet majg
historie, np. Chifczycy. Zachowali sie np. i Grecy i Rzymia-
nie, cho¢ ich jezyk obecnie jest odimienny ctd pierwotnego’;
ale zresztg i Zydzi nie zachowali swego pierwotnego jezyka,
ba utracili go, jak zobaczymy po6Zniej, nawet w dawnej ojczy-
Znie swojej, jeszcue W Palestynie.

Ale nie tylko historia wykazuje wptyw dziejow innych
narodow na dzieje lzraela. | badania nad kulturg, literaturg
i religiami narodéw, otaczajgcych lzraela, Wykazujg decydu--
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jacy wptyw na literature kulture i religie tego narodu a jesli
tak, to trudno méwi¢ o jakim$ specjalnym objawieniu Bozym,
majacym wplyw ponadnaturalny na powstanie Biblii, jaiko
najwazniejszego duchowego tworu lzraela.

Na tym polu dokonata archeologia bardzo wiele waznych
odkry¢. Odkopano wiele ruin starozytnych miast i znalezio-
no sporo starych pism|, ktére niezbicie udowodnity, ze wisziyst-
kie kultury i religie starozytnego Wschoidu, nie wytaczajac)
Izraela, majg wspolng podstawe i wiele wspolnych charakte-
rystycznych cech; poniewaz izraelska literatura jest o wiele
lat mtodsza od innych, wiec wynika z tego jasno,, ze korzy-
stata ona obficie z duchowego dorobku innych, starszych
narodowi.

Juz od r. 1882 zaczeto prace wykopaliskowg w Egipcie.
W Palestynie ¢, d r. 1890 pracuje ,,English Palestine Explora-
tion Fund“. W Babilonii; priacuje ,,Deutsche Orient Gesell-
schaft”. Kazdy nieomal rok przynosi ciekawe odkrycia, rzu-
cajgce Swiatto na wiadomosci, podane przez St. Testament.

Wielkg sensacje wywotaty wykopaliska w dawniej Babi-
lonii. Wynik ich ogtosit w popularnych wyktadach Fr. Delitsch
,,Babel und Bibel*. Juz jednak w r. 1872 Schrader, badacz za-
bytkéw assytyjskich ogtosit dzieto: ,,Napisy klinowe a St. Te-
stament”. Z dziet tych, jjakotez i innych wynika, ze w Babi-,
lonii juz okoto r. 2200, a wiec 800 lat przed Mojzeszem, istnia-
fa wysoka kultura, ktdra postugiwata sie pismem klinowym na
glinianych tabliczkach, ktore potem wypalano; wiele z nich
odkryto i odcyfrowano. Wazniejsze rzeczy wykuwano w ka-
mieniu. | tak w r. 1901 odkryto w Suzie stawiny kodeks Hamu-
rabiego, ktérego Biblia w I. Mojz. 14 nazywa Amrafel. Ko-
deks ten widziatem w Paryzu w muzeum w Luwrze. Jest to
zbiér praw ktoére okoto r. 2200 wydat krol Hamurabi.

Znajduje sie tu caly szereg przepiséw, szczeg6towo regu
lujgcych wiele prawnych zagadnien. Widzimy z tego, jak roz-
winiete! byto juz wtedy kulturalne zycie tych czaséw. | oto okac
zuje.sie, ze wiele przepisow ustawodawstwa Mojzeszowego ma
te samg podstawe, co kodeks Hamurabiego. Ksiegi Mojzeszo-
we tymczasem podajg to jako bezpo$redni nakaz Bozy, bada”
nia za$ naukowe stwierdzajg, ze jest to wziete z ustawodaw-
stwa starobabilonskiego.

Odkryte w ostatnich latach prawo staroasyryjskie z 14.
w. przed Chrystusem i prawo Chetytéw wykazujg Sciste po-
krewienstwo z nimi rozdziatdw 21-22 zi 2 Ksiegi Mojz. i r.
18-20 z 3 Mojz., jakotez r. 12-26 z 5 Mojzeszowej. Oczywiscie
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sg i pewne roznice, ale podstawa jest t/a sama. Nie moglq
zresztg by¢ inaczej; kulturia babilonska rozciggata: sie, na wszy-
stkie kraje Wschodu i z niej czerpali, i lzraelici;.

Okazuje sie, ze juz Starobabilonczycy mieli dzien odpo-
czynku,. ktotry zwali: sziabatfu (biblijny sabat). |1 obrzeska
juz na dtugo przed Abrahamem u wielu ngrodéw byta aapro-
waidzona. Nawet imie Boga, spotykane w St. T. a podane jaka
objawjenie ratryarchom i Mojzeszowi, istniatb juz (dawno
przedtem; brzmi ono El, co w hebrajskim wyrazone jest przez
Elohim. Drugie imie: Ja-a-ve, (ktory jest), cow St. T. brzmi —
Jahve, jestem, ktory jestem (w polskim fatszywie przettuma-
czone: bede, ktéry bede). | charakterystyczne cechy, przymio-
ty Jahvego sg te same, co u babilofAskich béstw — jeszcze
bardzo zblizone do stabosci ludlzkich; i Jahve St. T. np. myli
sie co do cztowieka i jest ,mu zal, ze go stworzyt. Jedna jest
tylko réznica, ze u Babilonczykéw jest otwarte wielobdstwo
a u lzraela wiara w! jedynego Boga. Ale znowu zrazu u lzraela
Jahwe nie jest jedynym Bogiem wogole. lzraelici wierza, ze
obok niego istniejg inng bogi rzeczywiscie, ale dla lzraelg
istnieje tylko Jahwe J|,,Nie hedzdesz miat innych bogéw prze-
de mng®). ,

Odkryty tzw. Gilgamesz-Epos opowiada o potopie w spo-
sob zblizony do St. T. W podaniach starpbabilonskich znaj-
dujemy opisy c stworzeniu,/ 0 upadku czio'wieka, w grzech itp.,
wszystko to pokrewne z biblijnymi opowiadaniami a ze starsze,
wiec .oczywista, ze wziete to zgstalo stamtad a nie dostato sie
do Biblii droga jakiego$ nadzwyczajnego objawienia. Oczy-
wiscie mozemy przypusci¢, ze podstawowe prawdy tego wszy-
stkiego otrzymat cztowiek przez objawienie sie wyzszej Mysli
(Boga) myslacemu cztowiekowi; stato sie to jednak na dtugo
przed lzraelem a lzrael ma te zastuge, ze opowiadania te pod
niektorymi wzgledami oczyscit, uszlachetnit i przekazat dalej,
pcdczas gdy babilonska kultura zostata przez katastrbfy hi-
storyczne pogrzebana w ruinach, ktore dopiero, dzi§ znowu sie
odgrzebuje.

Mogliby$smy wiec w Biblii co do wielu poruszonych wial
$nie sprali méwi¢ nie o bezposrednim dla Izraela, ale posred-
nim, idgcym drogg historyczng, naturalng, objawieniu Bozym.
Objawienie to Wyrazone tez jest stabym, omylnym sposobem
ludzkim. Wykazuje nam to i

Niedoskonaty charakter pisma hebrajskiego.

St. T. w najstarszych swych cze$ciach napisany jest w
jezyku starohebrajskim poOzZniejsze w jezyku nowszym  heb-
rajskim, ktoéry jednak nie ma prawie nic wspblnego z dzisiej-
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szym jezykiem hebrajskim, ktory wiasciwie jest tzw. jiid-
disch®, mieszaning hebrajskiego, niemieckiego, hiszpanskiego,
polskiego itd. pisane tylko alfabetem hebrajskim. Hebrajski
jezyk zamart jeszcze! w Palestynie i uzywany byt tylko w li-
turgii, podobnie jak dzi$ tacina W kosciele. Nardd zydowski
mowit pézniej juz po artamejsku, ktory to jeizyk byt powsze-
chnie uzywany w Palestynie, Syrii i Mezopotamii. W jezyku
arfamejskim napisane sg w St. T. niektore najnowsze czesci,
np. u Daniela, z czego izj calg pewnoscig mozemy wnosi¢ o ich
pOZniejszym powstaniu.

Hebrajskie pismo ma te bardzo ujemng strone, ze pisane
je>st ono w!l pierwotnym oryginale tylko w spétgtoskach; brak
jest samogtosek, ktorych sie bylo trzeba domyslaé. Polwsta-
wato przy tym wiele niepewnosci i rzecz jasna, réwniez omyitek.
Wezmy jako przyktad wyraz katal = zabija¢. Ot6z pisano
tylko k-t-1- a bylo sie 'trzeba domysla¢ tych a jako samogto-
sek. Jesli jednak domys$lano sie innej samogtoski np. o i wy-
mowiono — katol, to oznaczato to juz co$ innego. Przledstaw-
my to obrazowo na naszym piSmie i wezmy ten sam wyraz
W polskim; zabi¢. Systemem hebrajskim trziebaby pisaé: z-b-¢
a samogtosek sie dotnysla¢. Je$li teraz kto$ nie domysli sie
pierwsziej samogtoski -a, to zamiast Zabi¢ powstanie:  zbic,
albo inna kombinacja: zabié, ziebi¢, gdzie sens, jest juz zupetnie
inny. Starano si¢ tej niepewnos$ci zaradzi¢ po6zniej' w ten spo-
sob, ze przelzl kropki i kreski pod i nad spétgtoskami uzupetniano
samogtoski i policziono dokiadnie kazdg kreske catego -zako-
nu. Stato sie to jednak juz wtedy, kiedy jezyk hebrajski da-
wno byt umarly. Przy tym samogloskowianiu popetniono tez
mnostwo omylek, ktoére jeszcze dzis roézni uczeni ciggle stwie-
rdzaja, wykazujac niemozliwosé takiego czy innego wyrazu, ho
wychodzi z tego zupetnie niezrozumiata tres¢ a zmieniwszy
tylko jedng kropke lub kreske, uzyskujemy zrozumiatg mysl.

Do powyzszych trudnosci dochodzi jeszcze inna trudnosc
i niedoskonato$¢: starohebrajskie nie znato odstepdw pomie-
dzy wyrazami, nie znato tez zadnych przecinkéw i kropek,
zadnych pomocniczych znakdéw, ktorymi sie my dzi$ tak ob-
ficie postugujemy, aby uwydatni¢ odcienie moéwionego stowa
i w pismie, cho¢ oczywiscie nie; potrafimy nigdy pismem zasta-
pi¢ catkowicie mocy zywego stowa, jako to juz zaznaczytem.

Wezmy znowu przyktad w jezyku polskim: karanieminie-
ciebie; takby napisat ‘starohebrajezyk, Ale teraz jak to po-
dzielié? Mozna tak: kara nie minie ciebie, ale mozna tez ka-
ranie minie ciebie; sens jednak jest catkowicie inny. Albo tez
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wezmy wi nowszym hebrajskiem, ktore juz czesto robito od-
stepy, ale nie znato przecinkéw. Napiszmy: nie powiem ci; ale
jesli damy taki znak: Nie! Powiem ci! to znowu mamy catkiem
inng przeciwng mysl! _

To tez, kiedy koto r. 275 przeid Chr. zabrali si¢’ Zydzi ale-
ksandryjscy do pierwszego tlumaczenia 6wczesnego St. T. na
jezyk grecki, tzw. LXX, Septuaginta poniewaz Wedtug legen-
dy ttumaczyto 70 uczonych (Siedemdziesiagtnica), to pomiedzy
tym tlumaczeniem a znanym wtenczas hebrajskim tekstem w
samej Thorze, pie¢ ksiag Mojzesza, byto az 6000 roznic.

Trudnos$ci i niepewnosci w St. T. zwiekszajg sie jeszcze
przez to, ze najstarszy rekopis S't. T. mamy dopiero z r. 916 po Ch,
tzw. Petersburski Kodeks Prorocki. C6z sie stato z dawniej-
szymi rekopisami? Ot6z Zydzi stare, juz nieczytelne rekopi-
sy kiadli w synagcldze na wilgotnym miejscu, aby jak najpre-
dzej zbutwiaty i zamienity sie w! proch; hali sie oni zabobon-
nie, aby Swiete ksiegi nie zostaly zbezczeszczone przez dotyka-
nie sie ich niepowotanymi rekoma! Ale miato tb dla nauki ten
fatalny skutek .ze nie mamy dzi§ starych, oryginalnych reko-
pisow St. T. aby moc przeprowadzi¢ badania i wyjasni¢ spo-
ro niezrozumiatych, miejsc i napjrawi¢ oczywiste btedy w pismie.

Mamy zatem obraz tego ,jak niedoskonate bylo to> narze-
dzie, ktérym sie postugiwato objawienie w St. T. Widzimy,
jak zielong i gorzka jest ta najzewnetrzniejszia tupina, ktora
otacza jadro Bozego Stowa. Czy nie byla ona nieraz, zbyt nie-
doskonata, aby nie zaszkodzi¢ samemu objawieniu??

PrzejdZzmy jednak teraz do glebszego rozwazania: wezmy
pod uwage teraz juz same ksiegi St. T. Tu spotykamy sie z
owg twardg tuping wedtug naszego obrazu.

Pojedyncze Ksiegi Starego Testamentu.

Dzielg sie one na trzy gtéwne dziaty: Thpre — zjakon
i ksiegi historyczne 2) Ksiegi prorockie i 3) Psalmy i ksiegi
Madrosci.

Najbardziej przez lzraela ceniong czescig Biblii jest Tho-
ra, 5 ksigg Mojzeszowych. Samarytanie, ktorzy zostali Wyla-
czeni ze spotecznosci zydowskiej, .uznajg tjylki6 Thore, ktorag
Trzyjeli W starohebrajsikim tekscie i ktéra zawiera sporo roz-
nic dzielagcych jg od ustalonego dzi$ tekstu Thory. Ciekawg i
znamienng jest rzecza, ze Septuaginta zgadza sie gtdwnie z sa-
marytanskim a nie zydowskim tekstem! Poniewaz samarytan-
ski piecioksiag jest starszy, starohebragjski, wida¢ z tego,
jak wielkie zmiany nastgpity pozniej,.
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Czy Piecioksigg napisat Mojzesz?

Tak te rzecz ujmuje ortodoksja, poniewaz jest napisa-
ne: pie¢ ksigg Mojzeszowych i w samych ksiegach zEiajduje-
my twierdzenie, ze cale ustawodawstwo ich pochodzi od Moj-
zesza, a tablice kamienne, ktore stanowig podstawe catego
ustawodawstwa, wiasciwg Thore, miaty by¢ napisane nawet
samym Bozym palcem: | dat Pan Mojzeszowi na gorze Sy-
naj dwie tablice Swiadectwa, tablice kamienne, pisane palcem
Bozym“ (2 Mojz. 31, 18).

Ze Mojzesz nie mogt napisaé catego Piecioksiegu, widaé
chocby z tego, ze w ostatnim rozdziele jest opisana $mierc
Mojzesza. Zresztg prawie nigdzie nie wystepuje tu Mojzesz w
osobie pierwszej. (Sa gdzieniegdzie) ustepy, gdzie Mojzesz mo-
wi w pierwszej osobie,, ale to wiasnie bytoby najlepszym do-
wodem, ze wszystkie inne ustepy, gdzie jest o nim mowa a
nie mowi on sam W swoim imieniu!, a takich ustepéw jest
ogromna wiekszos$¢, nie sg przez niego pisane).

Jest rzecza oczywistg, ze kto$ inny pisze o Mojzeszu a nie
pisze Mojzesz sam. Wiemy to dobrze, ze zaginety owe dwie
kamienne tablice z zakonem. Jest rzfeczg pewng, ze Mojzesz
rnusiat umie¢ pisaC i ze pozostawit spisany na kamieniu za-
kon. Zawierat on znanych nam 10 przykazan w dtuzszej for-,
mie jako je mniej wiecej czytamy W 2. Mojz." 20 i 5. Mojz. 5.

Poniewaz Mojzesz zapoczatkowat zakon, przeto wszystkie
pOzZniejsze przepisy zakonne przypisywano jemu, pojwotujgc
sie na jego autorytet, aby lud naktoni¢ do postuchu, Nie mo-
zna tego nazwacé falszerstwem w dzisiejszym tego! stowa zna-
czeniu; taki byl wtenczas zwyczaj, metdda i tej sie tu .trzy-
mano. Dzi$ jednak nauka postepuje wedtug innych metod
i ma prawo przedstawi¢ rzecz, jak sie ona rzeczywiscie miata.

Ot6z szczegdtowe i trudlne badania nad Piecioksiegiem
stwierdzajg, ze nie jest on bynajmniej jednolity, ale ze skia-
da sie z catego szleregu odrebnych pism i fragmentdéw, podan
itp., ktére nie naraz nawet, ale dbpiero etapami byty tgczone
jedne z drugimi, by okoto r. 400 Znalez¢ gruntowne zespolenie,
w ktorym jednak jeszcze po tlumaczeniu na greckie, a wiec
w 3. stuleciu,, dokonywano pewnych, zmian. Co sie wiec przy-
pisuje Mojzeszowi jako cato$¢, to w rzeczywistosci jako ca-
to$¢ 'znajdujemy dopiero w 1000 lat po Mojzeszu!

Do 10 przykazan, ktérych oczywiscie nie mamy réwniez
w zupetnie pewnym brzmieniu, dotgczyta sie najpierw Ksie-
ga Przymierza, jako ja znajdujemy w 2 Mojz. 21-23 a ktéra
W gruncie rzeczy zawiera starohebrajskie prawo zwyczajowe,
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bardtjo pokrewne z prawem Hamurabiego. Ze Mojzesz sam. je
zjiat, jest prawdopodobne, bo¢ jest starsze od niego i byto
przestrzegane, przez jego przodkow, ktérzy wyszli z ,pod wply-
wow kultury Hamurabiego, wiadcy z nad Eufratu i Tygrysu.

Trzy gtowne Zrodba, 7 ktorych powstaty cztery ksiegi
Mojzeszowe, nazywa nauka: Jahwista (poniewlaz na oznacze-
nie imienia Bozego uzywa — Jahwe),, Elohistp. (bo tu Bdg
jest nazywany — Elohim) i Kaptanski Kodeks (poniewaz po-
chodzi z kot kaptanskich). 5. Mojz ma oprécz tego jeszcze
jako zrodto i tzw. Deuteronomiste (Drugi Prawnik).

Zrodia te dadza sie jeszcze do$¢ “wyraznie odrozni¢ w dzi-
siejszym, niekiedy nawet polskim teks$cie, cziego dajemy oto
matg prébke:

O stworzeniu Swiata i cztowieka.

Prclsimy uwaznie poréwnaé | Mojz. r. 1—2, 4 z 2, 4—4, 26
Znajdujemy tu dwa rdzne opowiadania o stworzeniu S$wiata
i cztowieka, oraz jego pierwszych dziejach. W pierwszym opo-
wiadaniu mamy mowe o wodach, nad ktorymi unosit sie Duch
Bozy. Tu najpierw stworzione sg rosliny, potem zwierzeta,
mwreszcie czlowiek i to cdrazu mezczyzna i niewiasta. Otrzy-
mujg oni rozkaz Bozy: Rozsadzajcie sie... czyli ustosunkowa-
nie sie tego Zrodta do seksualizmu jest pozytywne; rodzenie
sie nie jest tu uwazane za upadek w grzech.

Zrodio to idzie potem dalej w r. 5, gdzie jest powtorzo-
ne — mezczyzne i niewiaste stworzyt Bog. | majg oni jako
pierwszego potomka Seta a nie Kaina, jak mowi r. 4, 1.

Pierwsze to opowiadanie nalezy do Zrodta kaptanskiego a:
ceJem jego jest uzasadnienie Swiecenia sabatu jako dnia
odpocznienia Bozego (r. 2, 3). Sg w tym opowiadaniu najwy-
razniej rozumiane dni (,.I stat sie wieczor i stat sie zara-
nek,,”) a nie epoki, jak chcieliby ttumaczy¢ tacy, kténzyby
chcieli pogodzi¢ to opowiadanie ze zdobyczami nauki, 'ktora
udowodnita, ze Swiat nie mégt powsta¢ w kilku dniach. Wy-
razenie tu uzywane jako dowléd — ,,U Boga 1000 lat jest ja-
ko 1 dzien.." nic tu nie pomaga, bo oznacza oho tylko, ze
u Boga czas nic nie znaczy.

Ale przejdzmy teraz do drugiego opowiadania o stworze-
niu Swiata. W r. 2, 3 zakonczone jest pierwsze opowiadanie.
Alisci w. 4 zaczyna si¢ co$ od nowa: , TeC.. tzn. takie, na-
stepujace... sg zirodzenia niebios i ziemi“ i nastepuje zupet-
nie inne opowiadanie, roznigce sie od poprzedniego i stylem
i catym Swiatopogladem. Przypatrzmy mu sie blizej., Charakte-
rystyczne sg tu stowa — ,Nie spuscit Bog jeszcze dzdzu na
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ziemig. Deszcz jest tu uwazany za konieczno$¢ do stworzenia,
podczas gdy w| pierwszym opowiadanu petne? wszedzie wod,
ktore muszg by¢ oddzielone od lagdu. Jest widoczie, ze pierwsze
opowiadanie powstato gdzie§ w dolnej Babilonii, zalewanej
nieraz przez fale morskie a drugie; powstato tam, gdzie brak
wjody — prawdopodobnie w suchym Iranie, Persii, na co wska-
zywatby i przychodzacy tu obraz weza, kusiciela, ztego de-
mona, co' whasciwie bardzo czesto wystepuje wi religii iranskiej
Zaratustry.

Dalsza roznica: podczas gdy w pierwszym opowiadniu
porzadek stworzenia jest taki, ze najpielrw idac rosliny i zwie-
rzeta a potem cztowiek, mezczyzna i niewiasta, to tul najpierw
stworzony Adam sam, potem ro$lny’ i zwierzeta, wreszcie nie-
wiasta. Dalej opowiadanie o upadku w grzech; nosi ono wy-
raznie charakterl pesymizmu seksualnego, z ktérego 'w pierw-
szym opowiadaniu nie ma ani $ladu, owszem jest rozkaz; 'roz-
mnazania sie i potem, w r. 5 jest najnaturalniejsze opowiada,
nie, ze Adam; sptodzit Seta a nie ma tu ani $ladu, przeklenstwa
roldzenila, w bolesciach i poddanstwa niewiasty. Ze dirugie
opowiadanie przez upadek rozumie lakt, czy tylko najjpierw
uswiadomienie seksualne, wida¢ ,ze Zwrotu: ,poznali, ze byli
nagimi...“ Drziewo wiadomosci dobrego i zlego jbsti pieknym
zobrazowaniem tego zjawiska,, ze z dojrzewaniem konczy sie
okres raju wieku dziecinnego a zaczyna okres petnej Swia-
domosci zycia., okres burzi i niebezpieczenstw.

Jak pesymistycznie pod wzgledem seksualnym jest nasta-
wione drugie opowiadanie, wida¢ z tego, ze nie tylko naste-
puje wypedzenie z raju, ale i straszne obcigzenie potomstwa
ktorym tu jest nie Set, ale Kain, bratobdjca. W pierwszym opo-
wiadaniu nie ma tego ani Sladu, owszem r. 5 opowiada nam,
0 Enochu, jednym z potomkéw Adama, ktérego Bdég mitowat
i wziat go do siebie...

Dwa te r6zne opowiadania Zydzi przyjeli od swoich pot-
nocnych, kulturalnych sgsiadow i spoili je Wi jedno opowia-t
danie, ale tak, ze wyraZznie mozemy jeszcze dzi$ odrozni¢ je-
dno od dlrugiego. ZatrzymaliSmy sie tu dluzej., poniewaz da-
whiejsza teologia chrzeScijanska, nie znajac jeszcze tych rze-
czy, wyciggneta z pierwszych rozdziatow Biblii dogmaty o
bezposrednim stworzeniu cztowieka ,,Z prochu ziemi“ przez
reke Bozg, o stworzeniu Swiata w 7 dniach, o grzechu pierwo-
rodnym, szatanie kusicielu, o przysztym mesjaszu, ktéry ze-
trze wezowi gtowe i zniesie grzech pierworodny swoim oku-
pem na krzyzu... wszystko dogmaty, ktére tak gieboko we-
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szty w psychike chrzescijanstwa, ze jje trudne i dzi$ ruszy¢. A
z drugiej strony szerokie rzesze, ktorym nauka wykazata, in-
ny poglad na stworzenie Swiata i cziowieka, widzac podkre-
$lanie tych legend jako dogmatdéw podstawowych chrzescijan-
stwa, wzrusza ramionami, nieraz drwi i odpada od wiary,
ktérg sie peta zupetnie niepotrzebnie legendami.

Musimy podkresli¢, ze poczatek Biblii to legendy, a nie,
bezposrednie objawienie Beze. Zaznaczymy nawet, ze poczg-
tek Biblii nie przedstawia wogéle stworzenia catego rodzaju
ludzkiego w Adamie i Ewie. Przfeciez r. 4, 17 jest mowa, ze
Kain bierze sobie zone, ktora juz zyta w innych stronach, a
mwiec poza Adamen i Ewa i ich, potomstwem byli juz inni lu-
dzie, z pomoca ktorych zbudowat miasto! Widzimy 'wiec, ile
tu niekonsekwencji i niejasnosci w tych 'opowiadaniach.

PodkreSlamy jednakze, ze w nich jest gieboka mysl, iz
istota cztowieka stoi w bliskim zwigzku z Bogiem: > jest isto-
ta objawienia Bozego na pierwszych kartach Biblii. A jakie
sg szczegOly powstania i pierwszych dziejow cziowieka, zo-
stawmy to nauce, ktéra dzi§ naogoét stoi na stanowisku ewo-
lucji, powolnego rozwoju ciata cztowieka od form najnizszych
do coraz wyzszych, az nastgpit taki stan, ze Mysl i Mito$¢
Boza mogta w szczeg6lny sposob zespoli¢ sie z doswiadczal-
nym ciatem. Jak i dzi$ obserwujemy, ze z catego gatunku je-
den osobnik wykaze naraz specjalne, wyzsze cechy i rozpo-
czyna nowa seri¢ a inne osobniki pozostajg na d.awnym sto-
pniu rozwfoju, tak mogto by¢ i z czlowiekiem. Ze tu wyzsza
Mysl i Mito$¢, ze tu doskonato$¢ ze swoim przemoznym pe-
dem — Naprzdd! dziata, to dla otwartego umystu jasne, czu-
jemy przeciez ten ped w sobie i dalej tworzymy a z nami pra-
cuje Bog-Ojciec, ktéry nam wcigz wszystko daje, czego nam
potrzeba do rozwoju, ale kaze pracowa¢ nam samym. ,,Ojciec
moj pracuje az potadu, — moéwi Jezus; BOg nie miaf
i nie ma sabatu, bo On nie jest cztowiekiem, ale niezmozong
tworczg Sita.

Co sie za$ tyczy upadku w grzech i dogmatu grzechu
pierworodnego, to trzeba podkreslic (wierzac w Zycie), ze ro-
dzenie sie nie jest przeklenstwem, nie jest nastepstwem ja-i
kiegos wcielenia si¢ upadtych aniotow!, jak twierdza pospoli-
te okkultne nauki, ale jest prawem Zycia, ktére sie objawia
W nas i rozwija ku jakim$ tajemniczym wyzszym celom.

O grzechu pierworodnym nie mozna moéwi¢, bo pojecie
grzechu jest SciSle zwigzane ze Swiadomoscig grzechu a jak-
ze mogto zgrzeszy¢ dziecko w pierwszym (rodzicu, skoro Swia-
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dcmosci tego nie miato?! Mozna moéwi¢ tylko o dziedzicznym
obcigzeniu, ktore jest faktem, bo dziedziczymy zite sktonnosci,
ale to nigdy to, co dogmat o grzchu pierworodnym, ktory mu-
si by¢ zmywany, jedni twierdzg przez Smier¢ Chrystusowg a
drudzy przez chrzest; i tu sg sprzecznosci, bo jesli Chrystus
przez swojg Smier¢ znidst grzech pierworodny, poc6z sie mowi,
ze dziecie nieochrizczone zostaje w grzechu pierworodnym?

Czlowiek pierwszy przed zgrzeszeniem miat by¢ ‘doskona-
ty i nieSmiertelny. O tyle mozemy rzeczywiscie méwi¢ o do-
skonatosci ,ze cztowiek ma w sobie ped i obraz doskonatosci,
ale nie miat jej i nie ma jej realnie. Tak samo ma w sobie
pragnienie nieSmiertelnosci i moze ja osiggna¢, ale nie miat
jej i nie ma jeszcze realnie, tylko ku niej dazy.

Czyz 'wobec tego wszystkiego odrzucamy pierwsze karty
Biblii? Bynajmniej! Sg one nadzwyczaj interesujgce i zawie-
raja gtebokie mysli. Przestrzec jednak musimy przed dogma-
tyzmem, ktory sie na te podania nawiedzat i wywotat ztamie-/
szanie i spowodowat btedy i fanatyzm a odwrdcit uwage od
realnego zycia.

Jak pierwsze stronnice Biblii sg potgczeniem wiecej Zro-
det a nie jednolitym tworem, tak zjawisko to spostrzega-
my w catym St. T. Nie ma tu ksiegi, ktoraby byta zupetnie
jednolitym tworem; wszedzie sg pOZniejsze przerdbki, wszel
dzie niepewnosci autorskie.

5 Ksiega Mojzeszowa ma w poréwnaniu z czjterema pier-
wszymi jakie$ Zrodto catkowicie odmienne od Zrodet czterech
pierwszych ksigg i tak sie c,d nich rézni jak np. ewiang. Jana
od trzech pierwszych ewangelij. W 5 Mojz. ujecie prawd re-
ligijnym jest glebsze; jest tam mowa npj. 0 obrzezce serca a nie
ciata (10, 16), tu tez znajduje sie owo najwieksze przykaza-
nie: Bedziesz mitowal Para, Boga swego ze wszystkiego ser-
ca... Tak te prawde glosili pdzniejsi prorocy, izwk. od Hozeai
sza poczawszy. Jest tez dzi§ zgodne zdanie uczonych, ze ta
ksiega, tzw. Deuteronomium (Drugie Prawo) to owoc pracy
prorokoéw, ktory przyjeli kaptani i znieksztatciwszy go po cze-
§ci w kierunku swoim, formalistycznym, rytualistycznym,
ogtosili ludowi w r. 621. Ludowi oznajmiono, ze podczas od-
nawiania $wigtyni znaleziono tam, prawo Mojzeszowe i z pomo-
cag krola Joizjasza przeprowadzono centralizacje kultu religij-
nego: zamiast ottarzy ofiarnych w catym kraju ustanowiono
ottarz ofiarny jeden, tylko w Jeru,?ialiemie i przez to calgi
wiadze hierarchiczng skupiono w reku jeruzalemskich, ka-t

Wolna Mysl Religijna 2,
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planéw, ktorzy autorytet swéj oparli na spisanej ksiedze. Mia-
toj to niepomierne zlnaczenie na przysztos$¢, tu bowiem jest
gldwny poczatek wszechwladzy kaptanskiej i ujmowania re-
ligii zydowskiej jakoreligii ksigg. Opis tego zdarzenia znajdu-
jemy w 2 Krol. 22 n.

I' znowu pomiedzy Mojzeszem, ktoremu przypisano te
ksiege a rzeczywistem jej napisaniem jest roznica 700 lat!

Po- Piecioksiegu, Kktéry w znacznej czesSci przedstawia
i prahistorie lzraela, nastepujg wiasciwe ksiegi historyczne:
Ksiega Jozuego, I. i Il. Saniuelowa i I. i Il. Krolewskie.

Ksiegi te zostaty napisane przez caly szereg pisarizy pod-
czas niewoli babilonskiej. Pisarze ci opierali sie na starych po-
daniach ustnych, — a czeSciowo i spisanych, W 4,
Mojz. 21, 14 jest wymieniona ,ksiega wojen Panskich® a u
Josuego 10, 13 ,Ksiegi Sprawiedliwego®. Istniaty -wiec pewne
ksiegi, ktére zaginely, ale korzystali z nich po6zniejsi. Ksiegi
historyczne lzraela nalezg ido najciekawszych, bo najstar-
szych préb ujecia dziejow narodu w jedng literacky catosc.
Taka sama, prébe podjeli potem autorowie

I. i M. Ksiag Kroniki.

Ksiegi te przedstawiajg réwniez dzieje lzraela, poczawszy
od Adama az tto wydania przez krola Cyrusa dokumentu o od-
budowie Swigtyni jerozolimskiej. Kroniki jednak we wielu
miejscach nie zgadzajg sie z ksiegami Samuelowymi i Krole-
wskimi; ich charakter jest nawskrd$ tendencyjnie kaptanski,
podnoszacy znaczenie jeruzalemskiej Swigtyni i tamtejszego
kaptanstwa; .'operujg niemozliwie wysokimi liczbami ludu,
geneologiami przewaznie z fantazji czerpanymi. Poniewaz au-
tor szczeg6lne upodobanie zrwrjduje w liturgicznej muzyce
$WiatynS jerozolijnskigj,, przeto mozna przypuszczac. te au(-
torem Kroniki jest lewita, muzyk S$wiatyni jerozolimskiej i to
z czasdw pOzniejszych; niektérzy przypuszczajg, ze nawet
z czasOw greckich a wiec trzecie stulecie przed Ch. Dodaje,
ze mowie tu tylko o wiarogcidnosci  Krohisty pod wzgledem;
naukowym, historycznym; nie przecze jednak bynajmniej, by
nie cechowata go dobra wiara, owszem z punktu (widznia swo-
jej wiary w Boga ocenia on wszystkie wypadki. Boga tego
jednak pojmuje nie tak wznioéle, jak np. prorocy, ale jako le-
wici, jako kaptani go pojmowali.

Wyrazne $lady autorstwa lewity-kronisty noszg tez
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I. i Il. Ksiegi Ezdraszowe.

Ksiegi te sg jednak daleko wiecej wiarogodne i ciekawsze
-od Kronik, poniewaz tu autor skorzystat duzo z autentycz-
nych pamietnikbw Ezdrasza i Nehemiasza, dwdch —mezow;,
ktorzy niepospolite zastugi oddali narodowej i religijnej spra-
wie zydowskiej. Jeden i drugi byli namiestnikami perskimi
w Palestynie i odbudowali zniszczong Swigtynie i zburzone
Jeruzalem, oczyscili nar6d od obcego wptywu i zaprowadzili
znowu regularne nabozenstwa, zaprzysiegajac nardd na ksiege
przymierza. Szczytowym punktem tych wydarzen jest wiasnie
owo zaprzysiezenie, dokonane w pazdzierniku 444 roku; jest
to ugruntowanie judaizmu, zapoczgtkowane w r. 621.

Wypadki te Eizdrasz i Nehemiasz opisali w pamietnikach
i pamietniki te zuzyt kronista, postugujac sie jeszcze innymi
oprécz tego zrodtami, z ktérych niektére pisane sg nawet
w jezyku aramejskim,. Wida¢ z tego, ze ksiegi Ezdraszowe,
jako je dzi$ namy, -zostaty napisane sporo czasu po Ezdraszu,
kiedy Zamart juz jezyk hebrajski w Palestynie a na jego miej-
scu zapanowat jezyk aramejski.

Silny wply|w| jezyka aramejskiego na hebrajski wyjkazuje

Ksiega Ruty.

Z tego powodu nie mogta ona powsta¢ w dawnych cza-
sach, o ktérych opowiada. (Rut miata by¢ prababkag Dawida)
ale musiata powsta¢ pdzniej i jak niektorzy przypuszczaja,
jest cna sprzeciwem przeciw drakonskim nakazom Ezdraszo-
wym i Nehemiaszaiwym, by wypedzi¢ wszystkie nie-zydowki
z domow zydowskich. Autor Ruty chciat wykaza¢, ze nawet
prababka Dawida nie byta Zydowka a jednak obrat jg Bog na
prababke Dawidowg . Bytby to zatem sprzeciw podniesiony
przeciw judaizmowi.

Zupetnie odmienny charakter, bo nawskro$ judaistyczny
nosi

Ksiega Estery.

Tchnie ona tak dalece nienawiscig do nieprzyjaciot Zydow
i nosi tak dalece, znamie msciwosci, jej moralny poziom jest
tak niski, ze ksiega ta wywotata protest u Zydoéw w Egipcie,
bo ich kompromitowata wobec pogan, wsrod ktorych miesz-
kali. Przyjeto jg jednak d'o kanonu St. T. poniewaz cieszyta
sie wérdd' Zydoéw najwiekszg popularnoscig i poniewaz ttuma-
czyla powstanie $wieta purim, obchodzonego rados$nie po dzi$
dzien przez zydow.

Ksiega ta w rzeczywistosci jest historycznym romansem.
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ktoéry nosi wyraznie -wspdlne cechy z romansem ,Tysigca
i jednej nocy® i jest przypuszczenie, ze obydwaj autorzy czer-
pali z jednego, starego perskiego zrédta, podobnie jak i Purim
nie jest oryginalnym Swietem zydowskim, ale jest nasladowni-
ctwfem  babilonskiego Swieta noworocznego ,,puhru, trzeba
je jednak byto uzasadni¢ po zydowsku i tak powstata ksiega
Estery. Wiele rzeczy wiskazuje, ze jest ona ostatnig history-
cznie ksiegg St. T. i ze powstata okoto roku 135., Kkiedy za
czasow MakabejczykOWi judaizm, po pierwszym etapie w r.
621 i drugim w r. 444, znalazt swe ostateczne zatwierdzenie.
Przechodzimy teraz do drugiego wielkiego dziatlu St. T.

KSIEGI PROROKOW.

Prorocy! Najciekawsze to i najpotezniejsze postaci w
dziejach lIzraela. Porwani wielkg jaka$ ideg, ktéra sie im -albo
objawita w postaci widzenia, albo tez sami mys| swa przedsta-
wili w tej formie — gtosili poznang prawdy tak poteznie, ze
przewazali mocg ducha szale wypadkéw na jedng czy na dru-
gg strone. Im lzrael ma do zawdzieczenia, ze w szalonej powo-
dzi wiekéw potrafit sie osta¢. Oni tc( w chwilach odstepstwa
i upadku gromili, oni w chwilach nieszczescia podnosili ducha
i wskazywali -nowe drogi;, oni razi wraz w zakamarki kaptan-
skiego systemu, ktory groizlit zastojem i skostnieniem, wnosili
nowy prad zycia i dawjali pogtebienie. Do prorokéw nalezy za-
liczy¢ i Mojzesza, prorokinie Debore, Samuela, Eliasza a potem
idg mali i wielcy prorocy, by zadanie swoje przekaza¢ Janowi
Chrzcicielowi i Jezusowi z Nazaretu...

Nie wszyscy oni pisali albo napisali tylko niewiele; za-
to inni spisali ich mowy, niestety sporo dlodajac ze swojego
albo ujmujac, tak ze pisane stowa prorockie staby zaledwie
stanowig odblask tej potegi, jaka musiata bi¢ z zywej mowy
prorokow, skorb ona potrafita taki wpltyw wywieraé. Ale
badZmy wdzieczni za to, co mamy-

Prorokow zwykle dteieli sie na matych i wielkich, wedtug
tego, czy mniej lub wiecej pism pozostato; po nich, ale np. taki
Hoseasz, cho¢ nie wiele napisat, nalezy do najpotezniejszych
duchéw. My péjdzmy wedtug porzadku historycznego, jak je-
den po drugim wystepowali na widowni dziejow lzraela. Pier-
wszy idzie tu

AMOS.

Prorok ten pochodzit z judzkiej ziemi, gdzie byt paste-,
rzem i rolnikiem, umiejagcym jednak pisaC i biorgcym zywy
udziat w dziejach narddu. Widzac straszliwe zepsucie i izamie-
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szanie wsréd 10 pokolen lIzraela, ktore sie oderwaly cd Jeru-|
Sialemu i przewidujac ir.h zniszczenie przez  Asyryjczykdw,
ktorych potega nieustannie wyrastata, porzucit dom i poszedt
do Betel, gdzie byta centralna Swigtynia panstwa izraelskiego
po podziale.

Tu poteznym gtosem, pochodzacym z duszy do gitebi prze-
jetej, zapowiada Izraelowi ,,DZIEN PANSKI“, ale zapowiada,
ze idzien ten bedzie ,,dniem ciemnos$ci a nie Swiattosci“, bo be-
dzie to zniszczenie, kara za ciezkie przewinienia 5, 20. | od-
tgd we wszystkich mewuch prorockich powtarza sie ten zwrot:
»dzien Panski“ i uzywa sie gk az do naszych czasow.

U Amosa tez pierwszego czytamy te potezne stowa prze-
ciw obrzadkowosci a upominajace do sprawiedliwosci: ,,Mam
w nienawisci  (méwi BOg) i odrzucitem uroczyste Swieta
wasze ani sie kochjam w ofiarachi Zgromadzenia. waszego....
Ale raczej niech sad jako 'woda najAialnie (poteznie) poptynie
a sprawiedliwo$¢ jako strumien niewysychajacy!“ 5, 24., (na-
sze tlumaczenie obecnie jest niewyrazne, uw. n.).

| ten zwrot odtad ciggle sie bedzie powtarzat u prorokow,
podkreslajacych etyczne zycie a nie obrzadki.

Oczywiscie kaptanskie uszy takiej mowy znie$¢ nie mo-
gty i gtowny kaptan Betelu, Amazja., wypedzit proroka Amosa,
ale nie zdotat wypedzi¢ nieszczescia, ktore juz /wisiato nad lzra-
elem a ktore widziat prorok. Dziato si¢ to okoto r. 750.

P6zniejszym kaptanskim pisarzom, kté|rzy przerabiali po
swojemu stowa prorockie, rowniez zdaly sie zbyt ostre sto->
Wa proroka, (zapowiadajgcego koniec i dlatego na samym kon-
cu (r. 9. Il n.) dowiesili stowa pociechy, ze ,,dom izraelski z
wiezienia wrécony bedzie*, dodatek ten jeidnak pochodzi z
czasow powrotu Zydow z babilonskiej niewoli. Izrael natomiast,
tzn. owych 10 pokolen pétnocnych, nie wrdcit wogble wiecej
z niewoli.

Hozeasz.

Pochodzit z poétnocnego, izraelskiego panstwa i byt nie
wiele miodszy od Amosa. | jego boljat ciezki upadek ludu a
gtdbwng wine przypisuje on, cho¢ sam pochodzi z kaptanskie-
go rodu, kaptanom. To tez gromi on kaptanéw. Polskie ttu-
maczenie r. 4, 4 jest zupetnie zepsute, winno byc¢: ,,Wszakze
mech sie nikt -z nimi (z ludem biednym, btgdzacym) nie spie-i
ra ani ich kto strofuje! Z wami, kaptani, w sad wchcidze, wy
upadniecie we dnie... lud méj upada, bo; mu brak umiejetnosci;
poniewazescie wy, kaptani, odrzucili umiejetnos¢, i ja was tez
odrzuce, abyscie mi kaptanskiego urzedu nie odprawowalit...
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Ofiary za grzech ludu mego jedza, przetoz do nieprawosci ich
podnoszg dusze swoja. Przetoz stanie sie jako ltidojwi; tak i ka-
ptanowi, bo nawiedze na nim drogi jegoi a uczynki jego oddam
mu... Mitosierdzia chce a nie ofiary a znajomosci Bozej wiecej
niz catopalenia (6, 6). Jako zbdjcy czynia, ktorzy czyhajg na
kogo na drodze, kedy chodzg do Sychem, tak czyni rota ka-
ptandéw, bo umysinie niecnote ptodza. (6, 9).

O ile prorok jest surowy dla kaptanow' .jako Zrodia zia,
o tyle wzgledny jest dla ludu i zapowiada mu po karze zmito-
wanie Boze, albowiem nuta mitosci, przebaczenia jest jedng
z podstawowych mysli Hozeasza. Nlauezyt sie on jej we wia-
snym swym domowym nieszczesciu: oto umitowana zona jego
puscita sie na droge wszeteczenstjwa, prorok jednak nie prze-
stat jej kocha¢. Tak tez okre$la stosunek Boga do ludu; lud
ten grzeszy, cudzotozy, ale BAg nie przestaje go mitowac. Ta
podstawowa nuta wcigz sie powtarza u Hozeasza, by sta¢ sie
potem wiasnoscig i innych i przejs¢ réwniez do chrzescijan-
stwa. Stowo tez Hozeasza ,Mitosierdzia chce a nie ofiary”
sam Jezus czyni poid'wialing siwej nauki.

Jak dalece u Hozeasza pierwiastek mitoSci i przebacze-'
nia przewaza, wida¢ z nastepujacych zdanych stolw (6, 1—3)
»P0Ojdzcie a nawrdémy sie do Pana, bo On porwat, ale uzdro-
wi nas. On uderzyt, ale zawigze rany nasze. Ozywi nhas po
dwoch dniach a dnia trzeciego wzbudzi nas i zy¢ bedziemy
przed obliczem jego...." (Stéw tych uzyto potem na przepo-
wiednie zfmartwychlwstania Chrystusowego; tymczasem mro-
rok ma tu na mysli mito$¢ Boza, ktorej nawracajagcym sie prze-
bacza i powota ich po karze do nowego zycia). Z kot takich
prorokow wyszto owo wielkie stowo: ,,Bedziesz mitowat Pana,
Boga swego“, ktére przyszto na miejsce grozb kaptanskich,
majacych lud trzymac¢ w ryzach. Prorocy nie .zaprzeczajg ka-
ry, zelaznej konsekwencji zyciowej, ale podkre$lajg i mitosc,
jako najistotniejsza i najgtebszg ceche ducha.

Izajasz.

Zwany jest ksieciem prorokéw, bo nie tylko pochodzi z
moznej rodziny, ale i potega ducha jego i wptyw jego wyréz-
nia go i stawia ponad innych. Dziatat gtownie po r. 722, kiedy-
to Samaria zostata zburzona przez AsyryjczykOw i zniszczone
panstwo pdtnocno-izraelsikie a Assur zagrazat i zydowskiemu
panstwu. W r. 701 Sennaherib, krol asyryjski stanat nawet
z wielkim wojskiem pod Jeruzalemem i zazadat poddania sie.
Ale lzajasz przepowiedziat rychty upadek wroga. | tak sie stato
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(37, 36), wskutek jakiej$ nieznanej katastrofy Assur rnusiat
zwing¢ obdz i ucieka¢. To niepomiernie podniosto autorytet
Izajasza.

Widzenia i mowy swoje spisat czeSciowo sam lzajasz. Jed-
nakze bylo razem trzech prorokéw lzajaszléw, ktérych pro-
roctwa potgczono pézniej w jedng ksiega. Drugi lzajasz na-
pisat (rozdziaty cd 40—55 i zyt w czasach niewoli babiloriskiej
a konczyt rozdziaty od 49—55 w czasach, kiedy Cyrus zez-
wolit na powr6t Zydow. (Nazwisko Cyrusa zreszta jest wyra-
Znie wymienione, r. 45). Trzeci za$ lzajasz dziatat w Jeruza-
lemie po powrocie z niewoli, kiedy to po pewnym czasie roz-
luznita sie dyscyplina posrod Zydami a reforma Nehemiasza
w r. 444 nie byla jeszcze przeprowadzona.

Wszyscy trzej lzajasze to mocarze ducha, jako ich nie-
wiele majg rézne narcdy. Gieboka, etyczna tres¢ i doskona-
tos¢ stowa idg tu z sobg w zawody, aby stworzy¢ te [perty li-
teratury, godne zaja¢ poczesne miejsce w literaturze wszech-
Swiatowej.

Gtowng trescig jest umitowanie Boga i narodu, wiara, ze
mimo upadkdéw zwyciezy dobro a wywyzszone nade wszystko
bedzie Jeruzalem jako uosobienie znajomosci Panskiej i po-
koju — ,.Z Syonu wyjdzie zakon a stowo Panskie il Jeruzale-
mu... | bedzie sadzit (rzadzit) miedzy narodiami... | przeku-
ja miecze swoje na lemiesze a widcznie na sierpy; nie podnie-
sie nardd przeciw narodowi miecza ani sie bedag C¢wiczy¢ do
bitwy“. (Ten sam ustep ma Micha r. 4 i nie wiemy dokfadnie,
komu go przypisa¢. 'W kazdymi razie jest on ] ducha lza-
jaszOw), Tu jest gtowna tres¢ widzten, pragtiien prorokow,
ktére sie mialy czy majg jeszcze spetni¢ w wyzszej formie
niz to oni sami sobie moze wyobrazali.

Nie dziw, ze t'o wihasnie z lzajasza Jezus na poczatek
swej dzietalnosci wybiera sobie gtebokie stowa: ,,Duch Panu-
jacego Pana jest nade mng; przeto mie pomazat Pan, abym
opowiadat Ewangelie cichym, postat mie, abym zawigzat rany
tych, ktorzy sa skruszonego serca...* Jezus, krol Zycia, kto-
ry przyszedt, aby zachowa¢ a nie zatraca¢ , upodobat sobie
Boze stowa tego proroka, ktory pragnat zachowac od $mierci
to, czemu grozita zguba' .

O ksiedze lzajasza trzebaby napisa¢ 'osobng rozprawe, bo
tu za malo jest na to miejsca. Polecamy jednak jej uwazne,
przeczytanie, aby sie osobiscie przekona¢ o jej wartosci i sa-
memu odrézni¢ tam Stowo Boze, ktdkego tam jest sporo, od
niedoskonatosci  ludzkiej. Dodaje bowiem, zetak jak inne
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ksiegi biblijne, tak i ksiega lzajasza doznata wielu poOzniej-

szych przerdbek, tak, ze na wielu miejscach sens jest zwich-

niety, poprzerywany, nieraz zupetnie niezrozumiaty. Ale mimo

to przebija przez wszystko pierwotna oryginalna wielkosc.
Jeremiasz.

Podobnie wielkim jak prorok lzajasz byt tez prorok Je-
remiasz. Wypadto mu jednak dziata¢ w czasach gorszych od
izajaszowych, dozyt bowiem upadku Jeruzalemu, Kktéry tez
przewidywat, ostrzegajac krola, lud, kaptandéw przed katastro-
fa, ktdrg sami na siebie $ciggali. Upominajac wszystkich miat
tez wszystkich przeciwko sobie, skazywany byt na $mieré,
ktorej ,,cudem“ uchodzit, by wreszcie by¢, jak legenda glosi,
ukamionowanym przez wihasnych rodakéw w Egipcie, dokad
go zmuszono wyemigrowac z innymi po upadku Jeruzalemu.

Jeremiasz, réwniez) jak Hozeasz,: z ddmu kaptanskiego,
widocznie zbyt blisko przyjrzat sie ich zyciu, aby sie sta¢
ich nieubtaganym  wrogiem. Poszed!! nawet ta.k daleko, ze
porwat sie na najwiekszg Swieto$¢ narodowg — Swigtynie w
Jeruzalemie! (,,Jaskinig totrowskg“ nazywa dom ten (7, 11),
co potem podejmie Jezus, uzywajgc podobnego ‘wyrazenia
Gromi on wiare, ze z kosSciota takiego wyjdzie wybawienie,
jak Zydzi molwili: ,,Kosciot Paniski, kosciot Baniski jest!* i byli
przekonani, ze dla tego kosciota i ofiar w nim skfadanych be-
da zachowani. Jeremiasz inng im droge ratunku (wskazuje:
»Polepszajcie swe drogi, sprawiedliwy sad czynicie, przycho-
idIma, sierotki i wdo<wy nie uciskajcie, krwi niewinnej nie roz-
lewajcie na tym miejcu; (Prorok ma tu i ofiary niewinnych
zwierzat na mysli, jako i Jezus gotebie ofiarne powypuszczat.
Dowdd na to mamy i w w. 22—23. ,,Bom nie przekazat oj-
com waszym, kiedym ich wywiddt z Egiptu, o ciatopaleniu
i o ofiarach, alem im przykazat: Stuchajcie gtosu mego a bede
Bogiem waszym a wy ludem moim™. Jakze gteboko i jasno ten
cztowiek widziat!

I oto prorok na tle panujgcego zepsucia widzi i proroku-
je czasy nowbgo przymierza Boga z ludem swoim: ,Oto idg
dni, mowi Pan, ktorych uczynie z domem lzraelskim przy-
mierze nowe.. Dam zakon méj do wnetrzn osci ich a
na sercu ich napisze go i bede Bogiem ich a oni bedg ludem
moim. | nie bedzie wiecej uczyt zaden blizniego swego, mo-
wigc, poznajcie Pana! Bo mie oni wszyscy poznajg.... i mitos-,
ciw bede nieprawcséciom ich a grzechéw ich nie wspomne
wiecej..l (31, 31 n.).

JeHemiasz, ktory dziatalno$¢ swojg rozpoczat w r. 627.
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spisat proroctwa swoje z pomocg Barucha (r. 36) w r. 604 ale
krél spalit, rozgniewany, to pismo, pcczem jeszcze raz zostaty
spisane. Proroctwa Jeremiaszowie jednak, podobnie jak i inne
ksiegi St. T. byty pdzniej kilka razy przerabiane przez potom-
nych, o czym $wiadczg i réznice pomiedzy hebrajskim tekstem
a Septuagintg (ttumaczeniem greckim), tak ze w naszej dzi-
siejszej ksiedze Jermiasza nie wszystko mozemy przypisac
samemu Jeremiaszowi. Zresztg i w niewatpliwie autentycznych
stowrach Jeremiaszowych nie wszystko stoi na "wysokosci po-
ziomu cytowanych pow. miejsc. Sg tam i stabe, ludzkie strony,
ktére nie sg Bozym Stowem, co tatwo kazdy otwarty umyst
0sadzil sam.

Pomiedzy lzajaszem a Jeremiaszem okoto r. 700 dziatat
prorok Micheasz i Sofoniasz, okoto r. 630. Réwnoczes$nie za$
z -Jeremiaszem prorocy Habakuk i Nahum. Poniewaz nie wno-
szg oni jednak zasadniczo nic nowego, przeto; dla braku miej-
sca nie poswiecamy im szczegdtowszei wzmianki, a zajmie na-
szg uwage cdrazu

Ezechiel.

Pochodzit z wptywowego rodu kaptanskiego, ktéry w r.
597 zostat przesiedlony do Babilonii przez Nabuchodonozora.
Musiat wtedy opusci¢ kraj krdl Jechonia razem z 10.000 swych
poddanych za bunt podniesiony przeciw Chaldejczykom. W .
592 miat on swe prorocze widzenie, opisane w r. 1 i odtad
przez 22 tat dziata jako prorok. Przepowiada zniszczenie Jeru-
zalemu za grzech narodu, co tez nastgpito w r. 586. Teraz, po
spetnieniu zadosyéczynigcej kary, zmienia sie zadanie proro-
ka— zrozpaczonym zapowiada zmitowanie Boze, o ile sie do
Boga nawrocg; ,,nie kocha sie Bog w $mierci  niepoboznego,
lale, chce, aby sie nawrdcit i zyt* (18, 23). Zapowiada mesjasza
z domu Dawida ktory jako dobry Pasterz pas¢ bedzie lud izra-
elski (r. 34),. ,,Zgromadze was z narodow, dc ktorychscie roz-
proszeni i dam wam ziemie izraelska.... Dam wam serce jedno
i ducha mego dam do wnetrzno$ci Waszych i odejme serce ka-
mienne z ciata ich i dam im serce miesiste aby w ustawach moi-
ich chodzili a sgdoéw moich przestrzegali i czynili je. | deda
ludem moim a' ja bede Bogiem ich* (11, 17 n.).

Przepiekne jest widzenie z r. 37 o polu petnym suchych
kosci,, ktére, na rozkaz Bozy wstajg do nowgo zy'ci(a a
obrazujg lud izraelski, powotany do nowego zycia. Na kopiec
ma prorok widzenie jak bedzie wygladato nowe Jeruzalem
i Syiatyrib. i pcdajje (dokkadny lopis wszjystkiegbi. Tuj silno
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wystepuje kaptanski charakter proroka, przypisujgcego wiel-
kie znaczenie ofiarom i ceremoniatowi kaptanskiemu.

W widzeniach  Ezechielowych wida¢ silny wptyw rzezb
babilonskich; te postaci z gtowami poczwornymi — ludzka,
Iwig, byka i orta (r. 1) przypominajg rzezby babilonskie,
wsrdd ktérych prorok sie obracat na obczyznie. Wystapi to
potem silno i u proroka Daniela, stojgcego pod wplywem
Ezechiowego proroctwa, i w Apokalipsie.

Proroctwa swoje spisat Ezechiel sam i jest to prawie ze
jedyna ksigzka St. T., pochodzaca, poza matymi wyjatkami, z
jednej reki i to reki samego autora. Sg wi niej pewne warto-
§ci wiecznotrwate; przewaznie jednak majg wartjos¢ histo-
ryczng, przemijajaca, warto$¢ dla samego narodu izraelskiego,
czerpigcego stad site w czasie niewoli.

Pomiedzy r. 520 a 250 dziatata reszta matych prorokéw a
wiec Aggieusz (Haggai). Zachariasz (ale tylko 1—8, bo 9—14
powstato dopiero ckoto r. 280), Maleachi; Joel okoto ir. 400 a
Jonasz lokoto 250 r., mimo, ze tu moWa o Niniwe, ktére zosta-
to zburzone w r. 608. Powtarzajg sie u nich z niewielkimi
zmianami te same motywy, co u prorokéw notad wymienionych.

Jako ostatnia ksiega prorocka zostat w r. 164 napisany

Daniel.

Woprawdzie sama ksigzka zaznacza, ze zostata napisana
w czasie niewoli babilonskiej a wiec przed r. 500, tymczasem
jest to niemozliwe, poniewaz znajdujemy tu ustepy pisane w
palestynskim jezyku aramejskim, jakiego nie znano w tza-
sach babilonskiej niewoli. Dalej r. 11 jesij nwa o krétach per-
skich a to sg czasy sporo poOzniejsze od czasow chaldejskich
Nabuchcldonozora, za ktérego czasow Daniel miat pisac tet
ksiege. Dalej autor dokfadnie zna czasy rzadéw greckich, zwt.
Antiocha Epifanesa, ktory zbezczescit Swigtnice przez posta-
wienie tam poganskiego oftarza — owa obrzydliwo$¢ spusto-
szenia, 0 ktorej Daniel kilkakrotnie wspomina (np. 11, 31).
Jest rzecza niemozliwg, aby kto$ w widzeniu tak doktadnie
mogt na setki lat wszystko naprzéd widzie¢ i do tego moéwié
pozZniejszym jezykiem. Dlaczego nie przepowiedziat i dalszych
dziejow?!

Rzecz miata sie tak, ze autor w czasach najwigkszego
ucisku za czaséw Antiocha chciat podnies¢ naréd na duchu
i napisat proroctwo o upadku Antiocha i aby je uwiarogo-
dni¢ wlozyt je w usta Daniela z czaséw Nebukadnezara, niby
przepowiadajacego, co sie dzia¢ bedzie na setki lat poOzniej.
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Poniewaz autor nie dozyt jeszcze $mierci Antiocha, ktora na-
stapita w czerwcu 164 r. na koncu 70-ego tygodnia lat, przeto
prawie doktadnie mozna] ustali¢, ze konczyt swg prace w stycz-
niu 164 r.

MielibySmy tu wiec do czynienia 2z pewnego rodzaju
ktamstwem; ale taki wtenczas panowat zwyczaj literacki, ze
pisano o0 rzeczach historycznych w zamglonych wizjach niby
proroczych (apokaliptyka), przeto nie mozemy tak surowo o-
ssgdza¢ tego postepowania. Poniewaz za$ dzieto to, tak orygi-
nalne i napisane z wielkim talentem, wywarto wielki wptyw i
gorliwie byto czytane, przeto przyjeto je do kanonu, tym wie-
cej ze powstato cno niby w czasach dawnych.

Ksiega Daniela wywarta duzy wptyw i na chrzescijanstwo.
Apokalipsa $w. Jana i mate apokalipsy wr ewangeliach o kon-
cu Swiata stojg pod wyraznym wptywem Daniela. Tu tez po
raz pierwszy spotykamy sie z tak silng wiarg w aniotéw a co
jeszcze wazniejsze z wiarg w 'zmartwychwstanie jednych ku
zywotowi, drugich ku potepieniu; dawniejszy lzrael wiary w
wieczne zycie i zmartwychwstanie nie miat. (r. 12, 2). Daniel
méwi tez w formie widzenia o postaci cztowieka, ktora scho-
dzi z nieba, z chmurami, aby obja¢ krolestwo nad wszystkimi
narodami. Stad bierze swe Zrédio wiara., ze BOg wi niebiesiech
przygotowuje nowego cztowieka, ktérego w odpowiednim cza-
sie zeSle na ziemig, aby krélestwo Boze tu zatozyé. Wiemy, jak
te pojecia rozwielmoznity sie potem za czaséw Chrystusowych
i przeszty do kosSciota i dzi$ jeszcze oddziatujg na umysty, lu-
bujgce sie w sensacjach i nie dgzace do zrealizowania krolestwa
Bozego w twardej codziennej pracy i wiasnym poswieceniu, ale
oczekujgce cudu z niebios.

Jezus sam prawdopodobnie tych niezdrowych pogladow
nie podzielat; zaznacza on wyraznie, ze krolestwo Boze nie
przyjdzie z cudami, ale ze ono jest wewnatrz nas i ze trzeba
nad nim pracowa¢ (Luk. 17, 20). Dopiero pdzniejsi w cza-
sach ciezkich przeSladowan i zaburzen pod wptywem Daniela
przeksztatcit pojecia Chrystusowe. Widzimy to zresztg i z nie-
zgodnos$ci ewang. Mat. Mar. i Luk. w sprawozdaniu méw Jezu-
sowych o0 ,czasach ostatecznych®. (Mat. 24, Mar. 13, tuk.
17, Jan ewang. wogole o tym nic nie moéwi).

Naog6t nalezy oceni¢ wptyw Daniela ujemnie; Stowa Bo-
zego tam mato a bardzo duzo fantazji, ktéra odwraca umyst
od trzezwego myslenia i dlatego trzeba raczej przestrzec przd
budowaniem gmachu wiary na takim fundamencie.

Przechodzimy teraz do trzeciego dziatu St. T.



PSALMY | KSIEGI MADROSCI.

Na pierwsze miejsce wybijajg sie tu
Psalmy.

Noszg one napis Psalmy Dawidoiwe. Ze nie moga one
wszystkie pochodzi¢ cd Dawida, widzimy chocby z takiego
psalmu jak 137 ..Nad rzekami baiblofskimi...'! Dawid Babi-
lonu wecale nie znat. Ale.i inne psalmy,nie mogg pochodzi¢ od
niego. Jest rzeczg pewna, ze Dawid miat zdolnosci poetyckie;
piesn jego o upadku Saula i Smierci Jonatana (2 Sam. 1)
wyraznie o tym Swiadczg,. Spiewlat pewnie Dawid i piesni reli-
gijne i one daty zaczatek catemu zbiorowi piesni, ktéry od
niego nazwano Psalterzem Dawidowym. W rzeczywistosci
szczegbtowsze badania wykazuja, ze psalmy to $piewnik i mo-,
dlitewnik, ktory w wiekszej; czeSci powstat w czasie po powro-
cie z niewoli, cd r. 450—250; niektére psalmy powstaty nawet
w czasach Makabejskich.

Warto$¢ ich jest bardzo rézna. Psalm 45 jest np. piesnig
mitosng, ktora nalezy raczej do Piesni nad piesniami! a tu
dosta¢ sie mogt, pomiedzy piesni religijne, tylko przez niezro-
zumienie. Z matymi wyjgtkami, jak np. koniec ps. 137, dysza-
cy zemsts,, to psalmy sg wyrazem gtebokiego ducha religijne-
go, odbijajgcego dodatnio cd fc,rmalistyki rytuatu Swiatyni.
Ich gteboko indywidualny podkfad, gdzie cztowiek sam jako je-
dnostka a nie grupa religijna, zbliza sie do Boga swego, aby
stucha¢. Jego gtosu, uwielbia¢ Go i z Nim ppjedna¢ — wszy-
stko to stanowi nieprzemijajgcg warto$¢ psalméw. Tu wyczu-
wa sie, ze mowi Bdg do cztowieka a cztowiek mowi z. Bogiem.
Jest tu sporo Bozego Sic/wa, przez ktére Bdg zawsze bedzie
przemawiat do ducha szukajgcego Jego.

Ksiega Joba.

Zajmuje sie ona jedng z najtrudniejszych dla cziowieka
rebgijnego zagadek, dlaczego cztowiek pobozny musi tak wie-
le nieraz cierpie¢. Wierzacemu w! zycie pozagrobowe odpo-
wiedZ jest tatwiejsza, bo spodziewa sie nagrody w nastepnym
zyciu. Hindus cierpienie niezawinione bezposrednio tlumaczy
grzechem w poprzednich zywotach. Ani w jedno ani w drugie
Zydzi dawniej nie wierzyli. Odpowiedz daje ksiega Joba ta-
ka: Cierpienie jest to czynnik wychowawczy w reku Boga, kto-
rego rzaddw we wszystkim zrozumie¢ nie potrafimy, boSmy
za maliwobec Jego wielkosci. | Job tez, ktory zrazu wyrzekat,
powotujgc sie na swoig niewinno$¢, milknie wobc do$wiadcze-
nia Bozego, méwiac: ,,Przyznaje, zem nie rozumiat; dziwniej-
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sze sg te rzeczy, nizbym je mogt pojaé i zrozumie€. Przedtem
tylko ucho moje styszalo o Tobie; ale teraz (wskutek cier-
pienia) oko moje widzi Cie. Przetoz zatuje (zem wyrzekat)
i pokutuje w prochu i popiele” (42, 3 n.).

Stanowisko takie tylko czesciowo zadawala naszg urnysto-
wo$¢ zachodnig: cierpienie uczy nas pokory wobec Nieznane-
go. To prawda, ktéra zawsze bedzie prawdg! Ale jest tez w
stanowisku Joba duzo wschodniego fatalizmu, ktéry nie mo-
gac rozwigza¢ zagadki, rezygnuje nieraz zbyt tatwo z docie
kania. Job, zastanowiwszy sie giebiej, bytby rnusiat dojs¢ do
przekonania, ze cierpienie jest jednak po najwiekszej czesci
nastepstwem czy naszej, ntedowidzianej, czy tez dziedzicznej
winy; ze sprawiedliwo$¢ dziejowa dokonuje sie nietylko w
matych, tzn. osobistych odcinkach, ale i na odcinkach dal-
szych, historycznych; cierpimy i za winy spoteczenstwa czy
terazniejszego czy minionego. Nie ma tu niesprawiedliwosci,
bo dziedziczymy réwniez i dobre strony przodkéw- Naszta ma-
dros¢ zyciowa nie powinna odyazu sie korzy¢ przed losem,
ale wzig¢ go za tiary i zapobiegaC cierpieniu przez usuwanie
jego najgtebszych Zroldet!

Oczywisdcie, ze sg cierpienia, kore sg naturalng konieczno-
Scig zycia, bez nich cno nie; porafitoby istnie¢; nie odczuwali-
bySmy tez radosci, gdyby cierpienia nie byto. Wobec takiego
to cierpienia wiekopomne jest stowo Jobowe: ,Pan dat, Pian
tez i wzigt znowu; niech bedzie imie Panskie btogostawione!*
Ale zbyt tatwo, i wobec kazdego cierpienia, jest takie stanowi-
sko niepozadane!

Mamy wiec znowu i u Joba prawde, Bozg prawde, Boze
Stowo, ale w ludzkim ujeciu, nie absolutne, lecz wzgledne.

Job wykazuje wyraznie wptywy filozofii greckiej i zo-
stat tez napisany w najp6zniejszym okresie.

Te same wptywy wykazujg tez w miodszych czeSciach

Przypowiesci Salomonowe.

Nie mogty cne by¢ napisane przez Salomona; zbyt wiele
objawdéw S$wiadczy przeciw temu. Ale poniewaz Salomon ucho-
dzit u lzlraela za synonim madrosci, przeto przypowiesci te
zawierajgce duzo madrosci zyciowej, przypisano jemu. W rze-
czywistosci jednak jest to zbior przystow, ktore powstawaty
w ciggu wiekow) iwsrod lzraela, pod wptywem nauki proro”
kow' i zakonu i obcych nauk, a zebrane zostaty ostatecznie
w ksiege w czasach cd powrotu do Palestyny az do czasow
greckich wigcznie. Wykazuje ten zbior wielkie podobienstwo
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do niekanonicznej ksiegi Jezusa Syracha i rnusiat on powstac
mniej, wiecej w tym samym czasie, tzn. w drugim stuleciu
przed Chr.

W wiekszej czesci jest to raczej madrosc¢ ,,Swiecka®, tylko
0 zabarwieniu religijnym. Daleko jej do gtebi religijne/
psalmow!

Jeszcze wiecej mozna to powiedzie¢ o ksiedze pt.

Kaznodzieja Salomonowy (Ekklesiastes)

Ksiega ta o ,jmarncjsci nad marnosciami“ jest w gruncie
rzeczy (wyrazem pesymizmu czy przesytu zycia czy zniechece-
nia zyciowego a wykazujaca tylko ten rys religijny, ze jest
jeszczie najlepiej trzymac sie Boga, bo ostatecznie bogobojne-
mu najlepiej sie wiedzie a zty uczynek $cigga na siebie sad
Bozy. Porywu i glebi religijnej nie ma w tej ksiedze zadnej
i $wiadczy ona o zaniku zycia religijnego u Zydéw, w okresie
przed Chrystusem.

Religijnej tresci nie ma tez ostatnia ksiega St. T., ktOrg
omawiamy

Pie$n nad piesniami Salomona (Canticum).

W gruncie rzeczy jest to pie$h mitosna, Spiewana dlawniej
przy uroczystosciach weselnych. Jeszcze dzis w sgsiadujacej
z Palestyng Syryi obchodzi sie wesele przez 7 idni i nazywa sie
ono tygodniem, krélewskim, gdzie narzeczeni wystepujg w roli
krolewskiej, noszac nawet korony. Podobny zwyczaj istniat
prawdopodobnie w Palestynie a poniewaz Salomon byt krolem
mitosci, pirzeto piesni, ktére $piewano przy owych krélewskich
zaslubinach nazwano piesniami Salomona; z Salomonem jed-
nak nie miaty one nic wspolnego. Jako ,.Salomonowe* piesni
zostaty one tez przyjete do St. T. ale tam duchem swoim
wcale nie nalezg i byly tez podnoszone sprzeciwy przeciw za-
trzymaniu ich.

Sto-wa Bozego w ksiedze tej nie ma, chyba o tyle, ze mi-
tosC jest ze zarzadzenia Bozego.

* *

PrzeszliSmy w ten sposéb jedng ksiege po drugiej, bada-
jac warunki historyczne i spos6b ich powstania i widzieliSmy
jak ludzkie, arcyludzkie sg te obstony, otaczajace jadro.
Przypatrzmy sie teraz wnetrzu. Gdzieniegdzie przy dotychcza-
sowych rozwazaniach, zwk przy prorokach, juz nam. prze-
Swiecata troche tg tre$¢ i wyrazaliSmy juz tu po czesci swoje,
zdanie. Teraz chcemy szczegdtowiej przyjrzeé sie tej czesci.
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TRESC STAREGO TESTAMENTU.

Jak zadna ksiega St. T. nie jest jednolita, ale skiadajg
sie na nie rozne zrodta, tak oczywiscie i treS¢ nie moze ty¢
jednolita. Uzyjmy tu znowu naszego obrazu z orzechem wio-
skim: w jego wnetrzu po usunieciu zieloneja potem twardej
tupiny, odkrywamy czesci nie do spozycia, dalej odkrywamy
rézne dzialy jadra a jezeli uwaznie zbadamy, Znajdziemy zalg-
zek nowego zycia, kietek nc/wej rosliny, ukryty bardzo staran-
nie. Podobnie przedstawia sie nam i tres¢ St. T. Odr6znimy
tu nastepujgce dziaty:

1) Kaptanski

I1) Prorocki

I11) Mesianistyczny

IV) Nowe zycie.

Tres¢ kaptanska.

Rzadko u ktérego narodu kaptanstwo odgrywata talk wiel-
ka role, jako u lzraela. Nie byto tak od samego poczatku.
Najstarszy prorok, Arnos w r. 5 25 zaznaczla, ze na puszczy
nie sktadano ofiar. To samo moéwi Jeremiasz, r. 7, 22: ,,Dnia,
ktéregom ich wywiddt z ziemi egipskiej, nie przykazatem im
o catopaleniu i ofiarach...” JeSli najstarsi tak mowig, jest to
widoczny znak, ze wszystkie te tak liczhe kaptanskie prze-
pisy. i przywileje, przypisywane Mojzeszowi, zostaly wytwo-
rzone duzo pozniej, kiedy w jerozolimskiej Swiatyni skupio-
no caty kult ofiarniczy. Mojzesz byt nie kaptanem, ale raczej
prorokiem, Kktorego religia byfa prostg i etyczng, jak na to
wskazuje 10 przykazan i rozbicie ziotego cielca. Jedyng Swie-
toScig byly kamienne tablice zakonu, otoczone tajemnicg, ale
pewnie nie ofiarniczym ceremoniatem kaptanskim.

Kiedy jednak lzlrael przyszedt do Kanaanu, zastat tam
obfite krwawe ofiary. Centrum ich byla géra Moriah, dokad
i Abraham odbyt pielgrzymke dla ofiarowania swego pierwo-
rodnego. Od Kanaanitéw lzrael przyjat kult kaptanski i uksztat-
towat go za nim niezmiernie krwawo. Podstawowym bte-
dem idei kaptanskiej jest zdanie, ze na krew niewinnego zwierze-
cia mozna przenie$¢ zastepczo grzech cziowieka. Klasycznym
jest tu 3 Mojz. 17, II: ,,Albowiem dusza wszelkiego ciata jest
we krwi jego a Ja (Bb6g) datem wam jg na ohtarz ku oczyszu
czeniu dusizl waszych, bo krew jest, ktéra dusze oczyszcza“.
Czy jest to mozliwe, aby Bog, dhwca zycia, mégt zada¢ nisz-
czenia tego zycia dla siebie?! Czy jest mozliwem, aby Bég w
taki sposob moégt nakaza¢ zmazywanie grzechu a nie przez na-
prawe btedu?!- Prymitywne tez wyobrazenia o Bogu prziypu-
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szczaty, ze Bog tak samo potrzebuje pokarmu jak cztowiek
i ze zywi sie dymem palonych, ofiar. Ten. btgd znajdujemy, za
Kanaanitami, i' w St. T., gdzie czesto jest wspomniane, ze dym
Ofiarny jest ,Wdzieczng wonnoscig Panu“ — ,,I izaWoniat Pan
wonnosci wdziecznej (z ofiary Noego)...“ i dat sie przebta-
gac! Prostaczek czyta z zachwytem owe stowa o obfitych ofia-
rach, ale gdyby sie blizej zastanowit nad tym, jak tfo wygla-
dato w praktyce, to brodzenie kaptanbw we wnetrznosciach

aabijaych masoiwo zwierzat, i to wsrdd mak rytualnego
uboju, jakie to ,,wdzieczne byty wonnosci“, kiedy na ogniu pa-
lono wnetrzno$ci i ttustosci, toby innego nabrat o tym zdania!
Rzeznie zrobiloscie z domu modlitwy, wota Jezus! Swigtynia zy-
dowska ociekata krwig, podobnie jak staromeksykanskie Swig-
tynie. Byt to biad, fatalny biad, a nie rozkaz), nie Stowo Boze.
To musi by¢ podkre$lone, inaczej nigdy sie nie wyrwie 'owego
korzenia, z ktérego kaptanstwo ciggle odrasta!

Potega stato sie kaptanstwo jeruzalemskie zwt od r. 621,
kiedy to poznoszono wszystkie inne miejsca ofiarne poza Je-

ruzalem i wszystkie ofiary tu skupiono. Dalsze wzmozenie
wptywoéw kaptanskich nastgpito po powrocie z Babilonu, Kie-
dy nie stato juz kroléw a wiladza przeszta w reke arcykaptan
na. Rok 444 utilwala te wiadze. Tu tiez do bted;u kaptan-i
skiej idei dofacza sie szowinizm narodowy, ktory wytacza ze
Swiagtyni wszystko niezycSowskie, czego przedtem nie prze-
strzegano tak Scisle. Koto Swiatyni jerozolimskiej skupia sie
tez i arystokracja i finanseria zydowska (pienigdze: W $Swig-
tyni), zjawisko, ktore sie w Swiecie wszedzie zauwaza, ze ka-
ptanstwo faczy sie z kapitalizmem. Poniewlaz wytwarza sie
to wszystko w Judei, przeto ten ujemny objaw nazywa sie
judaizmem; jest to okreslenie na. formalizm, obrzadkowps¢,
podkreslanie znaczenia suchej litery, szowinizm narodowy, fa-
natyzmu wyztnniowy i kapitalizm materialistyczny, jakie owila-
dnety przez wptyw kaptanstwa zyciem narodu. Doprowadzito
to do katastrofy w r. 70.

Kaptanstwo zydowskie miato bardzo wielki wptyw na spi-
sanie St. T. Ostateczna redakcja i ustalenie sktadu kanonu
St. T. lezata w reku kaptanéw. Oni tez w swoim interesie nie
jedno skreslili, nie jedno dodali, przerobili cato$¢, tak 'ze czio-
wiek naprawde religijny znajduje tam sporo rzeczy dla siew
bie catkowicie niestrawnych, ba wrecz niebezpiecznych. Oka-
zato sie to i w) histclrii koSciota chrzescijanskiego, ktory "wszy-
stko, i w St. T. uznat za objawienie Boze. Tu ma swoje glo-t
wne Zrodto wypaczenie kosciota w kierunku kaptanskim, w kie-
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runku suchej ortodoksji, ktéra i zgtoski zakonu i prorokéw
potrafita policzy¢, ale nie umiata z tych zgtosek wyciggna¢ zy-
cia. Stuszhie powiedziat tu apostot Pawet, ktéry az nadto do-
brze znat kaptanstwo: ,Litera zabija, ale duch ozywia“. Lite-
re, obrzadek, forinalistyke, liturgie... miatlo i ma kaptanstwo,
(ducha za$ proroctwo.

Tres¢ prorocka.

Mowigc o powstaniu ksigg prorockich, podawalismy cze-
Sciowo i ich tre$¢, zaznaczajac ich opozycje przeciw Kierun-
kowi kaptanskiemu. Prorocy istnieli u lzraela od niepamiet-
nych czaséw. Pochodzili oni przewaznie ze sfer ludzi obda-
rzonych ponadnorrnalnymi zidohwschimi spostrzegania ich
nadzwyczaj wrazliwa dusza odczuwata zywo kazde drgnienie
duszy spotecznej a przede wszystkim byta wrazliwa na wpty-
wy Mysli wyzszej, objawiajgcej sie w catym porzadku natuiry
i w zyciu narodow. Wpadali oni czesto w ekstazy i, miewali wi-
zje, z ktorych potem wyciggali wnioski zyciowe. Wielu z nich
miato zdolnosci medialne. Wielu zyto tez jako wrdzbisci, uzyt-
kujac swe zdolosci jako zawod, przecijw czlemu nieraz ‘wyste-
puje Jeremiasz. Byto tu) wiele naduzyc¢, ale byto tez sporo ludzi
naprawde wartosciowych, ktorzy narodowi oddali wielkie u-
stugi. Podkreslali oni przewaznie konieczno$¢ etycznego zycia
zamiast obrzadkow, ktére byly zasadg u kaptanéw, rekrutuja-
cych sie ze sfer pierwotnych magikdw,. zaklinaczy, cdczynia-
czy, czarownikow, jakich spotykamy u wszystjkich prymityw-
nych, ba nawet kulturalnych narodéw. Oczywiscie i wsréd ka-
ptanéw byty jednostki wysokowartosciowe, ale naog6t ich lii
nia szta w kierunku formalizmu, rytuatu itp. U prorokéw
wprost przeciwnie; i dlatego tez wynikaly i wynikajg wcigz
walki pomiedzy jednym i drugim Kierunkiem.

WspominaliSmy, ze Mojzesz byt pokroju raczej prorockie-
go niz kaptanskiego. Takim byt i Samuel: ,,I rzekt Samuel —
Izali sie tak kocha Pan w catopaleniach i w ofiarach, jako gdy
kto stucha Stowa gtosu Panskiego? Oto postuszenstwo lepsze
jest nizeli ofiara a stucha¢ lepiej jest niz ofiarowac ttusto$¢
baranéw. Bo przeciwic¢ sie jest jako grzech czarowania a prze-
stgpi¢ przykazanie jest jako batwochwalstwo i obrazy...”
Sprawiedliwo$¢ czyni¢, nie uciska¢ ubogiego, pomdc wdowie i
sierotce, to jest nabozenstwo! Mysli te wcigz sie przewijajg
przez ksiegi prorockie a padajg mocne nieraz stowa przeciw
formalistyce kaptandw, ba nawet przeciw Swigtyni. Budzg sie
u prorokéw zywo wspomnienia przesztosci mojzeszowej, Kiedy
to nie byto kultu ofigrniczego, albo tylko minimalny, a byto
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poczucie solidarnosci narodowej, spotecznej a zakon chronit
przed wyzyskiem i niesprawiedliwoscia.

Wielkiemu duchowi prorockiemu jest tez do zawdziecze-
nia, ze wyczuli oni Boga jako jednego, jedynego, obok ktore-
go nie moga istnie¢ inni bogowie. Jeszcze Mojzesz i diugo po
nim inni wyznawali tzw. henoteizm, wiare, ze Jahwe jest je-
dynym Bogiem dla lzlraela, ale ze inni bogowie istnieja, tylko
dla innych narodowi; lzrael miat swojego a inne narody swo-
ich, réwniez realnych bogéw. Dopiero pozniejsi prorocy, kté-
rzy rzuceni w wir narodéw poznali niemoc innych bogéfw, gto-
szg Monoteizm, tzn. ze. nie) ma wogo6le innych bogow
a jest tylko jeden, Jedyny Bog, Poteznie wiare te gtosi Drugi
Izajasz r. 40, pisany juz w czasach po niewoli babilonskiej.
Wiara w jedynego Boga piekny wyraz znajduje potem szcze-
golnie w psalmach, gdzie bardzo duzo jest mysli prorockich.
(Np. Ps. 50, 9 n.).

Tre$¢ mesjanistycziia.

Mesjasz — pomazaniec Bozy; wyraz ten pochodzit od zwy-
czaju wylewania oliwy jako symbolu obfitosci Bozej na gtowe
krolow czy wybranych jednostek, kaptanéw, ktérzy w imieniu
Bozym mieli prowadzi¢ nardd do lepszej; przysztosci. Dola na-
rodu izraelskiego na,ogét nie byta wcale rézowa; wyjgwszy
krotki okres czasu panowania Dawida i Salomona i kilku in-
nych, kraj czesto byt narazony na napady nieprzyjaciot czy
rozterki wewnetrzne i katastrofy natury; wodlzioiwie narodu
rzadko kiedy stali na wysokosci swego zadania. Stad odwiecz-
ne wyczekiwanie lepszych czaséw, kiedy to nastanie pomaza-
niec Bozy wedtug Bozej mysli, sprawiedliwo$¢ zapanuje, woj-
ny ustang a cztowiek bedzie cztowiekowi bratem a nie katem.
Ze pomazywat jednak kaptan i fanatyczne, nacjonalistyczne
nadzieje, ktore ''wigzaly sie z ideg kaptanska, tez tu graty
swg wybitng role, przeto mesjanizm u lzraela jest kombina-
cja ducha proroczego i ducha kaptanskiego i trzeba odroznié
w nim dwa kierunki: narodowy i czysto religijny ogolnoludz-
ki, rzektbym filozoficzny, wi najpiekniejszym tego stowa zna-
czeniu.

-.Nacjonalistyczny mesjanizm o/czleikuje
czasOw wiladania lzraela nad, innymi narodami, ba czaséw zem-
sty, gdzie narody ,,potarte bedg laska zelazng i jak naczynie
zdunskie pokruszone“ (Ps. 2) ,Dzieh Panski“ bedzie straszny,
przynoszacy spustoszenie, mala tylko garstka ludu wiernego sie
ostoi... Te i tym poidiobne mysli wcigz sie tu powtarzaja. Sa
to mysli niskie, ludzkie a nie Boze.
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Inny zupetnie charakter ma mMmesjanizm reli-
gijny. Zastanawia si¢ 'on nad ztem, sz!uka ratunku przed
nim. Drugie opowiadanie o stworzeniu nosi np. ten charakter
(I Mojz. 3). Widzlac cierpienie, ktore jakby jakie przeklerstwo
zawisneto nad cztowiekiem, zastanawia sie -autor nad tym, skad
to zto i znajduje jego zrédto w upadku, w grzechu, tu o po-
kroju, jakosmy rzekli, seksualnym. Na tle ciezkiego pesymiz-
mu odkrywa jednak autor promierr nadziei: ,,Nieprzyjazn po-
toze pomiedzy nasieniem wieza a cztowiekiem... i potarta be-
dzie gtowa wezowi...I* | widza, potem prorocy czasy, gdzie pod
wodzg ,,Dziwnego Radnego“ nastang czasy pokoju (lzaj. 2,
9, Il, 61) gdzie wszyscy Boga poznajg, a zakon bedzie dany
do serc odnowionych (Jer. 31, 33, Ezech. 36, 26). Przebtysku-,
je mysl, ze z cierpienia wyzwolonym sie bedzie przez cierpie-
nie, przez ktére musi przechodzi¢ nardd, albo tez zan kto$ in-
ny wezmie na siebie cierpienie i poswieceniem swoim wyba-
wi innych. U Jez. 53 wystepuje ta mysl bardzo wyraznie, tyl-
ko sa watpliwosci, czy przez owego Stuge Bozego (Jez. 52,
13) jest rozumiany naréd sam czy tez jednostka jakas, czy
mesjaszfem jest tu spoteczenstwo czy tez zastepca i przedsta-
wiciel jego.

A kiedy nadzieje na kréloéw zawiodty, kiedy nardéd wcigz
coraz glebiej brnat w ztem, budzi sie wiara, ze BAg w niebie-
siech przygotowuje cztowieka, ,,Syna Czlowieczego“, ktdrego
w dzien ostateczny ze$le na ziemie na ratunek i na sad. Wia-
re te gtosi zwt. Daniel: ,, A oto przychodzit w obtokach az do
Starodawnego (Boga) i przywiedziono goiprzed obliczno$¢ Je-
go. | dat mu wiadze i czes¢ i krélestwo, aby mu wszyscy lu-
dzie i narody i jezyki stuzyli; Wiadza jego Wiadzia wieczna...”
(Dan. 7, 13).

Wiara ta byla powszechnie przyjetg w czasach przed
Chrystusem i (wywarta wielki wptyw na samego Chrystusa,,
jak i na chrzeScijanstwo. Poniewaz pojecia mesjaniczne St. T.
zywe echo znajdujg w N. T., przeto tam jeszcze o nich, pomo-
wimy blizej, czy i jak sie one spehity, czy i o ile one mogg
by¢ Bozym, czy tez ludzkim Stowem.

Jak bardzo nieraz ludzkim tworem jest St. T., to poka-
zuje i ta czes¢ jego tresci, ktGra nam dzi$ 'wydaje sie wprost
niemoralna, tak ze nieraz odzywajg sie glosy, ze nie powin-
no sie tej ksiegi dawaC do czytania w oryginale miodszemu
pokoleniu. Zwk. objawy seksualnego zycia sg tam nieraz bar-
dzo drastycznie przedstawione; nie bedziemy ich tu powta-
rzali. Ale poruszmy takie zjawiska, jak podstepne wymordo-



36

wanie Sychemitow (I Moj. 34, 24—29), podstepne zdobycie
piefrworodztwa i btogostawienstwa (I Moj. 25, 29, 34 i r. 27),
te rczikazy wymordowania w imieniu Bozym pierwotnych mie-
szkancéw Kanaanu i wiele innych rzeczy.

Jesli tak sie ma rzecz, to dlaczeg6z nie wycigga sie tu
odpowiedniej! konsekwencji? Bo obok tego wszystkiego ist-
nieja rzeczy, ktére wskazujg nam na wielkg Wartos¢ tych ksiag.
Jest tam i Zarodek zycia.

Zarodek Zycia.

Wskazuje nan i Chrystus. Przytoczymy tu dwa charakte-
rystyczne miejsca. Mat. 19, 16 n, gdzie Jezus miodziencowi
bogatemu jako droge do zywota wskazuje przestrzeganie 10
przykazan Mojzeszowych, i Mat. 22, 34 n., gdzie Jezus powia-
da, caty zakon i prorocy zawisneli na tych dwoch przykaza-
niach: ,,Bedziesz mitowat Boga 71 catego serca.. a blizniego
swego jak siebie samego.“ Tu jest najgtebsza tres¢ St. T. (Do
tego dotgczy¢é nalezatoby Ps. 73, 25 (wedlug thum. Lutra)
,Boze, jesli Ciebie tylko mam, nie pytam o niebo i ziemig!*).

Jest to niewiele, jak niewielki jest zarodek zycia a jed-
nak jest to bardzo wiele, bo to oznacza Zycie!

-t * -

Poréwnamy z tym teraz najgtebsza tre$¢ religijng, do ja-
kiej doszedt Hinduizm, operujacy nie wizjami, ale filozoficz-
nym, religijnym mysleniem. Tre$¢ te znajdujemy w Bhagavat
Gita, Swietej ksiedze Hinduséw. (Korzystam tu z pracy nie-
brukowanej ks. dr. Niemczyka, pastora krakowskiego pt. ,,Re-
ligijne prawdy BHAGAVAT GITY*".).

Oto co tam o Bogu czytamy: ,,Bég to wieczny duch, isto-
ta niezrodzona, bez poczatku i konca, Zrodto wszystkiego stwo-
rzenia, tono macierzyste wszechrzeczy, przy tym sam wiad-
czo stojacy ponad materia, ktora skiada sie na forme wszech-
Swiata. Jako nieSmiertelny i niezniszlczalny stworca czynny jest
zawsze. Jest wszystkim, co ma, istnienie, sam bedac istnieniem
najwyzszym; wszystko przenika, wiec wszystko jest w nim, ja-
ko ze caty swiat jest nan nawleczemy jak perty na sznur. W
rzeczywistosci jednak nie- wszystko jest w Nim. Ta sprzeczno$é
jest przejawem Bozej tajemnicy i mocy czarownej. Na niej tez
opiera sie i polega Ztuda Boza, cmylno$¢ ludzka w sprawach)
Bozych, wynikajgca z obtgkania, spowodowanego pjrzez zywio-
ty natury. Z powodu tego obtgkania stworzenia jest Bog nie-
poznawalny i niewidzialny inaczej, jak tylko okiem Boskim. W
nie wyposazony czciciel moze dopiero Boga oglada¢ w petnej
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Jego chwale, ktora atoli rzuca go przed Nim na twarz, w proch.
Osiaggalny jest tylko przez mito$¢ i tylko przez mitos¢ mozna
sie z Nim potaczyé.

Zastuguje Bog na czes¢ i uwielbienie, obojetne, czy u pod-
staw ich bedzie wyobrazenie o Nim jako o nieosobowym Abso-
lucie czy osobowym, ucielesnionym Bogu. Ucielesnia sie bo-
wiem w postaci cztowieczej i przyjmuje posta¢ stugi-woznicy,
cho¢ jest Najwyzszym Bogiem. Uciele$nien tych moze by¢ bez
liczby, bez konca.

Ci, ktorzy mitujg innych bogéw i wiarg natchnieni skia-
dajg im ofiary, skladajg ofiary Mnie. Ja bowiem odbieram
wszystkie ofiary i jestem ich Panem...”

Stresci¢ to mozna w trzech zdaniach:

Bbg jest nieuchwytnym lIstnieniem i uchwytng rzeczywi-
stoscig. taczy¢ sie mozna z Nim tylko przez mitos¢ ku wszel-
kiemu stworzeniu, bo ono jest uciele$nieniem Boga. Chwali¢
Boga mozna r6znymi sposobami.

I to jest niewiele, ale oznacza réwniez zalgzek zycia. Co
jest glebsze, niech kazdy osadzi wedtug swego nastawienia.

Wielkim jest w St. T. poznanie Boga, ale niebezpiecz-
nym tc czeste ograniczenie Boga do lzraela i wylgczanie innych
nieczystych od Bozej stuzby; w Hinduizmie mamy za to naj-
wiekszg tolerancje. Niebezpiecznym natomiast w Hinduizmie
jest to uwazanie wszystkiego za samego Boga (brak roz-
réznienia ciata i duszy wszechswiata od jego Ducha, mowigc
jezykiem mojej ideologii), co doprowadzito wi praktyce u Hin-
duséw dc zupetnego politeizmu; monoteisbami pozostali tam
tylko filozofowie. U lzraela natomiast znajdujemy pierwszg w
historii probe zastosowania monoteizmu jako religii. narodowej
a potem ogélnoludzkiej.

Jasng jest rzecza, ze objawienie Boze dane jest nie tylko
IzIraelowi, ze nie jest on jedynyta wybranym narodem a St. T.
nie jedyna ksiega prawdy, Stowa Bozego.

Jasng jest nam tez rzecza, ze objawienie Boze w St. T.
szto powoli, drogg historycziirego, ludzkiego rozwoju.

Jasng jest nam rzeczg, ze nie ma tam .jednolitego kierun-
ku, owszem Scierajg sie tam gtownie kierunek kaptanski z pro-
roczym. Oba te kierunki Znajdziemy tez i w N. T.

Jezus a Stary Testament.

Przedtem jednak pos$wiecimy pare uwag postaci Jezuso<
wej jako stojgcej pomiedzy Starym i Nowym Testamentem,
bo mozemy krétko jako teze postawic:

St. Test, to jeszcze nie Chrystus a Nowy to juz nie Chry-
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stus. St. T. idzie ku niemu a N. T. od niego sie oddala, majac
w nim jednak swdj poczatek.

Jestirzecza bardzo trudng okresli¢ doktadnie stosunek Je-
zusa do St. T., poniewaz, nie mamy juz nawet pierwotnej e-
swangelii aramejskiej tzw. Logia Christu, gdziebysmy mogli
jeszcze najtatwiej pozna¢ oryginalne mysli Jezusowe. W N. T.
samym za$ poOzniejsi duzo rzeczy zie St. T. przytaczali na wia-
sng reke, aby udowodni¢, ze Jezus byt zapowiadanym; w SL T.
mesjaszem,. Mimo to oprzec sie tu mozemy na oryginalnych na-
wskré$ pojeciach, ktére odbiegaty od dwczesnych poje¢ a kto-
re mozemy przypisa¢ takiej wybitnej osobistosci jako nig byt
Jezus.

Otdéz mozemy stwierdzié, ze Jezus znakomicie znat St. T.
W dysputach z uczonymi w/ PiSmie po mistrzowsku sie nim
postugiwal, zbijajac ich twierdzenia, réwniez z Pisma wziete.
Jezus cytuje St. T. ze wszystkich ksiag, ktore mamy, za wy-
jatkiem ,,Pies$ni nad pieSniami“, ,,Kaznodziei Salomona“ i
»Ksiegi Estery”. (Wtenczas te ksiegi nie nalezaly jeszcze do
kanonu; jeszcze w drugim wieku po Ch. spierali sie g nie ra-
bini, czy ,,zanieczyszczajg rece, czy sg Swiete. Catos¢ St. TL
jako kanon ulstalona zostata ostateczinfe w 2 w. po Chr.).

Jezus, cho¢ nie moéwit po hebrajsku, tylko po aramejsku,
uzywat na pewno hebrajskiej Biblii, bo ta na aramejskie nie
byta ttumaczona; pierwszy kosciét chrzescijanski uzywat jed-
nak greckiego ttumaczenia, Septuaginta.

Jezus najwidoczniej zdawat sobie z tego sprawe, ze St. T.
nie jest jednolity w swej tresci, ze tam trzeba rozréznia¢ kie-
runki. Uczeni w PiSmie zupetnie stusznie w dysputach z Jezu-
sem powotywali sie na przepisy 0 Swieceniu sabatu, postach,
obmywaniach, bo to wszystko jest w St. T. i to bard?,0 ostro
nakazane, w kaptanskiej czesci. Ale Jezus, znajacy dobrze gleb-
szg warto$¢ prorockich ustepdw Pisma, z miejsca im je prze-
ciwstawia, bo jest napisane: ,mam w nienawisci uroczyste
Swieta waszle... sabaty... Precz ode mnie Z wrzaskiem piesni wa-
szych... Mitosierdzia chce a nie ofiary... Raczej sprawiedliwo$é
czyncie itp.“ | dlatego Jezus czut sie i ,,Panem sabatu™ i nie
przestrzegat przepisdw o nim; nie poscit, ofiar nie przynosit,
owszem na rzez przeznaczone gotebie wypuscit, mimo ze to
wszystko w St. T. wyraznie nakazane. Ba mamy, zwt w Ka-
zaniu na Goirze najwyrazniejsze przeciwstawienie sie Jezusowe
St. T-owi: ,,Powiedziano starym..., ale ja wam powiadam..."
Prébowano to ostabi¢ tym, ze nie jest to przeciwstawianie sig,
ale tylko pogtebianie St. T. Uwazny jednak czytelnik wnet za-
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uwazy, ze to ,,pogiebianie” idzie tak daleko, ze jest przeciw-
stawieniem sie wielu, nie wszystkim, miejscom St. T.

Jak sobie tedy wytlumaczy¢ stowa Chrystusowe: ,,Nie
przyszedtem rozwigzywa¢ zakon albo prorokin .ale wypetnic....
Jedna jota) albo kreska nie przeminie z zakonu, azby sie wszy-
stko stato..,, Wobec pow. musimy albo przypusci¢, ze stowa te
sg pbzniej wstawione prz,ez zbdr pozniejszy, ktory wpadiszy z
powrotem pod catkowity wptyw St. T,,, wtlaczat i Jezusa a po-
wrotem w' jego ramy — albo tez imusimy szuka¢ wiasciwego
zrozumienia tych stébw. Mamy tu dwojakg mozliwos¢: albo po-
wotac sie na stowa Jezusowe, 0 najwiekszym przykazaniu (Be-
dziesz mitowat...), na ktotym caty zlakon i prorocy zawisneli,
ktoérego Jezus absolutnie nie znosit, owszem w kazdej mierze
wypetniat; z tego nie przeminie ani kreska — albo tez podkre-
$li¢ stowo ,,wypetnienie”, co sie wypetnito, przemineto, proro-
ctwo wypetnione nie jest wiecej proroctwem. Jezus rozumiat,
ze wszystko w St. T. jest historyczng koniecznoscig, ze tak
jak byto, to musiato przyjs¢, i przez moje Bozg i przez niedo-
skonatos¢ ludzka; ale historia, stawszy sie, jest historia, prze-
sztoscig, a cztowiek musi dazy¢ do prziysztosci, uczac sie oczy-
wiscie od przesztodci. Tak:sie wypetnia i mwypehit St. T. Mie-
libySmy tu i dla siebie wykreslony kierunek naszego stanowi-
ska o St. T. W kazdym razie jest rzleczg zupetnie wytgczona,
aby Jezus uznawat wszystko w St. T. za miarodajne, skoro
tak nie bylo; przeciez musiatby pochwala¢ i niemoralne rze-
czy St. T., jak rozkaz wymordowywania obcych wi imieniu
Bozym!

Krétko mowigc, Jezus, aczkolwiek rozumiat historyczng
konieczno$¢ kaptanstwa, jego kierunek natomiast odrzucit ja-
ko juz wypetniony a podjat tylko kierunek prorocki St. T,
zwk. sam jego zarodek zycia, zawarty w| najwiekszym, przyka-
zaniu. Przejgwszy ten zarodek, tak sie nim przejgt zyciowo,
ze stat sie zarodkiem nowego zycia, ktére rozsadzito, wszyst-
kie tupiny St. T. i poteznym pedem wystrzelito w gére.

Ksigze Zywota).

Nazwano Jesusa ksieciem Zzywotla, i stusznie. Nie byto
cztowieka, ktéryby tyle zycia wniést w organizm ludzkosci, ja-
ko Jezus a zycie to znacznie sie spotegowa¢ moze, jesli ludz-
koS¢ zrozumie i przejmie sie wiecej zyciowym programem
Chrystusowym.

Na czym polega ta potezna sita zycia, ktora sie objawita
w Jezusie? — Przedle wszystkim na bezposredniosci
stosunku cztowieka do Boga i bez-
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posredni osci stosunku cztowieka do
cztowieka i przyrcidy. Posrednicy wszelkiego
pokroju utrudniajg zycie, ktore udziela¢ sie moze w najwiek-
szej sile tylko bezposrednio. Trzeba sie podda¢ bezposrednie-
mu dziataniu stonca, deszczu i powietrza! bez tego nie ma zy-
cia. Tak i wi zyciu duchowym! | Aby [wszyscy w nas byli jed-
no), jako i my (Ojciec i Syn) jedno jestesmy“ (Jan 17, 21).
Jezus znio6st nie tylko catkowicie wszelkie posrednictwo ka-
ptanskie, ale nie wida¢ u niego réwniez tego dystansu, jaki
dzieli prorokdw od Boga, objawiajacego sie im przewaznie w
niedostepnej, nieraz groznej aureoli Swietosci. Jezus widzi Bo-
ga bezposrednio pracujacego w catej przyrodzie, oblekajacego
lilie, ka.rmigcegoi wrébelki; bez woli Boga ani wios z gtowy na-
szej nie spadnie... Bog to nie jaki$ Pan, odpoczywajacy w wie-
cznym sabacie, ale: ,,Ojciec moj pracuje az potad i ja pracuje”
(Jan 5, 17), przez prace zycia tgcze sie z Nim.

Z Bogiem mozna si¢ taczy¢ przez odrodzenie, nie
zewnetrzng pokute, ale zejScie w glebie zycia. Uzywane byto
juz przedtem wyrazenie ,0 j ci e c¢* o Bogu, ale tej bez-
posredniej Swiezosci stosunku synowskiego nie byto, jako je
widzimy u Jezusa i w jego obrazach, gdzie np. méwi o ojcu
syna marnotrawnego, jak en czeka na tegoz wejscie jwi siebie;
nikt tu nie posredniczy miedzy ojcem a synem, ale zycie zbliza.

Niebiosa u Jezusa tp nie zaswiaty, ale ,,do czlowieka mi-
tujgcego przyjdziemy i mieszkanie u niego uczynimy“ (Jan 14,
23). ,Krélestwo Boze jest wjewnatrzl was a nie przyjdzie ono
spostrzegalnie® .(Luk. 17, 20). Zycie jest w giebi a nie w ze-
wnetrznych objawach — ,,C6z pomoze cztowiekowi, chocby ca-
ty Swiat pozyskat a na duszy swej szkodowat* (Mat. 16,
26); tu jest zrodto zycia, ktére w Bogu ma swdj poczatek.
Dlatego Jezus akcentuje tak bardzo modlitwe, ktéra
jednak nie jest objawem zewngtrznym, ale bezpoSrednim ta-
czeniem sie ducha Z Bogiem (w komorce, w skrytosci). Tu
zrodzit sie ,,Ojcze nas z“ znany juz w podstawowych
myslach i zwrotach dawniej, ale przez Jezusa postawiony jako
zyciowa reguta, podobnie jak w St. T. 10 przykazan; jednak
tam zakon, tu modlitwa! Widcipzne jest to zestawienie jedne-
go i drugiego: podobna budcwa obydwu — najpierw o Bogu,
potem stosunki miedzyludzkie; w ,,Ojczenaszu” sakralna liezh
ba 7. A jednak: w St. T. nakaz, zakon, tu modlitwa-

Réwniez stosunek cziowieka do cztowieka opiera Jezus na
zyciowej bezposrediniosci. Odpuszczenie win do-
konywa sie nie przez kaptanow, ofiary i krwi, ale przez prze-
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baczenie: ,,Odpu$¢ jako i my odpuszczamy...“ ,,Cobyscie kol-
wiek rozwigzali na ziemi, bedzieiroizlwigzjarje i w niebiesiech” a
odnosi sie to do wszystkich uczniéw! Wiasng krwig pieczetuje
Jezus ten najwazniejszy Testament, odpuszczajgc Smiertel-
nym wrogom w godzinie $mierci. ,,Jednaj sie sam ;7 bratem,
z przeciwnikiem, bez sedziego!“ ,(Mat. 5, 23 n.).

Okiem gtebokiego mysliciela, mitujgcego zycie, (widzi on
je nie tam, gdzie ktosy dumnie podnoszg swa gloiwe w gore,
ale tam, gdzie przez cierpienie zycie sie oczyscito i wewnes
trzjnie spotezniato,' Dlatego) Mmituje cierpigcych
i uposledzonych i méwi, ze cisi odziedziczag ziemie a ci co mie-
czem zycie tepig od miecza poging; czystego sercg Boga ogla-
dajg a pokoj czynigcy synami Bozymi nazwani bedg. W kio-
sach zginajacych sie sg ziarna nowego zycia... Nie gtosi, jak.
Nitsche $mier¢ stabym, ale trzciny natamanej nie dotamuje, ow-
szem zawiagzuje a utamki kazje zbiera¢, aby nic nie zgineto.
Gtodnego nakarmi¢, kubek wody poda¢ pragngcemu, zycie za-
chowaé, to najwazniejsza! Nie panowac, ale
stuzyc€, to jego przepotezne zyCicjwe hasto! Wyszio ono
nie z ciala, nie z Swiata., ale z glebin ducha, ize sfer Bozych
i zfwyciezyto a cho¢ nieraz zaprzeczane, jednak -zawszp z gtebin
ducha wychcdzii ostatecznie zwyciezy¢ musi, bo tu jest naj-
glebsza tajemnica nieSmiertelnego zycia.

Nie znaczy to, by Jezus zawsze tylko stodkie stowa mie-
wat na ustach! Na tych, ktorzy zycie hamowlali i niszczvli,
rzucat i potezne gromy; wystarczy przeczyta¢ r. 23 Mat., aby
mie¢ o tym -wyobrazenie i za to tez zgtadzond, go. W $mierci
jego jednak byto zycie, bo ta Smier¢ byfa ofiiarg mitosci dla
drugich!

Czy byto potrzeba, aby ozywato jegoi ciato po trzech dniach
i czy on rzeczywiscie cieles$nie zmartwychwstat? — Na krzyzu
moéwi do ztoczyncy: ,,DzisS bedziesz ize mng iw nam*; u
Mat. 22, 32 méwi ,,BAg nie jest Bogiem umartych, ale zywych*,
Jezus wierzyt w nieSmiertelnos¢ ducha i oddawiat go w rece
Ojca na krzyzu.

Okryte nam sg tajemnicag zjawiska mediumiczne (a Jezus
sity medialne napewno wsiadat) i nie wiemy, czy zjawy me-
diumiczne sg istncéciami samodzielnymi, czy tez emanacjami
ludzi zyjacych, przejetych do glebi jakas mysla. Niemozliwe tu
co$ orzeka¢ o zjawieniach Jezusowych po $mierci, jak o tym
pisza ewangelie, i to pod wptywem St. T-owych ,,przepowied-
ni“. Dla prostego”® zyciowego myslenia jednak jasna juz jest
rzecza, ze tak zyciowy program Chrystusowy, jakesmy go
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przedstawili w najskromniejszych zarysach, iest objawtem naj-
wyzszego zycia, a takie zycie jak Jezusowe zyciem samym,
ktore jest nieSmiertelne. Ci ktérzy sie 7 takim zyciem osobis-
cie zetkneli, byliby i bez ,cudow" i bez zjawien Jezusowych
predzej czy pdzniej uwierzyli, ze on jest nieSmiertelny i by-
liby pielegnowali to zycie, ktére bezposrednio od Jezusa prze
jeli. A ludzko$¢ bytaby lepiej na tym wyszia, gdyby zycie Je-
zusowe bezposrednio, bezi cudéw byta przejeta. Widzimy to do-
ktadnie dzi$, gdzie wszystkie te cuda sg tylko! przeszkoda, w za-
szcziepianiu ewangelicznego zycia.

Wypaczono zywotng mys$l Jezusowa. Juz Jezus kilkakro-
tnie sie zali, ze go uczniowie nie moga zrozumie¢ a c6z do-
piero mamy moéwi¢ o tych, ktérzy Jezusa osobiscie nie znali,
ale o nim tylko styszeli. |1 oto na drzewo zywota, ktére zl Je-
zusa wyrcjsto, zaczeli pozniejsi zaszczepiaC swoje systemy i
znieksztatcili mysl, stowo zywcta. Widzimy to juz i w Now.
Testamencie.

Przyjrzyjmy sie blizej temu procesowi.

NOWY TESTAMENT.

Literatura: ..Wstep do N. T.“ niem., Dr. Julicher.
..Powstanie N. T.“ niem., Dr. Clemen.

Jak w St. T. gtdwng cze$¢ stanowi Thora, zakon, 5 ksigg"
Mojz., tak w» N. T. ewangelie, przedstawiajgce nam zycie i na-
uke Jezusa.

Jak powstaty ewangelie.

Przede wszystkim trzeba podkreslic fakt, ze sam Jeztus
nie zostawit nam nic na pismie; dziatat on tylko; zywym sto-
wem i wiasnym przyktadem., Nie zostawili zadnego pisma réw-
niez wkasciwi apostotowie. Ewangelie iw oryginale greckim no-
szg tytuty: wedlug Mateusza itd. czyli, ze ani Mateusz ani
Jan nic sami nie pisali, ale co najwyzej napisali: inni wedtug
ich opowiadan. Apostotowie wierzyli w bardzo bliskie powtor-
ne przyjscie Chrystusowe i juz dlatego nie uwazali za potrze-
bne coskolwiek spisywac. Mieli w zywej pamieci wypadki z zy-
cia Jezusowego i jego stcwia i z tego czerpali. Kiedy jednak
Jezus nie przychodzit a sami apostotowie osobiscie nie mogli
by¢ we wszystkich zfcorach, wtedy okazywala sie coraz wiecej
potrzeba spisania stdw Jezusowych. Wtedy powstata najpier-
wsza ewangelia.
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Logia Christu (Stowa Chrystusowe).

Napisana ona byta w jezyku aramejskim, ktérego uzywat
sam Jezus. Ewangelia ta byla krotkg i zawierata same stowa
i podobienstwa Jezusowie, te bowiem widocznie uwazano za wa-
zniejsze od opisu zycia Jezusowego. Ta ewangelia niestety za-
ginefa; wspominajg o niej tylko najstarsi ojcowie koSciota.
Prawdopodobnie najwazniejszg jej cze$¢ znajdujemy w tzw.
Kazaniu na Goérze (Mat. 5—38).

Okazywata sie jednak coraz wieksza konieczno$¢ spisania
i zyciorysu Jezusowego, potrzebnego zwih. dla zboréw, powsta-
jacych z pogan poza Palestyng. Tak powstata okoto 'r. 68r
przed zburzeniem Jerozolimy

Ewangelia wedtug $w. Marka.

Marek byt towarzyszem ap. Pawfa w jego podrézach mi-
syjnych a zarazem znat on blisko ap. Piotra i kiedy bylo ko-
niecznie potrzeba juz ewangelii dla zbcjrow rozproszonych po-
za Palestyng, wtedy napisat swojg ewangelie, wedtug opowia-
dan, styszanych u ap. Piotra. Ze ta ewangelia pisana jest dla
chrzescijan z pogan, widzimy z notatki r. 7, 3 n., gdzie ewan-
gelista ttumaczy swym czytelnikom, iz Zydzi nie jedza, nie u-
mywszy przedtem ragk... Zydom, i w Palestynie, nie potrzebo-
watby tego tlumaczyé,- boi to byto tam rzeczg znana.

Ewangelia Marka jest sporo krotszg od wszystkich in-
nych. Nie zawiera ona wcale opowiadania o nadnaturalnym po-
czeciu Jezusowym, owszem Jezus (r. 6) nazywlany jest cieslg
a Nazaret jego ojczyzng; wymieniani sg bracia jego po imie-
niu a siostry wspominane. Cuda noszg tu charakter pomocy
dla bliznich a nie senzacyjnosci. Podkre$lony jest brak wia-
ry u uczniow w zmartwychwstanie Chrystusa, co im ten jest
zmuszony wyrzuca¢. Sam. koniec ewangelii jest mocno znie-
ksztatcony i rozne rekopisy roznie go podajag. Napewno poz-
niejszym wtretem sg wiersze 17 i 18! r. 16, gdzie jako znamio-
na wiernych podane sa: ,Weze bra¢ beda a choc¢by co $miertel-
pili, nie zaszkodzi im..“ Marek nie ma senzacyjnych cudow
a te wiasnie wymienione nalezg do takich i wcale tez nie mo.
ga naleze¢ do charakterystycznych znamion uczniéw Jezuso-
wych, owszem chyba jakich$ jarmarcznych fakirow.

Ewangelia Marka nie zadowolita Wszystkich; byia zbyt
krétka, i to na te opowiadania, jakimi w coraz wiekszej licz-
bie poczeto otacza¢ posta¢ Jezusows. Nastapito tez w r. 70
zburzenie Jeruzalemu; apostotowie i zbdr najpierwotniejszy
rozproszyli sie na wszystkie strony i okazywala sie potrzeba
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spisania wszystkiego, co iwogole wiedziano i opowiadano o Je-
zusie, aby nic Z tego nie zgineto. Zaczeto pisa¢ jedng ewangelie
po drugiej; kazdy zbor miat jakg$ ewangelie. Roznity .sie one
nieraz znacznie jedna cd drugiej, jak o tym Swiadczg rekopisy.
Znamy kilkadziesigt ewangelij réznych autoréw. tuk. 1, 1 ro-
wniez o wielu ewangeliach wspomina.

Wiele z tych ewaneglij nosito! charakter zupetnie legendar-
ny. Opowiadaty one zwh. o miodosci Jezusa rzeczy catkowicie
urojone, jak to np. Jezus lepit ptaszki z gliny jako dziecko,
dmuchat na nie a cne ulatywaty w powietrze; byt nawiet zto-
$liwy wobec tych, ktérzy mu psuli zabawki! Ewangelia, przy-
pisywana Nikodemowi zawierata np. opowiadanie o zstgpieniu
Jezusa do piekiet; nie majg tego nasze dzisiejsze ewangelie,
ale przyjete to zostato do naszego ,Wierze*!

Z posrdd. tych wszystkich ewangelij najwiekszym wzieciem
cieszyty sie dzisiaj ogolnie przyjete cztery, ale i te obiegaty
zho<ry chrzescijanskie w roznych wersjach, rekopisach, réznig-
cych sie w wielu puktach. Réwniez pomiedzy samymi tymi e-
wfangeliami zachodzg powazne rdznice, ba sprzecznosci. Przyj-
rzymy sie temu pozniej blizej. | pierwotna nauka Jezfuscwa do-
znata tu zmian.

Ewangelia Mateusza i tukasza.

Bierzemy te ewangelie razem, bo wykazujg one wielkie
podobienstwo, jakkolwiek zachodzg miedzy nimi i powazne roz-
nice. Obie ewangelie czerpig swje wiadomosci z ewang. Marka,
ale oprécz tego maja tez i inne Zrodta;, ktére przerabiajg we-
dtug swej indywidualnosci. Autorem eiwang. Mat. jest bowiem
chrzescijanin 7 pochodzenia Zyd, podczas gdy ewangelista tu-
kasz pochodzi z nawrdconych pogan. Pierwsza ewangelia na-
pisana jest okolo (roku 72 a tukasz pisat koto r. 92;. jest on
tez zarazem autorem Dziejéw Apostolskich.

Obie ewangelie mowig o latach dzieciecych Jezusa, ba po-
dajg jego rodowody az do Adama, wzgl. nacdiwlrét, przyc.zem
rodowody te Wykazujg sprzecznosci. Mateusz; i tukasz podaja
tez dogmat o nadnaturalnym poczeciu Jezusa z Ducha $w., cze-
go nie ma u ewang, Marka a ewang. Jan, ktory o Jezusie mo-
wi: ,,Jezus syn Jozefa z Nazaretu” (r. 1, 45), méwi ze k a z-
dy wwierzacy ,nie z krwi ani woli meza ani z ciala,
ale 7! Boga jest narodzony* i jest Bozym synem.

Co do tukasza, to caty rozdziat pierwszy, o zwiastowaniu
poczecia Jezusowego z Ducha $w. wyglada na pdzniejszy do-
datek; pierwotnie ewangelia ta rozpoczynata sie od stow: .l
stato sie w one dni, ze wyszedt dekret...*; w tym opowiadaniu
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znajdujemy stowa: ,,Z Marig, pos$lubiong sobie matzonka, kto-
ra byta brzemienna...”, gdzie i matzenstwo juz zawarte i brze-
mienr.oEC, jbko naturalny Pakt jest przedstawienie., To njfe
odpowiadato inaczej nastawionemu pisarzowi i dodat r. 1, za-
czynajac go od tych samych stéw: ,Stato sie w one dni..”
(Jest to zupetnie widoczne w greckim oryginale, bo znowu
i tu polskie ttumaczenie jest nieSciste). Charakter tez rozdzia-
tu pierwszego z jego diugimi modlitwami jest pod wzgledem
stylu zupetnie ihny od rozdziatu drugiego. tuk. 4, 22 Jez)us
jest roéwniez nazywany synem Jozefa a co db r. 3, 2,3: ,Je-
zus, bedac (jako mniemano) synem, Jozefa..”, to uwaza ogolnie
krytyka owo ,,jako mniemano* za pdzniejsza wstawke, ponie-
waz wtedy caly [rodowdd Jezusowy bytby na nic, jesliby Jozhf
me byt ojrem Jezusa. Jesliby jednak tukt-sz sam miat byc
autorem i 1 i 2 r., wtedy koniecznie musimy przypuscié, ze
korzystat tu on z dwu réznych Zzrodet i mielibySmy tu zjal
wisko tudzaco podébne do 1. i 2. r. z I. Ksiegi Mojz., co ob-
szerniej omowiliSmy poprzednio. Podobnie jak tam, bytoby i tu
nastawianie do zagadnienia seksualnego odmienne — w r. .
negatywne, ascetyczne, za$ w r. 2. pozytywne, uwazajace
pozycie matzenskie za zupinie zrozumiate i nie gorszace sie
tym, ze i Jezus ma poczecie naturalne, owszem opowiadanie
to przyczyniatoby sie do usSwiecenia zycia rodzinnego, czynitoby
nam tez Jezusa blizszym i przystepniejszym do nasla-
dowania; jakze bowiem bylibysmy zdolni do naslado-
wania istoty, ktéra catkowicie inny miata poczatek a wskutek
tego i inne wiasciwosci niz my. Tymsamym bynajmniej nie
odrzucamy- mysli o objawieniu Bozym w Jezusie, ale widzimy
je w potedze lego ducha a nie w nienaturalnosciach.

Pismo daie nam zresz6g jeszcze inne zrozumienie tego,
ze Jezus jest Synem Bozym: opowiada 0 otrzymaniu chrztu
Ducha przfez Jezusa przy chrzcie w Jordanie, co jest potwier-
dzaniem, ze jest on Bcgu mitym Synem a Ust do Zydéw (r. 1, 5)
dodaje cytat- ,, Jam ciebie dzi§ sptodzit“. Synostwo Boze po-
lega wiec nie na nienaturalnosciach, ale na przejeciu si¢' Bo-
zym Duchem, Bozg Myslg i Mitoscia. ¢

Tak tedy i ci, ktorzy nie wierzg w nadnaturalne po-
czecie Jezusa, jako i ci, ktorzy w nie wierzg, —
moga sie powota¢ na ewangelie. Nie ma zresztg ten dogmat
zadnego znaczenia w dzliele zbawienia a bardzo wielu ludzi,
odtrgca on zupetnie niepotrzebnie, od zhawienrej nauki Je-
ZUSOWe).

Pomiedzy Ewang. Mat. a tuk. isthiejp tez charakterys-
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tyczina roznica: ,,Btogostawieni ubodzy w duchu“ pisze Mat.
a tuk, opuszcza stowa ,,w duchu“ i méwi tylko: ,,Btogostawie-
ni ubodzy“ (Luk. 6, 26). tukasz tez tylko, sam ma opowia-
danie Ci ,,Bogaczu i fazarzu ubogim® tuk. rna, tez wyrazenia:
,Biada wam bogaczom, bo juz macje pocieche waszg! Biada
wam, ktorzyscie nasyceni, albowiem takng¢ bedziecie!* Tego
nie ma Mateusz; wida¢ radykalne, socjalne nastawienie tuka-
sza. Ktéra wersja jest autentycznie  Chrystusowa, pozosta-
wiamy do oceny Czytelnikom, ktérzy i tu moga sie przeko-
na¢, ze Biblia nie podaje nam zawsze gotowego pokarmu do
bezposredniego uzytku, ale zmusza nas do| wyboru i do my-
$lenia.
Ewangelia $w. Jana.

Trzy pierwsze ewangelie wi niejednym r6znig sie pomie-
dzy sobg. Z drugiej jednak strojny maja one Wiele rzeczy
wspdlnych, tak ze nazywa sie je z grecka ,,synoptycznymi*
dajacymi wspélny poglad na zycie i nauke Jezusa. Natomiast
ewang. Jana daje nam obraz tak odmienny, ze musimy sie
pyta¢, gdzie tu jest prawda.

Synoptycy stoja po>d silnym wplywem St. T. Tu wiek-
szo$¢ wypadkowi z zycia Jezusowego przedstawiona jest ja-
ko wypetnienie St. T. (Pdzniej bedzie jeszcze o tym zjawi-
sku Dblizej mcjwg). Ewiang. Jana natomiast stoi pod silnym
wptywem filozofii greckiej. Cate wywody o ,,Stowie“ — Lo-
gos, ktory sie stat cialem, Swiadczg o tym dobitnie.

U synoptykoéw Jezus dziata przewaznie w Galilei a tylko
pod koniec w Jeruzalemie; u Jana natomiast przewaznie W
Jeruzalemie a dziatalno$¢ Jezusa sklada sie z niekonczacych
i powtarzajgcych sie dysput Jezusa, ktore wedtug Jana sg catko-
wicie inne niz wedtug synoptykéw. U synoptykdéw pierwszy
cud to pomoc chorej $Swiekry Piotrowej czy innym chorym;
u Jana pierwszy cud to sensacja Zamiany wody w wino. Jan
ma tez tak sensacyjny cud jak wskrzeszenie juz cuchngce-
go tazarza a synoptycy tak wielkiegio cudu, ktéryby sie
przeciez rnusiat rozejs¢ lotem btyskawicy po catej Judei i da-
lej, wogdle nie podaja. Wedtug synoptykéw Jezus zostat wy-
dany w wieczér zabijania baranka i sam te uroczysto$¢ ob-
chodzit z uczniami swymi; wedlug Jana (r. 18, 28) Zydzi i
wchodzg na ratusz poganski, aby mdc wieczorem spozywac
baranka, czyli ze wtedy Jezus bytby umart nie w pigteik, ale
w czwartek!

Z drugiej strony ewangelia Jana wykazuje taka glebie
whikniecia w ducha nauki Jezusowej, zrozumienie jego mito-



47

§ci i przejecia sie nig, ze odczuwa -si¢ tu wptyw apostolski -a
z\wh. tego apostota, ktérego ,,mitowat Jezus“, Jana.

Poniewaz najstarsza tradycja chrzescijaniska, przemawia-

jaca z pism ojcow kosciota 2\ poczatku drugiego wieku, po-
daje, ze ap. Jan zyt najdtuzej ze wszystkich uczniow i ze zyt
pod koniec zycia w okolicach Efezu, wiec mozna przypusz-
cza¢, ze wprawdzie nie on sam napisat ewangelie, bo bytby
to uczynit inaczej i zgodniej 2\ innymi ewangeliami, ktore
mu musiaty by¢ Znane, ale ze napisat ja wyksztatcony w filo-
zofii Grek, ktéry znat ap. Jana i przerobit jego opowiadania
stosownie do potrzeb greckiego spofeczenstwa. Oczywiscie
ani on ani inni ewangelisci nie mysleli, by kiedy$ ich pisma
uwazano za S$wiete i natchnione czy dyktowane bezposrednio
przez ,Ducha $w.“. Dat za$ 6w autor imie ap. Jana swojej
ewangelii z szacunku wobec apostofa i dla, jego autorytetu.

Ostatni rozdziat 'ewangelii Jana jest jednak pdZniejszym
dodatkiem. Wida¢ to i z R. 20, 31, ktéry brzmi jak zakonczle-
niie, poezjom nastepuje opowiadanie na nowo; r. 21 pochodzi
z kot zwolennikéw ap. Piotra. Ewangelia Jana powstata oko-
fo r. setnego w okolicach Efezu, w Matej' Azji.

Dzieje Apostolskie (Acta Apostolorum).

Napisane sg one przez ewangeliste tukaszja, jak wynika
ze wstepu do tej ewangelii i do Dziejow. Sg one zatem dal-
szym ciggiem ewangelii fukasza. Dziwna jednak' rzecz,
ze wedlug ewangelii tukasza  wniebowstgpienie nastepujg
wnet po zmartwychwstaniu (tak moéwi i Marek i Jan a Ma-
teusz o tym nic nie wspomina, méwi tylko o spotkaniu ucz-
nidbw z Jezusem po zmartwychwstaniu w Galilei); w Dziejach
natomiast jest mowa o 40 dniach, gdzie Jezus jeszcze po
$mierci uczy uczniow’. Potem Dzieje mdéwig o wylaniu Ducha
Sw. w dzien piecdziesigty. Wedlug ewang. Jana uczniom sam
Jezus udziela zaraz po zmartwychwstaniu tego daru: ,,A to
rzekiszy tchngt na nie i rzekt im: WeZmijcie Ducha $w."

Jak wiadomo, pomiedzy kosciotem wschodnim a Zachod-
nim doszto do roztamu na tle sporu, od kogo Duch $w. po-
chodzi, czy od Ojca samego, czy cd Ojca i Syna zarjazem.
Wedtug Jana r. 20 daje go nawet sam Jezus.

Jak widzimy sg wszystkie te opowiadania 0 wniebowstg-
pieniu, wylaniu Ducha $w., jak réwniez o zmartwychwstaniu
otoczlone grubg mgtg niepewnosci i sprzecznosci, ktére odra-
zu zauwazy¢ musi kazdy, kto uwaznie przeczyta to wszy-
stko i poréwna jedno opowiadanie z drugim. Jest to wszly-
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stko nam znakiem, ze na tych dogmatach, tak niepewnie po-
danych, nie mozemy opiera¢ zbawienia swego, ale oparcia te-
go szuka¢ musimy gdzieindziej — gdzie? — wi tym, co jest
naprawde Bozym Stowem, w owym zalazku zycia, ktory wi-
dzieliSmy u Jezusa. Stowem Bozym jednak nie sg te sprzeczne
pomiedzy sobg opowiadania.

Dzieje Ap. sa dla nas natomiast waznym zrodiem wia-
domosci, zwh o ap. Pawle, Kktorego listy zajmujg znaczng
czes¢ N. T. a do ktérych krotkiego omoéwienia teraz przyste-
pujemy.

' Listy apostota Pawia.

Apostot Fawet jfit- zatozycielem kosciota  chrzescijan-
skiego, Jest to po Jezusie najwybitniejsza posta¢ w kosciele,
pierwszy jego teolog. Pochodzit z Matej Azji i wychowany
byt w kulturze greckiej; zarazem jednak znat doktadnie swg
ojczysta, hebrajska literature i nalennt do gorliwcow zako-
nu, faryzeuszow i przeSladowcow zwolennikéw Jezusa. Na-
wrécit sie jednak wnet po $mierci Jezusowej na skutek swego
widzenia pod Damaszkiem. Miewat i pozatem widzenia i za-
chwyty, byt wogdle cztowiekiem bardzo pobudliwym i tatwo
sie unoszacym; prawdopodobnie podlegat jakiemus$ cierpieniu,
nerwowemu (2 Kor. 12, 7). Nawr6ciwszy sie, catym zarem
swej pobudliwej natury, wszystkimi wielkimi darami swymi
i wyksztatceniem oddat sie w stuzbe nowej idei i zdziatat wie-
cej niz inni apostotowie; byt on apostotem pogan.

Jego gtdéwng zastugg jest, ze zrozumiat wszechswiatowe
pierwiastki mysli Jezusowej i wyprowadzit nowg spotecznosc¢
pasja ciasne ramy sekty zydowskiej, w jakie ja zamkngc
chcieli pierwotni apostotowie a zwt. brat Jezrpowy, Jakaéb.
ktory obok apostotéw Piotra i Jana stangt na czele zboru je-
ruzalemskiego.

Po $mierci Jezusowej przybrata nowa spoteczno$¢ cat-
kowicie charakter starozakonnej a réznita sie od innych Zy-
dow tylko wiarg w Jezusa i bliskie jego powt6rne przyjscie.
Pozatem przestrzegano przepiséw rytualnych zydowskich i
wymagano tego od wszystkich nowowstepujgcych a przede
wszystkim od bytych pogan, ktorzy musieli sie podda¢ obrzes-
ce, przestrzega¢ sabatu i innych przepiséw zakonu. Poczeto
tez i w opowiadaniach o Jezusie przeksztatca¢ jego zyciorys
zupetnie w duchu St. T. — owych przepowiedni mesjanistycz-
nych, aby wszystko zgadzlato sie zI Pismem. W N. T. nieraz spo-
tykamy sie z wyrazeniem: ,,to sie stato, aby sie wypehity' Pi-
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sma“, Starano sie 0 uzgodnienie zyciorysu Jezusowego ze St.
T., przy czym nieraz] naginano ten zyciorys do St. T. i przez to
go znieksztatcono. Im dalej tym ten proces wzmagat sie coraz
yiiecej, co odibito sie potem i na ewangeliach. Wiele opowia-
dan o Jezusie skombinowano, aby ,sie wypetnity Pismal na
nitn. Jako przyktad podamy pochodzenie Jezusa z domu Dawi-
dowego.

Po powrocie z niewoli babilonskiej ginie wszelki $lad po
domu Dawidowym i krotko przed Jezusem przepowiednie me-
sianistyczne juz tez nie mowig,, Zze mesjasz wyjdzie z domu Da-
widowego, ale ze BoOg z niebios zleSle mesjasza. Stare jednak
przepowiednie méwity o domu Dawidowym. Ot6z zbor jeruza-
lemski i poOzniejsi koniecznie chcieli, aby sie ta przepowied-
nia spetnita na Jezusie; stad to opowiadanie o jego Dawddowym
rodzie a ewang. tukasz daje; nawet opowiadanie o na-
rodzeniu sie Jezusa w Betleemie, mieScie Dawddowym
i komponuje historie o spisie ludnosci za cesarza Augusta.
Czyz to byto wogole mozliwe do przeprowadzenia, aby kazdy
»Szedt do miasta) rodu swego* i to rodu, ktoéry juz nie istniat?
Sam Jezus najwyrazniej nie uwazat sie za potomka, Dawidowe-
go (Mat. 22, 41 n.), lale tego nie uwzgledniono pdzniej.

Wiele innych opowiadann skomponowano, aby one $wiad-
czyly o wypetnieniu sie St. T. w zyciu Jezusowym. Ale i prze-
pisy zyciowe zaczeto na nowo czerpa¢ ze St. T. i nagina¢ do
nich stowo Jezusowe. St. T, zaciezyt niebezpiecznie na dziei®
Jezusowym i grozito catkowicie jego zjanikniecie, i zamkniecie
w ciasnych ramach zydostwa.

To niebezpieczenstwo usunagt czeSciowo ap. Pawet, ale
tylko czeSciowo, bo i on wprowadzit w nauke Jezusowg wpra-
wdzie nie starokaptanskie pojecia, owszem te Zwialczyt skute-
cznie, ale pojecia noWokaptanskie, na ktére potem jednak
w dalszym rozwoju koSciota z powrotem nawie,szaly sie naro-
wy starokaptanskie.

Wszystkie listy ap. Pawla, pisane do ro6znych przeZ niego
zatozonych zboréw, nosza stempel tej walki przeciw zacie$nie-
niu nauki Jezusowej w ramy judaizmu, przeciw martwym
uczjynkom zakonu; nie zrozumiemy tych listow, jesli tego nie
wezmiemy pod nalezyts, uwage.

Walczy on o zwolnienie pogan, wierzacych w Chrystusa,
od. obowiagzku cbrzeski, przestrzegania sabatu, nowiu miesigca,
postéw i innych kaptanskich przepisow, méwigc, ze Jezus jest
koncem tych rzeczy, ze cne niepotrzebne do zbawienia a po-

Wolna Mysl Religijna 2,
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trzebna tylko wiara w Chrystusa. Walczy z fanatyzmem, jako-
by Grek byt czem$ gorszym od Zyda, owsztem ,w Jezusie nie
ma ani Greka ani Zyda, ale wszyscy sg jedno“ (Gal. 3. 28)
Tu ap. Pawet gtosi petng rownos¢ i wolno$¢ i wprowadza na
mowo mys$l Jezusowg na widownie miedzynarodowsa.

Po diugiej walce zwyciezyt; w r. 55 dochodzi do skutku
pierwszy synod Iwi Jeruzalemie, gdzie zwyciezajg zjdania Pa-
wiowe a zarazem Jezusowe (p. Dzieje, r. 15). Ale mimo to cig-
gle budzi ,sie reakcja i zwolennicy judlaizmu razwraz podkopu-
jg stanowisko ap. Pawita w, jego zborach. Roz/prawia sie¢ z nimi
ap. Pawet nieraz gwattownie w swolich listach, cierpigc:
W swej) polemice z nimi, i sam. ze SL T. nieraz, nagi-
najac litere do swych pogladéw, przy czym ukut stawne swe
zdanie: ,,Litera zabija, ale duch ozyjwia“ (2 Kor. 3, 6).

O tyle w listach ap. Pawla jest Boze Stowo, ktore sie
objawia i w wysokim poczfuciu etycznym.

Nie bedziemy sie tu rozwodzili nad trudnosciami loceny,
ktore listy ap. Pawia sg autentyczne a ktore pdzniejszte. Po-
damy tylko. ze najstarszym jest list do Galatow (r. 55); jest
to zatem najstarsza cze$¢ N. TJ Listy do Koryntow dwa pow-
staty z kilku listbw do tego zboru, Sciggnietych w> znane nam
dzi§ jako dwa. List do Rzymian powstat /okoto r. 58. Do Ko-
losensoéw i Filemona 60 r. Czesci listow do Tymoteusza r. 62,
list do Filipensow r. 63, krétko przed meczenskag Smiercig apo-
stota w Rzymie w r. 64 za Nerona. Reszta listow wyszta z kot
zwolennikdw ap. Pawia; opis stosunkéw w zborach $wiadczy
jednak o czasach pdzniejszych niz r. 64.

Zato przystgpimy raczej do wyraznego wskazania tego,
co uwazamy u ap. Pawta za cofniecie sie od kierunku Jezuso-
wego ku, kaptanstwu.

Ap. Pawet, formutujac swoje zdanie przeciw martwym u-
czynkom zakonu, ze one zbawi¢ nie moga, twierdzit, ze zbawie-
ni, usprawiedliwieni by¢ mozemy tylko z wiary. Ale c6z to za
wiara u ap. Pawtla” Czyzto wiara w Boga,' ktory
sie objawia w prawach zycia lub w Chrystusa, ktory mowi o
Ojcu synéw malrnotrawnych? Nie! — to wiara w dogmat, ze
Jezus jest istotg nadprzyrodzong, ktéra' byta ,w ksztatcie Bo-
zym*“ (Filip. 2. 6) przed przyjSciem na Swiat, ze narodzit sie
aby Smiercig swojg zgtadzi¢ grzech ludzkosci, ktéry na nig
przyszedt przez upadek Adama; ze Jezus zmartwychwstat dla
usprawiedliwienia naszego. To sg trzy;gtdbwne punkty systemu
mwiary u ap. Pawia.

Widzimy, jak tu zbawienie wyjmowane jest z rgk czio-
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wieka samego, ktéry przez bezposrednig wiare w Boga i przez je-
go pomoc zwalcza zto, a oddawane jest innej istocie, ktdra zba-
wienie sprawuje poza cztowiekiem a cztowiek je sobie tylko
przyswaja przez uwierzenie W to, c'o sie stato. Jest to wiec
magiczny, zastepczy a nie autonomiczny, samodzielny proces.
Widzimy tu znowu systelm ofiary kaptanskiej, ktora sie doko-
nuje dla cziowieka ku jego oczyszczeniu. Drastycznie wyra-
za to ap. Pawet w 2 Kor. 5, 21: ,,BAg tego, ktory nie znat grze-
chu za nas' grzechem uczynit, aby$my sie stali sprawiedliwoscig
Bozg w nim*“; C6z to znaczy ? Oto' BOg sam jest tu przedstawio-
ny jako kaptan, ktory grzech ludzkosci sktada na Jezusa jako
niewinnego baranka i ofiarowuje go sobie samemu, aby sie
stato zado$¢ sprawiedliwo$ci i gniew jego byt przebtagany.
Jakze tu wyraznie odzywa sie kaptanski dogmat St. T.: ,,Krew
jest, ktora dusze oczyszcza a ja wam ja datem na ohltarz ku
oczyszczeniu dusz waszych!* (3 Moj. 17, 11), ba tu B6g sam
ofiarowuje Syna Swego i krwig jego oczyszcza grzeszny Swiat.
To tez po ap. Pawle czwie sie gtosno stowo, juz w N. T.: ,,Krew
Jeziusa Chrystusa oczyszcza nas od wszelkiego grzechu®,

A tymczasem Jezus sam mowi: ,,Odpus¢ nam nasze
winy...“ i nieraz podkres$la, ze tylko przez przebaczanie swoje,
przez cztowieczenstwo swoje uzyskaC mozemy odpuszczenie
grzechéw. Ojciec syna marnotrawnego nie zad'a zadnej krwa-
wej ofiiairy, tylko wejécia w siebie i powrotu tzn. naprawy
(Szczeg6towo te rzeczy omawiam w 3 Nr. WMR). Trzeba nam
wybraé: albo jest Bog Ojcem i przebaczia na podstawie mito-
§ci swej, widzac naprawe, czy szczere postanowienie ku niej
albo tez jest istotg gniewu i krwi, bez mitosci domagajaca sie
zados$¢uczynienia, choéby to nawet uczynit kto$ inny, a przez
to samo niesprawiedliwg! Jasna rzecz', gdzie tu jest Boze a
gdzie ludzkie Stowo!

Ap. Pawet jest i niekonsekwentny w swoim dogmatyZzmie:
raz mowi, ze ,,Chrystus umart za grzechy nasze wedtug Pism*“
(1 Kor. 15, 3) a w 17 ftar, tegoz r. méwi: ,,Jesli Chrystus nie
jest wzbudzolny, daremna! jest wiara! waszg i jeszczascie w
grzechach waszych*; raz wiec $mier¢, drugi raz zmartmycln
wstanie Jezusowe uwazane jest za akt, zamazujacy grzechy;
wiec 'wiasciwie co? | czy wiara tych, ktérzy w Boga wierza,
ma by¢ daremna, jesSli Jezus nie zmartwychwstat? Czyz nie-
chrzescijanie, sprawiedliwie zyjacy majg byC¢ potepieni?! Sg to
pojecia niereligijne i nie-Chrystusowe, to nie jest Boze Stowo,
ale stowo dogmatyka, teologa, ktory uchwycit sie starych ka-
ptanskich poje¢ i do nich nagina Religie-i jest do tego tak fa-
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natyczny, ze gtosi: ,,Chocby aniot z nieba glosit wam inng,
ewangelie mimo te, ktorgsmy wam opowiadali, niech bedzie
przeklety!* (Gal. 1. 8) ,,Upatrujcie psy, upatrujcie ztych robo-
tnikdw, upatrujcie rozerwanie!“ (Filip. 3, 2). Kazdy dogma-
tyk, kaptan jest fanatyczny; w St. T. kaptanstwie tego fana-
tyzimu byto bardzo duzo; stad wyniost go i ap. Pawet i prze-
szczepit do chrzescijanstwa. Niespozyte sg jego zastugi, ale
ciezkie tez omyiki. My je roztamiemy, bo! trudno mu byto odra-
zu odrzuci¢ to, w czym sie wychowat. My go nie potgpiamy,
ale nie chcemy powtarza¢ jego btedéw, owszem iz nich korzy-
stamy, aby ich nie powtarza¢. Z korzeniem musi by¢ kaptan-
ski btad wyrwany, bo inaczej wcigz bedzie odrastat a tym ko-
rzeniem to wiara w oczyszczajacg grzechy czyjgkolwiek Kkrew.
Nia jej miejsce musi przyj$s¢ wiara w Ojca, ktdry odpuszcza,
tym, ktorzy ludzmi by¢ chca. ,,BadZz czlowiekiem a wtedy
i BOg i ludzie odpuszczg ci przewinienia tlwtoje” (Z Ziemi $w.
nowoczesne Wierze*).

LIST DO ZYDOW.

List ten przypisany jest ap. Pawiowi, wiele jednak rze-
czy Swiadczy, Ze zjcstat napisany w 30 lat po $mierci jego.
Przypisano ,go Ap. Fawlowi, poniewaz oparty jest on catkowi-
cie na Swiatopogladzie ap. Pawta. | tu Jezus jest przedsta-
wiony jako istota nadprzyrodzona, ktora kjrwig swojg odku-
puje grzech ludzkosci. Prztez caty nieomal list idzie poréwna-
nie Jezusa z arcykaptanem, ktéry wchodzi do Swigtnicy najj
Swietszej z krwig dla ubtagania za grzechy ludu. Jezus staje
sie tu, i jest kaptanem — on, ktory; zwalczat kaptanstwo! Jest)
to tak tragiczne pomieszanie poje¢, jak sobie tylko mozna wy-
obrazi¢! Zamiast odrozni¢ ofiare Jezusowa jako ofiare mitosci,
przy ktérej on traci, pomieszano;jego ofiare z ofiajrg kaptana,
ktory na ofierze zyskuje, ba zyje z niej. Jezus stat sie ofiarg
kaptanow, ktérzy go usuneli, bo ilm usuwat ofiary # reki
i kazat sie im samym ofiarowaé, ale nie jest Jezus kaptanem,
owszem bohaterem, ktéry przyszedt, aby zyciem i $Smiercig swa
wyzwoli¢ ludzko$¢ ku samodzielnemu zyciu religijnemu, bez
kaptanow i posrednikow.

Pomieszano te pojecia i cho¢ list do Zyldéw zaznacza, ze
Jezus raz tylko sie ofiarowat i ofiara ta nie potrzebuje by¢
powtarzana, ponierwaz jest petnowartosciowa (r. 9, 28): ,,Chry-
stus r a z bedac ofiarowany na zgtadzenie wielu grzechdw.,
drugi raz sie bez grzechu ckaze tym, ktorzy go oczekujg ku,
zbawieniu“, mimo to podwalina pod kaptanstwo N. T. — owe
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zostata podtozona i na niej rozwineto sie '‘ono bujniej niz
gdziekolwiek indziej w S$wiecie: ziamiast pierwotnych agap,
uczt mitosci na pamigtke ostatniej Wieczerzy wprowadzono
powtarzanie ofiary przez kaptana w mszy $w. Skutki jej poz-
niej przypisano nietylko zyjagcym, ale i umarlym. Zastepcy
Chrystusa, arcykaptana na ziemi, papiezowi zlaczeto od r>
1563 ngi catowac, odpusty ustanowiono r. 1095, spowiedz przed
kaptanem w. r. 1116, kaptanstwo uznano sakramentem w r.
1563 a nieomylno$¢ zjastepcy najwyzszego kaptana uchwalo-
no w r. 1870. Do tego dofaczyt sie fanatyzm, potaczony z ka-
zdym dogmatyzmem — klatwe kosScielng ustanowit papiez Grze-
gorz VII w r. 1077 (za apostolskim ,,Niech bedzie przeklety*!).

Oto mamy gotowy caty system kaptanski, wypracowany
w najdrobniejszych szczegdtach, ale musimy przyznac, ze wszy-
stko to opiera sie na Biblii, na St. i N. T.; na szczescie naj
jednym tylko kierunku, kaptanskim; nie na Bozym, ale na
ludzkim w niej  stowie. My jednak chcemy dobrze wybieraé-

Listy powszechne.

Osobny dziat N. T. zajmujg listy, pisane nie do pojedyn-
czych zboréw, ale przeinaczone byly do odczytania po wszy-
stkich zborach po kolei, stagd naziwa powszechne albo katolic-
kie. Tu nalezg trzy listy $w. Jana, Ust Sw. JakOba, dwa S$w.
Piotra.i $w. Judy./Z wyjatkiem | Jana, ktory napisany zostat
przez ewang. Jana, wszyskie inne listy zostaty napisane naj-
pozniej zje wszystkich pism N. T., bo pomiedzy r. 120 a 140.
Swiadczy o tym tre$é tych listdw, stosujgcych sie raczej do
czlaséw pozniejszych.

Charakterystyczny jest ustep z Jakdba 2, 23 n., gdzie jest
wyrazna polemika z ap. Pawiem., uczacym, ze cztowiek zba-
wionym bywa z wiary a nie z uczynkéw. Natomiast Jakdb
pisze: A widzicie, iz zi uczynkéw bywa usprawiedliwiony
cztowiek a nie z wiary tylko... wiara bez uczynkéw jest mar
twa“, Juz Luter méwit, ze odstgpi swg godnos¢ doktorska te-
mu, kto te dwa stanowiska potrafi pogodzic.

Objawienie $w. Jana (Apokalipsa).

Apokalipsa jest umieszczona jako ostatnia w N. T., cho¢
wihasciwie jako ostatni byt napisany drugi list $w. Piotra®
okoto 140 r.. Apokalipsa zh$ napisana jest okoto 96 r. za krwa-
wego przesSladowania pod cezarem Domicjanem. Pod ‘wptywem
‘owego krwawego prze$ladowania jest tez Apokalipsa petng
krwawych obrazéw i oczekuje bliskiego konca $wiata i osta-
tecznego sadu. Krwawe te wizje mozna rozumie¢ i usprawie-
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dliwi¢, stojagc na stanowisku ludzkim, nie mozna ich jednak
przyja¢ ze stanowiska religijnego ¢ te okropne plagi, ktére
przychodza jedna po drugiej i ciggle nowe sg, doda<w(ane, i to z
Bozego bezposrednio rozkazu! zupetnie znieksztatcajg pojecia
Boga-Ojca, jako go przedstawiat Jezus. Nawskrds niezdrowe
te fantazje to nie Boze Stowo; nie napisat ich tez apostjot mi-
tosci, $w. Jan, ale jaki$ chrztescijanin z Zydéw, ktory catg ju-
daistyczng nienawis¢ do ,,goim“ — pogan wylat tu na panstwo
rzymskie, gnebigce chrzescijan.

Zawsze tez podnoszono cstre sprzeciwy przieciiw przyje-
ciu tej ksiegi do N. T. Jeszcze Luter przeciw niej oponowat.
Lubujg sie w niej ludzfie, ktoérzy wolg fantazje niz trzezwe, re-
ligijne myslenie. Przyjeto jednak te ksiege do kanonu, ponie-
waz sg w niej i pigkne miejsca a przede wszystkim znajdu-
jemy w Apokalipsie zakonczenie dziejow ludzkosci. Jest cna
zatem ukoronowaniem tego, cc zapoczatkowane jest w opi-
sie stworzenia $wiata na, poczatku Biblii. W ostatnim rozdziele
jest tez mowa o ,,drzewie zywota“, o ktérym wspomina opo-
wiadanie 0 raju; na poczatku cztowiek zostat wypedzony od
drzewa zywota a teraz, na koncu dostep ten jest dla zbawio-
nych otwarty. W ten sposéb dzieje ludzkosci, nieszczes$liwie
zaczete, znajdujg swoje szczeSliwe zakonczenie a Biblia obej-
muje catoksztatt dziejow ludzkosci, z tym oczywiscie zastrzeze-
niem, ze na ten zapowiedziany koniec trzeba czekac.

Dzieje kanonu Nowego Testamentu.

Napisanie ostatniej ksiegi N. T. okoto r. 140 bynajmniej
nie oznaczato, jeszcze powstania N. T. jako zbioru ksigg z tym
autorytetem, jaki znany .dzi$, czyli tzw. kanonu N. T. (kanon,.
z greckiego, znaczy tyle co norma, prawidto obowigzujgce).
Z pism tzw. ojcow kosciota pierwszych czterech wiekdw prze-
konujemy sie, ze w roznych stronach réznymi i odmiennymi
w brzmieniu ksiegami sie postugiwano, roznie tez wygladaty
zbiory Swietych ksigg. Jedynie St. T. byt juz ustalony i uzy-
wano tu powszechnie Septuaginty. greckiego ttumaczenia.

Najpredzej ustalita sie liczba czterech dzisiejszych ewan-
gelij, z posréd kilkudziesieciu innych, ale i tu istniaty rdéznia-
ce sie pomiedzy .sobg rekopisy, jak Swiadczg cytaty ewange-t
liczne u roznych ojcéw kosciota. Dokonywano tez réznych
przerdbek. Celsus, jeden z przeciwnikobw chrzescijanstwa, ro-
bi wiasnie ten zarzut pisarzom chrzescijanskim, ze ciggle
zmieniajg swoje Swiete pisma. Czesto na marginesie robiono
przy czytaniu uwagi a poézniejszy rekopisarzl, odpisujac taki
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tekst, uwagi marginesowe wigczyt juz do wiasciwego tekstu,
Zwk. zaciete spory dogmatyczne pierwszych wiekdéw znajdo-
walty i tu ujécie swoje. Zdania o dogmacie Tréjcy Sw. w ter)
sposOb dostaty sie do N. T., bo Jezus, >ani apostotowie, jako
monoteisci, wierzacy ScisSle w jedynego Boga, tej wiary jeszcze
nie mieli i nie glosili, jak o tym zresztg Swiadczy sporo miejsc,
nieusunietych na szczescie z N. T. Takg wstawka jest np. tzw.
»Komma Johanneum® | Jana 5 7 n.. ,Trzej sg, ktérzy
Swiadczg na niebie — Ojciec, Stowo i Duch $w. a ci trzej jed-
no sa..." Najstarszy rekopis N. T., jaki posiadamy tzw. Waty-
kanski (poniewaz jest przechowywany w Watykanie) pochodzi
z r. okoto 350, al wiec juz po soborze Nicejskim, ktory uchwaj
lit dogmat o Tréjcy Sw. w r. 325. Rekopis ten pochodzi wia-
$nie z kot athanazjanskich a jak wiadomo Althanazjusz byt
tworcg tego dogmatu i zacigtym przeciwnikiem Ariusza. Reko-
pis Athanazjanski l— Vaticanus — wogoéle w tekscie ewangelij
wykazuje roznice z dzisiejszymi ewangeliami a jest to- naj-
starszy! rekopis, jaki wcgole mamy.

‘Niedawno temu odkryto iwi jednym z grobéw egipskich
maty urywek z ewangelii $w. Jana, pochodzacy prawdopodo-
bnie z drugiego wieku; Urywek ten wykazuje réznice w tek-
$cie w poréwnaniu z- brzmieniem dzisiejszym.

Co do reszty ksigg N. T. to diugo trwaty spory o list do
Zydow, listy powszechne a zwh Apkalipse, czy je wiaczy¢ do
N. T. Rézne odtamy kosciofa, tzw. patriarchaty, rézne tu stano-
wisko zajmowaty. Dopiero pod koniec czwartego wieku N. T.
przyjmuje ten sktad i porzadek ksigg, jako je znamy dzisigj®
Przyczynit sie do tego gtotw/nie biskup rzymski, Damazy, kto-
ry w r. 384 polecit $w. Hieronimowi przettumaczy¢ N. T. na
jezyk tacinski. Jakosmy juz wspomnieli, $w. Hieromin skarzy
sie w przedmowie na wielkie trudnosci, z jakimi ma da wal-
czenia z powodu wielkich réznic w tekstach. Ale wybierat to,
co uwrazat za najwitasciwsze i, w ten sposdb powstata tzw. Vul-
gata, ktorg kosciot rzymski uznat zla autentyczny po> wszystkie
czjasy. Podziat na rozdziaty nastgpit dopiero w 13 a na wier-
sze dopiero wi 16 stuleciu.

Luter, jakkolwiek miat powazne zastrzezenia co do nie->
ktérych listbw powszechnych a zwk Apokalipsy, pozostawit
ostatecznie jednak Biblie w takim skiadzie, jak go ustalita
rzymska Vulgata, podobnie jak przyjat tez np. 10 przykazan
w brzmieniu rzymskim, tzn. z opuszczeniem o czczeniu obra-
z6w, a nie w brzmieniu oryginalnym St. T...

Synod Trydencki, ktory ustalit nauke kosciota rzymskiego,
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uchwalit r. 1546, ze Biblia, jako jest ona ustalona w Vulga-
cie, jest cala, St. i N. T., boskiego pochodzenia, il kanonem, obo-
wigzujagcym caty koscidt. Ksiegi symboliczne kosciota ewang.
augsb. mowig tylko ogolnie o religijnym znaczeniu Biblii dla
nauki kosciota; pdzniejsza jednak ortodoksja luterska przy-
jeta zasade werbalnej inspiracji catej Biblii tzn. ze kazde stowo
tej ksiegi jest natchnione przez Ducha Bozego.

Dogmat ten jednak zaczeli podwaza¢' powaznie Bracia Pol-
scy, z ktorych zwk .Budny, znakomity znawca jezykéw sta-
rozytnych i tekstowi, wykazywali zachodzigce rdznice i doma-
gali sie uznania praw rozumu i w stosunku do Pisma, jakkol-
wiek i oni uwazali je za autorytet. Najnowsze badania poste-
powej teologii nad rekopisami biblijnymi, ktorych dzie mamy
blisko 2500, colraz wiecej obalajg dogmat werbalnej inspiracji
i odrozniaja to, co w Biblii ma wiecznotrwatg warto$¢, od [rzeczy
ludzkich. W gruncie rzeczy w kos$ciotach ewangelickich, ktére
za podstawe majg nie raz ustalong facinskg Vulgate, ale tek-
sty oryginalne, hebrajtsjkie i greckie, Biblia po dzi§ dzien nie
jest dokfadnie w swym brzmieniu ostatecznie ustalona, ponie-
waz badanie tekstow trwla dalej i r6zne naukoiwe wydania Bi-
blii wykazujg réznice.

Rdéznice te odbijajg sie i na ttumaczeniach na zyjace jezyki
z oryginatdw. Nasze polskie ttumaczenia wykazujg wiele bra-
kow i sg przestarzate, tak ze i katolickie ttumaczjsnie Ks. Wuj-
ka z Wulgaty i ewangelickie tzw. Radziwilemiskie (rewido-
wane Gdanskie) domagajg sie koniecznie ‘rewizji, czego Zre-
sztg teolodzy wszystkich koSciotdw sg sobie otwarcie $wia-j
domi.

KSIEGA ZYWOTA.

Czytelnik, ktéremu drogg stata sie Biblia, bo uwazajac
ja za czyste Boze Stowo, czerpat z niej potad site zyciowg, mo-
ze bedzie zrozpaczony i zniechecony i powie: jesli tak sie ma
cata sprawa z Biblig, jesli tam tyle ludzkich omytek, to nie wy-
padnie chyba nic innego, jak szuka¢ pirawdy gdzieindziej i od-
rzuci¢ Biblie zupelnie. Wiele tez dzi$ rzeczywiscie glosow sie
podnosi przeciw Biblii.

Mimo wszystko jednak, co wyzej powiedziatem, stanowczo
podkre$lam: Biblia jest Ksiega zywota! Jest w niej zarodek
wyzszego zycia, ktéry wszczepiony w naszg istote moze zapus$-
ci¢ w niej korzenie i rozrés¢ sie w drzewo zywota. Przekonuje
sie o tym kazdy, kto czyta Biblie, szhkajac w niej zycia. Bi-
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blie bezwzglednie zwalcza¢ moze tylko taki cztowiek, ktéry sie
z nig naprawde nie zapoznat (podojbnie jak beziwzgednie bronig
Biblii tylko tacy, ktorzy jej réwniez dobrze nie znajg).

Dlaczeg6z byto wiec trzeba takiej krytyce poddaé ta
skadingd tak btogostawiong ksiege i taiepokoi¢ sumienia?!
MusielisSmy tak, aby zwali¢ bdzyszcze, ktore z Biblii zrobiono,
ogtaszajac ja ,papierowym papiezem“ i przekre$lajagc tym sa-
mym wolnos$¢ religijng. Za owym; bozyszczem jak za jakim pa-
rawanem kryli i kryjg sie wcigz ludzie, ktérzy swoje zgubne
systemy pokrywajg autorytetem Biblii, wyrywajac z niej po-
jedyncze zdania lub tez odpierajac sie na pojedynczych kierun-
kach, biblijnych wprawdzie, ale nie religijnych. Nig
Biblii mozna jak na starych skrzypcach wygra¢ ka->
zda melodie, jesli sie postepuje znanymi metodami, —
bo w Biblii jest wiele kierunkéw,, wiele wiekéw i wielu ludzi ja
tworzyto. Czyz dlatego mamy odrzuci¢ te skrzypki? Nie, tylko
trzeba ludzi nauczy¢ gra¢, aby religijng naprawde melodie po-
trafili z tych skrzypek wydoby¢! DlategoSmy wskazywali, co
wedtug sumienia naszegd uwazamy tam za Bozg a co za ludzkg
mysl.

Prawda o Biblii oswobodzi nas od fanatyzmu, cechujgcego
zwyczajnie ludzi trzymajacych isie tylko litery. Biblia, fatlszywie
pojmowana  zamiast potgczy¢, podzielita ludzi na mnéstwo
obozéw, sekt, zaciecie sie zwalczajgcych i ciggle dalej sie ato-
mizujacych. Na Biblii jako na calo$ci nie mozna gruntowacd
zadnej jednosci, bo nie jest ona sama wl sobie jednolita. Zdobe-
dziemy te jednosc, jezeli oprzemy sie na tym co w Biblii jest na-
prawde Stowem Bozym!

Czyz moze nie byloby tu najlepiej, zeby ludowi podawac
tylko ,,ztote mysli“ Biblii a reszty nie dawa¢ mu doi 'rgk ? Two-
rzy sie juz gdzieniegdzie takie Biblie albo tez usuwa z niej
ksiegi wybitnie niereligijne, ktore sie tam dostaty. Nie sadzie,
aby to wiele pomogto, bo cenzura na niewdele sie zdaje. Biblia
tez jako ja mamy jest historyczng catoscig, ktora jako taka
istnieje 1500—2000 lat. Dobrze zresztg, ze w Biblii sg i ujemne
strony, inaczej doszlibySmy do religii martwych ksigg- Nie
wolno nikomu podawac prawdy na talerzu gotowej do spozy-
cia, ale kazdy prawde chce i musi poznawaé przez wiasny wy-
sitek; nalezy tylko to zdobywanie prawdy utatwia¢ i wskazy-
waé najwihasciwsze drogi a pozatem pozostawi¢ wolno$é. Praw-
da dojrze¢ moze tylko w storicu wolnosci!

»Badajcie Pisma“, wola Jezus. Bada¢, to znaczy Kkryty-
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cznie przyjmowac, poréwnywaé, poznawac. Jak krytycznie Je-
zus patrzat na Stary, tak i my mamy obowigzek Kkrytycznie
patrze¢ na oba Testamenty. Nie $miemy tez ogranicza¢ prawdy
religijnej tylko do Biblii. Jezus nie zamkngt objawienia Boze-
go, ale rzeki: ,Mamci wam jeszcze wiele moéwi¢, ale teraz
znie$¢ nie mozecie... Duch prawdy wprowadzi was we wszelka
prawde (Jan 16, 12)... Szukajcie, a "najdziecie*! Jezus wska-
zywat im na przyrode jako objawienie Boze.

Wszystko nam Swiadczy o Bogu, nie tylko Biblia. Czyz
przygladajac sie przyrodzie albo tez poznajgc zdumiewajace
odkrycia naukowe, cztowiek religijny nie ozwie sie z zachwy-
tem: Mocny, wielki Boze! Bardziej do niego, to wszystko prze-
mawia i przekonuje go, niz tei nieraz juz dla nas zupetnie prze-
starzate wywody obu Testamentow. Nie mozemy operowac
wobec dzisiejszego cztowieka tylko tym, co przted wiekami
zostato napisane a odnosito sie przewaznie tylko do Zydow
w ich dawno minionych sytuacjach, ktére nam dzi$ sg obce
i niezrozumiate. Czyz BOg i innym sie nie objawiat, czyz nie
objawia sie i dzis?

Cata ludzko$¢ powoli tworzy w swym pochodzie religij-
nym ogolnoludzka, ztotg ksiege religijng, Biblie Ludzkosci,
w ktorej Biblia jest tylko! jedng z ksigg Zei jednak jest je-
dng z najwazniejszych z; nich, ze w niej jest potezny zarodek
zycia Bozego, przeto mimo jej brakow nazywamy je Ksiega
Zywota i z niej i nadal zycie to czerpa¢ bedziemy,. Nigdy jed-
nak Biblia nie moze sie wskutek dogmatéw sta¢ hamulcem
zycia. Luter powiedziat: ,,Tu (tzn. w PiSmie) stoje, inaczej
nie moge, niech mi Bég dopomoze*“! Na' on czas byt to ogrom-
ny postep, bo Cd obrzadkéw koscielnych  zwrdcono sie ku
zrédtu zywemu. Dzi$ jednak musimy powiedzie¢ tek: ,,Bardzo
wysoko cenie Pismo, ale dogmatycznie tu juz nie stoje, musze
iS¢ naprzdd; inaczej nie moge; niech mi Bog dopomoze* (,,Z
Ziemi $wi. nowoczesne Wierze*).

Przez las biblijny trzeba sobie dopiero torowa¢ droge na-
przod do6 zywego zrédla, by moc powiedziec:

Otwarta mi droga
Do zywego Boga!

NIE BIBLIA JEST BOZYM St OWEM; ALE W BIBLII JEST
BOZE StOWO!
»Tolle, lege!“ = Bierz i czytaj!



DODATKI.
Zjazd zwolennikdbw WMR w miescie todzi.

JakeSmy zapowiadali w ostatnim numerze WMR, odbyt
sie w m. todzi pierwszy Eijazd zwolennikdbw WMR. wi czasie od
31. X. do 1. Xl. Zjazd udat sie nadspodziewanie. Wielka sala
grupy naszej w todzi przy ul. Gtownej 31, majgca 200 krze-
set, byka przepetniona tak, ze stuchacze stali jeszcze w drugim
pokoju i na gankach; udziat mozna liczy¢ na blisko 300 ucze-
stnikow. Fotorgafia, ktérg chcieliSmy umiesci¢ w tym Nr.,
niestety nie wypadta tak dobrze, by sie nadawata do druku.
Przewaznie obecni byli oczywiscie todzianie; ale byli delega-
ci z Plocka, Warszawy, Wielunia, Krakowa i podmiejskich
okolic todzi. Byly zastgpione rézne warstwy spoteczne: obok
robotnikéw i wyzsza inteligencja a wszyscy czuli sie jak je-
dna rodzina. Nadeszto i sporo listbw z zyczeniami, nawet W
wierszach, z roznych stron Polski.

Miejscowa organizacja z Wydziatem na czele i pod Kie-
wnictwem br. Wiséniewskiego i br. Swigtka nie zalofwlat-a tru-
dow i wydatkdéw, by wszystko wypadio jaknajlepiej. Do obia-
déw siadato w sali okoto 50 oséb a wszyscy byli zadowoleni.
Sktadamy za to wszystko na tym miejscu jak najserdeczniej-
sze podzigkowanie.

Oprécz czestych przemoéwienn miejscowych méwcéw na te-
maty okolicznosciowe, byly wygloszone nastepujgce dtuzsze
referaty:

Pierwszy referat wygtositem na teimat ,,Podstawy, cha-
rakter i cele nowoczesnego, postepowego ruchu religijnego*.
Nawigzujgc do pamigtki reformacji, wskazatem, ze dzisiejsze
dni sg bardzo podobne do owych czaséw i wymagajg od nas
nowego wysitku na polu religijnym. Rozréznitem dwa gtowne
typy religijne — pierwszy, powodujacy sie gtownie uczuciem
a drugi rozumem i ten uwazam za bardziej nowoczesny, odpo-i
wiadajgcy wiecej dzisiejszemu cztowiekowi, nastawionemu na
$cisle rozumowe, naukowe badania.
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Uczuciowy kierunek moze ma w sobie wiecej dynamiki,
ale tylko okresami, tatwo tez prowadzi do zwyrodnien, pod-
czas gdy kierunek rozumowy jest wiecej zrownowazony i dzia-
ta bardziej ciggle i systematycznie. Najwyzszym darem Bo-!
zym dla czlowieka jest rozum, ktéry oczywiscie musimy odré-
zni¢ od zmystéw; rozum idzie dalej niz umysty i choé stabym
jest tylko Swiatetkiem, to jednak w potgczeniu daje wielka
Swiatto$¢ i, pracujac przez wieki, doprowadza do pieknych re-
zultatow.

Bdg, aczkolwiek nie moze by¢ ogarniony rozumem, to
jednak, o ile to jest potrzebne do naszego roizjwoju, jest po-
znawalny (,,Aby Ciebie poznalil, méwi Jezus u Jana 17, 3)
i poznanie Boga trzeZwym mys$leniem w niczym nie ustepu-
je poznaniu w wizjach, owszem je przewyzsza.

Cosmy poznali, to tez umitujemy i to umitowanie jest gteb-
sze niz czysto uczuciowa mito$¢, niestata w swych objawach.
W ten spos6b rozum pogtebia i uszlachetnia uczucie, ktérego
on absolutnie nie chce usuwac, widzac, jakg ono przedstawia
site i jak ono jest potrzebne cziowiekowi. Roizumpwia religia
nie przekresla bynajmniej uczucia, tak jak uczuciowa religia
przewaznie wprost potepia rozum i odmawia mu; praw (w. dzie-
dzinie neligij., podkre$lajac raczej ikistynkt, “pod$wiadomosc,;
pcnadnaturalnos¢ Itp. objawy

Jako cel po.repowej, rozumnej religii podkreslitem, wy-
prowadzenie ludzko$ci z dzisiejszego chaosu religijnego, fana-
tyzmu, rozbicia, namietnosci wyznaniowych i bolaczek udre-
ki $wiatopoglagdowej, jakiej poddana jest dzisiejszla ludzko$¢ —
do upragnionego stanu wewnetrznej harmonii, tego pokoju,
ktory daje poznanie Boga.

Drugi odczyt wygtositem na temat: ;Czy Biblia jest Bo-
zym Stowem?“, ktéry w znacznym rozszerzeniu podany jest w
tym numerze.

Po obu tych odczytach rozwineta sie interesujgca dysku-
sja; trwata ona przeszto trzy godziny i $wiadczyta o koniecz-
nosci poruszania publicznie takich zagadnien. Stawiane byty
rézne pytania, Swiadczace o wewnetrznych zmaganiach sie je-
dnostek, szukajacych wyjscia z dreczacych je zagadnien. Lu-
dzie myslg i nie wolno im zakaza¢ mysle¢, bo to znamie, czto-
wieka! Poniewaz dyskusja nie mogta wyczerpa¢ tematu, przeto
zgodzlono sie. na kontrr.eferatj ktéry wygtosit przjedstatwiciel
pewnej grupy ,Badaczy Pisma $w.“ z todzi. Referat ten jed-
nak nie potrafit ostabi¢ wywodoéw poprzednich; operowat on
zbyt naiwnymi twierdzeniami, jak n. p. nastepujace: ,,Mamy



61

66 ksigg biblijnych, poniewaz przybytek Panski zbudowany
byt z; 66 desek!” itp. Jeszcze duzo trzeba dogmatycznym nie-
ktorym grupom Badaczy pracy myslowej, by mogli ruszy¢ z
miejsca i przestali sie¢ atomizowa¢, gtéwnie z powodu braku
glebszej oswiaty religijnej. Trzeba im przyzna¢ i gorliwos¢
i odwage, ale trzeba koniecznie wiecej oswiaty! | tu jest na
dziejg na lepszg przyszto$¢; znajdujg sie wsrdd nich ludzie,
ktorzy duze postepy tu robig. MieliSmy sposobno$¢ pozna¢ ta-
kiego i na zijezdzie a mianowicie br. Bauera, kierownika jed-
nej z grup Badaczy w Warszawie, ktéjry wygtosit dwa dtuzsze
referaty na temat: ,,Wiara i uczynki“, gdzie podkreslit koniecz-
no$¢ drugich i ,,Pojednawczo$¢” (przebaczanie), gdzie przema-
wial gargco za przyjaznym wspdtzyciem; grup religijnych o po-
dobnym pokroju. Refepaty wygtoszone z wielkg swadg i gte-
bokim prrzekonaniem zrobity duze wrazenie.

Inz Szumski z Warszawy wygtosit odczyt na temat: ,,Mo-
ralno$¢ Swiecka”, przyczym sformutowat swoje Wierze. Wierze
to jedhak stanowi zjbyt nieskoordynowang cato$¢ pogladow
racjonalnych z irracjonalnymi, okultystycznymi, by mogto
zadowoli¢ umysty i dobrzeby byto, gdyby pomyslat o tym inz.
Szumski), posiadajacy zdolnosci odpowiednie i gorliwos¢ dla
dobrej sprawy.

Tak uptynely szybko peine dwa dni, gdzie referaty i kon-
ferencje trwaly cd rana d6 poznego wieczora, a sala zawsze
byta ‘wypetniona, co Swiadczyto o zywotnosci ruchu, rokuja-
cego dobrg przyszto$¢, bo potrzeby religijne sg dzi$ duze.

Zjazd uchwalit nastepujgce rezolucje:

Przystapi¢ do zorganizowania ,,Wolnej Spotecznosci Reli-
gijnej — Bracia Polscy* z gtdwng siedzibg w Krakowie, na
zasadach stowarzyszenia zwyklego. Na razie tworzy sie je-
den zbdr na calg Polske, przyczem w pojedynczych miejsco-
wosciach poza Krakowem dziata¢ bedg miejscowi Zaufani,
tworzacy miejscowe komitety. W ciggu roku odbywac sie be-
dg rejonowe zjazldy a raz na rok ,,Gromada“ w miejscowosci
najdogodniejszej. Gromada przeprowadza wybory Wydziatu,
kierujgcego catym ruchem.

Celem stowarzyszenia jest pielegnowanie wolnej mysli re-
ligijnej, niezaleznie od dogmatycznych kosciotdw i wyznan,
by w ten sposéb przyczyni¢ sie do odrodzfenia jednostek i spo-
feczenstwa. (Organizacja nie jest kosciotem i nie wymaga od
nikogo wystepowania z kosciotow!).

Srodki dziatania stanowia: wspdlne rozmyslania religij-
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he,. odczyty, publikacje religijne i dziatalno$¢ dobroczynna,
jako urzeczywistnienie religijnego poznania.

Sktadki sg catkowicie dobrowolne, trzeba je jednak okre-
$li¢ samemu, aby Wydziat wiedziat, jakie sumy ma do dyspo-
zycji.

Cztonkéw przyjmuje Wydziat, ktory moze uchwali¢ przy-
jecie zgtaszajgcego sie na razie tylko w formie Przyjaciela
stowarzyszenia, ktory po wyznaczonym okresie proby zostaje
przyjety na zjwyktego cztonka.

Zwolnienie nastepuje za dziatalnos¢ niezgodna zj duchem
stowarzyszenia.

Pozatem zycie wewnetrzne odbycia sie na zasadzie Zwycza-
jowy przyjetych wl zwyktych stowarzyszeniach.

Jako ideologiczne wytyczne stowarzyszenia przyjeto zasa-
dy gltoszone przez ,,Wolng Mysl Religijng* a sformutowane ziwt.
w Nr. 7. WMR.

(Zgtosit sie juz na pierwsze wezwanie caty szereg ocho-
tnikow; oczekuje sie dalszych zgtoszen i uprasza o nie, aby
mozna byto przystapi¢ do wstepnych krokéw organizacyjnych).

Zjazd oprocz tego uchwalit wydanie popularnej broszury
0 naszym ruchu. Podkres$lono tez potrzebe silniejszego uwzgle-
dnienia socjalnych zagadnien.

Poruszfona tez byfa konieczno$¢ 'wydania nowego $piewni-
ka, dostosowanego do nowej ideologii.

Zjazd zakonczono ,,przetamaniem sie chlebem® i utworzy-
wszy jedno wielkie koto, w naboznym skupieniu modlono sie
stowami ,,Ojcze nasz...”

Kto tam byt nie zapomni wrazenia tych chwil.

Oceny Nr. 7. WMR w prasie.

-PIELGRZYM POLSKI*, organ Metodystéw, Warszawa,
Mokotowska 12. W Nr. 10 podaje sprawozdanie z mojej po-
drézy do Oxfordu i zyczliwg krytyke Nr. 7 WMR. Tosamo
czyni:

~AMERYKA-ECHO", wie]ki tygodnik polski, postepowy,
wychodzacy w Stanach Zjednoczonych. Toledo, Ohio.

Postepowe pismo to zawsze przynosi obfitg tres¢ z dzia-
tu religijnego, ostro krytykujgc naduzycia kleru. Pozatem po-
daje! zawsze ciekawe wiadomosci z zycia Polonii zjagranicz-,
nej, a i niejednej rzeczy z kraju mozna sie dowiedzieé¢, bo
niejedng rzecz niewygodng przemilcza sie w naszej prasie.

W Ameryce natomiast panuje wieksza swoboda w wypowiada-
niu swych mysli.
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~JEDNOTA" organ polskiego kosciota Ewang. — Refor-
mowanego, dwutygodnik, Warszawa, Leszno 20 — podaje pc-
ttiz pierwszy krytyke naszych 'wydawnictw . Obiektywnie
ocenicna jest niemiecka nasza broszura ,,Kosmos-Religion®
i sympatycznie wzmiankowany ostatni zeszyt WMR. Jako
ujemna strone podnosi krytyk brak szczeg6towszego omoé-
wienia historii unitajryzmu a za to zyczliwie wzmiankowane jest,
ze podalismy ,wywdd aktualizujacy Braci Polskich, z projekt
tern przystosowania ich programu do wspotczesnej rzeczywis-
tosci“. Wiasnie dlatego musieliSmy bardzo pobieznie potrak-
towac unitaryzm, aby w szczuptych ramach zeszytu méc umie-
$ci¢ 6w wywod. O unitaryZzmie zresztg zamierzamy jeszcze poz-
niej pisiac.

-HEJINAL®, miesiecznik Wiedzy Duchowej, Wista na Sla-
sku, umieszcza w Nr. 11 bardzo zyczliwg ocene ksigzki ,.Z Zie-
mi sw.“ i wszystkich dotychczasowych zeszytow WMR.

»OUMaENIE SPOLECZNE", miesiecznik dla pogtebienia
etycznego i religijnego, Warszawa. 8., skr. p. 807, podaje dhu-
ga, Sympatyczng ocene ostatniego zeszytu WMR.

OD REDAKCJI.

Ze wzgledu na brak miejsca jesteSmy zmuszeni, odtozy¢
do nastepnego zeszytu ocene nadestanych ksigzek, jakotez
i spis czasopism, ktore otrzymujemy wzamian za WMR.

Zeszyt zimowy wychodzi w innej okladce, poniewaz po-
przednie, dwukolorowe, byty za drogie, a funduszami nie rozpo-
rzgdzamy zadnymi. Do tego chcieliSmy zeszyt ten, z ogdlnie
interesujgcym tematem, wydaé raczej w formie broszury.

Koriczymy drugi rok istnienia. Nie naszag rzeczag oceni¢
dotychczasowy dorobek duchowy; jest to rzecz Czytelnikow,
ktérzy zresztg i |w czasopismach i listlach prywatnych nie-
raz wypowiadajg swe zdania a sg one na szczescie takie, ze
zachecajg nasi do dalszej wytrwalej pracy.

Prosimy Szan. Czytelnikéw i Przyjaciot  WMR i ruchu
Braci Polskich o dalsze, taskawe poparcie. Nie ma lepszej
i skuteczniejszej drogi, jak osobista propaganda kazdego w
w swoim kotku. Przysztos¢ spoteczenstwa tworzy sie tylko przez
poswiecanie 1sie dla niego jednostek ideowych ‘w zmudnej,
cierpliwej pracy. Niechze kazdy stara sie “gromadzi¢ dookota
siebie garstke ludzi, gotowych do pracy a przyjdzie chwila,
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owszem juz przysztal, ze z pojedynczych wysitkow bedzie mo-
zna stwoirzy¢ wieksize dzieto. Nie mozemy dtuzej spokojnie
sie przypatrywa¢ gangrenie, ktora w zastrasziajacy sposob
toczy spoteczenstwo. Ratunek widzimy tyliko w odrodzeniu
wihasnym i otoczenia a tu gtdwng role odgrywa religia, Swia-
topoglad, ktéry musi byé oparty na glebokim przekopaniu.
Skupiajmy sie dookota swej idei-

Prosze tez bardzo i o finansowe poparcie. Na weziwanie
w ostatnim zeszycie znaczna cze$¢ wyrdéwnata prenumerate
i przystata dary. Nie sg one tak wielkie, by umozliwity osobne
wydanie zarysu dziejow Braci Polskich, ale pomoglty nam do
wydania tego zeszytu WMR. Prosimy tych, ktorzy zalegajg
z zaptaceniem prenumeraty o wyroéwnanie jej w najblizszymi
czasie, prosimy tez o dalsze dary, bo zawsze jeszcze nieste-
ty pracujemy z deficytem, ktory nam nie pozwala rozwing¢ sie
tak, jakby byto potrzeba.

Wplynety nastepujace dary: p. Krzyzanek, Tarnéw, 50 zt.,
A. Koztowa, Cieszyn, 10 zt, inz. J. Fryda, taziska,k10 zi, prof.
Suchanek, Jaworze 5 zt, St. Zagrobelny, Ostrowiec Kielecki
5 zjl, L. Macura, M. 6 zt, prof. Cienciata, Cieszyn, 4 zi., Gl
Skretowicz, Lomna 4 zt., prof. U. J., D. 3 zt, R. Smeneczanski,
Katowice, 2 zt., ptk. P. z Kr. 2 zt, M. Korolko, Pruzana 2 z.
Joézef Jabtonski, Chicago, 2 doi., T. Jaskiewicz, Warszawa 5 zt.
Serdeczne dzigki!

Pomdc mozna wydawnictwu i przez nabywanie dla drugich
naszych wydawnictw. Jeszcze wszystkie zeszyty WMR, ksigz-
ka ,Z Ziemi $w.” (3.50 zt. — 1 dolar W Am.), broszura ,,Kos-
mos Religion“- 1 zt, sg d6 nabycia-.

Rocznik pierwszy i drugi zwigzane kosztujg po 5 zt. z prze-
sytka. Nadajg sie znakomicie na podarunki-

Prenumerat.i WMR w Czecho-Stowacji kosztuje 20 K, w Ame-
rycel 1 dolar, w innych krajach wedtug! przeliczenia z 1 dolara.

Z okazji Swiat i Nowego Roku przesytamy Drogim Czytel-
nikom i Przyjaciotom' najserdeczniejsze zyczenial

Krakéw, w grudniu 1937.
Ul. Straszewskiego 2. Karol Grycz-Smitowski
F. K. O. 402,878, Grycz, Krakow’

Drukarnia L. Dudka, w Krakowie, Stolarska 6
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