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CZELOWIECZENSTWO

(WSZELKIE PRAWA ZASTRZEZONE)

,Gdy wejrzg na niebiosa, dzieto Twych palcéw, na ksie-
zyc i gwiazdy, ktéres stworzyt — Czemze jest cztowiek, ze,
0 nim pamigtasz i syn cztowieczy, ze dbasz o niego? A jed-
nak mato co mniejszym, uczynite$ go od bdstwa i ukoronowa-
tes go chwalg i dostojenstwem. Postanowites go nad dzietami
rgk Twoich, wszystko poddate$ pod stopy jego. Panie, Wiadco
nasz, jak wspaniale jest imie. Twoje po wszystkiej ziemi!”

Psalm 8.

Czlowiek jestem! — Czlowieka szukam!

W stowach tych, moznaby pokrotce wyrazi¢ wrodzone
cztowiekowi poczucie cztowieczenstwa i pragnienie zrealizo-
wania go razem z innymi.

mNazywam to poczucie wrodzonym, bo ono jest nim —
jesli dziecie lekko ukarzemy, to czuje sie ono nieszczesliwe
nie dla bolu, ale poniewaz czuje obrazong swa godnos¢ ludzka.

Czlowiek jestem! llez treSci w tych stowach! Jaka z nich
godno$¢ przemawia, jaka Swiadomos$¢ rzeczywistej a nie uro-
jonej tylko wartosci! Widzimy to wyraznie i z przytoczone-
go psalmu. Psalmista, przypatrujgc sic potedze i pieknu gwiaz-
dzistego nieba, mogtby wyciggna¢ wniosek, ze przeciez w obli-
czu tego jest poprostu niczym (tak sadzi i dzi$ przeciez wielu,
ktérzy mierzg wielkos¢ tylko materialng miarg). Psalmista
jednak zdumiewa sie, ze dla Boga, ktéry ma tak wspaniate
niebiosa, jednak marny cztowiek tak wiele znaczy, iz go oh-
sypat niepo$lednimi darami ponad wszystko, co stworzone i
dat mu panowanie nad wszystkim.

| tak tez ternu rzeczywiscie jest — cztowiek fizycznie du-
zo stabszy od tylu innych stworzen, jednak nad nimi wszyst-
kimi ma wiadze. Cztowiek, fizycznie tak ograniczony,, a jednak
i dalekie gwiezdne przestworza przemierza i wyzywa sie we
wszechswiecie, czujgc sie istotg o kosmicznych zasiegach. A
przede wszystkim ten najwiekszy cud, ze on, ktéry jest gar-
stkg prochu, wznosi sie do wyzyn tajemnic Bytu, stwarza ide-
aly, poswiecajac dla nich i materialny swdj interes. Pigkno,
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Dobro, Prawde, postawit sobie jako najwyzsze cele i kroczy
ku nim z podniesionym czotem poprzez wieki cate. Nie zna-
my etymologii, pochodzenia, tego wyrazu: cztowiek, ale mo-
zemy tu uzy¢ gry stdbw — cziowiek to czoto wiekéw. Naj-
wiekszy optymizm mogtby nas ogarngé przy rozwazaniu tej
strony istoty cztowieka.

Spo6jrzmy teraz jednak na odwrotng strone tego ztotego,
nieomal boskiego medalu! Jakze zupeinie odmienny otrzymu-
jemy obraz! Juz pod wzgledem zewnetrznym, zamiast twarzy
natchnionej z ,,czotem wiekdéw*, widzimy czesto twarze z pieg-
tnem niskich namietnosci i upodlenia a odpowiednio do tego
przedstawia sie tez cate wewnetrzne zycie takich istot. Jakze
okrutny jest nieraz cztowiek, zadne zwierze mu tu nie doréw-
na! Jakie nienasycenie go cechuje, jaka zadza panowania, kt6-
ra nie cofnie sie przed zadnym gwattem i gotowa iS¢ i po sto-
sach trupéw, byle tylko dojs¢ do swojego celu. Cztowiek, kto-
ry stworzony jest na gospodarza przyrody, jakze czesto jest
bezmysinie gtupim niszczycielem wszystkiego, dla samej Zza-
dzy niszczenia. A jesli na domiar wszystkiego widzimy go zni-
szczonego narkotykami najrozniejszego rodzaju i walajgcego
sie w btocie brudu i upodlenia, wtedy doprawdy najwiekszy
pesymizm mogiby ogarng¢ nasz umyst i z trwogg patrzymy
w przysztos¢ rodzaju ludzkiego.

| pytamy: c6z to za istota, ktéra z jednej strony siega
najwyzszych szczytow a z drugiej upada w najglebsze prze-
pascie? Ktory z tych obrazow odpowiada bardziej wiasciwej
istocie cztowieka, bo widzimy, ze jeden i drugi jest realny?
A moze jedni nalezg do tego a drudzy do innego typu, tak ze-
by nie nalezato catego rodzaju ludzkiego ocenia¢ tak pesymi-
stycznie. Po czeSci to prawda g jednak jakze czesto zauwa-
zamy, ze ludzie najgorzej postepujacy bynajmniej nie sg poz-
bawieni $wiadomosci ideatéw, ktére winny przyswiecac¢ ludz-
kosci; ich usta petne wzniostych stbw a czyny najgorsze. W

jednym zatem osobniku mamy wyrazone obie strony wiasci-
wosci cztowieka.

A moze owa zia strona wiasciwosci cziowieka jest tyl-
ko raczej przypadkowo a nie nalezy do isloty jego? Moze ona
jest spowodowana raczej zewnetrznymi, trudnymi nieraz wa-
runkami zycia? Moze cztowiek z rozpaczy, ze nie moze tak ta-
two osiggna¢ ideatu swego, rzuca sie w druga ostateczno$c?
Moze zto jest koniecznym ttem dla dobra i nie wszystko tez,
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co sie nam ztem widzi, jest w gruncie rzeczy ztem samo w so-
bie? Jak przy pieknym obrazie nie tyle na to patrzymy, z ja-
kiego on materiatu, ale patrzymy na samg sztuke, ba podzi-
wiamy nawet, jak z niedoskonatego materiatlu mozna byto
stworzy¢ arcydzieto, tak i tu moze winniSmy raczej podziwiac,,
ze z takiej niedoskonatosci cztowiek ostatecznie do coraz do-
skonalszych dochodzi rezultatébw! Ujemne strony istoty ludz-
kiej bylyby tu zatem nie tyle drugg strong medalu, ile raczej
twardym materiatem, w ktérym cztowiek powoli rzezby czto-
wieczenstwo swoje. Ujemne strony cziowieka, bytyby tu niz-
szg forma, poprzedzajaca doskonalsza, a wiasciwg istotg czto-
wieka bytby ped ku szczytom doskonatosci, ktéry zauwazamy
li kazdego normalnego cztowieka, bez wzgledu na to, czy on
ideat osigga lub tez nie. Przychylamy sie do tego zdania i na
tej podstawie okreslilibySmy cztowieczenstwo w nastepujacy
Sposob:

Czlowieczenstwo jest to zrozumienie i umitowanie istoty
cztowieka i wyciagniecie z tej Swiadomosci zyciowych na-
stepstw.

Podstawg powr. okreslenia jest wyrazenie:

ISTOTA CZLOWIEKA.

| temu zagadnieniu poswiecimy gtdwng uwage, starajgc
sie podejs¢ do niego z nastepujacych punktéw widzenia:

1) Analiza cztowieka

2) Pochodzenie cztowieka

3) Autonomia cztowieka

4) Cziowiek jako jednostka

5) Czilowiek jako istota spoteczna

6) Przeznaczenie cziowieka.

Powyzsze uzupeini nam szkic historyczny:

7) Rozwnj poje¢ o czitowieczenstwie.

1. ANALIZA CZLOWIEKA.

Istnieje wielka roznica w metodach poznawania pomie-
dzy Wschodem a Zachodem: ludzie wschodniego typu kieru-
ja sie przy poznawaniu gtéwnie tzw. wyczuciem, instynktem,
wiarg i podkre$laja, ze instynkt na pierwszy rzut oka daleko
fatwiej i trafniej ogarnia rzeczywisto$¢ niz rozumowe, szcze-
gotowe badanie, poniewaz rozum, Kierujgc sie omylnymi zmy-
stami, ogarnia tylko czesci catosci i trudno mu wydaé trafny
sgd o catosci. Jest w tym cze$¢ prawidy, ale tylko czes¢; nie-
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raz na pierwszy rzut oka wyczuwamy, czy nam dany osobnik
odpowiada catym swym charakterem lub tez nie. A jednak
sg to naogot rzadkie wyjatki i jakze czesto myli nas takie
wyczucie! Na tym tle powstato tez przystowie, ze trzeba z czio-
wiekiem zje$¢ beczke soli, zanim sie go pozna. Prawda, ze
zmysty i rozum ogarng¢ mogg przewaznie mate tylko odcin-
ki, ale na tym wiasnie polega zmudna praca naukowa, by
przez szczeg6towe badania pozna¢ jak najwiecej drobnych, po-
jedynczych odcinkéw, ze wszech stron zbada¢ dang rzecz od
zewnatrz i wewnatrz, obserwowac jg diuzszy czas a potem
dopiero wydawac¢ swoj sad, oczywiscie nie wyigczajac tu i in-
tuicji, wyczucia, ktére nieraz odda¢ moze znakomite przystu-
gi. I nauka nie moze sie wyrzec ,wiary*, ale ta wiara musi
sie opiera¢ na poprzednich badaniach, bo inaczej sagd moze
sie okazaC bardzo niepewny, nieraz fantastyczny. Uczuciowcy
tez bardzo czesto zmieniajg swe zdania i co uczuciowiec to
inny poglad; naukowe, racjonalne badania jednak dochodzg
do stalszych wynikéw i pewniejszych pogladow.

Do tego trzeba i to podnie$¢, ze instynktowy, nieomylny
wzrok (tzw. jasnowidzenie) posiada bardzo mato ludzi, i w pe-
wnych tylko momentach, a pozatem spotykamy sie tu bardzo
czesto z omytkami, ba oszustwami; naukowe za$ przyrzady
badania dostepniejsze sg duzo wiekszej liczbie osob i dopro-
wadzity tez ludzko$¢ do zdumiewajacych nieraz wynikéw po-
znania.

Ta szczeg6towa metoda badania, analiza, musi nam réw-
niez stuzy¢ i w odniesieniu do zbadania istoty cztowieka sa-
mego.

U cztowieka na pierwszy rzut oka wybija sie jego cielesna,
materialna forma bytu, cialo.

Czym jest materia, ciatlo cztowieka?

Na tym polu dokonata nauka drogag analityczng, drogg
rozbicia materii, epokowych odkryé, i to w naszych czasach,
przy czym wielkie zastugi zdobyta sobie i nasza rodaczka,
p. Curie-Sklodowska. Dawmiej nauka przypuszczata, ze mate-
ria sktada sie z najdrobniejszych, nierozbijalnych juz czaste-
czek, tzw. atomow (niedziatek). Przez odkrycie promienio-
tworczosci (radium) przekonano sig, ze i atom mozna roz-
bi¢ i ze w gruncie rzeczy jest on skupieniem promieni, sit,
ktore po rozbiciu atomu rozpraszajg sie z olbrzymig szybko-
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Scig w wszechswiat. Co sie nam wydaje by¢ statg materig, to
W gruncie rzeczy promienie, ktére z niewiadomych powoddéw
wirujg dookota osi i robig tylko wrazenie czego$ twardego,
statego w swej masie. Przez odpowiednig site mozna to wiro-
wanie promieni dookota osi znie$¢ i wtedy promieh sie wy-
zwala i uchodzi w przestrzen.

Jesli cztowieka spalimy, to odrazu widzimy, jak i tym ta-
twym sposobem znaczna cze$¢ jego ciata zamieni sie na pro-
mienie. Ale na promienie mozna roztozy¢ dzi$ i te reszte po-
piotu, ktéra jeszcze pozostaje po zwyklym spaleniu ciata, tak
ze caly cziowiek skiada sic ostatecznie z samych promieni.

Ale co jeszcze ciekawsze to to, ze promienie te to co$
W gruncie rzeczy zywego a nie jakoSmy sobie potad wyobra-
zali. ze materia jest martwg. Laureaci Nobla, Heisenberg i Di-
rac w 1932 r. doszli do przekonania, ze drogi promieni (elek-
tronéw) nie da sie ScisSle wyznaczy¢, chocby techniczna mo-
zliwo$¢ po temu istniata, a to dlatego, ze promien ten idzie
swojg niezalezng drogg. Wyglada to juz zupetnie tak, jakby
on miat swojg pewmego rodzaju wrole, swoje swoiste zycie,
jakby $wiadomos$¢ w najmniejszych dawkach, ktéra sie potem
dalej sktada na coraz potezniejszy juz prad coraz wyzszej Swia-
domosci, wystepujgcej potem i u cziowieka. Zresztg juz sa-
mo rozwazenie zjawiska, ze skupienie promieni posiada $wia-
domo$¢, zmusza nas do przypuszczenia, ze same te promie-
nie majg juz jakas Swiadomos¢.

Stawny francuski fizyk, de Broglie, odkryt niedawno pro-
mienie, ktére powodujg dziwme zmiany w atoniach, tak ze nie
mozna mechanicznie okresli¢ ich wewnetrznego zycia, ktére
sie wskutek tego rozwija do pewnego stopnia samodzielnie.
Promienie tc stanowityby zatem jakby nerw’ $wiadomego zy-
cia atomu.

Jednym stowem cata materia, ktérgdsmy do niedawna u-
wazali za co$ martwego, zyje; nie ma nic martwego! Mysli-
ciele Wschodu na podstawie swej intuicji juz dawno doszli do
tego samego wmiosku, nie mogli go jednak udowodni¢ nama-
calnie, niezbicie; nauka Zachodu daje nam dzi$ na to dowo-
dy naukowe, dos$wiadczalne, co dla naszej umystowosci ma
decydujgce znaczenie.

Zycie materii objawia sie w przeréznych formach. W $wie-
cie mineratdw widzimy miedzy innymi przepiekne krysztaty,
ktore Swiadczg o jakiej$ specyficznej sile, jednoczacej promie-
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nie w te cudowne twory, hipnotyzujgce nieraz nasze zmysty
z nieodpartg sitg. W kazdej roslinie i zwierzeciu i cztowieku
dziata réwniez jaka$ specyficzna sita, ktéra powoduje, ze po-
wstajg te skupienia, rozwijajg sie i po pewnym czasie, po spet-
nieniu swego zadania w przyrodzie, rozpadajg sie znowu i po-
zostawiajg materiat do nowych zwigzkow.

Site te, jednoczacg promienie w wieksze zespoty, nazy-
wamy dusza. Dusze majg mineraty, rosliny, zwierzeta i czto-
wiek. Na tym polu cztowiek nie stanowi jeszcze zadnego wy-
jatku. W innych jezykach na oznaczenie duszy spotykamy ta-
kie wyrazenia jak psyche w greckim, anima w tacinskim, See-
le w niemieckim. Przytaczamy tu te wyrazenia, aby poOzZniej
wykazac, ze na wyrazenie wyzszej sity, ducha we wiasciwym
tego stowa znaczeniu, jezyki te majg osobne wyrazenia.

Ze i Biblia pod wzgledem duszy cztowieka na réwni sta-
wia ze zwierzeciem, Swiadczy Kaznodzieja Salomonowy 3, 20:
»Dusze (ttumacz niestusznie uzywa tu wyrazenia — ducha)
jednakag wszyscy, (zwierze i cztowiek) majg a nie ma czio-
wiek nic wiecej nad bydle... Wszystko jest z prochu i w proch
sie obraca“

Sita duszy.

Sita duszy jest przepotezna. Stoi ona na wysokim stopniu,
w hierarchicznym zespole sit przyrody, jakkolwiek do zespo-
tu tego nalezy i nie stanowi czego$ zupetnie odrebnego. Pod-
nosimy np. kamien rekg swoja albo tez tak kombinujemy roé-
zne mechaniczne sity przyrody, ze one dZzwigajg olbrzymie cie-
zary. Prawo cigzenia zostaje tu wprawdzie nie przekreslone,
ale jednak opanowane przez wyzszg site, site duszy. Jakiej zdu-
miewajacej i olbrzymiej pracy dokonuje sita zycia, sita du-
szy w przyrodzie! Nie tu miejsce na to, aby opisywac cuda,
przyrody, cuda zycia, z jakimi stykamy sie na kazdym kroku
a ktore nas w zdumienie nieraz wprawiaja.

Pozwolimy sobie tylko krétko zwrécié uwage na zjawiska
mediumizmu, ktére nie stanowig odrebnego dziatu w zjawi-
skach zycia, owszem nalezg do nich; nie stanowig tez one by-
najmniej jakiej$ specjalnosci cztowieka samego, owszem sg o-
ne udziatem wszystkich organizmoéw.

Zjawiska mediumiczne sg najwyzszym spotegowaniem sit
zyciowych. Polegajg one na tym, ze jednostki o specjalnych
darach, w pewnych chwilach potrafig sie psychicznie wyod-
rebni¢ od normalnego zycia i tak skupi¢ w sobie, ze taczg sie



7

.Z nieznanym nam blizej Swiatem sit i promieni ktére nie-
pomiernie wzmacniajg ich zdolnosci zyciowe, tak ze moga one
widzie¢ na dalekg odlegtos$¢, i poprzez inne przedmioty, widzg
na dalekg mete sity dziatajace juz w otoczeniu a ktorych in-
ni nie widzg, i dzieki temu moga nawet w przyblizeniu wi-
dzie¢ przysztos¢. Media niektore widzg wiasne lub innych wne-
trze, rozpoznajg choroby, mogg przycigga¢ przedmioty bez do-
tykania ich; w ich otoczeniu zjawiajg sie Swiatetka albo i po-
stacie, ktore spirytysci uwazajg za duchy zmartych a inni za
materializacje mys$lowych obrazéw czy samych mediow czy
tez uczestnikdw seansOw, czy tez zmaterializowanych w mdz-
gu Swiadomosci dusz minionych ludzi. U mediow moga za-
chodzi¢ i tzw. dematerializacje, ktére sg zjawiskami takiego
usubtelnienia ciata medium, ze moze ono przechodzi¢ przez
przeszkody, ktérych nie bierze ciato w zwyklym stanie.

Dawniej nauka ignorowata te zjawiska, uwazajgc je za
oszustwa, az poswiecit sie ich badaniu na sposéb naukowy
caly szereg powaznych uczonych i stwierdzili niezbicie caty
szereg nadzwyczaj ciekawych zjawisk. Powstata nowa galgz
wiedzy zwana metapsycliologig. Zagranicg istnieje wiele in-
stytutow naukowych, gdzie pracujg bardzo wybitni uczeni, ba-
dajacy zjawiska mediumiczne. Obszerniej méwig o tym w swej
ksigzce: ,,Z Ziemi $w. nowoczesne Wierze*,

U nas w Polsce jest stosunkowo duzo ludzi o zdolnosciach
mediumicznycli; jednym z najbardziej znanych jest inz. Osso-
wiecki, ktéry przy pomocy przedmiotéw o0s6b zaginionych po-
trafi wskaza¢ miejsce ich pobytu czy wykry¢ popetnione zbrod-
nie. Zdolnos¢ ta jest czym$ w rodzaju organicznej telewizji
i jako taka jest wyttumaczalna naszemu zrozumieniu; majg
te zdolno$¢ i organizmy roslin i zwierzat, ktGre przeciez prze-
czuwajg wiele zjawisk lepiej od cztowieka; zdolno$¢ te zwie-
my tu instynktem.

Zdolnosci mediumiczne zwykle najsilniej wystepuja w
chwili $mierci, kiedy to zycie ma zanikng¢ zupetnie czy tez
przeobrazi¢ sie. Podobnie jak Swieca przed zagasnieciem nie-
raz wzmozonym zajasnieje blaskiem, tak i tu. Znane sg wy-
padki jasnowidzenia przed $miercig. Energia psychiczna mo-
ze sie tu tak wzmoc, ze wystapi i w ksztalcie zjawy i to tak
silno, ze przeswietli i przedmioty, jak ubrania i otoczenie i zja-
wia sie ubrana, jak byta w chwili $mierci. Wzmacnia te sity
il wiara os6b zyjacych. Nie muszg to by¢ ,,duchy”, jak twier-
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dzi spirytyzm, ale sita, energia psychiczna, ktGra moze przy-
biera¢ ksztatty widzialnych obrazéw.

Ale i to znowu nie jest przywilejem cztowieka! Niedaw-
no czytatem o pewnym uczonym, ktéry miat ulubionego psa
bernardyna, ktérego zwykle brat do swej pracowni. Raz tego
nie uczynit i kazat psa trzyma¢ w domu. Ale przez nieostroz-
nos$¢ pies sie wyrwat i popedzit w strone pracowni, w drodze
jednak zostat na SmierC przejechany przez auto. W tej chwili
uczony ma wrazenie, ze pies jest przed drzwiami; otwiera je
i widzi psa wyraznie, wnet jednak posta¢ jego rozwiewa sie
jak mgta i znika. Przerazony biegnie do domu i dowiaduje
sig, co sie stato. Chwila zjawy dokladnie odpowiadata chwili
wypadku. Moznaby wyttumaczy¢ to sobie w ten sposéb, ze
pies w chwili zgonu intenzywnie myslat o swym panu i ta
energia psychiczna wystgpita w ksztalcie obrgzu-zjawy.

Nie znamy jeszcze praw energii psychicznej i opowiada-
nia takie wygladajg nam na bajke; sg to jednak objawy du-
szy, ale wspdlne wszystkim organizmom, przy czym przez du-
sze rozumiemy te cze$¢ istoty naszej, ktéra zwraca sie ku spra-
wom naszego cielesnego, organicznego zycia a nie stanowi ja-
kiego$ specjalnego przywileju cztowieka samego.

Sita ducha.

Jest jednak u cztowieka jemu tylko wiasciwa, potezniej-
sza od sity duszy moc, sita ducha. Jest to sita oderwanego my-
$lenia i umitowania, ktéra zwraca si¢ jednak juz nie ku spra-
wom ciata, organizmu, ale ku sprawom zagadki Bytu, wszech-
Swiata i zwigzanych z nim tajemnic; sita, ktéra prze cztowie-
ka do poznania prawdy, chocby to niewiedzie¢ co kosztowac
miato; jest to potega umitowania Dobra i dgzenia do niego,
choéby przy tym i szkodowaé przyszto cziowiekowi. Dzieki
tej wiasciwosci cztowiek mituje i uwielbia czyste piekno, cho¢-
by nic ono nie dawato ciatlu. Sita ducha to ped do doskona-
tosci, tak charakterystyczny dla cztowieka i stanowigcy u nie-
go najpotezniejszg energie, podstawe wszelkiego postepu i roz-
woju.

Kazdy kulturalny jezyk ma specjalne wyrazenie na to, co
w polskim nazywamy duchem w odréznieniu od duszy. W gre-
ckim spotykamy wyrazenie ,,dairnon®, ktdrego czesto uzywa
Sokrates (z wyrazu tego powstato w polskim ,,demon®, uzy-
wane w ztym znaczeniu). W #acinskim obok anima (dusza)
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istnieje ,,spiritus albo genius, w niemieckim Geist obok See-
le — dusza a filozof Kant bardzo trafnie uzywa ,reine Ver-
nunft* (czyste, oderwane myslenie) w odrdznieniu od ,,prak-
tische Vernunft® (praktyczne myslenie - dusza, skierowana
ku sprawom codziennego zycia.

Niedawno czytatem krotkg rozprawe, gdzie na okre$lenie
ducha uzyte byto wyrazenie ,hiperfunkcja mozgu“ — prze-
rost dziatalno$ci mézgu, przy czym autor (p. Dr Pieter) prze-
strzega przed szkodliwos$cig tej hiperfunkcji, poniewaz wy-
czerpuje ona nieraz zanadto organizm i jest czestokro¢ sprze-
czna z jego interesem. Prawda! Ale to jest wiasnie najcharakte-
rystyczniejsza, najbardziej warto$ciowa istota cztowieka, kto-
ra go stawia ponad inne stworzenia i daje mu niebywaty roz-
mach, jest podstawg wszelkiej prawdziwej wiedzy, prawdzi-
wego postepu, bo ona prze go nieustannie naprzéd w jakie$
bezkresy i stanowi, ze cziowiek, ta garstka prochu, jest jed-
nak istotg kosmiczng, ktéra sie wyzywa we wszech$wiecie.
Nieokreslona tesknota, filozoficzne, mistyczne, religijne potrze-
by gloszg sie do stowa a odpowiednio zaspokojone stajg sie.
nie zgubg, owszem najgtebszym szczeSciem i zadowoleniem
cztowieka.

Ta sita-duch przede wszystkim zwiera rézne rozbiezne w
cztowieku kierunki i prady i ogniskuje je w jakiej$ przepa-
stnej gtebi jego wnetrza; ona stanowi wiasciwg jednos$¢ czio-
wieka, jego indywidualnos¢, jego ,,Ja*“ To jest bosko$¢ w czio-
wieku, ktora z pewnoscig stoi w jakim$ zwigzku z przepotez-
ng energig Mysli catlego wszechs$wiata.

Stosunek ducha do ciata i duszy.

Analiza cztowieka wykazata nam trzy gtéwne dziaty sit,
ktore sie skladajg na czlowieka. Rdzne systemy rozkiadajg
cztowieka na jeszcze inne skiadniki i dajg rézne nazwy, jak
cialo astralne, eteryczne itp. W rzeczywistosci jest cziowiek
wielkg ztozonos$cig, ale dla uproszczenia naszych rozwazan
rozpatrujemy tylko owe trzy wyzej wymienione, bo one w
gruncie rzeczy stanowig gtowne grupy funkcyj cztowieka.

Powstaje jednak teraz pytanie, w jakim wzajemnym sto-
sunku stoja do siebie te trzy gtéwne dziaty: ciato, dusza, duch?
Ze ciato i dusza s sitami materialnymi, to wynikato z na-
szych poprzednich wywodow. Ale czy duch, najglebsza istota
cztowieka jest czym$ zupetnie odrebnym od ciata i od duszy
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czym$ niematerialnym albo tez czym$ najsubtelniej mate-
rialnym? Ot6z zdaniem dzisiejszych uczonych, granica pomie-
dzy materig a duchem jest zatarta, duch cziowieka podlega
tym samym prawom przyrody i jest materialny.

Przemawia za tym punktem widzenia wiele objawow. Juz
to, ze duch jest sitg, energig Swiadczytoby, ze mamy do czy-
nienia z czym$ materialnym. Zresztg jakzeby co$ niematerial-
nego mogto oddziatywa¢ na materialne? Dalej wszystkie wia-
Sciwosci ducha majg swoje odpowiedniki w wygladzie ciafa.
Rodzi sie tez cziowiek z wszystkimi wiaSciwosciami ducha,
ktére zresztg sg i dziedziczne a co dziedziczne, to juz na pew-
no materialne, skoro idzie drogg ciata. Jesli méwimy o ,,na-
rodzeniu sie z ducha" i zdaje nam sig, jakby sie cztowiek na
nowo narodzit i inna sita wen wstgpita, to jednak w gruncie
rzeczy jest to tylko obudzenie drzemigcych w cziowieku sit
duchowych przez wptyw sit innego ducha. Myslenie nasze (i
to najwyzsze réwniez, ktore jest jednym z najwazniejszych
objawdéw ducha), to jakie$ promienne falowanie, jak wska-
zuja na to r6zne doswiadczenia; jest to zatem objaw sit ma-
terialnych.

Wszystko przemawia za tym, ze duch cztowieka jest naj-
potezniej materialng sitg i to dla cztowieka zrodtowa sitg, z
ktérej rodzg sie wszystkie inne w nim sity a wiec i sity du-
szy i sity ciata. Wskazywatoby na to i to, ze w tonie matki
u ptodu rozwija sie najpierw system nerwowy. W chwili za-
ptodnienia wystepuja najsilniej duchowe objawy mitosci, or-
ganizmy przenikajg jakie$ promienne sity i dochodzi nieraz
do chwilowej zatraty Swiadomosci, ktéra w promienny spo-
s6b przechodzi tu na nowg istote. ROwniez i w czasie cigzy
duchowe przezycia matki majg wielki wptyw na dziecie.

Wskazywatoby to na to, ze tajemnicze, nieznane nam bli-
zej sity Swiadomosci sg czynnikiem tworczym, ksztattujagcym
nowego cztowieka; one jak potezny wir porywajg z otoczenia
wszystko potrzebne do wyksztattowania nowej istoty.

Jak w Swiecie fizyki jedna energia zamienia sie na druga,
elektryczno$¢ np. zamienia sie na ciepto i Swiatto i naodwrot,
tak mozemy przypusci¢, ze dzieje sie i wsrdéd najsubtejniej-
szych a zarazem najpotezniejszych dziatdw sit przyrody, do
jakich nalezg energie naszego ciata, duszy i ducha.

Moglibysmy sprobowac¢ obrazu, aby sobie uzmystowié
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pewnego rodzaju przeciwstawnos¢, ktora jednak zachodzi po-
miedzy wyzszymi sitami ducha a nizszymi grubej materii -
ciata, co wielu doprowadzito do fatszywego zdania, ze cialo
i duch to sprzeczne i zupetnie odrebne sity: otz jak elektry-
czno$¢ rozbija sie na dodatnig i ujemng, ktGre sg sobie prze-
ciwstawne a jednak stanowig ostatecznie jedno$¢, taki jest sto-
sunek sit ducha do sit ciata: przeciwstawnos¢ a jednak nie
sprzeczno$¢, napiecia a jednak jedno i drugie ostatecznie sta-
nowi jednos¢, podobnie jak i pierwiastek meski i zenski sg
sobie przeciwstawne a jednak stanowig i tworzg ostatecznie
jednosc.

Stawny fizyk Dr. Carrel tak to wyraza w swym stawnym
juz dzisiaj dziele: ,,Cztowiek — istota nieznana*: ,,Ciato i du-
sza sa obrazami lego samego (a wiec nie roznych!) przed-
miotu, otrzymanymi przez rézne metody. Dualizm Kartezju-
sza (nw. n,, Swiatopoglad uwazajgcy ducha za co$ zupetnie
odrebnego od ciata) stworzyt fatszywy problemat zwigzkdw
pomiedzy ciatem i dusza. Spostrzegamy nie dusze i nie cialo,
lecz jedynie istote ztozong. Umyst (duch) przemyka sie pra-
wie niedostrzegalny w tono materii zywej a mimo to jest naj-
ogromniejszg potega Swiata“. A na innym miejscu mowi:
,Duch zostanie z powrotem wiaczony do materii.”“ Ale ta ma-
teria zostata przez nauke obecnie juz catkowicie inaczej uje-
tg niz to czynit dawniejszy materialistyczno - mechanistyczny
Swiatopoglad, ktory wogoble nie uznawat sity ducha. Dzi$ pod-
kresla sie ,,duchowos$¢” materii, bo widzi sie wyrazajgca sie
w tej materii mys$l, wole, ba uczucie.

Najstawniejszy astronom dzisiejszych czaséw, niedawno
zmarty Jeans, w ,,Nowy Swiat fizyki“ powiada: ,,granica po-
miedzy materig a duchem jest zatartg... wszech$wiat przedsta-
wia sie nam dzi$ nie jako maszyna, ale jako Mysl...“ Jest to
zwyciestwo religijnego Swiatopogladu, bo jesli wszystko du-
chowe jest materialne, tedy wszystko materialne jest ducho-
we! Materia jest krystalizacja ducha, jego zewnetrznym wy-
razem.

Na tej podstawie ugruntowaliSmy tez tzw. religijny ma-
terializm, uzasadniajac go w | zeszycie ,,Wolnej Mysli Reli-
gijnej*, gdzie materializm i spiritualizm (idealizm) zjawiajg
sie potagczone razem harmonijnie w nowy Swiatopoglad, Kkto-
ry godzi wiare z wiedzg. Zdanie swoje tutaj sformutowalibys-
my tak:
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Cziowiek caty, bez reszty, jest materialny, jesli sie na nie-
go patrzymy z materialnego punktu widzenia, ale cziowiek
jest tez caly, bez reszty, duchowy, jesli sie na niego patrzy-
my z duchowego punktu widzenia, czyli

Cziowiek jest jednoscig!

Jesli méwimy o ciele, duszy i duchu, to sg to tylko na-
zwy na rézne stany jednej i tej samej, jednolitej istoty, ktéra
nie moze zawieraC w sobie sprzecznosci a sg w niej tylko
przeciwstawienia, napiecia, konieczne dla zycia, ktoreby sie
inaczej nie mogto rozwijac¢. Jest to punkt widzenia nadzwy-
czaj wazny i dlatego tez tak diugo zatrzymalismy sie przy
nim i nieraz go podkreslamy, bo ma to wielkie znaczenie dla
catego nastawienia cztowieka; od tego zalezy: ascetyzm czy
tez harmonijny rozwo6j cztowieka, rozbicie jego wewnetrzne
czy tez zwarcie catej istoty, tak konieczne w walce zyciowej,
tak konieczne w pedzie naprzéd.

Powie ktos: jesli tak zatrze sie réznice miedzy ciatem a.
duchem, jakze tu tatwo o upadek moralnosci.

Jednak monistyczny Swiatopoglad religijny, podkresSlajacy
jedno$¢ istoty cztowieka, bynajmniej nie podkopuje tym sa-
mym moralnosci. Owszem podkre$la on, ze duch jest najpo-
tezniejsza, najcharakterystyczniejsza sitg u cziowieka, przeto
trzeba na cztowieka patrze¢ raczej ze stanowiska duchowego
a nie cielesnego. Ciato jest wyrazem ducha, jest jego narze-
dziem, ktore winno by¢ postuszne wyzszej sile, jaka jest duch
i jego najgtebsze pragnienia i potrzeby. Stanowisko swoje
ujmujemy tu w dwuwierszu: Niech ma swoje prawa ciato,

By na moc duclia nas stato!
Moc ducha jest tu zatem wiasciwym celem, ktoremu stuzy
ciato.

Streszczamy ten rozdziat:

Analiza cztowieka wykazuje nam trzy gtébwne rodzaje
energii sktadajgcych sie na cato$¢ cztowieka: energie chemicz-
ne (ciato), energie psychiczne (dusza) i energie ducha. Wszy-
stko to jednak stanowi razem jedno$¢ a to spowodowang
tym, ze wsrod wszystkich sit najpotezniejsza sifa, sita ducha
jest zrodtowa, z ktdrej wszystkie inne sie wywodza, ona tez
jednoczy wszystko w jedng zwartg czy tez raczej zwieraja-
cq sie w ciggu zycia, cato$¢. Duch zatem jest wiasciwg istotg
cztowieka, podstawg jego cziowieczenstwa.
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Przystepujemy teraz do nastepnego punktu:

2) POCHODZENIE CZtLOWIEKA.

Cztowiek jest tworem sit Wszechswiata.

Jest to rzeczg oczywistg, poniewaz widzimy dziatajgce
w cztowieku wszystkie te same sity, ktére dziatajg we wszech-
Swiecie, tak ze mozemy powiedzie¢, iz cztowiek jest mikro-
kosmosem a wszech$wiat makrokosmosem (maty i wielki
Swiat).

Religijny materializm z tym wigkszym przekonaniem u-
waza, ze cztowiek jest tworem sit wszech$wiata, poniewaz Bo-
ga pojmuje on nie jako co$ stojgcego poza czy lokalnie po-
nad Swiatem, ale raczej jako Ducha, dziatajgcego w obrebie
Swiata, podobnie jako i duch cziowieka nie stoi poza czy lo-
kalnie ponad ciatem, ale pracuje w ciele, stanowigc jego jed-
no$¢. Nie moze zresztg by¢ nic ponad czy poza Swiatem, po-
niewaz ten obejmuje wszystko cokolwiek istnieje i jest bez
granic; nie moze nie by¢ nigdzie nic, wszedzie musi by¢ cos,
wszedzie przebiegajg jakie$ promienie, nie ma nigdzie zadnej
pustki, gdzieby jeszcze co$, co nie nalezy do Wszechswiata,
mozna byto pomiesci¢. W naturze istnieje tzw. ,,horror vacui

- wstret przed pustka, stad wszystko jest tu zajete i w Swia-
topogladzie naukowym nie bytoby miejsca dla Boga, gdybys-
my Go mieli pojmowac jako stojgcego ponad czy poza Swia-
tem. Niebiosa nie oznaczajg jakiego$ odrebnego miejsca, gdzie
Bbég przebywa, ale oznaczajg stan duszy, ktéra sobie Boga u-
Swiadomita w sobie.

Nowoczesne, zgodne z naukag pojecie Boga uwaza Go za
Bzeczywisto$¢, przypisujac Mu wszystko cokolwiek istnieje a
nie widzac nic poza Nim. Bog-Wszechswiat! byloby tu naj-
odpowiedniejszym okres$leniem. P6Zniej wyjasnimy jeszcze za-
gadnienie stosunku Boga do widzialnego wszechswiata (matg
literg) i okre$limy Go jako Jedno$¢ widzialnego Swiata, jako
jego ldee, bo nie mozemy oczywiscie Boga pojmowac ani utoz-
samia¢ ze wszystkim widzialnym, owszem mowimy: Bég jest
wszystkim (Istotg wszystkiego), ale nie wszystko jest Bogiem.
Naogdt jednak pozostaje okre$lenie: BOg-Wszech$wiat (wiel-
kg literg na oznaczenie petni).

Jesli wiec powiedzieliSmy, ze cziowiek jest tworem sit
Wszechs$wiata, to tym samym powiedzieliSmy, ze jest on Bo-
zym stworzeniem.
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Wierzac w Boskie pochodzenie cztowieka, nie mozemy so-
bie jednak wyobrazi¢, by stworzenie cztowieka miato sie do-
kona¢ przez jednorazowy jaki$ akt Bozy, owszem raczej przez
powolny rozwdj organicznego zycia w przyrodzie, poprzez
Swiat mineralny, Swiat roslinny i zwierzecy, az przyszedt czas,
kiedy ciato tak daleko sie rozwineto, ze mogto sie w nim obja-
wi¢ w wyzszym stopniu zycie ducha, kiedy cztowiek modgt
,narodzi¢ sie z ducha“ i sta¢ petnym cztowiekiem. Rozwoj
ten zresztg widzimy i dzi$ u kazdego osobnika, obserwujac
rozwoj ptodu i narodzonego potem ciata, az do momentu du-
chowych wzlotéw nowej istoty.

Swiadomo$¢, ze rozwdj nasz szedt przez wszystkie formy
istniejacego w przyrodzie zycia, ma o tyle donioste i piekne
znaczenie, ze tu cztowiek nie czuje sie czym$ obcym w przy-
rodzie, ale czuje sie jedno ze wszystkim, wszystko jest mu
bliskie i bratnie, do wszystkiego winien sie odnosi¢ z odpo-
wiednim uczuciem i zrozumieniem.

Rozwoj cztowieka kierowany tez byt przez sity dziatajgce
nie gdzie$ od zewnatrz, ale raczej od wewnatrz. Materialisty-
czny Swiatopoglad moéwi o ,,samorddztwie materii“. Cztowiek
religijny, mys$lgcy nowoczes$nie, moze sie zupetnie zgodzi¢ na
to okreslenie, bo pojmuje Boga jako Jedno$¢ wszechswiata,
jako Site wszech$wiata i zycia catej przyrody, ktéra dziata od
wewnatrz, z przepastnych gtebin materii i jednoczy zywioty
ku powstaniu najrozniejszych form zycia. Wystepuje On jed-
nak nie jako ,,deus ex machina“ (Bog, ktory dziata cudow-
nie), ale jako Istota wszystkich praw przyrody; dziata On
przez przyrode. Swoje samorddztwo ma materia przez Boga,
wl nowoczesnym pojeciu. | w Biblii czytamy na samym po-
czatku: ,,Niech wyda ziemia dusze zywigcg wedtug rodzaju
swego...”“, mamy wiec nawet tu potwierdzone owo samorodz-
two, ktore jednak swoje zrodto ma w Bozym rozkazie, w sile
Bozej.

Biblia mowi, ze cztowiek stworzony jest ,,na wyobrazenie
Boze“. Zaznaczamy pdzniej, ze zaden cztowiek nie moze by¢
rowny Bogu, ale przypatrujgc sie blizej wihasciwosciom czto-
wieka, jego tworczej sile, wzlotom jego ducha, ktére go sta-
wiajg ponad wszelkie inne stworzenie, nie mozemy nie dojs¢
do wniosku, ze giebia istoty cztowieka, jego duch, musi sta¢
wt jakim$ najblizszym zwigzku z Duchem wszech$wiata —
Bogiem; musimy doj$¢ do wniosku, ze Bog, jakkolwiek Go
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pojmujemy, czy jako osobowo$¢ czy bezosobowy albo ponad-
osobowy Absolut, w cztowieku wiecej niz w innych stworze-
niach wyraza mysl Swoja.

RoOzne systemy religijne starajg sie odpowiedzie¢ na py-
tanie, czy cztowiek istniat przed zjawieniem sie w doswiad-
czalnej postaci na ziemi; w zwigzku z tym stoi i zagadnienie
preegzystencji Chrystusowej. Staramy sie odpowiedzie¢ na to
tak: W gruncie rzeczy Wszechswiat w samym zatozeniu swo-
im miat w sobie zawsze idee cztowieka; ku jego powstaniu
szedt caty rozwoj przyrody. Jak w malym nasieniu idealnie,
ba realnie istnieje caty przyszty las, ale praktycznie (z grec-
kiego pragma — czyn) las ten powstaje, kiedy nadejdzie jego
czas, tak i cztowiek zawsze istniat idealnie, ba realnie we
Wszechswiecie, w Bogu, ale nastaje praktycznie, kiedy przy-
chodzi jego czas, mowiac jezykiem ewangelii Jana, kiedy na-
stanie czas jego Stowa. Stowo to jest stowem Ducha, skoro
duch jest najgtebsza, zrodiowa istotg cziowieka.

Ale dlaczeg6z to uciele$nienie Stowa najwyzszego jest tak
niedoskonate, skad zto, ktdre wszedzie za cztowiekiem sie wle-
cze i opaznia jego rozw0j? Sprébujemy je wyttumaczy¢ au-
tonomig cztowieka.

3) AUTONOMIA CZLOWIEKA.

Autonomia — wyraz ten pochodzi z greckiego i oznacza:
wiasne prawo. Nauka stoi dzi$ na stanowisku, potwierdzonym
przez doswiadczenia, ze kazdy naturalny (nie sztuczny, przy-
padkowy zesp6t jak np. stot, bryta gliny) zesp6t ma swoje we-
wnetrzne prawo, na podstawie ktorego zyje swioistym zyciem;
prawo to pozwala mu samodzielnie dostosowywac sie do oko-
licznosci, ba wybiera¢ sobie mozliwosci najdogodniejsze dla
rozwoju. Prawo to odkryto i u atomu, jakoSmy juz wspom-
nieli, bo atom jest naturalnym zespotem. Wskutek tego nauka
tez coraz wiecej porzuca dawne stanowisko bezwzglednej za-
leznosci kazdego stworzenia od absolutnych, niezmiennych
praw, ogolnych dla wszystkiego. Tzw. determinizm ustepuje
coraz wiecej miejsca indeterminizmowi — samookre$lenia, sa-
mostanowieniu kazdej istoty. Tegoroczny Swiatowy kongres
fizykbw w Warszawie stangt réwniez na tym stanowisku. Na-
turalne zespoly sg istotami, stanowigcymi o sobie, majg auto-
nomie a nie sg automatami, ktére nie majg swego prawa, ale
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jest im one catkowicie, bez reszty dane z zewnatrz; nie mo-
ga sie tez one rozwijac z siebie.

Jesli wszystkie istoty majg autonomie, to w daleko wyz-
szym stopniu powiedzie¢ to mozemy o cziowieku. Cziowiek
nie jest automatem, owszem sam stwarza automaty i nadaje
im swoje prawo, wedlug swej woli. Bez autonomii nie mo-
zemy sobie wogole przedstawi¢ cztowieka normalnego, bo tyl-
ko o takim tu mozemy moéwic. Bez autonomii cztowiek mu-
siatby by¢ martwa tylko lalka.

Autonomia cztowieka wyraza sie przede wszystkim w je-
go wolnej woli, ktéra cztowiekowi pozwala wybiera¢ pomie-
dzy réznymi mozliwosciami. Nie moze oczywiscie by¢ mowy
0 absolutnie wolnej woli, tak zresztg jak i w przyrodzie wo-
gole nie mozemy mowi¢ o jakim$ absolutnym prawie, kté-
reby sie stosowato zawsze i do wszystkich. Absolutnie wolng
wole posiadatby tylko ten, ktéryby sam siebie stworzyt i byt
nieprzebytymi przepasciami oddzielony od wszelkich wpty-
wow, catkowicie niezalezny od wszystkiego. Takich warunkow
cztowiek oczywiscie nie posiada, owszem wszystko co ma o-
trzymat skadinad i ciagle tez stoi pod zewnetrznymi wptywa-
mi. Cziowiek ma wzglednie wolng wole, ale jg ma, i ona mu
pozwala mwybiera¢ pomiedzy roznymi mozliwosciami, ba ona
mu pozwala te mozliwosci sobie nieraz stwarza¢, stosownie
do swoich wewnetrznych potrzeb, do swojego wewnetrznego
prawa.

Decydujgcym momentem przy rozstrzygnieciu tego za-
gadnienia jest to, czy cztowiek ma poczucie wolnej woli; jesli
czuje, ze inaczej wybra¢ nie moze, wtedy nie ma wolnej woli,
jesli przeciwnie, wtedy jg ma. Ma jg nawet wtedy, kiedy czu-
je, ze inaczej wybra¢ nie moze, ale sam chce tak wybierac,
poniewaz to odpowiada jego wewnetrznemu prawu, jego wa-
runkom, ktére sobie uprzednio stworzyt sam! W cztowieku
jest daleko wiecej wolnej woli nizby to naogét wielu chciato
przypuscic.

Oczywiscie nie w jednakim stopniu ludzie majg wolng
wole. Naogét cztowiek otrzymuje tylko podstawe do wolnoSci
woli i na tej podstawie dopiero sam musi budowacé; kazdy
samodzielny czyn wzmacnia wolng wole, kazdy fatszywy krok,
kazde zaprzeczenie siebie, samego jg ostabia.

Wolna wola cztowieka, oparta na jego autonomii idzie
tak daleko, ze cziowiek moze nawet sprzeciwi¢ sie swemu
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»przeznaczeniu“, jakim jest zycie i przekresli¢ je np. w sa-
mobojstwie zwyklym czy tez poswieceniu sie az do $mierci,
ktore przeciez nosi w sobie charakter pewnego rodzaju szla-
chetnego samobdjstwa. (JesliSmy wspomnieli o sprzeciwieniu
sie przeznaczeniu, to oczywiscie nie mamy tu na mysli tego
przeznaczenia, ktore lezy w naturze rzeczy, w ogdlnych pra-
wach przyrody, czy tez w tzw. ,,fatum* — najwyzszym prze-
znaczeniu, ktore juz nie zalezy od nas, ale od najwyzszego
porzadku rzeczy).

Autonomia cztowieka w pewnych wypadkach dochodzi¢
moze az do satanizmu, zupetnego, dobrowolnego wypadnie-
cia ze swojej linii rozwoju. Moze sie satanizm objawiac jako
zjawisko jednostkowe albo tez i spoteczne, tzn. mogg sie zie
whasciwosci potgczy¢ razem i stworzy¢ typy cziowieka - sza-
tana, w ktérym jak we wrzodzie zesrodkuje sie zto jednostki
i spoteczenstwa i osiegnie jakie$ demoniczne nasilenie, powo-
dujac katastrofalne zniszczenie i bezmiar cierpienia. Takie zja-
wiska spowodowaty powstanie wiary w osobowo$¢ szatana,
sprawce zta, bo nie mogli sobie ludzie wyobrazi¢, by cztowiek
sam byt zdolny do takich wyczynéw. Nie rozwazono, ze tak
jak krople wody sumowac sie moga w straszng powodz, ze
tak samo ma sie rzecz i ze ztem. Wynika ono nie z zewnatrz,
ale ma swoj poczatek u czlowieka samego, jako i Jezus moé-
wi: ,,Z serca wychodzg zte mysli* (Mat. 15, 19). Tu jest Zr6-
dto upadku cztowieka.

Upadek cztowieka.

Rézne systemy religijne i filozoficzne réznie ttumacza po-
witanie zta. Nie tu miejsce, by sie z nimi wszystkimi rozpra-
wiaé. Zwrécimy tylko krétko uwage na dogmat kosciota o
»grzechu pierworodnym*. Ttumaczy on upadek cziowieka u-
wiedzeniem pierwszych rodzicow w raju przez szatana. Stad
zepsucie natury ludzkiej, pierwotnie doskonatej, przejs¢ mia-
to na cate ludzkie pokolenie i kazdy cziowiek, przychodzacy
na Swiat, stoi niejako pod klatwg gniewu Bozego, moze jed-
nak by¢ z niej odkupiony przez wiare w ubtagalng ofiare
Chrystusowg na krzyzu i chrzest w imieniu Chrystusowym;
kto tego nie uczyni, ten ma by¢ potepiony.

Przede wszystkim trzeba zaznaczy¢, ze Biblia, na. ktorg
sie 6w dogmat powotuje, zawiera dwa rézne opowiadania o
upadku cztowieka, ktére sie nawzajem wylgczaja: jedno opo-
wiadanie mowi o upadku w raju i na nim buduje swojg teorie
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odkupienia ap. Pawet a potem $w. Augustyn, wiasciwy twor-
ca dogmatu o grzechu pierworodnym; drugie opowiadanie nic
nie mowi o raju i kusicielu a upadek cztowieka ttumaczy tym,
ze jacys$ ,.synowie Bozy“ brali sobie za zony corki ludzkie, bo
byty piekne, z czego wynikneta zto$¢ i Bog rozgniewany przy-
puscit potop na ludzko$é, zachowujac jedynie Noego; ale i to
nie pomogto. (Ttumacze blizej te rzeczy w 8. zeszycie WMR).
Widzimy, jak stabg jest nawet biblijna podstawa tego dogma-
tu. A c6z dopiero mamy mowi¢ o logice i etyce i pojeciu Bo-
ga, jako je spotykamy w jednym i drugim opowiadaniu. Jak-
ze sobie bowiem mamy wyobrazi¢ Boga, ktéry musi mie¢ krew
niewinnego Chrystusa, aby moégt by¢ ubtagany Jego gniew'
z powodu upadku cztowieka? Jakze to pogodzi¢ z pojeciem
sprawiedliwosci i mitosci Boga, ktory zresztg kaze przeba-
cza¢ z mitosci, a sam takby miat nie postepowac?! Do tego,
jakze przypusci¢, ze za jaki$ mityczny wypadek zgrzeszenia
przed tysigcami lat miatby by¢ odpowiedzialny dzisiejszy czto-
wiek i to nawet dzieci, 0 ktérych sam Jezus mowi, ze ,,ich
jest krolestwo niebieskie*, a wiec uwaza je za wzOr niewin-
nosci? Jakze tez mamy przypusci¢, by ludzie, zyjacy ,,po Bo-
zemu“, wedhig sumienia swego a nie znajgcy ofiary Chry-
stusowej i nieochrzczeni mieli byé potepieni? Ze zbawienie
cztowieka dokonaé sie moze tylko przez prace samego czio-
wieka a nie przez cudza zastuge, to jasna i zwrOcimy na te
etyczng strone jeszcze pOzniej uwage.

Logiczny, zgodny z naukowym doswiadczeniem S$wiato-
poglad stoi na innym stanowisku, na stanowisku ewolucji,
rozwoju cztowieka od nizszych form do coraz wyzszych i to
na podstawie wrodzonego cztowiekowi pedu do doskonatosci.
Doskonatos¢ byta w cztowieku od poczatku, ale tylko poten-
cjalnie, jednak nie faktycznie. Dochodzi do niej cztowiek po-
woli a nie mogta ona by¢ dana w petni cztowiekowi odrazu;
jakizby zresztg cel pozostat mu w zyciu?! We wiasnym tru-
dzie cztowiek musi doskonato$¢ zdobywac i wtedy tylko ma
ona warto$¢ i moze da¢ zadowolenie. Btadzi przy tym czio-
wiek, nie wykorzystuje nieraz wszystkich daréw otrzymanych
a jednak udoskonala sie. Takie jest madre, Boze zrzgdzenie.

Zaden cztowiek, realnie na wszystko patrzacy, nie bedzie
zaprzeczat istnienia grzechu, zta, owszem musi widzie¢ jego
straszne dziatanie. Nie jest jednak grzech nastepstwem jakie-
go$ mitycznego upadku w grzech, ale pozostatoscig zwierze-
cego stanu cztowieka, spotegowanego przez nadzwyczajne zdol-
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nosci cztowieka, wskutek czego i jego ,,zwierzece“, nizsze in-
stynkty moga wystepowa¢ w postaci daleko potezniejszej niz
u innych stworzen i robi¢ wrazenie, ze cztowiek upada nawet
nizej od nich. Cztowiek jest wielki i potezny, nie tylko w do-
brem, ale niestety i w ziem!

Przyjmujemy istnienie zta i w religijnym tego stowa zna-
czeniu, gdzie ono nazywa sie grzechem, odpadnieciem czio-
wieka od Boga, zerwaniem #gcznosci z Nim, dlatego ze czto-
wiek, ktéry stuzy tylko nizszym sitom a nie jest wierny naj-
glebszej istocie swojej, duchowi, tym samym wypada tez z tg-
cznosci z Duchem wszech$wiata, Bogiem, uosobieniem Mysdli
i Mitosci, rzadzgcej Swiatem.

Podkresli¢ jednak musimy, ze religijne wyznania za bar-
dzo wyolbrzymiajg pojecie grzechu. Wiele objawdw! zycia wca-
le nie jest grzechem, ale przejawem materialnego zycia, ko-
niecznego do rozwioju cztowieka. Sg ludzie, ktérzy zyjg z grze-
chéw! ludzkich i dlatego wyolbrzymili jego pojecie, aby stad
ciggna¢ zyski. Uwazamy takie postepowanie za podwadjnie nie-
bezpieczne, i dla tych, ktérzy wszedzie grzech wesza i dla tych,
ktorych zycie niepotrzebnie jest petane niezyciowymi przepi-
sami; msci sie to nieraz bolesnie, bo cztowiek zniechecony
wpada potem wi drugg ostateczno$é, w wyuzdanie i zupetne
odpadniecie od religijnego myslenia. Jednym z gtéwnych Zré-
det zta sg niemadre przepisy i ustawy, od ktorych sie roi w u-
stawodawstwach koscielnych i Swieckich. Powoduje to potem
tym brutalnicjsze wystepy ,,nagiego cztowieka“.

Jako podstawowg wytyczng, co nalezy! uwaza¢ za grzech,
moznaby postawi¢ pojecie krzywda. Krzvwida jest to wykrzy-
wienie, wypaczenie swojej wiasnej czyl tez czyjej$ drogi na-
turalnego rozwoju i przekreslenie jego praw zyciowych. Poza
tym zycie w ciele nie jest grzechem, jesli sie tylko przy tym
pamieta o rozwoju ducha. Jesli kto tylko dla ciala zyje, to
oczywiscie wykrzywia tym naturalng linie swego rozwoju,
krzywdzi siebie, czy tez drugich i grzeszy. Grzeszy! jednak,
jesli zaniedbuje, niszczy i swe sityl cielesne, bo¢ one sg po-
trzebne do petnego, naturalnego rozwoju.

Uwazamy! tez wiele objawdéw tylko dlatego za grzech, ze
one dla nas osobiscie nie sg przyjemne czy korzystne a wi grun-
cie rzeczyl sg to nieraz najkonieczniejsze objawy zyciowe. Mu-
simy i o tym pamieta¢, ze w zyciu muszg sie zciera¢ rézne
sityl, inaczej nie mogtoby sie. ono rozwija¢. Nie wyobrazajmy
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sobie, by wygtadzenie wszystkich przeciwnosci i wypolerowa-
nie wszystkich ostrych kantéw zycia byto zyciowag mozliwos-
cia — pocigg na absolutnie gtadkich szynach nie ruszytby
z miejscal

Zbawienie cztowieka.

Jesli zrodto grzechu, zta lezy nie poza cztowiekiem, ale
w nim samym, jego wolnej woli, jego autonomii, to musimy
przypuszczaé, ze i dary odpowiednie, ba wieksze niz mozli-
wos¢ upadku rnusiat cztowiek otrzymac, i to w obrebie swej
autonomii, aby mogt zto przezwycieza¢. Zbawienie musi za-
tem leze¢ w czlowieku samym a nie poza cztowiekiem!

| dary takie cziowiek tez rzeczywiscie otrzymatk: jest to
przede wszystkim 6w wrodzony ped do doskonatosci, o kto-
lym juz Kilkakrotnie wspominaliSmy. Z nim jest zwiazane
i sumienie, ten nerw etyczny cztowieka. Do tego dochodzi ro-
zum cztowieka; jest On staby, ogarnia¢ moze tylko czastke rze-
czywistosci — to prawda — ale pracujgc przez wieki i wysit-
kiem wielu, dokonuje rzeczy zdumiewajgcych.

O co nam przede wszystkim iS¢ powino" to to, aby kazda
istota otrzymaé mogta najkorzystniejsze warunki wszechstron-
nego rozwoju swych przyrodzonych zdolnosci, by w twardym
i trudnym materiale, jakim jest ciato cztowieka i jego mozli-
wosci zyciowe, mogt jak najdoskonalej rzezbic¢ sie obraz, od-
powiadajacy ideatowi cztowieka. Kto ten ped hamuje, ten naj-
ciezej i zasadniczo grzeszy, kto go popiera, ten jest cztowie-
kiem, chocby i nieraz sam upadat i na tej drodze btadzit.

Najniebezpieczniejsi sg tu ci, ktérzy zbawienie cztowieka
opatrujg w magicznie dziatajgcych srodkach naprawy, w réz-
nych formach i obrzadkach a nie we wasnym, etycznym wy-
sitku cztowieka. Pewnie ze pomoc cztowiekowi jest potrzebna,
jest konieczna, ale ta pomoc nie polega na tym, ze sie za, za-
miast kogo$ co$ zrobi, tylko na tym, ze sie cztowiekowi jasno
wskazuje droge, ktérg musi i$¢ sam, aby wyjs¢ z przepasci.
Zbawiciel jest przede wszystkim nauczycielem, ktory jednak
uczy nie tylko stowami, ale sam idzie jako przykfad wska-
zywang droga, chocby to miato i zycie kosztowac.

Takim zbawicielem byt Chrystus, ktéry walczyt ze zwo-
lennikami magizmu w religii, wskazywat droge jedynie wia-
Sciwg i szedt tez nig, ponoszac na tej drodze Smier¢ bolesng
w miodych swych latach. Jezus nie jest odkupicielem z jakie-
gos$ grzechu pierworodnego, ktory wogéle nie istnigje, ale jest
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on Zbawicielem, jest droga, prawdg i zywotem, jest Cziowie-
kiem, ktory wskazuje i idzie droga cziowieczenstwa poprzez
wszystkie wieki. Kazdy kto go na tej drodze nasladuje, i sie-
bie zbawia i wskazuje innym jedyng droge do zbawienia, ja-
ka jest praca nad samym sobg celem wydobycia z siebie tych
wielkich mozliwosci, jakie Stworca witozyt w nasza istote, u-
gruntowang na autonomii.

Kto tg droga idzie, ten tez jedynie sta¢ sie moze indy-
widualnoscig, petnym cztowiekiem, lym samym przechodzi-
my do nastepnego rozdziatu o cztowieku jako jednostce, in-
dywidualnosci, w odrdznieniu od cztowieka spotecznego.

4) CZEOWIEK JAKO JEDNOSTKA, INDYWIDUALNOSC,
0SOBOWOSC.

Poniewaz cztowiek ma w sobie swoje odrebne prawo we-
wnetrzne, swojg autonomie, przeto z uswiadomieniem sobie
tego musi sie poczu¢ odrebng od gromady jednostka, odczu-
je pewnego rodzaju samotno$¢, ba zacznie sie do pewnego
stopnia nawet lubowa¢ w niej, odczuje jej potrzebe. | to jest,
co cztowieka w znacznej mierze odrdznia od innych stworzen.

»Samotnos¢! Coz po ludziach? Czym $piewak dla ludzi!
Nieszczesny kto dla ludzi gtos i jezyk trudzi!*
(Mickiewicz).

Z pewnoscig ze pewne poczucie swej odrebnosci maja i in-
ne twory; pomiedzy wyzej zorganizowanymi zwierzetami spo-
tykamy i samotnikéw, np. w rodzime stoniow wystepuje cza-
sem to zjawisko, ale naogot jest ono rzadkie. Zwierzeta zyjg
gromadnie i to tak dalece, ze zdaje sie, iZ pewne grupy zwie-
rzat majg jakgdyby co$ w rodzaju jednej, wspdlnej duszy;
unikajg one z reguty samotnosci, ba ging w niej.

U cziowieka natomiast widzimy inne nastawienie: wpraw-
dzie potrzeby spoteczne "cztowieka sg rowniez bardzo duze, tak
ze nazwano go ,,Gesellschaftstier (zwierze spoteczne), ale spo-
teczno$¢ u ludzi, jak o tym bedziemy mowi¢ poOzZniej, jest
przewaznie spoteczno$cig samodzielnych jednostek, o wybitnie
odrebnych cechach (dlatego tyle tu walk!) a nie o jednej,
zbiorowej jakiej$ duszy. Cztowiek, doszedtszy do pewnego sto-
pnia rozwoju, potrzebuje coraz wiecej chwil wewnetrznego
skupienia, ,,wnijScia do komérki swojej“, wyzycia sie w sa-
mym sobie.

Nastepstwem tych objawéw sg wyrazenia takie jak: je-
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dnostka, osobowo$¢, indywidualizm, oryginalno$¢, z ktdérych
kazde odnosi sie do jednego i tego samego objawu, zawiera
jednak w sobie pewne charakterystyczne odcienia.

Jednostka — wyraz ten moze mie¢ charakter liczbowy,
ale u czlowieka wyraza on charakter odrebnosci od gromady
a poteguje sie to znaczenie, jesli powiemy: jedynostka.
Cztowiek jest nie tylko jednoscia, ale i jedynoscig (unikatem).

Obliczono, ze raz na 300 miliardow lat mogiby powstac
cztowiek taki sam a poniewaz w miedzyczasie gruntownie
zmienityby sic zewnetrzne warunki i taki cztowiek bytby zmu-
szony inaczej sie wyzywac, przeto kazdy cziowiek jest unika-
tem. Przyroda nie lubi si¢ powtarza¢, to juz dawno stwier-
dzono. Jest to i naszg natura, ze ciggle pragniemy zmiany, i to
na coraz lepsze. Nawet dzieci tych samych rodzicow nie Sl
takie same, choc¢by z zasady powinne by¢ takie same. Hinduizm
prébuje to ttumaczy¢ tym, ze w kazdego cztowieka wcielajg
sie dusze ludzi zmartych, nauka za$ ttumaczy to prawami
dziedzicznosci a poniewaz zmieniajg si¢ rodzice z biegiem zy-
cia swego, przeto i ich dzieci nie sg takie same.

Ze kazdy cztowiek jest unikatem, ma to swoje wielkie
znaczenie, kazdy bowiem cztowiek ma swoje specjalne zada-
nie i miejsce w gospodarce Swiata i ludzkosci, wypetnia przez
pewien czas pewng luke w catosci i powinien spetni¢ swe po-
stannictwo, jesli jego zycie nie ma by¢ nadaremne. | spote-
czenstwo powinno o tym pamiegta¢ i uszanowac¢ wiasciwosci
kazdej jednostki; jesli tego nie czyni, zuboza siebie samo.

Osobowosé: wyraz ten podkresla Swiadomos¢ siebie same-
go — wiem o sobie, jestem osobnikiem, to jest zrodtostow
tego wyrazenia. Jest w nim zawarte poczucie wiasnej godno-
Sci i peni istoty swojej, pewnego autorytetu, wyrazajacego
sie i na zewnatrz w pewnej postawie, budzacej poszanowanie.
Jak bardzo, nieraz az do przesadnej $miesznosci, 0 to czio-
wiek dba, wiadomo. Ale z drugiej strony jasng jest rzecza, ze
bez poczucia wiasnej godnosci, bez poczucia pewnej petni we-
wnetrznej nie ma cztowieczenstwa.

Oryginalno$¢ (z tacinskiego origo — poczatek, zrodto) o-
znacza tak wybitne osobiste cechy danego cztowieka, ze wy-
rézniajg go one w niezwykty sposob z posrod wielu innych
i sprawiajg, ze stajg sie one zZrodiem nowego kierunku, kto-
ry wywotuje ctie¢ nasladownictwa u innych. Jednostki takie
;5 wysoko wartosSciowe i wysoko cenione we wszystkich spo-
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teczenstwach; w nich znajdujg Zrodto nowe epoki rozwoju
ludzkosci. Oryginalno$¢ ma tylko cztowiek, bo idzie ona tu
Z jego wnetrza, podczas gdy u zwierzagt mozemy moéwic tyl-
ko o rzadko spotykanych okazach, powstatych z zewnetrzne-
go skrzyzowania.

Ludzie starajg sie by¢ oryginalnymi, bo instynktownie czu-
ja, ze to jest objaw wartosciowy, stajg sie jednak $mieszny-
mi, jesli ta oryginalno$¢ jest sztuczna, zewnetrzna, czesto-
kro¢ skradziona gdzieindziej a nie wynikajgca z istoty wia-
snej. Taki oryginat predzej czy pOzniej zdradzi sie sam; Ory-
ginalno$¢ jest jak krysztat szlachetny, ktéry Swieci wiasnym
blaskiem.

Spotegowaniem oryginalnosci jest genialnosé.

Przeprowadzano skrupulatnie badania, by dociec Zrodta
genialnosci i nie znaleziono zadnego zadawalajgcego wythu-
maczenia tego tak doniostego zjawiska, ktéremu ludzkos¢ ty-
le ma do zawdzieczenia. Niektorzy uwazali genialnos¢ za ob-
jaw nienormalnosci, ale ilez to marny ,,nienormalnych®, kté-
rzy wecale nie sg geniuszami. Czy mamy tez zresztg prawo
oryginalno$¢ uwaza¢ za nienormalnos¢, prawieze chorobe u-
mystowa?!

Starano sie stwierdzi¢, czy genialnos$¢ jest dziedziczna, ale
i tu uzyskano bardzo tylko nikite wyniki: w rodzinach, gdzie
od catych pokolen pielegnuje sie jaki$ kierunek, czesciej zna-
chodzg sie geniusze w tej dziedzinie, ale to wcale nie musi
by¢ objawem dziedzicznosci, ile raczej dogodnych warunkow
rozwiniecia sie i odkrycia geniusza, ktéryby gdzieindziej mogt
przejs¢ niespostrzezony. Potomstwo tez ludzi genialnych prze-
waznie nalezy do typow zupetnie przecietnych.

Zdaje sie, ze nie mamy tu innego lepszego wytlumacze-
nia jak to, iz geniusze sg ludZzmi ,,z Bozej faski“: Mysl Boza,
pracujgca w calej przyrodzie i spoteczenstwie ludzkim, wy-
raza sie w odpowiednich warunkach w szczegdlnym nasileniu
i w ten sposdb powstajg geniusze. Monarchowie tytutujg sie
wiadcami z Bozej faski, po przewaznej jednak czesci sa wiad-
cami z taski bagnetéw czy stuzalczosci ludzkiej, geniusze na-
tomiast to naprawde ludzie z Bozej taski.

,B0za taska“ jest jednak tego rodzaju, ze ona, madrze,
nigdy nie udziela si¢ bez wspdtpracy ludzkiej — geniusz zja-
wiawia sie tylko tam, gdzie jest odpowiedni rozwoj, gdzie sg
odpowiednie warunki i wreszcie odpowiednie poparcie. Taki;
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Jezus nie mégt zjawic sie wérod Hotentotow - fetyszystow, ale
mogt powsta¢ tylko tam, gdzie byla juz odpowiednia kultura
religijna; w przyrodzie nie spotykamy gwattownych skokow,
ale widzimy ciagto$¢ linii rozwoju.

1 warunki muszg by¢ dla geniusza odpowiednie, jednym
za$ z najwazniejszych jest wolno$¢, ktéra pozwala rozwijac
sie i pracowac¢ geniuszom. W systemach absolutystycznycli
dochodzg do gtosu tylko miernoty, stuzalcy, bo gasi sie tam
skwapliwie kazdg postepowsza mysl. Dosadnym przykiadem
jest tu Grecja a Rzym. Grecja, ztozona z tylu indywidualnych
panstewek i, poza Spartg, tak zazdrosna o swobody obywa-
telskie, wydata na kazdym polu tylu geniuszéw, myslicieli, jak
rzadko ktéry inny naréd i cata nieomal nasza kultura oparta
jest na wzorach greckich. Rzym natomiast, gdzie zawsze na
pierwszym planie stata organizacja, bezwzgledny panstwowy
postuch, geniuszéw, myslicieli nie wydat zadnych i we wszy-
stkim zmuszony byt zapozycza¢ sie u Grekdw. Charaktery-
styczne jest to i dla rzymskiego kosciota, ktéry przez tak bar-
dzo dhugi okres istnienia swego i przy olbrzymich swych $rod-
kach zadnej oryginalnej mysli nie stworzyt i do tego cieza-
rem swym przygniott i zniszczyt mnéstwo geniuszéw. Co tam
powstawalo oryginalnego, genialnego, o ile nie zostato zni-
szczone, to albo zostato uklasztornione ($w. Franciszek z Asy-
zu) albo tez opuscito koscielne progi.

Madre spofeczenstwo, ,,nadstuchujac gtosu Bozego“, mo-
wigcego ustami prorokéw, powinnoby nie tylko zorganizowac
poszukiwanie geniuszéw, ktorych daleko wiecej sie rodzi niz
naog6t przypuszczamy, ale tez powinnoby ich potem poprzec
w ich rozwoju; miatoby to nie mniejsze btogostawione skut-
ki jak zasada powszechnego nauczania! Tymczasem c6z wi-
dzimy: nie tylko nie szuka sie geniuszdw, ale odkrytych sie
kamionuje! Czy to z zazdrosSci osobistej czy tez wskutek skre-
powania dogmatami. U nas, cho¢ na pozor jesteSmy indywi-
dualistycznie nastawionym narodem, to jednak wielcy ludzie
rzadko kiedy dochodzili do znaczenia. A i dzi$, kto tylko wy-
chyli glowe z zakrystii, odrazu ustyszy: mason, bolszewik! i
zakrzyczy go zacofany thum, nie lubigcy, by kto$ wzniost sie
wyzej a nie rozumiejacy, ze sam ttum wiecej bedzie widziat
przez cztowieka wyzej stojgcego.

Oczywiscie nie nalezy wpada¢ w przesade i sgdzi¢, ze spo-
teczenstwo stoi tylko przez geniuszéw-wodzéw, sg oni bowiem



25

tylko drogowskazami do nowych dziedzin zycia, ale drogg is¢
musi juz kazdy sam, Swiadom swego celu, silny i zwarty w so-
bie samym. | tu przechodzimy do ostatniego wyrazu, podkre-
Slajgcego jeduostkowos¢ a uwzgledniajgcego szczegOlnie pe-
wien wazny jej moment: zwarto$¢ wewnetrzna.

Indywidualno$¢. Wyraz ten pochodzi z tacinskiego i jest
ztozony z in nie i dividere dzieli¢, razem oznacza to
wiec tyle co niepodzielno$¢. Ten sam wyraz znajdujemy i w
greckim i brzmi on tam: atom — niedziatka. Tak tez nazwa-
no najdrobniejsze znane czastki materii, o ktérych przypu-
szczano, ze sg one juz absolutnie niepodzielne i jako takie ab-
solutng podstawg wszystkiego co istnieje. Przekonano sie jed-
nak, ze i te atomy-nicdziatki sg jeszcze podzielne i, jakosmy
juz wspomnieli, sg skupieniem promieni-sit (energii) o napie-
ciu dodatnim i ujemnym. Mimo swej ztozonosci jednak jest
atom sam w sobie tak silno zwarty, ze potrzeba nadzwyczaj-
nej sity, rbwnajacej sie conajmniej poteznemu piorunowi, by
taki atom rozbi¢. Na tak mocnych cegietkach jest mozliwa
budowa wszechs$wiata!

O takie cegietki-ludzi, indywidualnosSci idzie tez przy bu-
dowie spoteczenstw! | nie tylko spoteczenstw w tej zwar-
toSci wewnetrznej, indywidualnosci Jezy tez i zyciowe powo-
dzenie i zadowolenie jednostki samej.

Kazdy cziowiek jest niestychanie skomplikowang ztozo-
noscig. Jak atom skiada sie z protondw i elektronéw, pozitro-
now i neutronéw i réznych promieni, tak jest i z cztowiekiem
i to nie tylko w chemicznej budowie jego ciata, ale i w jego
psychicznych wiasciwosciach.

Przede wszystkim sktadajg sie jednak na cziowieka dwa
pierwiastki, ktore sie najpédstawowiej ziozyly na jego pow-
stanie: pierwiastek meski i zenski. Co jednak jest rzeczg waz-
ng dla zrozumienia wiasciwosci cztowieka to to, ze nie mamy
jednostek czysto meskich i zenskich, ale sg w nich reprezen-
towane rownocze$nie i meskie i zenskie tzw. geny. W kaz-
dym mezczyznie jest co$ z kobiety i naodwr6t, oczywiscie z
przewagg jednego pierwiastka, jednak i to nie zawsze.

Kazdy musi pod tym wzgledem zmieszania u sie-
bie dwdch pierwiastkbéw, meskiego i zenskiego, badac siebie
samego i uswiadomi¢ sobie swoj seksualny stan, gtos swojej
natury, bo od lego ogromnie duzo zalezy w zyciu. Wielu bita-
dzi tu niezdecydowanie, odznacza ich ciggta chwiejnos¢ i sa.
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sprawcami wiasnego i cudzego nieszczescia. USwiadomienie
seksualne musi sie rozpoczyna¢ bardzo wczes$nie! Pierwszymi
bacznymi obserwatorami muszag tu by¢ rodzice i oni tez naj-
fatwiej moga wyczué dzieci. Dzieci jeszcze sie nie kryjg ze
swymi wiasciwosciami i najtatwiej stosunkowo tu je poznaé
i ulatwi¢ im droge zycia, uswiadamiajac je w odpowiedniej
chwili przez rozmowe osobistg czy tez odpowiednig ksigzke.
Wiele sie tu btadzi przez pruderie i zacofanie, wskutek czego
wielu przez diugie lata nie znajdzie swej zwartosci wewnetrz-
nej i cierpi dotkliwie przez znaczng cze$¢ zycia, zanim zmud-
nie, po wielu fatszywych krokach znajdzie swg przewodnia,
sobie wiasciwag linie zyciowa. Nie jesteSmy zwolennikami Freu-
dowskiego panseksualizmu, ktéry we wszystkich objawach zy-
ciowych weszy pte¢ i wszystkie nieomal choroby psychiczne
ttumaczy ,,urazami* seksualnymi, jednak z drugiej strony jest
rzecza niezaprzeczalng, ze pte¢ odgrywa olbrzymig role w zy-
ciu catego organizmu i w zwarciu si¢ istoty cztowieka; w roz-
woju indywidualnosci uswiadomienie seksualne odgrywa pier-
wszorzedng role. (p. ,,Religia a zycie seksualne*, 4. Nr. WMR).

Oprocz tych dwéch podstawowych pierwiastkow cztowie-
ka, reprezentowanych przez ojca i matke, na ztozonos¢ czto-
wieka skladajg sie jeszcze wiasciwosci blizszych, ale i dal-
szych, nieraz bardzo dalekich przodkéw. Moznaby wyrazi¢
przypuszczenie, ze zwt mbzg nasz, ten gtdwny organ nasze-
go zycia psychicznego zawiera zmaterializowane duchowe prze-
zycia catego rodu ludzkiego; wielki giab naszego mdzgu jest
siedzibg tzw. podSwiadomosci. Stad w stanach medialnych nie-
raz przychodzg do stowa dawno minione $wiadomosci a wie-
lu sadzi, ze to duchy przodkow.

Do wszystkich tych wptywow dochodzg ciggle na cztowie-
ka dziatajgce, nieustanne wptywy ze Swiata zewnetrznego, kto-
re nieraz moga by¢ tak silne, ze na pewien eonajmniej czas
zupelnie zmienig naszg zasadniczg linie rozwoju; cztowiek jest
wtedy jakby zahipnotyzowany i wielkiego nieraz trzeba wysit-
ku, by znowu sta¢ sie sobg, odnalez¢ wsréd tego labiryntu
najrozmaitszych kierunkow swojg przewodnig ni¢ zyciowa, by
znalez¢ wyjscie, ktérym jest wiasna indywidualnosc.

Wielu ludzi jest jak chorggiewka na dachu, nigdy nie
majg swego zdania, nikt sie na nich nie wyzna, w zadnym po-
tozeniu nie mozna im zaufa¢, sg jak piasek, na ktorym nic
budowa¢ nie mozna, bo sie ciggle zmieniajg. Nie majg i oni
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sami zadowolenia zyciowego, bo nie majg wiasnego oblicza,
ale ciggle im kto$ maski zaktada a te ich duszg; dlatego tez.
przyjmujg tatwo; inng, moze lepszg?

Ludzi o zwartej treSci wewnetrznej nazywamy tez cha-
rakterami, podczas gdy o poprzednich méwimy, ze nie majg
charakteru. Oczywiscie sg i charaktery ujemne (a raczej nam
nie odpowiadajg zupetnie), ale i takie woliiny od ludzi chwiej-
nych, bo mozemy sie na. takich wyzna¢ i odpowiednio do te-
go zastosowaé z gory taktyke.

Z pojeciem charakteru nie nalezy miesza¢ usposobien u-
partych, zacietych, ograniczonych, tepych, ktoére sg nieprzy-
stepne zadnej mysli, zamkniete na wszystkie zawiasy. Do po-
jecia cztowieka-indywidualnosci nalezy ,,kosmiczno$¢” — wy-
zywanie sie we wszech$wiacie a wiec otwarte oko i ucho, sze-
roki umyst a jednak przy tym wszystkim wewnetrzna spoi-
stos$¢, wiasne oblicze, ktére wzamian za to, co otrzymuje, wno-
si tez do catosci co$ nowego, odrebnego, charakterystycznego,
oryginalnego, swa osobowo$¢ i w masie stanowi wybitng jedy-
nostke-unikat! laki jest atomem w budowie wszech$wiata, sil-
ng cegietka.

Starozytni Grecy, (oczywiscie z wyjatkami, ktére spowo-
dowaty np. Smier¢ Sokratesa), wysoko cenili indywidualno-
§ci i wskazywali konieczng tu droge: GNOTI S' AUTON! —
POZNAJ SIEBIE SAMEGO! Napis ten nosita gtéwna, wyrocz-
na Swiagtynia w Delfi. Jak to trudng jest rzecza, widzimy z te-
go, ze cztowiek, ktory tyle rzeczy juz zbadat, nie zna w grun-
cie rzeczy siebie samego! Nawet odpowiadajacy mu zawdd
zyciowy jakze mu trudno nieraz wybra¢, jak trudno mu do-
bra¢ i odpowiednie typy do wspétzycia, poniewaz nie zna swo-
jego wiasnego typu. Szwankuje tu bardzo cate nasze wycho-
wanie, ktére zmierza tylko do tego, by wychowaé cztowieka
spotecznego a zapomina o tym, ze spolecznie wartosciowym
cztowiekiem moze by¢ tylko taki, ktory jest silng indywidual-
noscia.

Grzeszg tu i rozne systemy spoteczne, ktoreby chciaty zu-
petnie skomunizowaé (czytaj — skomunatowac) spoteczen-
stwo. Trzeba podkresli¢, ze bez prywatnej wiasnosci nie ma
indywidualnosci! Oczywiscie prywatna wiasno$¢ nie moze by¢
prywatg, nie moze by¢ bezkarnym tupieniem drugich ze sko-
ry, ale podstawg indywidualizmu musi pozosta¢ wiasnosé pry-
watna.
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Nie mozna mle¢ wszystkich ziaren na jednolitg make, bo
gdzie zostatoby nam potem ziarno na zasiew przysztosci. Czy-
tatlem, ze w Niemczech na obozach koncentracyjnych sg na-
pisy: Ty jeste$ niczem, nardd jest wszystkim! Jakze to ina-
czej brzmi niz napis na greckiej Swigtyni: Gnoti " auton!

Podstawowg tezg cztowieczenstwa moze by¢ tylko: indy-
widualno$¢ cztowieka jest Swigtnicag najswietszg, w ktorg nie
wolno bezkarnie wtazi¢ z butami, i to podkutymi gwozdziami!

Narod, panstwo, kosciot, ludzkos¢ z jednostki sie wywo-
dzg i celem ich jest rozwdj jednostki, ktéra jest namacalng
rzeczywistoscia.

Prawo jednostki jest Swietoscig!

Musimy jednak mowic nie tylko o prawie, ale i obowigz-
kach jednostki a te lezg i w jej obrebie, ale tez i w spoteczen-
stwie.

Kazdy czlowiek w zasadzie jest catym, odrebnym, orygi-
nalnym i ciekawym Swiatem!

Zaznaczamy: ,.Swiatem*, jednak nie samowystarczalnym
wszech$wiatem. Czlowiek Swiatem, ale nie wszech$wiatem!
Na tej prawdzie opiera sie tez zjawisko cztowieka spotecznego.

5) CZLOWIEK SPOLECZNY.

Gdyby cztowiek byt wszech$wiatem, rowny Bogu, jak o
tym mowi filozofia religijna hinduska (bedzie o tym blizej
mowa przy ,.cztowieku religijnym*), toby cztowiek wyzywat
sie tylko na wewnatrz i nie mialby potrzeb spotecznych. Po-
niewaz jednak cziowiek jest tylko czastka wszechswiata, prze-
to zawsze bedzie miat potrzeby ogarniecia catosci, do ktorej
nalezg i inni ludzie. Tu majg Zrédto swoje wrodzone uczucia
rodzinne, narodowe, panstwowe, ogolnoludzkie.

Jak bardzo podkreslaliSmy konieczno$¢ uszanowania in-
dywidualnosci cztowieka, jak bardzo przestrzegaliSmy przed
totalistycznymi systemami, ktoreby chciaty przekresli¢ prawa
jednostki, tak nie mniej podkreslamy konieczno$¢ spotecznego
wyzycia sie cztowieka i spotecznych jego obowiazkéw. Zresz-
tg dopiero w zetknieciu sie z innymi wychodzi na jaw petna
i whasciwa warto$¢ jednostki; warto$¢ cztowieka jest u jedno-
stki tylko potencjalna a dopiero w zetknieciu z innymi fakty-
czna, praktyczna.
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Strona indywidualna i strona spoteczna cztowieka musi
harmonijnie by¢é uwzgledniona i nie nalezy przesadzaé ani
w jednym ani w drugim kierunku. Czlowiek zamykajacy sie
tylko w sobie marnieje. Nie potrafi tez zresztg cztowiek sam
dokona¢ wielkich dziet, jak je dokonuje wespot z innymi.
Z drugiej strony zbytnie uspotecznianie prowadzi do podko-
pania podwalin spotecznych. W zbytnim tez uleganiu spotecz-
nemu pedowi lezy i to wielkie niebezpieczenstwo, ze zwt. zle
strony cztowieka w zetknieciu sie z innymi wzmagajg sie do
nadzwyczaj jaskrawych rozmiaréw a to wskutek tego, ze je-
dnostka wskutek nadmiernego stykania si¢ z innymi rozpra-
sza sie wewnetrznie i traci swa spoisto$¢ i zwarto$¢, swa in-
dywidualno$¢ i nie ma wiecej sity odporu na zte wptywy i wia-
sne zte porywy. lluz to zklych czynéw dopuszczajg sie ludzie
wihasnie w gromadzie, ktorychby inaczej nigdy nie popetnili.

Wiele niedomagan spotecznych datoby sie unikna¢, gdyby
pamietano, ze

a) Ludzie nie sg sobie absolutnie réwni,

b) Ludzie tez jednak nie sg absolutnie rézni,

c) ROznice nie uprawniajg do panowania, ale do wspdt-

pracy,

d) Nie nalezy mowic ciagle tylko o prawach, ale i o obo-

wigzkach cztowieka.

a) Nie ma absolutnej réwnosci pomiedzy ludzmi.

Absolutne cztowieczenstwo wymagatoby wiasciwie bez-
wzglednej réwnosci wszystkich pod kazdym wzgledem. | za-
sadniczo cztowiek jest cztowiekowi réwny jako cztowiek; kaz-
dy przy spetnianiu swych obowigzkéw, ma réwne prawo do
zycia, do rozwoju, do szczescia. Ale w rzeczywistym zyciu
cztowiek nie jest rowny cztowiekowi, i pod wzgledem przy-
rodzonych daréw, a co za tym idzie i mozliwosci zyciowych.
Hinduizm tlumaczy to zjawisko wedréwka dusz, reinkarna-
cja: ludzie otrzymujg takie warunki bytu, na jakie sobie za-
stuzyli w poprzednim zywocie. Kiedy$ zatem musiatoby dojs¢
miedzy ludZmi po tylu a tylu wcieleniach do absolutnej réw-
nosci. Blizsze zastanowienie sie jednak nad prawami zycia mu-
si nam nasung¢ zdanie, ze zycie przy absolutnej réwnosci
wszystkich bytoby zupetnie niemozliwe, moze sie ono bowiem
przelewac tylko przez rdznice.

Musimy ciggle dazy¢ do wyréwnywania krzywdzacych' nie-
sprawiedliwosci spotecznych i zasypywania przepasci dziela-
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cych cztowieka od cztowieka, ale wszystkich réznic nie usu-
niemy.

Catkiem falszywe jest np. nastawienie wielu dzisiejszych
spoteczenstw na zupetne zréwnanie pod kazdym wzgledem ko-
biety z mezczyzng. Kobieta ma niektére przyrodzone dary
wieksze od mezczyzny, inne mniejsze, i to nalezy uwzglednic
w praktycznym zyciu, inaczej naturalny porzadek spoteczny
bedzie naruszony. Podobniez absolutna demokracja prowadzi
do demagogii i dlatego to stara demokracja dozyla sie tez
dzi§ tak ciezkiego przesilenia i muszg by¢ zastosowane inne
kryteria demokratyczne, wiecej odpowiadajgce rzeczywistosci.

Jesli jednak nieprawda jest, by cztowiek cztowiekowi byt
absolutnie réwny, tedy tez nieprawda jest, by istniaty miedzy
ludZmi absolutne réznice.

b) Ludzie nie sg absolutnie rozni.

Hasta absolutnej roznicy, jaka ma zachodzi¢ miedzy ludz-
mi, glosili zawsze ci, ktorzy chcieli jako$ usprawiedliwi¢ naj-
bardziej krzyczace niesprawiedliwosci, krzywdy spoteczne. By-
li ludzie ,,btekitnej” krwi, wywodzono chtopa od Chama itp.

W nowszych czasach hipoteze o zasadniczej réznicy mie-
dzy ,,rasami“ stworzyt Gobineau a hipotezy te przejat rasizm
niemiecki, ktéremu klasyczny wyraz datl Rosenberg w swym
»Mythus des 20. Jahrhunderts“. (Szczeg6towiej omawiam te
rzecz w 2. Nrze WMR pod tvt.: ,,Moskwa czy Rzym, Berlin
czy Jeruzalem — Wolna Polska!). Otéz Gobineau twierdzi,
ze pomiedzy ludzmi réznych ras istniejg zasadnicze roznice,
ktore sg trwate i dlatego nie wolno miesza¢ szlachetnych ras
z nisko stojacymi, pod groza zwyrodnienia ludzkosci. Najszla-
chetniejszg rasa jest rasa biata a wsrdd niej przede wszyst-
kim rasa nordycka, poinocna, ktorej gtdwnymi przedstawi-
cielami sg Niemcy. Ma to by¢ rasa, ktorej ludzko$¢ zawdzie-
cza nieomal calg kulture swojg; wszystkie inne rasy sg niz-
sze od niej.

Hipoteze te skwapliwie przejeli juz przed wojng Niemcy,
by z niej uczyni¢ gtdbwna mityczng podstawe prawa swego
do panowania nad $wiatem. Rosenberg w ww. ksigzce rozwi-
nat te hipoteze do niebywatych rozmiardw i stworzyt z niej
nowg wiare niemieckg w szlachetno$¢ swojej krwi a nieszla-
chetnosé innych ras. Z szczeg6lng pogardg traktuje sie tu Zy-
dow. Cytujemy tu charakterystyczne zdanie z ksigzki, ilustru-
jace stanowisko jej autora a zarazem catego narodowo-socja-
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listycznego Swiatopogladu, opierajacego sie na wierze, ze roz-
nice! pomiedzy ludZmi roéznych ras sg absolutne: ,,0d nordy-
ckiego cztowieka nie prowadzag zadne mosty prawdziwego zro-
zumienia do Chinczyka, a c6z dopiero mowi¢ do mieszanca
syryjskiego (zydowskiego) czy afrykanskiego.” (str. 694 nieni.
wydania). Praktyka rasizmu w Niemczech uzmystawia nastep-
stwa takiego Swiatopogladu i daje nam przedsmak tego, jak
musiatoby sie uksztattowaé wspotzycie narodéw i ras na ca-
tej kuli ziemskiej, gdyby podobne zdania o absolutnych rézni-
cach pomiedzy rasami miaty opanowa¢ catg ludzko$¢, w prze-
ciwstawieniu do Chrystusowej podstawowej tezy: , Aby wszy-
scy byli jedno!* ,

Jakze jednak wyglada rzeczywisto$¢? Widzimy, ze na sku-
tek bardzo odmiennych warunkéw bytowania pomiedzy ludz-
mi wytworzyty sie rzeczywiscie bardzo powazne roznice, rasy;
w niektorych wypadkach skrzyzowania nie dajg nawet po-
tomstwa. Kazda z tych ras ma swoje charakterystyczne, wy-
bitne cechy, cechy te jednak nie noszg charakteru lepszych
albo gorszych z absolutnego punktu widzenia, bo wszystkie
cechy oznaczajg dostosowanie sie organizmu do istniejgcych
warunkow. Nie ma tez rasy lepszej lub gorszej, sg natomiast
warunki lepsze lub gorsze do pracy. Zadna tez rasa nie ma
catych zastug nad powstaniem i rozwojem ogélnoludzkiej kul-
tury, rézne rasy rézne tu wnosity i wnoszg zdobycze. Egipcja-
nie, Babilonczycy, Fenicjanie np. wcale nie nalezeli do rasy
biatej, podobnie jak i np. Chinczycy a ktéz moze zaprzeczyc,
ze ich zdobycze kulturalne sg olbrzymie? Podobnie ma sie
rzecz z Zydami. Wérod rasy biatej szczegolnie Grecy wniesli
bardzo wiele wartoSciowych pierwiastkow do skarbnicy kul-
tury a oni przeciez do Nordykéw nie nalezeli, owszem wi-
dzimy u nich i wybitne rysy ludéw Wschodu, ktorych kultu-
re zresztg przejeli, dodajgc do niej pierwiastki swego ducha.

Dodaé¢ do tego trzeba, ze i rasa nordycka nie jest idealna.
Ma ona swoje wysokowartosciowe pierwiastki, ale jest w nigj
tez wiele ujemnych cech i nie byloby dobrze, gdyby tylko ona
miata nadawac ton catej ludzkosci.

Podkresli¢ dalej trzeba, ze rasy ludzkie nie sga niezmienne,
owszem jako powstawaty z biegiem tysigcleci, tak tez i zmie-
niajg sie i istnieje u wszystkich ras przyrodzona tendencja
do mieszania sie; natura widocznie chce wytwarza¢ ciggle no-
we typy. Sprzeciwiac si¢ temu, znaczy sprzeciwiaC sie natu-
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rze a ta sie msci i widzimy, ze rasy nie mieszajgce sie po
pewnym czasie sie wyradzajg.

Ze cata ludzko$¢ stanowi jedno$é, widzimy z tego, iz z ja-
kiejkolwiek rasy spotkatoby sie dwdch osobnikéw bardzo roz-
nych, to jednak odrazu obydwaj wyczujg wspdélnote ludzka.
Nie ma zatem absolutnej tu réwnosci, nie ma tez jednak ab-
solutnych roznic, przepasci bez mostéw, w zasadzie wszedzie
jest jeden i ten sam — Czlowiek!

Czy wiec w petni sg usprawiedliwione wszelkie miedzy-
narodéwki, tak bardzo reklamujace dla siebie firme cztowie-
czenstwa? W zasadzie wszelkie usitowania, by ztagodzi¢ rézni-
ce zachodzace miedzy ludZmi, narodami i rasami i doprowa-
dzi¢ do braterskiej wspdtpracy, ogoélnoludzkiej wspdlnoty a
usung¢ przede wszystkim zbrojne starcia miedzy narodami
i Klasami, wszystkie te usitowania sg w duchu cztowieczen-
stwa i kto sie cztowiekiem poczui, ten bedzie je popierat. Nie
wszystko jednak, co wywiesza szyldy miedzynarodowe, nosi
naprawde taki charakter. Wezmy np. Zydow: rozproszeni mie-
dzy wszystkimi nieomal narodami $wiata, wszedzie propaguja
hasta miedzynarodowe i zwracajg sie przeciw nacjonalizmom.
Dlaczego? bo wsrdod uswiadomionych narodowo spoteczenstw
trudno im utrzyma¢ monopol handlowy, dlatego sg przeciwni
narodowym uczuciom u innych - a sami sg jednym z naj-
bardziej nacjonalistycznych i rasistycznych spoteczenstw. Byli
takimi, kiedy mieli swojg ojczyzne i juz tam praktykowali
swoj ekskluzywizm rasowy i wyznaniowy i dzi§ tez sg, mimo
swego rozproszenia, tak solidarni narodowo jak rzadko ktory
inny naréd. Propagowanie przez nich miedzynarodéwki nigdy
nie przyniesie korzysci temu kierunkowi, bo odrazu kazdy we-
szy¢ bedzie za tym ,,zydowski interes*. Oczywiscie nie twier-
dzimy, by pomiedzy Zydami nie byto wcale ludzi o prawdzi-
wie ogolnoludzkich tendencjach i wielce na tym polu zastuzo-
nych ludzi, jest ich tam moze nawet wiecej niz wsrdd innych
narodow a jednak prawdg jest i to, co powiedzieliSmy wyzej.
Trzeba sie wyzbywac judaizmu, realizowa¢ wielkie idee ge-
niuszOw izraelskich! To bedzie pracg miedzynarodowg a za-
razem najlepszym interesem narodowym, to bedzie tez do-
brym rozwigzaniem zagadnienia zydowskiego, (p. 2 Nr. WMR).

WezZzmy najnowszg miedzynarodowke: komunizm. Propa-
guje on dyktature proletariatu nad wszystkimi warstwami lu-
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dnosci a wiec nosi zasadniczo w sobie charakter nowego roz-
dwojenia, nowej walki, bo uposledzenia jednych kosztem dru-
gich. Gdyby glosit hasta zniesienia krzyczacych, nieludzkich
krzywd spotecznych i ich wyréwnanie przez sprawiedliwo$é
spoteczng, gdyby glosit planowa gospodarke spoteczng (jak to
obecnie zaczyna czyni¢ socjalizm) a nie bezwzgledne pano-
wanie panstwa nad wszystkimi spotecznymi zrzeszeniami i
cztowiekiem, to mdgtby przyczyni¢ sie do zjednoczenia ludz-
kosci. Ale ze depce godno$¢ cztowieka i uwaza go tylko za
maszyne, ktdra mozna rzuci¢ za byle co do rupiecia, przeto
miedzynarodowym ruchem on nie jest, owszem wniést w ludz-
kos¢ niestychane zamieszanie.

Podobne zarzuty muszg by¢ podniesione i wobec wyznan,,
religij, ktore glosza zjednoczenie ludzkosci a przy tym dbajg
zazdrosnie o interesa narodowosciowe swych central, (np.
Wiochéw), kasty kaptanskiej, absolutystycznie rzgdzacej i ko-
pig oprécz tego przez wyznaniowy fanatyzm przepascie po-
miedzy ludzmi, zamiast je wyréwnywac. Religie takie nie sg
powszechnymi, miedzynarodowymi, ale partykularnymi.

Jesli miedzynarodowa propaganda ma mie¢ powodzenie,
to nie $mie ona zapomnie¢ o tym, ze Kkto jg prowadzi musi
sam naprawde by¢ cztowiekiem czy narodem, ktory przy tej
pracy nie szuka osobistego zysku i nie sadzi, by jego nasta-
wienie musiato by¢ absolutnie miarodajne dla wszystkich. Nie
moze tez sobie wyobrazi¢, by ludzko$¢ mogta kiedykolwiek
stanowi¢ absolutnie jednolita mase, bez wszelkich granic, bez
wszelkich tar¢, z jednym panstwem, jednakim ubiorem dla
wszystkich, jednakie dla wszystkich porcje... Moze jeszcze
jedna pte¢?! Sg to mrzonki; bytaby to bezpiciowa, niezywo-
tna ludzkos$¢, ktdra zawsze bedzie zrézniczkowana, idzie tyl-
ko o zrozumienie, ze rdznice nie uprawniajg do panowania, ale
do wspétpracy.

c) Rbéznice nie uprawniajg do panowania ale do wspotpracy.

Sa bowiem tacy, ktérzy wszelkg sitg dgza do utrzymania,
ba pomnozenia wszystkich dotychczasowych granic, przywile-
jow, przepasci, krzywd, ktére dzielg ludzi od siebie i sgdzg przy
tym, ze oni sg prawdziwymi ludZmi, a inni to mottoch zobo-
wigzany im stuzyc.

Absolutna réwnosé! Absolutne przepasci! Ani jedno, ani
drugie! W $rodku stoi cziowieczenstwo, ktére bierze czto-
wieka realnego, jakim on jest z natury, siega do jego gtebin,
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gdzie jest sita jednoczaca wszystko, wrodzony rozsgdek, wro-
dzone uczucie, ped do doskonatosci i na tym buduje. Rozsgdek
i uczucie mowig cztowiekowi wyraznie, ze rdznice by¢ musza,
one jednak nie uprawniajg do panowania, owszem wskazujg
jedynie mozliwy kierunek: wspotprace!

Zwolennicy ,,arystokracji“ (panowania uprzywilejowanych
jednostek czy naroddéw) twierdzg, ze w przyrodzie wszystko
jest zbudowane na zasadzie pozerania stabszych przez silniej-
szych, panowania jednych nad drugimi. Przy blizszym jed-
nak przyjrzeniu sie porzadkowi przyrody zauwazymy, ze jest
to raczej zasada roéwnowagi i uzytecznosci w ogdlnej gospo-
darce przyrody i ze daleko wiecej, niz objawéw wzajemnego
niszczenia si¢, spotykamy objawdw wspOtpracy i wzajemnego
stuzenia sobie. Kazda istota ma jaka$ pozyteczng strone, kto-
rag komus stuzy, odbierajac za to i nagrode; przydatne stwo-
rzenia sg zachowane i rozszerzajg swoj zasieg, niszczycielskie
za$ wymierajg. | wsrod narodoéw jest zasada: ,,Kto mieczem
wojuje, od miecza ginie!* ,Kto z was chce by¢ pierwszym,
niech bedzie stuga wszystkich“ méwi Jezus.

llezby Kklesk spotecznych mozna byto oszczedzié, gdyby
sie ludzie i narody i panstwa nastawiaty wiecej na zasade stu-
zenia (oczywiscie nie stuzalczosci!) a nie panowania nad in-
nymi! Ten nardd bedzie pierwszym, ktéry praktycznie za-
cznie naprawde stosowac zasade przystuzenia sie innym a nie
szkodzenia innym.

Dlaczego imie matki jest tak Swiete? Bo matka to cig-
gte stuzenie z mitosci bezinteresownej Ludzie naprawde do-
brzy, choé¢ nieraz wykorzystywani, jednak w gruncie rzeczy
sg najbardziej szanowani. Jeszcze nikt naprawde zasadniczo
nie stracit na stuzeniu innym! Daje tez ono najgtebsze za-
dowolenie wewnetrzne, bo odpowiada naszemu poczuciu czto-
wieczenstwa.

Klasyczny wyraz znalazto to nastawienie w znanym przy-
kazaniu: ,,Bedziesz mitowat blizniego swego jak siebie same-
go“. Kto jest méj blizni? — Ten ktéry potrzebuje mojej po-
mocy, choc¢by to byt i nieprzyjaciel. Komu ja jestem blizni? —
Komu niose pomoc w lrazie potrzeby. Tu lezy sedno nie-
$miertelnego podobienstwa Jezusowego o mitosiernym Sa-
marytaninie. Ludzie nizszego typu zawsze chcieliby sie wywi-
na¢ swemu sumieniu, swemu poczuciu cziowieczenstwa i sta
wiajg, jak on bogaty z ewangelii, wykretne pytanie: kto jest
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moj blizni? by da¢ na nie wygodng sobie odpowiedz. Jezus
odpowiada: ,,Ktory z trzech zdaje ci sie by¢ blizni zranione-
mu? — Ktéry mitosierdzie uczynit. — 1dZ i ty czyn takze!
»Komu ja jestem blizni? — to jest zasadnicze pytanie czio-
wieczenstwa i jedna tylko jest na nie odpowiedz: komu stuze
pomocg w razie potrzeby. Stuzenie jest obowigzkiem czio-
wieka i to musi by¢ podkres$lane, bo popetnia sie bardzo cze-
sto biad, ze

d) Za duzo sie méwi o prawach cziowieka a za mato

0 obowigzkach, wynikajgcych z cztowieczenstwa.

RoOzne stronnictwa wprost przelicytowujg sie w uswiada-
mianiu, jakie sg prawa cziowieka a rezultatem tego jest roz-
przezenie zwigzkow spotecznych. ,,Nobless oblige* (szlachectwo
obowigzuje) mowi francuskie przystowie. Szlachectwo czto-
wieczenstwa pocigga za sobg wielkie obowigzki wobec siebie
samego, i wobec spoteczenstwa. Poniewaz o drugich obecnie
moéwimy, przeto zesumujemy je w jednym wyrazie: solida-
ryzm.

Jest w tym zawarta dewiza: Jeden za wszystkich, wszy-
scy za jednego! Albo nasze polskie, historyczne: Za naszg wol-
nos¢ i waszg. Solidaryzm zawiera w sobie i obowigzek naj-
wiekszego poswiecenia, jakim jest ofiara z whasnego zycia dla
dobra drugich. | zdolny jest cztowiek do $wiadomego ponie-
sienia tej ofiary: ,,Wiekszej mitoSci nikt nie ma zaden nad
te, jedno gdyby kto zycie swoje potozyt za przyjacioty swoje*
(Jan 15, 13). Jezus ma tu na mysli szczyty cztowieczenstwa,
na ktére moze sie dosta¢ i cztowiek zwykly, o ile idzie za wro-
dzonym popedem serca i rozumu, nakazujagcego mu solidar-
no$¢ z tym otoczeniem, z ktérym zyje w przyjazni i z ktore-
go ma korzysc.

Najgtebsze cztowieczenstwo, cztowieczenstwo ducha (ze
sie tak wyrazimy) idzie jednak jeszcze wyzej: mitos¢ nieprzy-
jaciela. ,,Mitujcie nieprzyjacioty wasze, btogostawcie tym, kto-
rzy was przeklinajg, dobrze czyncie tym, ktérzy was majg
w nienawisci i maddicie sie za tymi, ktérzy wam zto$¢ wy-
rzadzajg i przesSladujg was.“ Nieraz sie styszy zdanie, ze do
takiej mitosci cztowiek nie jest zdolny, ze to nieosiegalny ideat.
Prawda! Czitowiek nie zyjacy duchem nie jest zdolny do ta-
kiej mitosci. Nawet dla cztowieka ,,duchowego”, religijnego
jest ta mitos¢ bardzo trudna i trzeba juz doprawdy sta¢ na
wysokich wyzynach, by sie nig przeja¢. | nie wiemy, moze
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w historii ludzkosci pierwszy to byt wypadek, ze kto$
na krzyzu sie modlit: ,,0jcze, odpus¢ im, bo¢ nie wiedzg, co
czynig!“ | dowiddt tym Syn Czlowieczy, ze taka mitos¢ moze
ozywiaé serce Cztowieka.

| znachodzili i znacliodzg sie tacy, ktérzy za tym prze-
wzniostym wzorem zdobywajg sie na mito$¢ nieprzyjaciét. Nie
jest to oczywiscie uczuciowo$¢ przyjemna, nieomal zmysto-
wa, jaka odczuwamy wobec ludzi mitych, do ktérych czuje-
my naturalny pocigg czy sympatie, ale jest to umitowanie i
W nieprzyjacielu cztowieka i staranie zdobycia go dla cztowie-
czenstwa przez przebaczenie mu, przez pomoc w razie potrze-
by. Jest to rzecz trudna, ale za to tak potezna, ze ona przeta-
muje wszelkie przeszkody, zasypuje wszystkie przepasci i je-
dynie moze doprowadzi¢ do pojednania. Vendetta, zemsta jest
dolaniem oliwy do ognia, wojna zawsze rodzi wojne, chyba
ze obydwaj wojujacy morze krwi z siebie wytocza i nie s3
w stanie juz walczyC. Nie jest tu jednak mozliwa wspotpra-
ca a te postawiliSmy wiasnie jako najwyzszy nakaz dla czto-
wieka spotecznego. Przebaczenie, mito$¢ nieprzyjaciela jest je-
dynag droga pojednania skutecznego, ktére gasi wszystkie po-
zary.

W obliczu nieprzyjaciela cztowieczenstwo znajduje swoj
najwiasciwszy kamien probierczy, swe trudne, ale zaszczytne
pole doSwiadczalne. Kto ten egzamin zda, ten jest naprawde
cztowiekiem! Do tego potrzeba jednak sity najpotezniejszej,
sity ducha, ktérg moze miec tylko cztowiek religijny. Wie to
dobrze i Jezus, dlatego tez, wzywajagc do mitosci nieprzyja-
ciela, podaje zarazem motyw religijny: ,,Abyscie byli synami
Ojca niebieskiego, bo On to czyni, ze stonce jego wschodzi na
zte i na dobre a deszcz spuszcza na sprawiedliwe i niespra-
wiedliwe.“ W Bozej przyrodzie Jezus widzi wyrazong te naj-
wyzszg droge, bo i tam widzimy nie bezwzgledng zemste, nie
bezwzgledng ms$ciwg konsekwencje, ale wyréwnanie przeci-
wienstw, niejako przebaczanie, zmierzajgce ku podtrzymaniu
zycia i zachowaniu jego wartosci. Rana np. powinnaby bez-
warunkowo prowadzi¢ zawsze do zabicia organizmu a jednak
widzimy tu sity leczace, zamykajace rane i ratujgce. | te dro-
ge, droge leczenia ran i przebaczenia nieprzyjacielowi, by ,,roz-
palone wegle zgarng¢ na gtowe jego“, zawstydzi¢ i uratowac
dla cztowieczenstwa wskazuje Jezus. Jest to droga religii i tym
samym przechodzimy do nastepnego rozdziatu
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6) CZLOWIEK RELIGIJINY.

Religie okre$lamy nastepujaco: Religia jest to zywotny
zwigzek cztowieka z Istotg wszechSwiata a przez to z wszel-
kim stworzeniem a zwt. cziowiekiem.

W ostatnim zeszycie ,,Wolnej Mysli Religijnej* pt. ,,Na-
cjonalizm a religia“ podaliSmy nastepujace okreslenie: ,,Wi-
dzialny wszechswiat jest tchnieniem wiecznosci w czas i prze-
strzen, jest zmaterializowaniem ducha, a religia jest westchnie-
niem zmaterializowanego ducha za wiecznoscia.”

Oba te okre$lenia jako podstawowy moment religii uj-
mujg stosunek cztowieka do Wszech$wiata; poniewaz Roga
pojmujemy jako Istote wszech$wiata, przeto religia jest zy-
wotnym zwigzkiem cztowieka z Rogiem, z wynikajacymi stad
konsekwencjami zyciowymi.

Okreslenie nasze ,,Istota wszech$wiata“ jest bardzo ogdlini-
kowe i musi by¢ blizej wyjasnione. Waznym pytaniem jest
tu, jaki jest stosunek Istoty wszechswiata-Boga do widzialne-
go Swiata.

Na powyzsze zagadnienia rézne systemy religijne réznie
modpowiadajg: Hinduizm na pytanie, czym jest ,.Brahma* (I-
stota wszechswiata), odpowiada: jest to ,,atman®, twoja du-
sza, to jeste$ ty sam! Czyli atman jest réwny Brahma; czto-
wiek jest Bogiem, wszechswiatem!

Zasadniczo podobne twierdzenie stawia i ateizm, ktory
mowi, ze dopiero w cztowieku przyroda dochodzi do swojej
S$wiadomosci czyli poza ,,bogiem“-cztowiekiem nie ma Boga.

tatwo jest zbi¢ to twierdzenie prostym skonstatowaniem,
ze przeciez cztowiek uczy sie dopiero od przyrody i zaledwie
matg czastke $wiadomosci przyrody ogarnat, zatem Swiado-
mos$¢, Istota wszech$wiata-Bég musi nieskonczenie wyzej staé
od Swiadomosci cztowieka. Nauka tez wyraznie stwierdza, ze
poza cztowiekiem we wszystkim, nawet w Swiecie chemii i fi-
zyki istnieje $wiadomo$¢é a wiec Swiadomo$é wszech$wiata do-
chodzi do gtosu nie dopiero w cziowieku.

Pod pewnym wzgledem to i teologia chrzescijanska sta-
neta na stanowisku, ze czlowiek jest réwny Bogu: uznano
Chrystusa Cztowieka za réwnego Bogu, choé¢ on sam nigdy sie
za takiego nie uwazal, jak wyraZznie o tym Swiadczy Now. Te-
stament.

Cztowiek jest Swiatem odrebnym, autonomicznym, stwier-
dziliSmy juz przedtem, ale nie jest wszechswiatem-Bogiem.



38

Jesli cztowiek czuje sie czastkg wszech$wiata i ma dlate-
go swe potrzeby tacznosci z nim, swe potrzeby religijne, czyz-
by tedy Bdg, Istota wszech$wiata miat byC tylko jaka$ zbioro-
woscig pojedynczych czgstek, i to autonomicznych? Jest to
bardzo wazne religijne pytanie, bo jesli religia jest zwigzkiem
cztowieka z Istotg wszechswiata, tedy musimy zaznaczy¢

Na czym polega Istota wszech$wiata?
Jaki .jest Jej stosunek do widzialnego $wiata?

Stawiamy tu teze: Bog nie jest ztozonoscig, ale jest Jedno-
$cig ztozonosci.

Sprébujemy to uzmystowi¢ przyktadem z fizyki, ktora jest
dzi$ korong nauk: Jaka jest istota wody? Czy wodg sg wszy-
stkie oceany, wszystkie krople deszczu, wszystkie ptatki $niegu
i krysztaty lodu, wszystkie opary, mgty i chmury? Pewnie ze
to wszystko woda, ale to nie Woda, istota wody. Analiza wo-
dy wykazuje jej ztozono$¢ z dwoch czgsteczek gazu wodo-
ru (H) i jednej czasteczki tlenu (O), razem formutka wo-
dy PLO. Ale czy wodor i tlen to istota wody? Znowu nie, bo
to nie woda. Istota wody lezy w jakiej$ sile, ktora faczy, je-
dnoczy zawsze w odpowiednich warunkach owe czasteczki,
tak ze one muszg stanowi¢ wode. Gdyby ta sita miata byé
naraz zniesiong, w jednej chwili wyschnetyby wszystkie oce-
any i zniknety wszystkie chmury i rozpadty wszystkie or-
ganizmy. Istota wody lezy zatem w owej sile, rzektbym du-
szy wody, pewnego rodzaju mitosci wody, tu jest. Jedno$¢ wo-
dy, jej podstawowe prawo, jej istota, tu jest Wodal!

Albo wezrny cztowieka. Cztowiek skiada sie z wielu cze-
Sci ciata, ale ani noga ani reka itd. nie stanowi cztowieka, jak-
kolwiek nalezy do petlni cztowieka. Kaleka bez wielu nawet
czesci ciata sptadza petnego cztowieka, bo jest w istocie jego
typ petnego cztowieka. Ale ani mezczyzna sam ani kobieta sa-
ma nie wydadzg nowego cztowieka. Wydaje go jednak zje-
dnoczenie obydwu, jaka$ sita, ktéra jest ponad nimi, w nich
a ktorg nazywamy mitoscig; ona jest prawem cztowieka, mo-
wimy o niej, ze jest trecig zycia. (U cztowieka mowimy jed-
nak o innej jeszcze wyzszej mitosci, mitosci ku Bogu, ktora
jednoczy go z Wszech$wiatem).

Zastosujmy teraz powyzsze obrazy do Istoty wszech$wia-
ta, Boga BoOg to nie ziemia i storice i wszystkie gwiazdy i czto-
wiek i wszelkie stworzenia, jakkolwiek to wszystko nalezy do
wszech$wiata i nie moglibySmy Go pojaé¢ bez tego wszystkie-
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go. Bog w Istocie Swojej nie jest ztozonoscig tego wszystkie-
go, ale jest JednoSciag wszystkiego, najwyzszym prawem wszy-
stkiego, Mitoscig, z ktdérej wszystko ma swdj poczatek i osta-
teczne przeznaczenie; On jest Zyciem. Nie nazwiemy Go Troj-
jedynym, ale Wszechjedynym, bo w Nim jest wszystko Jedno.
»Aby wszyscy byli jedno (tzn. uswiadomoli to sobie, modli sie
Jezus) jako Ty, Ojcze we mnie a ja w Tobie, aby i oni w nas
jedno byli...“ Bo6g, Duch wszech$wiata, ldea wszechswiata, w
ktorej widzialny wszechswiat, Jego ciato, ma swdj poczatek,
jest Jednoscig wszech$wiata, dlatego powiedzieliSmy juz i tu
blizej wyjasniamy: BOg-Wszech$wiat, piszac ten wyraz wiel-
ka literg, dla odroznienia od tylko widzialnego wszech$wiata,
bo ten jest tylko wyrazem Wszech$wiata, Rzeczywistosci, wy-
razajgcej Wszystko.

Hoéffding, dunski filozof nowoczesny, w swojej ,,Filozofia
Religii“ (przettumaczona na jezyk polski) tak powiada: ,,Za-
sada jednosci jest koniecznym zatozeniem dla zrozumienia By-
tu... Mamy prawo moéwic¢ o sile lub mocy, ktéra sprawia, ze
wszystko co jest i co sie dzieje, istnieje w zwigzku wewnetrz-
nym, utrzymuje sie razem przez stosuneek ciggtosci (zjedno-
czenie). Jesli okreSlimy Boga jako zasade jednosci bytu, to
zarysowuje sie tu mozliwos$¢ pojecia Boga, dajacego sie har-
monijnie potgczy¢ z poznaniem naukowym...“ (str. 54). A o
to tez wkadnie nam przede wszystkim idzie, aby usung¢ ten
nieszczesny rozdzwiek zachodzacy pomiedzy wiarg a wiedzg
i stworzy¢ harmonijny Swiatopoglad, utatwiajgcy znalezienie
cztowiekowi wiasciwego miejsca we wszechswiecie i ustosun-
kowanie sie do najwazniejszych zagadnien Bytu.

Bdg jest Jednoscig wszechswiata i dlatego musi tez sam
w Sobie by¢ zjednoczony, musi by¢ Indywidualnoscig, Osobo-
woscig w najwyzszym tego stowa znaczeniu i w Nim, przez
religie cztowiek znalez¢é moze najgtebiej i najlatwiej swojg
indywidualno$¢, sta¢ sie osobawoéciq.

Cztowiek, w Jednosci wszech$wiata majacy swoéj pocza-
tek, w pragtebiach istoty swojej, duchu swoim zawsze sie be-
dzie czut zwigzany z Bogiem i bedzie sie starat uprzytomnic
sobie swdj stosunek do Boga. Od tego, jak to uczyni, zalezy
jego Swiatopoglad a tym samym i stosunek jego do wiasne-
go zycia i innych istnien.

Jesli kto$ uwaza wszechswiat za zbiorowisko $lepych sit,
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bez mysli i uczucia, dla takiego cate zycie nie moze miec sen-
su, on sam igraszka S$lepego losu, bezduszng maszyng, to sa-
mo i inni. Jak bezduszne maszyny po zuzyciu wyrzuca sie
do rupiecia, tak ludzie tego Swiatopogladu traktujg bliznich
nie jako nietykalng Swieto$¢, ale jako maszyne. Zniszczenie
cztowieka to dla nich drobnostka, sumienie to przesad, wiara
to zabobon! Nie! — Bez religii nie ma cztowieka! Oczywiscie
przez religie rozumiemy tu nie wyznania, pielegnujace nieraz,
rzeczywiscie zabobon, bedace nieraz rzeczywiscie opium dla
mas i wstrzymujgce wszelki postep, ale zywotne ustosunko-
wanie sie do tajemnicy Bytu; przez ludzi religijnych rozumie-
my nie $lepo wierzacych w to, co mowig podania z przed ty-
siecy lat, ale ludzi, ktérzy uznajg sens Zycia i daza do pogte-
bienia go przez pomnazanie jego duchowych wartosci.

Cztowiek religijny patrzy na wszech$wiat jak zywy twor,
ktérego my wszyscy jesteSmy zywymi cztonkami. Widzi we
wszechswiecie przejawiajgca sie wszedzie gteboka Mysl a jesli
jej odrazu nie zrozumie, to nie straci wiary, ale cierpliwie be-
dzie badat, az dojdzie do prawdy. Nieraz bedzie sie mogt tyl-
ko domyslac; jesli tyle jest dowoddéw Mysli, wtedy pozorne
jej zaprzeczenia nie Zachwiejg odrazu cztowieka myslacego,
ale wskazg mu raczej stabe strony naszego poznania, jakze
czesto niedoskonatego! Cztowiek myslacy wie, ze zaden system
nie odpowie nam bez reszty zadowalajgco na wszystkie dre-
czace nas pytania. Cztowiek religijny wie o tym, ze zycie ludz-
kie bez tajemnic statoby sie nie do zniesienia, stracitoby urok
swoj i napiecie, ktore jest konieczne do rozwoju. Cziowiek
religijny, myslacy, bedzie wnikat w te tajemnice, nie bedzie
wierzyt w to, co jest oczywistg niedorzecznoscig, wiara jego
opierac sie bedzie na rozumie, z ktorym sie kioci¢ nie moze,
bo cztowiek wewnetrznie musi by¢ jednoscig, a jednak wiara
jego pojdzie dalej niz doswiadczalne, namacalne poznanie i
chwyta¢ bedzie to, czego ograniczone nasze zmysty jeszcze
chwilowo nie potrafig uchwyci¢. ,,Sg rzeczy, o ktorych sie fi-
lozofom nie $nito* (Mickiewicz).

Nie zniecheci i nie Zachwieje cztowieka religijnego i cier-
pienie, bo wie, ze bez niego zycie jest wogole nie do pomy-
$lenia, bez niego nie odczuwaliby$my i radosci i bezbarwne
statoby sie nasze bytowanie. £.zy nieraz sg potrzebne jak deszcz
w przyrodzie. Cierpienie jest wychowawcg cziowieka i prze-
silzega go przed szkodg; gdyby ogieh nie palit, fatwo mogli-
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by$Smy sie spali¢; gdyby zto nie powodowatlo zawsze cierpie-
nia, musiatby cziowiek zging¢ w bagnie. Cztowiek religijny
wie, ze Bdg sam nie karze, bo On jest Ojcem, ale my sami
siebie karzemy, wybierajgc pomiedzy réznymi mozliwosciami,
ktore nam sg dawane. A jeSli duzo cierpienia osobiscie nie-
zawinionego idzie przez nasze zycie, to jednak jest to cierpie-
nie zawinione przez spoteczenstwo, do ktérego nalezymy i od
ktérego bierzemy i dobre rzeczy a wiec musimy bra¢ udziat
i w jego stabosci; naszym jednak jest obowigzkiem pracowac
nad usuwaniem i spotecznego zia.

Dla cztowieka niereligijnego zycie nie ma zadnego gteb-
szego podkiadu, sensu, zadnego glebszego celu. Cziowiek re-
ligijny, widzac w calej przyrodzie objawiajacg sie celowos¢
zyciowa, wierzy i w glebszg celowos¢ wiasnego i innych zy-
cia. Nie czuje sie on jak atom rzucony w bezkresne przestwo-
rza i pedzony wiatrami $lepego losu, by by¢ ostatecznie rozbi-
tym i znikna¢, nie zostawiwszy po sobie $ladu, ale wie, ze ,ani
wilos z gltowy naszej nie spadnie bez woli Ojca niebieskiego®,
jak méwi Jezus. Chocbysmy ten cel nie zawsze namacalnie
uchwyci¢ potrafili a tylko domysla¢ sie go musieli, to¢ wie-
my, ze olbrzymie Swiaty wiszg w bezdennych przestworzach
a jednak nie zbijg sie w bezksztaltng, bezcelowg gromade,
owszem kazdy ich ruch, kazdy ich promien obliczony jest na
utrzymanie zycia we wszechswiecie.

Jednym stowem cztowiek religijny czuje sie nie maszyng
w martwym, bezdusznym wszech$wiecie, dla niego caty wszech-
Swiat zyje, nie ma tu nic martwego, bezcelowego i on sam
nie jest bez celu, owszem wie, ze powstanie cztowieka i jego
zdolnosci muszg miec jaki$ bardzo gteboki sens.

»Z elementow Swiata anorganicznego, poprzez cudowny
Swiat roslinny, z tajemniczych mrokéw instynktu $wiata
zwierzecego wstaje cztowiek, ktérego dusza przeksztalca sie
w osobowos¢, indywidualizm, zycie ducha, Swiadomego swe-
go prapoczglku, wiadnie materig i nieprzeparcie narzuca sie
mu mysl, ze jest przeznacony do wyzszego zycia. Dziwne obja-
wy jak blyskawica oswietlajg mu droge do tego zycia, to
znowu chmury niepewno$ci mu wszystko przestonig, ale w
gtebi jego budzi sie ciggle pytanie: a jesli jednak?...

Z wysokosci swej Swiadomosci, ze swego wysokiego po-
ziomu kieruje wzrok swdj w przestworza wszech$wiata i tu
szuka rozwigzania swej zagadki...
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Czlowiek stoi w centrum wszech$wiata, on jest jego za-
gadnieniem a wszech$wiat jest na to zagadnienie odpowie-
dzig... Czlowiek jest jednym z najwazniejszych ogniw tego
szalonego kregu, jakim jest wszechswiat ze swoja najwyz-
szg Inteligencja...“ (Cytaty z ,Ziemi Swietej nowoczesne Wie-
rze®).

Odrzyjmy cztowieka z wiary a zostanie tylko suchy szkie-
let, podobnie jak gdyby$my chcieli wszech$wiat wyrazi¢ tyl-
ko w znanych chemicznych, matematycznych i mechanicz-
nych formutkach; on da si¢ tak wyrazic, ale jest czyms$ dale-
ko wiecej, jest tetnigcym Zyciem! Przepotezne Zycie $piewa tu
daleko inng piesn; zewszad rozlega sie przewspaniaty hymn,
huczacy wszystkimi tonami; chocby byty tam i dyssonanse,
one sg potrzebne i rozwigzujg sie w ostatecznej harmonii. Kaz-
da chwila roztacza przed nami wspaniate obrazy, grajgce
wszystkimi kolorami teczy a chocby$my i niejednego rysu nie
rozumieli, jednak stajemy zdumieni i uswiadamiamy sobie, ze
to tylko malenka czastka, ktérg widzimy. JesteSmy petni u-
wielbienia, ba mitosci i radosci, ze do tego cudownego zespo-
tu sami naleze¢ mozemy, bedac jego konieczng, najistotniej-
szg czastka.

Przy takim wszech$wiecie wiara religijna nigdy nie mo-
ze byC zgaszona i cztowiek zawsze bedzie $piewat swa reli-
gijng piesn, jeden w ten, drugi w inny sposéb. Trzebaby za-
wali¢ caly Swiat, aby z umystéw wypleni¢ mysl religijng! Sy-
stemy antyreligijne mogty powsta¢ tylko w umystach, ktore
nie przemyslaty wszystkiego gtebiej, ktére pracowaty tylko w
obliczu szkieletow a nie zywych ludzi, w ciasnych gabinetach
a nie w obliczu przyrody, przez ludzi, ktorzy przegrali zycie
i nie rozumiejg jego gitebokich nurtéw i potrzeb.

Normalny cztowiek ma gtebokie potrzeby religijne. Sg o-
ne oparte tak na mysleniu, jak na uczuciu a oddziatujg naj-
potezniej na wole cziowieka, dlatego odrodzenie spoteczen-
stwa musi iS¢ prztrle wszystkim drogg odnowy mysli religij-
nej i podawaniu jej w takiej formie, aby kazdy wiek mégt ja
ujgé. Praca religijna polega gtdwnie na zobrazowaniu, uzmy-
stowieniu najwyzszych wartosci zyciowych, jakie Wszechswiat
zawiera i szukaniu nawigzania tacznosci z tak uswiadomio-
nym os$rodkiem wartosci. Zwykle wyraza sie ta praca ducha
w uosabianiu tych wartosci w postaci Bostwa i osobistym do
Niego stosunku. Zaleznie od szerokosci duchowych horyzon-
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tow zakreSlany tez jest i zasieg osobowosci Bozej, poczawszy
od fetyszow a skonczywszy na Absolucie Boskim, wszechoso-
bowosci, wszechswiadomosci.

Odpowiednio do tego wyrazajg sie tez i formy zycia reli-
gijnego, poczgwszy od ustalonych formutek modlitw przed
bozkami czy obrazami, mniej lub wiecej cudownymi, a skon-
czywszy na mistycznej modlitwie, ktéra nie potrzebuje Zzad-
nego symbolu, nie prosi o zadne zmystowe korzysci a tylko
uwielbia, nadstuchuje i wyczuwa Mysl i Mito$¢, by je potem
realizowa¢ w zyciu, po pofgczeniu sie z niewidzialnym zrod-
tem duchowej wszeclienergii Swiata. Tu cztowiek czuje sie naj-
blizej niewidzialnej podstawy Bytu, czuje sie jedno z Nim,
sam w sobie najscislej zjednoczony Tu duch cziowieka zda-
je sie osiegaC najwyzsze szczyty, uswiadamiajac sobie boskos¢
swej istoty, SciSle zwigzang i w najtajniejszej gtebi jedng z
Boskim pierwiastkiem wszechswiata. Ze szczytow tych scho-
dzi cztowiek przemieniony w doliny zycia, przynoszac zapa-
sy niespozytej energii etycznej, ktéra powoli uduchawia ma-
terie codziennego zycia.

Oto CZLOWIEK!

Cziowiek: garstka tylko prochu a jednak wznoszaca sie
do szczytow Bytu, istota kosmiczna, wyzywajaca sie $wiado-
mie we wszech$wiecie i korzystajgca ze wszystkich energij je-
go. Czy moze by¢ wiekszy ponad to cud? Gonig ludzie za cu-
dami a nie wiedza, ze najwiekszym cudem sg oni sami-

Poc6z jednak ostatecznie ten cud?:

7) PRZEZNACZENIE CZLOWIEKA.

Przeznaczenie cztowieka musi obejmowac catego cztowie-
ka, odnosi¢ sie ono musi do wszystkich jego stron, jako$Smy
je starali sie potad okresli¢, bo¢ przeciez cztowiek jest jed-
noscia.

Przeznaczeniem cztowieka nie moze by¢ nic innego, jak
wyzy¢ sie petnym zyciem, jako mu ono zostato dane w jego
autonomii, w jego wewnetrznym prawie. Poniewaz jednak
najgtebsza istote cztowieka stanowi duch jego, odrdézniajgcy
go od innych, nizszych stworzen, przeto w rozwoju ducho-
wym lezy gtdwne zadanie cztowieka. Nieodparcie narzuca sie
nam tu zagadnienie:

NiesSmiertelno$¢ ducha?
Cziowiek ma wrodzone giebokie pragnienie nieSmiertel-
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nosci. Wszystkie, i najprymitywniejsze religie o niej mowig..
I u szczytébw cywilizacji, choéby nawet rozumowe wzgledy
zdawaty sie przeciw tej wierze przemawiaé, nawet u zdekla-
rowanych ateistow spotykamy sie z tym objawem; materia-
lizm mdwi o wiecznej materii, inni szukajg przedtuzenia ist-
nienia swego w narodzie, w wiecznej pamieci ich czynéw u
potomnosci. Charakterystyczny jest nawet u Nietsche‘go, atei-
sty, krzyk ducha jego: ,Ich liebe dich, o Ewigkeit* (Mituje
cie wiecznosci!) Niedawno moéwitem z pewnym niewierzgcym,
ktory mi potwierdzit, ze jednak najgitebsze uzasadnienie ist-
nienia cztowieka znalez¢ mozemy tylko w wierze w nieSmier-
telno$¢, bez niej odczuwa sie jaka$ pustke, zawieszenie w pro-
zni, na ktorg nie ma zadnego logicznego wytlumaczenia.

W ksigzce swojej ,,Z Ziemi $w. nowoczesne Wierze* w
dtugim rozdziele ,,NiesSmiertelno$¢* omawiam szczegdtowiej to
zagadnienie i dochodze do wniosku, ze niesSmiertelno$¢ dla
czotwieka moze istnie¢ tylko w Bogu, odwiecznej energii du-
chowej wszech$wiata, ktorej cztowiek jest wyrazem i do kto-
rej wraca. Nardd zniknie, ludzko$¢ wymrze, ziemia zastygnie!
Jesli mowi¢ o wiecznos$ci i ostatecznym sensie zycia, to moze
nim by¢ tylko istnienie w prawiecznej energii duchowej
wszechswiata! Wedrowka ducha (me hinduskie wedrowki
dusz) poprzez wszystkie formy zycia, poprzez wszystkie eony
do Jednosci, z ktorej, jak ze Zréda, wszystko wyptywa i wszy-
stko do Niej wraca... Jest zycie ciggta wielkg podrozg w Nie-
znane, a jednak do Ojca... Nie moge nie istnie¢, moge sie
tylko przemienia¢, i to w coraz wyzszym Kkierunku...

Czego sie przy wierze w nieSmiertelno$¢ wystrzega¢ na-
lezy, to méwienie o szczegOtach zycia pozagrobowego i two-
rzenie na tym tle nienaruszalnych dogmatéw, tym wiecej, ze
wielu z tych dogmatéw brak logiki a czesto tez sg one obliczo-
ne tylko na wyzysk prostaczkéw. Wprost za$ niebezpiecznym
jest uzaleznianie etyki od takich dogmatow; jesli sie one zwa-
la, a zwalg nieuchronnie przed postepujacg myslg ludzka,
wtedy dochodzi do bardzo niebezpiecznych przesileh spotecz-
nych, jak tego obecnie jesteSmy naocznymi Swiadkami.

Wezmy np. wiare w piekto. Jakze te straszng wiare pogo-
dzi¢ logicznie z pojeciem Ojca Mitosci? Nawet najsurowszy
sedzia nie karatby tak nikogo! Pieklo robig sobie tylko sami
ludzie na ziemi! Kara za zle czyny nastepuje tutaj na ziemi,
tu wymierza sie sprawiedliwo$¢ na mniejszych (indywidua!-
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nych) i dalszych (spotecznych) odcinkach. Zwracanie uwa-
gi na to piekto daleko wiecej przestrzega przed ziem, niz
wiara w kary pozagrobowe, ostabiane zresztg ciggtymi wido-
kami na wymazanie ich w magiczne sposoby.

Wezmy wiare w czysciec, nie wspominany zresztg wcale
w kanonicznych ksiegach Biblii a uchwalony jako dogmat do-
piero w r. 1000 po Ch. Z jednej strony mowiag dogmaty o
zmartwychwstaniu ciata w ,,ostateczny dzien* na sad, a zatem
dopiero po sadzie przeciez mogtyby nastgpi¢ jakie$ kary, a
tymczasem z wszelkimi szczegdtami opisuje sie, jak sie je juz
ma cierpie¢ i podaje réwniez doktadnie sposoby na wyzwo-
lenie od tych kar. Czy nie jest to i mieszaniem sie w sprawy,
ktdre juz Scisle do samego Boga powinneby naleze¢ a nie do
cztowieka?! Ktoryz cztowiek moze decydowac albo zmieniaé
sprawy pozagrobowe? Jest to rzecz tym wiecej podejrzana,
ze za te wszystkie posrednictwa trzeba ptaci¢! Grzegorz Pa-
wet, jeden z gtéwnych zatozycieli ruchu ,,Braci Polskich®,
stusznie méwi o ,,smrodliwych pozytkach“, jakie nieraz lu-
dzie ciggng z wiary w nieSmiertelno$¢. Czyz nie bytoby sku-
teczniejszym wskazywac raczej na czysciec cierpienia, ktore
idzie tu na ziemi za wszelkim ztem a od ktérego uwolnic sie
mozna nie przez obrzedy, ale jedynie przez etyczng naprawe?!

Najkonieczniejszg rzeczg jest wychowanie cztowieka tak,
by nie strach przed przysztymi karami i nie nadzieja na na-
grode w niebiesiech za dobre uczynki byta dZzwignig jego zy-
cia, by Zrodto etyki jego znajdowato sie poza nim, ale by dzia-
tat on dobrze, poniewaz czuje wewnetrzny ku temu nakaz.
W cztowieczenstwie musi by¢ Zrodlo etyki i takie nigdy nie
wyschnie. Czynie dobrze, poniewaz to jest jedynie godne czto-
wieka, wystrzegam sie ztego, poniewaz wstydzitbym sie przed
samym sobg i nie mégtbym spokojnie spogladngé drugim w
twarz. Mituje Boga nie dla nagrody, ale poniewaz On jest I-
stotg mej istoty. Chocby nawet nie istniato zycie pozagrobo-
we, gdyby mi Bog tylko na tej ziemi miat daé do wykonania
moje zadanie a z chwilg $Smierci zakonczyt moje istnienie zu-
petnie, to jednak nie przestalbym Go uwielbiaé, stuzy¢ Swie-
tej sprawie Prawdy, Dobra, nie przestatbym sie zachwycaé
Pieknem, ktére cechuje wszystkie dzieta Jego, bo to wszystko
daje mi najgtebszg rado$¢ i odpowiada duchowi cztowieka.
Przeciez i prorocy staroizraelscy nie mieli jeszcze wiary w nie-
Smiertelno$¢ czlowieka (wiara ta powstata niedtugo przed
Chrystusem; wierzono, ze tylko niektorzy wybrani powotywa-
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ni sa w ciele do Boga, jak patryarchowie, Mojzesz, Eliasz...)
a mimo to jaka glebie religijnej mysli i uczucia u proro-
kéw spotykamy! Nie narzucajmy sic nikomu z dogmatem nie-
Smiertelnosci, jesli kto$ tego uchwyci¢ nie moze; wskazujmy
mu wtedy na gtebszy sens i doczesnego zycia. Przeciez w grun-
cie rzeczy dalszy ew. rozwoj cztowieka zalezy Sciste od jego
tu rozwoju!

Dla mnie osobiscie, oprécz wiary w Boga, przekonuja-
cym jest objaw, iz caly rozwoj cziowieka idzie w kierunku
ku indywidualizacji; czyz caty ten rozwoj miatby naraz zo-
staC przerwany a nie wyrazac¢ si¢ w dalszym rozwoju? Czyz
mozemy przypusci¢, ze we wszech$wiecie cztowiek jest osta-
tnim wyrazem doskonatosci, ze nie ma istot bardziej ducho-
wych, ktéreby staty wyzej od nas, bardziej duchowe? A jed-
nak istoty te musiatyby przejs¢ droge rozwoju cztowieka, jak
cztowiek przeszedt droge od najnizszych stopni. Moze czto-
wiek przeznaczony jest do przejScia w Ow Swiat wyzszy!
Ale to wszystko przypuszczenia, nie dogmaty.

Najwyzszym wewnetrznym nakazem jest dazenie do do-

skonatosci, jako to i Jezus klasycznie wyrazit w jednym z naj-
wiekszych swych zdan: ,,BadZcie doskonatymi jako Ojciec nie-
bieski!*“ Reszte z calg ufnoscig pozostawiam najwyzszej My-
$li i Mitosci, Bogu. Wiem, ze nie jest on katem, ale Ojcem,
ze jest Sprawiedliwoscig i Jego wyrokowi z catym spokojem
sie poddaje i wyrazam to réwniez jednym z najgtebszych
stbw Jezusowych: ,,Ojcze! w rece Twoje oddaje ducha mo-
jego!
% Przed wypowiedzeniem tych wielkich stow wiary byto
jednak o Jezusie wypowiedziane wielkie S$wiadectwo: ,,0to
Cztowiek" a potem stowa setnika: ,,Prawdziwie ten byt Sy-
nem Bozym!“ Cziowiek pelny, w ktérym sie objawito synow-
stwo Boze! Tu i nasze przeznaczenie.

Zdaje mi sie, ze nie ma piekniejszego nagrobka, piekniej-
szej pamiatki, jakg moze po sobie kto$ zostawié, jak ta, ze
nad grobem jego powiadajg: To dobry byt cziowiek!

BadZ cztowiekiem! A tam, gdzie$ przedtem cziowieka nie
mogt znalez¢ na lekarstwo, zaczng ci sie oni rodzi¢ jak grzy-
by po deszczu. BadZz cziowiekiem! a rozSwietli ci sie ciezkie
moze dotychczas zycie i zrozumiesz jego tajemnice!

PRZEZNACZENIEM CZtOWIEKA JEST
CZEOWIECZENSTWO!
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7) ROZWOJ POJEC O CZLOWIECZENSTWIE.

Musimy tu przede wszystkim siegng¢ do poje¢ ludéw naj-
pierwotniejszych, ,,dzikich*“, Ot6z zauwazamy tu niezmiernie
charakterystyczne zjawisko, ze u ludéw tych poczucie czio-
wieczenstwa z reguly jest czysciejsze niz u ludéw ,,cywilizo-
wanych®, Bardzo wysoko rozwiniete i Swiete jest np. prawo
goscinnosci; kto wstapi pod dach, choéby to byt i nieprzyja-
ciel, jest gosciem i nie spadnie mu wios z glowy. Zazwyczaj
wysoko ceniona i przestrzegana jest stowno$¢ — stowo dane
jest Swiete. Obowigzek niesienia pomocy w chwili niebezpie-
czenstwa zycia jest powszechnie przestrzegany. Kradzieze
rzadkim zjawiskiem i bardzo ostro karane.

Natomiast indywidualizacja, poczucie osobistej odrebnosci
naogo6t mato rozwiniete, zycie rozwija sie raczej w gromadzie.
Pijanstwo czestym zjawiskiem, ale bynajmniej nie tak cze-
stym i niebezpiecznym jak w krajach cywilizowanych. Okru-
cienstwo czesto spotykane, ale nie doréwnujace okrucienstwu
wojen w cywilizowanym spoteczenstwie albo okrucienstwu w
bolszewii czy tez w hiszpanskiej ,,Swietej” inkwizycji. Ludo-
zerstwo naogét rzadkim zjawiskiem a polega tylko na zabobo-
nie, ze z cialem zjada i nabywa sie tez dodatnie cechy zje-
dzonego.

Pojecia religijne przewaznie naiwne, ale wyrazajgce nie-
raz gtebokie mysli filozoficzne i religijne. Zabobon tych lu-
dow, polegajacy na czci oddawanej ré6znym przedmiotom i
posagom, nie wiele ustepuje religijnym praktykom spotyka-
nym nawet u religij mienigcych sie jedyniezbawiajgcymi.
W zeszycie Nr. 5 WMR podaliSmy ciekawe dane o ,,dzikim“
plemieniu Habbe, $wiadczagce o stusznosci ww. spostrzezen.
Potwierdzajg je i badania nad zyciem wielu pierwotnych
szczepow. Naogo6t mozna powiedzie¢, ze poczucie cztowieczen-
stwa jest u pierwotnego cztowieka nie mniej wyrazne jak u
dzisiejszego, nosi ono natomiast ceche wiecej instynktowsg, jak
wogole cate jego zycie.

Zasadniczo cztowiek sie nie zmienit i nie zmienia, bo wro-
dzone mu prawa sie nie zmienity. Zmieniajg sie tylko zewne-
trzne warunki jego bytu, co pocigga za sobg pewne przesta-
wienia jego wiasciwosci, ale nie zasadnicze zmiany. Niezmier-



48

nie wazng jest rzecza, aby te przestawiania si¢ mogly byc¢
tak dokonane, izby kiedy$ cafa istota cztowieka, ze wszystki-
mi jej przyrodzonymi darami, mogta dochodzi¢ do petnego
stowa, wtedy mielibySmy i peine cztowieczenstwo.

Ot6z z wybitnie instynktowego, uczuciowego nastawienia
zostat cztowiek wytragcony a zaczyna dochodzi¢ u niego do sto-
wa strona wybitnie intellektualna, rozumowa. Stato sie tak
gtéwnie wskutek zbyt szybkiego rozmnazania sie i ciasnoty,
ktéra zmusza cztowieka do wytezenia sit rozumu, aby w spo-
sOb sztuczny, przemyslany znalez¢é chleb powszedni. Przerzu-
cenie sie¢ na nowy sposéb zycia chwilowo zaburzyto réwnowa-
ge cziowieka i spowodowato w niejednym chwilowe zaémie-
nie poczucia cztowieczenstwa, co robi nieraz wrazenie ,,upad-
ku w grzech® ,odpadniecia od Boga“, zepsucia pierwotnej,
doskonatej natury itp. W rzeczywistosci jednak nastepuje po-
wolna przemiana instynktowego wyczucia cztowieczenstwa na
petno-Swiadome, przemyslane, praktyczne, stalsze i skutecz-
niejsze, w kazdym razie dostosowane do nowych warunkow
bytu. Wzmocni¢ te rozumowe usitowania uczuciowymi poten-
cjatami, to zadanie religii w nowoczesnym ujeciu tzn. uwzgle-
dniajacej i intelektualne potrzeby czitowieka, aby w religii i
uczucie i rozum doszty harmonijnie do gtosu i przyblizyty
cztowieka ku doskonatosci.

Jest to droga bardzo trudna i wiele tu btgdzono i jeszcze
ciggle sie btgdzi. 1 moze najwieksza przeszkoda na drodze do
nowo ujetego czlowieczenstwa sg fatszywe systemy uleczenia
ludzkosci, nieprzemyslane do konca, nie uwzgledniajace isto-
tnej, petnej natury czitowieka. Czysta technika juz bylaby so-
bie data rady z zagadnieniem clileba, szerokie warstwy ludu
znalaztyby droge porozumienia, ale oto ciaggle zjawiajg sie
»Zbawiciele ludzkosci“, ktorzy gtosza ,,jedynozbawcze* meto-
dy czy religijne czy czysto socjalne a czestokro€ jest to tylko
piekny ptaszczyk, ktérym zastaniajg swe ambitne, osobiste
plany. A bezkrytyczne masy idg za kazdym powiewem i stad
rodzi sie zawsze, i dzi$, ten straszliwy chaos, w jakim znaj-
duje sie ludzkosc.

Przedstawimy pokrotce kilka takich systeméw, zawiera-
jacych oczywiscie i zdrowe mysli, a na ich tle scharakteryzu-
jemy po krotce program Jezusowy, naprawde zbawczy, pro-
gram najgtebszego cztowieczenstwa.
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Na umystowos$¢ nasza wiecej niz myslimy oddziatujg kie-
runki wschodnie, zwi. religijne systemy hinduskie. Otéz céz
tam widzimy: z jednej strony ubdstwienie cztowieka, podnie-
sienie go nawet do godnosci Boga a z drugiej strony widzimy
takie objawy jak palenie wdow, jak straszliwg kastowo$¢, dzie-
lacg lud na warstwy, oddzielone od siebie tak gtebokimi prze-
pasciami, ze nawet cieri pariasa nie Smie pas¢ na cziowieka
wyzszej kasty. Widzimy tez zupeing biernos¢ wobec palgcych
zadan zycia.

Gtowne Zrodio zta lezy tu w fatszywie ujetej wierze w we-
drowke dusz. System ten thumaczy nieréwnosci pomiedzy
ludzmi grzechami, ktére nie zostaty nalezycie odpokutowane
w poprzednim zyciu i cztowiek dla pokuty rodzi¢ sie jakoby
musi w postaci nowej, nieraz nawet i podtych zwierzat, lub
ludzi nizszej kasty. Poniewaz musi pokutowaé, wiec nie na-
lezy mu w tej pokucie pomaga¢, musi cierpie¢. Stad ta zu-
petna biernos¢ Hindusa wobec cierpienia, bierno$¢ i spofecz-
na: nie zrobie teraz, zrobie w nastepnym zyciu!

Nie zrozumiano, ze réznice przynosi z sobg samo zycie a
obowigzkiem naszym je wyrownywaé, nie zrozumiano, ze i
W przyrodzie istnieje przebaczenie a nie bezwzgledna karma,;
nie zrozumiano Boga jako bliskiego Ojca, ale jako bezwzgled-
ny, odlegly, nieskonczenie daleki Absolut. Spowodowano tym
i potrzebe wielobdstwa bliskiego, skoro Absolut Bozy tak nie-
przystepnie daleki. Cziowieczenstwo na tej metodzie wyszio

bardzo Zle.

Bardzo silno na umystowro$¢ Swiata wptynat religijny sy-
stem Zoroastra (Zaratustry, religia iranska, perska). Uczy on
0 dwu bezwzglednie wrogich pierwiastkach zta i dobra, re-
prezentowanych przez zte i dobre duchy, ktére z sobg walczg
a cztowiek od wyniku tej walki jest zalezny.

Jakkolwiek sprawa zta i dobra nieraz zdecydowanie mu-
si by¢ postawiona, to jednak przejaskrawienie tych pojec jest
wysoce hiebezpieczne, tym wiecej, ze co jedni uwazajg i jest
dla nich ztem, to dla drugich przedstawia sie tu druga strona,
nie tak ujemna. Stad wynika¢ moze i wynika tez dzielenie
ludzi na bezwzglednie wrogie obozy, gdzie nie ma moznosci
porozumienia. W religii iranskiej jest tez zrodto wiary w sza-
tana jako osobowego ducha, wiara, ktora tyle zabobonu spo-
wodowata i byta nieraz pognebieniem cztowieczenstwa.
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Przechodzimy do blisko nas juz stojgcych systemdw:

Religia lzraela, judaizm, kultura grecka, rzymska i nau-
ka Jezusowa.

Przy dzisiejszej psychozie antysemityzmu potepia sie w
czambut wszystko, cokolwiek ma zwigzek z nazwa Zyda, i nie
rozréznia sie kierunku izraelskiego od judaizmu, ktéry i Je-
zus zwalczat. lzrael reprezentuje caty nardd z jego religijng
misjg (lzrael — bojownik Bozy), Juda jedno tylko pokolenie,
podobne Prusakom ws$rdd narodu niemieckiego. Zatozycielem
kierunku izraelskiego jest Mojzesz. Trzeba wzigé pod blizszg
uwage 10 przykazan, aby mieé¢ wyobrazenie, jak wysoko stat
humanitaryzm u tego cztowieka. Sg to wysoko etyczne wyma-
gania, oparte na wzniostym religijnym ideale, przeciwstawia-
jacym sie wielobostwu i czci batwanow i obrazéw. Nie ma tez
u Mojzesza jeszcze magicznych ofiar ubtagalnych, ktérymi mo-
znaby obchodzi¢ owe etyczne przepisy — samemu trzeba wszy-
stko wykona¢ a nikt tego i mc za cztowieka nie moze uczynic!

Jak wysoko staty staroizraelskie pojecia, oparte na 10
przykazaniach, tego Swiadectwem sg roz. 2 Moj. 20—23, gdzie
jest uregulowane spoteczne wspétzycie na humanitarnych prze-
pisach, gdzie daje sie odpocznienie co siédmy dzien kazdemu,
i niewolnikowi i zwierzeciu, ba co siodmy rok i ziemi! Gdzie
i przychodnia wzbroniono uciska¢ a niewolnik po siedmiu la-
tach stuzby darmo na wolno$¢ ma by¢ puszczony! Wedtug 3
Moj. 25, 13 wyrdéwnuje sie co 50 lat, w tak zw. rok mitosciwy,
krzywdy majatkowe w ten sposob, ze ziemia wraca do pierwo-
tnego wiasciciela. Jest to oryginalny a jakze silno o cztowie-
czenstwie Swiadczacy pomyst wyrdwnan spotecznych.

W duchu staroizraelskim dziatajg prorocy izraelscy réz-
nych pokolen. Wystepujg oni stanowczo przeciw znieksztatca-
niu pierwotnego kierunku przez wprowadzanie i podkres$lanie
obrzadku a przede wszystkim zastepczych krwawych ofiar za-
miast etycznego zycia i zadajg ,,Mitosierdzia a nie ofiary!
Pierwszy wypowiedziat to stowo prorok Hozeasz, ktéry tez
pierwszy zaczyna Boga pojmowac jako Mito$¢, uzmystawia-
jac sobie stosunek Boga do niewiernego lzraela swojg mitos-
cig do niewiernej zony. Rezultatem pracy duchowej staroizrael-
skich prorokéw jest owo wiecznotrwate: ,,Bedziesz mitowat
Pana, Boga twego z calego serca, z catej duszy, ze wszystkiej
mysli swojej...“ i ,,Bedziesz mitowat blizniego swego jak sie-
bie samego!*
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Sa to wyzyny (a Boga tego pojmuje sie juz jako jedyne-
go), jakich nie znajdujemy u innych éwczesnych naroddw.
Jesli tam pojedyncze jednostki dochodzity do podobnych my-
§li, to jednak nie stawiano ich jako regute dla catego naro-
du, ba ludzkosci.

Judaizm jest wypaczeniem staroizraelskiego S$wiatopogla-
du. Kierunek ten powstat w Judei dookota Swiatyni jeruzalem-
skiej. Tam od dawien dawna Kanaanici sktadali krwawe swo-
je ofiary, ktérymi chciano przebtaga¢ gniew bogow. lzrael
miat ofiary, ale nie ubtagalne, tylko dziekczynne. Teraz idee
nieetyczng zastepczych ofiar przejeto od Kanaanitow i Swia-
tynia jerozolimska, gdzie skoncentrowano wszystkie ofiary,
ociekata po prostu krwig. Prorocy wiedzieli, ze Bég mowi:
»Synu daj mi serce swoje!*, teraz kaptani wotali: jak najwie-
cej ofiar, bo sami z nich zyli. Nastgpito zupetne sklerykalizo-
wanie zycia religijnego, gdzie wszystkim byt kaptan. Ten z da-
wnych etycznych, zyciowych przepiséw zrobit suchy dogmat,
ktory objasniat w sposéb dla siebie korzystny. Przyktadem
sabat, pierwotnie humanitarny przepis o odpoczynku, a teraz
nietykalne tabu, nieomal bdg; to samo wszystkie rytualne prze-
pisy a przede wszystkim ubdj rytualny. Krew ofiary pojat
handlujacy juz teraz Juda jako okup za swe grzechy, sptaca-
ny Bogu, a zapomniano, ze Bog zada mitosierdzia a nie krwi
ofiar za grzechy. Etyczne zrozumienie zostato zupetnie pod-
kopane.

Do tego wszystkie dotaczyli kaptani fanatyzm wyznanio-
wy; stworzyli oni swoisty religijny rasizm, uwazajacy obcych
za nieczystych, ktérym wzbroniono wstepu do Swiatyni; pie-
legnowano w sercach idee panowania Judy nad catym Swia-
tem. W ten sposéb powoli wytworzyt sie judaizm, nazwany
tak, poniewaz powstat on dookota judzkiej Swiatyni kaptan-
skiej. Wiele judaistycznych pogladéw dostato sie i do ksigg
St. Test., bo te ostatecznie spisali kaptani jeruzalemscy, we-
dtug swej mysli przerabiajgc staroizraelskie pojecia, poczem
ksiegi te ogtosili za nietykalng Swietos¢, gdzie kazda litera
miata by¢ natchniona od Boga i nienaruszalna po wszystkie
wieki. Z zywej ongi religii stworzono religie martwej, ka-
ptanskiej ksiegi, gdzie na szczescie jednak zachowato sie i spo-
ro staroizraelskich poje¢, ktére potem miaty znowu ozy¢ za
czasoéw Jezusowych.
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Na judaizm uderzyta fala kultury greckiej i rzymskiej.
Kultura grecka. Nosi ona charakter wybitnie indywidualistycz-
ny, dalej Swiecki-niekaptanski i jako taki nieascetyczny, ow-
szem zmystowy. Najwybitniejszg jednak cechg jest intellektu-
alizm, rozumowe nastawienie — Atena, gtéwna bogini, rodzi
sie z glowy Jowisza!

Grecy naskutek warunkéw geograficznych rozbici byli na
wiele panstewek o wybitnych, indywidualnych cechach, wsku-
tek czego wyrobito sie tez u nich nadzwyczajnie poczucie praw
jednostki; dbali oni niezmiernie zazdro$nie o swe swobody
obywatelskie. Tu ma ojczyzne swg demokracja!

O wolno$¢ swa staczali Grecy bohaterskie boje z satra-
pami perskimi i zwyciezyli.

Ofiary religijne zasadniczo skiadali ojcowie rodzin czy
rodéw i cho¢ potem istniat i zawdd kaptanow, to jednak ni-
gdy nie odegrat on powazniejszej roli, bo zawsze bylo dos¢
madrych Swieckich gtow, ktére klerykalizmu nie dopuszczaty.
Jest to jeden z rzadkich wyjatkébw w historii ludzkiej. Reli-
gia grecka, byta taka, ze tam bogowie nosili charakter wybit-
nie ludzki a wielu ludzi, bohateréw podnoszono do godnosci
Bozej. Religie te cechowata zmystowos¢, bo Grecy byli zmy-
stowymi az do rozwiagztosci i to stanowito ich stabg strone,
cho¢ byto pod pewnym wzgledem i potrzebnym sprzeciwem
przeciw niezdrowemu ascetyzmowi innych religij. Uwielbiali
piekno .

Zmystowos¢ te Grecy nagradzali glebig swego filozoficz-
nego myslenia, ktore czesto przybierato charakter religijny.
Nie ma dziedziny ducha ludzkiego, w ktérejby Grecy nie byli
zostawili powaznego dorobku swego. Poznanie Prawdy bylo
wprost ich namietnoscig. Aletheia, kalos, agathos — to byty
gtéwne ich hasta — Piekno, Dobro i Prawda! Zasadnicze to
hasta i cztowieczenstwa, ktoremu Grecy oddali niepospolite
ustugi i wszelkie pdzniejsze wyzwolencze ruchy czerpig obfi-
cie ze Zrodta greckiej kultury. Ich wptyw ogarnat wiele naro-
dow, siegnat i do Palestyny a zwt. do Galilei, gdzie Jezus uczyt.
I nasza, zachodnia kultura oparta jest gtéwnie na greckich
pierwiastkach.

W czasach krotko przed Chrystusem kultura grecka ule-
gta czesciowo niezdrowym wptywom Wschodu. Wyrazito sie
to w tzw. misteriach, tajemniczych, symbolicznych obrzedach,
zamiast dawniejszych otwartych, peinych piekna i poezji na-
bozenstwach. (Misteria te przypominajg po czesci obrzedy ma-
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sonskie). Misteria greckie miaty potem wplyna¢ i na miode
chrzescijanstwo; one to przyczynity sie do zamiany prostych
a pieknych uczt mitoSci (agap) na tajemnicze obrzedy mszy.

Kultura grecka data jednak chrzescijaristwu i sporo do-
datnich pierwiastkow; ewangelia Jana jest tego wybitnym
Swiadectwem.

Catkowicie inne nastawienie niz grecka ma kultura rzym-
ska. Uwzglednia ona jednostronnie cztowieka spotecznego, pod-
czas gdy grecka cztowieka indywidualnego, nie zaniedbujgc
jednak i stron spotecznych. Symbolem Rzymu jest wilczyca,
zachtanna i Rzym zawsze zachtannie dazyt do imperium, pa-
nowania nad jak najwiekszg liczbg narodéw. Sztuka wojen-
na, budowa znakomitych drég strategicznych, organizacja, pra-
WO to byta specjalno$¢ Rzymu. Cechowala go bezwzgle-
no$¢, na wewnatrz i zewnatrz a symbolem tego byt topor za-
tkniety w rozgach — fasci. Zniszczenie i kwitngcych miast,
jak Kartagina, Syrakuzy, Jeruzalem i wielu inn. to bylo dla
nich regufa, o ile szto o wiasny interes. Do tego celu nagi-
nali i religie cezar byt bogiem i musiano mu oddawac¢ bo-
skag czesC.

Rzymianie nie wydali ani jednego mysliciela, ktoryby sie
mogt réwnac¢ z greckimi; catg duchowa kulture, ostatecznie
i religie przejeli od Grekéw, nie przejmujac sie jednak nig
wewnetrznie.

Zadanie swoje spetnili o tyle, ze przygotowali zewnetrzne
warunki dla rozszerzenia mysli Jezusowej, ale za to jg tez i
zasadniczo wypaczyli. Rola ich dla cztowieczenstwa jest raczej
ujemna.

Na tle religii izraelskiej, judaizmu, kultury greckiej i
rzymskiej zajasniat najwspanialszy kwiat cztowieczerstwa

JEZUS — SYN CZLOWIECZY.

Niemozliwoscig jest w Kkilku zdaniach poda¢ caty program
Jezusowy; ograniczymy sie przeto do pobieznego uwydatnie-
nia kilku podstawowych ryséw, majgcych zwigzek z proble-
mem cztowieczenstwa.

Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze Jezus, sam bedac
potezng indywidualnoscig, podkres$lat tez indywidualizm. Na-
wet tak wysoko stojacy prorocy izraelscy widzg przed sobg
nie tyle jednostke-cztowieka, ile naréd. | Jezus widzi nardd
i ludzkos¢ a jednak przede wszystkim cztowieka-jednostke.
Indywidualizm ten opiera Jezus na zyciu duchowym cziowie-
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ka, ktére wyzwala z pet zbytniej troski o jutro, o majatek
,C6z pomoze cziowiekowi, choéby caty Swiat zyskat a na du-
szy swej szkodowal*‘; , Krélestwo Boze jest wewnatrz was*,
»Z serca cztowieka idg zte mysli...“. Konieczne jest wewnetrzne
odrodzenie; pokuta nie polega na pokutaniu sie popiotem i za-
lu, ale na wejSciu w siebie i nawrdceniu... ,,Wnijdz do ko-
morki swojej i tam sie médl*. Uwalnia Jezus cztowieka od
formalizmu religijnego a podkresla zycie religijne — ,,Nie czto-
wiek dla sabatu, ale sabat dla cziowieka!* — jest to jego
wprost epokowe zdanie.

Jezus stawia cztowieka bezposrednio przed Bogiem, kto-
rego nazywa zawsze Ojcem, dla podkre$lenia osobistego sto-
sunku cztowieka z Bogiem. U Jezusa Bog to nie hinduski Ab-
solut, do ktérego sie dochodzi przez przekresSlenie zycia, ale
wiasnie cos tak bliskiego, ze ,,przychodzi do cztowieka i w nim
chce mie¢ mieszkanie*; niebiosa to nie tyle miejsce, ile stan
duszy, ktéra pofaczyta sie z Bogiem. Bdg to sita pracujaca
w przyrodzie i w cztowieku i trzeba z Nim wspotpracowaé —
,Ojciec moj pracuje i ja pracuje!* Stanowisko takie wyzwa-
la z cztowieka jego site i wyznacza mu aktywng role w dzie-
jach Swiata.

Przy catym podkresSleniu indywidualizmu Jezus nie za-
niedbuje jednak i spotecznej strony cztowieka. Czesto uwa-
za sie Jezusa za komuniste czy socjaliste, jednak niestusznie;
Jezus wprawdzie powiedziat kilku ludziom, by rozdali maje-
tnoS¢ swojg i za nim poszli; odnosito sie to jednak do ludzi,
ktorzy ugrzezli w mamonie i ich ducha chce Jezus wyzwoli¢;
wielu innych Jezus do tego nie wzywat. Nie ogtaszat on zad-
nego socjalnego programu. Kiedy wezwat go raz kto$, by u-
pomniat brata jego, aby sie z nim podzielit majgtkiem, od-
rzekt: ,,Cztowiecze! Kt6z mnie postanowit sedzig albo dzielcy
miedzy wami?* (Luk. 12, 14). A jednak program Jezusowy
zmierzat nieodwotalnie ku sprawiedliwosci spotecznej, jednak
nie drogg programéw, systemow, dogmatow socjalnych, ale
przez obudzenie cztowieczenstwa: ,,Cobysciekolwiek uczynili
jednemu z tych braci najmniejszych, mniescie uczynili“; ,,Mi-
tosierdzia chce a nie ofiary!* Pomoc spoteczna w najszerszym
zakresie, to nakaz Jezusowy (oczywiscie tam, gdzie jest ona
potrzebna a nie dla leniwych).

Najbaczniejszg uwage, petng mitosci, Jezus zwraca na
ubogich, cierpigcych, wydziedziczonych, przesladowanych, wie
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zresztg dobrze, ze tani sg zwykle najwieksze skarby ducha,
w ktosach zginajacych sie pod brzemieniem'a nie w tych,
ktore sie dzwigaja dumnie w gore.

Jezus uznawal organizacje panstwowg — ,,Oddajcie ce-
sarzowi co jest cesarskiego...”, nie jest on nawet bezwzgled-
nym przeciwnikiem miecza — ,,Kto nie ma miecza, niech

sprzeda suknie swojg a kupi go...”, uznaje zatem, ze w pew-
nych wypadkach moze on by¢ konieczny. A jednak wskazuje
catkowicie inng droge ku pokojowi spotecznemu: ,,Btogosta-
wieni pokoj czynigey™ tacinskie, rzymskie przystowie mo-
wi: ,,Kto chce pokoju, niech sie gotuje do wojny!”“ — Jezus
moéwi: Kto chce mie¢ pokdj, niech gotuje pokoéj! Potepia im-
perializm, ktéry chce panowa¢ a nie chce stuzy¢. ,,Syn czto-
wieczy przyszedt nie aby mu stuzono, ale aby stuzyt”, , Kto
mieczem wojuje (tzn. kto w mieczu pokiada nadzieje swojg
i nim jedynie chce rozstrzyga¢ wszystko), od miecza ginie*
i historia potwierdza prawde tych stow. 'Widzimy zatem, ze
Jezus nie jest dogmatykiem pacyfizmu, uznaje wyjatki a jed-
nak caty jest pokojem. Najmocniej uwydatnia sie to w jego
stowach o ,niesprzeciwianiu sie ztemu“ i w nakazie mitosci,
nawet nieprzyjaciela, przebaczaniu az do ,siedemdziesigtsie-
dem kro¢“. | znowu stawiane sg te tezy nie jako suche do-
gmaty, od ktérych nie ma wyjatku — Jezus bijacego go w
twarz pyta: czemu mie bijesz a nie nadstawia drugiego po-
liczka, bo tak tego w tej chwili wymagato zycie a dla Jezusa
najwyzszym nakazem jest zycie. Nie przebacza tez kaptanom,
gnebigcym i wyzyskujagcym lud, ale ich gromi bezlitosnie
przed catym ludem. Cate zycie Jezusa zresztg bylo sprzeci-
wieniem sie zlu. A jednak najwyzszym nakazem pozostaje
u niego mitos¢, pokojowosé, cztowieczenstwo a co najwaz-
niejsza, zyciem swoim i $miercig potwierdza wznioste zasa-
dy swoje.

Jego cztowieczenstwo cechuje znamienny gbjaw  dziwny
u cztowieka tak wysoko stojacego a stykajgcego sie z tak sta-
bymi ludzmi: wiara w cztowieka! ,,Wigksze rzeczy niz ja be-
dziecie czynili!* ,,Nie powiadam wam wszystkiego, (sami) szu-
kajcie a znajdziecie!* ,,(Sami) poznacie prawde a prawda
was wwswobodzi*. ,,Doskonatymi badZcie jako Ojciec niebie-
skil* Jedng z najnieomylniejszych a najtrudniejszych miar
cztowieczenstwa jest wiara w cziowieka a te Jezus posiadat
w niespotykanej nigdzie indziej mierze.

Spetnienie przepieknych ideatdw swoich Jezus widziat w
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przyjsciu ,krélestwa Bozego“ na ziemie. Wielu myslato i my-
§li, ze Jezus mowit tu o jakim$ gwatktownym kosmicznym i
socjalnym przewrocie, ktéry nastapi na ,koncu dni*“ i w cu-
downy sposéb uwolni swoich z udreki, ukarze jako straszli-
wy sedzia nieprzyjaciét i zaprowadzi, nawet wsréd potokow
krwi, swoje panowanie. Znajdujemy tez rzeczywiscie w ewan-
geliach podobne opowiadania. Jednakze nie wszystko w ewan-
geliach jest autentyczne, mozna to niezbicie stwierdzi¢. 1 na
tej podstawie mamy peine prawo zbada¢ te opowiadania, czy
one mogty wyjs¢ z ducha Jezusowego albo tez raczej sg tyl-
ko wiozeniem w jego usta apokaliptycznych wizyj, od jakich
sie roito w czasach przed i po Chrystusie.

Ot6z przede wszystkim Jezus nigdy w jaki$ magiczny spo-
s6b nie podaje zbawienia, musi na nie zapracowac etycznie
sam cztowiek a takie przyjscie krolestwa Bozego z zewnatrz
réwnatoby sie magizmowi. Dalej, Jezus nie ptawitby sie w po-
tokach krwi a nieprzyjaciot kazat zwycieza¢ mitoscig a sam
miatby dokonywac takiego sadu?! Woreszcie znajdujemy u
tuk. 17, 21 znamienne jego stowa: ,Nie przyjdzie krélestwo
Boze z postrzezeniem (spostrzegalnie, widocznie, w postaci ka-
tastrofy, przewrotu) — krolestwo Boze wewnatrz was jest!”
»Jam jest z wami po wszystkie dni“ (a wiec nie potrzebuje
dopiero przychodze), ,,Gdzie dwoch albo trzech jest w moim
imieniu zebranych, tanlem jest w posrodku nich*, tam jest kroé-
lestwo Boze. Caly szereg podobienstw o krélestwie Bozym
réwniez najwyrazniej Swiadczy, ze Jezus podkreslat, iz z nim
nowa sita juz wstgpita w dzieje a jednak ludzko$¢ musi te-
raz sama w zmudnej pracy dokona¢ dzieta urzeczywistnienia
jego mysli, p6js¢ droga, ktdrg on wskazat. Thumaczenie w Oj-
czenaszu: ,,Przyjdz krolestwo Twoje* jest niesciste, winno ra-
czej brzmieé: przychodZ, stawaj sie, urzeczywistniaj teraz,
przez nas krolestwo Twoje. W innych jezykach tlumaczenie
to jest lepsze. Zresztg zakonczenie wyraznie o tym Swiadczy:
»Twoje jest, a wiec nie dopiero bedzie, krélestwo...”

Ma takie stanowisko wazne znaczenie i z punktu widze-
nia cztowieczenstwa, bo wprzega ono cztowieka aktywnie, bez
reszty w wielki plan zbawienia. Ludzie pasywni, bez wiary
w siebie, pragng zawsze cudu z zewnatrz i stworzyli sobie
dogmat o cudownym przyjsciu Jezusowym. Podobnie prze-
ksztatcili caty szereg innych nauk Jezusowych, ba jego same-
go pojeli jako nadnaturalne, niecztowiecze zjawisko (deus ex
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machina), ba samego Boga, ktory z niebios zstepuje, aby cu-
downie wybawié cztowieka. Oddalono tym Jezusa od mozli-
wosci cztowieka i nasladowania go, bo jakze nasladowac¢ Bo-
ga czlowiekowi?! Stworzono przeto dogmat o dwdch natu-
rach Jezusa i rozbito jego indywidualnos$¢, ktora wiasnie sta-
nowi jego istote.

My reklamujemy z calg stanowczoscig Jezusa dla petne-
go cztowieczenstwa, ktére przeciez zawiera w sobie pierwia-
stek boskosci. Wierzymy, ze w Jezusie Mysl Boza o cziowie-
ku zostata zrealizowana i dany nam jest zywy wzor do na-
$ladowania. Jezus jest CZLOWIEKIEM, w nim cztowieczen-
stwo znalazto swdj najpiekniejszy wyraz. Wszelkie tez ru-
chy, zmierzajgce do urzeczywistnienia ideatow cztowieczen-
stwa, w gruncie rzeczy na$ladujg Jezusa, chocby sie nawet
odzegnywaty od jego imienia, dlatego ze nie znaja doktadnie
jego pogladow a patrza sie na tych, ktorzy tylko powotujg sie
na imie Jezusowe a w rzeczywistosci pomiedzy nimi a Je-
zusem jest rozdziat jak miedzy nocg a dniem.

Oczywiscie nie powiemy, zeby w Jezusie zakonczyta sie
historia cztowieczenstwa, on sam przeciw temu najwyrazniej
sie zastrzegat; jednak podstawy Swiadomego, petnego cztowie-
czenstwa sg ham w nim dane i zostaty nam na szczescie za-
chowane, mimo ze zawsze, nawet w samym zaraniu nowego
ruchu, istniato niebezpieczenstwo, iz podstawy te zostang o-
balone.

Juz uczniowie Jezusowi, wychowani poprzednio w duchu
judaizmu wprowadzili znaczne zmiany w $Swiatopogladzie Je-
zusowym. Przede wszystkim pojmowanie krwi Jezusowej ja-
ko okupu magicznego ostabito podstawowag mysl Jezusowa,
ze cztowiek sam da¢ musi swe serce i odnowi¢ sie sam. Od-
czuwano niebezpieczenstwo tego ujecia i dlatego List do Zy-
dow 9 podkres$la, iz Jezus raz tylko ztozyt ofiare petng i ona
nie moze by¢ powtarzana, ale wystarczyto ten ,,jeden raz“ rzu-
ci¢ fatszywa mysl jak niebezpieczne jedno nasienie w ziemie
i wnet wyrést z tego caly system ofiarniczy kosciota chrze-
Scijanskiego. Ani razu! nie trzeba byto stang¢ na tym falszy-
wym, niebezpiecznym stanowisku o okupie i ofierze zastep-
czej. Wnet dolaczyty sie do tej ofiary misteria greckie i ka-
ptan judzki i rzymski i ich rozliczne ceremoniaty. Wnet ka-
ptani to, co byto zyciem, ujmg w dogmaty a Rzym przyjdzie
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ze swojg ideg organizacyjng i imperialistyczng, by stworzyé
co$ bardzo réznego od idei Jezusowej o Kkrolestwie Bo-
zym na ziemi. Ascetyczne prady ze Wschodu znieksztatcajg
pogodng mysl Jezusowg i tak nasiaje powoli $redniowiecze.
Tu duch germanski, réwniez nastawiony na S$cistg organiza-
cje, sprzega sie z takim samym nastawieniem Rzymu i po-
wstaje ,,Swiete cesarstwo rzymskie narodu niemieckiego®, kto-
re mieczem narzuca organizacje ,,chrzescijanska” gnebionym
narodom i tepi wszelki przejaw indywidualizmu, a tym sa-
mym i cztowieczenstwa. /

Ale cztowieczenstwo jest nie do wytepienia i ono raz wraz
podnosi gtowe. Powiew ducha greckiego sprowadza wreszcie
dobe Humanizmu, potem Reformacji, gdzie zaczyna odzywac
duch Chrystusowy i po ditugich walkach ustala sie zasada wol-
nosci sumienia i wyznania, jako podstawy cztowieczenstwa.
Za tym nastepujg Swieckie wyzwolencze ruchy o wolno$é po-
lityczng, prawa obywatelskie, Wolno$¢ osobistg, walka z nie-
wolnictwem, panszczyzng, walka o socjalng sprawiedliwos¢,
wolno$¢ narodow. Deklaracja praw cziowieka podczas rewo-
lucji francuskiej stanowi tu jeden z decydujacych etapow
cztowieczenstwa. Ostatnim za$ wyrazem dazen humanitarnych
sg prawa dla mniejszosci narodowych i wyznaniowych, de-
klarowane po wojnie S$wiatowej i Liga Narodow.

Wedtug obecnego stanu pojecie $wiadomego cztowieczen-
stwa obejmuje: uszanowanie godnosci cztowieka w kazdym,
i wrogu; wolnos¢ osobistg jednostki i narodéw; rownos$¢ wo-
bec prawa; wolno$¢ sumienia i wyznania; wolno$¢ nauki, sto-
wa, prasy, zrzeszania sie; mitosierdzie, nie w postaci ponizajg-
cej i deprawujacej jatmuzny, ale sprawiedliwosci spotecznej:
braterstwo narodéw; a naczelnym obowigzkiem i hastem:
wszechstronny rozwoj, postep, dgzenie do doskonatosci.

W kulturze dzisiejszych dni tkwig jednak niebezpieczne
dla cztowieczenstwa zarodki i to spowodowane czestokro¢ bte-
dami kierunkéw, dazacych naprawde do cztowieczenstwa:
W nauce pokutujg jeszcze czeSciowo poglady mechanistycz-
no - materialistyczne, nieuznajgce ducha i ograniczajgce wi-
dnokrag cztowieka do spraw czysto materialnych. Najjaskraw-
szy wyraz znalazt ten kierunek w nazwaniu religii ,,opium dla
ludu®. Miedzy innymi stangt na tym stanowisku ortodoksyj-.
ny socjalizm, ktéry popetnit do tego jeszcze ten biad, ze je-
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dynym strézem sprawiedliwosci spotecznej uznat organizacje
panstwowg, co w rezultacie musiato doprowadzi¢ do prze-
kreslenia indywidualizmu i do totalizmu panstwowego. Bot-
szewizm to jaskrawa konsekwencja ortodoksyjnego socjali-
zmu.

Dalej nacjonalizm, ktéry dawniej dazyt do szlachetnego
celu wyzwolenia narodéw, dzi$ przewaznie stat sie skrajnym
szowinizmem, wyrazajagcym sie dzi§ i w rasizmie. Pofgcze-
niem btedéw socjalizmu i nacjonalizmu okazat sie narodo-
wy - socjalizm niemiecki, ktoéry razem z podobnymi daze-
niami faszyzmu wioskiego stworzyt nowe ,Swiete cesarstwo
rzymskie narodu niemieckiego“ (przymierze wiosko - niemie-
ckie), gdzie z pewnoscig dokonuje sie i wiele rzeczy dobrych,
ale na ogot system ten jest zaprzeczeniem podstawowych za-
sad cztowieczenstwa, jakosSmy je wymienili. Rozrost pow. kie-
runku spowodowany zostat przez falszywie pojetg demokra-
cje, ktora nie liczy sie ze stabosciami natury ludzkiej i za-
nadto uwzgledniata rzekomg absolutng rownos$¢ wszystkich,

Okres ciezkiego i niebezpiecznego przetomu zawisnat nad
ludzkoscig! Ale i bledy popetnione nie sg nadaremne, one
wskazujg drogi naprawy i ona idzie: Nauka dzi$ coraz wiecej
zarzuca antyreligijny Swiatopoglad, ba zaczyna objektywnie
i nawet zyczliwie bada¢ zjawiska zycia religijnego a ankieta
wsrdd najpowazniejszych uczonych Swiata na temat zagad-
nien religijnych wykazata blisko potowe ludzi wsrdd nich wie-
rzagcych w Boga i nieSmiertelno$¢. | socjalizm zaczyna sie dzi$
coraz wiecej liczy¢ z religijng strong istoty cztowieka a w kra-
jach zachodnich istnieje powazny juz dzi§ prad religijnego’
socjalizmu, ktéry w nauce Jezusowej widzi skuteczne lekar-
stwo na nasze spoteczne rany. (W nastepnych zaszytach WMR
zamierzamy tym Kierunkiem zajg¢ sie blizej). Przeciwko to-
talizmom, zaprzeczajgcym prawa jednostki, budzi sie w Swie-
cie coraz silniejsze zdecydowanie, ale zarazem tez i Swiado-
mos¢, ze regulatorem stosunkdéw spotecznych musi by¢ silna
wiadza panstwowa, ktéra przeprowadza planowa gospodarke,
planowg pomoc spoleczng, nie naruszajgc przy tym podsta-
wowych praw jednostki. W ten sposob powoli dojdzie do syn-
tezy, zharmonizowania przeciwnych $wiatopogladéw.

| tak idzie na czele wiekdéw czitowiek. Spoglada na wie-

ki minione, duchem stara sie przenikng¢ nadchodzace wieki.
Idzie naprzéd w wieki z podniesionym czotem. Nieraz upa-
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da i to straszliwie — istne szatany szalejg wsrod ludzkosci.
Ale z giebin Ducha rodza sie tez i Zbawiciele, bohaterzy du-
cha. Na ich czele kroczy Jezus-CZLOWIEK. W nim ludzkos¢
skfada swych gornych ,.mysli przedze i swych uczu¢ kwiaty“,
W jego Swietym ogniu zapalajg niezliczeni ogien dobrej woli.
W nim i przez niego cziowieczenstwo zwycieza i zwyciezy!

»Wierze w Boga Ojca, Ducha wszech$wiata;

Przez Chrystusa Cziowieka wierze w cztowieka;

Wierze w zjednoczenie cziowieka z Bogiem!

(Nowoczesne Wierze).

DO P.T. ABONENTOW.

Administracja uprzejmie uprasza o zaptacenie abonamen-
tu! Sa jeszcze tacy, ktérzy nie zaptacili za r. 1937! Prosimy
zagladna¢ do poprzednich zeszyto! O ile tam jest przekaz roz-
rachunkowy, to znak, ze abonament nie zaptacony! Uprzej-
mie prosimy, bo inaczej pismu grozi upadek!

Kilkunastu zaptacito 2 lub 1 zt ponad abonament. Pani
Kecka z Warszawy darowata 20 zt na wydawnictwo.

Serdeczne dzieki! Kt6z dalej pomoze w ciezkiej sytuacji?!

Ktéz zjedna nowych abonentow?

* * *

Nastepny zeszyt z koncem wrzesnia.
W lipcu i sierpniu administracja WMR nieczynna.
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DODATKI:
Wielce Szanowny Panie!

Prosze bardzo o wydrukowanie w najblizszym zeszycie
»Wolnej Myidli Religijnej“ nastepujgcej notatki:

W zwigzku z pracg p. Karola Grycz-Smitowskiego p. t.
»Czy Biblia jest Bozym Stowem?“ i z konkluzja tej pracy:
»Nie Biblia jest Bozym stowem, ale w Biblii jest Boze stowo“
— stwierdzi¢ chcemy, ze na takim samym stanowisku stoi Ko-
$ciét prawostawny. Cytujemy ponizej wyijatki z wyktadu inau-
guracyjnego, wygtoszonego w Uniwersytecie Warszawskim
dnia 11 lutego 1927 r. przez prof. Sergiusza Kisiel-Kisielew-
skiego p. t. ,,Star6zakonny poglad na Swiat i przyrode w Swie-
tle nowej egzegezy biblijnej* (studium teologii prawostawnej,
wydawn. drukarni synodalnej). | tak na str. 4 tego wyktadu
czytamy, ze nalezy wytuszczy¢ z biblijnej catosci jadro czy-
ste religijne i nad wszelkie powatpiewania wznioste, jako wia-
Sciwg nauke Bozego Objawienia, a wszystko pozostate, zatem
i zawarte w niej wiadomos$ci przyrodnicze nalezy uznaé za
przyobleczenie nauk religijnych; pozatem nalezy wyjasni¢, ze
te zapatrywania przyrodnicze wecale nie przeszkadzajg praw-
dzie i nieomylnosci biblijnej mysli.

Na str. 12 i 13 prawostawny profesor pisze: ...,,Kierunki
egzegetyczne przyznajg, ze Biblia zawiera procz nauk czysto
religijno-moralnych wiele rzeczy, ktore sa zarazem przedmio-
tem nauk Swieckich, mianowicie historii powszechnej i nauk
przyrodniczych. Przyznajg tez, ze w Biblii znajdujg sie po-
glady, nie zgadzajace sie z teraZniejszym stanem tych nauk,
ktore wszakze zupetnie nie uchybiajg prawdzie i nieomylno-
$ci nauk religijno-moralnych w niej zawartych®. , Takie jest
stanowisko nowszej egzegezy koscielnej, ze wytgcznie religij-
no-moralne zasady tworzg wiasciwy przedmiot jej nauki a
wszystko inne jest tylko zewnetrzng jej powtoka, szatg“.

Woreszcie na str. 15 autor stwierdza, ze ,,gdy jedni obstajg
za tym, ze wszystko, co tylko zawiera Biblia, jest wyiacznie
Objawieniem Boskim, drudzy (do ktorych sie zalicza i sam
autor — prof. Pisma $w. Starego Zakonu i Archeologii Bi-
blijnej Studium Teologii prawostawnej Uniwersytetu War-
szawskiego S. Kisiel-Kisielewski) przyjmujg to Objawienie w
Scislejszym lub szerszym znaczeniu, ograniczajgc go do spraw,
tyczacych sie wiary i moralnosci, a reszcie przypisuja charak-
ter historyczny, wiecej lub mniej podlegajacy natchnieniu.”
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A wiec okazuje sig, ze teologia prawostawna stoi réwniez
na stanowisku, ,ze autorowie $w. rzeczywiscie pisali to, cze-
go Bdg sobie zyczyt, lecz sami nadawali oni temu forme we-
ditug swego osobistego usposobienia, uzdolnienia i znajomo-
Sci rzeczy, wobec czego kazda ksiega $w. posiada Slady za-
let lub wad swego autora - cztowieka.” (str. 15).

Czyli: w Biblii jest stowo Boze, ale Biblia nie jest sto-
wem Bozym — to rowniez zasada i Kosciota Prawostawnego.

Z wysokim szacunkiem i powazaniem
Jozef Litauer, adwokat, Warszawa.

Dziekujac serdecznie Panu Mecenasowi za cenny przyczy-
nek do naszej pracy: ,,Czy Biblia jest Bozym Stowem®, wy-
razamy swg rado$¢, ze i wyznania wyzwalajg sie z przesta-
rzatych poje¢, ktére z zywej nauki prorokdw i Chrystusa czy-
nity martwg religie ksiegi, gdzie kazde stowo miato by¢ czy-
stym Bozym objawieniem. Byto to oczywistym spetaniem du-
cha cziowieka a tym samym zaprzeczeniem cztowieczenstwa.

KON TROJANSKI.

Coraz czesciej nadchodzg z kres6w wschodnich wiesci o
nawracaniu przez jezuitbw na katolicyzm prawostawnych. |
do naszej redakcji naptywajg ujemne o tej akcji wiadomosci.
Musimy przeto zajg¢ stanowisko i zastanowi¢ sie, czy objaw
ten jest korzystny ze wzgleddéw czlowieczenstwa a tym sa-
mym i panstwowych intereséw.

Siegamy tu przede wszystkim do historii, tej ,,magistra
vitae*. W jaskrawej wyrazistosci staje przed nami rok 1565,
kiedyto sprowadzit dc Polski kardynat Hozjusz jezuitow, ce-
lem nawrdcenia wszystkich obywateli RZPLITEJ na wierno$é
papiestwu. Zawrzata odrazu ,religijna robota®! Ale jakie jej
skutki?!:

Wypedzono brutalnie z Polski lub wymordowano tysigce
jej najlepszych obywateli, ,,Braci Polskich®*. W b. r. przypa-
da 300-letni jubileusz zburzenia Rakowa, gtdwnego centrum
Braci, tych stawnych na catg Europe ,,Aten Sarmackich®. Mas
prawostawnych nie mozna byto wypedzi¢ ani wymordowac,
wiec rozpoczeto sie gwattowne nawracanie na unie z Rzymem.

Polska, ktora potad styneta ze swych swobdd narodowych
i wyznaniowych, stata sie pod wptywem jezuitow krajem na-
wskro$ nietolerancyjnym. Wydano wojne prawostawnym i ci
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odpowiedzieli wojng w powstaniu Chmielnickiego. Zgineto na
kresach wielu Polakoéw; nie jeden tylko ponidst i meczenska
Smieré! Niestety zostata zabita przy tym i Polska, bo bunt
Chmielnickiego byt poczatkiem jej konca! ,,Polsko! Twa zgu-
ba w Rzymie!* — wotat i Stowacki.

Polska zmartwychwstata! | oto te samg nieszczesng idee
nawracania prawostawnych na wierno$¢ Watykanowi wno-
szg znOw jezuici, a za nimi i inne zakony, na nasze kresy
wschodnie a Watykan popiera ich prace. Jedni nawracajg na
jaki$ ,rosyjski katolicyzm®, drudzy na rzymski katolicyzm,
twierdzac, ze ten jest synonimem polsko$ci. Zapytujemy, czy
np. ewangelik nie moze by¢ najlepszym Polakiem? Czy nie
moze by¢ nim i prawostawny, ktérego koscielna gtowa znaj-
duje sie dzi$ w Polsce (dla katolikow za$ za zagranica, w Rzy-
miel!) i nabozenstwa ma dzi$ i w polskim jezyku? Zapytu-
jemy, czy np. unia z Rzymem we wsch. Matopolsce nie zaszko-
dzita nawet polskosci?! Przeciez mnéstwo Polakow lam sie
wynarodowito przez to, ze chodzili do cerkwi, poniewaz ta by-
ta unickg a nie chodziliby tam, gdyby byfa pozostata pra-
wostawng. A Litwini, nawrédceni na katolicyzm, czyz wielkg
dla nas odznaczajg sie¢ przyjaznig?!

Cé6z narodowo$¢ czy panstwowo$¢ ma wspélnego z wy-
znaniem ?! C6z nam to pomoze, ze kilkaset tysiecy prawostaw-
nych nawrdcimy na katolicyzm a przy tym rozgoryczymy Kil-
ka milionéw, zepsujemy sobie i stosunki z prawostawng Ru-
munig i zdepczemy swoj najwznio$lejszy panstwowy ideat:
»Wolni z wolnymi, réwni z rownymi!“??1!

Czy kosciot katolicki nie ma dos¢ nawracania swych wier-
nych? Czy pijanstwo, kradzieze, bandytyzm nie szerzg sie za-
straszajgco i wsrod katolikbw? Mozeby Rzad wysSwietlit staty-
stycznie, jaki procent przestepstw przypada na rozne wyzna-
nia u nas! W kazdym razie ani jeden procent tych coraz licz-
niejszych gwattéw dokonywanych na tle wyznaniowym i raso-
wym nie przypadnie na niekatolikdw!

Fanatyzm wyznaniowy, idea nawracania na wierno$¢ pa-
piezowi juz raz siata sie koniem trojanskim, ktéry rozwalit
mury Polski. Wystrzegajmy sie tego jak ognia. My, Polacy,
ktorzy mamy otwarte oczy i mitujemy swa Ojczyzne a czio-
wieczenstwo nam podstawg i panstwa, protestujemy jak naj-
stanowczej przeciw tej niebezpiecznej robocie i przestrzegamy
Rodakoéw przed koniem trojanskim!
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Z GLOSOW PRASY O WMR;:

O ostatnim zeszycie WMR pt. ,,Nacjonalizm a religia®.
oprocz wzmianek w kilku innych pismach, poswiecajg ,,Nur-
ty* (pismo spoteczno-literackie, Krakéw, Sw. Teresy 4, w Nr.
3z 1 bm.) cafg stronnice cytatom z tego zeszytu. Wegierskie,
unitarianskie za$ pismo: Kerészteny Magvetd przynosi sym-
patyczng ocene naszej broszury ,,Kosmos-Religion®,

KSIAZKI NADESEANE:

»Rocznik Teologiczny” Wydziatu Teologii Ewangelickiej
Uniw. J. P. w Warszawie. Tom | i Il

Z bogatej tresci na wyroOznienie zastugujg z |. tomu:

»Prorok-Cierpietnik* (Ks. Dr. Szeruda).

»Podstawowe idee religijno-etyczne Jezusa w Kazaniu na
gérze* (Ks. Dr. Wolfram); dalszy cigg i w tomie II.

»Dziedzictwo r. 1529 w kosciotach Reformacji“ (Ks. Dr.
E. Bursche).

»Indywidualizm religijny Kirkegaarda“ (Ks. Dr. R. Kes-
selring) .

Z drugiego tomu: ,,Chrzescijanstwo i Kosciot w walkach
Swiatopogladowych dni dzisiejszych®* (Ks. Dr. R. Kesselring).

»,Nasza wspotpraca (z narodem, uw. n.) duszpasterska“
(Ks. Michejda).

»Polityka koScielna Stefana Batorego w Polsce” (Ks. Dr.
Volker).

»Agni Joga“, ttumaczenie z angielskiego, skiad gtéwny
Warszawa, Marszatkowska 99, m. 1.

Towarzystwo Kultury OsSwiaty robotniczej ,,Pochodnia®,
Warszawa, Grzybowska 18/8 nadestato kilka broszurek m. in.:

»Komunizm bankrutuje® i ,Jak zyje robotnik w Rosji

SOW." .

..Réconciliation“, miedzynarodowe towarzystwo pacyfisty-
czne, nadestato, razem z zaproszeniem na kongres do Holan-
dii, kilka ksigzek i broszur, odnoszacych sie przewaznie do
problemu hiszpanskiego. Wymieniamy:

,,Pour une Chrétienté desarmee au sein du monde en ar-
mes“ (O chrzescijanstwo rozbrojone ws$réd uzbrojonego Swia-
ta).



Spis dotychczasowych zeszytéw ,,W. M. R.*“

Nr. 1.. ,2WOLNA MYSL RELIGIINA“, rozwiniecie tezy
»religijnego materializmu®.

Nr. 2.: ,,Moskwa czy Rzym, Berlin czy Jeruzalem — Wol-
na Polska!* wyjasnienie stanowiska Polaka i cztowieka wobec
holszewizmu, klerykalizmu, rasizmu i judaizmu.

Nr. 3.: ,,Jedyny Odpust — Odpu$¢ nam nasze winy, jako
i my odpuszczamy naszym winowajcom* — zwalczenie klery-
kalizmu u jego podstaw przez wykazanie, ze Jezus nie dat kle-
rowi prawa odpuszczania cudzych grzechéw a podstawag od-
pustu jest tylko nasze cztowieczenstwo!

Nr. 4.: ,,Religia a zycie seksualne®, Str. 104, Ujecie tego
zagadnienia w oparciu o zdobycze najnowszej seksuologii.
(Zeszyt ten obszerniejszy kosztuje 1.50 zit.).

P. Hulka-Laskowski tak pisze o tej pracy: ,,Zeszyt ten
staje sie wydarzeniem. Gtos ten powinien wzbudzi¢ szerokie
zainteresowanie i ptodng dyskusje!*

Nr. 5, 6 i 7 ,,Bracia Polscy”, — szkic historyczny, przy
czym potowe Nr. 6 wypetnia P. Hulka-Laskowski — ,,Jezus
w literaturze $wiatowej ostatniego 15-lecia“, a zeszyt Nr. 7 po-
daje projekt Odnowy Braci Polskich w dzisiejszej Polsce.
(Te trzy zeszytly tylko razem!).

Nr. 8.: ,,Czy Biblia jest Bozym stowem?* — wyniki na-
ukowych badan nad Biblia.

Nr. 9.: ,,Nacjonalizm a religia®.

Nr. 10.: ,,Cztowieczenstwo*.

Karola Grycza-$Smitowskiego inne pisma:

»Z Ziemi Sw. nowoczesne Wierze“, str. 262, 22 ilustracje
z Palestyny, zawiera na tle opisu podrézy do Palestyny zycio-
rys i nauke Chrystusowa, ujeta z nowoczesnego stanowiska,
z odrzuceniem wielu koscielnych dogmatoéw. Druga cze$¢ o-
mawia podstawowe zagadnienia religijne.

Cena 3.50 zt, rowniez w redakcji WMR.

) Streszczenie podstawowych mysli religijnych Grycza -
Smitowskiego w jezyku niemieckim podaje ,,Kosmos-Religion®
(cena 1 zt).
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