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MIESIECZNIK SLUZACY
RELIGIINO-SOCJALNEJ SPRAWIE BRACI POLSKICH

TRESC ZESZYTU: »Qjcze nasz, ktdry$ jest w niebiesiech«. —
Od redakcji. — Ukrzyzowanemu Narodowi ku zmartwychwsta-
niu. — Po pieciu latach. — Dodatek: Religijny socjalizm.

,»0jcze nasz, ktdorys jest w niebiesiech”

Po wyjasnieniu w poprzednim zeszycie, czym jest istota
modlitwy, zwiaszcza dla nowoczesnego cztowieka, przystepujemy
teraz do omoéwienia wzoru modlitwy, jaki nam dat Jezus w »Oj-
czenaszu«. Nie bedziemy tej modlitwy rozpatrywali z punktu wi-
dzenia proroctwa, ktére sie dopiero ma spetni¢. Na tym stano-
wisku stoi np. nasz Cieszkowski, ktory na temat »Ojczenasza«
wypowiedziat wiele gtebokich mysli, godnych zastanowienia;
W najistotniejszej jednak czesci widzi tu zapowiedZ nowej, ostat-
niej epoki ludzkosci, epoki doskonatosci. My wychodzimy ze sta-
nowiska, ze Jezus dal tu wzor modlitwy dla cztowieka religijne-
go wogole, na wszystkie czasy a wiec zawierajacej sprawy za-
wsze aktualne. StreScit tez Jezus réwnocze$nie w tej modtiwie
swe najbardziej podstawowe mysli i tych bedziemy tu szukali
i je uwypuklali. Stuszno$¢ tego stanowiska Znajdziemy potwier-
dzong w pierwszym odrazu wyrazie tej modlitwy.

Cate nastawienie mysli Jezusowej o Rogu skoncentrowane
jest w nazwaniu Boga »OJCIEC«. Z pewnoscig juz przed Jezu-
sem byli ludzie, ktorzy tak Boga pojmowali, ale byto ich nie-
wielu i nie wyciagali oni z tego pojecia wszystkich konsekwen-
cji, jak to wiasnie widzimy u Jezusa. Ojciec to znaczy ma-
dro$¢ i mitos¢ tworcza, tak Scisle z sobg zespojone, ze stanowig
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nierozerwalng cato$¢. Tu mito$¢ nie jest $lepa, ale petna madro-
§ci a madros¢ nie jest zimng mysla, ale jest przepojona najgieb-
szym uczuciem, skierowanym ku dobru wszelkich stworzen. Tu
nie mamy do czynienia ze surowym sedzig, prawnikiem (tak wy-
obrazali sobie Boga uczeni rabini), ale widzimy te najblizsze
zwigzki jakie zachodzag tam, gdzie jest pokrewienstwo krwi czy
wspdlnota ducha, mito$¢. Konsekwencje tego nastawienia s nader
donioste dla zycia religijnego.

Przede wszystkim bezposrednios$¢ stosunku pomiedzy wie-
rzacym a Bogiem. Tu nie potrzeba posrednika, jak gdzieindziej,
gdzie to kaptan w jakiejkolwiek postaci, czy tez rozni inni po-
Srednicy stojg pomiedzy cziowiekiem zwyklym a Bogiem. Jak
dziecko najlepiej bezposrednio porozumie sie z ojcem, tak i tu.
Miejsce kaptana zajmuje tu tylko nauczyciel, ktory wyjasnia pod-
stawowe prawdy a pozatem wychowuje cztowieka w duchu sa-
modzielno$ci religijnej, jak to czynit zawsze Jezus.

Tu tez odpuszczenie win dokonuje sie bezpo$rednio, i to
nie przez jakie$ krwawe, rzeczywiste czy symboliczne ofiary,
ale na podstawie przebaczenia, uwarunkowanego oczywiscie po-
stulatem madrosci, zwigzanej z mitoScig a wymagajacej naprawy
btedu w interesie samego btadzgcego i w imieniu skrzywdzonych,
ktorzy wszyscy objeci sg mitoscig i sprawiedliwoscig jednego
Ojca.

Tu religia staje sie nie strachem, ale najglebszg ufnoscia.
Jezus ciagle zwraca uwage uczniéw na objawy mitosci i madro-
éci Bozej i w przyrodzie (lilie polne, ptaszeta niebieskie) i dzwi-
ga cztowieka rozpaczajgcego do wysokosci mocnej ufnosci, kto-
ra nie zatamuje rak, nie przejmuje sie zbytnig troska, ale speni-
wszy swoje, reszte z ufnoscig pozostawia wyzszej Opiece. Iw obli-
czu Smierci (ktorg religie zwykle malujg w najczarniejszych bar-
wach, aby postrachem tym tatwiej napedza¢ owieczki do swoje-
go stada, wykorzystywanego do bardzo przyziemnych celéw)
i w obliczu $mierci wierzacy w Boga jako Ojca nie bedzie prze-
jety trwogami piekielnymi, ale z ufnoscig rzecze: »Ojcze, w rece
Twoje polecani ducha mojego!«.

Odpowie na to jednak niejeden, bacznie obserwujacy cato-
ksztatt zycia: Czy w rzeczywistosci Bog jest Ojcem? Jak pogo-
dzi¢ z tym pojeciem tyle objawéw zycia przyrody w ogolnosci,
a cztowieka w szczegolInosci, ktoére Swiadczg przeciw madrosci
i przeciw mitoSci we wszecliSwiecie a wiec przekreslajg i pojecie
Boga jako Ojca. Sg zdania podzielone: jedni twierdzg, ze wszech-
Swiat ze wszystkich mozliwych jest tworem najlepszym a in-



ni, ze jest najgorszym. MybySmy powiedzieli — ani jedno ani
drugie. Istniejacy Swiat jest najlepszym z zatozenia, z przezna-
czenia swego, do rzeczywistej doskonatosci jednak dopiero idzie.
Jak dziecie nie jest doskonate (a jednak doskonato$¢ jest w nim)
i ojciec nieraz trudne zadania dziecieciu stawia, aby sie ¢wiczy-
to, tak mozemy i tu rozumie¢ religijnie nasze trudnosci, ktore
nam zycie stawia. Tym wiecej mozemy tak rozumowac, ze otrzy-
malisSmy tak wielkie dary od Stworcy, iz mozemy przezwycie-
zy¢ wszystkie trudnosci i z siebie samych juz osiggnaé szczy-
ty doskonatosci, jak Jezus sam kilkakrotnie stwierdza — »Wie-
ksze rzeczy niz ja bedziecie czynili — BadZcie doskonatymi jak
Ojciec niebieski«. Zadne wiec cierpienie, zadna czasowa niedo-
skonato$¢ nie moze u cztowieka religijnego, logicznie myslacego
poderwaé wiary w Boga jako Ojca.

Naprowadza nas na to i inny punkt widzenia: dziecie wie,
ze ojciec poza stosunkiem don, zajmuje wiele innych stanowisk,
ma swojg prace codzienng i t. d. a jednak dlan jest on przede
wszystkim ojcem. Tak i my wiemy, ze Bog to najpetniejsza rze-
czywistosé, z jej koniecznosciami zyciowymi, do ktoérych nalezy
i zniszczenie, $mieré, do ktérych nalezy pewna autonomia, sa-
modzielno$¢ stworzen, bez nich bytby cztowiek poprostu tyiko
automatem — a to przeciez powoduje mozliwosé upadku! Nie-
zaleznie jednak od tego odkrywamy w Istocie Bozej specjalng
ceche w stosunku do siebie, mito$¢, o ktdrej Swiadczg te olbrzy-
mie mozliwosci w nas ztozone, te sity, ktére nam pomagaja
w osiagnieciu najwyzszych zamierzen. | z tym zrédtem sit bez-
posrednio sie tgczymy w modlitwie, naszej rozmowie z Bogiem,
podnoszac w ten sposob te sity w sobie do praktycznej potegi.

To Zrodio sity jest w nas i dookota nas a nie gdzie$ dale-
ko, bo przez »niebiosa« absolutnie nie nalezy rozumieé¢ jakiego$
odlegtego miejsca, ale stan duszy, ktora sobie uswiadomita
obecno$¢ Boga. Niebiosa to jak ten promien stoneczny, ktory
zawsze Swieci, ale cztowiek musi sie wystawi¢ na jego dziatanie,
aby mogt zy¢; musi wyjs¢ z ciemnicy i dac sie oswieci¢, wtedy
bedzie »w niebiesiech«. | Jezus méwi: »To jest zycie wieczne,
aby Ciebie poznali prawdziwego Boga«, Boga w najgtebszej isto-
cie, jako Mysl i Mito$¢ najwyzsza, do ktdrej sie trzeba przebijac
przez nasze zmystowe ograniczenia, do glebi istoty wszystkiego.
Tym przebijaniem sie przez zmystowo$¢ do wysokosci poznania
i umitowania Boga i Jego S$wiattoSci jest modlitwa, wotajgca:
»0jcze nasz, ktdéry$ jest w niebiesech«.



Od Redakc;ji.

Zeszyt obecny wychodzi w objetosci 8 stron a za to otrzy-
muje pierwszy arkusz dodatku pt. Religijny Socjalizm. Cena ze-
szytu mimo to nie podwyzszona i wynosi 30 gr. Dodatki wycho-
dzi¢ bedg kwartalnie i po zakonczeniu przedmiotu zatgczona be-
dzie oktadka, tak aby kazdy mogt sobie sam da¢ oprawi¢ catos¢
Podobniez oktadka bedzie dotgczona, dla ptacgcych abonament,
na caty rocznik WMR. Dla pojedynczych, matych zeszytow oktad-
ka wypadataby za drogo i dlatego postanowiliSmy obra¢ raczej
te droge.

Upraszamy o wyrOwnianie prenumeraty. Apeluje-
my do uczciwosci tych, ktorzy zalegaj g jeszcze nawet za po-
przedni rok. O ile, bez usprawiedliwienia, nie wyréwnajg w cig-
gu kwietnia, dalsza wysytka bedzie im wstrzymana.

Natomiast serdecznie dziekujemy tym, ktérzy majg tak
wielkie zrozumienie konieczno$ci naszej pracy, ze obok swojej
nalezytosci przysytajg dary na wydawnictwo, pomagajagc w ten
sposdb opedzi¢ duze wydatki i podtrzymujac nas na duchu, w na-
szej doprawdy trudnej pracy, wymagajacej wytrwatosci i wiel-
kiej cierpliwosci. Nadestali: major H. z Kr. 7 z, L. K. z Ch. 6
z, AL Z.z W. 6 zt. Po 1 zt ponad prenumerate wplacili Dr R.
z C, majorJ.z Ch, J. S zJ, A B.zNow. B, i KL zZ
Serdeczne dzieki!

Prosba do zamozniejszych! Zglosit sie do nas
pewien Doktor filozofii, badajacy juz od 15 lat r6zne archiwa za
zabytkami po Braciach Polskich. Przedtozyt nam juz interesujg-
cg prace o najpierwszych poczatkach tego ruchu w Polsce. Ofia-
ruje nam bezinteresownie rezultaty swych zmudnych badan, o ile
utatwimy mu materialnie wyjazdy do archiwéw poza Krakowem.
Redakcja zadnych $rodkéw jednak nie posiada, owszem niedo-
bory z poprzednich lat. Bytoby bardzo pozgdane, by WMR. mo-
gta przyczyni¢ sie do naukowego zbadania dziejow Braci, do
ktérych tradycji nawigzujemy. Czy nie mogtoby sie znalezé Kkil-
ku zamozniejszych, ktérzyby te prace sfinansowali? Blizsze
szczegOty zainteresowanym listownie.

Red Grycz-Smilowski wygtosi odczyty na temat: »Krzy-
zowanie i zmartwychwstawanie Czlowieka:

1) w todzi w Niedziele Palmowag o g. 11, ul. Gtéwna 31,
2) w Warszawie, we wtorek 4/4. g. 19, ul. Krucza 7, m. 155,
3) w Cieszynie, 10/4. g. 10, ul. Niemiecka 2, I. p. (rég Rynku).
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Ukrzyzowanemu Narodowi
ku zmartwychwstaniu.

Nie pozgonne wam dzwonimy!
Serca wzgdre podnosimy!

ChoC i tam szum skrzydet wrazy,
Wiedzcie, ze wyzej na strazy
Stoi nieztomne Prawo!

Site Prawa w prawo sity!

Zywym sypiesz juz mogity ?
Gdziez znajdziesz miejsce bezpieczne,
Gdy cie na sgd Prawo wieczne
Wezwie ztamanego ?

Frycow, M. Teres i Katarzyn
Ptemie burzy, co sie zdarzy,
Depce Prawo, sieje groze.
Polsko! w Twoje rece wioze
Prawa strozowanie.

Ni u siebie, ni zza granic
Nigdy sie Ty nie waz na nic,
Coby ranito sumienie

I na Twoje imie cienie
Rzucito przeklenstwa!

I gnebigcy i gnebieni

Do Ludzkosci $wietych sieni
Nigdy nie wnoszg pokoju!

A dzi$ w strasznym $wiata znoju
Trzeba ukojenia.

»Przychodnia nie uciskajciel«
Zakon wota. »Sami znajcie,
Zescie byli przychodniamil«
1 nad nieszczesnymi nami
Straszna cigzyfa [niewola.

Nie kamienie na Twe wieko!
Co byto, dzi$ juz daleko!

My i inni nie bez btedu!
Gdziez nam zasiada¢ do sedu.
Oby$my przejrzeli!



Gdziei stawiona deutsche y>Ehre«!
Jedno jest: Polnische Wehre!

Co nam mocne pozostato.

A choé¢ nawet jest nas mato,

Idg z nami mocy hasta:

WOLNI Z WOLNYMI! ROWNI Z ROWNYMI!
ZA NASZA WOLNOSC I WASZA!

Polsko! Ten miecz ukuj Panski!
U tego ottarza kaptanski
Wiernie petnij obowigzek

A potargasz ztego zwigzek,

Co Swiatto zagasza!

A Wam, Rracia, na otuche
Styszcie, méwie dzi§ na ucho:
Na Slqsk Poznanskie, Pomorze
Niegdy$ sie to wlato morze

I zndw ustgpi¢ musiato!

BEZ WYSTRZALU DO WAS WESZLI,

BEZ WYSTRZALU WYJDA!

CIAGLE KRZYZOWANE,
ZMARTWYCHWSTAJE CZtOWIECZENSTWO!
SKONCZY SIE MECZENSTWO!

ZWIAZEK WOLNYCH REPUBLIK $£OWIANSKICH!
Do tych nowych sieni Panskich
Trwozne spraszajmy narody
A pokoju wdzieczne gody
Wnet nam zawitajg!
Karol Grycz-Smitowski

Krakéw, w dzien Jézefa 1939.

*)  Taki jest polityczny program naszego ruchu »religijno-
socjalnego«: Skrystalizowanie plemion stowianskich w wyréwna-
nych granicach narodowych i zjednoczenie ichwe wspolnote, do
ktorej moglyby naleze¢ i niestowianskie narody, rozrzucone
wsérod stowian (Z. S. R. W.). Celem; wniesienie do wspdlnoty
ogolnoludzkiej tagodnego charakteru stowianskiego.



Nadestane

Po pieciu latach.

Na wiosne 1934 r. ujrzata Swiatlo druku ksigzka prawdzi-
wego humanisty, Karola Grycza-Smitowskiego (pseudonim od na-
zwy wsi rodzinnej autora, Smitowice) pod tytutem: »Z Ziemi
Swietej nowoczesne Wierze«.

Autor byt juz cztery lata na emeryturze, jako proboszcz
wojskowy, miat wiec dos¢ czasu dla rozwagi i namystu. Ksigzka
stanowita nie literacki, czy teologiczny eksperyment, lecz finat
dtugiej i powaznej ewolucji duchowej. Kto w 49 roku zycia wazy
sie na krok tego rodzaju, majacy by¢ wstepem i prologiem do
samodzielnej i samorodnej dziatalnosci religijno-spotecznej w zgo-
fa innym, niz dotad, kierunku, ten wie, co robi i co ryzykuje.

Pare miesiecy po ukazaniu sie w. w. ksigzki w obiegu do-
wiedziatem sie z recenzji 0 jej istnieniu. Recenzja nie zatajata
wiasciwego oblicza i istotnej tendencji ksigzki, owszem mocno
je uwypuklata. Recenzja zresztg piora kogo$, do ktorego przeko-
nan chrzescijanskich ani pod wzgledem ideowym, ani pod wzgle-
dem moralnym, nie miatem zaufania. Jako prawowierny katolik,
wiecej ; pisarz katolicki, dobrze czutem, ze to ksigzka nawskro$
»heretycka«, moze nawet »bezboznak, skoro nie uznaje (tak wy-
nikato z recenzji) chrzeScijanskich prawd podstawowych, t. zw.
praeambula fidei, np. istnienia Boga osobowego, nieSmiertelnosci
i niematerialnosci duszy i t. p. A zatem ksigzka zakazana i Scig-
gajaca juz nie grzech ciezki, ale wprost klgtwe na katolickiego
czytelnika.

Mimo to odwazylem sie jg sobie z Krakowa zaméwic i spro-
wadzi¢, a nawet bylem do tego stopnia zuchwaly, ze zapropono-
watem jej kupno $p. arcybiskupowi Teodorowiczowi, z ktérym
pozostawatem wtedy w kontakcie. Wymieniony dostojnik kosciel-
ny nabyt rzeczywiscie za moim posrednictwem ksigzke Grycza-
Smitowskiego, ale pdzniej na moje zapytanie o jej warto$¢, dat
wymijajagcg odpowiedz. Jeden z podwiadnych arcybiskupa zapo-
wiedziat recenzje tej ksigzki, stowa jednak nie dotrzymat.

Ja osobiscie bytlem do lektury : »Z Ziemi $wietej nowocze-
sne Wierze« uprzedzony. W miare atoli zagtebiania sie w dzieto
samo, uprzedzenie rozwiewalo sie, zainteresowanie rosto i zamy-
katem ksigzke z uczuciem zadowolenia, zem ja kupit. Niebawem
przeczytatem jg powtornie i reakcja moja na szereg tez autora,najego
credo, uSwiadomita mi, iz wkasciwie przestatem juz by¢ katolikiem.



Zamiast oburza¢ sie na autora i ktocic sie z nim, miatem ochote
przyjaznie z nim porozmawiac i zatowatem,iz mieszka tak daleko od
mego miejsca pobytu. Gtos rozsadku i gtos sumienia méwit mi,
ze ten »apostatac ma w wiekszosci punktow stusznos¢, zerwat
z patosem koscielnego zaktamania i scholastycznej sofisterii, prze-
kroczyt Rubikon i rzucit rekawice kaptanstwu i Klerykalizmowi,
ale nie Bogu i nie Jezusowi ewangelicznemu. Podobata mi sie
ujmujgca szczero$¢ i bezposrednio$¢ autora, jego serdeczne umi-
fowanie czlowieczenstwa, jego gtebokie wspdtczuwanie z wszelkim
bolem i radoscig, troska i zwatpieniem ludzkim. Mimo istnieja-
cych miedzy nami réznic w zapatrywaniach teologicznych, po-
ciggato mie tyle rysow w autorze, ze nawigzalem z nim dtuzsza
korespondencje ideows i znalaztem u niego duzo zrozumienia.

Te korespondencje z Gryczem - Smitowskim i pozniejsze
dwukrotne odwiedziny u niego, rozmowy i zwierzenia wzajemne,
wdziecznie dzi§ wspominam w pigtg rocznice wyjscia jego, pod
wielu wzgledami dla mnie i mego $wiatopogladu religijnego, prze-
tomowej ksigzki. Nauczyta mie ona samodzielnie mysle¢ o pro-
blemach religijnych, zachecita i o$mielita do poddania »wiary
ojcOw« rewizji. Z ortodoksy katolickiego nie statem sie wprawdzie
wolnomyslicielem religijnym, ale zdobylem sie na decyzje przej-
Scia do obozu protestanckiego. Droge don wskazat mi Grycz-
Smitowski, ktorego pragne zostaé wiernym sympatykiem, czytel-
nikiem i prenumeratorem, zyczac wytrwania na obranej placowce,
Wiasnie taka placowka jest w naszym kraju, przykrywanym czer-
wonym kapeluszem ultramontanizmu i $redniowieczyzny, potrze-
bna i pozadana. | bronitbym jej uprawnienia nawet wtedy, gdy
bym sie na zaden postulat »Wolnej Mysli Religijnej« nie zgadzat
w imie samej Swietej zasady tolerancji, wolnosci sumienia i ba-
dania religijnego, swobody indywidualnosci i prawa kazdego
uczciwego, rozumnego cztowieka do wyznawania i gtoszenia
swojej ideologii religijnej, byle budujacej, a nie burzacej !

Lwéw, w marcu 1939 r.
CZESLAW LECHICKI
publicysta, literat i kaznodzieja

Uwaga: Ksigzka »Z Ziemi Swietej nowoczesne Wierze« do nabycia
w administracji W. M. R. za 3.50 z przesyika.
Do nabycia réwniez wszystkie roczniki W.M.R. w cenie po 4 zt. kazdy.
Przekaz roz. Nr, 57, Krakow, P. K. 0. 402,878, Grycz, Krakow.

Redaktor i Wydawca Karol Grycz-Smi’rowski, Krakéw,
Straszewskiego 2, m 7
Drukarnia »Fortuna« Krakéw, Lubicz 13.
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Religijny socjalizm.

Istniejgca wcigz jeszcze niedoskonatos¢ cztowieka jest gtow-
nym powodem niedoskonatosci stosunkéw spotecznych, ktora
za sobg pocigga bezmiar cierpienia. To jednak zmusza cztowieka
do zastanowienia sie¢ nad tym, jak zaradzi¢ ziemu. Od samego
zarania dziejow ludzkosci sg czynione proby w tym kierunku.
Szczegblne nasilenie osiagnety te préby w ostatnim stuleciu, kie-
dy to na tle olbrzymich przeobrazen gospodarczych powstat no-
woczesny socjalizm, gtoszacy, ze wynalazt ostateczny i nieomylny
spos6b na zaradzenie wszystkim bolgczkom spotecznym. Ale i on
w niedtugim czasie podzieli! sie na szereg odcieni, obozéw, nie-
raz zaciecie nawzajem sie zwalczajacych. Obok socjalizmu jako
regulator zycia spotecznego wystgpit ostatnio i nacjonalizm. Po-
wstalty i kombinacje narodowo-socjalistyczne (faszystowskie).
Obok tych pradow zaczety i rézne koscioty baczniejsza uwage
zwraca¢ na zagadnienia socjalne. Obok wielu roznych odcieni,
pojawit sie tu ruch religijno-socjalny, ktérego charakterystyczng
cechg jest, ze nie chce on sta¢ na stanowisku jakiegokolwiek
wyznania, ale podkresla ogélnoludzkie, humanitarne, religijne po-
jecia, jakoje znajdujemy wyrazone zwih. w najpierwotniejszej nauce
Jezusowej, i przez to dazy do odrodzenia, udoskonalenia cztowie-
ka, a ty samym tez i spotecznych stosunkow.

Idea ta nie jest nowa. Powstawata ona zawsze i wszedzie
tam, gdzie budzito sie naprawde religijne zycie, nie dbajace
0 obrzadki, ale o istote rzeczy. Miedzy innymi Bracia Polscy byli
religijnymi socjalistami, cho¢ oczywiscie tego nieznanego jeszcze
wtenczas wyrazenia nie uzywali. Probujgc odnowic i poprowadzi¢
dalej ich idee w dzisiejszej Polsce, musimy i na ten dzial ich
dziatalnosci zwréci¢ baczng uwage a to tym wiecej, ze stosunki
dzisiejsze prg coraz wiecej w te strone.

Przede wszystkim uwazamy samg nazwe ,,religijny socjalizm®
za gteboko uzasadniong i pozadang. JesteSmy tu catkowicie inne-
go zdania niz je gtosi encyklika papieska »Odrodzenie porzadku
spotecznego«, gdzie czytamy: »Socjalizm religijny, chrzeScijanski
sg to pojecia sprzeczne same w sobie. Nikt nie moze by¢é réw-
noczesnie dobrym Katolikiem i prawdziwym socjalistg...«. Oczy-
wiscie papiez moze autorytatywnie roztrzyga¢, co wolno a czego



2

nie wolno katolikowi rzymskiemu, ale poza tym wyznaniem istnie-
je bardzo obszerna dziedzina religii i r6znorodno$¢ jej ujecia,
i tu tez catkowicie jest mozliwe potaczenie pojec¢ religii i so-
cjalizmu. Oczywiscie tam, gdzie jaki$ kierunek, ze sie tak wyra-
zimy, wyznanie socjalistyczne, ustosunkuje sie zupelnie wrogo,
juz nie tylko do réznych wyznan (dla braku ich religijnosci), ale
zwalcza wogole wszelkg religie, tam nie mozna méwi¢ o wspot-
pracy. Bierzemy jedngk te dwa pojecia: religia i socjalizm —
w ich najistotniejszym znaczeniu i tu pokrewienstwo obydwu
poje¢ odrazu musi si¢ nam rzuci¢ w oczy : religia od wyrazu
religare — #aczy¢, oznacza zywotny zwigzek cztowieka z Istoty
wszech$wiata — Bogiem a przez to z wszelkim stworzeniem zwt.
cztowiekiem. Najpiekniej istote religii ujmujg owe dwa najwiek-
sze przykazania, spojone przez Chrystusa w jedna, nierozdzielng
catos¢: ,,Bedziesz mitowat Boga z catego serca a blizniego jako
samego siebie*. Mamy tu wiec bardzo podkre$lony moment spo-
feczny, tlem za$ jego jest tu wiara w Boga, a wiec pierwiastek
duchowy. Socjalizm za$ pochodzi od wyrazu socius — towarzysz
i widzi w kazdym cztowieku pracujgcym towarzysza swego. Chciat
by tez wszystkich ludzi pracy zjednoczy¢, by obroni¢ ich z jed-
nej strony przed wyzyskiem a z drugiej zespoli¢ w jedng rodzi-
ne pracy. | o ile socjalizm nie ogranicza si¢ tylko do jed-
nej klasy, n.p. zorganizowanego robotnika fabrycznego tylko
ale obejmuje kazdego cztowieka pracy, to zbliza sie on bardzo
do pojec religijnych, gdzie widzimy te samg tendencje uszano-
wania cztowieka i zjednoczenia ludzkosci w jedng rodzine. Oba
ruchy sg wiec wybitnie ideowe. Wprawdzie w socjalizmie pod-
stawowym tlem #gcznosci jest praca, a wiec zrodto materialne-
go dobrobytu; ale przeciez i prace mozna, ba nalezy ujac z ideowego,
duchowego punktu widzenia, jak to zresztg czyni zasadniczo i religia.

Zespolenie wiec tych dwu pojeé: religii i socjalizmu, jest
prostag kosekwencja. | w rzeczywistosci tez wszelkie ruchy spo-
feczne pierwotnie noszg charakter religijny. Dosadny daje temu
wyraz | Jana 4,20 : »Kto nie mituje brata swego, ktérego widzi,
Boga, ktérego nie widzi, jakze moze mitowac?«. Dopiero kiedy
chrzescijanstwo zupetnie sie sklerykalizowato i naruszyto przyka-
zania spoteczne, ba stato sie niekiedy nawet ostojg krzywd spo-
fecznych, wtedy nastgpito zeSwietczenie socjalnych kierunkow
ba nawet catkowicie wrogie ich nastawienie wobec wszelkiej re-
ligii, ktorg nazwano »opium dla ludu«. Ze jednak socjalizm
w czambut potepit wszelkg wogdle religie a nie rozrozniat tu
wartosciowych spotecznie kierunkéw od szkodliwyeh, zemscito
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sie to na nim samym; bo oto widzimy, jak z odrzuceniem religii
podkopano podstawy idei cztowieczenstwa i pojeto cztowieka
czy wprost jako maszyne czy pionek spoteczny, pozbawiony swej
woli, oryginalnosci, swej duszy. | widzimy skutki tego w Rosji,
Niemczech, Wioszech, ktdre réwniez nasladujg totalistyczne skton-
nosci bezreligijnego socjalizmu. To tez widzimy dzi§ w socjaliz-
mie powazne prady za zblizeniem do ideatdw religijnych a z dru-
giej strony widzimy i ureligij coraz powazniejsze liczenie sie z so-
cjalizmem. Giebszy rozwdj i religii i socjalizmu musi doprowa-
dzi¢ do zblizenia, ba $ciSlejszego zespolenia obu tak zywotnych
pradow ideowych. Przeciez religia z pojeciem Boga jako uoso-
bienia Piekna, Dobra, Prawdy, Mitosci i Mysli najwyzszej zawsze
bedzie najobfitszym Zrodiem idealizmu, bez ktérego wszelki so-
cjalizm jest martwy. Ba nawet wtedy, kiedy religia zwroci uwa-
ge cztowieka i na »zaswiaty«, (oczywiscie nie w sposob mniszy)
staje sie ona waznym czynnikiem spotecznym, obnizajgc nadmier-
ng zwykle u czlowieka goraczke zycia i uzycia, ktére wszak
przewaznie prowadzi do nadmiernego egoizmu, czy nawet Syba-
rytyzmu. tak sprzecznego z wymaganiami socjalizmu.

Celem naszej rozprawy jest teoretyczne zblizenie tych dwu
kierunkdw: religii i socjalizmu i zjednoczenia ich w religijny so-
cjalizm ze specjalnie zabarwionym programem, i religijnym i spo-
fecznym, aby przyczyni¢ sie w ten sposéb do odrodzenia spote-
czenstwa, ktoreby sie objawito i w praktycznym zyciu, W naszej
ograniczonej oczywiscie co do objetosci, rozprawie o religijnym
socjalizmie zainteresujg nas szczegolnie nastepujace tematy :

1) Poglady socjalne w Biblii.

2) Prady socjalne w dziejach kosciota, gdzie chcemy wiek-
szg uwage zwréci¢ na Braci Polskich.

3) Socjalizm $wiecki i jego antyreligijne nastawienie.

4) Religijny socjalizm dzisiejszych dni.

~S0cjalizm* Biblil.

DaliSmy pierwszy wyraz w nawiasie, bo oczywiscie nie mo-
zna jeszcze w Biblii moéwi¢ o socjalizmie, tworze znacznie poz-
niejszym. Natomiast spotykamy w Biblii mndstwo przepiséw
odnoszacych sie do zycia spotecznego, ktdrym sie najblizej inte-
resuje socjalizm. Sprawa ta jest tym wazniejsza, ze Biblia jest
gtébwnym Zrodiem nauki dla zydow i chrzeScijanstwa i to nieraz
tak dalece, ze przepisy jej maja tu znaczenie dogmatyczne. Czio-
wiek postepowy oczywiscie nie moze sta¢ na tym stanowisku,
ale bedzie brat Biblie raczej z historycznego punktu widzenia.



W rozprawie swojej: »Czy Biblia jest Bozym Stowem?«
(wyszfa jako Nr. 8 WMR. i jest jeszcze do nabycia, c. 1 zt) wy-
kazatem, ze w Biblii obok odwiecznych, Bozych prawd sporo
jest rzeczy arcyludzkich. Zdanie swoje ostatecznie ujatem krotko
tak: »Nie Biblia (cata) jest Bozym Stowem, ale w Biblii jest Bo-
ze Stowo«. Trzeba go tam jednak umie¢ szukaC. Niemniej jed-
nak i cafta Biblia jest bardzo interesujaca, i ze stanowiska spo-
fecznego. Zbidr ten ksigg powstawat w ciggu blisko pétora ty-
sigca lal (od ca. 1350 do-ca. 150 lat po Chr.), przyczem walka
0 kanoniczno$¢ pojedynczych ksiag trwata jeszcze kilka wiekdw
dtuzej, a spory o rozne poglady Biblii wog6le nie sg jeszcze
ostatecznie zakoriczone. Na przestrzeni tego tak dtugiego okre-
su zycie spoteczne przeszto wiele przeobrazeh i one oczywiscie
musiaty znalez¢ swoje echo i na kartach Biblii ijuz dlatego jest
ta ksiega i tu bardzo interesujaca.

Rozpatrzymy najpierw pierwszg cze$¢ Biblii.

Stary Testament

Na pierwsze miejsce wybija sie tu opowiadanie o stwo-
rzeniu Swiata i czlowieka. Zostalo ono napisane nie przez
Mojzesza, ale duzo pOzniej i jest pochodzenia nie zydowskiego,
otrzymatojednak w przerdbce stempel ducha zydowskiego. Wia-
Sciwie skiada sie ono z dwu réznych opowiadan, z ktorych je-
dno pochodzenia babilonskiego a drugie iranskiego, ale nie tu
miejce do rozwodzenia sie nad tym. Zainteresowanych odsytam
do ww. broszury. Wezmiemy cate to opowiadanie jako jednosc,
poniewaz tak traktowat je kosciot, wyciggajac stad caly szereg
dogmatow o bardzo wielkim znaczeniu dla uksztattowania sie
pogladéw religijnych i spotecznych.

Rzuca sie nam w oczy pewien ewolucyjny porzadek stwo-
rzenia, ba pewne samorddztwo materii, oczywiscie na rozkaz Bo-
zy: »Niech wyda ziemia dusze zywigcg wedtug rodzaju swego...«.
Podkreslone jest jednak pokrewienstwo cztowieka z Bogiem —
duchowa jego natura, odrézniajgcago od innych stworzen. Z poda-
nia tego wynika tez teza jedno$ci rodzaju ludzkiego, z powodu
wspolnego pochodzenia.

Opowiadanie o doskonatosci raju i pierwotnego stanu czto-
wieka jest usymbolizowaniem potencjalnej doskonatosci cztowie-
ka i jego odwiecznego dazenia do niej. Przyczyne nieszczes$-
cia cztowieka widzi sie w upadku duchowym, grzechu. Ko-
sciot, w czesci za ap. Pawlem, a gldwnie za Augustynem, wy-
ciggnat stad dogmat o »grzechu pierworodnyme, Kktory catkowi-
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cie zepsut nature ludzka, tak Ze ona juz do niczego nie jest
zdolna i trzeba bylo Boga samego z niebios, Chrystusa wedhug
pojecia kosciota, ktéryby krwig swojg zmyt grzech pierworodny
i odkupit ludzko$¢. Tego dogmatu jednak nie ma w owym opo-
wiadaniu, owszem jest zapowiedZ, ze »z nasienia niewiasty«, to
zn. z samego rodzaju ludzkiego, wyjdzie ten, ktoéry ziemu »po-
trze glowe«, przyczem sam bedzie »potarty w piete«. Widzimy
tu wiec wyraz poteznego optymizmu, Kktory przez wieki cate
wzmacniat nadzieje ludzkosci. Dodatnig, ze socjalnego punktu
widzenia, strong jest uzasadnienie odpoczynku co siedem dni,
stojacego w zwigzku z fazami ksiezycowymi, majacymi wptyw
na organizm cztowieka. Charakterystyczng ceche stanowig stowa:
»Proch jeste$ i w proch sie obrocisz«. Nie ma tu wiec mowy o
nieSmiertelnosci cztlowieka, owszem ST. T. nie zna jeszcze tej
wiary i wszystko osgdza z tuziemskiego punktu widzenia, co
zauwazamy | w przykazaniu o czci dla rodzicow — »aby ci sie
sie dobrze dziato i aby$ diugo zyt na ziemi«. Tu ST. T. zbliza
sie do Swieckiego socjalizmu, ktory roéwniez wszystko ujmuje
z doczesnego punktu widzenia. Wiara w nieSmiertelnos$¢ powsta-
ta u Zydéw dopiero niedtugo przed Chrystusem, zwiaszcza pod
wptywem proroctwa Daniela, ktory moéwi o zmartwychwstaniu.

Niekorzystnym natomiast obiawem jest, Ze mit o slworzeniu
wprowadza wiare w szatana jako sprawce upadku, co w grun-
cie rzeczy uwalnia cztowieka od winy i zmniejsza jego odpowie-
dzialno$¢ za wiasny los. W poblizu szatana umieszcza sie dalej
kobiete, ktérej rownouprawnienie sie przekresla. Ze stanowiska
socjalnego ujemnie nalezy réwniez oceni¢ okreslenie pracy jako
kary, ba przeklenstwa, cigzacego nad cztowiekiem za upadek.
Na tym tle raj tez jest ujety jako blogie nierdbstwo natonie hoj-
nej przyrody, podobnie jak i dzi$ przyszty raj uwaza sie za od-
poczynek po trudach zycia, zamiast eondéw dalszego rozwoju.
Smutnym jest tez objawem, Ze upadek cztowieka faczy sie z che-
cig zdobycia wyzszej wiedzy — zakazane bowiem drzewo to
drzewo znajomosci dobrego i zlego, drzewo umiejetnosci. Stad
tez powstato przystowie: Ciekawo$C pierwszy stopien do piekia !
| oto sam Bog ma by¢ nieprzyjacielem wiedzy cztowieka, ba le-
kac sie jej. Wystepuje tu na jaw lek kazdej autorytatywnej,
»objawionej«, dogmatycznej religii przed rozumem i postepem.
Zacznie sie to ograniczanie objawienia do dawno minionych wie-
kéw, do pewnych tylko ludzi, jakby chciano Boga ograniczac,
by sie On nie mogt objawia¢ kazdemu cztowiekowi przede wszyst-
kim w mysleniu jego. Spowoduje to skostnienie religij i znie-
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checenie sie do nich wszelkich postepowych i spotecznych ru-
chéw. Jakze dodatnio wystepuje tu nastawienie Jezusa, wzywa-
jacego do szukania i poznawania prawdy.

Przejdzmy teraz do socjologicznej charakterystyki

Dekalogu czyli dziesieciorga przykazan.

Dekalog stanowi »Magna charta« religij monoteistycznych
i zawiera on tez rzeczywiscie postanowienia, ktére powinny by¢
uszanowane. Kosciot rzymski jednak wykreslit tu (a za nim i lu-
teranski) drugie przykazanie: »nie czyn sobie obrazu rytego...
i nie bedziesz sie mu kfaniat ani mu stuzyt.. »Nie odpowiadato
bowiem to przykazanie kultowi obrazéw, jaki zaprowadzit ten
kosciot. Poniewaz wtedy brakloby jednego przykazania, przeto
podzielono 10. przykazanie na dwa. Kosciot kalwinski przywrocit
pierwotny porzadek przykazan i my sie tez tego trzymamy,
wskutek czego spoteczne przykazania dekalogu otrzymujg inng
numeracje niz w rzymskim kosciele — »Czcij ojca..« bedzie tu
zatem przykazaniem pigtym a nie czwartym.

Ze stanowiska socjalnego wazne jest 5 i 7 przykazanie,
ktore podkreslajg waznos$¢ instytucji rodziny. Szoste, »Nie zabi-
jaj«, podnosi do wysokosci nietykalnosci zycie, za wyjatkiem
oczywiscie koniecznej potrzeby. Na tym przykazaniu opiera sie
tez pacyfizm a w St. T. wiele przepiséw, grozacych S$miercig
za krew, bez powodu przelang — »krew za krew, zycie za zy-
ciel«. Morderca mdgt by¢ i od otarza oderwany, do ktorego sie
schronit po zbrodni. Przypadkowy tylko zabojca mogt znalezé
u oharza schronienie. 8 i 10 przykazanie sg sankcjg wiasnosci
prywatnej, ktorej »pozadac« nie wolno. U Zydéw nie znajduje-
my zadnych $ladéw pierwotnego komunizmu, wspolnoty dobr.
Nawet u nomadoéw, Abrahama i innych widzimy juz silne poczu-
cie wiasnosci prywatnej, indywidualnej, Jakéb np. zarabia sobie
na swojg wkasno$¢ z trzody... Okresla sie ziemie jako wiasnos¢
Jahwego, w ktorego to usta wkiada sie stowa 3. Mojzesz
25, 23: »Ziemia nie bedzie sprzedawana na wieczno$¢, bo Mo-
ja jest ziemia a wyscie gosémi i przychodniami u Mniel«. Ale
przeciez Bog na ziemi tej sam nie orze, ale dostaje sie ona na
wiasno$¢ rodoéw czy rodzin i to tak dalece, ze w razie utraty
jej nastepuje jej zwrot pierwotnemu wiascicielowi, rodzinie,
w tzw. rok mitosciwy, piecdziesigty (3. Mojz. 25, 28).

Dopiero niedtugo przed przyjSciem Chrystusowym spotyka-
my sie u tzw. Essenczykdw z pewnego rodzaju komunizmem,
ale byfa to nieliczna garstka ludzi w rodzaju mnichéw, ktorzy
zyli w skupieniach, w bezZzennym stanie i we wspdlnocie dobr.
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Narod jednak caly prywatng wiasnos¢ uwazat za nietykalna.

Jako dodatek do Dekalogu, dajacy blizsze wyjasnienia, na-
lezy uwazaC nastepujgce rozdziaty 21-23 w 2. Mojz. Jest to tzw.
ksiega przymierza, uzupetniana potem réznymi przepisami
w innych ksiegach Mojzeszowych, ale tak ze nieraz zachodzg
i sprzecznos$ci w postanowieniach, co jest najwyrazniejszym Swia-
dectwem, ze tu nie jedna reka pracowala i autorstwo Mojzeszowe
tych ksigg jest tylko tradycja. W ksiedze przymierza obszernie
jest zwiaszcza omawiana sprawa niewolnictwa, ktére jest uznane,
ale traktowane naogo6t bardzo humanitarnie. Niewolnik Hebrej-
czyk w siodmy rok ma by¢ darmo puszczony wolno. Natomiast
3. Mojz. 25 wogole zabrania uwaza¢ brata-2yda za niewolnika,
ale tylko za najemnika. Niewolnikiem moze by¢ tu tylko kto$
z podbitych narodéw i takiego mozna uwaza¢ (w. 46) za dzie-
dzicznego, wiecznego niewolnika.

Niektore postanowienia sg okrutne, jak np. »Czarownicy
zy¢ nie dopuscisz«, na czym w Sredniowieczu potem oprg sie
te okropne sady nad ludZmi o medialnych zdolno$ciach. Na wie-
le innych przestepstw, rzeczywistych czy domniemanych, nazna-
czona jest kara Smierci. Naogot jednak przepisy te sg humani-
tarne, np.: »Przychodniowi, tzn. niezydowi, nie uczynisz krzyw-
dy ani go nie ucisniesz, boscie byli przychodniami w ziemi egip-
skiej. Zadnej wdowy ani sieroty trapi¢ nie bedziecie. Jeslibys je
bez litosci trapit a one wotaty do mnie, styszac wystucham wo-
fanie ich i rozgniewa sie zapalczywo$¢ moja i pobije was mie-
czem a beda zony wasze wdowami i synowie wasi sierotamil«.

Taka byla teoria, zycie jednak, jak nieomal zawsze i wsze-
dzie, stato z nig w jaskrawej sprzecznosci. Stabszy byt wyzy-
skiwany przez silniejszego, zwlaszca ci co mieli wiadze nieraz
wykorzystywali ja w osobistym kierunku. Nie ustrzegt sie tego
grzechu sam Dawid, ktory przyczynia sie do $mierci Uryjasza,
by posigs¢ jego zone, Batsebe. Achaz powoduje Smieré Nabola,
by zagarng¢ winnice jego. Kwitnie przekupstwo w bramach,
gdzie odbywano sady. A co najgorsza to to, ze kaptani, ktorzy
mieli sta¢ na strazy sprawiedliwosci, sami dopuszczali sie wiel-
kich naduzy¢ i do tego religie zamienili na zbior formutek
i obrzedéw, ktore tylko petalty zycie a nie dawaty zadnej sity
etycznej. | oto przeciw temu stanowi rzeczy wystepujg potezne
postacie prorokow izraelskich, ktérzy $miato wystepujg prze-
ciw naduzyciom i domagajg sie sprawiedliwosci spotecznej. Mo-
znaby w nich stusznie widzie¢ poprzednikéw wielkich spoteczni-
koéw pdzniejszych czasow. Przeciw grzechowi Dawida wystepu-
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je prorok Natan i zmusza go do uznania sobie swego grzechu,
Achazowi i Jezebeli prorok zapowiada, ze psy beda lizaty jego
krew, jak lizaty krew ukamienowanego Nabota. Hozeasz gromi
niecnych kaptanéw: »Jako zbdjcy czynig, ktérzy na kogo czyha-
ja na drodze, tak czyni rota kaptanéw, bo umysinie niecnote
ptodzgl«. Wystepuje on nawet przeciw kultowi otiarniczemu
i domaga sie stanowczo na jego miejsce raczej mitosierdzia
i wypowiada tu jedno z najwigekszych siéw St. T.: »Mitosierdzia
chce a nie ofiaryl«. Prorok Jeremiasz wystepuje gwattownie
przeciw wierze, jakoby cze$¢ oddawana w $wiatyni mogta wy-
bawia¢ cziowieka i wota: »Polepszajcie droge swa, sprawiedli-
wosC¢ czyncie, przychodnia, sierotki i wdowy nie uciskajcie, krwi
niewinnej nie rozlewajcie na tym miejscn, tedy was wybawie...«
(r. VII). Wielu prorokéw zycie swoje musiato w ofierze potozy¢,
Jeremiasz podobno zywcem pitg miat by¢ przerzniety. To jednak
nie odstraszyto innych. Wierzg oni w odrodzenie narodu, ale si-
te odrodzericzg zaczynajg widzie¢ juz nie tyle w strachu przed
karg (jako zakon przede wszystkim grozbg chciat wymuszac po-
stuch) ile w umitowaniu Boga i idacego z Niego dobra. Moze
pierwszy Hozeasz, na podstawie zdrady zony wiasnej i nie usta-
jacej mimo wszystko swej mitosci do niej, zaczyna Boga przed-
stawiaC jako mito$¢, ktorej sie mitoscia odwzajemniaC nalezy
A Ezechiel widzi w duchu nowe czasy, kiedyto spetni sie stowo:
»1 dam wam serce nowe i ducha nowego dam do wnetrznosci
waszych i uczynie, ze w ustawach moich chodzi¢ i sgdéw mo-
ich przestrzegaC bedziecie« (36, 26). Odrodzenie spoteczne jest
tu juz wiec uzaleznione od odrodzenia wewnetrznego, ktore sie
dokonuje przez site mitosci. Tak powoli wylania sie najwieksze
religijne i spoteczne hasto: »Bedziesz mitowat Pana, Boga swego
z catego serca a blizniego swego jako siebie samego«.

Na smutnym tle ciggtych wojen i strasznego krwi rozlewu
widzg prorocy pacyfisci czasy wiecznego pokoju, kiedy to: »wilk
z barankiem mieszka¢ bedzie a dziecie ssace bedzie grato nad
dziurg zmijowa...« (Jez. 11) i zjednoczone bedg wszystkie narody
w uniwersalnym panstwie Bozym, gdzie rzad sprawowa¢ ma lud
wybrany, zyjacy sam wedlug Bozych ustaw...

Sprowadzi¢ ma te zlote czasy, 6w raj utracony, Mesjasz,
ktorego nardd spodziewa sie z rodu krolewskiego Dawida a kie-
dy ten wymiera, z rodzin arcykaptanskich. Ale wszystko to za-
wodzi w potoku niedoskonatosci ludzkiej. Wtedy prorok Daniel
widzi w niebiesiech przygotowywanego przez Boga »Syna Czio-
wieczego«, ktorego we wiasciwym czasie Bdg zeste na ziemie..



9

A twarda rzeczywisto$¢ tymczasem szta swoja droga. Za-
miast uwewnetrznienia Bozych praw nastepuje coraz wieksze ich
uzewnetrznienie, zamiast umitowania Boga religia staje sie coraz
wiecej zbiorem suchych praw i zwyczajow, obrzadkoéw kosztow-
nych, ale nie odradzajgcych cziowieka. Lud ugina sie pod cie-
zarami. Zamiast przepowiadanego uniwersalizmu wida¢ coraz
bardziej potezniejgcy nacjonalizm, ktéry ostatecznie wyradza sie
w swoisty religijno-narodowy rasizm, nie pozwalajacy »nieczy-
stym« nawet wstepowaC do Panskiej Swiatyni i marzacy tylko
0 strasznym odwecie na wrogach i panowaniu nad innymi na-
rodami, ktére za nienawis$C i'pogarde odwzajemniajg si¢ ze swo-
jej strony niemniejsza nienawiscig i pogarda, z jaka juz wten-
czas zewszad odnosza sie wszyscy do Zydéw. To doprowadza
do owej wielkiej katastrofy, ktora odebrata Zydom samodzielny
byt panstwowy.

Katastrofa ta jednak nie zniszczyla ani narodu Ssamego
a przede wszystkim nie zniszczyta tez nadziei mesjanicznycli
z ich przepieknymi religijnymi i socjalnymi widokami. Miaty one
swoj potezny wyraz znalez¢ w Jezusie... Na nich to wiasnie
ksztattowat sie duch jego, wybierajac z nich i pomnazajgc naj-
szlachetniejsze pierwiastki.

Jezus a zagadnienia spoteczne.

Ortodoksyjny socjalizm odnosi sie do historycznosci posta-
ci Jezusa naog6t z duzym sceptyzmem. Za kilkoma pisarza-
mi, do ktérych w Polsce nalezat i Andrzej Niemojewski, podkre-
Sla sie przede wszystkim to, ze Owczesni pisarze zydowscy
i rzymscy nic albo tylko mato wspominajg o Chrystusie a ewan-
gelie zawierajg wiele sprzecznosci i sg raczej wyrazem wiary
pierwszych zboréw chrzcescijanskich niz bezstronnym historycz-
nym dokumentem. Wobec tego nalezatoby sie sceptycznie odno-
si¢ do samego chrzescijanstwa i jego spotecznych zatozen. Tym-
czasem znajdujemy u rzymskiego [pisarza Swetoniusza powsze-
chnie jako autentyczng uznang notatke, ze cesarz Klaudiusz (od
r. 41 —54) wypedzit z Rzymu Zydow, poniewaz ci nieustannie
wzniecali tumulty »z poduszczenia Chrestosa«. Imi¢ jest tu prze-
krecone, czemu nie mozna sie dziwi¢ u rzymskiego pisarza, nie.
rozumiejgcego znaczenia tego wyrazu; ale jest rzecza niewatpli-
wa, ze odnosi sie ta notatka do Chrystusa, ktory tu jednak nie
byt podburzycielem, ile raczej z powodu wiary w niego i jej
szerzenia wybuchaly pomiedzy Zydami w Rzymie zamieszki
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HisloryCzno$¢ Chrystusa jest tu niewatpliwa. Ze inni pisarze nie
pisza nic. to jako nalezacy do innej sfery ludzie nie interesowali
sie oni wogole tg sprawg. W Palestynie mnostwo ludzi krzyzo-
wano, wielu byto réznych nauczycieli, wielu »cudotwdrcédws,
wskrzeszajgcych nawet, wedle wiary tatwowiernych, umartych.
Podobnie bylo na obszarze catego, olbrzymiego panstwa rzym-
skiego a wiec nie dziw, ze pisarze notujgcy wazniejsze tylko
wiadomosci, nie pisza nic o pogtoskach o Jezusie.

Inna rzecz, ze ewangelie nie podajg nam catkowicie wiaro-
godnego obrazu historycznej postaci Jezusowej. Zachodzg mie-
dzy nimi powazne nawet sprzecznosci, co do pojedynczych wy-
darzen z zycia Jezusowego, a nawet i co do nauki; a jesli wez-
miemy pod uwage, ze istniato przeszto 50 tych ewangelij, z kto-
rych niektére zawieraty juz catkowicie fantastyczne wiadomosci
0 Jezusie, wtedy tym wiecej podkres$lona by¢ musi konieczno$¢
krytycznego odnoszenia sie do tych zrodet Z drugiej strony jednak
tak jako z ruin mozemy do$¢ wiernie odtworzy¢ sobie obraz
pierwotnej budowli, tak i na podstawie istniejacych ewangelij,
ich zestawiania, ujmowania wszystkiego w o$wietleniu oryginal-
nych, podstawowych mysli Jezusowych, mozemy odtworzy¢ dos$¢
dokfadny obraz rzeczywistej nauki Jezusowej, a wiec i jego po-
gladéw spotecznych. Nie chodzi nam tu absolutnie o szczegGly
z zycia Jezusowego, nie chodzi o »cuda, ktére dla wielu zdajg
sie by¢ najwazniejszym potwierdzeniem jego misji. Przypuszczac
mozemy, ze Jezus dokonywat rzeczy niezwyktych, bo byty tu uta-
jone sity medialne, ktore podnosity jego urok wobec ludu, ale
gtéwna rzecza to jego nauka, jego bohaterska walka z zacofa-
niem religijnym i spotecznym, walka, w ktorej ostatecznie poto-
zyt zycie. Grob jego znaleziono pusty i to przyczynito sie do
wiary w zmartwychwstanie jego, bez ktorej nauka jego nie tak
fatwo by sie byla rozszerzyla, ale dla nas ta rzecz nie stanowi
dzi$ istoty sprawy. Pozostawiamy na boku te dogmaty kosciota
a raczej pytamy, co Jezus uczynit dla podniesienia cztowieka
na wyzszy poziom cztowieczenstwa, Nazywat on zresztg sam
siebie z upodobaniem »Synem Cztowieczym«, Cztowiekiem.

U Jezusa widzimy w catej petni to, co stanowi gtowna
teze religijnego socjalizmu, ze odrodzenie religijne pojedynczego
cztowieka stanowi podstawe odrodzenia spotecznego. Jezus calg
swojg uwage poswieca cztowiekowi i jego stosunkowi, najpierw
wobec Boga, a tymsamym tez polem wobec bliznich. Zdaje
on sobie doskonale sprawe z tego,ze wartosciowym czynnikiem
spotecznym moze by¢ tylko wolny cztowiek.
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Nie ma wolnosci bez wolnego cziowieka a wolnos¢
religijna stanowi tu kardynalng podstawe! Takie jest i Je-
zusowe zdanie, wyrazone w jego wielkiem: »Poznajcie prawde
a Prawda was wyswobodzi« i »Szukajcie a znajdziecie!.

W pierwszym rzedzie czyni Jezus cztowieka zupetnie wol-
nym od wszelkiego posrednictwa w stosunku do Boga jako Oj-
ca. Tu nie potrzeba juz zadnego posrednika-kaptana, ale wolny
od niego czlowiek sam moze przystgpi¢ do Boga. Najpotezniej-
sz bronig kaptana jest sprawa oczyszczenia od grzechu, czy to
przez ofiare czy jakikolwiek obrzadek. Tu lezy sedno klerykaliz-
mu, petajacego cztowieka i podkopujacego etyczny postep. Jezus
w swym podobienstwie o Synu Marnotrawnym wykazuje, jak ten
bez Zadnego posrednictwa dochodzi do pojednania z ojcem.
W »0Ojczenaszu« Jezus wyraznie stwierdza, ze winy odpuszcza
sam Bog i to pod warunkiem naszego cztowieczenstwa, tzn. naszej
wiasnej pojednawczosci. Odpuszcza¢ tez mozna tylko »naszym«
winowajcom, czyli kaptan nie ma prawa odpuszczania cudzych
grzechdw, jak nie miatby prawa skreslenia komu$ cudzych diu-
gébw a mdgtby darowac tylko dtug wobec niego samego (kapta-
na) zaciagniety. Odnosi sie to wszystko i do stéw: »Cobyscie
rozwigzali na ziemi, bedzie rozwigzane i w niebiesiech«, tzn. to,
cosmy sami przebaczyli swoim winowajcom. Bardzo wyraznie
te mys$l Jezus podkresla, wypowiadajgc stare zdanie proroka
Hozeasza: »Mitosierdzia chce a nie ofiary«!. Nie ofiary krwawe
sprawowane za grzechy przez kaptana dajg oczyszczenie, ale
tylko mitosierdzie, i Boze, i ludzkie! Demonstracyjnie Jezus wy-
puszcza golebie, na ofiare przeznaczone. Tu klerykalizm petajacy
cztowieka otrzymat $miertelny cios.

Klerykalizm oparcie swoje znajduje w mnostwie najrozno-
rodniejszych obrzgdkow, przepiséw, pism, miejsc Swietych. Wszyst-
ko to Jezus obala. Nie przestrzega postow i przepisow o jedle
i napoju. Za »Pismo« w gruncie rzerzy uznaje tylko dekalog
i przykazanie o mitosci Boga i blizniego, z czego ani jota nie
moze przeming¢, ale pozatem otwiera oczy na objawienie Boze
w przyrodzie. PrzekreSla znaczenie Swigtyni, zapowiadajac jej
zburzenie i moéwigc o chwaleniu Boga w duchu i prawdzie. Po-
teznie po wsze czasy brzmig jego stowa: «Nie cziowiek dla sa-
batu, ale sabat dla cztowiekal«, uwalniajagc cztowieka od tego
najgtebiej idacego dogmatyzmu i formalizmu.

Uwalnia dalej Jezus cziowieka wewnetrznie od troski zy-
ciowej; »Nie trosz¢cie sie, mowiagc: co bedziemy jesé..., boé te-
go poganie szukajg. Wie¢ bowiem Ojciec wasz niebieski, ze tego
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wszystkiego potrzebujecie! »Nie zakazuje oczywiscie Jezus pracy,
lak fatszywie niektorzy wnioskujg, ale chce cziowieka uczynic¢
przez wiare wolnym od nadmiernej materialnej troski, by uwage
jego skierowa¢ na rzeczy zasadnicze. Oczywiscie, ze leniwym
Jezus powiedziatby raczej; Troszcie sie 0 zywot wasz! Narodo-
wi, ktorego zycie narodowe jest za mato intensywne, ba wyko-
Slawione, Jezus z pewnos$cig udzielitby i napomnienia ku jego
wzmozeniu, ale gdzie widzi skrajny egoizm, czy jednostki, czy
narodu, skrajne uganianie sie za potegg materialng, niezdrowg
goraczke zycia i uzycia (odznaczali i odznaczajg sie nig np. Zy-
dzi), tam ma Jezus powazne stowa napomnienia, by wyzwoli¢
cztowieka. Dlatego tez kaze sie wyzbywac i majgtku tam, gdzie
widzi, ze dusza jest zupelnie zagrozona w Swym rozwoju przez
umitowanie materialnych débr. | wola: »Céz pomoze cztowieko-
wi, choéby caty Swiat pozyskat a na duszy swej szkodowal?«.
Wie Jezus dobrze, ze cztowiek-materialista nigdy nie bedzie spo-
feczng jednostka.

Dalej Jezus uwalnia cztowieka religijnie od gromady. Indy-
widualizm religijny prawie ze nie byt znany. Jezus kaze iS¢ do
komorki i tam sie samemu modli¢. Podkresla znaczenie kazdej
jednostki wobec Boga. Jest Jezus indywidualistg i w stosunku
do rodziny, narodu, rasy. Bardzo dosadny daje temu wyraz
w stowach: »Jesli kto idzie do mnie a niema w nienawisci ro-
dziny swojej, nawet i duszy swojej (zycia), nie moze by¢ uczniem
moim« (Lukasz 14, 26). Zobaczymy pOzniej, ze Jezus bynajmniej
nie rozluznia weztéw rodziny, chce jednak zaznaczy¢, ze czio-
wiek idei musi niekiedy sprawy rodzinne i wiasne zycie poswie-
ci¢ dla sprawy. Podobnie wyodrebnia Jezus jednostke i w sto-
sunku do narodu i rasy i twardo zaznacza: »1 z kamieni Bog
moze wzbudzi¢ nasienie Abrahamowi« tzn. wobe Boga rasa nic
nie znaczy. »Odjete bedzie od was krélestwo, a dane narodowi
przynoszacemu pozytek«, mowi, przekreslajac wygorowane ambi-
cje narodowe. To tez Nietzsche nazywa Jezusa najwiekszym
anarchista, nie dostrzegt on bowiem innej strony dziatal-
nosci Jezusowej, nawskro$ spotecznej, o czym pézniej. Zdaje so-
bie Jezus dobrze sprawe z tego, ze tak jako cegta musi przed-
tem byC wyjeta z kupy gliny i uformowana w odrebng forme
a potem utrwalona przez ogien, zanim sie zacznie co$ budowad,
tak i cztowiek musi przedtem by¢ wyrwany ze swego S$rodowi-
ska i utrwalony w swej indywidualnosci, w swym charakterze,
zanim sie moze nada¢ do spotecznej budowy.

Z takimi to jednostkami Jezus teraz chce przystgpi¢ do
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spotecznej budowy, ktdrg uznaje w catej petni. Podkresla warto$¢
rodziny — »Co BOg zlaczyt, tego cztowiek niechaj nie rozigcza«.
Tylko w wypadkach zupethego juz odpadniecia jednego od dru-
giego (cudzotésLwo) Jezus zgadza sie na rozwdd (Mat. 5, 32),
ale zasadniczo z catej sity cztowiek winien dazy¢é do ochrania-
nia tego najscislejszego zwigzku spotecznego a nie dazy¢ do je-
go rozwigzania. Tak samo Jezus uznaje i zwigzki narodowe, sam
gteboko mitujac wihasny nardd i z poczatku ograniczajac sie na-
wet do dziatalnosci tylko wsréd swego narodu; wie bowiem do-
brze, ze najpredzej tu moze by¢ zrozumiany, gdzie jest pokre-
wienstwo jezyka i charakteru ogolnonarodowego. Uznaje rowniez
panstwo i kaze »oddawaC cesarzowi, co jest cesarskiego«. Wie
jednak dobrze o tym Jezus, ze podstawowym interesem rodziny»
narodu, panstwa, kazdej spotecznosci jest ogolnoludzka wspélno-
ta, zatozona na idei religijnej. Dlatego gtownym celem i dgzeniem
Jezusa jest zatozenie na ziemi nowej spotecznosci, catkowicie

odmiennej od dotychczasowych:
Krélestwo Boze na ziemi.
Ono »nie jest z tego Swata«, tzn. ma catkowicie inny cha-

rakter niz inne spotecznosci i postuguje sie tez w swej realizacji
catkowicie innymi metodami, tym nie mniej jednak nalezy do
tego Swiata, na ziemie a nie ma zaistnie¢ gdzie$ dopiero w obto-
kach. Wyraznie Jezus nakazuje sie modli¢: »PrzyjdZ (a wasci-
wie przychodZ, rozumie sie ciggle) krolestwo Twoje«. Weziem
jest tu nie krew i interes, ale wszystko to co sie taczyz pojeciem
Boga: Piekno, Dobro, Prawda, Sprawiedliwo$¢ a nadewszystko
Mitos¢. Tu naczelng zasadg jest nie panowanie, ale stuzenie, nie
zemsta, ale przebaczenie, nie wojna, ale pokdj. Jezus wie dobrze,
ze w tym Swiecie, zanim krolestwo Boze zapanuje, trzeba nie-
kiedy »sprzeda¢ i suknie a kupi¢ miecz« (Luk. 22, 36), ale dla
jego uczniow podstawowg zasadg jest »czynienie pokojuk, tzn.
staranie sie wszelkimi sitami o pokdj. Metodg jest tu owo staw-
ne »niesprzeciwianie sie ztemu«, ktorego jednak Jezus nie stawia
jako dogmat, ale jako najwyzsze wskazanie. Sam Jezus uderzo-
ny w policzek nie nadstawia drugiego, ale pyta: »Czemu mnie
bijesz?«, bo tak tego pewnie wymagato w danej chwili zycie a
dla Jezusa najwyzszym nakazem jest samo zycie. Trzeba tylko
mieC¢ czute sumienie, aby wybra¢ najodpowiedniejsza droge, zgo-
dng z duchem Chrystusowym a zarazem praktyczng, celem urze-
czywistnienia jego mysli.

Jako najwieksza trudno$¢ wytania sie tu nakaz Jezusowy:
»Mitujcie nieprzyjacioty swoje, btogostawcie tym, ktorzy wras prze-
klinajg, dobrze czyncie tym, ktorzy was majg w nienawisci...«
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Mitos¢ cztowieka ogranicza sie z natury tylko do zwigzkéw
krwi i do pewnych typéw, ktére nam odpowiadajg fizycznie czy
duchowo. Niemozliwoscig nam jest ogarng¢ jednakowg mitoscig
ludzi nam obojetnych a c6z dopiero mamy moéwi¢ o niesympa-
tycznych, ba wrogich. Jezus tez z pewnos$cig nie ma tu na my-
$li owej czutostkowej mitosci, ale umitowanie w kazdym, iw nie-
przyjacielu, cztowieka i przyczynianie sie do tego, aby pomdc
w kazdym wyksztattowac cztowieka. A to dla ucznia Jezusowe-
go jest mozliwe, bo mozliwe jest dla kazdego prawdziwego czto-
wieka, w ktdorym obudzito sie cztowieczenstwo.

Ujmuje Jezus metode postepowania ucznia swojego wzlolg
regute: »Wszystko cobyscie chcieli, aby wam ludzie czynili, tak
i wy czyncie im. Tenci bowiem jest zakon i prorocy« (Mat. 7,
12). Cesarz Aureliusz kazat sobie te stowa Chrystusowe napisaé
na Sciany swej sypialni, aby je mie¢ czesto przed oczyma i byt
on tez, z pewnoscig i pod wplywem tych stéw, jednym z naj-
szlachetniejszych wiadcow rzymskich. Jaka tu olbrzymia roznica
pomiedzy St. Testamentem z owym: Oko za oko, zgh za zgb !
Tu jest nowy zakon, nowa spoteczno$¢, ktérej hastem: »Po tym
poznajg wszyscy, zeScie uczniami moimi, jes$li mitos¢ mie¢ be-
dziecie jedni ku drugim...« Tu pomiedzy cztowiekiem a cziowie-
kiem, narodem a narodem, panstwem a panstwem padajg wszy-
stkie granice i powstaje spoteczno$¢ ideowego, nie imperialisty-
cznego (do ktorego daza zwykle panstwa) uniwersalizmu.

Utopia! zawota bardzo wielu. Bismarck powiadat, ze Kaza-
niem Jezusowym na Gorze nie mozna kierowa¢ panstwem... Pe-
wnie ze w dzisiejszych warunkach dla rzadzenia ludZzmi trzeba
uzywac nieraz i ostrych metod, ale za nimi wszystkimi powinna
jednak sta¢ mito$¢, poszanowanie cztowieka. Gwalt zawsze wy-
wota skutki wprost przeciwne. Biada panstwu i spoteczenstwu-
ktéreby przekreslito zupetnie wskazania Jezusowe! Bismarck wo-
bec Polakdw np. stosowat catkowicie inne metody i oto prowin-
cje polskie oderwane od Niemiec! A dzisiejsze gwalty nie lepigj
sie skonczag! Na utopie wygladajg stowa Chrystusowe o Bozym
krélestwie a jednak sg one konieczne jako te skrzydfa, ktore
ludzkosci pozwalajg unosi¢ sie w sfere ideatu. Obetnijmy je
a ludzkos$¢ pograzy sie zupetnie w odmetach krwi i biota, ktore
sie tak szumnie nieraz nazywa »interesem narodowym, klasowym
i t. d.« a nie widzi sie do czego te metody ostatecznie prowa-
dza!! Wartos¢, ba konieczno$¢ idei Jezusownj oceni¢ mozemy
jedynie na tle brutalnego zycia. llez to w historii najszlachetniej-
szych porywow powstato wihasnie przez Jezusowg wizje 0 Bozym
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Krolestwie! Nasi Bracia Polscy sg tego pieknym dowodem. Bez
ideatdbw Jezusowych bytaby ludzko$¢ o wiele biedniejsza i nie-
szcze$liwsza!

Powstaje teraz pytanie, jak i kiedy Jezus wyobrazat sobie
nadejscie tego Krdlestwa Bozego? Faktem jest, ze pierwszy
zbor Chrystusowy wierzyt w bliskie powtdrne przyjscie Jezusowe,
ktore sobie przedstawiat, jak nam o tym Swiadcza ewangelie,
jako kosmiczny i socjalny przewr6dt. »Na koncu dni« z niebios
nadejdzie zbawiciel, ktory wiernych swoich wybawi z udreki
i w straszliwym sadzie, nawet wsrod potokow krwi (p. Apokali-
psa) ukarze nieprzyjaciot ludu Bozego, Czy podobny obraz moze
odpowiada¢ nastawieniu Jezusowemu, ktory we wszystkim naka-
zywat mitos¢, nawet wobec nieprzyjaciof? A sam miatby sie pla-
wi¢ w krwi ? Jakze wiec podobne opowiadania mogty sie dosta¢
do N. Test.? — Otdz Jezus z pewnoscig przewidywat upadek Je-
ruzalemu i kilkakrotnie moéwit o tym uczniom swoim. Jezus przed-
stawiat te dni jako nad wyraz ciezkie, ba straszne. Po $mierci
jego uczniowie w chwilach ciezkich przesladowan, pragnac wy-
zwolenia z nich, potaczyli owe opowiadania Jezusowe z obraza-
mi apokaliptycznymi Daniela i stworzyli mate apokalipsy, ktdre
znajdujemy w 23. r. Mat,, 13. r. Marka i 17. Ltuk. a wyolbrzy-
mita calg rzecz potem jeszcze Apokalipsa obfitujgca w straszliwe
obrazy sadu i potepienia. Ze ustepy te nie sg autentyczne, Jezu-
sowe widzimy z tego, ze rOznig sie one pomiedzy sobg. Powsta-
ty one, bo ludzie sg sktonni otrzymywa¢ wszystko drogg »cudu«
czy gwattownej rewolucji a nie drogg mozolnej ewolucji, rozwoju,
gdzie samemu trzeba popracowac. Jezus wie, ze sprawa Krolest-
wa Bozego pojdzie drogg gwattownych réwniez przewrotdéw, rewo-
tucyj, ale tych nie dokonujg jego uczniowie, przechodzi przez nie
Swiat, w ktérym nie zwyciezyt jeszcze pierwiastek dobra. Wszyst-
kie one jednak przynoszg raczej zniszczenie niz zbudowanie
i Swiat coraz wiecej sie o tym bedzie przekonywat, az znajdzie
droge Chrystusowa.

Jaka ona jest? Jest to droga ewolucji, rozwoju, ktory sie
juz rozpoczat odkad cztowiek uswiadomit sobie, ze jest cztowie-
kiem, rozpoczat zwth, przez Jezusa, ktdéry pierwiastek cztowieczen-
stwa podnidst niezmiernie wysoko w goére. To tez znajdujemy
w ewangeliach takie stowa Jezusowe : »Nie przyjdzie krdlestwo
Boze z postrzezeniem (spostrzegalnie, widocznie, w postaci kata-
strof, przewrotow™ — krélestwo Boze wewnatrz was jest« (Luk.
17, 21.). Poréwnuje Jezus to krélestwo z ziarnkiem gorczycznym
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ktore jest malenkie, ale wyrasta powoli w drzewo. Albo mowi
0 kwasie, ktéry ukryty zakwasza cate zaczynienie...

| wyznacza w tym rozwoju Jezus uczniom swoim nader
wazne, cho¢ ciezkie zadanie; jest to ich wihasna praca, polega-
jaca najpierw na gloszeniu ewangelii, nauczaniu, wychowaniu
ludzkosci w duchu jego. Dalej konieczny tu wiasny przykiad zy-
ciowy, bez ktérego wszelka nauka nie ma sity przekonywujacej.
Przede wszyslkim za$ jest to droga krzyza. Wszelkie cztowie-
czenstwo, aby zwyciezy¢, zmartwychwsta¢, musi i$¢ przez bol
i zndj, ba Smier¢, jak ziarno musi iS¢ w ziemie i obumrze¢, za-
nim wzejdzie do nowego zycia. Bardzo wiele razy i w réznych
wersjach Jezus powtarza te samg myst, ale nie tylko to — sam
idzie tg droga | | z jego otiarnej krwi posiewu powstaje nowe zycie!

To jest droga dla kazdego »spotecznika« i na nig musi on
by¢ z gory przygotowany, inaczej zacznie i ku swojej kompromi-
tacji zawrdci, zaszkodziwszy tylko Sprawie. Do kazdej sprawy
spotecznej, socjalnej trzeba przede wszystkim Cztowieka, bo tyl-
ko taki moze podota¢ zadaniu. Wazne sg tu programy, ale jest
jeszcze wazniejsze cztowieczenstwo. Jezus szczeg6towych progra-
moéw socjalnych nam nie zostawit, nie byt teoretykiem socjalnym
ale byt praktykiem socjalnym. | w pracy tej zaczat nie tyle od
gory, ile od samych dotéw, aby podzwigna¢ to co upadto, aby
uleczy¢ to, co schorzato. Wiedziat, ze w tych klosach, przygie-
tych ku ziemi cierpieniem i nedzg, jest zycia wiecej niz w onych
ktosach dzwigajacych sie dumnie w goére. Sam wyszediszty z tych
sfer, w nich tez widziat przyszto$¢. Nie mieszat sie on nawet
w sprawe rozdziatu doébr. Kiedy przyszedt do niego pewien czto-
wiek i prosit go:. »Nauczycielu rzecz bratu memu, aby podzielit
sie ze mng dziedzictwem... rzekt mu; Cztowiecze, ktéz mnie po-
stanowit sedzig albo dzielcg miedzy wami? Patrzcie a strzezcie
sie fakomstwa, gdyz nie w tym. ze kto ma obfite majetnosci, zy-
wot jego zatezy« (Luk. 12, 13). Ale za to ostrych stow uzywat,
kiedy widzial, ze kto§ majac obfite majetnosci, mogt sie obojet-
nie patrze¢ na nedze blizniego. To tez w obrazie o sadzie osta-
tecznym mocno podkresla : »Nie ten. ktéry mowi: Panie | Panie!
(dogmatyk) wnijdzze do krdlestwa niebieskiego, ale ten co czyni
wole Ojca... Ktory nakarmi takngcego i napoi pragnacego... »Je-
zus wiec najwyrazniej zbawienie wieczne czyni zaleznym
od zbawienia spotecznego!

Tu mamy doskonaty wzér, jak przeprowadza¢ socjalizacje,
przez cztowieczenstwo, czerpigce swe sity zywotne z wiary w naj-
Wyzsze przeznaczenie zycia.



