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WOLNA MYSL RELIGIINA

MIESIECZNIK SEUZACY
RELIGIINO-SOCJALNEJ SPRAWIE RRACI POLSKICH

TRESC : »Przyjdz krolestwo Twojel« — Przeznaczenie
czy wolna wola? — Neopoganizm polski — » Zadrugac«

.Przyjdz kroélestwo Twoje"

Stowa te zawierajg z glebi duszy idace wotanie ludzkosci
o ratunek w ciezkich, spotecznych jej potrzebach. Tkwi w nich
nieme przyznanie si¢ do bezskutecznosci wysitkdw ludzkich, chca-
cych biedy spoteczne zatatwi¢ czysto ziemskimi, materialnymi
$rodkami... wszystkie one zawiodty na catej linii... najpotezniejsze,
najzasobniejsze ziemskie krolestwa sie rozpadly, pozostawiajac
i madre ustawy, ktoére jednak trwalg wiezig spoleczng sie nie
okazaty... najgtebsi spoteczni mysliciele w proch sie obrocili
a ich spoteczne rady za nimi w zapomnienie poszly, okazawszy
sie bezkutecznym lekarstwem na spoteczne rany... religie jedne
po drugich przeszty, nie zwigzawszy ludzkosci w harmonijng spo-
teczno$C... ni ustawa, ni grozba, ni dobre stowo nie pomogty...
| oto ludzko$¢ bezradna, juz zrozpaczona w gobre spoglada
i 0 niebieskie modli sie krdlestwo, uznajac wreszcie, ze chaoty-
czng, ciezka materie jedynie duch uporzadkowac i zharmonizo-
waé moze. Jak cztowiek nie zadowoli sie patrzeniem w ziemie,
ale z upodobaniem po niebieskim kregu swe oczy toczy, tak
i dla duszy swojej wota nielylko chteba, ale i nieba!

W wyrazeniu »krolestwo Boze na ziemi« i Jezus ujat caly
swoj program spoteczny. Konstytucje niejako tego krélestwa ma-
my zawartg w Kazaniu na Goérze (Mat. 5-8). Moznaby ja strescic¢
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w jednym wyrazie — Cziowieczenstwo ! Jezus nie zostawit nam
programOw socjalnych. Kiedy go kto$ prosit, aby upomniat jego
brata, zeby sie z nim podzielit spadkiem, odrzekt, Cztowieku kt6z
mnie ustanowit sedzig albo dzielcg pomiedzy wami? Natomiast
caty program spoteczny widziat w cztowieku, w ktorym zamie-
szkat duch Bozy, duch mitosci a nie nienawisci, duch stuzenia
a nie panowania, skromnosci a nie nienasycenia bez granic, duch,
skierowany przede wszystkim ku sprawom wewnetrznym a nie
jedynie zewnetrznym. Wejsciem do krolestwa Bozego jest u Je-
zusa »metanoiaa — odmiana umystu, odrodzenie wewnetrzne
(fatszywie przettumaczono »pokutax od pokutania sie popiotem,
majacego posmak raczej zewnetrznej ceremonii).

A c6z sprawy materialne, ktére przeciez w programach
i sprawach spotecznych z konieczno$ci muszag odgrywaé tak wy-
bitng role ? Falszywie przypisuje sie tu Jezusowi role ascety
i fantasty, nie liczacego sie z realnymi potrzebami codziennego
zycia. Jest to poglad nie odpowiadajgcy rzeczywistosci Chrystu-
sowej. Jezus powaznie traktuje i kwestje chleba codziennego.
Wielki nacisk ktadzie na materialng pomoc, jakiej posiadajgcy
powinni udziela¢ potrzebujacym; idzie w pewnych wypadkach
az do zupelnego wyrzeczenia sie dobr dla biednych ; najbaczniej-
szg uwage zwraca wkasnie na najbardziej upo$ledzone warstwy,
0 ktére zwykle rozne systemy praktycznie nie dbajg, cho¢ w pro-
gramach petno o nich mowy...

»Krolestwo Boze nie jest jedzeniem ani piciem«, mowi
w duchu Jezusowym stusznie ap. Pawet (Rzym. 14, 16), ale jasng
tez jest rzecza, ze tego krolestwa Bozego nie ma tam, gdzie ne-
dza i gtéd panujg, gdzie choroby dziesiatkujg ludzko$¢ a niena-
turalne nieréwnosci spoteczne wywotujg gorycz i rozruchy. Krél.
Boze musi wiec przynieS$¢ z sobg pewien dobrobyt, pewne wy-
réwnanie spoteczne, sprawiedliwos¢, wzrost techniki, ktéra czio-
wiekowi pozwoli obrdci¢ sity przyrody ku swojemu dobru.
»W zdrowym ciele zdrowy duch«, mowi przystowie i krélestwo
Boze musi przynie$¢ to zdrowe ciato, 'nie trapione nadmiernie
chorobami. Bylby to materialny raj. Religie ten raj obiecujg po
Smierci i mowig, ze tam nam bedzie dobrze a tu jest padot
ptaczu i fez. Innego zupetnie zdania byt Chrystus. On na zie-
mie chce Sciggng¢ krolestwo Boze. On biedakowi nie obiecuje
radosci dopiero po $mierci, nie daje dopiero tam wyréwnania
niesprawiedliwosci, jak to czesto Kkler robi, obiecujgc nic go nie
kosztujgce »gruszki na wierzbie« dopiero w przysztym zyciu, za-
miast potrudzi¢ sie i dopoméc do sprawiedliwosci juz tu. Chry-
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stus chce, aby juz tu na ziemi byto jaknajlepiej. | nowoczesna
spoteczno$¢ religijna tez tg drogg musi iSC; nie przeszkadzaé
nigdzie i materialnemu postepowi, ale go jak najwydatniej po-
popiera¢! Ciato nasze jest rowniez Bozym darem i ma swe pra-
wa. Powinnismy tak sobie zycie urzadzi¢, jakbysmy lylko je sa-
mo mieli i aby nam dawato jak najwiecej zadowolenia, ale Zyj-
my tak, jakby ono byto tylko podstawg innego jeszcze zycia.
Bo z drugiej strony jasng jest rzeczg, ze zaspokojenie wszystkich
cielesnych potrzeb, nie da najgtebszego zadowolenia wewnetrz-
nego. Wielu sie moze dzi$, gdy tego wszystkiego nie majg je-
szcze w dostatecznej mierze, zdaje, ze byliby najzupeiniej zado-
woleni, gdyby to mieli, ze nie byloby im trzeba nic wiecej. Ale
gdyby to posiedli, przekonaliby sie. ze majg jaka$ pustke w zyciu,
ktéra wymaga wypehienia.

Nie ma sie co tudzi¢ — choébySmy mieli wbrdd jedzenia
i picia i wygdd materialnych i zadowolenia potrzeb cielesnych,
chocby$Smy mieli najlepsze techniczne urzadzenia, chocby nas
choroby nie trapity a wojny i niepokoje nie trwozyly — bytby
to materialny raj na ziemi, Ze wszechmiar pozadany! Ale czy
bytby to 6w ostateczny raj i dla duszy ludzkiej ? Kaznodzieja
Salomonowy, ktory to niemal wszystko miat, moéwi: »marnosé
nad marnosciami i utrapienie ducha«. Do wszystkiego sie czio-
wiek przyzwyczai a zawsze jakie$ jeszcze glebsze pragnienie
pozostaje na dnie duszy, ktdre go czasami tak mocno owiada,
ze sobie miejsca, ze pokoju znale$¢ nie moze.

Mitos¢ Boga, jako tego najwyzszego ideatu i mitos¢ bliz-
niego, i ona cielesna, ale przede wszystkim i owa szlachetna,
duchowa mito$¢ i wypetnienie ideatu ludzkosci, to daje cztowie-
kowi owo najgtebsze zadowolenie, rados¢ i réownowage ducha.
A te dwie rzeczy sg wiasnie podstawg petnej religii: Bdog i czto-
wiek i umitowanie obojga.

Do urzeczywistnienia krolestwa Bozego trzeba jednego i dru-
giego, materialnego i religijnego postepu, inaczej nastgpicby mu-
sialo wypaczenie tej idei, szkodliwa jednostronno$¢, poniewaz
cztowiek sktada sie i z ciala i z ducha.

Przyszto$¢ ludzkosci lezy w materialnym i religijnym po-
stepie. Kiedy ten postep stanie sie tak wielkim i tak harmonij-
nym, abysSmy mogli powiedzie¢, ze krélestwo Boze jest na ziemi?
Ktoz to dzis moze osadzi¢ ! Jezus polecit modli¢ sie : »Przyjdz
krélestwo Twoje I« Wielu myslato i mysli, ze Jezus mowit tu
0 jakim$ gwattownym kosmicznym i socjalnym przewrocie, ktéry
nastgpi na »koncu dni« i w cudowny sposob uwolni swoich
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z udreki, ukarze jako straszliwy sedzia nieprzyjaciét i zaprowadzi,
nawet wsrdéd potokdw krwi, swoje panowanie. Znajdujemy tez
rzeczywiscie w ewangeliach podobne opowiadania. Jednakze nie
wszystko w ewangeliach jest autentyczne, mozna to niezbicie
stwierdzi¢. | na tej podstawie mamy petne prawo zbadac te
opowiadania, czy one mogly wyjs¢ z ducha Jezusowego albo tez
raczej sg tylko wiozeniem w jego usta apokaliptycznych wizyj,
od jakich sie roito w czasach przed i po Chrystusie,

Ot6z przede wszystkim Jezus nigdy w jaki$ magiczny spo-
sob nie podaje zbawienia, musi na nie zapracowac etycznie sam
cztowiek a takie przyjscie krolestwa Bozego z zewnatrz réwna-
toby sie magizmowi. Dalej, Jezus nie ptawitby sie w potokach
krwi a nieprzyjaciot kazat zwyciezaC mitoscig a sam miatby do-
konywac takiego sgdu?! Wreszcie znajdujemy u tuk. 17, 21 zna-
mienne jego stowa : »Nie przyjdzie krolestwo Boze z postrzeze-
niem (spostrzegalnie, widocznie, w postaci katastrofy, przewrotu)
— krélestwo Boze wewnatrz was jest«, »Jam jest z wami po
wszystkie dni« (a wiec nie potrzebuje dopiero przychodzi¢) »Gdzie
dwoch albo trzech jest' w moim imieniu zebranych, tamem jest
w posrodku nich«, tam jest krélestwo Boze. Caly szereg podo-
bienstw o krélestwie Bozym rowniez najwyrazniej Swiadczy, ze
Jezus podkreslat, iz z nim nowa sita juz wstgpita w dzieje a je-
dnak ludzko$¢ musi teraz sama w zmudnej pracy dokona¢ dzieta
urzeczywistnienia jego mysli, p6js¢ droga, ktdrg on wskazat. Thu-
maczenie w Ojczenaszu: »Przyjdz krolestwo Twoje« jest niesci-
ste, winno raczej brzmieé: przychodZ, (stawaj sie, urzeczywistniaj
teraz, przez nas) krélestwo Twoje. W innych jezykach ttumacze-
nie to jest lepsze. Zresztg zakonczenie wyraznie o tym Swiadczy:
»Twoje jest, a wiec nie dopiero bedzie, krolestwo...«

Ma takie stanowisko wazne znaczenie i z punktu widzenia
cztowieczenstwa, bo wprzega ono cztowieka aktywnie, bez reszty
w wielki plan zbawienia. Ludzie pasywni, bez wiary w siebie,
pragng zawsze cudu z zewnatrz i stworzyli sobie dogmat o cu-
downym przyjsciu Jezusowym.

Ortodoksyjny socjalizm Marksa chce idealny stan spoteczny
przeprowadzi¢ (podobnie jak moéwi koscielny dogmat o gwatto-
wnym przyjsciu  Chrystusowym) drogg dyktatury proletariatu,
drogg gwattownego przewrotu spotecznego, ktérego probke ma-
my zrestg w wypadkach rosyjskich; mamy tu jednak réwniez
i dowod, ze idealnego stanu nie zaprowadza sie nieidealnymi
$rodkami, gwatt zawsze pocigga za sobg gwatt i tak bez konca... Dy-
ktatura proletariatu czy faszystowska jedne majg znamiona!

FtA



Nowoczesna mysl religijna, hotdujgca zasadzie ewolucyjnej;
obserwowanej wszedzie w zyciu przyrody i w duchowym zyciu
cztowieka, mowi raczej o powolnym zblizaniu sie krélestwa Bo-
zego, ktére w zasadzie jest wsrod nas przez nauke, ktorg Chry-
stus gtosit. Im glebiej tg nauke zrozumiemy, jako nie oderwanA
od zycia, ale arcyludzkg, mozliwg do zrealizowania i dzieki tentu
ja zrealizujemy, tern rzeczywistsze bedzie to krolestwo Boze, tern
realniejsze a nie oderwane od zycia.

Chrystus miat przyj$¢ jako Syn cztowieczy. | mowie, jesli
On przyjdzie jako Cziowiek, jesli ludzkos¢ zrozumie tego
Chrystusa jako Cztowieka i przez Chrystusa cztowiek stanie sie
cztowiekiem i narodzi sie ludzko$é, wtedy bedzie krdlestwo
Boze !

Przeznaczenie czy wolna wola?

Zagadnienie lo jest jednym z podstawowych pytan religij-
nych. Od niego zalezy tez poglad na istote cztowieka, na czio-
wienstwo a tym samym na Swiatopoglad wogdle, To tez WMR,
juz niejednokrotnie sie tym problemem zajmowata. Ostatnio
wyptynat on na tamy prasy polsko-ewangelickiej a to z nastepu-
jacego powodu: Rok 1936 byt jubileuszowym rokiem 400-lecia
pierwszego wydania gtéwnego dzieta Kalwina: »Institutio religio-
nis christianae«. Kalwin w dziele tym stangt na stanowisku
przeznaczania przez samego Boga jednych ludzi ku zbawieniu
a drugich ku wiecznemu potepieniu. Opierat sie on tu gtownie
na ustepie z listu do Rzym. 8, 28 n.: »Tyra, ktérzy Boga mitujg
wszystkie rzeczy dopomagaja ku dobremu, to jest tym, ktorzy
wedtug postanowienia Bozego powotani sg. Albowiem ktére On
przejrzat, te tez przeznaczyl, aby byli przypodobam obrazowi
Syna Jego, zeby on byt pierworodny pomiedzy wieloma braémi.
A ktore przeznaczyt, te tez powotat i usprawiedliwit..«

Wyznanie kalwinskie odegrato w historii polskiej Reforma-
cji wybitng role. To tez w roku jubileuszowym uczcit pamie¢
Kalwina p. Czestaw Lechicki, ten sam ktéry w Nr. 15 WMR
nam przedstawit, jak pod wptywem mej ksigzki: »Z Ziemi $w.
nowoczesne Wierze» przeszedt z obozu rzym. kat. do obozu
ewangelickiego. Wydat on studium o Kalwinie, gdzie stangt na
stanowisku predestynacji kalwinowskiej. Stanowisko to, jak w ogole
prace Cz. Lechickiego ostro skrytykowat prof, ewang. teologii
Ks. Dr. R. Kasselring, na tamach »Przeglagdu Ewangelickiego«.
Bronit autora znowu Ks. Dr. Emil Jelinek z koSciota reformowa-



nego i wydat broszurke p. t »Swiecki pisarz o teologii Kalwinac.
Z broszurki tej wyjmujemy odno$ne zdania tyczace si¢ nauki
0 predestynacji (Samej pracy Cz. Lechickiego: »Nauka religii
chrzescijanskiej Kalwina i jej znaczenie« nie przystano do reda-
kcji i nie podaliSmy jej recenzji. Nie chcemy tez bra¢ udziatu
W polemice, ktora niestety zeszta i na tory osobiste i prowadzona
byla zbyt gwattownie). Idzie nam jednak o zasadnicze zagadnie-
nie predestynacji i tu cytujemy streszczenie Cz. Lechickiego o tej
nauce Kalwina:

»W nauce o cztowieku uwydatnia Kalwin skrepowanie woli
przez grzech pierworodny. Grzechu pierworodnego nie uwaza
bowiem jak katolicy jedynie za powierzchowne przypisanie jury-
dyczne, lecz podkre$la istotne, wewnetrzne, nieuleczalne uszko-
dzenie natury ludzkiej przez grzech. Dogmat grzechu pierworod-
nego lezy u fundamentéw systemu kalwinskiego. Ze skutkow
grzechu pierworodnego wykupit wielu (nie wszystkich) dopiero
Chrystus. Smier¢ Chrystusa byta ofiarg za grzechy nasze. On nas
wykupit z niewoli grzechu i kary, z niewoli szatana i $mierci
wiecznej na duszy, pojednat nas z Bogiem we krwi swojej i za-
stuzyt nam usprawiedliwienie. Zado$cuczynienie Chrystusa byto
catkowite i wystarczajace po wszystkie czasy, jednak Zbawiciel
umart tylko za predestynowanych, t j. tych, ktérych Bdg
przed upadkiem Adama postanowit zbawic.

Cata ludzkos¢ od Adama jako »massa damnata« zostata
przeznaczona na potepienie, ale Bog dla okazania swego mitosier-
dzia wybrat z tej masy zatracencOw mniejszg cze$C i zbawi ja
za darmo. Bdg chce zbawi¢ niektorych, bo mu sie tak podoba.
Reszta bedzie przeznaczona na potepienie. | tym ktérych chce
zbawic¢, udziela swej taski pobudzajacej, wspierajacej i taski wy-
trwania do korca nie wedtug zastug, ale niezaleznie od postepo-
wania ludzkiego. Cztowiek bowiem dziata zawsze z koniecznosci
pod wptywem badz namietnosci, badz faski. Bog tworzac nas,
jako wynik wplywoéw przede wszystkim dziedzicznosci, przewidy-
wat naszag nature i dajgc jg nam, odrazu nas predestynowat do
zycia dobrego, badZz ztego. Nasze postepowania sg tak samo wy-
znaczone naturg cztowieka i wptywami z zewnatrz, jak wszelkie
inne zjawiska przyrodnicze. Cale postepowanie danego osobnika
jest wypadkowg jego temperamentu, jego wrodzonych tendencji
nerwowo-biologicznych, dziatania gruczotow dokrewnych i nasta-
wienia psychicznego jednostki »Wszystko, co wiedza wspotczes-
na zdobyfa najcenniejszego, — powiada Lechicki — mozemy
przytoczy¢ na poparcie nauki Kalwina o predestynacji«.



Ale Lechicki nie zadowala sie tylko przestankami nauko-
wo-rozumowymi. Wykazuje, Zze mysl predestynajarska najgtebszy-
mi korzeniami tkwi w gruncie N. Testamentu...«

Kalwin, podkreslajgc przeznaczenie, przekreslit oczywiscie
i wolng wole cztowieka. Podobnie, cho¢ w daleko mniej ostrej
formie, postapit Luter, piszac o niewolnej woli (»De servo arbi-
trio«).

Bracia Polscy jednak staneli na stanowisku wolnej woli.
Ich pisarz, Smalcius ostro potepia predestynacje i tak pisze (cy-
taty z T. Grabowskiego »Literatura aryanska w Polsce« str. 314
i 304): »Albowiem ta nauka o przejrzeniu, ze Bog pewng czes$¢
nieodmiennie na to przejrzat, aby byli potepieni, nie patrzac nic
na ich zto$¢, ale tylko na Swojg wole i zdanie i sprawiedliwosc,
jest tak daleka od wszelkiej prawdy, Ze ledwie ktdéra moze by¢
dalsza. Ta nauka bowiem rozmaicie Pana Boga winuje i rzeczy
mu nieprzystojne przypisuje, Boby za tym najrzéd szto, Ze Bog,
jest niesprawiedliwy, ktory kogo o to karze, ze tego nie uczynit,
czego uczyni¢ zadng miarg nie mdgt i to dla przejrzenia Bozego.
Polem szloby za tym, ze Bdg jest obtudnym. Bo wszystkim ewan-
gelie opowiada a tymczasem postanowit, aby nie wszyscy jej
wierzyli. Patrzcie bytby Bog niebacznym, ktdry sie stara, co bar-
dzo dobrze wie, ze by¢ nie moze. Nawet bytby Bog koniecznie
przyczyng grzechu.«. Katechizm tez rakowski powiada: »Ludz-
ka wola jest wolng, grzech pierworodny nie zepsut jej wecale a
a Bég pomaga nam wewnetrznie i zewnetrznie. Gdyby prawdzi-
wa za$ byla predestynacja, pr6zng bytaby naszg praca, wszystko
upadloby bez ratunku...« Totez Bracia Polscy bardzo sympaty-
zowali z Arminianami holenderskimi, ktorzy w tonie kosSciota refor-
mowanego zwalczali nauke o predestynacji i doznawali ciezkich
przeSladowan ze strony ortodoksyjnej wiekszosci.

Jakie jest dzi§ nasze stanowisko w tej tak waznej sprawie?
W ksigzce swej »Z Ziemi $w. nowoczesne Wierze« (W admini-
stracji WMR do nabycia za 3'30 zt. z przesylka) tak sie wyrazi-
fem str. 192 :

Potega ducha ludzkiego objawia sie i w wolnej woli. Na ten
temat niezmiernie wiele sie juz spierano, czy ona wogdle u czio-
wieka istnieje. Oczywiscie, Zze absolutnie wolnej woli cztowiek
nie ma, bo mie¢ ja moze tylko ten, ktéryby siebie samego stwo-
rzyt i wszystko sam sobie dat: ale moze mie¢ cztowiek wzgled-
nie wolng wole, tzn. tak wielkg sile ducha, Ze moze przechyli¢
rozstrzygniecie nawet przeciw swym materialnym interesom a na



korzys¢ rozwoju swojego duchowego. Podkre$lam, ze moze miec
cztowiek wolng wole, ale nie kazdy jg ma i nie kazdy w row-
nym stopniu, bo cziowiek otrzymuje tylko podstawe wolnej
woli i to nawet nie w réwnej mierze, zaleznie od zapotrzebo-
wan w gospodarce Swiata duchowego, bo i taka istnieje. Jak je-
den dziedziczy 1 a drugi 10 talentdw (podobieAstwo Chrystuso-
we) a inny zadnego talentu nie otrzymuje, tak jest i z wolng
wolg cztowieka — s3 ludzie tak upo$ledzeni, ze prawie nie mo-
zna o nich mowic jako petnym cztowieku; nie mowie zeby tacy
w gospodarce przyrody byli niepotrzebni, ale w gospodarce du-
cha sg mniej wartosciowi. Inny znowu otrzymat potezng podsta-
we, ale sam ja zaprzepascit i nic na niej nie pozostawit a inny
dokona zdumiewajgcych rzeczy. Kazde postanowienie i wykona-
nie go, wzmacnia naszg wole a zaniedbanie jg ostabia. Ale to
zalezy juz w znacznej mierze od czlowieka samego. Pewnie, ze
wszystko jest wypadkowg roznych sit, ale do tych sit nalezy wia-
$nie poczucie odpowiedzialnosci cztowieka za swe czyny. Czio-
wiek normalny ma to poczucie wolnej woli i to jest de-
cydujace w tej kwestii. Bez wolnej woli nie mozemy sobie
poprostu przedstawi¢ petnego cztowieka; jest ona zresztg wyply-
wem jego zdolnosSci zastanawiania sie¢ nad wszystkiem, krytyko-
wania, myslenia, rozumowania. Kto to ma, czyzby to miat napro-
zno a czy to inaczej sie objawi¢ moze, jak nie przede wszystkim
w wolnym dziataniu?

Pewnie, ze tej sity przecietnie w czlowieku procentowo jest
bardzo mato, ale jest ona nadzwyczaj silna i miarodajniejsza, sta-
nowigca istote cziowieka, jego najgtebsza warto$¢, odrdzniajaca
go od innych stworzen, ktdre sie kierujg tylko instynktem. | czito-
wiek sie nim bardzo czesto kieruje a jednak najwartosciowsze
wyczyny jego wyptywajg z jego wolnej woli.

U czlowieka automat — maszyna, i ciato podatne jest
duchowi a nie na odwro6t, owszem ten ducli potrafi two-
rzy¢ automaty, co jest oznaka, ze sam nie jest auto-
matem.

Cztowiek ma wolng wole o tyle, o ile w nim duch
panuje »Duch gdzie chce wieje | «mowi stusznie Jezus, podkre-
$lajac tym i wolno$¢ ducha ludzkiego. O ile cziowiek zyje tylko
duszg tj. popedami organizmu swojego, tedy jest niewolny i tu
nauka ma stuszno$¢, méwiagc o przymusie, pod ktérym cziowiek
dziata. Ale nauka zajmuje sie tylko dusza, organizmem a nie
uwzglednia wcale tego, co nie podlega szkietku i oku, ducha,
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ktory jednak jest najwieksza potega i ktory stanowi o czlowie-
czenstwie,. w odréznieniu od zwierzecosci. Wezmy natogowca,
ktory bezapelacyjnie musiatby podlega¢ przymusowi, A jednak
rozbudzenie w nim drzemigcej sity ducha moze go wyrwac
z przymusu. Ba nawet odziedziczone sktonnosci moga by¢ prze-
zwyciezone! Owszem najnowsze badania nad atomenr nawet (He-
isenberg i Dirac, laureaci Nobla) stwierdzity, ze nigdy nie mozna
wyznaczy¢ doktadnie drogi atomu, cho¢ mechanicznie nie nastre-
czytyby sie tu trudnosci — idzie on swojg droga, tak jakby w
nim juz tkwita pewna wiasna wola, pewna autonomia. Zjawi-
sko tej autonomii obserwujemy wszedzie i WMR na niejednym
miejscu to podkreslita, ze wszelkie stworzenie jg ma a najwiecej
ma jej cztowiek, u ktérego moze ona dochodzi¢ az do satanizmu,
zupeinego sprzeciwu. Cziowiek nie jest niewolnikiem ani dobra
ani zla i na tym polega doskonato$¢ jego stworzenia.

Powie na to kto$: ale wtedy Bog nie jest wszeehmocny !
| tak tez temu jest! BOg jest wszechmocg, tzn. w Nim jest
zrodto wszystkich mocy, ale Bog nie jest wszechmocnym,
W naszym tego stowa zrozumieniu. Dzieje sie tak na podstawie
Jego wolnej woli, ktéra na rzecz stworzenia sama zrezygnowata
z Siebie, aby da¢ stworzeniom mozno$¢ peinego rozwoju. Stusz-
nie Mickiewicz powiada: »B6g moze Swiat zburzyé i nowy wy-
stawi¢. ale nas bez naszej woli nie moze sam zbawick

W N. Testamencie mamy caty szereg miejsc, ktére najwy-
razniej przeciwstawne sg nauce Kalwina o predestynacji, zwi,
ku potepieniu. Owszem ,,Bog chce, aby wszyscy ludzie byli zba-
wieni* (I Tym. 2, 4) O takiej tylko predestynacji mozemy moé-
wi¢. Predestynacja ku potepieniu musiataby Swiadczy¢é o jakim$
okrucienstwie Bozym a niewolno$¢ woli o bezwzglednym tota-
liZmie, jakiego zaden cztowiek nie zniesie. Nawet owo, na po-
czatku cytowane miejsce z listu do Rzymian nie dawato Kalwi-
nowi uprawnienia do nauki o predestynacji. Jest tam mowa
0 »przejrzeniu«. Znane jest zjawisko jasnowidzenia, cho¢ go sobie
doktadnie nie umiemy wyttumaczy¢: jak na jakiej taSmie filmo-
wej wmgnieniu pod$wiadomos$ci widzi medium rozwijajacy sie
bieg zycia... Czy tu istnieje przymus dziatania? Nie, jeden czyn
pocigga za sobg w skutkach drugi, ale przez to nie jest powie-
dziane, by pojedyncze czyny nie wynikaly z wilasnej decyzji!
Tak i Bog widzi przyszto$¢ i wedtug tego widzenia przeznacza
to lub owo, ale przez to absolutnie nie sg wytaczone wolne czy-
ny cztowieka.

er:
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A stowa Jezusowe, wzywajgce: Szukajcie a znajdziecie!
Wasza wiara Was uzdrowita! OdrodZcie siel A stowa apostols-
kie; »Zbawienie swoje sprawujcie l«, czy to Swiadczy, ze N. Te-
stament stoi na stanowisku predestynacji, niewolnej woli? Owszem
przeciwnie! Wszystko to, i cale nasze poczucie cztowieczenstwa,
nasze pragnienie wolnosci $wiadczy, ze ducli to najpotezniejsza
ze wszystkich sil, zwigzana o tyle, o ile sama sobie ustanowi
granice w materii, Ktora jest jego wyrazem, niejako krystalizacja,
ale poza tym wiadnaca tg materig i przeksztatcajgca ja. Wykonu-
jac np, jeden ruch wiele razy, powtarzam go juz potem automa-
tycznie, instyktownie, bez woli; tak i r6zne inne czyny stajg sie
natogiem — duch m¢j sam sobie tu potozyt granice, ktore jed-
nak moga by¢ przez odpowiednie c¢wiczenie znéw odrobione,
trudniej oczywiscie, jesli przeszly juz dziedzicznie »w krew, ale
i tu potozenie nie jest beznadziejne. (Zjawisko to zreszty jest wy-
razem sprawiedliwosci, nagrody i kary, dokonujacej sie na ma-
tych, osobistych, i wielkich, historycznych odcinkach), Sa oczy-
wiscie pewne dziaty, w zakres gospodarki przyrody i organizmu
wchodzace, gdzie jesteSmy niewolni, ale i tu zaznacza sie pewna
ingerencja ducha.

Do czego nam te wszystkie stwierdzenia potrzebne? Nie jest
to czysto teoretyczny spér! Bez wzglednie wolnej woli nie ma
cztowieczenstwa! Predestynacja, przeznaczenie, zwk. ku wieczne-
mu potepieniu, jest zaprzeczeniem i pierwiastka mitosci, bez
ktérego nie mozna sobie wprost wyobrazi¢ gtebszej religijnosci.

Zdaje sobie i Czestaw Lechicki z tego sprawe i w pracy
swojej nie zamyka réwniez oczu na trudnosci, tkwigce w nauce
0 predestynacji, ktéra w teologii. Kalwina zajmuje centralne
miejsce.

Stwierdzajgc to wszystko podkreslamy, ze w catej petni sza-
nujemy przekonania innych. Jesli komu$ na podstawie nauki o
predestynacji i niewolnej woli czlowieka fatwiej zrozumie¢
nasze tak zawite zycie, jesli w Bogu-Fatum widzi czynnik, kto-
remu winien bezgraniczne poddanie i postuszenstwo i jest pewny,
ze Bég chce jego dobra (bo$ przeciez nikt osobiscie nie be-
dzie wierzyt, ze go BOg przeklagl) — to jest rzecza jego organi-
cznego nastawienia i to musi by¢ uszanowane. Nie bytaby lo
»Wolna Mysl Religijna”, ktéraby inaczej postagpital Odznaczac
nas winno zrozumienie innych i idace stagd wyrozumienie,
tolerancjal
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Neopoganizm Polski —,,Zadruga*

Pod koniec 1937 r. zaczat w Warszawie wychodzi¢ mie-
siecznik »Zadruga — Pismo Nacjonalistdbw Polskich«. Jest to
kierunek tym wybitnie odrozniajagcy sie od innych »narodowych,
ze zwalcza on zapamietale chrzescijanstwo a zwiaszcza rzymski
katolicyzm, uwazajagc go za podstawowe niebezpieczenstwo dla
naszego narodu. Inne narodowe Kierunki wszystkie natomiast
wprost podkreslajg swa katolicko$¢ a jesli gdzieniegdzie podnosi
sie gtos 0 niebezpieczenstwie klerykalizmu, to moéwi sie o tym
bardzo cichutko, prywatnie, w kazdym razie walke z klerykali-
zmem przesuwa si¢ na potem (po zatatwieniu kwestji zydowskiej).
U nas przeciez nawet socjalizm idzie obecnie na kompromis
z klerem! W zwalczaniu klerykalizmu nasz kierunek zblizony
jest do »Zadrugi«. »Zadrugax na miejsce chrzescijanstwa chcia-
faby przywrdci¢ poganstwo naszych przodkéw, nietknietych nie-
zdrowymi wpltywami kleru rzymsko - niemieckiego, ktory wiele
demoralizacji wniést w nasze pierwotne, stowianskie, etycznie
wyzej od Owczesnego chrzescijanstwa stojace spoteczenstwo.
| tu mamy z »Zadruga« wiele wspdlnego. WykazywaliSmy juz,
nie znajac jeszcze »Zadrugix, i ujemne skutki nawrdcenia na
»chrzescijanstwo« naszego narodu (p. Nr. 11 WMR pt. Unitaryzm,
str. 21 1 32 n.). tamy WMR. wcigz zapetniajg sie uwagami o kle-
rykalizmie, ktéry obok szlachetczyzny i judaizmu uwazamy za
trzy gtowne niebezpieczenstwa dla Polski, ktore wszystkie rowno-
czednie trzeba usuw»¢, bo one sg Scisle ze sobg zwigzane, (p.
znowu »Unitaryzm«). W przeciwstawieniu jednak do »Zadrugi,
ktéra namietnie zwalcza podstawowe mysli Jezusowe (swojg droga
nie znajgc ich dobrze i nierozumiejgc ich zyciowego nastawie-
wienia ) my wiasnie nawigzujemy do najpierwotniejszych nauk
Chrystusowych, przekreslajac pdzniejsze ich znieksztatcenie przez
tzw. kosci6t chrzescijanski. Nie rezygnujemy z pierwotnych, sto-
wianskich, etycznych pojec, ale nie chcemy wznawiac religijnego
kultu poganskiego, co uwazamy za mocno spoznione i za senza-
cyjne i nieszczere, nie uzywajgc juz ostrzejszych wyrazen. W ka-
zdym razie o$miesza to tylko dziatalno$¢ »Zadrugi«, ktéra ma
pewne momenty stusznosci. Nie chcemy ani staro-ani neopogan-
stwal Nawigzujemy do tradycji Reformacji polskiej, zwiaszcza
Braci Polskich ; bierzemy niektére mysli mesjanizmu polskiego
0 powotaniu Polski; przede wszystkim jednak bierzemy pod
uwage najnowsze zdobycze wiedzy i z nig chcemy pogodzi¢
wiare. Uwazamy za zupenie niewskazane catkowite przekreslenie

R7
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1000 -letniej przesztosci narodu w obrebie idei Chrystusowej
(a to chce »Zadruga« uczynic€); natomiast dazymy do grunto-
wnego usuniecia ztych naleciatosci, niezgodnych ze zdrowg my-
$lg Jezusowa.

Cho¢ i my jesteSmy nacjonalistami, to jednak nie mozemy
sie, jako religijni nacjonalisci, zgodzi¢ na stawianie nacjonalizmu
w miejsce religii a to czyni »Zadrugax, uwazajagc nardd za Abso-
lut. Nie mozemy sie zgodzi¢ dalej na przekreslanie indywiduali-
zmu (nie sobkowstwa) i nie mozemy rowniez stang¢ na stano-
wisku rasistowskim w odniesieniu do Zydow, aczkolwiek rozwia-
zanie zagadnienia zydowskiego przez odrebne panstwo zydowskie
(nie znowu przez rozproszong emigracje zydowska!), uwazamy
za jedng z najpilniejszych spraw, mogacg uwolni¢ nardd polski
spod handlowej i finansowej hegenomii zydowskiej, a Zydow
wyzwoli¢ z ich pohanbienia i pet materializmu. Na rasistowski
$wiatopoglad (gdzie Zydem pogardza sie tylko dlatego, ze jest
Zydem, a nie zwalcza sie ujemnych tylko jego cech i ich sku-
tkow), na to nie pozwala nam i cztowieczenstwo, ktére uznaje-
my za najwyzszg norme dominujgcg nad wszystkimi konfliktami
ludzkimi.

Ale przejdzmy do szczegétowszego omdwienia niektorych
probleméw. W pierwszym rzedzie interesuje nas tu problem
czysto religijny. OIl6Z tu »Zadruga« wykazuje podstawowe
niedomagania. Brak tam ludzi, ktérzyby byli obyci z tymi zaga-
dnieniami. Odpowiedza: my sie tym specjalnie nie zajmujemy!
A jednak bardzo czesto zabierajg glos w tych sprawach, ba chcy
przywrdéci¢ religie staropoganska. U neopogan niemieckich, na
ktorych sie bardzo, mimo ustnych wobec mnie zaprzeczen, wzo-
rujg, pod tym wzgledem jest inaczej; tam spotykamy ludzi, kt6-
rzy do$¢ gruntownie zgkebili religijno-filozoficzne zagadnienia.
»Zadruga« wykazuje tu typowo polskie braki, gdzie kazdy nie-
omal Polak powie: religia to rzecz ksiedza! | dzieki temu tez
tak u nas religjne zycie wyglada !

W zeszycie Nr. 8, str. 13 np. czytamy: »Chrzescijanizm
a raczej katolicyzm (bo wszystkie pozostate formy czy sekty
bardzo daleko odbiegajg od zasadniczej ideologii chrzescijanskiej)
jako najczystsza forma chrzescijanstwa, postawita sobie za naj-
wyzszy cet zbawienie duszy cztowieka«. Reformacja dlatego miata,
wedtug »Zadrngi«, przynies¢ czasowe odrodzenie Polsce, ponie-
waz ona, wbrew chrzescijanstwu, zwrocita gtdwng uwage na ma-
terialng strone zycia... Przy tym wszystkim »Zadruga« identyfi-
kuje chrzescijanstwo z »zydowska« nauka Jezusowa, kt6ra podjat
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Zyd ap. Pawet... Giowny zarzut, jaki »Zadruga« stawia Chrystu-
sowi, chrzescijanstwu, katolicyzmowi (co sie wszystko jednym
tchem identyfikuje) to jego transcendentalizm, przerzucenie zainte-
resowan wierzacego z ziemskich spraw na niebieskie, stad nie-
zyciowo$¢ tej nauki, niezdrowy ascetyzm itd., co wszystko pod-
cina gtowne korzenie narodowi...

Na sam poczatek mocno stwierdzamy ukutym przez nas
zdaniem : Rzymowi tak daleko do Chrystusa jak Moskwie do
prawdziwego komunizmu ! Ani tzw. chrzescijanstwo ani tym
mniej rzym. - katolicyzm nie moga by¢ identyfikowane z naukg
Chrystusowa. Chrzescijanstwo jest gtéwnie tworem ap. Pawia,
ktory wprawdzie przejat pewne idee Chrystusa (znamienna rzecz,
nie znat go osobiscie!), ale je na swoj sposob przeksztatcit. Do
wzoru Pawiowego, ale nie zawsze Chrystusowego chrzescijanstwa
wrdcita Reformacja i wtasnie ona moze by¢ nazwana regenera-
cja chrzescijanstwa. Rzym, katolicyzm natomiast jest wprawdzie
chrzescijanstwem, ale zawiera w sobie bardzo duzo pierwiastkéw
rzymskich (a raczej juz wioskich). Oprdcz tego olbrzymi wplyw
na rozwoj tego kosciota wywart duch germarnski, czesto wprost
sprzeczny z duchem Chrystusowym. Dobrze to scharakteryzowata
(tylko nie wyciagneta odpowiednich konsekwencji) Kossak-Szczu-
cka. My na to nieraz zwracaliSmy uwage.

Prawdziwej uauki Chrystusowej dopiero z mozotem trzeba
szuka¢, odrdézniajac nawet w N. Test, pdzniejsze dodatki od
oryginalnych stéw Jezusowych, podobnie jak archeolog z ruin
odtwarza pierwotny wzor. | tu przekonujemy sie, jak wiasnie
bardzo zyciowe byto nastawienie Jezusowe! Dla Jezusa wiasnie
najwyzszym prawem byt nie dogmat, ale samo zycie z jego ro-
znymi, cielesnymi i duchowymi potrzebami. Na ziemie chce on
sprowadzi¢ krolestwo Roze. »Nie cztowiek dla sabatu, ale sabat
dla cztowiek!« Nigdzie u Jezusa nie spotykamy stowa potepiaja-
cego wysitek cztowieka o chleb powszedni. Je$li méwi: nie tro-
szccie sie..., to tu ma na mysli niepotrzebng nadmierng troske
0 dobra materialne, jaka bardzo czesto trapi cztowieka. Wobec
swojego zwiaszcza, tak bardzo zmaterializowanego, narodu zy-
dowskiego Jezus rnusiat to podkreslaé. Wobec leniwego spote-
czenstwa z pewnoscig uzytby innych stow.

»Zadruga« zarzuca Jezusowi skierowywanie mysli cztowieka
przede wszystkim na sprawy wewnetrzne (kontemplacja), na
zbawienie wiasnej duszy... Sadzimy, ze sprawy zewnetrzne sg
scisle zalezne od wewnetrznych i ze »Zadruzanie« wiele swoich
mysli zawdzieczajg rowniez swojej kontemplacji, tj. gtebokiemu

RO
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zastanawianiu sie nad istotg zycia, przeznaczeniem cziowieka itp.
Zbawienie wieczne Jezu$ za$ czynit wprost zaleznym od zbawie-
nia spotecznego i nauczat, ze nie wzywajgcy jego imienia bedzie
zbawiony, ale ten co podat chleb takngcemu... Nie stat on na sta-
nowisku Skargi, ktéry mowit »Pierwej nam tej niebieskiej
ojczyzny patrzeC niz tej ziemskiej, bo jesli ta ziemska zginie, przy
niebieskiej sie ostoim...« Za Jezusem i my podkreslamy: Do nie-
bieskiej ojczyzny dosta¢ sie mozemy jedynie przez ziemska, przez
wierno$¢ wobec niej | Sadzimy, ze na takie stanowisko i »Zadruga«
moze sie zgodzi¢, boC jej gtownie zalezy na wytezeniu sit dla
narodu a tu ta praca uzyskuje swe transcendentalne uzasadnienie.

W osobistej dyspucie w redakcji »Zadrugi« powiedziano mi,
ze uczen Jezusowy musialby sie wyrzec zycia seksualnego... Gdzie
Jezus takie stowa kiedykolwiek wypowiedziat ? Przez zakaz »pa-
trzenia na niewiaste« nalezy rozumie¢ tylko obrone zycia rodzin-
nego, bo niewiasta tu to mezatkal Na innym miejscu Jezus
wspomina takich, ktorzy dla krolestwa niebieskiego wyrzekli sie
zycia rodzinnego, ale jest tu mowa tylko o wyjatkach, jakie
zresztg spotykamy i w dziedzinie przyrody.

O aktywnosci Jezusowej, ktorej brak gtdwnie »Zadruga«
zarzuca Jezusowi naogot najlepiej Swiadczy stowo jego : »Ojciec
modj az potad pracuje i ja pracuje« (Jan 5, 17). Przeciwstawia
sie on tu statycznemu, ograniczonemu pojeciu Boga, a zycie jego
petne wysitku i poSwiecenia dla spoteczenstwa potwierdza to
w cafej petni. Pasywizm, asceza w chrzeScijanskim kosciele nie
u Jezusa ma swoj poczatek, ale w pradach wschodnich, ktore
wnet znieksztatcity my$l oryginalng Jezusowa. Gdzie si¢ nato-
miast pozna wiasciwg jego mysl, tam spoleczenstwa sie odra-
dzaja.

»Zadruga« zarzuca Jezusowi »cierpientnictwo«, gloryfiko-
wanie cierpienia, pokory, pokoju... My chcemy walki! — podkre-
$lano mi w dyspucie. »Heroizm« to jedno z podstawowych haset
»Zadruzan«. | Jezus jest bohaterem, ale nie w walce na pigsci,
w walce ducha! Wzywa jednak, by nie krzywdzi¢ innych, uwa-
zajac krzywde za jedyny grzech. Zapytujemy, jak podZzwigng¢
spoteczenstwo bez cierpienia i nieraz nadludzkiej wprost cierpli-
wosci, jaka sie musi odznacza¢ kazdy spotecznik ? Wiecej zdzia-
fali cierpietnicy codziennego zycia niz ci co sie na szyki nieprzy-
jacielskie rzucali, cho¢ i to moze sie okazywac nieraz koniecz-
cznym. Tu »Zadruga« wykazuje podstawowg wade natury na-
szej: umiemy walczy¢ za ojczyzne, ale nie umiemy dla niej zyc,
zy¢ w wysitku codziennego dnia, petnego cierpienia poswigcen!

Z0
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Tego wymaga zycie, jak ono czasem wymaga i oreznej obrony,
czego zreszta Jezus rowniez nie zaprzeczat. Nie byt on doktry-
nerem pacyfizmu. Pokojowo$¢ stawiat oczywiscie jako naczelng
zasade. Zapowiadat zgube ostateczng tym, ktdrzy catg ufnosc
w mieczu potoza. Ale tez mOwi: »Kto nie ma miecza, niech
sprzeda suknie swojg i kupi go« (Luk. 22, 36).

Przechodzimy teraz do charakterystycznego dla dzisiejszego
nacjonalizmu problemu stosunku jednostki do narodn i damy
temu tytutk:

Mit narodu czy mit cztowieka?

Hitleryzm gtosi: »Du bist niehts, das Volk ist alles«c — Ty
jeste$ niczem, narod jest wszyslkiem! »Zadruga« gtosi: ,Dla na-
cjonalizmu nie moze istnie¢ nic, co jest wyzsze, co jest Swietsze
od narodu. Masa biologiczna, ktéra wyrosta z jeduego szczepu,
zycie w niej, sita generatywna, ciggtos¢ historii, jej wartosci mo-
ralne. to jest naszym absolutem, absolutem Narodu.. (8,13) Zy-
cie jednostki jest zaledwie chwilka. Nieskonczonym jednak, wie-
cznym jak wszechswiat. jest nardd, Istnos¢ Transcendentalna...
Islno$¢ Nieskonczona, warto$¢ najwyzsza, cel jedyny, synteza
najdoskonalsza... Przeznaczeniem cziowieka jest Nieskoriczonosc.
Droga do niej wiedzie przez tworczo$¢ w ramach Narodu. Tylko
przez przynalezno$¢ do Narodu jednostka osiega udziat w Jego
Nieskonczonosci... (8, $tr. 1,2 i 13). Na famach »Zadrugi« nieraz
sie powtarza potepianie tzw. personizmu $cie$nionego itp. | w 0so-
bistej mej z nimi dyspucie na pierwszy ogienn wysuneli »perso-
nizm«. Odpowiedziatlem, ze o ile przez personizm rozumiejg cia-
sny egoizm, sobkowstwo, wtedy zgoda. Poszli jednak dalej i oka-
zato sie, ze rozumiejg przez to, co zwykle oznaczamy mianem
indywidualizm, stanowigcy przeeiez podstawe cztowieczenstwa.
Tu zasadniczo rozchodza sie nasze drogi

Za Absolut uwazamy jedynie Boga, bo absolut to co$ oder-
wanego od wszelkich granic czasu i przestrzeni a zarazem obej-
mujacego wszystko, petha Rzeczywisto$¢. Tego »Zadruga« wiasnie
odmawia Bogu, stawiajac na miejsce monizmu i monoteizmu wia-
re w wielu bogoéw (starostowianskich) a cechy absolutu przypi-
suje natomiast narodowi. Czy nar6d moze by¢ bez granic prze-
strzeni i czasu, wieczny? Pobiezny juz rzut oka na histoiie te-
mu zaprzecza. Absolutem oczywiscie nie moze by¢ i cztowiek.
Mozemy jednak méwi¢ o micie narodu i cztowieka, jesli wez
mierny pod uwage tajemnice Bytu, istnienia i przeznaczenia tak
cztowieka jak narodu, tajemnice ktéra ginie w pragtebiach
Absolutu, nie jest z nim jednak identyczna.
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ldzie teraz o to, ktéry mit jest konkretniejszy? »Zadruga«
odmawia jednostce samodzielnosci bytu, uwazajgc jg tylko za
komorke organizmu narodu. My tymczasem widzimy w cziowie-
ku najdoskonalszg na ziemi istno$¢, ktéra tak wiasnie i tak pet-
no jest zorganizowana, ze moze ona bezpo$rednio stangC przed
przeznaczeniem zycia. Nar6d natomiast ma tu daleko mniej kon-
kretne formy i stad widzimy, jak nardéd zawsze dazy do uoso-
bienia sie przede wszystkim w jakim$ wielkim czlowieku, ktdry-
by byt jego doskonatym wyrazem, dazy do granic panstwowych,
ba niekiedy nawet i w martwych przedmiotach narodowego kul-
tu szuka swej konkretyzacji. Jak cate drzewo prze do wytwo-
rzenia owocu, w nim widzac swe zachowanie, tak caty nar6d
prze do realizacji czlowieka. Z cziowieka nardd wyszedt i do
cztowieka wracal Przeznaczeniem narodu jest realizacja
Cziowieka!

Oczywiscie tym samym nie przekreSlamy bynajmniej ko-
niecznosci pracy i poswiecenia jednostki dla narodu. Wiasnie
jednostka musi pomaga¢ narodowi, aby ten mdgt zrealizowac
cztowieka. UjeliSmy to w zdanie: Jednostka mowi — wszystko
dla narodu! — nar6d odpowiada —Wszystko dla cztowiekal

Trudno tu rozwodzi¢ sie nad szczeg6tami. Zainteresowanych
odsytam do wydawnictw WMR,: Nr. 9 »Nacjonalizm a religia«, Nr.
10 »Czlowieczenstwo« i Nr 12 »Krzyz a swastyka« (do nabycia
w administracji, kazdy zeszyt z przesytka 1 z¥). Zaznaczamy
tylko na koniec z holem i zdziwieniem, jak moze dla ludzi wy-
ksztalconych a przedewszyslkim dla Polaka, znanego ze swego
szacunku i dla innych narodéw, tzw. »Absolut Narodu« lak da-
lece przestoni¢ rzeczywisto$¢, iz np. o Chinczyku mowiag, ze nie
jest on pelnym cztowiekiem. Tak mi wyraZznie powiedziano
pod koniec naszej dysputy, na co widzialem sie zmuszony odejsc¢,
widzac tu przekre$long polskos$¢ i cztowieczenstwo. Inaczej poj-
mujemy nacjonalizm - umitowanie wlasnego narodu i szacunek
dla innych! Jak ognia wystrzegamy sie megalomanii »nharo-
dowej«, ktora prowadzi do zalepienia i nieszczescial

Nie chcacych abonowac prosimy o zwrot zeszytu! JRed.

Abonament roczny WMR. -1 zt. — zeszyt 30 gr
Przekaz rozrachuukowy 57. Krakéw i P. K. O. 402.878. Grycz,
Krakow.
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