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PRZEGLAD LEJBY

DWUTYGODNIK POSWIECONA SPRAWOM LESNICTWA,
HANDLU | PRZEMYStU DRZEWNEGO ORAZ tOWIEC IWA.

Warszawa, dnia | grudnia 1921 roku.

UPANSTWOWIENIE LASOW PRYWATNYCH.

Lasy w b. Polsce Kongresowej dzielity sie do niedawna pod wzgledem ty-
tutu wiasnosci na lasy rzadowe czyli skarbowe, lasy apanazowe, czyli nalezace do
b. rodziny carskiej, lasy donacyjne i lasy prywatne wiekszej lub mniejszej wiasnosci.

Brak Scistej urzedowej statystyki, niezgodnos$¢ i gruba rozbiezno$¢ cyfr, po-
dawanych przez statystykow pracujgcych na podstawie wiasnych Zrodetl), niezmier-
nie utrudnia podanie zupetnie Scistej i p rawdziwej cyfry ilosci naszych lasow w Kro-
lestwie Kongresowem.

Najdoktadniejszym w tej chwili wydaje mi sie rachunek zestawiony i skory-
gowany przez Hr. Zygmunta Platera w jego broszurze ,Lasy Polskie przed, podczas

i po wojnie".
Rachunek ten przedstawia sie jak nastepuje:
lasy rzadOwe........ccccoeviiiiiiiiiicieeee 1,168,929 morgow
fasy nalezacedo b. rodziny carskiej . . . 76,000 ,
lasy majorackie........c.cocoviiiiiiniicinnnnnn, 212,000 )
lasy prywatnej wiekszej i mniejszej wia-
SNOSCE weeeeeee e 2,000,000 .,
razem . . 3,456,929 morgow

co w stosunku do ogodlnej przestrzeni Krdlestwa (22 miljony morgoéw) stanowi¢ be-
dzie nieco wyzej niz 15°/0 lesistosci kraju.

Lasy pierwszych 3 kategorji, t. j. rzagdowe, apanazowe i majorackie stanowig
juz jedng cato$¢ jako lasy narodowo-rzadowe. Mamy obecnie lasy tylko 2-ch ka-
tegorji, t. j.

1. lasy rzgdowve.

2. lasy prywatnej wiekszej, Sredniej i matej wiasnosci.2)

Ze wzgledu na strasznie ubogi stan naszego posiadania leSnego wogole, ze
wzgledu, ze w czasie dtugotrwatej okupacji Polski, okupanci, a szczegdlniej niemcy

D Rocznik Grabskiego, skorowidz Miklaszewskiego i Szczerbowskiego.
2) Ten sam podziat istnieje i w innych dzielnicach; nie wspominam tu o 3-ej kategorji
lasow komunalnych, ktérych jest wzglednie niewiele.



w okupacji niemieckiej, wprost w niebywaty i bezczelny sposob rabowali lasy pol-
skie, wycigwszy najpiekniejsze starodrzewie, i masowemi temi wyrebami (ktore daja
0golng ilo$¢ okoto 200,000 morgéw ryczattowego wyrebu) obnizyli znacznie procent
lesistosci naszego kraju (z 15°/® na 12° ¢| przyszta polityka polska leSna po-
winna zwrdci¢ najbaczniejszag uwage na szczegOlnie pieczotowitg i prawidtowa go-
spodarke leSng w lasach polskich, aby w gospodarstwie tem nie zej$¢ jeszcze nizej,
bo zej$¢ juz nizej nie mamy prawa, ale przeciwnie, szeregiem S$rodkéw, zarzgdzen,
skonsolidowang i $wiadomg celu pracg catego zastepu pracownikéw leSnych, napra-
wi¢ te straszng krzywde, jaka niemcy naszemu le$nictwu wyrzadzili.

Lasy powinny by¢ przedewszystkiem dobrze zarzadzane i dobrze gospoda-
rowane.

Jak juz moéwiliSmy wyzej wiascicielami naszych laséw sa: 1) panstwo,
2) prywatna wiasno$¢. Panstwo posiada w swem wiadaniu niespetna 1. »r miljona
morgéw laséw, prywatna wiasnos¢ 2 miljony morgow.

Te pottora miljona morgéw lasdéw rzadowych staty sie dopiero naszg polska
wiasnoscig niedawno,  odczas wojny gospodarowata w nich barbarzynska inwazja
germanska, a przed w ) lasy te byly zarzadzane i gospodarowane przez lesnikow
rosyjskich, nie majgc nic wspolnego z le$nictwem polskim.

Jezeli powsta a przed wojng w szeregach leSnikobw naszych jaka$ powaz-
niejsza troska o rozwoj rodzimej nauki lesnej, jezeli sie na zebraniach, zjazdach, po-
siedzeniach Wydziatu LeSnego moéwito o lesie, o jego potrzebach i znaczeniu dla
gospodarstwa narodowego, jezeli sie co$ pisato w b. Kongresowce w ,Le$niku Pol-
skim" i innych pismach, — to wszystkie te publikacje stowne, czy drukowane,
wszystkie kwestje zasadnicze takiego, lub innego sposobu gospodarowania i t. p.
tyczyly sie jedynie i wylgcznie laséw prywatnych.

Rzadowe lasy byly dla nas niedostepne, byt to $wiat odgrodzony od nas zu-
petnie, — prawdziwa terra ignota.

Rzecz sie zupelnie zmienita teraz. W listopadzie r. 1918 po ustgpieniu oku-
pantdbw w ciggu krotkich dni kilkunastu Sekcja Lesna M. R. i D. P. obsadzita caty
szereg stanowisk lesSnych w lasach rzgdowych i b. majorackich przez le$nikdw pola-
kow badZ z Krolestwa, badZz z Galicji, badZ tez przez leSnikow polakéw, ktorzy po-
wrocili z Rosji.

Dla lesnictwa polskiego, kurczacego sie dotychczas w ramach laséw prywat-
nych, rozwingt sie szeroko teren dziatalnosci i nieskoriczonej pracy nad doprowadze-
niem do porzadku calej tej leSnej spuscizny. A spuscizna jest tak duza i w takim
optakanym stanie, ze tylko nalezato zakasa¢ rekawy i wzigs¢ sie do zmudnej diugo-
trwatej pracy. [

| w takim to czasie, kiedy mtoda nasza Sekcja Lesna (w r. 1919) walczyla
jeszcze z szeregiem trudnosci organizacyjnych, Sejm nasz ustawg z lipca 1919 r.
postanowit upanstwowi¢ lasy prywatne. Bez nalezytego zbadania sprawy. Bez wy-
stuchania opinji fachowcéw. Aby tylko uczyni¢ zados¢ suchej doktrynie, tak gtebo-
ko rpznej od zasadniczych poje¢ duszy polskie;.

Nie $miano targng¢ sie jeszcze na zasadniczg S$wieto$¢ kazdego czlowieka:
na wiasno$¢ prywatng; rzucono inne hasto.

Hasto to brzmiato; upanstwawia¢ wszystko!
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Pod dyktandem czerwonego cara: chocby 2-ma etapami: naprzéd upanstwa-
wia¢, a potem skasowaC wogdle wiasnos¢ prywatna.

Wiec upanstwowiono i lasy.

Zapewne, ze Sejm miat prawo to uczyni¢, ale miat prawo i obowigzek uczy-
ni¢ to tylko wtedy, gdy upanstwowienienie czego jest rzeczywiscie dla panstwa nie-
odzownem i pozytecznem

| nie dla dokuczenia klasie wielkich posiadaczy ziemskich, chocby nie zastu-
gujacych na wzgledy.

Ale w imie rzeczywistych intereséw panstwal!

Przyjrzyjmy sie tej sprawie blizej.

A wiec przedewszystkiem, chcac, by lasy dawaly prawdziwg, odpowiadajacg
ich zasobowi maksymalng korzys¢, potrzeba, aby byty dobrze urzgadzone i do-
brze gospodarowane, inaczej mowigc nalezy, aby w kazdym stanowigcym od-
dzielng jednostke kompleksie leSnym byto wprowadzone racjonalne’ na naukowych
zasadach oparte gospodarstwo lesne, i aby kazdy taki kompleks byt ScisSle wedtug te-
goz planugospodarstwa leSnego gospodarowany, eksploatowany, odnawiany i ochraniany.

Jest to warunek sine qua non.

Jest to warunek, bez ktorego obej$¢ sie nie mozna, jesli sie nie chce dany
las w predszym lub dtuzszym czasie zdewastowac.

Czy wszystkie lasy rzadowe sg nalezycie urzgdzone i gospodarowane?

Nie, — nie wszystkie.

Ale tez w przewaznej czesci lasow rzadowych nie wycinano nigdy po nad
zasobnos$¢ jednostki gospodarczej, co przy dobrej ochronie tych lasow od kradziezy
za czasOw zaborcow sprawito, ze stan ogélny lasow rzadowych (za wyjatkiem majo-
rackich) byt przed wojng zadawalniajacy.

Silny cios im dopiero zadata reka niemiecka podczas okupacji, a poOzniej
w pierwszych czasach naszej panstwowosci uzupetnita te ciosy w niektdrych oko-
licach miejscowa ludno$¢ wioScianska, rozzuchwalona rzucanemi niebacznie demago-
gicznemi hastami.

Lasy zatem rzgdowe wymagajg przedewszystkiem nalezytego uporzgdkowania
po chaosie okupacyjnym t. j. wymagajg urzadzenia racjonalnych gospodarstw lesnych
i racjonalnego gospodarowania.

Jest to praca, ktora zajmie kilka dziesigtkow lat dwa razy wiekszemu, niz
obecny, personelowi lesSnemu.

Czyz podobna w podobnych warunkach zwieksza¢ przez upanstwowienie la-
sow teren tychze o pare miljonébw morgéw, z dodatkiem wreszcie jeszcze nie ure-
gulowanych ale bardzo skomplikowanych kwestji, jak serwituty, szachownice i t. p.?

Czyz podobna tak lekko, tak po dokfrynersku pograzy¢ w dtugotrwaly cha-
0s jedng z najwazniejszych gatezi gospodarstwa narodowego, przynoszac tern nie-
obliczone wprost straty dla kraju i panstwa?

Pomijam sprawe technicznego wybrnigcia z wielu skomplikowanych kwestji,
jakie sitg rzeczy przy upanstwowieniu ryczattowem lasow prywatnych sie wytworzg,—
by¢ moze, ze te wszystkie sprawy madrze bedg pomyslane i zrecznie rozwigzanie,—
najwiekszg bowiem racjg jaka sie wysung¢ musi na czoto sprawy jest pytanie, jakie
korzysci osiggnie panstwo przez upanstwowienie lasow i czy lezy w istotnym inte-
resie panstwa i jego obywateli przeprowadzenie takiej uchwaty.



Musimy przeciez patrze¢ na las, jako na pewne zebranie wartosci mater-
ialnych, ktére z biegiem czasu wzrastajg, lub obnizajg sie. Istotg i celem racjonal-
nej gospodarki jest umiejetnos¢ intensywnego wykorzystania tych wartosci i pochwy-
cenia momentu i miejsca, kiedy ta warto$¢ dosiega swego maximum, oraz okresle-
nie wielkosci tej wartosci.

Chodzi wiec o to, aby ta maksymalna warto$¢ nie przepadia, -1 wszystko
jedno dla kogo, dla prywatnej osoby, czy dla panstwa. Dalej za$ chodzi o to kto
lepiej i umiejetniej potrafi wyprodukowaé najwieksze ilosci tej wartosci,

Panstwo, czy prywatny posiadacz?

Wedtug opinji fachowych praktycznych kot szwajcarskich (panstwa, gdzie
istniejg bardzo surowe ustawy o ochronie laséw prywatnych) najlepszymi gospoda-
rzami lasow sg: przedewszystkiem na pierwszem miejscu prywatna wiasnos$¢, na dru-
giem gminy, a na trzecim miejscu panstwo. Stosownie tez do tych zyciowych wska-
z0wek ukfada sie u praktycznych Szwajcarow ugrupowanie ich lasow wedtug tych
trzech Kkategorji. W jednym naprzyktad kantonie Zurychskim znajduje sie 25000
hektarow we wiadaniu prywatnej wiasnosci, 20000 hekt. sg wiasnoscig gmin i tylko
2000 hekt. wiasnoscig panstwa.

Poprostu panstwo w imie dobrze zrozumiatego interesu panstwowego woli,
aby lwia cze$¢ laséw znajdowata sie w prywatnem posiadaniu, poniewaz wie, ze la-
sy te beda lepiej gospodarowane i wiekszg korzy$¢ ogotowi obywateli przynioss.

Czy lasy prywatne u nas w Polsce sg racjonalnie urzadzone i dobrze go-
spodarowane?

Nie wszystkie.

Jezeli za$ chodzi nie o wielkg wtasnos¢, a o Srednig, to mozna powiedzied,
ze szereg laséw, znajdujacych sie w posiadaniu $redniej wiasnosci bylty i sg Zle go-
spodarowane.

Na to zlozyto sie szereg przyczyn: serwituty wioscianskie w wiekszosci ma-
jatkéw, ignorancja, a czasami i zfa wola wiascicieli nie rozumiejacych potrzeby i ko-
rzysci racjonalnej gospodarski lesnej, oraz niedostateczna dotychczas ingerencja pan-
stwowa w sprawach ochrony lasow.

O wysokiej szkodliwosci serwitutdbw mowi¢ nie bede, — sprawa ta jest dosc¢
znang i rozszerzyla by znacznie ramy niniejszego artykutu.

Zwrot o ignorancji niektorych wiascicieli ziemskich i jednocze$nie obojetnosci
ich na dobro spoteczne nie jest frazesem tylko — uzasadnia sie on calem postepo-
waniem tych wiascicieli wzgledem swego lasu.

Znamy takie wypadki, ze w lasach — serwitutowych urzadzato sie wszelki-
mi $rodkami legalnymi i nielegalnymi z wioScianami wyscigi, kto predzej wyrabie las:
dwor, czy chiopi. Dwor stat na stusznem zreszta, stanowisku, ze las jest dworski
i dwor tylko ma prawo zer korzysta¢, oddawszy serwitutantom nalezny im materjat,
chtopi za$, batamuceni przez ostawionych komisarzy wioscianskich,l) byli i do tej
pory sg przekonani, ze lasy sermitutowe sg ich wikasnoscig, a dwory prawem sity
tylko z tych laséw korzystaja.

Rezultatem tych zmagan bylo niszczenie lasow.

DZW bytejjKongreséwce.



Tam jeszcze, gdzie w lasach serwitutowych byty urzadzone gospodarstwa
leSne, gdzie szty normalne ciecia, gdzie nie bylo przerebdw, gdzie las sie sadzito,
gdzie istniat w lesie jaki taki porzadek, gdzie stowem rozumny wiasciciel, cenigc las
jako skarb przysziosci, trzymat zdolnego lesnika-specjaliste, tam i zatargi z wioscia-
nami byty minimalne, i las zostat we wzglednej catosSci utrzymany.

Niestety nie wszyscy wiasciciele ziemscy na sprawy lesne tak patrzyli.

Stwierdzi¢ nalezy, ze wielka ilos¢ lasow S$redniej wiasnosci ziemskiej byty
nieudolnie i niefachowo prowadzone i ponosity przez to nieobliczalne straty.

Wiasciciele ziemscy powierzali dozér i opieke nad duzymi nieraz kampleksa-
mi leSnymi ludziom nieodpowiednim i bez zadnej fachowej znajomosci, czesto ze
wzgledéw oszczednoSciowych, czesto dzieki ignoracji, a czesto i dla tego, ze przy-
zwoity wyksztatcony le$nik nie mogt sie utrzymaC¢ w majatku, bez ponizenia swojej
godnosci wiasnej.

| zndw powtdrzyé musze, ze stow powyzszych nie pisze tylko dla pustego
frazesu. Znam szereg faktow, ktJremi moje dowodzenia poprze¢ potrafie.

Jezeli lasy byly nieserwitutowe, ale ochronne, to jeszcze mniej sie troszczono
o ich nalezyte gospodarowanie, ale przewaznie chodzito o mozliwie wieksze ryczat-
towe wyreby, co sie w wielu razach przy rosyjskiej Ochronie lesnej udawato.

Pomimo tego chcac byC¢ zupetnie objektywnym musze zaznaczy¢, ze wsrod
posiadaczy Sredniej wiasnosci byto i jest wiekszo$¢ ludzi, ktorzy istote i potrzebe
racjonalnej gospodarki i leSnej rozumieli i rozumieja dobrze — czestokro¢ jednak
krepowaty ich i jeszcze Kkrepujg nieuregulowane i istotnie nieznosne stosunki ser-
witutowe.

Na og6t mowigc posiadacze wiekszych lasow wsrod $redniej wiasnosci za-
chowali te lasy w znosSnym porzadku (o ile je wojna nie zniszczyta, faktem jest tyl-
ko, ze zniknely lub znikajg lasy mniejsze kilkusetmorgowe, szczeg6lnie potozone na
gruntach dobrych.

Jezeli sie teraz zwr6cimy do laséw wiekszej wihasnosci do laséw nalezacych
do t. n. latyfundidw, to trzeba przyzna¢, ze lasy te przewaznie byly i sg dobrze
gospodarowane. Wiasticiele wielkich majgtkow prawie z reguly starali sie trzymac
fachowych les$nikow, wszechstronnie wykwalifikowanych we wszystkich gateziach pra-
cy lesnej.

O lasach tych $miato mozna powiedzie¢, ze byty daleko lepiej gospodarowa-
ne, niz najlepsze lasy rzadowe, gdzie czesto panowat szablon i sucha biuralistyka
rzgdowa. O rzadowych lasach, wogdle mowiac, stwierdzi€ mozna, ze byty tylko
oszczednie rgbane, ale co do racjonalnego urzadzenia i gospodarstwa pozostawiajg
wiele do zyczenia.l)

Nie przemawiam tutaj zupeinie w imie dobra t. n. obszarnikbw — uwazam
bowiem, ze dobro ich, jako réwnorzednych i réwnoprawnych obywateli panstwa po-
winno by¢ zawsze i wszedzie podporzadkowane dobru kraju — dobru Ojczyzny;
w poruszonej przezemnie sprawie mam na widoku zawsze i jedynie tylko dobro
i pozytek dla panstwa i kraju.

W czyim wiec reku powinny byé, pozostawiony lasy prywatne?

*) Mowa o b. Kongreséwece.



W tym reku, gdzie panstwo bedzie miato gwarancje, ze lasy te bedag dobrze
prowadzone, urzadzone, gospodarowane, produkujac najwyzsza mozliwg iloS¢ mater-
jatow drzewnych na potrzeby kraju.

Wiec w reku rzadu?

Na pytanie to odpowiadam w obecnej chwili stanowczem: nie.

Dlaczego?

Poniewaz lasy rzadowe nie sg jeszcze obecnie najlepiej prowadzone i naj-
lepiej gospodarowane.

Poniewaz nie wiemy jeszcze jak nasz miody rzad bedzie w tych lasach rzg-
dowych gospodarowat: czy tak, jak rzady zaborcze czyli nieZle, lepiej, jak te rzady,
czyli dobrze — czy tez gorzej i nieudolniej — czyli zupetnie Zle. —

Poniewaz 1’72 miljona morgéw laséw rzagdowych w samej tylko Kongreséwce,
nie liczac innych, dzielnic jest z wielkg trudnoscig obstugiwane przez niedostateczny
i iloSciowo i jakosciowo3) personel Departamentu leSnego przeto oddanie pod zarzad rza-
dowy 2 miljonéw morgéw lasow prywatnych stworzyto by w tej sprawie tak niesty-
chany chaos, ze z niego przez dlugie dziesigtki lat nie wybrneliby$Smy, a odpowiedniej
ilosci zdolnych i wykwalifikowanych fachowcéw nie jesteSmy w stanie predko przy-
gotowaé. Na to potrzeba czasu, duzych pieniedzy i przygotowan, naprawde bowiem,
jesli zatrace o humor, tatwiej znaleZé teraz chetnego kandydata na ministra i fatwiej
jest podjac sie by¢é ministrem, nizli znalezé mezajetego jeszcze dobrego fachowca-
lesnika.

Wiec lasy prywatne powinny by¢ zostawione w rekach dotychczasowych po-
siadaczy?

Jezeli tak, to jakaz korzy$¢ odniesie z tego parstwo?

Czy posiadacze prywatni mogag da¢ gwarancje, ze w ich reku wazny skarb
narodowy, jakim sg lasy, nie ulegnie zniszczeniu, a przeciwnie bedzie troskliwie kon-
serwowany?

Postaram sig da¢ odpowiedZz na te pytanie.

Lasy prywatne pod pewnemi Scistemi i ostremi warunkami powinny zosta¢
w rekach dotychczasowych posiadaczy.

Dlaczego?

Dlatego, ze las dobrze urzadzony i gospodarowany w prywatnym reku, jak
doswiadczenie wskazuje, moze da¢ wiekszg ilos¢ materjatu drzewnego, a co zatem
idzie i wiekszg korzy$¢ dla kraju, niz las rzadowy. Nie wchodze w tej chwili
w to, kto z lasu bedzie odbierat korzy$¢ materjalng, panstwo czy prywatng osoba,
tak jak odbiorce drzewa mato obchodzi, komu on za to drzewo zapfaci panstwu,
czy osobie prywatnej.

Miarodajnem powinna by¢ tutaj ta okoliczno$¢, ze las w prywatnym reku da
lepsze wyniki, niz w reku rzadu i produkcja og6lna drzewa w kraju sie podniesie.

Nie mamy obecnie wiele drzewa na eksport, ale gdybysSmy je mieli to czy

3) .jakosciowo* nie odnosi sie do wyzszych wiadz Departamentu, ktére stoja na wy-
sokosci zdania, ale do personelu w lesnictwach, gdzie czesto w braku fachowcéw lesnikow urze-

dujg i niefachowcy.



grosz ten za drzewo, wptynie do kasy rzadowej czy prywatnej, kraj i ogot oby-
wateli zawsze z tego korzy$¢ odniesie.

Zresztg uregulowanie sprawy ekwiwalentow pienieznych za las czy materjaty
drzewne jest sprawg innego rodzaju i panstwo tak czy inaczej musiato by to za-
fatwic.

Pod jakimi warunkami panstwo moze zostawi¢ lasy w rekach dotychczaso-
wych posiadaczy?

Warunki muszg by¢ ostre i gwarantujgce nienaruszalno$¢ bogactw lesnych
kraju, oraz zabezpieczajgce je od niszczycielskich tendencji pojedynczych jednostek.

A zatem: kazdy las prywatny powinien by¢ bezwarunkowo urzadzony, gos-
podarstwo lesne zaprowadzone, powinien by¢ fachowo wrowadzony, a wszelkie na-
duzycia surowo karane.

W tym celu panstwo powinno wydaC szczeg6towg ustawe Ochrony Lasow
(najlepiej na wzor szwajcarskiej), i uniezalezni¢ zupetnie Inspekcje Ochrony Laséw od
Komisji Ziemskich, od administracji wojewodztw.

Lasy Zle gospodarowane lub gospodarowane bez planu gospodarstwa lesne-
go t. j. lasy, ktére w mysl poprzednich wywoddéw nie dajg gwarancji najwiekszej wy-
dajnosci i korzysci dla panstwa, czyli schodzi¢ moga nizej poziomu laséw panstwo-
wych, rzad powinien mie¢ prawo wywiaszczy¢ i wigczy¢ pod swdj zarzad.

Decyzje w tej sprawie w kazdym poszczegdlnym wypadku powinna wydawac
komisja, wyloniona z inicjatywy rzadu i skladajgca sie z przedstawicieli rzgdowej
Ochrony Lesnej, z lesnikow — fachowcoéw prywatnych, oraz przedstawicieli prywat-
nej wiasnosci.

Komisja taka, zjechawszy na grunt, zbadawszy stan rzeczy i przekonawszy
sie dowodnie, ze pozostawienie danego kompleksu leSnego w reku dotychczasowego
prywatnego wiasciciela sta¢ sie moze uszczerbkiem dla lasu i interesow ogdétu —
wydaje orzeczenie wywiaszczenia danego lasu na rzecz pan stwa.

Tym sposobem lasy prywatne dobrze gospodarowane, zachowujac swych do-
tychczasowych wiascicieli, nie stracg nic na ciggtosci i jednolitoSci gospodarczej, co
jest rzecza wazng, a wiasciciele ich wobec ostrych przepisow Ochrony les$nej staraé
sie bedag poprowadzi¢ swojg gospodarke na coraz wyzszy stopienr rozwoju, a zaw-
sze wyzszy, niz w lasach, nalezacych do panstwa. Lasy Zle gospodarowane, nie
urzadzone, bedg musieli wiascic ele urzadzi¢, postawi¢ na wysokim stopniu gospo-
darki, w przeciwnym razie bedzie im zawsze grozito odebranie tych laséw na rzecz
panstwa.

Panstwo zdobedzie potezny regulator dla uzdrowotnienia stosunkéw lesnych,
nie przecigzy sie zbytnim balastem administrowania duzemi obszarami leSnemi, wia-
Scicielom za$ prywatnym pozostawi sie pod dozorem panstwa inicjatywe coraz le-
pszego i intensywniejszego gospodarowania na wiasnych obszarach leSnych.

Zycie wymaga rezmaitosci, nie znosi szablonu, — nie wttaczajmy wiec na-
szych lasow w szablon jednych ram, o’)ktérych nie wiemy  szcze, czy sg dobre,
wytworzmy szlachetng rywalizacje pracy, nie tamujmy por  u ciasnym szematyz-
mem i doktrynerstwem.

Konkluduje: lasy prywatne winny sie zost ¢ w reku dotych-
czasowych posiadaczy pod warunkiem urzadzenia racjonalnego



tych laséw i pod surowym dozorem rzadu, majgcego zawsze
prawo kazdy Zzle gospodarowany objekt lesny odebra¢ ziemu
gospodarzowi i upanstwowic.

Kota sejmowe z udziatem wybitnych fachowcéw powinny opracowaé w tej
sprawie specjalng ustawe.

Tak przedstawia mi sie szkic projektu racjonalnej reformy w lasach pry-
watnych, podyktowany nie w imie $lepej, a namietnej doktryny, lecz w imi¢ najlep-
szych uczu¢ obywatelskich i dobra kraju.

Tadeusz tuczycki.

ZUBR.

W puszczy toskot; to kula od jakiego$ dziata,
Zbtadziwszy z pola bitwy, dfég w lesie szukata.
Rwac pnie, siekac gatezie. Zubr, brodacz sedziwy,
Zadrzat w mchu, najezyt diugie wiosy grzywy.
Wstaje, nawpot na przednich nogach sie opiera,
| potrzagsajac broda zdziwiony spoziera.
Na btyskajace miedzy tomem zgliszcze.
Byt to zblgkany granat: kreci sie, wre, Swiszcze,
Pekt z hukiem Zubr pierwszy raz w zyciu
Zlakt sie i uciekt w gtebokiem schowacé sie ukryciu.
(Adam Mickiewicz: ,,Pan Tadeusz").
Jedng z ofiar wojny Swiatowej padty imperatory puszcz litewskich, zubry,
nie mogac sie juz nigdzie skry¢ przed pozogg wojenng, ktora ogarneta warownie
dzikich ostepdw.
| nastat dzien, w ktorym puszcza Biatowieska stracita swg najpiekniejszg
Pzdobe. Juz nigdy nie zatetni ziowrogo po puszczy stado krélewskich zwierzat,
i nigdy juz nie ukaze sie nam zubr, brodacz sedziwy, majestatem swym dziwny rzu-
cajac urok na puszcze.
Zubry, otoczone w puszczy opieka panujacych od XVI wieku, przetrwaty
w niej do ostatnich czasow. Wygubita ich wojna i bezrzad. Pozostata czesc¢
zubréw padia z rgk zotdakéw okupacyjnych, ostatnie za$ sztuki rozproszone tutaty
sie po puszczy, gingc z rgk ciemnego chtopa, klusownika chciwego na zysk. Na ryn-
ku naszym ukazaly sie rogi i skory tych zwierzat, sprzedawane jawnie i bezkarnie
mimo, ze s skradzione Panstwu Polskiemu, pozbawiajgc go jednego z najpiekniej-
szych zabytkdw przyrody.
W czasach $redniowiecznych istniaty w Europie dwie odmiany wotu dzikiego
Lturt i zubr®, W jezykach europejskich przechowaty sie dwie osobne nazwy i tak.
tur odpowiada greckiemu Tauros, storogermanskiemu ,Auer‘. Gatunek drugi, zubr
lub zambr, znany byt starozytnym pod nazwg ,,Bonasus" lub ,,Bson“, a germanom,
pod ,Wisent". W mowie starostowianskiej zubr zowie si¢ zobrz, nazwa ta powinna po
polsku brzmie¢ zgbr (lub zebra) i tak tez zwierze to przed wiekami nazywalismy,
jak $wiadcza nazwy miejscowosci Zgbrowo, Zebra i t. d. Po rusku nazwa tego

*) Chodza pogtoski jakoby jeszcze bigkato sie po puszczy 4 sztuki zubrow.



zwierza brzmiata zubr, i z tego wiasnie jezyka pochodzi obecna nazwa zubr. Prze-
krecona nieco, gdyz nazwa ruska ludowa zubr wydata sie nam mazurskg, wiec po-
czatkowe ,,z“ zamieniliSmy na ,,z“. Tiomaczymy to tern, ze w czasach, kiedy usta-
lata sie mowa polska, zubry gtéwnie przebywaty na Rusi.

O istnieniu dwuch odmiennych od siebie gatunkéw spotykamy wzmianki
w kronikach: i tak Herberstein, poset cesarski, przebywajacy w Polsce za czaséw
Zygmunta Ill, pisze w swej relacji o podrézy do Moskwy, ze w Polsce istniejg dwa
gatunki wotu dzikiego, tur i zubr, ten pierwszy jednak juz wyginat i tylko w stanie
pot dzikim w kilku zwierzyhcach sie przechowat. Do powyzszego opisu dotgcza dwa
wizerunki z nastepujacymi nadpisami pod pierwszym: ,Jestem tauros w Polsce zwa-
ny turem, nieSwiadomi nazywajg mnie zubrem" a pod drugim: ,Jestem bison w Pol-
sce zwany zubrem, nieSwiadomi nazywajg mnie turem". O dwuch gatunkach wspo-
mina tez w swych pamietnikach Comendoni poset papieza do Zygmunta Augusta
i Craner, ktéry notuje, ze ksigze Brunszwicki zabit zubra wiekszego niz tura.

Z powodu rzadkosci tych zwierzat, czesto mieszali obydwie te nazwy tur
i zubr i w sferach naukowych ostatniemi czasy spotykato sie zdanie, ze tur i zubr sg
jednym i tymsamym zwierzeciem Powyzsze jednak dokumenty, jak i znalezione
szczatki turéw $wiadczg, ze kiedy$ posiadaliSmy dwie odmiany dzikich wotdw, przed-
stawiajace podobienstwo do zyjacych obecnie gatunkéw, tur do wotu domowego,
zwihaszcza w jego rasie diugorogiej, stepowej, od ktorej roznit sie charakterystycznem;
wyrostkami czaszki, a zubr do bizona amerykanskiego, w matych jeszcze iloSciach
przechowanego w parkach narodowych Stanéw Zjednoczonych, od ktérego rozni sie
mniejszym garbem, dtuzszemi nogami i osadg oczodotow. Od obecnych gatunkow
bydfa zubr rézni sie zasadniczo budowg czaszki*) i szkieletu.

Zubr pokryty jest wiochatg c.emno bronzowa szerScia, kark posiada obro-
$niety, kudtatg grzywa, rogi krotkie, czarne, ISnigce, zakrzywione do przodu, wzrostem
dorébwnywa bydilu domowemu, a czasem je przerasta. ROznicy zasadniczej pomiedzy
samcem a samicg nie spotykamy.

Miejsca zamieszkania zubra za czasOw panstwa Rzymskiego, rozposcieraty
sie przez calg Europe Srodkowa.

Zwierze to przebywato w réznych miejscach, w réznych czasach i tak: w go-
rach Peonskich, Arkarnanskich i potnocnej Grecji, za czasow Arystoklesa i Plinjusza,
w Germanji za czasow Cezara, w Wogezach i Ardenach wedlug Grzegorza, biskupa
Turonskiego w VI i VII wieku, w Karpatach, Multanach i Siedmiogrodzie — podtug
Kantemira do XVIII wieku. W Siedmiogrodzkiej ziemi, jednak, zlapano jeszcze zu-
bra w 1815 roku i postano do Szenbruriskiej menazerji. Zubr, do$¢ liczny w Polsce
w poprzednich wiekach, w XII wieku juz tylko znaczniejsze zamieszkiwat lasy: ziemi
Krakowskiej, Sandomierskiej, Rawskiej, Mazowieckiej, w lasach Wielkopolskich
i Pruskich.

W miare jednak postepu kultury i wzrostu zaludnienia kraju, rolnictwo za-
garnia pod uprawe coraz to wieksze obszary ziemi, spojna przedtem masa laséw
rozrywa sie, przestaje by¢é bezpiecznem schroniskiem. W XV wieku spotykamy
w Polsce tylko zubra w Biatowieskiej puszczy i w przylegtych do niej lasach, w pusz-



czy Niepotomskiej, Sandomierskiej i Jaktorowskiej, nad Bzurg i Rawka, pomiedzy Bto-
niem, Sochaczewem, a Mszczonowem. W Jaktorowskiej puszczy chowato sie jesz-
cze w 1533 roku stado zubrow, liczace 150 sztuk. Szczegolnie stawne byly z iloSci
zubréw okolice wsi Wiskitki, potozone o 5 mil na wschéd od Jaktorowa.

Chiopi z tejze wsi, zwolnieni byli z robocizny z warunkiem, ze bedg zbieraé
siano dla zubrow. W roku 1599 liczono tam ich jeszcze 55 sztuk, padly one, jak
gtosi podanie, na morowg zaraze. W roku 1602 w puszczy Jaktorowskiej spotykano
tylko 4 sztuki, a w 1637, podlug Krorrtera, zubry tam zupetnie wyginety.

W lasach nad Niemnem, w Prusach przy Topiowie, Gordaczu, nad jeziorem
Banklis i nad zatokg Kuronska, Preglem i Alig — podlug Rzaczynskiego prze-
chowaly sie zubry az do wieku XVIII. Ostatni zubr padt dopiero w Prusach Wschod-
nich w roku 1755 z rgk ktusownika.

W miare dalszego postepu Kkultury, zubry znikly w Europie $rodkowej, za
wyjatkiem tylko dziewiczych boréw, potozonych przy Zrédtach Narwi i Narewki, o kto.
rych to do 1921 roku przetrwaty.

O stanie zubréw w Biatowieskiej puszczy do roku 1832, nic nie wiemy, za$
od roku tego stan liczebny ich przedstawia sie, jak nastepuje.-

rok ilo$¢sztuk  rok ilos¢sztuk  rok iilos¢ sztuk  rok (ilo$é sztuk

1832 770 1849 1354 1865 528 1881 600
1833 768 1850 1560 1866 724 1882 —
1834 810 1851 1642 1867 620 1883 592
1835 845 1852 1748 1868 665. 1884 384
1836 858 1853 1802 1869 599 1885 433
1837 860 1854 1824 1870 541 1886 427
1838 906 1855 1824 1871 542 1887 438
1839 932 1856 1721 1872 528 1888 380
1840 817 1857 1898 1873 527 1889 399
1841 946 1858 1434 1874 558 1890 403
1842 1859 1462 1875 561 1891 479
. 1843 984 1860 1575 1876 559 1892 491
1844 983 1861 1447 1877 565 1910 800
1842 1025 1862 1251 1878 571 1914 618
1846 1095 1863 ' 874 1879 579 1915 121
1847 1864 — 1880 574 1920 7
1848 1264 1921 2?

W roku 1921 nie spotykamy zubréw w Puszczy Biatowieskiej zupetnie. Cho-
dza tylko pogtoski, jakoby w Swistockiej Puszczy miano spotkaé (Slady 2 sztuk,
a w lasach hr. Tyszkiewicza widziano jednego pojedynka.

Z powyzej przytoczonych liczb wynika, ze po kazdej wyprawie wojennej ilos¢
zubroéw sie zmniejszata.

Gtownym powodem zaniku zubréw w Puszczy Biatowieskiej, stata sie rabun-
kowa gospodarka niemcéw, pozatem tez przyczynito sie kiusownictwo i choroby. Na
zarazy, grasujace wsrdd bydia, zubr nie reagowal, tepita ich zato choroba ,,Bolingera”,
ktorej bakcyl jakoby przebywa w ziemi na do$¢ znacznej gtebokosci. Jedynie w bar-
dzo suchej porze, zwykle co lat kilkanascie, korzenie roslin lesnych siegajg glebiej
i wyciagaja na zewnatrz razem z sokami tego bakcyla. W roku 1910 padio na te
chorobe 40 zubrow. Na zmniejszanie sie zubrow wplywaly tez nieurodzajne lata,
brak paszy, z ktdrej najulubienszym przysmakiem zubréw, byka trawa zwana zubréw-



ka (Hierochloe borealis). Najwiekszg Smiertelnos¢ wsérdéd zubréw notowano na wios-
ne, zauwazano wtenczas sztuki, padte wskutek pozerania z gtodu ,,Cicuta Virosa“

W roku 1913 zubry przebywaty w liczbie okoto 600 sztuk w Puszczy Biato-
wieskiej, gdzie gtdwnie trzymaty sie w strazy Augustowskiej, Hajnowskiej i Krukow-
wskiej. Pozatem zubry znajdowaty sie w rewirach wielkiego ksiecia Sergjusza Mi-
chajlowicza na Kaukazie, na matej przestrzeni w okregu Kubanskim, w jego czesci
gorzystej, w nieznacznej liczbie i w dolinie Sagdanu, Wielkiej taby i Uruntensie,
liczniej natomiast nad rzekg Belaja. Oprdcz powyzej wymienionych dwuch miejsc
zubry znajdowaty sie jeszcze u hr. Potockiego w Pilawinie, gdzie zostaty sprowadzo-
ne z Biatowiezy w roku 1905, u ksiecia Bedford w Anglji, na Slasku u ksiecia Plessa
w Pszczynie, gdzie sie znajdujg do dzi§ w liczbie 18 sztuk. W Berlinie, w ogrodzie
zoologicznym, gdzie nawet w roku 1913 ulagt sie maty zubr. Na Wegrzech, w rewi-
rze ,Tatra Jaworzina", gdzie zostaty sprowadzone z Kaukazu przez ksiecia Hohenlohe.
Obecnie, zubry zrabowane w ilosci 219. sztuk z Puszczy Biatowieskiej, znajdujg sie
w Niemczech, skad prawdopodobnie zostang odebrane i zwrdcone Narodowi Polskie-
mu. Zachodzi tylko obawa, czy bedg one u’nas otoczone odpowiednig opiekg i czy
nie wyging, jak to sie stato z zubrami, pozostatymi w Puszczy w r. 1920 ')

Polowanie na zubry byto, w wiekach $rednich, li tylko przywilejem panujg-
cych. Cieszyly sie tez one wyjatkowa opieka, za zabicie zubra karano $miercig. Dziejo-
pisarz Grzegorz de Taurs pisze, ze Gentram, krél Burgundzki, kilku ze swoich dwo-
rzan kazat ScigC, ze bez pozwolenia na zubry polowali.

Zubry cenione byly bardzo, nietylko dla dobra i wielkosci zwierzyny, lecz
takze dlatego, ze polowanie wymagato wielkiej odwagi, zrecznosci i przytomnosci
umystu. Przed wyprawami wojennemi urzgdzano wielkie towy, azeby armie zaopa-
trzy¢ w mieso. | tak, JagieHo, przygotowujac sie do wojny z Krzyzakami, urzadzit
wielkie towy na zubry w Puszczy Biatowieskiej, RoOzanskiej i Lackiej. Mieso z za-
bitych zwierzat kazat soli¢ i pakowa¢ w beczki na majgcag sie odby¢ wyprawe.

Rogi zubrze, podobnie, jak skalpy u indjan, uwazano za oznake zwyciestwa.
Wittlas de Mercia, krol anglo-saksonski, zapisat testamentem dla jednego klasztoru
swoj rég do picia z ubitego pr_ez siebie zubra, z obowigzkiem, aby zakonnicy z nie-
go pili na jego pamigtke. Rogi podobne w srebro oprawne dzi$ jeszcze w wielu
miejscowosciach przechowuja. Przypisywano im dawniej zdolno$¢ do usuwania tru-
cizny, ktéra w nich miata sie burzy¢ i iS¢ na wierzch. Wiedzieli o tern i starozytni
mezowie, przypominaig nam o tern wiersze Plinjusza. Kronikarz Dzierzwa z wieku
XII méwi o Popielu Il, ze dlatego udato mu sie stryjow wytru¢, bo ci niewiedzieli,
ze trucizna w rogach zubrzych sie burzy j idzie na wierzch. Jak gtosza legendy opi-
sane przez Stryjkowskiego, powstanie miasta Wilna zawdzieczamy polowaniu na zu-
bry i tury, a mianowicie, gdy ksigze Gedymin, polujac w Dolinie Swietoroga, odda-
lonej mil 4-ry od Trok, dawnej stoljcy Litwy, w miejscu, gdzie Wilejka wpada, do Wilji
ujrzawszy na gorze tysej wielkiego tura zapedzit sie za nim i zabit na gorze,
dzi§ Turzg zwanej. Na gorze tej, przy zabitym turze, spedzit noc, przy$nito mu sie
tam o wilku zelaznym. Lizdejko mu sen wyttomaczyt, ze pod postacig wilka rozu-
mie sie miasto i zamek. Gedymin ustuchat i Wilno zbudowat, jeden za$ z rogow

Potozy¢ to nalezy na karb niedotestwa | niedbalstwa miejscowej administracji
ktéra do ostatni* j chwili nie zdawata sobie sprawy ze stanu zubréw w puszczy.



tego tura na stawnym zjezdzie ksigzat i krolow w tucku w roku 1429 w upominku
dat cesarzowi Zygmuntowi.

Dawni mieszkancy Europy nie znali innej broni do polowania krom oszczepu,
miecza, toporu i sztyletu. ktuki dopiero byty poOzniej przyjete od plemion azjatyckich.
Polowanie wiec na zubra z wielkim byto pofaczone niebezpieczenstwem. Punktem
jednak honoru stato sie nie zmniejsza¢ tego niebezpieczenstwa, a czesto starano sie
powiekszy¢ takie niebezpieczenstwo. | tak, Teodoryk, krol Westgotow, zakazat krzy-
czenia w nagance, gdyz to zwierza przeraza i miesza, a ludzi i pséw odwagg zapala.

Dawniej, polujgc na zubry, réznych uzywano sposobow. tapano ich w wil-
cze doty i sieci. Do zwalczania zubrow wstepnym bojem dwuch uzywano sposobow:
tucznicy wsiadali na kon i puszczali psy, forsujgc zubra, a na koncu zmeczonego
dobijali oszczepem lub kordelasem, gdy z uptywu krwi padt. Albo tez drugi sposob
polowania odbywat sie w nasteoujagcy sposob. Mysliwi chowali sie za drzewa. Gdy
zubr zty wypadat, rzucat sie¢ na pierwszego, ktory pozostat na ziemi, ubrany w czer-
wony ptaszcz i czapke, to ten odskakuje i chowa sie za drzewo. Zubr uderza tbem
w drzewo i usituje go obali¢. Korzystajg z tego pozostali mysliwi i razg go oszczepami.

Opisy takich polowan spotykamy w legendzie o Sieciechu w kronice wieku
XIl na stronicy 270, 271: mowa tam, ze w czasie zdobycia przez Bolestawa Krzywo-
ustego Szczecina w roku 1107, wyprawiono fowy na zubry, w ktérych to zostat Sie-
ciech zabity przez zubra w puszczy Usocin.

Opisy podobnych polowan spotykamy jeszcze w kronikach wieku IX, jest tam
opis polowania na zubry i tury, ktore urzadzit Karol Wielki w 807 roku na czes¢
postow Kalifa Harun al Roszyda, ktorzy to zobaczywszy zwierza ratowali sie ucieczka.

Spotykamy jeszcze w kronikach XV wieku opis polowania, urzadzanego przez
Kazimierza w 1453 roku w lasach koto Kowna. Autor w opisie tym przestrzega my-
Sliwych przed tajnem zubrzem, ktére ma powodowac S$lepote u ludzi i pséw i radzi,
ze w czasie khlucia rozjuszonego zwierza, nalezy nietylko rogéw, ale i jezyka i ogona
sie wystrzegaé, pierwszego dla ostrosci, drugiego dla sity uderzenia.

W wieku XX fapano zubry w ogrodzenia. Polowano na nie z nagankg tak,
jak obecnie praktykuje sie na grubego zwierza. Jedno z takich polowan w Pilawinie
u hr. Potockiego, uwieczniono na ekranie, bylo ono przed wojng wyswietlano
w Warszawie.

Obecnie polowanie na zubry w Polsce nalezy do historji. Jeden z najcen-
niejszych i najmilszych zabytkéw przyrody straciliSmy, zawdzieczamy to w czesci nie-
udolnosdci i lekcewazeniu obowigzkdw przez administracje Puszczy Biatowieskiej.

Aby uratowaé choC tg reszte zubréw polskich, ktére badz to w swoim cza-
sie byly z Biatowiezy do ks. Plessa wywiezione, badZ tez przez niemcoédw w czasie
wojny zrabowane — nalezatoby jaknajenergiczniejsze starania poczyni¢, aby zubry te
z powrotem do rodzinnego miejsca, do Biatowiezy, sprowadzi€. Tam za$ stworzy¢
rezerwat naszej krajowej.flory i fauny dziewiczej (i samej puszczy podobno grozj
stopniowy zanik, dzieki wadliwej gospodarce). Musiatby to byC rezerwat dos¢ duzy,
na wzor potnocno-amerykanskiego, ') gdzieby w dziewiczym stanie przechowata sie,
otoczona opieka narodu, nasza polska flora i fauna ku wiecznej pamieci dla potomnosci.

Antoni taczkowski.

s) Naprz. takiego poteznego dziewiczego parku, jak Velowstone National Par¢, gdzie
przechowaly sie cate stada bizonéw (Przyp. Red.)



JAKIE GATUNKI DRZEW SA NAJODPOWIEDNIEJSZE
DO ZALESIENIA NIEUZYTKOW?)

ic do dalszego opisu zalesienia nieuzytkow, ktére wskutek nieko-
rzystnych wiasnosci gleby lub tez wskutek ujemnych wptywow siedliska az dotad le-
za odiogiem, zdaé musimy sobie doktadng sprawe, gdzie i jakie gatunki drzew sa
najodpowiedniejsze do zalesienia tych nieuzytkow i z jakich osiegng¢ mozemy jak
najwiekszg korzys¢ i dochdd.

Wybdr stosowny gatunkéw drzew, ktére na nieuzytkach zamierzamy hodo-
wat — zaleze¢ bedzie, czy je hodowaé pragniemy dla osiggniecia drzewa na opat,
czy na porzadki albo inny uzytek. Nastepnie jakie gatunki drzew uda¢ sie moga
z korzysScig na danym gruncie i z jakich najpredzej osiggna¢ mozemy pozytek?

W kazdym razie wybra¢ nalezy dla obsadzenia nieuzytkow takie gatunki drzew,
ktore temu celowi najbardziej i najlepiej odpowiadaja, bo kazdy w tym wzgledzie
popetniony biad, pociggnatby za sobg niecheé i trudng do powetowania strate.

llo$¢ gatunkéw drzew jest znaczna, mozemy uzy¢ do tego rézne rodzaje kra-
jowe i zagraniczne — nalezy tez dla zalesienia réznych naszych nieuzytkow wybra¢
i zastosowaC najodpowiedniejsze gatunki. Po ustaleniu piaskéw lotnych i wydm, do
najbardziej przydatnych drzew dla zalesienia w pierwszym rzedzie zaliczy¢ mozna
sosne posp. Pinus sikestris — dalej sosne Banka Pinus Banksiana — brzoze gru-
czolkowg — Betula verrucosa, gdzie troche wilgoci osike — Populus tremula, akacje
biat3—Robinia Pseudoacacia, iwe—Salix Capraea, poniekad i dgb bezszyputkowy—Quer-
cus sesilliflora, lecz tylko wtedy, gdy w glebszych warstwach przepuszczalnego pod-
glebia trafia sie wilgo¢ dostateczna.

Ze wzgledu wyniostosci, i zbyt stromego spadu terenu, tworzgcego usypiska
lub urwiska szkodliwe nie tylko dla lasu, lecz réwniez dla pél, a nieraz i siedzib
ludzkich, a ztad pochodzacego tworzenia sie jarow i parowow, ktdre réwniez wiasci-
wemi gatunkami drzew zalesi¢ nalezy. Do najbardziej przydatnych drzew, w pierw-
szym rzedzie zaliczy¢ mozna te drzewa, ktére umacniajg i wigzg grunt swemi korze-
niami, chronigc go przed obsuwaniem i sptukaniem przez wode. | temi s3: wszel-
kie gatunki wierzb, wyrastajace jako krzewy, przedewszystkiem na grunt suchy sa-
dzi¢ wierzbe kaspijskag—Salix caspica, na wilgotnej wierzbe konopke — Silix viminalis,
na mokrej wierzbe purpurowa—Silix purpurea, potem sadzi¢ na gruntach suchych
sosng posolitg, na wilgotnych i gorach Swierk—Abies excelsa, ktéry wymaga przed-
plonu. W razach takich dobre ustugi oddajg w tym celu wpierw posadzone wierzby.
Dobrze réwniez sadzi¢c modrzew—Larix europaea, olsze bialg—Alnus incana, ktora
wypuszcza liczne odro$le z korzeni, jak réwniez i akacje—Robinia Pseudoacacia,
ktéra swojemi korzeniowemi odro$lami wzmacnia grunt, przez co zapobiega sie dal-
szej jego przemianie na nieuzytek. Sadzony by¢ moze i jarzab Sorbus aucuparcia,
limba—Pinus Cembra, kosodrzewina—Pinus montana, a réwniez i Daglezja szara—
Pseudotsuga glauca.

Bagna za$ przed zalesieniem powinny by¢ wpierw osuszone. Samo zalesie-
nie przeprowadza sie sadzeniem na wpierw urobionych watkach lub kopczykach, ta-

) Jest to ciggdalszy artykulu ,0O potrzebach zalesienia nieuzytkéw", patrz N§ 19 .Prze-
gladu Lesnego".



kiemi gatunkami drzew, ktore znosza znaczng ilo$¢ wody, jak: olsza czarna — Alnus
glutinosa, jesion—Fraxinus excelsior, wigz szyputkowy—UImus effusa, wigz polny—
Ulmus campestris i dab szyputkowy—Ouercus pedunculata. Gdzie grunt zimny i si-
towie rosnie oraz kolo wdd sadzi¢ topole nadwi$lanskie—Populus nigra.

Na torfach zrobiono dotad doswiadczenia niekorzystne — lepiej zatem, ze
wzgledu na korzy$¢ jaka daje torf, zastepujacy drzewo jako opat, zmniejszajac jego
zapotrzebowanie, co istbtnie w calej Polsce przy obecnym glodzie drzewa zastuguje
na uwzglednienie—wpierw wyeksploatowa¢ torf, poczem zaraz przestrzen zalesi¢ od-
powiednimi gatunkami drzew, co zaleze¢ bedzie od jakosci dolnej warstwy gruntu;
sadzi¢ olsze czarng, jesion, Swierk, Daglezje zielong—Pseudotsuga Douglasii i t. p.
Przy drogach u nas, prawie wszedzie dzi§ pustych, nie zadrzewionych, sadzi¢ takie
gatunki, ktore szybko rosna, nierozrastajgc sie zbytnio w korone, izby nie zacieniaty
obok lezacych pol uprawnych i zabieraty im zywno$¢. W tym celu do najbardziej
przydatnych drzew zaliczy¢ mozna przedewszystkiem wierzbe biatg—Salix alba, wierz-
be kruchag—Salix fragilis, wyrastajace na drzewo, ktére na kazdym gruncie dobrze
rosng i w okolicach bezleSnych i malolesnych najpredzej zaradzi€é mogg potrzebie
opatu. Rowniez z dobrym skutkiem mozna posadzi¢ morwe—Morus migra, jarzgb—
Sorbus aucuparia, a gdzie wilgoé—olsze. Gdy jednak przy drogach udaé¢ sie moga
drzewa owocowe, wytrwate na szkodliwe wptywy atmosferyczne, nalezatoby im dac
pierwszenstwo. Koto zabudowan naszych sadzi¢ lipe wielkolisciowg — Filia grandi-
folia oraz i dgb. Ogrody i pola otoczy¢ zywoptotami, a do tego nadaje sie najlepiej
akacja, grab—Carpinus betulus oraz jatowiec—Iluniperus communis.

Nie nalezy takze zapomia¢ o chwalebnych i uznania godnych czynach, jakich
zastuzyt sie dotad niejeden majatek, wie$, niejedna posiadtos$¢ rolna, w zalesieniu
nieuzytkow, obsadzenie domostw i drog drzewami i zywoptotami, pomimo nieraz bar-
dzo przykrych chwil, po dokonanej pracy ze strony szkodnikéw. Lecz w celu tym
dokonana tak chwalebna pomnikowa praca, niech $wieci innym przyktadem—jest ona
potezng dzwignig naszej ekonomicznej kultury, ktéra powinna uzyska¢ wszedzie u nas
pobudki do nasladownictwa i prawnej podstawy ochrony.

Walenty Koteczko.

OtclOEJfBEIEEJEIEEKBEIEJEItStBEKBEEJEItBEKBEIEEJEIEIEJIB
Jnz. R. Szaniawski.

DZIAL PRZEMYStU | HANDLU DRZEWNEGO.
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MY.

Na naszym rynku drzewnym potozenie nie wiele sie¢ zmienito od stanu rze-
czy, opisanego w mojem poprzedniem sprawozdaniu.l) Tendencja do zakupdw drze-
wa dotychczas bardzo staba. Sktady przepetnione. Materjaly tarte miekkie w duzem
zaofiarowan'u-Ceny desek sosnowych obrzynanych nieco spadty. Za | m'l franco wagon

>)  Patrz Nr. 19 .Przegladu Lesnego*.
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stacja nadawcza zadano 12.000 Mk., dawano 13.000 do 13.000. Roéwniez ceny drze-
wa opatowego spadly. Oddawano pud szczap pétsuchych, mieszanych, 75—80 MKk.
franco wagon kresy. Poszukiwano tylko materjaty drzewne takie, sprzedaz ktdrych
byta zgéry zapewniona. Mowa tu o klocach debowych fornierowych,
klepkach debowych ,binder", deskach ' i" sosn i Swierk, i drzewie dla awjatyki.

CZECHOSLOWACJA.

Za | m.J3 desek obrzynanych sosnowych franco wagon stacja nadawcza pfta-
cono 350- 400 koron czeskich. Swierkowych 10% taniej. Na rynku miejscowym czy-
nione sg wieksze obroty, o ile chodzi o materjaty eksportowe, Pozatem zastoj.

AUSTRJA.2)

Ptacono tutaj na gietdzie drzewnej nastepujace ceny: 1) deski sosno-
we 18—35 m m., szer. 18 cm. wzwyz koron 6.500, 2) bale sosnowe, nie ob-
rzynane 50 —100 m m., szer. 20 cm. wzwyz 8.000 koron, 3) kantowka rznigeta
od 10 13 cm. wzwyz 7.000 koron, 4) stolarka S$wierkowa 8.000 koron, 5) m o-
drzew w deskach do 40 m m. koron 7.000, w balach grub. 50 mm., szer. 18 cm.
wzwyz nieobrzyn. 7.000 koron, 6) sosna polska, bale ,astrein” 15.000 koron,
7) szczapy opatowe, mieszane 4200 koron za wagon 10 tonn, 8) dab
austryjacki kor. 6500, 9) klon 27-80 m/m. 7000 8500 kor., 10) buk nieparzony
krajowy 6000—7000 koron, 11) dgb polski 27 mm. 21000 koron, 12) olsza ju"
gostowianska 27 mm. wzwyz koron 20000 (gotéwkg 17000 kr), 13) lipa s.ta-
wonska koron 30000, 14) Topola w deskach koron 7500. Wszystkie ceny ro-
zumie¢ nalezy za 1 merr3 franco wagon stacja kolejowa w Austrji z dostawg na-
tychmiastowg. Jezeli przy jednym objekcie podano dwie ceny, to mniejszg z nich
zadano za tranzakcje pfatne zaraz gotdwka.

15) Opat suchy bukowy w szczapach za wagon 10-tonnowy — 42000 koron,
a za klgr. wegli drzownych franco wagon 11,50 koron.

Pomimo tego, ze wskutek ostatniego spadku korony austrjackiej ceny po-
wyzsze sg minimum o 50 proc, tansze- jak u nas, to jednak z braku gotowki ptyn-
nej przy zawieraniu tranzakcji zna¢ byto pewng ostrozno$¢ i powsciggliwosc.
BAWARIA.

Ceny drzewa okraglego iglastego w dalszym ciggu idg w gore. Wskutek
spadku marki niemieckiej kupcy wyzbywajg sie gotowki, lokujac jg w towarach, kto-
rych ceny idg coraz bardziej w goére. Na licytacjach drzewnych wprost przelicyto-
wano si¢, podbijajac ceny do fantastycznych wysokosci. Na ostatnich licytacjach
w lasach rzadowych ptacono za 1| m“ dhuzyc Swierkowych loco las: kl. | — 385 mk
I kl. — 346,5 mk., Il kl. — 308 mk. w Gornej Bawarji.

W Gornej Frankonji ptacono za diuzyce jodtowe i Swierkowe loco las jesz-
cze drozej, bo za:

KI. I — 522 Mk. (taksa 400 Mk-), kl. Il — 461 Mk. (taksa 360), za kl. Il —
411 Mk. (taksa 330), kl. IV — 367 mk., kl. V. — 330 Mk. i kl. VI — 305 MKk.

Ceny te o0 23"0 przewyzszajg takse rzadowsg. Do cen powyzszych nalezy
doliczy¢ koszt transportu do stacji kolejowej, ktéry wynosi 70 mk. od | ms, nie Ili-
czac natadunku.

2) Der Holzmarkt (bei Wien. Allg. Forst u. Jd. Ztng.) z listopada.
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TYROL.

W powiatach Tyrolu potudniowego, przytagczonych do Wioch w wyniku osta-
tniej kampanji—wiasciciele tartakéw i kupcy drzewni zalg sie na zastdj. Dotychczas
drzewa tyrolskie znajdowato wytgcznie zbyt we Wioszech. Po przytaczeniu do Wioch
i wprowadzeniu lira tartaki tutejsze nie moga konkurowa¢ z Niemcami, ktore
w wykonaniu umowy reparacyjnej zasypuja rynek wioski transportami dobrego i ta-
niego drzewa. Od stagnacji tej cierpi okoto 600 tartakéw w Tyrolu,

VFKIH.

Lasy w Japonji. Ogélna przestrzen lesna Japonji wynosi 21.025.653 ha
i stanowi 75°.0 ogolnej powierzchni kraju. Z tego przypada na lasy panstwowe
10.759.226 ha, na lasy dworu cesarskiego 2.069.838 ha, 1 lasy prywatnej wiasnosci
8.196.589 ha. Gospodarstwo lesne nie jest prowadzone zbyt intensywnie, a w oko-
licach gorskich znajdujg sie lasy prawdziwie dziewicze, nie tkniete jeszcze nigdy sie-
kierg czlowieka. Rzad japonski popiera jednak bardzo rozwdj gospodarstwa lesnego
i zatozyt szereg szkdt lesnych, w ktérych profesorami jest dotychczas wielu europej-
czykéw. Przed wojng miodziency, poswiecajacy sie zawodowi lesnemu, udawali sie
na studja do Europy najwiecej do Wiednia i Monachjuhn. — Lasy japonskiej czesci
Sachalinu obejmujg okoto 3,4 miljonéw hektarow.

Szowinizm niemiecki. Niemiecki tygodnik gospodarczy ,Der Osten"
w ostatnich czasach zamieszcza szereg artykutow, wychwalajacych gospodarke nie-
mieckg w Prusach Wschodnich, na Litwie etc. W n-rze 2 (9.X) w artykule, napisanym
przez polakozerce Edm. Siisemihla pod tytutem: ,Die Volkswirtschaft Weissruthe-
niens®. ,Der Osten“ tworzy jaka$ biatoruska jednostke polityczno - gospodarcza, do
ktorej zalicza nietylko Wilno, ale nawet nasze... Grodno. Bez komentarzy! Zaznacza-
my, ze ,Der Osten"”, solidnie prowadzony jeszcze do jesieni r. b., zaczyna grac teraz
na trgbce germanofilskiej. Dodajemy réwniez, ze ,,.Der Osten" zarabia duzo naszych
pieniedzy na prenumeracie i ogtoszeniach. Nie popierajmy germanofila!

Polskie lasy ging. ,Donosza z Tucholi, ze wycina sie tam lasy w wiel-
kich rozmiarach. Podobno nawet takie lasy sie wycina, ktdre dopiero po 25 latach
miaty byC wyciete. Brak poprostu stow na takie postepowanie i prawie wierzy¢ sie
nie chce, ze to mozliwe, A przytem watpimy, aby ludnos¢ z tego wiele co dostata,
inaczej nie musiatby panowaé taki brak opatu i taka drozyzna. Wieksza cze$¢ drze-
wa zapewne takze wystang zostanie do Gdanska i Niemiec".

(,Gazeta Gdanska" Nr. 241 z dnia 26.X 1921 roku).

TRESC NUMERU: Upanstwowienie laséw prywatnych. Tadeusz tuczycki. Str. 393—400,
Zubr. Antoni tagczkowski. Str. 400—404. Jakie gatunki drzew sa najodpowiedniejsze
do zalesienia nieuzytkéw?. Walenty Koleczko. Str. 400—406. Dziat przemystu i han-
dlu drzewnego. Inz. R. Szaniawski. Str. 406. 408. — Varia. Str. 408.

Adres Redakcji i Administracji: Nowogrodzka 40 m. 2, tel. 90-90.
Godz. 4—7 popot. — Redaktor przyjmuje od 6—7 popot.

Redaktor: TADEUSZ tUCZYCKI. Wydawcy: KONSTANTY HUBERT HR. ZAMOYSKI
i JOZEF GALEWSKI.

Druk. W. Piekarniaka Warszawa, Ordynacka 3. Tel. 44-59.



