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KOSCIOL SW. JAKOBA.

a skutek listu ks. prof. J6zefa Rokosznego w sprawie
ratowania domu Diugosza w Sandomierzu zwiedzi-
fem ten grod piastowski tak bogaty w pomniki
przesztosci w grudniu r. 1906, poparty subwencyg

»Towarzystwa opieki nad polskimi zabytkami sztuki i kultury
w Krakowie«. Korzystajgc z tej wycieczki, zbadatem kosciot
$w. Jakdba, ktorego restauracya ma sie niebawem rozpoczac.
Nadarza sie wiec dobra sposobnos¢, nie tylko przypomnienia
znaczenia kosciota $w. Jakéba w Sandomierzu dla naszej historyi
sztuki, ale zarazem i moznos¢ przeprowadzenia badan nad
tym pomnikiem wedtug dzisiejszych wymagan naukowych.
Zabytek ten z licznych zabytkéw budownictwa Sando-
mierza jest stosunkowo najwiecej znany w naszej literaturze
dzieki publikacyi prof. Wiadystawa tuszczkiewicza, ktory po-
tozyt tak niepospolite zastugi okoto naszej historyi architek-
tury, badajac przedewszystkiem epoki S$redniowiecza. Praca
ta ogtoszona w »Sprawozdaniach Komisyi do badania historyi

sztuki w Polsce« w tomie Il, nie stracita bynajmniej na swej
i*



wartosci — wymaga jednakowoz z natury rzeczy pewnych
uzupetnien. Przedewszystkiem brak odpowiednich rycin daje
sie uczué, rycin, ktoreby mogly da¢ w przyblizeniu pojecie
o pieknie architektury romanskiej, a w czesci juz stylu przej-
Sciowego do gotyku, naszej Swigtyni. Staraniem ks. prof.
Rokosznego, ktory od lat kilku z zapatem i pietyzmem zbiera
dzieta sztuki w celu urzadzenia muzeum dyecezyalnego w San-
domierzu, podjeta sprawa restauracyi kosciota $w. Jakoba, oby
zgodnie z wymaganiami nauki zostata przeprowadzona.
Zanim przystgpie do samej analizy budowy i struktury
kosciota $w. Jakdba, przytocze kilka danych historycznych
wedtug prof. Wt tuszczkiewicza. Kosciét ten wznosi sie na
t. zw. »starem mieScie« w Sandomierzu, a Dhugosz przypisuje
jego fundacye biskupowi lwonowi Odrowgzowi okoto r. 1226,
ktorego nazwisko wiagze sie z calym szeregiem budowli
koscielnych tego czasu, jak klasztoru Cystersow w Mo-
gile, a zwlaszcza ze sprowadzeniem Dominikanéw w roku
1222-im do Krakowa. Wozniesienie naszej $wiatyni przypada
na piekng epoke rozkwitu Sandomierza, w ktorej miasto to
rywalizuje z Krakowem, jako »sedes regni principalis* —
i na te chwile, kiedy zakon Dominikanéw staje sie w Polsce
coraz wiecej popularnym. Prof. tuszczkiewicz zwracal nie-
jednokrotnie uwage na doniosto$¢ dziatalnosci budowlanej
zakondw S$redniowiecznych, ktére przygotowujg podtoze
i fundament w wieku XIIl. dla bujnego rozkwitu architektury
gotyckiej w wieku nastepnym w Polsce. Na pierwszy plan
wystepujg Cystersi, ktorzy, w czesci przybywajac do nas
z Francyi, w czesci z Niemiec, przynoszg do Polski systemy
budowlane, panujace poddéwczas na Zachodzie. Réznica tych
dwdch grup polega na tern, ze gdy Cystersi francuscy wznoszg
Swigtynie w systemie budowlanym szkoty burgundzkiej, to
architektura niemieckich zakonnikéw, w swoich formach wiecej
zachowawczo - romanska, wykazuje wptywy szkoty francuskiej,






Fig. 1. Sandomierz. Kosci6t $w. Jakéba. Portal gtéwny od strony pdtnocnej.



Fig. 2. Sandomierz. Plan kosciota $w. Jakdba wedtug Wi. tuszczkiewicza.



z lle de France plynacej. Dziatalno$¢ budowlana Dominikanow
w Polsce wigze sie z tg ostatnig grupa, tj. niemiecka. Archi-
tektura kosciotow dominikanskich nosi wybitne pietno nie-
mieckiego pdznego romanizmu z domieszka gotyku, ptyngcego
z p6inocnej Francyi i wywalczajacego dla siebie coraz wiegksze
prawa obywatelskie w wszystkich krajach zachodnich. Mamy
wiec w Sandomierzu réwniez do czynienia z budowa t. zw.
stylu przejsciowego z romanizmu do gotyku.

Najstarszg cze$¢ naszego kosciota stanowi wydtuzone
presbiteryum jednonawowe, prostokatnie zakonczone (Fig. 2).
Pozniejszy (niewielkg réznice czasu trudno okresli¢ z powodu
braku dokumentéw) jest front kosciota, o trzech nawach,
wsparty na 4 filarach o 5 arkadach ostrotukowych po kazdej
stronie, ukfadu bazylikowego. Wieza na dzwony, wykazujgca
w strzelnicach réwnocze$nie przeznaczenie obronne, ktora
wiasciwie organicznie ze zrebem kosciota sie nie wigze, po-
siada silne szkarpy na naroznikach, charakterystycznie roz-
wigzane, ku gorze schodowato ustepujgce (Fig. 3). Wieze te,
ktéra jest poniekad unikatem przy budowlach klasztornych
tych czasow, odnies¢by juz nalezalo do poczatkdéw wieku
XIV.; charakter jej bowiem nosi juz wybitne pietho wcze-
snego gotyku. Wnetrze kosciota byto pokryte stropem dre-
wnianym, czego dowodzg dzi$ jeszcze nad sklepieniem, z XVII.
wieku pochodzgcem, widoczne dziury na belki powyzej okien
romanskich (9 po kazdej stronie, obecnie zamurowanych),
w Scianach magistralnych (Fig. 4).

Plan kosciota $w. Jakoba w swojem zatozeniu posiada
te same cechy, co wszystkie Swigtynie zakonne tego czasu,
tj. bardzo wydtuzone presbiteryum w stosunku do czesci
frontowej. Szkarpy, zredukowane do wiasciwych lizen stylu
romanskiego, mogtyby do pewnego stopnia stuzy¢ za wska-
z6wke, ze sklepienie z gory nie byto planowane, cho¢ dowdd
to nie wystarczajacy. Przy cysterskich budowach, w tym
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czasie powstajgcych, pomimo nierozwinietego systemu szkarp,
zauwazymy wszedzie sklepienie. Formy ornamentacyjne sg
wytacznie romanskie. Czy przy pieknym, bogato oprofilowa-
nym portalu gtéwnym, poétkolem zakreSlonym (Fig. 1), czy
przy bocznym, prowadzacym do zabudowan klasztornych, czy
przy obramieniu okien, czy przy pasach fryzowych, z splotéw
sznurowych utozonych, wszedzie zauwazamy wprost typowe
cechy dekoracyi romanskiej. Do niej naleza rowniez wzory
gzymsOw okapowych, zazebianych lub pétkolem sie przeci-
najacych, jakto zresztg widzimy na potnocnym szczycie nawy
krzyzowej ko$¢. Franciszkanow w Krakowie lub Cysterséw
w Mogile, i charakterystyczne ozdoby na szczycie wscho-
dnim z przecinajacych sie paséw ceglanych, tworzacych kwa-
draty, ktére byly tynkowane (Fig. 5).

Obok tych form romanskich pojawiajg sie jednakowoz
juz formy gotyckie. Arkady sg zakreslone ostrotukiem, a ka-
pitele filaréw, na ktérych spoczywaja, sktadajg sie z gzymsu
o profilu gotyckim (cho¢ zdaje sie, ze te ostatnie pochodza
raczej juz z czasow restauracyi krolowej Jadwigi). Ten nowy
duch przebija sie przedewszystkiem na zewnatrz. Pigkne, wy-
smuklte szczyty, petne wykwintnosci, w proporcyach zywo
przypominajagce odnosne czesci architektury kosciotdw za-
konnych, Cysterséw mogilskich, Franciszkanéw i Dominikandw
krakowskich, zapowiadajg juz te daznos¢ do wertykalizmu
w epoce gotyckiej (Fig. 3).

Kosciot sw. Jakoba nosi zatem ceche pomnikow iwo-
nowskich i nalezy do zabytkow stylu przejsciowego. Posiada
dla tej okolicy Matopolski znaczenie wyjgtkowe przez wy-
taczne uzycie cegly, dobrze wypalanej i glazurowanej, jako
materyatu budowlanego. Zabytki bowiem okoliczne sg prze-
waznie z ciosu budowane. Miasta przedewszystkiem zdajg sie
szerzy¢ te innowacye budowania w cegle i nic ciekawszego nad
$ledzenie, jak sie to przeobrazenie dokonywa. W kruzgankach
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dominikanskich w Krakowie widzimy $ciane catg z ciosu, gdy
okna, jakby dla dekoracyi, cenniejszym materyatem obramia
sie cegla. Dosy¢ tu wspomnie¢, ze z biegiem czasu dzieje
sie odwrotnie, tj. cegla staje sie gtdbwnym materyatem bu-
dowlanym, ciosu uzywa sie w celu konstrukcyi i dekoracyi. Ta
réznolitos¢ watku stanowi wiasnie oryginalng ceche krakowsko-
matopolskiego gotyku, ktory najwiecej pokrewienstwa po-
siada z gotycka architekturg sgsiedniego Szlgska. Ornamentacya,
uzyta jedynie dla ozywienia i zaakcentowania gtéwnych linij
architektonicznych, jak obramienia okien, zaznaczenia gzym-
sow, przyczynia sie do uwydatnienia szlachetnosci catej struk-
tury kosciota w swoich proporcyach, uwarunkowanych este-
tycznemi zasadami wykwintnosci i umiarkowania w szczegétach.
Catos¢ kosciota przeto posiada wieje uroku w swoim cha
rakterze i pietnie »stylu mnichdw«, co cechuje wszystkie po-
mniki zakonne XIIlI wieku, gdzie sie dokonywa to wielkie
przeobrazenie na korzys¢ nowych poje¢, nowego systemu
budowlanego. Malowniczo$¢ i zarazem charakterystyczna
skromnos$¢ tych zabytkdéw epoki przejsciowej zwracajg na
siebie coraz wiekszg uwage badaczy wszystkich krajow. Nie
nalezy bowiem zapomina¢, ze Dominikanie sg pod tym wzgle-
dem spadkobiercami Cysterséw. Jesli Cystersom przypadio
w udziale torowanie drogi gotykowi we wszystkich Kkrajach,
jakto zauwazyli Dehio i Bezold, najpowazniejsi badacze hi-
storyi architektury S$redniowiecznej w naszych czasach, to
Dominikanie swojg dziatalnoscia budowlang przyspieszajg
ostateczne zwyciestwo stylu gotyckiego, nie tylko w Polsce.

Kosciot ten, tak wazny pod wielu wzgledami dla naszej
historyi architektury, ma sie niebawem restaurowac. Nie bede
0 tern wspominal, ze mury omszale, ich patyne, nalezatoby
uszanowa¢ wedlug moznosci. Aksyomat rozwiazania calej
restauracyi stanowi kwestya, czy sklepienie w XVII. wieku
zawieszone (w r. 1670 ukonczone) (Fig. 6) ma by¢ zacho-



Fig. 5. Sandomierz. Kosciot $w. Jakbba. Szczegét ze szczytu wschodniego.
Rys. arch. Kazimierz Wyczynski.
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wane, czy tez nalezatoby dorobi¢ strop drewniany, ktérego
Slady istnienia pozostaty w dziurach na belki. Sprawy nie
przesgdzam, chciatbym jednak zestawi¢ pro i contra, aby
czytelnicy mogli sobie zda¢ w przyblizeniu sprawe z tego
doniostego zagadnienia. Pomingwszy juz to, Zze usuniecie
sklepienia, zresztg z wyjagtkiem naw bocznych starannie wy-
konanego i dobrze zachowanego, bytoby potaczone z wiel-
kimi kosztami, a rekonstrukcya stropu drewnianego musiataby
wypas¢ problematycznie wobec tego, ze zadna rycina, doty-
czaca wnetrza, nas nie doszta, nalezatoby kierowaé sie wielkg
ostroznoscig przy wypowiedzeniu swego ostatniego zdania.
Zwrdci¢ trzeba jednakowoz i na to uwage, ze nowy strop
polichromowany, oswietlony silnie oswobodzonemi oknami
romanskiemi w $cianach magistralnych, bedzie robit wrazenie
przykrej nowosci. Z tych wzgledéw estetycznej natury toczy
sie obecnie na Zachodzie o to walka, aby raczej pomniki
stare z charakterystyczng patyng konserwowa¢, a nie rekon-
struowa¢. Dodajmy jeszcze to, ze z usunieciem sklepienia
barokkowego, pochodzacego z tych czaséw, gdy ten gteboko
zakorzeniony styl w Polsce nie tylko ogranicza sie do two-
rzenia nowych rzeczy, ale z calg bezwzglednoscia swojem
zdobnictwem zaciera $lady tworczosci Sredniowiecza przy
licznych restauracyach walgcych sie zabytkéw starych, zginie
dla nauki naszej jeden szczeg6t charakterystyczny, jllustrujacy
wybornie epoke barokkowg u nas. Za usunieciem sklepienia
przemawiatby znowuz moze réwniez powazny, cho¢ jedyny
wzglad; kosciét bowiem wewnatrz, przygnieciony ciezarem
obnizonego sklepienia, niedostatecznie os$wietlony, pozbawiony
tego silnego akkordu Swietlnego w stosunku niktego osSwie
tlenia naw bocznych, ktéry wpadat przez okna romanskie, znaj-
dujace sie dzisiaj ponad sklepieniem w $cianach magistralnych,
wiele postradat z swej dawnej lekkos$ci i harmonii. Z usunieciem
wiec sklepienia wigze sie oswobodzenie okien (9 po kazdej



Fig. 6. Sandomierz. Kosciét $w. Jakdba. Wnetrze. Widok na presbiteryum.
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stronie, potkolem zakres$lonych), a z drugiej strony zamuro-
wanie owalnych lunet barokkowych, wykutych ponizej dzisiej-
szego sklepienia w $cianach magistralnych.

Tynk, ktory sam odpada od dobrze wypalonej cegty,
bardzo starannie fugowanej, nie pozwala na razie doktadnie
zbadac Scian wewnetrznych kosciota; przed restauracya powinna
ta powtoka by¢ usunieta cho¢ partyami, a wyjasnitaby sie nam
niejedna z zagadek, do ktorych nalezy przedewszystkiem sprawa
arkad ostrotukowych. Mamy bowiem po potudniowej stronie
arkady 7.50 m. wysokie, do klucza tuku mierzac, po drugiej
5.50 m. Usitowania zréwnowazenia tych wysokosci arkad, tj.
zréwnanie wysokosci tychze, nastgpito prawdopodobnie w XVII.
wieku, gdy chodzito o0 wzmocnienie arkad pod sklepienie. Zauwa-
zamy mianowicie po potudniowej stronie pod tynkiem bardzo
pobiezne zaklecenie cegtami gérnej czesci tuku arkady. Od pot-
nocnej strony arkady sg nizsze, technika staranna jak po przeciw-
legtej — prawdopodobnie obnizone przy restauracyi za czaséw
krélowej Jadwigi, gdy chodzito o ratowanie bardzo zrujnowa-
nego kosciota, przyczem wyraznie jest mowa 0 »przebudo
waniu muréw«. Inne uszkodzenia, z biegiem czasu sie mnozace,
jak pekniecie sciany szczytowej wschodniej, jak oswobodzenie
okien szczytowych, sg zadaniem wylgcznie natury technicznej.

Pomnik zatem naszego budownictwa, ktéremu mozemy
poswieci¢ w sprawozdaniu Towarzystwa zaledwie kilka uwag
w celu zwrécenia uwagi ludziom, kochajacym zabytki naszej
przesztosci, na doniosto$¢ i znaczenie kosSciota $w. Jakdba,
zastuguje w zupetnosci na sumienne opracowanie i opubliko
wanie. W Sandomierzu powstaje muzeum dyecezyalne, w niem
powinny sie znale$¢ wszystkie szczegdty, dotyczace restau
racyi, aby kazdej chwili mozna byto rozpocza¢ badania na-
ukowe — temat zresztg tak ponetny, ze architekt Kierujacy
restauracyg zapewne sam zainteresuje sie zabytkiem i przed-
stawi go w nalezytej formie naukowej.



DOM DLUGOSZA.

Dotychczas znana nam jest dziatalno$¢ Diugosza poli-
tyczna i spoteczna z catego szeregu prac osobnych, ktére po-
Swiecono tej wybitnej osobistosci w historyi Polski wieku XV.
O jego dziatalnosci kulturalno-artystycznej znachodzimy tu
i owdzie tylko luzne notatki o fundacyach kosciotow, kon
wiktow itd.; podkresli¢ trzeba to, ze tych budowli jest caty
szereg. Do nich nalezy t. zw. »dom Diugoszax, zbudowany
dla mansyonarzy w Sandomierzu. Jest to budowa ceglana,
jednopietrowa, o planie prostokgtnym, na ciosowym cokole,
z powodu nieréwnosci terenu nierdwno prowadzonym u dotu.
Dwoje drzwi po stronie szerszej budynku na zewnatrz zazna-
czajg korytarz, ktory dzieli budowe na dwie czesci. Sklepiony,
zdaje sig, nigdy nie byt Ulegt zniszczeniu przez pozar
w  XVII. wieku w gOrnej swojej czesci podczas najazdu
szwedzkiego. Dach, kryty gontami, pochodzi z tych czasow
restauracyi, gdy pierwotnie dom ten byt zapewne kryty da-
chéwka, jak wszystkie zabytki fundacyi Diugosza. W kazdym
razie to, co sie zachowato, posiada dla nas szczegolny interes
dlatego, ze dom Diugosza w Sandomierzu pozwala nam
sobie odtworzy¢ charakter i typ budowli licznych, stawianych
w réznych stronach kraju przez tego S$wiattego obywatela
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i pierwszego wielkiego historyka polskiego (Fig. 1, 2). Ca-
tos¢ tego zabytku z swoimi prostymi Scianami, piekng patyng

Fig. 3. Sandomierz. Dom Diugosza. Okno ze $ciany potudniowej.

pokrytymi, ozywionymi pasami cegiet czarnoglazurowanych
(Fig. 1), gtowka widocznych, co zresztg zastosowywano w San-
domierzu powszechnie, jak przy katedrze i na murach miejskich,
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posiada ten sam sentyment, co niegdy$ psatterya Dilugoszowa
na Wawelu. Okna i oddrzwia (Fig. 3), cho¢ skromnie, ale
starannie obramione ciosem (dzisiaj bardzo zniszczone), posia-

Fig. 4. Sandomierz. Dom Diugosza. Tablica erekcyjna z r. 1476.

daja ceche t. zw. gotyku krakowskiego, z ktorym bezwarun-

kowo stoja w najblizszym zwigzku. Piekny ten zabytek,

ktéry wymaga pospiesznego ratunku, zostal wzniesiony

w r. 1476 dla mansyonarzy, ktérzyby pehili stuzbe Boza
2



w poblizu stojacej katedrze. Swiadczy o tem charakterysty
czna dla tych czasoéw tablica erekcyjna (Fig. 4), umieszczona
z wielkim smakiem artystycznym nad drzwiami od strony po
tudniowej, zaopatrzona herbem rodowym Diugosza Wieniawg
i nastepujgcym napisem: »Anno Domini 1476. Ad honorem
Dei et prowisionem mansionorum sandomiriensium, Joannes
Dlugosch mefecit, canonicus cracoviensis et sa/ndomiriensis«
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LEOriORD LEPSZY

OBRAZ MADONNY
NOWOSIELECKIEJ.






wiosce Nowosielce pod Przeworskiem znalazt
Prezes Towarzystwa Opieki nad polskimi zabytkami
sztuki i kultury, prof. dr. Jerzy hr. Mycielski cenny
obraz cechowy, przedstawiajacy Madonne z Dzie-
cigtkiem Jezus na ksiezycu, tudziez z kleczacym donatorem po
lewej, rece w stanie bardzo juz zniszczonym, ktory potrzebowat
natychmiastowej restauracyi, chcac go uchroni¢ od niechybnej
zguby. Obraz sprowadzony zostat do Krakowa i tutaj w pra-
cowni polskiego restauratora obrazéw, kosztem proboszcza
'parafii nowosielskiej X. pratata Goneta, przez p. Wiadystawa
Pochwalskiego przyprowadzony do pierwotnej Swiezosci.
Publikujemy wyglad jego przed restauracya, jakotez po
przeprowadzeniu tejze, aby da¢ z jednej strony wyobrazenie
jak sumienna restauracya zdolna przywrGci¢ pierwotny blask
zabytku, a z drugiej strony, ile szczegotéw zupetnie zebem
czasu nadpsutych lub zatartych, z chwilg umiejetnego od-
czyszczenia, wychodzi napowr6t na deske i pozwala dopiero
potem oceni¢ calg waznos$¢ zabytku.
Przedewszystkiem dajemy jego opis. Na desce lipowej
wysokiej P470m., a 1TO5 m. szerokiej, widzimy u gory rzez-
bione, ztote i przezrocze, z lasek wyginanych w trzy tuki
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okragte, zakonczone soplami tréjliscia, a wsrod poétkoli mie-
szczacych gotyckie masswerki ksztaltu dwodch ku sobie na-
gietych ryb (Fischblasen). W miedzytuczach wida¢ znéw troj-
lis€. Catos¢ wykreSlona sSwiadczy o samym sklonie poznego
gotyku. Tto réwniez zilote wyciskane puncyng wyobraza
piekng makate wschodnig z trgjlisci naprzemian to okra-
glych, to zndw ostrych, tudziez waséw dwulistnych, wy-
dostajac sie z katow trojliscia okragtego lub matych list-
kow trojkatnych, wydobywajacych sie z kacikdw drugiego
motywu.

Na tle aureoli, opromieniajacej calg posta¢ Madonny,
stoi Ona bosa na potksiezycu, trzymajac na prawej rece
Dziecigtko Jezus. Nimbusy okragte, zdobig ich gltowy. Na
glowie Madonny btyszczy gotycka korona, a czoto zdobi
siatka nagtéwka z wielkg agrafg posrodku w ksztalcie rozety
ztotej. Fale jasnych blond wlosow opadajg kaskadg na barki,
okryte plaszczem ze ztotego brokatu na tle brunatnem i o de-
seniu kwiatu stylizowanego. Ciezki, sztywny i powtdczysty
ptaszcz ujeta Madonna lewg reka. Suknia na niej brokatowa
0 wzorze czerwonym (Drachenblut), tto sukni srebrzone
i laserowane, wywotuje wrazenie ztota. W gorze malowany
naszyjnik ziocisty, z kamieniami barwnemi. Chrystus, ubrany
w diugg sukienke zielonkawo niebieska, trzyma w lewej rece
otwartg ksiege Ewangelii, prawg btogostawi.

Typowsg jest glowa Madonny o podiuznym, jajowatym
owalu z wielkiem wypukiem czotem, wysoko w tuk zakre$lo-
nemi brwiami, nosem prostym, wydatnym, ustami z dolng
wzdetg wargg i okragta wyrastajagcg brodg. Rece o nienatu-
ralnie dlugich, wazkich palcach, tamigcych sie stylowo, przy-
czem zauwazyC¢ nalezy, ze lewa reka, wskutek zupetnego zni-
szczenia przy restauracyi, znacznie przemalowang by¢ musiata.
We fakturze malarskiej szedt cechowy artysta za dyktatem
cechowych przepiséw, malowat karnacye puzzola, dzi$ niemal






Fig. 1. Obraz Madonny z Nowosielec przed restauracya.



Fig. 2. Obraz Madonny z Nowosielec po restauracyi.
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brunatng, swiatla wywotywat farbg biatg, a gdy mu przyszio
malowaé usta, cynobrem wargi przeciagnat.

Wsrod bujnego  kwiecia kleczy u dotu donator, ksigdz
w bialej, powtoczystej komzy ze ztozonemi do modlitwy
rekami i podniesiong nieco ku Madonnie gtowa, narysowany
schematycznie i pamieciowo. Cata ta cze$¢ dolna, przedsta-
wiajgca kwiecistg tgke, na ktorej kwitng mlecz, konwalie,
fiotki, rosng poziomki obcigzone czerwonemi jagodami i bujne
trawy, dodaje niezwyktego uroku obrazowi. Zna¢, ze cechowy
artysta, ktory w catej kompozycyi swojej kroczyt niewolniczo
za wskazanym mu wzorem, tylko tutaj nie szedt Slepo drogag
nasladownictwa czy kopii, ale opart sie bezposrednio o wi-
dziany w naturze S$wiat roslinny. W traktowaniu ciata spo-
strzegamy te sztywnos¢, jaka majg wspotczesne rekodziel-
nicze roboty snycerskie pomniejszej wartosci. To znamie
sztuki w drzewie jest zatem wybithym w zabytku momentem.
Technika olejna na gruncie temperag odpowiada wspoétczesnym
z samego konca XV go lub pierwszej ¢wierci XVI wieku obra-
zom cechowym krakowskim.

Przy restauracyi wyjetg deske umiejetnie wyprostowano
i na odwrociu wzmocniono kratg ze szczebli pionowych mo-
drzewiowych, poziomych debowych.






SPRAWOZDAN IEWYDZIALU

| ZAMKNIECIE RACHUNKOW
TOWARZYSTWA OPIEKI NAD
POLSKIMI ZABYTKAMI SZTUKI
| KULTURY ZA ROK 1906. csxcs?






SPRAWOZDANIE

Towarzystwa opieki nad polskimi zabytkami sztuki i kultury

za rok igoo.

Walne zgromadzenie, zwotane na 10 marca 1906 r.,
zagait Prezes Towarzystwa, Prof. Dr. Jerzy hr. Mycielski,
zwracajac uwage przedewszystkiem na zadania, jakiemi w tym
roku Wydziat Towarzystwa bedzie musiat sie zajgé, miano-
wicie na ratowanie kosciota $w. ldziego z przylegtemi domami
i narestauracye obrazow biskupéw krakowskich, znajdujacych sie
w kruzgankach klasztornych OO. Franciszkanow. Zajmujacy
referat Dyr. Zygmunta Hendla o kosciele $w. Michata w Wilnie
i o dalszych badaniach nad ruinami zamku na jeziorze troc-
kiem, przeprowadzonych przez p. Wandalina Szukiewicza,
wypetnity dalszy porzadek dzienny dorocznego zgroma-
dzenia.

Z kolei przystgpiono do wyboru nowego Wydziatu,
w ktorego sktad weszli: X. Biskup Wiadystaw Bandurski, Dr.
Adam Bogusz, Stanistaw Cercha, Adam Chmiel, Prof. Dr. Jézef
Flach, Maryan Gumowski, Dyr. Zygmunt Hendel, Dr. Feliks Ko
pera, Leonard Lepszy, Dr. Jozef Muczkowski, Prof. Dr. Jerzy
hr. Mycielski, J6zef Onyszkiewicz, Julian Pagaczewski, Niko-
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dem Pajzderski, Dr. August Sokotowski, Dr. Emmanuel Swiey-
kowski, Dr. Stanistaw Tomkowicz, Stanistaw Zarewicz. — Na
pierwszem posiedzeniu nowego Wydzialu zostat prezesem
wybrany przez akklamacye Prot. Dr. Jerzy hr. Mycielski, wice-
prezesami Leonard Lepszy i Dr. Jézef Muczkowski, sekreta
rzami Prof. Dr. Jozef Flach i Maryan Gumowski, skarbnikiem
Jozef Onyszkiewicz.

Przystgpiono nastepnie do wyboru Komisyi. Na wniosek
Prof. Dr. Jézefa Flacha uznano najbardziej na czasie utwo-
rzy¢ osobng komisye propagandy, ktéraby miata za zadanie
wszelkiemi sposobami stara¢ sie o zwiekszenie liczby czton-
kow i rozszerzanie idei Towarzystwa w jak najszerszych
kotach. W skifad tej Komisyi weszli: Dr. Adam Bogusz, Dr.
Jozef Flach, Dr. Jozef Muczkowski, Nikodem Pajzderski,
Stanistaw Zarewicz.

W skiad Komisyi zabytkéw miasta Krakowa, oddawna
istniejacej, weszli: Dr. Adam Bogusz, Maryan Gumowski,
Dyr. Zygmunt Hendel, Leonard Lepszy, Dr. J6zef Muczkowski,
Prof. Dr. Jerzy hr. Mycielski, jako prezes Towarzystwa,
Dr. Stanistaw Tomkowicz, jako konserwator miasta Krakowa.

Istniejacej dawniej Komisyi dla reformy ustaw konser-
watorskich postanowiono nie powotywaé¢ do zycia wobec
istniejacych stosunkow, ktore pomysinego rezultatu tego ro-
dzaju dziatalnosci nie obiecujg i nadal.

Towarzystwo w ciggu catego roku pilng zwracato uwage na
losy doméw okoto kosciota $w. Idziego, ktore ze wzgledu na
przylegajaca czes¢ Zamku krélewskiego na Wawelu z artysty-
cznych wzgledéw winny by¢ koniecznie zachowane. Przede-
wszystkiem Prezes Towarzystwa Prof. Dr. Jerzy hr. Mycielski
i Ks. Biskup Wiadystaw Bandurski nie oszczedzili trudu w celu
uratowania tegoz zabytku. Zdawato sie juz, ze sprawa zostanie
pomyslnie zatatwiong dzieki interwencyi Ks. Biskupa Bandur-
skiego, ktory podsungt SS. Felicyankom mysl zatozenia
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ochronki w domach, przylegajagcych do kosciota $w. Idziego,
tern wiecej, ze w tym wypadku Rada miasta Krakowa bytaby
zapewne sktonng potowe kosztow restauracyi tych domostw po-
kry¢ funduszami, w jej dyspozycyi bedacemi. Projekt ten niestety
na razie sie rozchwial — a obecnie losy calej tej sprawy
zawisty od orzeczenia Komisyi prawniczej Rady miasta Kra-
kowa. Towarzystwo w dalszym ciggu bedzie sie starato o po-
mysline zalatwienie tej palacej kwestyi, ktéra dzieki uporowi
0soOb, czy instytucyj interesowanych, napotyka na wcigz nowe
trudnosci.

Towarzystwo robét restauracyjnych nad portretami Bi-
skupow krakowskich, znajdujacych sie w kruzgankach Kkla-
sztoru 00. Franciszkanow w Krakowie, dotychczas faktycznie
nie rozpoczeto. , Ograniczono sie do dalszego zbierania $rod-
kéw pienieznych, co nie jest sprawg fatwag wobec wielkigj
ilosci obrazéw, jak i wielkich kosztow samej restauracyi, czy
konserwacyi. Nalezy sie gorgce podziekowanie Zdzistawowi
hr. Tarnowskiemu z Dzikowa, Stanistawowej hr. Siemienskiej,
Eustachemu ks. Sapieze i Zygmuntowi hr. Platerowi za nade-
stanie znacznych datkéw na restauracye portretu biskupa
Jana Malachowskiego (1681 — 1699), rowniez p. Wojciechowi
i Janowi Lipskimz W. Ksiestwa Poznariskiego, ktorzy oswiadczyli
gotowos¢ pokrycia kosztow odnowienia portretow biskupa Je-
drzeja (1631 r.) i kardynata Jana (1734 —1846 r.) Lipskich. Wdzie-
czno$¢ nalezy sie takze Edwardowi hr. Raczynskiemu, prezesowi
Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pieknych w Krakowie, ktéry obie-
cal wzig¢ na siebie koszta odnowienia jednego z biskupich
portretéw. Précz tego z inicyatywy Towarzystwa zobowig-
zatlo sie grono Konserwatorow Zachodniej Galicyi pokry¢
koszta restauracyi portretu biskupa Marcina Szyszkowskiego
(1617—1630 r.), a Towarzystwo Mitosnikobw miasta Krakowa
réwniez jednego z epitafiow biskupich.

Towarzystwo wedtug swej moznosci otaczato opiekg
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zabytki miasta Krakowa, ilekro¢ wytonita sie tego potrzeba.
Dosy¢ tu wymieni¢ subwencye 200 koron na konkurs fasady
domu p. Czynciela, ktéry sie znajduje w Rynku w najbliz-
szem otoczeniu kosciota Maryackiego i musiat by¢ utrzy-
many w odpowiednim nastroju artystycznym. Jury, zlozone
z przedstawicieli Towarzystwa, grona Konserwatoréw i To-
warzystwa mitosnikow historyi i zabytkéw miasta Krakowa,
przyznato pierwszg nagrode p. architektowi Woytyczce, kto-
rego projekt zostanie niebawem wykonany, gdyz dom wyzej
pomieniony obecnie sie juz burzy.

Pozatem Towarzystwo uchwalito 200 koron subwencyi
na ratowanie obrazéw t. zw. malarstwa cechowego, w ko-
Sciele Sw. Katarzyny sie znajdujgcych. Obrazy te (cykl przed-
stawien z zycia Chrystusa) pochodza prawdopodobnie z da-
wnego wielkiego ottarza i wyro6zniajg sie z posrod zwyktych
cechowych obrazéw tego czasu oryginalnoscia kompozycyi
i niezwyklem uczuciem. Zabytki te, pochodzace z konca
wieku XV, budzg obecnie powszechne zainteresowanie i za-
stugujg ze wszech miar na nalezytg opieke ze wzgledu na
swojg doniosto$¢ dla tej epoki naszej kultury.

Roéwniez Towarzystwo wyznaczyto 400 koron na od-
kopanie fundamentow kosciota $w. Wojciecha, ktérego re-
stauracye dzieki pomocy pienieznej ze strony J. E. Kardynata
Puzyny w tym roku rozpoczeto. Swigtynia ta, w epoce ba-
rokkowej w szate tego stylu przyodziana, zawiera czesci ro-
manskiej architektury z Xl wieku, ktore nalezycie odkryte
z pod tynku bedg stanowity nowy przyczynek do historyi
romanizmu w Polsce.

Whioski p. Juliana Pagaczewskiego w sprawie zajecia sie
ruinami zamkow w Olkuszu i Ogrodziencu, jak i odno$ny wniosek
Dr. Stanistawa Tomkowieza co do ruin zamku w Kazimierzu nad
Wistg w Krolestwie, polecono do zatatwienia delegatom miej-
scowym Towarzystwa. Dzigki interwencyi Towarzystwa na
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wniosek p Stanistawa Cerchy wieze zamkowa w Czchowie
uchroniono od zagtady, do czego przyczynit sie¢ w znacznej
mierze p. Goetz-Okocimski swojemi staraniami, oraz gmina
miasta Czchowa, ktora wziela ten zabytek pod swojg opieke.
Towarzystwo postanowito na wniosek p. Nikodema Pajzder-
skiego, o ile to bedzie mozliwem, kaza¢ odfotografowac por-
trety krélow polskich, z czasow krola Stanistawa Augusta
pochodzace i znajdujace sie w zewnetrznych framugach (Sle-
pych arkadach) fasady gtdéwnej ratusza poznanskiego. Obrazy
te zostaty wykonane al fresco przez malarza F. Cieleckiego
w r. 1783. Ratusz sam, siegajacy czasow krola Wactawa,
zostal za panowania Zygmunta Augusta przez architekta
wiloskiego Giovanniego Battiste da Lugano di Quadro (Cadro)
rozszerzony i przyozdobiony piekng fasadg renesansows,
skladajaca sie z dwoch kondygnacyj arkad i attyki koronko-
wej, tak charakterystycznej dla naszych pomnikéw tej ziotej
epoki. Nadmieni¢ tu jeszcze wypada, ze ratusz poznanski
nalezy do najpiekniejszych zabytkéw renesansowych budo-
whnictwa $wieckiego, nietylko w Polsce, ale na catej potnocy,
dlatego z wielkg obawg oczekujemy wyniku majacej sie nie-
bawem dokona¢ restauracyi, przyczem portrety kroléw pol-
skich majg by¢ zastgpione podobiznami krélow pruskich.
Dzieki zabiegom Prezesa Towarzystwa Madonna na ztoco-
nem tle z pierwszych lat XVl wieku pochodzaca, piekny obraz
cechowego malarstwa, znajdujacy sie w parafialnym kosciele
w Nowosielcach koto Przeworska, zostat odrestaurowany
w pracowni prof. W. Pochwalskiego w Krakowie. Réwniez
Prezes Prof. Dr. Jerzy hr. Mycielski przedtozyt dwa referaty
zswoich podrdzy wakacyjnych: o patacu w Charzewicach i 0 zamku
w Otyce. Charzewice, pod Rozwadowem lezgce, posiadajg rezy-
dencye strzelecka w stylu rococo, wybudowang przez Jerzego ks.
Lubomirskiego, chorgzego koronnego. Galerya portretdw rodu

ks. Lubomirskich, poczawszy od konca XVI wieku az do poczat-
3
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kow wieku XIX, zawiera miedzy innemi portrety pedzla pierw-
szorzednych malarzy francuskich z XVIII wieku, ktére przede-
wszystkiem zastugujg na wzmianke. Patacyk ten bardzo znisz-
czony restauruje sie obecnie, a obrazy i portrety majg sie rowniez
doczeka¢ w najblizszej przysztosci przywrdcenia do dawnego
Swietnego stanu. — Druga miejscowos¢, Olyka, starozytna
siedziba ks. Radziwi#tow, znang jest gtownie ze zamku, sie-
gajacego XVI wieku i zawierajgcego rowniez wcale niepo-
$lednie skarby sztuki. Précz niego znajduje sie tam kosciot
parafialny, fundowany przez Albrychta Stanistawa ks. Radzi-
wilta, kanclerza wielkiego litewskiego, wybudowany miedzy
r. 1620—1640 w stylu barokkowym. W kosciele tym zwracaja na
siebie uwage nietyle obrazy ottarzowe, ile fryz biegnacy wzdtuz
nawy gtdwnej nad arkadami, ztozony z kilku wazkich obrazow
olejnych, wykonanych pod wptywem malarstwa flamandzkiego
XVII wieku. Dwa z tych obrazow, jak i wielkg czes¢ portretéw
z galeryi charzewickiej, przewiozt p. Prezes Towarzystwa do Kra-
kowa do restauracyi przez prof. Pochwalskiego, ktoremu Towa-
rzystwo udzielato poparcia jak najgoretszego w celu stworzenia
odpowiedniej pracowni na miejscu w Kkraju.

Na skutek listu, wystosowanego przez X. Prof. Roko-
sznego do Prof. Dr. Stanistawa hr. Tarnowskiego, Prezesa
Akademii Umiejetnosci Krakowskiej, cztonka Towarzystwa,
w sprawie restauracyi domu Ditugosza (z r. 1473), wydelego-
wany zostat do Sandomierza p. Nikodem Pajzderski w celu zba-
dania tego zabytku. Przy tej sposobnosci polecono mu
réwniez zbadanie kosciota $w. Jakéba, tak waznego pom-
nika dla naszego romanizmu, a raczej stylu przejsciowego
z XII wieku, ktorego restauracya z wiosng r. 1907 ma sie
rozpocza¢ pod kierownictwem p. architekta prof. Odrzywol-
skiego z Krakowa.

Komisya propagandy pod przewodnictwem p. prof. Dr.
Jozefa Flacha, dazyta przedewszystkiem do stworzenia odpo-
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wiedniej organizacyi delegatow Towarzystwa, ktérzyby z calg
energia wystepowali przeciwko burzeniu pomnikdéw naszej
przesztosci. Sprawa ostatecznie nie zostata zalatwiong w zu-
petnosci z powodu wcigz jeszcze trwajgcych anormalnych
stosunkéw pod zaborem rosyjskim. Mamy nadzieje, ze po po-
rozumieniu sie z Towarzystwem warszawskiem »Opieki nad za-
bytkami«, postulat ten pomysinego dozna rozwigzania. Komisya
propagandy przedtozyta nadto Wydziatowi szereg wnioskow, od-
noszacych sie do ulepszenia administracyi, utatwienia cztonkom
ptacenia wkladek itp. Wnioski te w przewaznej czesci zostaty
przez Wydziat przyjete iweszty w czyn, inne sg na drodze do prze-
prowadzenia. Negocyacye, prowadzone przez Komisye z Zarza-
dem powszechnych wyktadéw uniwersyteckich, dotyczace urza-
dzenia odczytéw po prowincyonalnych miastach w celu skute-
czniejszej agitacyi i wiekszego zainteresowania sie zabytkami
miejscowemi, nie wydaty dotad pozgdanego rezultatu z powodu
wyjatkowo péznego rozpoczecia akcyi w r. 1906 wspomnia-
nych wyktadoéw. Sprawa ta, ze wszech miar wazna ze wzgledu
na pomysiny rozwéj Towarzystwa, powinna w roku przy-
sztym dozna¢ nalezytego poparcia i zrealizowania.

Do Sprawozdania tegorocznego postanowiono dotgczyé
rozprawke p. Leonarda Lepszego o obrazie Madonny z Nowo-
sielce koto Przeworska i prace p. Nikodema Pajzderskiego
0 kosciele $w. Jakoba w Sandomierzu, cennego zabytku ar-
chitektury stylu przejsciowego z XlII wieku, wraz z notatg
0 domu Dtugosza, rzadkim pomniku budownictwa gotyckiego
Swieckiego z r. 1473.

Na zakonczenie sprawozdania z dziatalnosci Towarzy-
stwa na rok 1906 niech nam bedzie wolno ztozy¢ gorace
podziekowanie tym wszystkim, ktorzy pracowali dla dobra
Towarzystwa. Z najwigkszem uznaniem podnosimy tak rado-
sne objawy zainteresowania sie pomnikami naszej przesztosci,
do ktorych bezsprzecznie nalezy fakt zapisania sie nastepujacych
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Wydziatdw Rad powiatowych galicyjskich w poczet cztonkdw
Towarzystwa, mianowicie: Bochni, Brzeska, Gorlic, Grybowa,
Przemyslan, Rawy Ruskiej, Sokala, Tarnopola, Ztoczowa,
ktérym na tern miejscu skfadamy serdeczne podziekowanie.
Oprécz tego dziekujemy tym Panom Marszatkom Rad po-
wiatowych, ktorzy précz Wydziatbw osobiscie réwniez ze-
chcieli zapisa¢ sie do Towarzystwa w celu wspdélnej pracy.
Zacheceni tego rodzaju pomocg, zwracamy sie ponownie
z gorgcym appelem do szerokich warstw naszego spoteczen-
stwa, aby wspdlnie przyczynito sie do ratowania zabytkow
naszej Swietnej przesztosci, ktorej integralnemi czastkami sg
zywe pomniki naszej kultury.



ZAMKNIECIE KASOWE

za r. 1906.
Wplywy: Wydatki:
Koron Koron
Pozostato$é zr. 1905 1.79253 Woyjazd delegata do
Wkiadki cztionkéw . 1.35070 Sandomierza . . 50—
Subwencya rzadowa 1.000-— Udziat w konkursie
Fundusz na restau- na fasade domu
racye obrazu bi- w rynku gtownym
skupa Matachow- w Krakowie . . 200'—
skiego .- - - - 400-— Koszta sprawozdania
Procenta . ... . 1632 zarok 1905 . . 67568
Wydatki administra-
cyjne - - - _ 593'60
Razem . 4.559-55 Razem . 1.519'28
Pozostatos¢:
Fundusz zapasowy Ksigz. Kasy Oszcz. m.
Krakowa Nr. 232266 .- - - - 1.500'-

» na rest. portretu biskupa Mata-
chowskiego Ksigz. Kasy Oszcz. m.
Krakowa Nr. 239881 _ _ _ - 60692

» restauracyi doméw okoto ko-

Sciota $w. Idziego w Krakowie 100'-

» obrotowy: w Ks. Kasy Oszcz.

m. Krakowa Nr. 230595 . . . 816'08
» W gOtOWCE......oieciiiriicie e 1727
Razem . . . 3.040'27

Krakéw, dnia 2 marca 1907.

Ksigzki, dowody kasowe oraz ksigz. Kasy Oszcz. zbadaliSmy i znalezli wszystko
w nalezytym porzadku

Jozef Strzyzewski mp, W. Anczyc mp.



CZLONKOWIE TOWARZYSTWA.

ILOSC CZLONKOW:

Czionek honorowy.........ccceevvevreinnnn,

Czlonkdw zatozyci€li.......ccccoovvcevvicenciiccce,
Czlonkdéw wspierajacych.......ccccveevvcivieennn,
Czlonkdw zZwycCzajnyCh......ccccovvieiieiniceneee,
Czlonkéw nadzwyczajnych - - - - - - _

WYDZiAL TOWARZYSTWA NA ROK 1906.

Prof. Dr. Jerzy hr. Mycielski, prezes
Dr. Jozef Muczkowski, | wiceprezes
Leonard Lepszy, Il

Maryan Gumowski | sekretarze
Prof. Dr. Jozef Flach |

Jozef Onyszkiewicz, skarbnik

Ks. Dr. Wiadystaw Bandurski

Dr. Adam Bogusz

Stanistaw Cercha

Adam Chmiel

Dyr. Zygmunt Hendel

Dr. Feliks Kopera

Julian Pagaczewski
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Nikodem Pajzderski

Dr. August Sokotowski

Dr. Emmanuel Swieykowski
Dr. Stanistaw Tomkowicz
Stanistaw Zarewicz

CZLONEK HONOROWY
Prof. Dr. Maryan Sokotowski, Radca dworu

CZLONKOWIE ZALOZYCIELE
(z wkiadka jednorazowg 300 kor.):

Chrzanowski Bronistaw, Tuczapy, gub. Lubelska
Prof. Dr. Kostanecki Kazimierz, Krakow
Biblioteka Kornicka

J. E. hr. Potocki Andrzej, ¢. k. Namiestnik, Lwow

CZLONKOWIE WSPIERAJACY
(z wkiadka roczng 40 kor.):

Chrzanowska Wanda, Tuczapy, gub. Lubelska
Chrzanowska Ksawera, Tuczapy, gub. Lubelska
Czapska hr. Emerykowa, Stankow

Krasinski hr. Adam, Ordynat, Warszawa
Rakowski Ludwik, Dobuzek, gub. Lubelska

CZLONKOWIE ZWYCZAINI
(z wkiadkg roczng 10 kor.):

Anczyc Wactaw, Krakéw Biefkowski Bogumit, Dr, Krakéw

Antoniewicz-Botoz Jan, prof. Dr, Lwéw  Bienkowski Piotr, prof. Dr, Krakéw
Binder Wilhelm Dr, Wieden

Badeni hr. Henryk Stan. Dr, Koropiec  Bogusz Adam Dr, Krakéw

Badeniowa hr. Kazimierzowa, Busk Boniecki Michat, Warszawa
Bagniewski Zygmunt Branicka Julia hr. z hr. Potockich,
X. bisk. Bandurski Wiadystaw, Dr, Lwéw Sucha

Bett Ignacy, Dr, Krakéw Biilow bar. Gebhard, Krakéw



Cercha Stanistaw, Krakow

Chamiec Ksawery, Warszawa

Chetminski Maciej

Chetminski Wiadystaw

Chmiel Adam, Krakéw

Chrzanowski Jan, Tuczapy, gub.
Lubelska

Cienski Tadeusz, Pieniaki

Czartoryska ks. Zdzistawowa, Sielec

Czartoryski ks. Adam, Krasne

Dattner Henryk, Krakéw

Debicki hr. Ludwik, Krakéw

Dembowski Ignacy Dr, R. Dw., Lwéw

Demianowski Stanistaw, Krakéw

Domanska Marya, Krakéw

Drohojowski hr. Stanistaw, Czorsztyn,
Galicya

Eibenschiitz Zygmunt Dr, Krakéw
Ettinger Pawet

Fatat Julian, dyrektor Akademii Sztuk
Piekn., Krakéw

Fedenowski Michat, Podole

Fedorowicz Adam, Dr. Delegat Namie-
stnictwa, Krakow

Finkel Ludwik, Prof. Dr, Lwow

Flach Jézef, Prof. Dr, Krakéw

Garapich Michat, Krakéw

Gorski Konstanty M.. Prof. Dr, Krakéw
Gorzynski ks. kan., Warszawa
Gottlieb Leopold, Krakéw
Gottliebowa Leopoldowa, Krakow
Gotz Okocimski Jan, Stotwina

Greim Michat, Kamieniec Podolski
Gumowski Maryan, Krakéw

Halban Alfred, Prof. Dr, Lwéw

JE. Hausner Witold Dr, prezyd. Sadu,
Krakow

Hendel Zygmunt Dyr., Krakéw

Himner Maryan

Horoch bar. Ludwik

Horodynska Zbigniewowa, Zbydniéw

Hryncewicz Andrzej, Krakéw

Jagmin Stanistaw, Krakéw
Jakubowski Maciej, Prof. Dr, Krakéw
Janczewski Edward, Prof. Dr, Krakéw
Jarnuszkiewiczowa Tekla, Lublin
Jarocki Stanistaw, Wilno

Jurjewicz Mieczystaw, Krakéw

Karpinski Alfons, Krakéw

Karpinski Wiadystaw, Krakéw

Kicinski Tadeusz, Starawie$, gub.
Lubelska

Kieszkowski Jerzy, Dr, Wieden

Kiecki Leon, Dr, Krakéw

Klein Franciszek, Krakéw

Kobierzycki Jozef, Bogumitéw, Sieradz

Kotaczkowski Jan, Krakéw

Komorowski Adam, hr., Krakéw

Komorowski ks. Stefan hr. Otomuniec

Konopka bar. Jan, Brefi, Dabrowa

Kopera Feliks, Dr, dyr. Krakéw

Kosifski Kajetan, Krakéw

Kozminski Stanistaw, Krakéw

Kraszewski Krzysztof, Wisznice, gub.
Siedlecka

Kraushar Aleksander, Warszawa

Krzesz Jézef-Mecina, Krakéw

Kurmanowiczowa Zofia, Kryniczki, g.
Lubelska

J. E. Lanckoronski Karol, hr., Wieden
Leopold Jozef. Rzepiszew
Lepszy Leonard, Krakéw



Lubecki Kazimierz Dr, Krakdw
Lubomirska ks. Andrzejowa, Przeworsk

Merz Ludwik Dr, Krakéw

Migczynski Witold, hr., Krakéw

Milkowski Zygmunt, Ziirich

Michatowski Jézef hr., Dobrzechéw,
Galicya

Mniszek hr. Tytus

Mniszek hr. Zygmunt

Morawski Zdzistaw, R. Dw., Wieden
Muczkowski Jozef Dr, Krakéw

Mussil Franciszek Dr, Krakéw

Mycielski Jan hr., Przeworsk

Mycietski Jerzy hr., Prof. Dr, Krakéw

Mycielski Jozef hr., Kobylepole, W.
Ks. Poznanskie

Mycielski Stanistaw hr., Borynicze

Mycielski Wiadystaw hr., tuczanowice

Nencki Kazimierz
Niedzielski Stanistaw Dr, Sledziejowice
Nowicki Franciszek, Krakéw

Obertynski Zdzistaw, Hujcze
Olszowski Aleksander, Krakow
Onyszkiewicz Jozef, Krakow
Osinski Kazimierz, Przemysl

Pagaczewski Julian, Krakéw

Pajzderski Nikodem, Krakéw

Parczewski Alfons, Kalisz

Parenski Stanistaw, Prof. Dr, Krakow

Petelenz Ignacy Dr, Krakow

J. E. Pininski hr. Leon, Lwow

Pininski Stanistaw, hr., Grzymatéw

Podwin ks,, Adam, Krakéw

Pétczynska-Janta Helena, Komorza,
Prusy Zachodnie

Pétczynski-Janta Leon, Wysoka, Prusy
Zachodnie

Polczyniski Janta Roman, Zabiczyn,
Prusy Zachodnie

Potocka hr. Malgorzata z ks. Radzi-
witow, Krakow

Potocki hr. Franciszek, Krakéw

Pruszynski Jozef, Krakow

Rada powiatowa w Bochni
» Brzesku
» Gorlicach
»  Grybowie
+ Przemyslanach
» Rawie Ruskiej
» Sokalu
» Tarnopolu
» Ztoczowie
Raczynski Edward hr., Krakéw
Radziwitt ks. Hieronim, Balice
Radziwittowa Réza ks. Maciejowa z hr.
Potockich, Zegrze
Radziwitowa ks. Ferdynandowa z ks.
Sapiehéw, Berlin
Rappaport Ludwik, Krakéw
Reisky Artur bar., Dr. Drzewica
Rulikowska Emilia. Warszawa
Rulikowska Jadwiga, Kotlice. gub. Lu-
belska
Rulikowski Mieczystaw, Krakéw
Rulikowski Zygmunt, Melgiew, gub.
Lubelska
Rybicki Stanistaw, R. Dw., Lwéw

Sala Oktaw, Zabtotce

Sapieha ks. Pawel, Rawa Ruska

Sare Jozef, wicepr., Krakow

Schnell Oskar, Firlejéwka

Siemienska hr. Stanistawowa,
Chorostkéw



Sierakowski Adam hr., Waplewo,
Prusy Zachodnie

Skrochowski J., Paryz

Sobieszczanski Zygmunt, Krakéw

Sokotowski August Dr, Krakéw

Sottysik Tomasz Dyr., Krakéw

X. Spis Stanistaw, Prot. Dr, Krakéw

Stachiewicz Piotr, Krakow

Stepowska Konstancya, Krakéw

Sternschuss Adolf Dr, Krakow

Swieykowski Emmanuel Dr, Tokazéwka

Swiezawski Romuald, Mietkie, gub.
Lubelska

Szembek hr. Jan, Serajewo

Szembekowa hr. Zygmuntowa, Krakéw

Szeptycki Aleksander hr., taszczéw,
gub. Lubelska

Sztolcman Zdzistaw, Krakéw

Szuman Maryan, Tursko, W. Ks. Pozn.

Szybalski Mieczystaw, Krakéw

Szymberski Piotr, Krakéw

Tarnowska Adamowa hr. z ks. Czet-
wertynskich, Bruxella

Tarnowska Zofia hr. z hr. Potockich,
Dzikow

Tarnowski Hieronim hr., Krakéw

Tarnowski Jan hr., Chorzeléw

J. E. Tarnowski hr. Stanistaw, Prof.
Dr, Krakéw

Tarnowski Wiadystaw hr., Sniatynka

Tarnowski Zdzistaw hr., Dzikéw

Tomkowicz Stanistaw Dr, Krakéw

Trojan, Krakéw

Tyszkiewicz Edward hr., Krakéw

Wachtel Zygmunt Dr, Krakéw
Wadolny Czestaw, ks. kan., Krakéw
Wilanowski Michat

Wolanski Adam, Rudka

Wyczynski Kazimierz, Krakéw
Wysocki Antoni, Krakéw

Wysocki Teofil, Lipowiec

Zakliczyna Henryka, lzdebki
Zakrzewski Gustaw, Warszawa
Zaniecka Helena, Radewitz, Kujawy
Zamoyski Adam hr., Wysock
Zarewicz Stanistaw, Krakéw
Zdziechowski Maryan, Prof. Dr, Krakéw
Zubrzycki Jan, Dr, Krakéw

CZLONKOWIE NADZWYCZAINI
(z wkiadkg roczng 4 kor.):

Abakanowiczéwna Zofia, Oblegorek
Buffetéwna Janina, Paryz

Danysz Jan, Paryz

Gorecki Ludwik Dr, Paryz
Gerzberg Henryk, Warszawa
Horodyski Julian, Krakéw

Jerosch Sabina, Lizbona, Portugalia
Krajewski Mscistaw, Krakéw

Lubinski Jozef, Weisskirchen
Makomaski Adam, Turkowice, gub. Lub.
Mickiewicz Jozef Rafal, Paryz
Mickiewicz Wiadystaw, Paryz
Michatowski-Skarbek Jarostaw, Wieden
Paklewski-Kozie}t Witold, Krakow
Straszewicz Aleksander hr., Paryz
Szymanowski Wactaw, Krakéw

Pozostatej reszty cztonkéw nazwiska na ich wiadne zgdanie nie zostajg publikowane
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