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I. SPRAWOZDANIE Z DZIAELALNOSCI
OGOLNEJ.

1. Ogod6lne dane o Stacji SobieszynsKiei.

~Sprawozdanie niniejsze ilustruje 50 rok Er_acy Stacji Sobieszyn-
skiej, zatozonej w 1886 roku z Zapisu K. hr. Kickiego, w zakresie do-
Swiadczalnictwa i dane o hodowli roslin w Sobieszynie, zapoczatko-
Wane%przed rzeszto 40 laty. .
 Zarzad taclll_ Sobleszy_nskleg)vy 1936 r. stanowili: p&_ Prezes Rady
Zapisu prof. St. Turczynowicz, Opiekun Zapisu K. hr. Kickiego J. Sa-
kowicz, prof. W. Staniszkis, cztonkowie Rady Zapisu i Kierownik Sta-
cji dr W. Leszczynski. -
Sktad Kuratorium Stacji pozostat ten sam, co w roku zesztym.
Personel Stacji w roku sprawozdawczym stanowili : kierownik
— dr Wojciech Leszczynski, asystent — inz.” Jozef Ponikiewski, )?ra-
ktykant — inz. Jerzy Gorlin, oraz praktykant od ILVII do 1 IX —
Ludwik Kaczkowski, stuchacz S. G. G. W. _
Szczegi(élowy opis pal !_gleb%/_, znajduje sie w sg)rawozda_nlu r. ub.
W zakres pracy Stacji Sobieszynskiej wchodza doswiadczenia
potowe i wazonowe oraz hodowla zbo6z i ziemniakow. Badania che-
miczno-rolnicze, wskutek braku funduszow na prowadzenie pracowni
chemicznej, zostaty czasowo przerwane. Pracownia botaniczno-rolni-
cza, selekcyjna i biblioteka Stacji sg niezle WyBosazone. Inwentarze
zywe i martwe Stacji sa dostateczne, stodoty dobre. _
~ Wyniki doSwiadczen Stacji Sobieszynskiej maj% znaczenie dla rol-
nikow, gospodarujacych w zblizonych warunkach glebowych i klima-
tycznych, tj. na bielicach w powiatach: garwolinskim, tukowskim,
siedleckim, radzynskim, bialskim, wegrowskim i sokotowskim.

2. Popularyzacja wynikow.

_ Publikacje Stacji sg tatwo dostepne dla rolnikdw i rozpowszech-
niane bezposrednio, lub przesytane przez organizacje rolnicze (towa-
rzystwa rolnicze, kotka, szkoly i t. p), szerokie wiec warstwy
rolnicze, gospodarujace na bielicach w podobnych warunkach klima-
tycznych, majg moznoS¢ korzystania z wynikow doSwiadczen Stacji

obieszynskiej i z porad w zakresie walki z chorobami.

W roku 1936 publikowane byly nastepujace wydawnictwa

Szczegotowe sprawozdanie z dziatalnosci Stacji  Sobieszynskiej za
1935 r. naktadem Komisji Wspotpracy w Doswiadczalnictwie.

Biuletyny wiosenny i jesienny, drukowane w ilosci 3000—5000
egzemplarzy, przeznaczone dla szerokich warstw rolniczych.
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. Artykuty w Gazecie Rolniczej w 1936 r. bylty nastepujace: ,,Do-
Swiadczenia z odmianami owsa, jeczmienia i _pszenicy jarej w 1935 r.*
(Nr 13); ,,Doswiadczenie z odmianami ziemniakow" (Nr 15); ,Stresz-
czenie wynikow doswiadczen Stacji dosw.-rolniczej w Sobieszynie
za 1935 r." (Nr 29/30).

W roku sprawozdawczym w porozumieniu z Lubelska Izbg Rol-
nicza byt zorganizowany w dn. IL.VII zjazd, w celu zaznajomienia
z wynikami doswiadczen instruktorow rolnych z powiatow :  garwo-
linskiego, tukowskiego, siedleckiego, bialskiego, radzynskiego, sokotow-
skiego i wegrowskiego, na ktory przybyto 5 instruktorow. Obecne zja-
zdy instruktorow sg wiecej kompletne, niz poprzednie. i

W lutym roku sprawozdawczego kierownik Stacji brat udziat
w posiedzeniu Powiatowej Komisji Rolnej, ktorej jest cztonkiem.

_W pazdzierniku Stacja Sobieszynska brata udziat w wystawie
rolniczej, zorganizowanej przez 0. T. O. i K. R. w tukowie, na ktorej
mogta spopularyzowaC wsrod szerszych warstw. rolniczych powiatu
tukowskiego droaq_ odpowiednich wykresow wyniki doswiadczen, uzu-
Be’mlajlqc Je kolekcja najodpowiedniejszych odmian zbdz, ziemniakow,
ourakow pastewnych i t. p. i najczesciej wystepujacych szkodnikow ro-
slin uprawnych oraz podajac sposoby walki z nimi. Rozpowszechniane
byly tez wsrod zwiedzajacych niektore publikacje St_acljl. Pracownik
Stacji, inz. Jerzy Gorlin, obecny na tej wystawie, udzielat wyjasnien
Ilclzr_ue zwiedzajagcym rolnikom i zespotom miodziezy przysposobienia
rolniczego.

‘Whycieczki w roku sprawozdawczym byty nasteﬁuja%ce: 1) Szkoty
Rolniczej w Migtnem, 2) O. T. O. i K. R. w Siedlcach, g Kota Mto-
dziezy Wiejskiej w Biatobrzegach, pow. tukowskiego, 4) Szkoty Rolni-
czo-Hodowlanej w Deblinie, 5) Szkoty Rolniczej im. Kazimierza Wiel-
kiego w Siedlcach, 6) Kotka Rolniczego w Trojanowie, 7) Kotka Rolni-
czego, Kot Gospodyn Wiejskich i starszych dzieci z VI i VII) Oddziatu
z gm. Serokomla,” 8) Ochotniczej Strazy Pozarne{( w _tysobykach,
9) Cztonkéw O. T. O. i K. R. w Lubartowie, 103 Sekcji Przgsposoble-
nia Rolniczego Kota Mtodej Wsi w Lipinach, 11) Zespotu Przysposo-
bienia Rolniczego Stowarz%szer_na Mlod2|ez?/ Katolickiej w Adamowie,
12) Kotka Rolniczego w Rudzie Serokomlskiej, 132( 0. T. 0. iK R
w Garwolinie. Ogotem zwiedzajacych Stacje byto okoto 700 osob. Wy-
cieczki z dalszych okolic sg rzadsze wskutek wiekszej odlegtosci So-
bieszyna od Stacji kol. Ryki i kosztow podrdzy, co nastrecza obecnie
wielu rolnikom duze trudnosci.

_Rozpowszechniajac sprawozdania Stacji wsrod szkot rolniczych,
prosimy ich kierownictwa o popularyzowanie wynikow badan Stacji
wsrod ich wychowankow, azeby mogli pozniej zaznajomi¢ swych sa-
siadow, gospodarujacych w zblizonych warunkach glebowych i kli-
matycznych do naszych, z wynikami doSwiadczen sobieszynskich,

Udzielajac odpowiedzi na zaﬂytanla rolnikéw czy to piSmienne,
czy ustne, w sprawach zwiazanych z produkcja roslin, réwniez popu-
laryzujemy wyniki naszych do$wiadczen.

~Lustracji Stacji dokonali: 1) Komisja Rewizyjna Zapisu K. hr. Ki-
ckiego w sktadzie pp. H. Ohrta i J. Stepowskiego, w towarzystwie
Opiekuna Zapisu J. Sakowicza, 2) Delegat Ministerstwa Rolnictwa i R. R.
p. Inz. W. Brykczynska, 3) Czitonkowie Kuratorium i cztonkowie Rady
Zapisu K. hr. Kickiego.
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~Jak wspomnieliSmy wyzej, Stacja Sobieszynska poza pracg do-
Swiadczalng od czterdziestu przeszio lat zaJmuH)e sie_hodowlg zboz,
a od 7 lat zapoczatkowata hodowle ziemniakow. Dobra Zapisu K. hr. Ki-
ckiego, Sobieszyn i Ortow, oraz inni plantatorzy rozmnazaja z elit zbhoz,
wyhodowanych na S_tacil, _rocznie okoto 2000 g oryginalnego owsa
Sobieszynskiego, ory%!na nej Wysokolitewki Sobieszynskiej, 4-rzedo-
wego jeczmienia Sobieszynskiego i mate ilosci zyta” Sobieszynskiego.
Wskutek jednak obecnego kryzysu w rolnictwie nie cate nasienne
zboze moze by¢ sprzedane. Drogg rozpowszechniania wsrdd rolnikow
zarbwno ziarna oryginalnego, jak i | odsiewow oraz odpowiednich
odmian ziemniakow, Stacja Sobieszynska wptywa na podniesienie pro-
dukcji i kultury rolniczej.

~ Bezinteresownie pozyczamy drobnym rolnikom siewniki, miynki,
bejcowniki do zaprawliania ziarna siewnego i inne narzedzia, oraz za
okreslong zaptatg ,,cuscute® do czyszczenia koniczyny.

W uzupetnieniu ogdlnego sprawozdania z pracy doswiadczalnej
nadmieniamy, ze w 1936 roku przeprowadziliSmy na Stacji do$wiad-
czen: odmianowych 15, nawozowych 13, uprawowych 4, roznych 4,
zbiorowych 23, wykonanych przez personel tacH pod Jef:2 kierunkiem,
oraz przez instruktorow okolicznych Okregowych low. Roln.

~ Co dotyczy doswiadczen zbiorowych, to musimy tu tez nadmie-
ni¢, ze rolnicy w blizszej okolicy zgadzaja sie na przeprowadzenie do-
Swiadczen wtedy, jezeli zostana one zatozone, pielegnowane, sprza-
tniete i omtocone przewaznie Srodkami Stacji, t. j. Jej robotnikiem,
sprzezajem i nawozami. Biorac to pod uwagg,_zmuszenl jesteSmy ogra-
niczaC ze wzgledu na maty personel i srodki iloS¢ przeprowadzanych
do$wiadczen zbiorowych, "azeby wykonac I\j)ra_ce na statym polu do-
$wiadczalnym i doswiadczenia zbiorowe. Musimy nadmieni¢, ze zgto-
szenia rolnikdbw na doSwiadczenia zbiorowe sg obecnie mniej liczne.

Uzupetniajac _powyzsze, nadmieniamy, ze kierownik Stacji jest
korespondentem Gtownego Urzedu Statystycznego, za$ asystent Stacji
inz. Jozef Ponikiewski i Inz. Jerzy Gorlin wysytaja do Panstwowego
Instytutu Meteor, odpowiednie sprawozdania 1 depesze meteorologi-
czno-rolnicze.

8. Hodowla zbdéz i ziemniakdw.

Szczegotowy opis podany byt w sprawozdaniach lat poprzednich.
W roku sprawozdawczym kontynuowano hodowlg pszenicy, zyta, owsa,
jeczmienia i ziemniakdéw.

_Z powodu ograniczonego budzetu nie moze obecnie Stacja Sobie-
szynska na szersza skale zajacC S|T<_h0dowlq ziemniakow. Jak wskazuja
jednakze rezultaty pracy w tym kierunku, a mianowicie miedzy inny-
mi wyniki doswiadczenia z odmianami ziemniakow w 1936 roku (doSw.
Nr 5, tab. 8), do ktorego weszty i odmiany hodowli Sobieszynskiej, oraz
wyniki 4-letnich doSwiadczen® z odmianami ziemniakéw hodowli So-
bieszynskiej w poréwnaniu z Wohltmanami Dankowskimi, przy-
jetymi jako wzorzec (tab. Il) — mamy nadzieje dac rolnictwu Kilka
dobrych odmian fabrycznych. Poza tym opracowujemy krzyzowki
Klio z Amerykanami, celem otrzymania dobrej Sredniowczesnej jadal-
nej odmiany.
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4 Dziatalnos¢ pracowni botaniczno-rolniczej.
Wykaz ilosci wykonanych oznaczen podaje tab. I.

Tab. 1.
(=2
5 Waga o 5 % .
4 2= o =~
Roslina = 00 <5 9 & 03
> hl ziarn EE o o= S boa
S wki Wy 2 & 8 =8
D7V ¥ © YU 5 24 29 5 - — - 169
Pszenica ozima... 6 36 64 14 — — — 380
Pszenica Jara 1 9 19 10 — — — —
Owies........... 3 24 47 24 15 — — 214
Jeczmien...... 5 12 26 14 — — — 155
Motylkowe — — — 3 — — — —
Rzepak ozimy ..o — — 2 2 — — — --
LenN. . - — 7 7 — — — —
ZiemniaKi......cocooeniiiiiiinne - — — — — 71 71 —
Suma 20 105 194 79 15 - 171 018

Il. WPLYW CZYNNIKOW KLIMATYCZNYCH
NA PRZEBIEG WEGETACJI W 1935/36 R.

_ Siewy ozimin miaty miejsce w drugiej potowie wrzesnia. Wscho-
dy zyta i pszenicy byly na og6t normalne.

We wrzesniu i pazdzierniku iloS¢ opadow i ciepta dla ozimin
byla dostateczna, rozwoj ich byt przeto dobry. Od potowy listopada
nastapity przymrozki, ktdre przerwaty wegetacje ozimin. W potowie
grudnia na zamarznieta glebe spadty $niegi na grubo$¢ okoto 11 cm.
W koncu, grudnia temperatura podniosta sie, co trwato do poto
stycznia. Srednia mlesuiczna temperatura grudnia wynosita — 0.4° G,
sniegi wiec z pol zginely zupetnie. W drugiej potowie stycznia pano-
waty przymrozki, za$ Srednia miesieczna stycznia byta o 5.9°C wyz-
sza niz za 40-lecie i nosita 1.4° 0. Przecigtna temperatura lu-
tego (— 4.0° C) byta o 0.7° C nizsza, niz za 40-lecie. Najnizsze tem-
peratury, od — 12.0° do — 18.0° C, byty w Il i Il dekadzie lutego.
Sniegu na pplach prawie nie byto. Marzec byt znacznie cieplejszy niz
normalnie. Srednia miesieczna temperatura jego (4.2« C) byta 0 2.9° C
wyzsza niz za 40-lecie.

Oziminy przezimowaty dobrze i zaczely wegetowaC prawie od
poczatku marca. Ogolna ilos¢ opadow w grudniu, styczniu, lutym
I marcu byta prawie normalna, temperatura kwietnia byta o 0.3° G
wyzsza, niz zwykle. Oziminy rozwijaty si¢ wiec w dalszym ciggu nor-
malnie. Opadow w kwietniu bylo prawie o 16 mm wiecej niz prze-
cietnie.

Siewy jarzyn zaczeto w poczatkach kwietnia, a na suchszych po-
lach — w koncu marca. Wschody byly normalne. W kwietniu = stonca,
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»ciepta i wilgoci miaty jarzyny dosyC. Pierwsza potowa maja byta sto-
neczna, znacznie cieplejsza niz normalnie, lecz sucha, jarzyny wiec
zaczety odczuwac duze zapotrzebowanie wilgoci; w mniejszym stopniu
to samo okazywaty oziminy.

_ . W drugiej potowie maja opadow byto okoto 27 mm, stonca
i ciepta dosyC. Wskutek za$ polepszenia sie stanu wilgoci w glebie tak
jarzyny, jak ozimy, troche sie poprawity. Wkoncu maja i w pierwszych
dniach czerwca znowu u jarzyn i ozimin dato sie odczu¢ wieksze za-
potrzebowanie wilgoci.

~ Po znacznych opadach 5, 6, 71 8 czerwca (okoto 70 mm) stan
wilgoci w glebie znacznie sie poprawit, chwilowo nawet stat sie
nadmierny.

_ Pszenice jare w tym czasie, t.j. w poczatkach czerwca, przedsta-
\éwg’ry sie dobrze, owsy i jeczmiona — $rednio, zyto i pszenica 0zima—
obrze.

Pierwsza dekada czerwca byla mato stoneczna i S$rednio ciepta,
natomiast Il, a szczegolnie Il dekada — upalna (przecietna tempera-
tura czerwca byta wyzszao 1.2° C, niz za 40-lecie).

Wobec inatei ilosci opaddéw w Il i Il dekadzie (158 mm), od-
czuty, zarbwno ozimy jak i jarzyny, w koncu czerwca brak wilgoci.

Pierwsza potowa lipca byta bardzo upalna i sucha (opadow tyl-
ko 10.2 mm), jarzyny wiec skrocity swoj okres wegetac fny 0 okoto
2 tygodni. Jeczmiona dwurzedowe dojrzewaty koto 15.VII, 4-rzedowe
— miedzy 5.—10.VII, zaS owsy — okoto 20.VH-
~_Plony owsa i jeczmienia otrzymano na ogot doSC dobre, pszenicy
jarej — nizsze niz w roku zesztym. Ozimy tez skrocity swoj okres
wegetacji 0 okoto tygodnia. Plony zyta otrzymano nizsze, za$ pszenicy
wyzsze niz w rokuubiegtym.

Wptyw! czynnikéw inmathznych na przebieg wegetacji ziemnia-
kow byt nastepujacy: ziemniaki sadzono przewaznie w drugiej poto-
wie kwietnia, przy dostatecznym cieple i zasobie wilgoci w glebie.
Wschody ich miaty miejsce miedzy 22 — 30 maja. Wilgoci w maju
ziemniaki miaty dosy¢, a po znacznych opadach w poczatkach czer-
weca iloSC ich wystarczyta im na diuzszy czas. Stonca i ciepta w maju
ziemniaki miaty tez dos¢. Pierwsza dekada czerwca byta mato stone-
czna i Srednio ciepta.

~ Wskutek bardzo matej ilosci opadow w Il i Ill dekadzie czerwca
i pierwszej potowie lipca, a przy tym upatow, jak wyzej wspomnie-
lismy, ziemniaki w potowie lipca okazywaly duze zapotrzebowanie
wilgoci, aczkolwiek na polu wygladaty jeszcze do$¢ dobrze.

Sierpien i wrzesien byli/ mniej ciepte i stoneczne niz normalnie.
[loSC opadow w sierpniu byta normalna, za$ we wrzesniu prawie dwa
razy wieksza, niz przecietna za 40-lecie; niedostateczna wiec ilosC
opadéw w lipcu zostata uzupetniona.

) Plony ziemniakdw otrzymano doS¢ wysokie, zarowno jak i plon
iskrobi oraz jej procent.
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Wyniki 4-letnich doswiadczen z odmianami
ziemniakdéw hodowli Sobieszynskiej.

Odmian

Przecietna

Przecietna

Przecietna

a

Sobieszynsk. p6zne (rakoodporne)*)

A

iv95/14

1IV>» 1

Przecietna

Przecietna

Przecietna

Przecietna

Rok

1933
1934
1935
1936

1933
1934
1935
1936

1933
1934
1935
1936

1933
1934
1935
1936

1933
1934
1935
1936

1933
1934
1935
1936

1933
1934
1935
1936

Data doj-

21.
21.
21.

11. .

25.
29.
26.
27.

19.
15.
14.

16.
20.

19.
26.

rzewania

> X

. IX

e_

Ilos¢ kit
bow w 5 kg

59.0
47.0
84.3

70.3

96.3
63.7
78.0
81.0

79.8

69.7
54.7
70.0
69.0

65.8

54.3
46.0
61.3
50.7

53.1

120.0
84.3
82.3
90.7

94.3

63.7
473
62.3
60.3

58.4

122.7
88.3
86.3
88.0

96.3

s
p
%

0

21.00
18.20
18.15
17.86

18.80

19.53
17.07
17.12
16.80

17.63

19.00
15.63
16.13
16.33

16.77

20.50
17.47
18.50
17.27

18.44

19.20
17.13
15.83
18.90

17.76

17.30
16.43
15.38
16.27

16.34

19.50
18.07
18.37
18.30

18.56

Pl<>r w q z ha

ktebow

280.2 «+ 13.0
305.2 + 94
297.4 +10.3
275.0 + 3.9

289.4 + 49

259.3 + 14.0
2945 + 82
2765 + 3.1
2688 + 5.9

2748 + 44

285.1 + 56
2769 + 5.7
269.1 + 93
249.0+ 3.0

270.0 + 3.2

269.6 + 149
290.8 + 48
265.5 +12.4
235.2+ 32

2653 + 5.0

288.2 +12.8
286.7 + 5.7
232.0 +10.3
2450 + 9.9

263.0 + 5.0

283.7 +10.8
2783 + 4.6
2323 + 6.9
2315 + 48

256.4.+ 3.6

248.3 + 115
2584 + 84
255.9 +16.0
261.1+ 59

255.9+ 5.6

skro-
bi

58.8
55.5
54.0
49.1

54.4

50.6
50.2
473
45.2

48.3

54.2
43.3
43.4
40.7

45,4

55.3
50.8
49.1
40.6

49.0

553
49.1
36.7
46.3

46.8

49.1
45.7
35.7
37.7

42.1

48.4
46.7
47.0
47.8

475
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Dalszy ciag lab. II.

(=)
s b = Plon w q z ha
. - < X o
Odmiana < S \UZ =

X~ I D o . skro-

E IS § k=55 < kiebéw bi

H2/2 1 1933 9.IX 880 1970 2688 + 7.1 53.0
1934 2. X 55.3 16.60 248.2 +12.8 41.2

1935  10. , 570 18.07 2588 + 55 46.8

1936 27.1X  90.7 1563 217.6+ 54 34.1

Przecietna........c..cc.c....... [ 728 1750 2484 + 41 438

Stefania z Sobieszyna (rakood- 1933 5. 1X 56.7 22.00 2599+ 72 572
porne) *) 1934 1.X 51.0 1807 217.4+ 9.2 393
1935 8., 55.3 1959 276.7 + 3.2 542

1936 27.1X 540 19.88 2102+ 2.0 417

Przecietna........cccoceoee. 542 1988 241.1+ 31 481

Wohltman DankowsKi.........c.c.......... 1933 22, 1X  64.0 19.84 2273 + 40 451
1934 21, , 62.3 17.17 2184 + 45 375

1935 22, , 565 1872 250.7 + 35 46.9

1936 10. ,, 717 1922 2328 + 3.0 448

Przecietna.......cccccoeee. 63.6 1874 2323+ 19 436

*) Badania co do odpornosci na raka zostaty przeprowadzone przez
P. I. N. G. W. w Bydgoszczy przez prof. dra L. Garbowskiego.

I1. WSTEP DO SPRAWOZDANIA
FACHOWEGO.

SzczegOtowe dane znajdujg w sprawozdaniu z roku ubiegtego.
~ Odmiany sg wysiewane przewaznie wedtug wagi 1000 ziarn ; sto-
sujemy tez w ostatnich latach wysiew odmian, dzielgc je na grupy
wedtug tej wagi.
Opracowujac rezultaty doswiadczen, podajemy Sredni btad Sredniej

arytmetycznej wedtug wzoru: m = + 1/ -~

n (n—=I)

IV. DOSWIADCZENIA ROLNICZE
WYKONANE NA TERENIE STACJI.

A. Doswiadczenia odmianowe.

1. Doswiadczenie s odmianami zyta i pszenicy
<tab. 1 i 2). Doswiadczenie prowadzimy w porozumieniu z Komisjg
Wspotpracy w Doswiadczalnictwie drugi rok. Odmiany zyta i pszenicy

siano na drenowanej bielicy w dobrelb ulturze, po tubinie nasiennym,
bez nawozow, przedplonem ktorego byty jarzyny na 25 kg N.
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Uprawa i nawozenie: 29., 30. i 31.VI1l orka, 4.IX rozsiano w sto-
sunku na ha: 30 kg P205 w 100 kg 30% supertomasyny i 7 kg N
w 33.3 kg 21% azotniaku, i przybronowano.

_16. IX zasiano odmiany zyta w stosunku 160 kg na ha 100% war-
tosci uzytkowej, wedtug ciezaru 1000 ziarn. 17.IX opad (16.4 mm)
spowodowat zbicie gleby, co utrudnito wschody i nie pozostato bez
wptywu na dalszy rozwdj zyta. L

20. IX zasiano odmiany pszenicy w stosunku 150 kg na ha 100%.
wartosci uzytkowej, uwzgledniajac ciezar 1000 ziarn.

Odmiany zyta zasiano na poletkach 25 m2, zaS odmiany pszenicy
na 445 my, stosujac w obu wypadkach 5 powtorzen.

22.1X wschodzity odmiany zyta, 30.IX pszenicy.

We wrzesniu i pazdzierniku ilos¢ opaddw i ciepta dla ozimin
byta wystarczajaca ; rozwdj ich byt normalny. Przymrozki od 15. XI
zahamowaty wegetacje ozimin, 17.XIl spadly $niegi na gruboS¢ okoto
11 cm na zmarznigtg glebg. W koncu grudnia miato miejsce podnie-
sienie _sie temperatury, trwajace do potowy stycznia, ktore przyczy-
nito sie do zejscia Sniegdw z pol. W drugiej potowie stycznia byty
przymrozki. Najnizsze temperatury, od — 12 do — 18° C byty w dru-
%IEJ_ | trzeciej dekadzie lutego. Sniegu na polach prawie nie byto.

Ziminy przezimowaty dobrze.

Wptyw czynnikéw klimatycznych w czasie wiosny i lata na we-

getacje podaliSmy w dziale II.

23. 111 dano bronke 6-polowa, 28. Il rozsiano na zyta i pszenice
w stosunku na ha 13 kg N w 84 kg 15.5% saletry wapniowej, 15. i 16.1V
bronowano pszenice.

Rdza na odmianach zyta nie wystgpita. Co dotyczy pszenicy,
to w matym stopniu rdza lisciowa porazita odmiany: Barbarosse, Eke,
Dankowska Selekcyjna, Granl_at_k(i, anatke Kresowa, Ztotke, Udyczanke
Biata, Zofie hod. Sobieszynskiej 111/5/4 i Ostke Skomoroska.

W troche wiekszym stopniu wystapita rdza na Konstancji Selekty,
Edel Eﬂp, Graniatce Zachodniej, Biatym Krzyzu, Antoninskiej Wczes-
nej, lg hod. Sob., Wysokolitewce Sobieszynskiej, Wysokolitewce Ofta-
rzewskiej i Putawskiej Wczesnej.

Nie zaobserwowano niezmiarki na odmianach: Antoninska Wcze-
sna, Banatka Kresowa, Graniatka, Dankowska Selekcyjna, Edel Epp,
Putawska Woczesna, Ostka Skomoroska, Udyczanka Biata i Ztotka.
W matym st(IJEpnlu byty zaatakowane przez nig: Konstancja Selekty,
Barbarossa, Eka, Graniatka Zachodnia, Biaty Krzyz, Wysokolitewka

S_obieszinska I Wysokolitewka Ottarzewska. "W nieco wiekszym stop-
niu uszkodzita niezmiarka odmiany: lg i Zofie 111/5/4 hod. Sob.

~ Przez $niec ﬁ'_l'illetia tritici) w bardzo matym stopniu byty pora-
zone ; lgi Wysokolitewka Sob.; w matym: Konstancja Selekty, Ztotka,.
Graniatka Dankowska, Dankowska Se ekczjna i Antoninska \Wczesna;
natomiast silnie wystapita SnieC na Wysokolitewce Ottarzewskiej, Pu-
tawskiej Wczesnej, Banatee Kresowej I Barbarossie.

~ Wyniki doswiadczenia z odmianami zyta podajemy w tab. 1, z kto-
rej stwierdzamy, _ze_nwlennlejsze okazaty sie odmiany. Petkus to-
chowa, Rogalinskie i Wioszanowskie. Srednie plong daty; Zeelandzkie,
Putawskie Wczesne, Granum, Ottarzewskie, Wierzbienskie, Mikulickie,



Odmiany zyta.
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Bﬁfi‘(kQV‘{(S.kie i Zylicza. Najnizsze plony daty zyta: Sobieszynskie i Bie-
niakonskie.

Uzupetniajac wyniki podane rezultatami za ostatnie 7-lecie — 1930
— 1936 (tab. 15, widzimy, ze najwyzsze przecietne plony ziarna daty
Petkus tochowa i Wioszanowskie; Srednie : Rogalinskie, Dankowskie
i Putawskie Wczesne, oraz troche nizszy — Wierzbienskie.
_ Nizszy przecigtny plon, niz wymienione odmiany, za 7-lecie dato
zyto Sobieszynskie, odporne na choroby i bardzo zimotrwate, odpo-
wiedniejsze na ziemie w stabszej kulturze.

Wyniki doSwiadczenia z odmianami pszenicy zataczamy w tab. 2,
skad widzimy, ze: _ )

1) Najwyzsze plony daty: Antoninska Wczesna, srednioplenna
w roku ubiegtym, i Bankowska Graniatka Zachodnia, nalezaca drugi
rok z rzgdu u nas do grupy odmian plennych. _ ]

2) Srednie plony daty: £ hod. Sobieszynskiej i Graniatka Ban-
kowska, nalezace u nas zwykle do grupy odmian plennych, oraz Ba-

natka Kresowa. - ) ) .

3) Mniej plenne niz poprzednie odmiany okazaty sie: Ztotka,
Barbarossa, Zofia hod. Sobieszynskiej, Wysokolitewka Ottarzewska,
Wysokolitewka Sobieszynska, Bankowska Se ekc;éjna, Eka i B|a|i2/ Krzyz.

_ 4% Najnizsze plony daty: Edel Epﬁ, Ostka Skomoroska, Konstan-
cja Selekty, Udyczanka Biafa i Putawska Wczesna.

_ Wyniki tegoroczne uzupetniamy przecigtnymi plonami za ostat-
nie dwa lata (tab.2), z ktorych widzimy, ze wyzsze Elony daié . Graniatka
Zachodnia, Antoninska Wczesna, Graniatka Bankowska, Banatka Kre-
sowa i t hod. Sobieszynskiej; srednie: Eta, Dankowska S_ele_ch/Jna
Wysokolitewka Sobieszyrska, Wysokolitewka Ottarzewska, Zofia i [[1/5/4
hodowli Sobieszynskiej.

Nizsze pr_zecigtne ploné_okaza’ry si¢ u odmian: Ostka Skomoro-
ska, Konstancja Selekty, Bialty Krzyz, Edel Epp, Udyczanka Biata
I Putawska Wczesna.

2. Doswiadczenie z odmianami zyta w warun-
Kach stabszej urodzajnosci gleby (tab. 3). Zagadnieniem
wyze] wymienionym zajmujemy si¢ drugi rok. Przedplonem odmian
zyta bylo zyto bez nawozow, po siewach mieszanych, na 15 kg N,
30 kg P20- i 40 kg K20 na ha.

Uprawa: 30.VII podorywka, 31.V1l brona, 3.VIII campbell, 3.1X
orka, 17. IX brona. o

18. IX zasiano 6 odmian zyta w stosunku 160 kg na ha, uwzgled-
niajgc ciezar 1000 ziarn przy obliczaniu wysiewu. 24.1X zaobserwo-
wano wschody odmian.

Poletka 46 m2, powtdrzen 6.

Jesienig odmiany rozwijaty si¢ normalnie, przezimowaty dobrze.
Chtodne okresy w czasie wiosny ujemnie wptynety na ich wegetacje.
Na ogot na tym polu odmiany byly rzadkie i nie wysokie; najlepiej
stosunkowo wygladato zyto Putawskie, najstabiej Bieniakonskie.

18. IV bronowano dwukrotnie lekkg bronka.

Batgl ktoszenia, kwitnienia i dojrzewania odmian podano w tab. 3.
13.V1l odmiany skoszono, 16.VII zwieziono je. _ )
Wyniki (tab. 3) wskazuja, ze najwyzszy plon dato zyto Putawskie
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Tab. 3.  Doswiadczenie z odmianami zyta w warunkach
stabszej urodzajnosci gleby.

Plon w g z ha Waga D aty
" Odmiana 1000 . doi-
£ ziarna stomy WhL ziarn k’:g?ze- kwitnie- rzeJ-_
9w g a na  wania

1. Puftawskie Wcze-

sne oryg. 185+09 422+ 14 6807 29.23 8.—13V 24.-30.vV 8.VII
2. Petkus tochowa

(137 IS 167+ 06 391+07 7117 29.03 11.—16., 25.-31., 8
3. Wiloszanowskie .

oryg. . . . 157+ 0.7 367+ 07 7030 29.03 Il.-16.,, 25.-31., 8.,
4. Sobieszynskie

oryg. - - - - 153+ 11 427 22 6760 2633 10.- 15, 24.-30., 7.
5. Bieniakonskie

(o137 IS 140+ 06 405+ 16 6933 2563 12.-17.,26.V-1.VI g |
6. Dankowskie

(o] 5V/o RSN 139+ 08 376 +08 6990 2880 11.-16., 25.-30.V 8- ,

Woczesne, Sredni — Petkus tochowa, mniej plenne okazaty sie Wio-
szanowskie, Sobieszynskie, Bieniakonskie i Dankowskie.

_ Uzupetniajac wyniki te przecietnymi plonami ziarna za lata 1935
i 1936 (tab. 3a) tychze odmian — w warunkach stabej urodzajnosci glebg_—
i poréwnujac je z Erzeuetn mi_wynikami za te same lata dla tychzo
odmian — w warunkach srednio intensywnego nawozenia i dobrej uro-
dzajnosci gleby i przyjmujac plon zyta Sobieszynskiego za 100 — stwier-
dzamy w warunkach $rednio intensywnego nawozenia wigksze roznice
w plonach miedzy plonem zyta Sobieszynskiego z jednej strony, a Pu-
tawskim, Darkowskim, Wioszanowskim i Petkusem tochowa — z dru-
giej, na korzy$C tych ostatnich (zwyzka plonu dochodzi do 20%),
niz miedzy plonami tychze odmian w warunkach stabej urodzajnosci
gleby, gdzie jedynie zyto Putawskie dato okoto 13% wyzsze plony niz
wszystkie pozostate odmiany, ktore daty plony zblizone. Z tego nalezy
przypuszczac, ze w warunkach stabej urodzajnosci bielicy najlepsze
rezultaty moze dawaé zyto Putawskie.

) Oczywiscie, ze dla wydania o tym definitywnego sadu konieczna
jest wieksza iloS¢ doSwiadczen. Podobne doswiadczenie, wykonywane
w 1937 r., blizej nam te sprawe wyjasni. W kazdym razie zagadnie-
nie poréwnania plennosci identycznych odmian zyta (w ogole roslin
uprawnych) w warunkach Srednio intensywnego nawozenia, przy do-
brej kulturze i urodzajnosci gleby, jak i w warunkach stabszej kultury
i urodzajnosci (t.j. pewnego Jej wyczerpania), stanowi temat aktualny
dla obecnego rolnictwa, stosujagcego w wielu wypadkach znacznie
mniej nawozow niz dawniej.

3. Doswiadczenie z odmianami pszenicy ozi-
mej w warunkach stabszej urodzajnosci gleby
(tab. 4). Do$wiadczenie to prowadzimy drugi rok. Przedplonem psze-
nicy byta wyka nasienna bez nawozéw, po jeczmieniu, na 25 kg
N, 30 kg P2051 40 kg K20 na ha.
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~ Uprawa: 29.VI1I orka, 5. 1X brona, 18.IX zasiano odmiany psze-
nicy, nie dajac zadnych nawozow, wl stosunku 150 kg na ha wedtug
ciezaru 1000 ziarn, przyjawszy za podstawe Wysokolitewke Sobieszynska.

Poletka 57 m, powtorzen _ o _ _

_ 26.1X odmiany zaczety wschodziC. Jesienig przedstawiaty sie Sre-
dnio; przemmowai zadowalnl%%co_. _ ) -
3.1V dano lekka bronke. Odmiany pszenicy w czasie _Wegetchl
przedstatW|a+y sie na ogot srednio, zarowno co do rozkrzewienia, ja
I wzrostu.

Daty ktoszenia i dojrzewania odmian podane sg w tab. 4. 24.V1I
skoszono odmiany pszenic, 25.V1l zwieziono je. _

Z wynikow (tab. 4) widzimy, ze Wysokolitewka Sobieszynska,
Graniatka Dankowska i Dankow&ka Selekcyjna daty plony zblizone,
natomiast Ptocka data nizsze plony w poréwnaniu z odmianami wy-
zej wymienionymi.

_Poréwnujac przecigtne plony za lata 1935 i 1936 (tab. 4a) tychze
odmian w warunkach stabszej urodzajnosci gleby z wynikami w wa-
runkach Srednio intensywnego nawozenia i dobrej urodzajnosci i kul-
tury gleby, widzimy, ze w pierwszym wypadku plony Wysokolitewki
Sobieszynskiej, Dankowskie] Selekcyjnej I Dankowskiej Graniatki sg
zblizone, plon Ptockiej zas$ jest nieco nizszy. W drugim natomiast wy-
padku plon Graniatki jest okoto 10% wyzszy niz pozostatych odmian.

Oczywiscie konieczne jest na ten temat przeprowadzenie dalszych
badan z wiekszg iloScig odmian pszenicy.

4. Doswiadczenie z odmianami owsa, jeczmie-
nia i pszenic?' jarej (tab. 5 6, i 7). Doswiadczenie z odmiana-
mi owsa, jeczmienia i pszenicy jarej prowadzimy w porozumieniu
z Komisja Wspotpracy w Doswiadczalnictwie czwarty rok. Jarzyny
siano po ziemniakach na 220 q obornika, 20 kg N i 50 kg K20 naha,
ktore poprzedzata ozimina na 22 kg N, 30 kg P205 i 30 kg K20 na ha.
Doswiadczenie zatozono na drenowanej bielicy. )

Uprawa i nawozenie: 19. i 22.X gryf. 29. i 30.X orka zimowa,
23. 111 _brona, 27. i 28. lll gryfy raz, 1. i 2.1V drugLi raz, 6. IV brona.

7.1V zasiano _pszenice jare, w stosunku 225 kg na ha, normujac
wysiew wedtug ciezaru 1000 ziarn poszczegolnych odmian. 8. IV zasiano
odmiany jeczmienia: wszystkie 2-rzedowe 1 4-rzedowy Nordland w sto-
sunku 170 kg na ha, zaS 4-rzedowe — 160 kg na ha 106% wartosci
uzytkowej. Tegoz dnia zasiano I odmiany owsa o0 grubszym ziarnie,
a mianowicie — Bialy Orzet, Sobieszynski, Biaty Mazur, ~Antoninski
Biaty, Ztoty Deszcz, Teodozja, Zwyciezca, Podkowa Diuzewski i Ligo-
wo 1Il, w stosunku 160 kg ng ha, zas o drobniejszym ziarnie, t.j. An-
toninski Zotty, Biaty Udycz, Zotty tochowa, Ztociak i Putawski  Sre-
dnio Bychty — 150 kg na ha.

Poletka 44.5 m2, powtorzen 5.

24.1V jarzyny zaczety wschodzi¢, 30. 1V dano 25 kg N w 161 kg
15.5% saletry wapniowej, 5.V bronka 6-polowa. _ _
) Przebieg czynnikdw Klimatycznych i wptyw ich na wegetacje
jarzyn podalismy wyzej w dziale Il ) _

Daty ktoszenia i dojrzewania odmian podane sg w tab. 5,6 i 7.

Jesli chodzi o choroby i szkodniki, to na odmianach pszenicy jarej
Chiopickiej, Ordynatce, Ostce Suskiej, Ostce Putawskiej i Ostce to-
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uskiej gtownia wystapita w matym stopniu, na odmianach Ostce

ildebranda, S. 30 Hildebranda, Jedynej (Suskiej Bezostnej) i Putaw-
skiej Twardej — gtowni nie zaobserwowano. Pszenice jare byty silnie
porazone przez niezmiarke (ilos¢ porazonych roslin wynosita 40—50%),
najsilniej byla nig zaatakowana S. 30 Hildebranda. o

Rdzy na odmianach owsa, jeczmienia i pszenicy jarej prawie nie
zaobserwowano. ) _ o _

W silnym stopniu byly porazone przez $nie¢ pszenice : Ostka
Hildebranda, Ostka Putawska, Putawska Twarda i Jedyna (Suska Bez-
ostna); w Srednim: Ordynatka i Ostka topuska, zaS w matym: Ostka
Suska i S. 30 Hildebranda. _ )

. Pasiastos¢ Helminthosporiam sp. zaobserwowalismy tylko na jecz-
mieniu 4-rzedowym Sobieszynskim; gtownia zaS wystapita tylko w ma-
tym stopniu na 4-rzedowym Wanda Dtuzewskim i odmianie Nordland.

W matym stopniu przez niezmiarke (Chlorops taeniopus) zostaty
zaatakowane odmiany jeczmienia: Isaria, Zwyciezca, Wanda Diuzew-
ski i Heinego 4-rzedowy; w Srednim byty porazone przez nig Danu-
bia, 4-rzedowy Sobieszynski, Ztoty ze Svalof, Putawski, Hado i Hanna
Skrzeszowicki.

Glownia wystapita bardzo silnie na Zwyciezcy; $rednio na ow-
sach: Biaty Orzet, Antoninski Biaty i Teodozja; ‘mato gtowni zaob-
serwowano na odmianach Ztoty Deszcz, Ligowo Ill, Sobieszynski, Pod-
kowa, Ztociak i Biaty Mazur; wolne od gtowni bylty odmiany: Anto-
ninski Zo6tty, Bialy Udycz, Zétty tochowa i Putawski Srednio Rychty.

6.VIIl skoszono jeczmien 4-rzedowy Sobieszynski, 14.VIl pozostate
odmiany 4-rzedowe i Zwyciezce, 15.VIl reszte odmian jeczmienia.
16. i 17.VIl zwieziono odmiany jeczmienia. _

20.VIl skoszono odmiany owsa, 27.VIl zwieziono je, 28.V1l sko-
szono odmiany pszenicy jarej, 29.VII zwieziono je.

_ Z wynikow doSwiadczenia z.odmianami owsa, podanych w tab. 5,
widzimy, ze najwyzszy plon dat Zotty tochowa; Srednie: Antoninski
Biaty, Ztociak, Biaty Orzet, Podkowa Dtuzewski, Sobieszynski, Putaw-
ski Srednio Rychty i Biaty. Udycz. Nizsze plony niz poprzednie daty :
Biaty Mazur, Antoninski Zotty, Teodozja, Ligowo IllI'i Zioty Deszcz.
Najmniej plenny okazat sie Zwyciezca.

Z przecietnych plonéw odmian owsa za ostatnie 4-lecie (1933 —
1936) stwierdzamy, ze nangzsz_e plony i prawie identyczne daty:
Biaty Orzet, Zotty tochowa, Sobieszynski i Biaty Mazur — uwzgled-
niajac btedy Srednie; troche nizsze przecietne plony daty Antoninski
Zotty, Antoninski Biaty i Bjaty Udycz. Srednio plenne byty: Ziociak,
Ztoty Deszcz i Putawski Srednio Rychty. Najnizsze plony daly Teo-
dozja i Zwyciezca. o ) ) o
_ Najnlzsz%_ pyzecietny % tuski miaty odmiany: Ztociak,Antoninski
Zotty, Putawski Srednio Rychty i Zotty £ochowa; sredni — Sobieszynski,
Antoninski Biaty, Bialy Udycz, Zwyciezca i Teodozja; najwyzszy zas
°lo tuski okazat sie u owsow: Biaty Orzet, Biaty Mazur i Zioty Deszcz.

N_aj\/\g_zszy przecietny cigzar 1000 ziarn miaty odmiany. Sobie-
szynski, Biaty Mazur, Antoninski Bialy, Zwyciezca i Biaty Udycz
Sredni: Biaty Orzel, Ztoty Deszcz i Teodoze(a p.najnizszy zas Zoky to-
chowa, Antoninski Zotty, Ztociak i Putawski Srednio Rychty.

Rezultaty doswiadczenia z odmianami jeczmienia ilustruje tab. 6,
z ktorej widzimy, ze najwyzsze plony daty odmiany : Isaria Ackermana,
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*) Plon podany za 3-lecie (1934—1936).
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Heinego 4-rzedowy i Danubia Ackermana, zajmujgca na ogdt czotowe
miejsca co do plonu i w latach poprzednich.

Srednie plony dat Nordland 4-rzedowy. _ )

Nizsze plony niz Eoprz_ednle daty: 4-_rzeBdowy Wanda Dinzewski,
Hanna Skrzeszowicki, Zwycigzca. Putawski Browarny, Hado, Ztoty ze
Svalof i 4-rzgdowy Sobieszynski gorzelany, dojrzewajacy okoto dwadch
tygodni wczesniej niz dwurzedowe. _ )

Uzupetniajac wyniki _tegoroczne, podajemy w tab. 6 przecigetne
plony kilku odmian jeczmienia za ostatnie 4-lecie (1933-1936), z ktorych
widzimy, ze najwyzsze plony ziarna data Danubia Ackermana, zas
Hanna Skrzeszowicki i Ztoty ze Svaldf plonowaty $rednio. Nizsze na-
tomiast plony dat 4-rzedowy Sobieszynski.

‘Wyniki doswiadczenia z odmianami pszenicy jarej (tab. 7) Wz-
kazujg, “ze plonami wyroznity sie: Jedyna (Suska Bezostna}, Ostka
topuska i Ostka Chtopicka. )

Srednie plony daty: Ostka Hildebranda, Ordynatka, Suska Ostka
. 1 Ostka Putawska.

Najnizsze plony daty: S. 30 Hildebranda i Putawska Twarda.

W “uzupetnieniu wynikow 1936 r. podajemy przecigtne plong za
lata 1934—1936, z ktorych widzimy, ze najwyzsze plony daty Ostka
Chtopicka i Ostka topuska ; Srednie: Ostka Hildebranda i Ordynatka.
Nizsze przecietne plony niz poprzednie daty; Ostka Suska, Ostka Pu-
tawska, Jedyna (Suska Bezostna) i S. 30 Hildebranda.

5. Doswiadczenie z odmianami ziemniaKow
(tab. 8). DoSwiadczenie z odmianami ziemniakow przeprowadzono w ro-
ku sprawozdawczym z cyklem odmian wprowadzonych pierwszy rok
]]orzez Komisje Wspotpracy w DoSwiadczalnictwie, wiaczajac do niego

nowych odmian_hodowli Sobieszynskiej, celem zbadania ich war-
toSci w _poréwnaniu z odmianami obcymi. Ziemniaki sadzono na dre-
nowanej bielicy po oziminie, na 30 kg P205 i 22 kg N, ktora poprze-
dzita wyka nasienna bez nawozow.

Uprawa i nawozenie: 12., 13, 14. i 16.VIII ﬂodorywka,_ 20. IX
brona, 4., 5., 6.1 7. XI wywozka obornika (220 g na ha), 12, 13.i 14. XI
obornik przyorywano; wiosng brona, 9. I 10. IV orka, 18.IV rozsiano
w stosunku na ha: 40 kg K20 w 200 kg 20% soli potasowej i 15 kg N

w 71 kg 21% azotniaku — i przybrotiowano.
22. IV zasadzono odmiany ziemniakow w odstepach 53X53 cm,
pod motyke.

Poletka 40 m?, powtorzen 5.
24.1V_dano radto, 22V na wschodzace ziemniaki dano lekka
bronke, 25. 1 27.V opielaczyki lubelskie, 3., 16. i 20.VI radta (ostatnie
radto ze sprezynowym pogtebiaczem). o _
Czynniki klimatyczne i wptyw ich na wegetacje ziemniakéw po-
daliSmy w dziale II. _
~Prawie zupetnie nie byty ﬁorazone przez choroby wdrusowe
glécmzwc’u_, mozaike i kedzierzawke): Parnassia, Rosafolia, Wohltman
ankowski oryg., Marszatek, Tytan, Prymas i Stefania z Sobieszyna.
W matym stopniu wystgpity choroby wirusowe na odmianach:
Jubel Richtera, IV 9514, Beseler, Wohltman Dankowski VIII ods., Wohlt-
man od Heydla, 114/5 hod. Sobieszynskiej, Wekaragis, Kmie¢ i Paul
Wagner.
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Srednio_ porazone  byly. Wohltman tochowa, Ackersegen, Up-
to-date sel. Sobieszynskiej, Silesia, Pepo i Sobieszynskie pozne.

Wiecej niz poprzegnie porazone zostaty przez choroby wirusowe
nastepujace odmiany: Switez, Hetman i llu/j hod. Sobieszynskiej. Sil-
nie za$ zaatakowane byly przez choroby wirusowe ziemniaki Erdgold.

Parchy w matym stopniu wystapity na odmianach: Pepo,
Up-to-date” sel. Sobieszynskiej, Marszatek” i Tytan; w_wiekszym
nieco stopniu — na odmianie Beseler. Na pozostatych odmianach par-
chow _nie zaobserwowano. _

) Rezultaty doswiadczenia zatgczamy w tab. 8, z ktorej konstatu-
jemy, ze:

1) Najwyzsze plony kigbé_w data Deodara, $rednio plenna w 1935
roku, 1 Wekaragis, nowa odmiana, ktora réwniez i w roku zesztym
data wysokie plorgjy. Nizsze plony niz gog_rzednle _odmiany, lecz
rowniez wysokie, daty: Kmiec, IIn/i hod. Sobieszynskiej, nalezaca do

rupy odmian plenn)éch I w _poprzednich latach, oraz Paul Wagner
?dlrugl rok w naszych doswiadczeniach), w roku zesztym $rednio
plenny.

Srednie plony kigbow daty: Erdgold, Wohltman Dankowski
oryg., Hetman, Wohltman od Heydla, Il /5 hod. Sobieszynskiej, Wohlt-
man tochowa, Ackersegen, plenny w 1935 r., Wohltman Dankowski
VIII ods., Up-to-date, Rosafolia (wczesna odmiana), Sobieszyniskie poz-
ne — rakoodporne, Prymas (pierwszy rok w naszych doswiadcze-
niach), Pepo — plenny w poprzednich latach, Parnassia i Jubel.

Nizsze plony, niz Eoprzedni_e, daty odmiany: IV05/14 hod. Sobie-
szynskiej, Beseler, 1V4/6, hod. S_obleszy_r’lskleé (odmiana wczesna), Sile-
sia, Marszatek, Tytan, SwiteZ i Stefania z Sobieszyna — rakoodporna.

_ Szeregujac odmiany pod wzgledem plonu skrobi, stwierdzamy,
ze najwyzsze plony daty nastgpujgce odmiany: 1) 11~ hod. Sobie-
szynskiej, wyrdzniajgca su?1 plonami i w dwdch poprzednich latach,
2) Deodara, ktora w dwoch ostatnich latach nalezata do mato plen-
nych co do plonu skrobi, i 3) Wohltman Dankowski oryg.

Srednie J)Iony skrobi w roku sprawozdawczym daty: Wekaragis,
Wohltman od Heydla, Prymas, Wohltman tochowa, Wohltman Dan-
kowski VIII ods., Hetman, Marszatek, Paul Wagner, Parnassia, Sile-
sia, Kmie¢, Stefania z Sobieszyna, Pepo i 114/5 hodowli Sobieszynskie;.

Nizsze plony skrobi, niz wymienione wyzej odmiany daty: So-
bieszynskie pozne, IV95/14 hod. Sobieszynskigj, Rosafolia, ~Ackersegen,
Up-,tolzpla_\te, Erdgold, Tytan, Jubel, Beseler, Switez i 1V4/6 hod. Sobie-
szynskiej.

Y WJniki roku 1936 (tab. 8) uzupetniamy przecigtnymi plonami
za ostatnie 3-lecie (1934—1936), z ktorych widzimy, ze najwyzsze
przecietne plony kiebow daty [111/1 hod. Sobieszynskiej, ziemniaki
pozne, wysokoskrobiowe. Srednie: Ackersegen, Kmie¢, Pepo, Silesia,
114/5, hod. Sobieszynskiej, Hetman, Parnassia, Deodara, Sobieszynskie
pozne, Wohltman ™ tochowa i Wohltman Dankowski VIII ods., nizsze
przecigtne plony daty: Erdgold, Rosafolia, Up-to-date, Jubel i Ste-
fania z Sobieszyna.

Jesli chodzi o przecigtne Plon_y skrobi za ostatnie 3-lecie
(1934—1936), to najwyzszy daty lIn/i hod. Sobieszynskiej, Srednie:
Wohltman Dankowski VIII ods., Wohltman tochowa, Silesia, Pepo,
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Parnassia, It hod. Sobieszynskiej, Sobieszynskie pozne, Stefania,
z Sobieszyna, Ackersegen Bohma, Hetman i Deodara. )

Nizsze (przecugtne plony skrobi daty: Rosafolia, Kmie¢, Up-to-
date i Erdgold.

6. Doswiadczenie z czterema typami burakow
pastewnych (tab. 9). DoSwiadczenie z 4 typami burakow pa-
stewnych przeprowadziliSmy w porozumieniu z Komisjg Wspot-
pracy w_DoSwiadczalnictwie drugi rok. Buraki uprawiano na dreno-
Wanedj bielicy po oziminie, nawozonej 30 kg P205 i 22 kg N na ha,
prz% plonem ktorej byta wyka ozima z zytem, na nawozach mineral-
nych.

Uprawa i nawozenie: 6.VIII podorywka, 16.VIII campbell, 26. IX
brona,31. X wywieziono obornik w stosunku 220 g na ha, 14.XI
przyorano go; wiosng, 13.111 brona, 1.IV orka, 8.V brona, 16.IV roz-
siano 15 kg N w 71 g 21°00 azotniaku, 50 kg K,0 w 250 kg 20% soli
potasowej 1 45 kg P205 w 265 kg 17% superfosfatu — i przybronowano,
oraz rozsiano 4 ty5p8/ (odmiany) burakéw : Ekendorfy, Mamuty, Barresy
I Potcukrowe co cm, w stosunku 20 kg na ha. Po zasianiu dano
lekka bronke. )

Poletka 50 m2 (do zbioru), powtdrzen 6. )

W buraki zaczety wschodzi¢. 18. i 19.V przerywano buraki, 26.V
dano opielaczyki. _ _

¥0. i 18.VI rozsiano na buraki po 10 kg N w 65 kg 15.5% sa-
IetryI wapkn_lowej (w dwoch dawkach dano 130 kg saletry na ha) i dano
opielaczyki.

13. "1 16.VI pielono buraki, 20.VI dano reczne planety, 2.VIl radto
bez odktadnic, ze sprezynowym pogtebiaczem.

Odmiany burakow zostaty w réznym stopniu zaatakowane przez
chwoscika buraczanego (Cercospora beticola): najsilniej Mamuty, Sred-
nio — Potcukrowe, stabo zaS — Ekendorfy i Barresy.

Wykopano buraki 13.X.

Tab."9. Typy burakow pastewnych.
Przecietne plony za 21ata

Plon w g z ha (1035 § 1938) W q 2 ha
o Typ
= korzeni lisci korzeni lisci
1. Ekendorfy zoékte 578 + 13.0 61 + 40 5795+ 10.0 56.0+ 24
2. Potcukrowe....................... 535 + 19.3 69 +36 5492+ 114 678 * 26
3. Barresy 491 + 11.2 62+ 36 5345+ 76 600+ 28
4, Mamuty - - - - - _ 481 + 14.2 80+ 46 5235+ 98 783+ 28

Wyniki zatgczamy w tab. 9, z ktorej stwierdzamy, ze Ekendorfy
z6kte, podobnie jak i w roku zesztym, daty najwyzszy plon korzeni,,
drugie miejsce zajety Pétcukrowe, Srednio plenne w roku zesziym,
za$ Barresy i Mamuty daty okoto 50 q z ha mniej niz Potcukrowe.

W uzupetnieniu podajemy przecietne plony tychze odmian za
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2 lata (1935 i 1936), z ktorych widzimy; ze najwyzej plonowaty
Ekendorty, nastepnie Potcukrowe, za$ Barresy i Mamuty daty plony
nizsze.

7. Doswiadczenie z Koniczyna czerwona roz-
nego pochodzenia (tab. 10). Wymienione doSwiadczenie prze-
prowadziliSmy w porozumieniu z Komisjg Wspotpracy w Doswiad-
czalnictwie 5plerwszy rok. Koniczyne siano po ziemniakach, na 220 q
obornika, 1 kg%\lN I 50 kg K20 na ha, przedplonem ktdrych byta psze-
nica na 20 kg N, 45 kg P205 i 45 kg K20.
~_ Uprawa.: 20.X orka, I.IV brona, 11, i 19.1V gryfy, 20. IV brona
i siew owsa, w stosunku 160 kg na ha, w ktory wsiano 13 odmian
koniczyny czerwonej (wyszczegdlnionych w tab. 10 z wynikami), w sto-
sunku 20 kg na ha, rzutowo.

Poletka 25 m2, powtorzen 5.

15-V koniczyny zaczely wschodzi¢. 28.1X nie sprzatano poszcze-
golnych odmian, poniewaz byi?/ stabo wyro$niete, lecz cate pole, za-
ete pod doSwiadczenie, zostatlo skoszone, a wszystkie odmiany ze-

rano razem. ] ) ) _ _ _

Zime 1936 r., Srednio mrozng, koniczyny zniosty dobrze. Mimo
gk_reséw suszy w maju rozwijaty sie normalnie i byty w koncu maja
ujne.

22.V| sprzatnieto pierwszy pokos.

Po znacznych opadach w pierwszej dekadzie czerwca miat miej-
sce okres suszy, trwajacy do konca czerwca i przez lipiec. Jednocze-
snie silne upaty przyczynity sie do braku wilgoci w glebie, wskutek
czego koniczyna odrastata_stabo. o _

30.VII skoszono drugi raz koniczyne, z wyjatkiem koniczyn z kol.
Greciny i maj. Kottyniany, ktére zostaty skoszone 3.VIII.

Z wynikow doSwiadczenia, podanych w tab. 10, widzimy, ze wyz-
sze plony siana z obydwu pokosow daty koniczyny z miejscowosci: maj.
Rokietnica, pow. Kowel, maj. Gotebiew, pow. Sandomierz, maj. Kwilno-
Koniec, pow. Lubraniec, ma:lj. Ciechowo, pow. Lipno, maj. p. Cham-
cowej, pow. Sarny, maj. Koftyniany. pow. Swigciany, maj. Godlew-
szczyzna, pow. Baranowicze, i maj. Suchodebie, pow. Kutno. o

Nizsze plony siana otrzymano z koniczyn, pochodzacych z miej-
scowosci: maj. Sobieszyn, pow. Garwolin, wie§ Muszkatowe, pow
Dzisna, maj. Lachowicze, pow. Baranowicze, maj. Kniaze, pow. Sniatyn,
i kol. Greciny, pow. wilensko-trocki.

Jezeli chodzi o zielong mase, to u wiekszosci odmian plony jej
byty do siebig zblizone, z wyjatkiem dwoch koniczyn z maj. Kotty-
niany, pow. Swieciany, i kol. Greciny, pow. wilensko-trocki, ktore
daty okoto 70 —80 q z ha wiecej od pozostatych.

8. Doswiadczenie z odmianami lucerny (tab. 11).
Doswiadczenie z odmianami lucerny prowadzimy w porozumieniu
z Komisjg Wspdtpracy w Doswiadczalnictwie czwarty rok. Dos$wiad-
czenie zatozono w 1933 r. na drenowanej_bielicy w kulturze, kwaso-
wos¢ ktorej po zwapnowaniu pH wynosita 6.92. Lucerne uprawiano
po ziemniakach, na 220 q obornika, 20 kg N i 50 kg K20 na ha, przed-
Jplonem ktoérych byfa pszenica na nawozach mineralnych.
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Uprawa pod lucerne byta nastepujaca: orka zimowa po ziemnia-
kach, wiosng brona i gryfy.

Nawozenie na ha: 20 WaE)na palonego mielonego, 60 kg KaO
w 617 kg 9.72% kainitu i 60 Kg P205 w 366 16.41% tomasyny.

Siewu odmian dokonano w pierwszej 80 owie maja w stosunku
25 kg na ha 100% wartosci uzytkowej, w 20 cm rzedy.

Poletka 24 m? (w 1935 r. zmniejszono je do 20 m?2), odmiang
wzorcowg Prowanska zwyktg regionalng dano 16 razy, inne powto-
rzono 6-krotnie. ] ] )

W pierwszym roku uprawy odmiany lucerny pielono i stoso-
wano norcrossy; w nastepnych latach po sprzecie kazdego pokosu
bronowano.

Rezultaty doswiadczen w latach 1933, 1934 i 1935 podaliSmy
w poprzednich sprawozdaniach. o

~ 3L 11l 1936 r. dano bronke 6-polowa, 15. 1V Dbrony ciezkie.
Pierwszy pokos zebrano 4.VI, drugi — 3.VII, trzeci — 30.VII'i Czwar-
ty. — 5. IX.

Tab. 11 Odmiany lucerny.
Przecietne plony
Plon w q z ha za 4-lecie &1933—36)
Odmiana . . . W_qz :
- zielonej siana zielonej siana
masy masy

1. Prowanska Dauphin hodowana 413.4 + 222 128.0 +50 258.0+ 92924+ 24
2. Wegierska bastardowa hodow. 386.2 + 248 1204 + 7.2 260.3 + 10.593.8 + 2.8

3. Prowanska zwykta regionalna

— WZOrZEC......oovviriinne 3789 + 132 1159+ 39 2414+ 58853+ 14
4. Wegierska zwykta regionalna 3722 + 16.6 1136 + 44 261.6+ 83941 + 2.8
5. Amerykanska Grimma region. 343.6 +21.8 1124+ 32 250.7 + 124916 + 3.8

6. Niemiecka Starofrankoriska

regionalna.................... 346.0 £ 30.2 1074+ 58 257.0 + 11.092.7 + 3.2
7. Niemiecka Mahndorfska

Wiktoria hodowana . 3314+ 288 1066 + 7.8 2572+ 113949 + 3.3
8. Amerykanska Common Dakota

regionalna.................... 3246 + 222 1064 + 26 2292+ 98844 + 3.0

9. Wioska Lombardzka regionalna 327.6 + 38.2 1034 + 9.0 229.1 + 140835 + 3.4

10.  Amerykanska Reg. Disco 28

legionatna...........c......... 3140 + 126 102.6 + 1.8 2282+ 88841+ 28
11.  Amerykanska Cossak region. . 2955+ 125 960+ 3.0 2376+ 8.786.8+ 3.0
12.  Niemiecka Turyngijska region. 2826 + 182 910+ 25 243.0+ 10888.4 + 3.2

13.  Azjatycka Turkiestariska reg. . 2356 + 212 730+ 55 190.0+ 7.969.0 + 2.6

Wyniki doSwiadczenia w roku 1936 ilustruje tab. 11, z ktorej
widzimy, ze wyzsze plony siana daty odmiany Prowanska Dauphin
i Wegierska bastardowa; Srednie — Prowanska zwykfa wzorzec,
Wegierska zwykta, Amerykanska Grimma, Niemiecka Starofrankonska,
Niemiecka Mahndorfska ~Wiktoria i Amerykaniska Common Dakota;
nizsze glony siana daty: Wioska Lombardzka, Amerykanska Reg.
Disco 28, Amer¥kan§ka Cossak i Niemiecka Turyngijska; najnizsze zas
data Azjatycka Turkiestanska.
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Co do, plonéw zielonej masy, to najwyzszy plon data Prowanska
Dauphin. Srednie zbiory zielonej masy byty u odmian: Wegierska
bastardowa, ~Prowanska zwykta, Wegierska zwykta, Amerykanska
Grimma i Niemiecka Starofrankonska. Nizsze jeszcze od poprzednich
zbiory zielonej masy daty odmiany: Niemiecka Mahndorfska Wik-
toria. Amerykanska Common Dakota, Wtoska Lombardzka, Amerykan-
ska Reg. Disco 28, Amerykanska Cossak i Niemiecka Turyngijska, naj-
nizsze zas Azjatycka Turkiestanska.

"W uzupetnieniu podajem przecistne plony sianai zielonej masy
tychze odmian za 4-lecie (1933 — 1936). Z otrzymanych wynikow
stwierdzamy, ze wyzsze plony zielonej masy i siana okazaty sie u od-
mian: Weglerska zwykta, Wegierska bastardowa, Prowanska Dauphin,
Niemiecka Mahndorfska Wiktoria, Niemiecka Starofrankonska i Ame-
rykanska Grimma; $rednie: Niemiecka Turyngijska, Prowanska zwykia,

merykanska Cossak, Amerykanska Common Dakota, Wtoska Lom-
bardzka i Amerykanska Reg. Disco 28; najnizsze plony data Azjatycka
Turkiestanska.

9. Doswiadczenie Z odmianami Inu (tab. 12). Do-
Swiadczenie z odmianami Inu prowadzimy trzeci rok. Przedplonem
Inu byty ziemniaki na 220 q obornika, 20 kg N i 50 kg K,0 na ha,
po pszenicy na 20 kg N, 30 kg P205 i 30 kg K20.

Uprawa i nawozenie: 22. i 23. X orka. 19.11l brona, 26. 111 gryfy,
16.IV rozsiano w stosunku na ha: 20 kg N w 133 kg 15% saletrzaku,
30 kg P205 w 100 kg 30% supertomasyny i 30 kg K,0 w 150 kg 20%
soli potasowej i przybronowano.

Tab. 12. Odmiany Inu

Przecietne ptonv
za lata 1933-35-36

- B

Plon w gz ha .

o
[
_ S w g z ha
Odmiana 8 =
u ziarna  stomy ‘= ziarna*)  stomy
X

1. Miejscowy z Sobieszyna
(kozietek) - - - - 93+05244+15 165 15V1 103+03 36,5+ 0.8

2. Concourent (holenderski
selekcyjny biaty) | ods 6.9 +05239+ 18 165 16.. 7.9+ 03 363+ 08

3. LW.S. (irlandzki selek-
cyjny; | ods. - -- 60+04220+20 150 15, 71+03 329+09

4. kochowa 7 | ods. 69+07214+ 14 165 16., 7.4+ 04 318+ 11*)

5. Texala (holenderski se-
lekcyjny niebieski) 1 ods. 49+ 01213+22 165 16., 64+ 01 344+ 13

6. L.C.S.D. (Lniarskiej Cen-

tralnej Stacji Doswiad-

czalnej w Wilnie) | ods. 55 +0.4210 + 19 150 15., 6.7+03 339 _+11
7. Wolozynski | ods. 50+02188+ 13 150 15., 73+06 324+ 06

*) Przecietne plony ziarna obliczono z lat 1935 i 1936. — **) Odmiana Lo
chowa 7 uczestniczyta w latach 1935 i 1936.

17.1V zasiano odmiany Inu w stosunku na ha, podanym w tab.
12, uwzgledniajgc oczywiscie 100% wartos¢ uzytkowa.
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Poletka 40 m2, powtdrzen b. _

1.V zaobserwowano wschody. 18.V dano lekka bronke, 25.V pie-
lono odmlanz. ) - _ ) _

Wskutek suszy w maju Iny rozwijaty sie stabo, okazujac duze
zapotrzebowanie wilgoci. Po znacznych opadach w poczatkach czerwca
Iny poprawity sie Pilerwsza potowa lipca byta sucha i upalna, In®
dojrzewa’r])_/ wiec wczesniej niz normalnie. _

13.VIl wyrwano len Wotozynski, 16.VIl pozostate odmiany.

Wyniki podajemy w tab. 12, skad widzimy, ze najwyzsze plony
stomy daty . miejscowy z Sobieszyna i Concourent (holenderski selek-
cyjny biaty); srednie; L. C. S. D. (kniarskiej Centralnej Stacgl_ Do-
éwmdczalnelj w Wilnie), Texala (holenderski selekcyjny niebieski),
T. W. S. (irfandzki selekcyjny) i tochowa 7; najnizszy za$ plon dat
Wotozynski. _ o _ )

ajwyzsze plony ziarna dat miejscowy z Sobieszyna; Srednie:

Concourent i £ochowa 7; pozostate odmiany — najnizsze.
) Z porownywanych odmian w Sobieszynie w latach 1933, 1935
I 1936 najwyzsze Erzemetne plony stomy i ziarna daty: Concourent
| mleljscowy z Sobieszyna: nizsze Elony daty odmiany: L. C. S. D,
Texala, £ W. S., Wotozynski i tochowa 7.

~10. Doswiadczenie z odmianami rzepaKu i rze-
piku ozimego (tab. 13). Doswiadczenie z odmianami rzepaku
| rzepiku prowadzimy pierwszy rok w porozumieniu z Komisjg
Wspotpracy w Doswiadczalnictwie. Doswiadczenie zatozono po rze-
paku, nawozonym 60 kg K20, 40 kg P205 i 45 kg N, po ktorym za-
siano tubin jako poplon. _
~Uprawa i nawozenie: 4.VII ptytka orka, campbell, brona i za-
siew tubinu w stosunku 300 kg na ha, 22.VIII Srednio wyroénletﬁ tubin
przyorano, 23VIlIl dano campbell, rozsiano 25 kg P205 w 83 kg 30%
supertomasyny i 15 kg N w 100 kg 15% saletrzaku —i przybronowano.

2411 zasiano 6 odmian rzepaku i 2 rzepiku w 33 cm rzedy.
Rzepik z tek i Opatowca wysiano w stosunku 12 kg na ha, rzepak
Wotynski, p03|adajqc¥ najgrubsze ziarno — 15 kg, pozostate — w sto-
sunku 13 kg na ha. 28.VIII zasiano rzepak Janetzkiego.

29.VIII zaflancowano rzepak z Kieleckiego, oprocz poletek nor-
malnie zasianych.

Poletka 40 m2 powtorzen 5. _

1.1X odmiany zaczety wschodzi¢ (4.1X powschodzit rzepak Ja-
netzkiego). 14. X dano opielacz konny.

Rzepaki przezimowaty zadowalajaco.

24. 111 rozsiano 30 kg N w 201 kg 14.91% saletrzaku, 26.111 dano
opielacz konny, 22. 1V planety reczne, 29.1V za pomocg deski z lepem
wy+awwano stodyszka ) _ S

poczatkach maja rzepaki przedstawiaty si¢ niezle. Troche
stabiej wygladaty odmiany Svalofski i Lembkego, ktdre byly wiece]
zaatakowane przez stodyszka. Daty kwitnienia i dojrzewania odmian
podane sg w tab. 13.
17Vl zzeto rzepiki z tek i Opatowca, 24.VI zebrano rzepiki
i zzeto odmiany Stieglera, z Poswietnego i z Kieleckiego (siany siewni-
kiem, drugi — flancowany), 25.VI zzeto rzepaki Wotynski. Svalofski
I Janetzkiego, 26.VI zwieziono rzepak, 27.VI zzeto rzepak Lembkego.



32

Z wynikow (tab. 13) widac, ze najwstz&_pion_da’r r_zee\a}k Stieg-
lera; Srednie: Lembkego, z Poéwmt_nego, z Kieleckiego i Wotynski;
najnizsze plony daty rzepiki z £ek i Opatowca, oraz rzepaki Janetz-
kiego i Svalofski. Jednoczesnie mozemy stwierdzi€, ze rzepak z Kie-
leckiego flancowany dat okoto 5 g wiecej w porOwnaniu z sianym
siewnikiem. ) _ ) ) _

Analize odmian rzepaku i rzepiku na biatko i ttuszcz wykonat?
Panstwowy Institut Naukowy w Bydgoszczy. Wyniki analizy podane
sg w tab. 13, z ktorej widzimy tez, ze naj\\//\v/yzszy % ttuszczu posiadat
rzepak Lembkego; sredni: z Kieleckiego, Wotynski, Stieglera, Svalof-
ski i Janetzkieqo ; najnizszy za$S zawierat rzepak z PoSwietnego, oraz
rzepiki z ek 1 Opatowca.

Tab. 13. Odmiany rzepaku i rzepiku ozimego.
Plon w q z ha ‘a3 Wmsausti:gej Daty
. ziarn
5 ©dmiana _ . Weh o bidka (kwit- dojrze-
Zlarna stomy oevmlgan s7C7U NSL)J(r%VZVS nienia wania

1. Stieglera oryg. 146 +£05594 + 47 383 4765 1887 4V 21 -23.VI
2. Lembkego oryg. . 125+ 08590+ 12 490 4880 1912 6. , 25.-27. ,
3. Z Poswietnego miej-

SCOWY oo 118 +06692 + 16 475 4563 2112 4 , 21. 23,
4. Z Kieleckiego (Sielec)

miejscowy - - - - 116+ 08654+ 27 430 4688 2075 4 , 21.-23.,
5. Wotynski Mirkowicza

miejscowy - - - - 102 +0.2803+ 22 6.18 46.68 2025 4., 22.-24.
6. Svalofski oryg. 95+ 076754-49 461 4663 2075 7 , 22.-24. ,
7. Janetzkiego oryg. 94 +0.71124+2,9 406 4622 1943 4., 23.-26.
8. Rzepik tecki oryg. . 9.1+ 03500+ 45 240 4291 1887 28l1V 14.-16. ,
9. Rzepik z Opatowca

miejscowy - - - - 89+ 03506+ 17 240 4461 19.12 28. , 14.- 16.
10. Z Kieleckiego flanco-

Wany 166 +17679+81 — - — — 21.-23.

Wiecej biatka zawieraty rzepaki z Poswietnego, Sval6fski, Wo-
tynski i z Kieleckiego, mniej za$S rzepaki Lembkego, JanetzkiegO'
i Stlelglera, oraz rzepiki tecki i z Opatowca.

oSwiadczenie z odmianami, jak i z flancowaniem rzepaku,
w roku nastepnym blizej nam okresli warto$¢ badanych odmian
i flancowania rzepaku w poréwnaniu z sianym.

11. Doswiadczenie z jarymi oleistymi (tab. 14).
Doswiadczenie z jarymi oleistymi prowadzimy Blerw_szy rok w poro-
zumieniu ze Zwiagzkiem Rolniczych Zaktadéw Doswiadczalnych. Ole-
iste zasiano po soi, nawozonej 8 kg N, 15 kg P205 i 20 kg KaO na
ha, ktorg poprzedzat jeczmien na 25 kg N na ha.

_ Uprawa i nawozenie: 5 X orka zimowa, 18111 brona, 21.111
4.1V grf/%/ 18. IV rozsiano 25 kg N w 119 kg 21% azotniaku i 30 kg.
P205 w 100 kg 30% supertomasyny na ha, i nrzybronowano.

30. IV zasiano nastegwqce Jare oleiste: rzepik Mirkowicza, rzepak

z Baruchowa, rzepak z Zaturca, rzezuche z maj. Chetmo i gorczyce;
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z maj. Dzierzbice. Ilos¢ wysiewu podajemy w tab. 14. Rozstawa rze-
dow wynosita 33 cm.

Poletka 50 m2, powtorzen 6.

7.V oleiste zaczety wschodzi¢. 16. i 29.V dano opielacz konny,.
¥4. _pielono oleiste. _ o ) )

Ze szkodnikéw zauwazono w duzej ilosci pchetke jarzynowke
I paskowang (Hallica oleracea i Haitica nemorum) oraz stodyszka
rzepakowego (Meligethes aeneusj., L _

W czasie wegetacji na Ieplef wyrosniete i rozkrzewione byty gor-
czyca i rzezucha, zas rzepaki byly stabsze i mniej rozkrzewione'; naj-
s+abie1 v\\yglaz_dal rzepik Mirkowicza. o

6.VII' zzeto rzepik Mirkowicza, 21.VIl zwieziono go, 31.VII sprzat-
nieto gorczyce, za$ 6.VIIl rzezuche i rzepaki.

Tab. 14. Doswiadczenie z jarymi oleistymi.
E
Ogm Plon w q z ha Daty
: Roslina 32°
- =22 iama stom kwitnie- dojrze-
> = y nia wania
1. Rzezucha z maj. Chetmo . 20 6.4+ 0.2 356+ 07 10.VI 26.VII
2. Gorczyca z maj. Dzierzbice 12 6.0 + 0.3 — 10. ,, 29-
3. Rzepak z Baruchowa . 12 47+ 0.2 259+09 27, 6. VIl
4. Rzepak z Zaturca . . . 12 47+ 0.1 254 +05 27, 6.
5. Rzepik Mirkowicza 10 3.6 +0.3 178 + 0.8 5 » 14Vl

Wyniki podajemy w tab. 14, skad widzim%/, ze rzezucha i gorczyca
daty okoto 6 g z ha, rzepiki okoto 5 q z ha, za$ rzepik Mirkowi-
cza 36 q z ha _ ) ) _ o

) Reasumujac powyzsze, przychodzimy do wniosku, ze wymienione
jare oleiste w naszych warunkach, wskutek matych plondw, jakie daja,
nie majg szerszego zastosowania.

12. Doswiadczenie ze stoneczniKiem Olbrzy-
mem Rosyjskim, WegiersKim Bialoziarnistym
i WotynskKim na zielona i Kiszona pasze (tab. 15).
Doswiadczenie z odmianami stonecznika na zielong i kiszong pasze
prpwa_dzim%/ drugi rok. Odmiany stonecznika uprawiano po pszenicy
ozimej na 20 kg N, ktorag poprzedzat tubin nasienny bez nawozow.

~ Uprawa i nawozenie: 30.VIIlI podorywka, 23 IX brona, 14.X WY
wieziono obornik w stosunku 220 g na ha, 15. X przyorano go, 18.1I
brona, 25.111 orka, 30.111 brona, 18. 1V rozsiano w stosunku na ha
40 kg KaO w 200 kg 20% soli potasowej i 15 kg N w 71 kg 21% azot-
niaku, i dano brone. _

29. IV zasiano odmiany stonecznika, w rzedy co 40 cm.

Poletka 44.8 m2, powtdrzen 6.

8.V zaobserwowano wschody stonecznika — nie bardzo réwne
wskutek suszy. 26.V dano opielaczyki, 29.V pielono stoneczniki, 30.V
Zastosowano Nnorcrossy. o ) _

W poczatkach lipca stoneczniki przedstawiaty sie dobrze ; troche
stabszy byt Olbrzym Rosyjski.
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9.VII skoszono stoneczniki, gdy zaczely zakwitac.

10.vIl Po_le podorano, scampbellowano, zbronowano, zwatowano
gtadkim watkiem i zasiano powtornie te same odmiany stonecznika.

25.VIl stoneczniki wskutek suszy powscbodzity nieréwno i rzadko.
8.VIIl dano planety, 12.1X pielono je, 14.1X dano norcrossy. 17. X sko-
szono stoneczniki.

Wyniki doSwiadczenia przedstawia tab. 15, skad widzimy, ze sto-
necznik Wotynski dat wyzszy plon zielonej masy o okoto 50 q z ha,
niz Olbrzym Rosyjski i 0 okoto 60 q z ha wyzszy niz W(g lerski.

~Uzupetniajac wryniki te przec[?(tnyml plonami (tab. 1?za2 ostat-

nie lata (1935 1 1936) dla stonecznika Wegierskiego 1 Olbrzyma Rosyj-
skiego, stwierdzamy, ze p_rzeugtny plon ggﬂ_ersklego okazat sie wyz-
szy 0 okoto 60 g z ha, niz Olbrzyma Rosyjskiego.

Tab. 15. DoSwiadczenie ze stonecznikiem Olbrzymem Rosyjskim,
Wegierskim Riatoziarnistym i Wotynskim na zielong i kiszong pasze.

Catoroczny Przecietne

plon plony zie-

5 Odmian a zielonej  lonej masy
- masy za 2 lata
z 2 zbiorow 1935 i 1936

w q z ha w g z ha

L WVOIYASKIL ..o 429.2 + 99 -

N

Wegierski Biatoziarnisty.........cccoeveniiienninens 366.8 + 194 4914 + 151

w

Olbrzym ROSY]JSKI.....coooiiiiiiiiiiiieeee 377.7 £ 185 428.8 + 12.7

Stoneczniki, jak stwierdziliSmy, w stanie zielonym byly chetnie
jedzone przez bydto. o o )

W tych samych warunkach co stoneczniki uprawialiSmy czumize
Waraks, ktérg data okoto 220 g z ha zielonej masy.

B. Doswiadczenia nawozowe.

1. Poréwnanie dziatania supertomasyny, to-
masyny i superfosfatu naJo_IQn zyta (tab. 16). Doswiad-
czenie wyzej wymienione przeprowa Z|I|sm?1/ W porozumieniu ze Zjed-
noczonymi Fabrykami Zwigzkow Azotowych w Moscicach i w Cho-
rzowie trzeci rok. W roku sprawozdawczym wykonaliSmy 3 wspo-
mniane doswiadczenia — jedno na_ polu doswiadczalnym Stacji
i 2 zbiorowe (w maj. Sobieszyn i wsi_Zosin). DoSwiadczenie na Stacji
wykonano na drenowanej dosc lekkiej bielicy. Zyto siano po zycie na
22 kg N i 30 kg KaO, ktore poprzedzat tubin nasienny bez nawozow.

Uprawa i nawozenie: 30.VII podorywka, 14.1X brona, 18.IX
orka, 19.1X campbell i siew nawozéw wredtug planu doswiadczenia
(patrz tab. 16&, a mianowicie: 10 kg N w 49 kg 20.4% azotniaku, 40 k

20 w 1442 kg 27.73% soli potasowej i 20, 30 i 40 kg PsOj w 1215,
182.3 i 243.0 kg 16.46% tomasyny, w 117.4, 176.0 i 234.7 kg 17.04% su-
perfosfatu i w 68.1, 100.2 i 136.3 kg 29.35% supertomasyny. Nawozy
przybronowano.

Poletka 54.3 m2, powtorzen 4.
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20. IX zasiano zyto Sobieszynskie — 160 kg na ha, 27.1X za-
obserwowano wschody. Jesienig zyto rozwijato si¢ dobrze, przezimo-
wato zadowalniajaco.

24111 rozsiano w stosunku na ha 20 kg N w 134.1 kg 14.91%
saletrzaku.

Klosito sie zyto: miedzy 8.1 13.V, kwitto 24.—30.V, dojrzato 8.VII,
zostato zwiezione 15.VII. ) _ _

Z podanych w tab. 16 wynikow stwierdzamy, ze:

1) dawka 20 i 30 kg P205, tacznie z KN, w badanych nawozach
w porownaniu z kombinacjg KN dawata zwyzke plonu od 1 do 2 g
z ha, poza tym superfosfat i tomasyna dziataty jednakowo, podnoszac
plon o okoto 15 q z ha, za$ nieco stabiej niz supertomasyna, ktora
podnosita plon o okoto 2 %z ha. ) ) o

2) Przy dawce 40 kg P205 superfosfat i tomasyna dziataty lepiej,

za$ supertomasyna troche gorzej.
. Uzupetniajac  wyniki tegoroczne przecietnymi plonami z 13 do-
Swiadczen, przeprowadzonych na polu doswiadczalnym i w gospo-
darstwach okolicznych w latach 1934, 1935 i 1936 (patrz tab 16),
stwierdzamy, ze w warunkach naszych doSwiadczen na lzejszej bielicy
najlepiej dziatata, tacznie z nawozeniem potasowo-azotowym 1 W po-
rownaniu z nim, supertomasyna, podnoszac przecietnie plon ziarna
0o okoto 2 g z ha, nastepnie superfosfat, dajac przecigtng zwyzke
0 okoto 1.8 g z ha, wreszcie tomasyna, podnoszac plon zyta przeciet-
nie o okoto 15 q z ha.

Tab. 16. Poréwnanie dziatania supertomasyny, tomasyny
i superfosfatu na plon zyta.

Przecietne plony z 13 do-
Plon w ([ z ha $wiadczen za 3-lecie
; _ (1934—1936) w q z ha
Navwozenie

ziarna  stomy ziarna stomy

BezZ NAWOZOW™).....coviieeeceees 131+ 03 434+ 24 1884-03 496+ 1.1
KN — 40 kg K20i30kgN . . . . 150+03 522+ 27 225+ 03 50.8+ 0.7
KN + 20 kg P205 w 17.04% superfosfacie 16.1 + 0.6 51,8 + 1.5 —
KN + 20 kg P205 w 16.46% tomasynie 16.3 + 0.3 528 + 25 — —
KN + 20 kg P205 w 29.35% supertomasynie 16.9 + 0.9 555 + 3.0 —
KN + 30 kg P205 w 17.04% superfosfacie 16,5+ 1.0 545+ 2.3 243+ 0.3 547 + 0.9
KN + 30 kg P205 w 16.46% tomasynie 16,6 + 1.0 55.1--31 240+ 03 544+ 0.7
KN 4- 30 kg P205 w 29.35% supertomasynie 16.9 + 0.6 545+ 0.8 24.7 +0.3 545 + 0.7
KN + 40 kg P205 w 17.04% superfosfacie 17.2 + 05 533 + 2.7 - —
KN -j- 40 kg P205 w 16.46% tomasynie 174+ 09 556 + 2.6 — —
KN + 40 kg P206 w 29.35% supertomasynie 16.7 = 0.5 53.4 + 29 — —

*) Przecietny plon kombinacji ,,bez nawozoéw* obliczony zostat na podsta-
wie 8 doswiadczen z lat 1935 i 1936.

Z powyzszego wynika, ze supertomasyna jest dobrym nawozem
fosforowym pod zyto, nie tylko nie ustgpujacym, lecz czesto prze-
wyzsza qcim, w swym dziataniu nawozy fosforowe (superfosfat i to-
masyneg, tore sg dobrze znane rolnictwu.
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) 2. Wptyw na plon zyta tubinu, jaKo poplonu,
i nawozow sztucznych (tab. 17). Doswiadczenie to prowa-
dzimy pierwszy rok. Zatozone zostato na dosC lekkiej bielicy. tho
siano po_zycie na 22 kg N i 30 kg KaO, przedplonem ktorego byt
tubin nasienny bez nawozow.

Uprawa i nawozenie: 30.VIl podorywka, nastepnie na poletka
kombinacji V rozsiano 20 kg P205 w 67 kg 30% supertomasyny i 20 kg
KaO w_ 72 kg 28% soli potasowej, scampbellowano, zbronowano i na
odpowiednie poletka wedtug planu doSwiadczenia zasiano tubin nie-
bieski (300 kg na ha). 18.1X Srednio Wyros’nlgty tubin przyorano,
reszte pola zaorano pod siew i dano campbell. 24.1X rozsiano wedtug

lanu doswiadczenia na kombinacje 1lI, VI i VII: 20 kg P205 w 67 kg
0% supertomasyny i 20 kg K20 w 72 kg 28% soli potasowej na ha,
poc%lem przybronowano i zasiano zyto Sobieszynskie, w ilosci 160 kg
na ha.

Poletka 41.2 m?, powtorzen 4.

_ 2. X zyto zaczeto wschodzi€. Jesienny rozwo0j i przezimowanie
zyta byto dobre

24. 111 odpowiednie poletka otrzymaty w stosunku na ha 15 kg N
w 100 kg 15% saletrzaku.

W czasie wegetacji najlepiej przedstawiato sie zyto na kombi-
nacji VII, srednio na kombinacji Ill, V i VI. nieco_stabiej na kombi-
nacji Il i IV, najstabsze natomiast byto na kombinacji | (bez nawozdéw).

Kilosito sie zyto miedzy 8. i 13.V, kwitto 24.—30.V, dojrzato 8.VII,
zwieziono je 15.VII.

Tab. 17. Wpltyw na plon zyta tubinu, jako poplonu,
i nawozow sztucznych.

[<5]
§ Plon w q z ha
'_E Nawvwozenie
% ziarna stomy
X
| BeZ NAWOZOWV......ccccuiiiiiriccce s 135+ 09 39.7+0.1
1 15 kg N na ha wiosng ..o, 147+ 09 467+ 12
1l 20 kg P205 i 20 kg K20 przed zasiewem zyta
oraz 15 kg N wiosna........ccccoeivevnciennne 184+13 453+ 09
v tubin jako poplon ... 154+09 470+ 28
Vv tubin jako poplon oraz 20 kg P205i 20 kg K20
przed zasiewem tubinuU...........ccceeee. 16.7+ 11 489 + 07
Vi tubin jako poplon oraz 20 kg P205i 20 kg K20
przed zasiewem ZYta.........n 18706  46.2+ 3.3
VI tubin jako poplon 20 kg P205 i 20 kg K20
przed zasiewem zyta oraz 15 kg N wiosna. 216 £ 07 574+06

Wyniki doswiadczenia ilustruje tab. 17, skad widzimy, ze:

1) 15 kg N wiosng (komb. II) dato zwyzke plonu o okoto 1.2 g,
zaé_f()_oplon tubinu (kombinacja IV) o okoto 2 q z ha. Tak mate nad-
wyzki ttumaczymy okresem suszy w czasie wegetacji zyta. Otrzymane
nadwyzki plonu Kkalkulacji oczywiscie nie V\(/jytr_zmeJq._ )

2) 20 kg P205 i 20 kg K20, dane przed siewem zyta, i 15 kg N



wiosng {(kombinacja 1) oraz 20 kg P205, 20 kg K20 i tubin jako

poplon (komb. VI) w poréwnaniu z kombinacjg | — ,,bez nawozow" —
daK zwyzke jednakowa, t.j. okoto 5 q z ha, co moze wytrzymac
kalkulacje rachunkowa. Koszt nawozenia kombinacji I1I: 20 kg

Pa05 x 0.64 zt = 1280 zt, 20 kg K20 x 0.48 zt = 9.60 zt, 15 kg
N x 176 z+ — 26.40 zt, razem 48.80 zi; koszt nawozenia kombi-
nacji VI: 20 kg P205 = 12.80 zt, 20 kg K20 =9.60 zt i 300 kg tubinu
a 1325 z+t =39 75 zt, razem 62.15 zt. ) ] _

3) P205 i K20 dane pod fubin, a nie be\Z})os’rednlo pod zyto,
daty mniejszg zwg/zkg plonéw (kombinacja V i VI).

4) 20 kg P205, 20 kg K20, tubin jako poplon i 15 kg N na ha (komb.
VII) daty zwyzke w porownaniu z kombinacjg | bez nawozoéw o okoto
8 g ziarna i 17 q stomy z ha, co juz jest optacalne. Koszt nawozenia
wynosit okoto 88 55 zi. ) ] )

Identyczne doswiadczenie, ktore bedzie przeprowadzone w roku
nastgpnym, blizej nam wyjasni wartos¢ tubinu jako poplonu, w po-
rownaniu z nawozami sztucznymi.

3. Zyto po tubinie, zebranym na ziarno i prze-
oranym (tab. 18). Doswiadczenie (onentac;lgne) wymienione pro-
wadzimy pierwszy rok. Gleba: lekki szczerk. Przedplonem zyta byt
tubin zokty bez nawozdéw, ktory poprzedzato zyto na 30 kg N, 40 kg
P205 i 40 kg K,O.

Tab. 18. Zvto po tubinie, zebranym na ziarno i przyoranym.

Plon w q z ha

Kombinac a
ziarna stomy
Po przyoranym tubinie . 234+09 540+x11
Po tubinie nasiennym . 180 +36 434+ 86

~ 25, IX na odpowiednich poletkach wedtug planu doswiadczenia

tubin wykoszono i sprzatnieto, na reszcie przyorano go. 26.1X pole
scampbellowano, zbronowano i zasiano zyto Sobieszynskie, w ilosci
180 kg na ha. 3. X zyto powschodzito. o .
) Poletka 250 m2, powtorzen tylko 2 wskutek braku miejsca, gdyz
jest to, jak wyzej wspomnieliSmy, doswiadczenie orientacyjne.

Kiosito sie zyto miedzy 8.1 14.V, kwitto 22.—27.V, dojrzato 8.VII.

W czasie wegetacji Z)Gto po przyoranym tubinie bylo oczywiscie
znacznie lepsze, niz po zebranym na ziarno.

Zyto, Jjak widzimg z tab. 18, na tubinie przyoranym dato okoto
5.5 q ziarna i okoto 10 g stomy z ha wiecej niz po tubinie, zebranym
na nasienie.

Zyto zasiane w r. 1936 na tychze poletkach bez nawozow i ze-
brane \l/(v r. 1937 wykaze nam dzialanie przyoranego tubinu w dru-
gim roku.

.4 Pszenica po tubinie, zebranym na_ ziarno
I przyoranym (tab 19). DoSwiadczenie prowadzimy pierwszy rok.
Przedplonem pszenicy byt tubin nasienny i przyorany, bez nawozow.
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~ Uprawa: 14.VIII tubin na cziéci_polete_k przyorano wedtug planu
doswiadczenia, 23.VIII skoszono tubin nasienny na reszcie poletek..
29. 1 30 VIII zaorano poletka pod siew po tubinie nasiennym. 12. IX
dano brone i zasiano pszenice Wysokolitewke Sobieszyfiskg w sto-
sunku 150 kg na ha.

Poletka 87.5 m?, powtorzen 3. o _

21. I1X pszenica Jaows_chodz!ia. Pozng _jesienig pszenica na przy-
oranym tubinie przedstawiata si¢ lepiej, niz po tubinie, zebranym na
nasienie, co bylo tez widoczne w czasie cate] wegetacji.

Miedzy 5. i 12.VI pszenica kiosita sie, 20.VII pszenice skoszono,
27.VIl zebrano ja.

Tab. 19. Pszenica po tubinie, zebranym na ziarno i przyoranym.

Plon w g z ha
Kombin acja

ziarna stomy
Po tubinie przyorany ... 27.7+02 695+11
Po tubinie zebranym na ziarno............... 219 +01 495+ 06

Wyniki podajemy na tab. 19, skad konstatujemy, ze pszenica na
przyoranym #tubinie data okoto 6 q ziarna z ha wiecej niz po zebra-
nym na nasienie.

5. Wptyw roznych dawek Kompostu w po-
rownaniu z nawozeniem sztucznym na plon owsa
(tab. 20). Doswiadczenie nad wptywem roznych dawek kompostu
W poréwnaniu z nawozeniem sztucznym prowadzimy w porozumie-
niu z Komisja WSJJé’rpracy w Doswiadczalnictwie pierwszy rok. Gleba:
Srednio zwiezta drenowana bielica. Przedplonem owsa byty ziem-
niaki na 220 q obornika, 20 kg N i 50 kg K>0 na ha, po pszenicy
na nawozach sztucznych.

Uprawa i nawozenie: 11. X orka zimowa, 21. 11l gryf, 28. Il brona,
31blll s)iew owsa Sobieszynskiego wedtug planu doswiadczenia (patrz
tab. 20).

Poletka 48 m2, powtdrzen 6.

20. IV owies zaczat wschodzi€. 1.V rozsiano komposty produkcji
Zaktadu Fizjologii Roslin Uniwersytetu Poznanskiego i miejscowego,
0 skiadzie podanym nizej, oraz nawozy sztuczne wedtug planu do-
Swiadczenia (patrz tab. 20); N dano w 21° siarczanie amonu, P205
w 17.04% superfosfacie i K20 w 20% soli potasowej.

Analiza kompostow:

z Zakfadu Fizjologii Roslin U. P. miejscowego
Woda 37.280% 11.600%
N ogolny 0.329% 0.180%
N amoniakalny 0.0031% 0.005%
N aminowy 0.036% 0.014%
P200 0.252% 0.150%
K20 0.470% 0.354%

Préchnica rozpuszczalna w wodzie 0.073% 0.070%
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~ Po rozsianiu nawozow i kompostu dano motyczki na odpo-
wiednie poletka celem przykrycia ich.

W czasie wegetacji owies na poletkach kompostowanych byt
stabszy, niz na poletkach z nawozami sztucznymi, danymi w tychze
ilosciach, co w komposcie. _ ) )

ZBQ?IS” sie owies miedzy 13. 1 19.VI, dojrzat 19.VII, sprzatnieto
go 28.VIL.

Tab. 20. Wplyw roéznych dawek kompostu w poréwnaniu
Z nawozeniem sztucznym na plon owsa.

_g Plon w q z ha Waga
g < ombinacja 1000
. bl -

= ziarna stomy ziarn
| Siew 160 kg na ha, w 10 cm rzedy,

20 kg N . | 240 14 284+ 24 4623 33.43
1 Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy;

bez uprawy miedzyrzedowej 207 +09 241+ 19 4503 32.67
1 Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy;

uprawa miedzyrzedowa - - _ _ 220+ 15 256+ 2.2 43.67 3213

v Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy,

25 q kompostu z Zaktadu Fizjologii

Ros$lin U. P.; uprawa miedzyrzedowa 20.8 + 1.1 227 + 15 43.93 31.23
\Y, Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy,

50 q kompostu z Zaktadu Fizjologii

Roslin U. P.; uprawa miedzyrzedowa 21.2 + 0.9 250+ 0.9 44.03 30.73
VI Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy,

8.2 kg N, 6.3 kg P203 i 11.8 kg K20,

t. j. ilos¢ odpowiadajgca 25 q kom-

postu z Zakt. Fizj. Roslin U. P

uprawa miedzyrzedowa _ _ _ _ 231+ 15 269+ 2.0 4420 31.83
Vi Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy,

16.4 kg N, 12.6 kg P205 i 23.6 kg K20,

t. j. ilos¢ odpowiadajaca 50 q kom-

postu z Zakt. Fizj. Roslin U. P,;

uprawa miedzyrzedowa _ _ _ _ 23.6 15 26.6 +1.9 44.40 32.07
VIl Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy,

91.7 q kompostu miejscowego ;

uprawa miedzyrzedowa - - - - 186 +0.8 218+ 1.7 4350 3223
I1X Siew 120 kg na ha, w 25 cm rzedy,

16.4 kg N, 13.7 kg P205 i 32.1 kg K20,

t. j. ilos¢ odpowiadajgca 91.7 q

kompostu miejscowego; uprawa

miedzyrzedowa.........cccoccoeveenennnnn. 234+ 13 284 +£27 4483 3237

Wyniki do$wiadczenia z tab. 20, stwierdzajg, ze:

(K Q LIJIp_ra;/Ivlzil miedzyrzedowa podniosta plon owsa o okoto 1.3 q z ha
omb. II'i ).

2) Kompost, przygotowany w Zakladzie Fizjologii Ro$lin Uni-
wersytetu Poznanskiego, w dawkach 25 i 50 q na ha, wptywu na
plon owsa nie wywart (patrz komb. IlI, IV i V).

3) Nawozy sztuczne w dawkach, zawartych w 25 g kompostu,
godnlosly plon owsa o okoto 1 gz ha (komb. Il i VI), zaS w dawkach
0 g kompostu — o okoto 1.6 q z ha (komb. I i VII).
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4) Kompost produkcji  miejscowej, zastosowany w ilosci 91.7 q
na ha (ilos¢, w Kktorej zn,ajdutje sie¢ tyle azotu, ile jest ?0 w 50 g
kompostu z Zakt. Fizj. Roslin P; spowodowat obnizke plonu owsa
0 okoto 3 g z ha (komb. Il i VIII). o

5 Siew owsa 160 kg na ha, w 10 cm rzedy, przy nawozeniu
20 kg N, t. j. stosowany u nas powszechnie na szersza skale w polo-
wej uprawie, dat plon najwyzszy. o
- Doswiadczenie z kompostami w roku nastepnym blizej nam wy-
jasni ich wartosc.

6. Nastepczy wptyw na plon owsa po6ti petnej
dawKi obornika, danych tgcznie z poplonem tu-
binowym pod Przedplon ziemniaki (tab. 21). Gleba:
Sredni szczerk. Przedplonem owsa byly ziemniaki: 1) na tubinie jako
]Pop_lo_nle_, 2) na tubinie jako poplonie 1 110 g obornika na ha i 3; na
tubinie jako goplonle I 220 q obornika na ha. Ziemniaki poprzedzat
jeczmien na 30 kg N, 30 kg P205 i 40 kg N20. _ ]

~Uprawa: 24.X orka zimowa, 18. Il brona, 28.1Il zasiano owies
S_oblgszy;’lskl, w stosunku 160 kg na ha (pod owies zadnych nawozéw
nie dano).

Poletka 125 m2 powtorzen 4.

16. IV owies powschodzit. ) )

W czasie V\_/egetacp byt widoczny wptyw na owsie obornika, da-
nego pod ziemniaki. Owies na poletkach, gdzie byt poprzednio obor-
nik, dat lepszy plon. o _ ) )

Ktoszenie owsa odbyto si¢ migdzy 15. i 20.VI, dojrzewanie 15.VII.
_ Z wynikow (tab. 21) widzimy, ze 110 q obornika podniosto
jeszcze plon owsa o okoto 1 q z ha, za$ 220 q obornika podniosto
plon owsa o0 okoto 2 q z ha.

Tab 21. Nastepczy wptyw na plon owsa pot i petnej dawki obornika
danych #gcznie z poplonem tubinowym pod przedplon ziemniaki.

Plon w g z ha
Kombinacja

(przedplon) ziarna stomy

Ziemniaki na tubinie — poplonie i 220 g obornika na ha 212+ 13 391+ 20
Ziemniaki na tubinie — poplonie i 110 g obornika na ha 198+ 14 364+09
Ziemniaki na tubinie — poplonie.........ccoiiiiiiiines 19.0+ 08 357+ 0.8

W roku poprzednim 110 g obornika podniosto plon ziemniakow
< okoto 14 q, zas 220 q obornika o okoto 20 q z ha. W roku 1936
zasiano na tymze polu zyto bez nawozOw, azeby przekonac sie, jak
dziata jeszcze obornik w trzecim roku.

_ 1. Nastepcze dziatanie w trzecim roKu nawo-
zow fosforowych: tomasyny, superfosfatu i super-
tomasyny na plon owsa %ab. 22?. Zagadnieniem wymienio-
nym zajmujemy si¢ pierwszy rok Przedplonem owsa byty ziemniaki
na 220 q obornika, 20 kg N i 50 kg K20 na ha — po zycie, na ktérym
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byto poréwnywane dziatanie supertomasyny, tomasyny i superfosfatu.
"Nawozenie pod zyto dano nastepujace: 40 kg PaOs, 40 kg K,0
1 30 kg N. W drugim roku po zycie zasiano owies na tych polet-
kach, na ktérych wykonano wspomniane doswiadczenie z zytem.

Uprawa i nawozenie pod owies: 2. X| orka, 18, 21. i 28. lll
brona, nastepnie siew owsa Sobieszynskiego, w stosunku 150 kg na
ha. 16. IV owies zaczat wschodzic.

Poletka 99 m2, powtorzen 5.

1.V rozsiano 20 kg N w 139 kg 155% saletry wapniowej.

Kilosit sie owies miedzy 8. i 14.VI, dojrzat 17.VIl, zas 28.VIl zo-
stat sprzatniety.

Tab. 22. Nastepcze dziatanie w trzecim roku nawozéw fosforowych
tomasyny, superfosfatu i supertomasyny na plon owsa.

i B Plon w q z ha
Nawvwozenie

(pod zyto w 1933/34 r.)

ziarna stomy
KN — 40 kg <20 i 30 kg N na &, 26.2 +04 326 +0.6
KN 4" 40 kg P205 w superfosfacie.........c.cccoiirnene. 212+ 10 342+12
KN + 40 kg P205 W tomasynie ... 257 +04 318+ 07
KN + 40 kg P203 w supertomasynie . . . . . 264 +04 334+04

Z wynikéw doswiadczenia (tab. 22) widzimy, ze superfosfat
dziatat w trzecim roku na owies, t.j. podnidst nieco jego plon, nato-
miast ani tomasyna ani supertomasyna w trzecim roku zadnego
dziatania nie wykazaty. Podobne doswiadczenie w roku nastepnym
blizej nam to wyjasni.

8. Porownanie dziatania supertomasyny, toma-
syny i superfosfatu na plon jeczmienia (tab. 23). Do-
Swiadczenie to prowadzone jest w porozumieniu ze Zjednoczonymi Fa-
brykami Zwigzkéw Azotowych w Moscicach i w Chorzowie trzeci
rok. Wykonano je na niedrenowanej bielicy w sredniej kulturze.
Jeczmien uprawiano po ziemniakach na 20 kg N i 50 kg K20, przed-
p onebm k_tl?rych byta seradela nasienna bez nawozéw, po ziemniakach
na oborniku.

Uprawa i nawozenie: 26.X orka zimowa, 20. Il brona, 23. 1l
siew nawozéw Wediu/q planu doswiadczenia w stosunku na ha; 40 kg
K20 w 144.2 kg 27.73% soli potasowej, 30 kg N w 142.2 kg 20.4% azot-
niaku i 30 kg P205 w 100.2 kg 29.35% supertomasyny, w 182,3 kg
16.46% tomasyny i w 176.0 kg 17.04% superfosfatu, poczem brona.

Poletka 71.2 m2, powtorzen 4.

1. 1V zasiano jeczmien Danubia, w ilosci 150 kg na ha. 18.1V
jecz_mrier'l wschodzit. 5.V zastosowano lekka bronke, 29.V wyrywano
ogniche.
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W czasie wegetacji kombinacja KN z superfosfatem byta troche
lepsza, niz KN z supertomasyng i KN z tomasyng. Kiosit sie jeczmien
miedzy 9. i 15.VI, dojrzat 13.VII, zostat zwieziony 16.VII.

Wyniki doswiadczenia (tab. 23) wskazuja, ze w roku sprawo-
zdawczym superfosfat dziatat lepiej, niz tomasyna i supertomasyna..
Superfosfat, zastosowany facznie z nawozeniem azotowo - potasowym,
spowodowat zwyzke ziarna jeczmienia okoto 2 q z ha, za$ superto-
masyna i tomasyna daty nadwyzke okoto 1 q z ha w poréwnaniu
Z nawozeniem azotowo-potasowym.

Tab. 23.  Poréwnanie dziatania supertomasyny, tomasyny
i superfosfatu na plon jeczmienia.

Przecietne plony z 9 doswiad-

Plon w g z ha czen za 3-lecie (1934—1936)
w g z ha
Nawozenie
ziarna stomy ziarna stomy
Bez nawozOwv...........cccccuvune. 206 +10 265+ 20 12.6*)+04 179+ 0.7
KN — 40 kg K20 i30 kg N . . 238+07 337+15 173 +03 252+ 07
KN + 30 kg P205 w 17.04%
superfosfacie - - - = 260+08 336+ 15 191 +03 263+ 05
KN + 30 kg P206 w 16.46%
tomasynie............ 250+08 378+ 41 190 +03 267+ 07
KN 4- 30 kg P205 w 29.35%
supertomasynie - _ _ _ 250+04 372+36 191 +03 276+ 08

*) Przecietny plon kombinacji ,,bez nawozéw* zostat obliczony z 4 do-
Swiadczen w latach 1935 i 1936.

~ Z przecigtnych plondéw 9 doswiadczen, przeprowadzonych na polu
doswmdczalnﬁm Stacji i w gospodarstwach okolicznych w 3-leciu
(1934-1936), okazato sie, ze superfosfat, tomasyna i supertomasyna w wa-
runkach naszych doSwiadczen dziataty prawie jednakowo, podnoszac
plon ziarna jeczmienia o okoto 2 q z ha w poréwnaniu z kombina-
cja KN.

9. Pordéwnanie dziatania supertomasyny, to-
masyn% 1 _superfosfatu na plon pszenicy jarej
(tab. 24). Doswiadczenie to w_ogole ;l)(rowadzymy trzeci rok, zas w po-
rozumieniu ze Zjednoczonymi _abr&/ ami Zwigzkow Azotowych w Mo-
scicach i w Chorzowie — drugi rok. Doswiadczenie zatozono na nie-
drenowanej bielicy w Sredniej kulturze. Pszenice jarg siano po zie-
mniakach, nawozonych 20 kg N i 50 kg K20, ktore poprzedzata sera-
dela nasienna po ziemniakach na oborniku.
~ Uprawa i nawozenie: 26.X orka zimowa, 20. Il brona, 23.11l roz-
siano wedtug planu doSwiadczenia — 40 kg 1C20 w 1442 kg 27.73%,
soli potasowej, 30 kg N w 1422 kg 20.4% azotniaku i 30 kg P20s.
w 100.2 kg 29.35% supertomasyny, w 176.0 kg 17.04% superfosfatu
I w 182.3 kg 16.46% tomasyny w stosunku na ha, i przybronowano.
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Poletka 71.2 m2, powtorzen 4. )

I.IV zasiano pszenice jarg Ostke Hildebranda w stosunku 225 kg
na ha 100% wartosci uzytkowej. 18. IV odnotowano wschody. 5.V da-
no lekkag bronke, 29.V pielono pszenice z ognichy.

Pszenica na ogot w czasie wegetacji przedstawiata si¢ dobrze.
Igl'OS”a sie pszenica miedzy 15. i 20.VI, dojrzata 23.VIl, sprzatnieto jg
27T.VII.

Tab. 24.  Porownanie dziatania supertomasyny, tomasyny
i superfosfatu na plon pszenicy jarej.

Przecietne plony z 5 doswiad-

Plon w g z ha czen za 3-lecie (1934 — 1936)
i ; w q z ha
Nawozenie
ziarna stomy ziarna stomy
Bez nawozOWw..........ccccecene. 149+13 365+ 19 1284 +06 33.8+09
KN - 40 kg K29 i 30 kg N . . 158+ 0.7 422+ 12 168 + 03 419+ 09
KN + 30 kg P205 w 17.04%
superfosfacie - - - - 184 +12 416+ 16 183 +0.7 428+ 09
KN + 30 kg P205 w 16.46%
tomasynie........coee. 176 +11 423 +16 174 + 05 423 +06
KN 30 kg P205 w 29.35%
supertomasynie - - - - 172 +08 414+16 181 +06 423+10

*) Przecietny plon kombinacji ,,bez nawozéw" obliczony zostat z 4 doswiad-
-czen w latach 1935 i 1936.

Z wynikow doswiadczenia, podanych w tab. 24, widzimy, ze su-
perfosfat dziatat lepiej, niz supertomasyna i tomasyna (wynik ten
jest zgodny z wynikiem zesztorocznego doswiadczenia). Nadwyzka
plonu pszenicy, osiagnieta przy zastosowaniu superfosfatu facznie
z nawozeniem KN, wyniosta okoto 2.5 _ckz ha, stosujac za$ toma-
syne i supertomagyng otrzymano nadwyzke okoto 1.8 ¢ z ha w po-
rownaniu z nawozeniem KN.

Z przecigtnych plonow 5 doswiadczen, przeprowadzonych w la-
tach 1934—1936 (tab. 24), wynika, ze superfosfat i supertomasyna
okazaty sie lepszymi nawozami fosforowymi pod pszenice jarg niz
tomasyna.

10. Wptyw na plon ziemniakoéw poplonu tubi-
nu, peinej dawki obornika, tubinu z pdétoborni-
kiemitubinu, jaKo poplonu, Z dodatKiem nawozow
fosforowo-potaso ch (tab. 25). DoSwiadczenie to prowa-
dzimy pierwszy rok. Przedplonem ziemniakow byto zyto bez nawozow,
po zycie.

Uprawa i nawozenie: 30.VIl podorywka, brona i na odpowiednie
:?oletka wedtug planu doswiadczenia zasiano tubin niebieski, w ilosci
00 kg na ha. tubin wyrost dos¢ dobrze. 9.XI na kombinacje Il
wywieziono 220 q obornika, za$ na Ill — 110 q w stosunku na ha.
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15. XI wykonano orke zimowa na wszystkich kombinacjach. 13.111
dano brong, 3.1V orkes, 8.1V brong, 25. 1V rozsiano na kombinacje V
w stosunku na ha: 15 kg P205 w 88 kg 17% superfosfatu i 40 kg K20
w 200 kg 20% soli potasowej, i przybronowano.
27.IV  zasadzono ziemniaki Sobieszynskie pdézne w odstepach
53X53 cm.
Poletka 74.2 m2, powtorzen 4.
~ 4V dano radio, 25.V bronke 6-polowa, 28. i 30.V opielaczykis;.
5.1 18.\VI radia i 2.VIl radio ze sprezynowym pogtebiaczem.
W czasie wegetacji najlepiej przeds_taw_ia’?/ sie ziemniaki na tubi-
nie z obornikiem (110 q), t. j. na kombinacji 1.
10. X ziemniaki dojrzaty, 12. X wykopano je.

Tab. 25. Wplyw na Flon ziemniakow poplonu tubinu, petnej dawki
obornika, tubinu z pétobornikiem i tubinu, jako poplonu, z dodatkiem
nawozéw fosforowo-potasowych.

-g Plon w g z ha .
@ Nawozenie o
[ kieb6w  skrobi  SKrobi §§
I Bez NaWOZOW..........cccovvviiinn, 181 + 6.4 34.0 18.80 477
1 220 q obornika na ha 251+ 51 46.4 18.47 48.0
Il Lubin poploni 110 g obornika na ha 263 + 4.6 49.9 18.97 47.0
IV Lubin poplon........ 227 + 10.7 434 19.10 49.0
V  tubin poplon + 15 kg P2% i 40 kg
K20 na ha .o 222 + 3.3 411 18.50 46.3

Z wynikow doswiadczenia (tab. 25) stwierdzamy, ze: )

1) Najwyzszy plon kiebow 1 skrobi otrzymano na komb. IlI, t.j.
na tubinie- z obornikiem (110 q) — wyzszy w poréwnaniu z kombinacja,
»0ez nawozow" o okoto 80 q kiebdw i 16 q skrobi z ha.

_ 2) Kombinacja Il, t. j. 220 q obornika, data okoto 70 q kiebow
i 12 q skrobi z ha wiecej, niz kombinacja ,bez nawozow*.

3) Lubin jako poplon, w poréwnaniu z kombinacjg ,bez nawo-
zow", dat okoto 45 q kiebdéw 1 10 g skrobi wiecej z ha.

4) Nawozy fosforowe (15 kg P205) i potasowe (40 kg K20), za-
stosowane z przyoranym tubinem, w poréwnaniu z tym ostatnim,
w warunkach doswiadczenia obnlzyhé plon skrobi o okoto 2 g z ha,
co trzeba przypuszczalnie przypisaC bezposredniemu uzyciu soli po-
tasowej, ktorg nalezy stosowaC mniej wigcej na dwa tygodnie przed
sadzeniem ziemniakow. Doswiadczenie w roku nastepnym wyjasni
nam blizej cate to zagadnienie.

11. Wptyw daweK wapna na lucerne (tab. 26).
Doswiadczenie prowadzimy w porozumieniu z Komisjg Wspotpracy
w Doswiadczalnictwie czwarty rok. Doswiadczenie zatozono w 1933r.
na drenowanej bielicy. Przedplonem lucerny byt owies na 30 kg N,.
po ziemniakach, na 330 g obornika, 20 kg N 1 50 kg K20 na ha.
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Uprswa i nawozenie pcd lucerng byly nastepujace: podorywka,
brona, orka zimowa; wiosna brona i gryfy, siew nawozow w sto-
sunku na ba: 60 kg K20 w 617 kg 9.72% kainitu i 60 kg P205 w 360 kg
16.41% tomasyny. ) )

llosci wapna pcdajemy w tabeli .26.

Lucerne zasiano w potowie maja, w stosunku 25 kg na ha,
w 20 cm rzed%/. - _

Poletka 28 mt (w 1935 r. zmniejszono je do 25 mze, powtdrzen 6.
_ Pielegnacja lucerny w pierwszym roku polegata na pieleniu
I wzruszaniu miedzyrzedzi norcrossami, w nastepnych latach na bro-
nowaniu po sprzgue pokosows.

W roku 1936 — 31.111 dano bronke 6-polowa, 15. 1V brone, .V
na kombinacje V rozsiano 5 g na ha wapna palo_neEo mielonego.

4.V1 skoszono lucerne pierwszy raz | dano ciezkg brone na krzyz,

¥Il miat miejsce drugi pokos, za$ 30.YIl trzeci i 1 IX czwarty pokos.
Tab. 26. Wptyw dawek wapna na lucerne.
i I o5
s Catoroczny LTIy g2z
IS ) i plon w g z ha w g z ha xS
o Kombinacje ) ) ) ) 2s°8
_ zielonej siana zielonej siana St g;
=z masy masy 2%
I Bez wapnowania . 1479+ 7.0 579 + 2.0 103.2+ 3.3 440+ 13 6.03
Il 10 g wapna na ha . . 227.7 + 16.7 87.2 + 52 166.7 + 53 67.1+ 16 6.85
Il 20 q wapna naha - wzorzec 232.3 + 11.1 879 +34 1713+ 51 688 + 16 6.94
IV 30 g wapna na ha . 250.8 + 16.8 95.6 + 5.3 184.7 +52 742+ 16 7.13

vV 10 g wapna na ha przed
zatozeniem lucernika i po
5 g w nastepnych latach 237.7 + 204 92.1 + 6.3 1747 +59 68.0+1.9 6.79

_ Rezultaty doSwiadczenia w latach cd 1933 do 1935 wigcznie po-
dalismy w odpowiednich sprawozdaniach, wyniki za$ doswiadczenia
w 1936 r. iluslruje tab. 26, skad widzimy, ze:

1; lucerna bardzo silnie reaguje na wapno,

2) najwiekszg zwyzke plondw otrzymano przy dawce 30 g wa-
pna na ha, t. j. okoto 40 q siana i 100 q zielonej masy, a nastgpnie
przy dawce 10 g wapna przed zatozeniem lucernika i po 5 q w trzech
nastepnych latach (co stanowi 25 g w"apna na ha). Zwyzka w tym
wypadku wynosita okoto 34 q siana i 90 g zielonej masy z ha, w po-
rownaniu z kombina(_:{'(q »0ez wapna“ _ ) _

3) mniejsze zwyzki plondéw od poprzednich kOI_’annaCij otrzy-
mano przy dawce wapna 10 i 20 g na ba, ktore wyniosty okoto 30 g
siana i 80 g zielonej masy z ha.

_ Z przecietnych plonoéw za 4-lecie (1933—1936), podanych w tab. 26,
stwierdzilismy, ze najwyzsze plony otrzymano przy dawce 30 g wa-
pna na ha. Zwyzka w tym wypadku, w poréwnaniu z kombinacja
»,bez wapna“, wyniosta okoto 80 g zielonej masy i 30 q siana z ha;
mniejsze i prawie jednakowe zwyzki, a mianowicie okoto 23 q siana
I 65—70 q zielonej masy z ha, otrzymano przy dawkach 10 i 20 q
wapna na ha, oraz przy dawce 10(1 Waﬁna przed zatozeniem lucer-
nika i po 5 g w nastepnych trzech latach.
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12. Doswiadczenie nad potrzebami nawozo-
wymi rzepaKu ozimego z uzwglednieniem porow-
nania supertomasyny, tomasyny i superfosfatu
(tab. 27). Doswiadczenie wymienione jest prowadzone w porozumie-
niu ze Zjednoczonymi Fabrykami Zwiazkow Azotowych w Moscicach
i w Chorzowie drugi rok. Doswiadczenie przeprowadzono na dreno-
wanej, Srednio kwasnej bielicy. RzeFak siano po Inie, nawozonym 20 kg
N, 40 kg P205 i 60 kg KaO, przedplonem ktorego byty ziemniaki na
220 q obornika, 15 kg N i 5 k% K20 na ha.

_Uprawa i nawozenie: 2.Y1Il orka, 5.VIII campbell, 12.VIII roz-
siano nawozy wedtu )olanu dosSwiadczenia (patrz tab. 27) — 60 kg
K20 w 216.3 kg 27.73% soli potasowej, 15 kg N w 73.5 kg 20.4% azo-
tniaku i 40 kg P205 w 243 kg 16.46% tomasyny, w 234.7 kg 17.04%
superfosfatu 1 w 136.3 kg 29.35% supertomasyny. Nawozy przybrono-
wano i zasiano rzepak z Kieleckiego — 12 kg na ha, w 33 cm rzedy.

Poletka 61.4 m2 powtdrzen 4. _ _
~_19.VIIl rzepak powschodzit, 14.IX dano opielacz konny. Na je-
sieni rzepak rozwijat sie dobrze, przezimowat zadowalajaco. 24.111
rozsiano 30 kg N w 201.3 kg 14.91% saletrzaku i dano opielacz konny,
15.1V_powtornie dano opielacz, zas 23.IV_planety reczne.

Rzepak zostat zaatakowany w srednim stopniu przez stodyszka
(Meligethes aeneus), ktorego wytapywano za pomoca odpowiedniej deski,
wysmarowanej melasa. ) . ]
2V rzepak zakwitt. W poczatkach maja najlepiej przedstawiaty
sig kombinacje 11, IlI, IV, Vi VII, za$_,bez nawozow" i PK najstabiej.
Na ogot rzepak przedstawiat sie Srednio. 25.VI rzepak dojrzat 1 zostat
sprzatniety.

Tab. 27. Doswiadczenie nad potrzebami nawozowymi rzepaku
ozimego z uwzglednieniem poréwnania supertomasyny, tomasyny

I superfosfatu.

-g' Plon w q z ha
S Nawvwozenie
— ziarna stomy
=
I BeZ NAWOZOWV........cocviiieiicee e 102 +07 411=x41
1 KN — 60 kg K20 w 27.73% soli potasuwej

i 45 kg N (jesienig 15 kg N w 20.4% azot-

niaku, wiosng 30 kg N w 14.91% w saletrzaku) 149+08 57.3+31
11 KN -j- 40 kg P205 w 17.04% superfosfacie . . 162+ 15 616+85
v KN 4- 40 kg P203 w 16.46% tomasynie . . 152 +12 586 +24
\% KN 4- 40 kg P203 w 29.35% supertomasynie. 162+ 16 644+ 7.0
VI PK — 60 kg \20 4* 40 kg P205 w 29.35% su-

PErtoMAaSYNI€ ..o 98 +07 401+ 28
Vil PN — 45 kg N 4- 40 kg P205 w 29.35% super-

TOMASYNIE i 154+05 608+ 26

Wyniki podajemy na tab. 27, skad widzimy ze:

1) Supertomasyna i superfosfat dziataty lepiej, niz tomasyna, pod-
noszac plon rzepaku o okoto 1.3 q z ha, w poréwnaniu z kombinacja
KN; tomasyna za$ prawie wptywu nie wywarla.
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3) Azot + PK w poréwnaniu z PK wywotat zwyzke okoto 6 g

2) Na potas reagowat rzepak stabo.
z ha (komb. Vi VI).

C. DosSwiadczenia uprawowe i uprawowo-nawozowe.

1. Doswiadczenie pielegnacyjne z zytem (tab. 282.
Doswiadczenie prowadzimy p!erwslze/ rok wedtug projektu pro
B. Niklewskiego w porozumieniu z Komisjg Wspotpracy w Doswiad-
czalnictwie. Gleba: szczerkowata. Przedplonem zyta byfa wyka nasien-
na bez nawozow, po seradeli.

Uprawa i nawozenie: 2.1X orka siewna, 6.1X rozsiano w sto-
sunku na ha: 20 kg P205 w 67 kg 30% su/pertoma_syny,_ZO kg K20
w 200 kg 10% kainitu i 10 kg N w 48 kg 21« azotniaku, i przybro-
nowano.

11. IX zasiano zyto Sobieszynskie wedtug planu do$wiadczenia,
w rzedy 10 i 20 cm, w stosunku 150 kg na ha.

oletka po 60 m2, powtorzen 5. ) o

17. IX zyto zaczglo wschodzi¢. Przezimowato zadowalniajgco.

2. IV rozsiano 10 kg N w 64.5 kg 15.5% saletry wapniowe] na ha,
3.1V dano dwa razy bronke 6-polowa na kombinacje Il, IV iV, 29.1IV
na kombinacje V zamiast opielacza konnego dano planety reczne.

2 Pégo\s/zenle zyta miato miejsce miedzy 9.1 15.V, kwitnienie miedzy

.1 29.V.

~ W czasie Wegetacji najlepiej przedstawiato si¢ zyto na kombi-
nacji | (siew w 10 cm rzedy, bez brony). Bronowanie wptyneto wy-
raznie ujemnie na zyto, ktore byto stabsze w poréwnaniu z zytem nie-
bronowanym. Najstabsze byto zyto na kombinacji V (t. j. siew w 20 cm
rzedy, brona i planety Wioan?. ) o

8.VIl zyto dojrzato, 13.VIl zostato skoszone i 16.VII zwiezione.

Tab. 28. Doswiadczenie pielegnacyjne z zytem.
Plon w q z ha Waga

! ! 1000

ziarna stomy ziarn

w kg W g

| Rozstawa rzedéw co 10 cm 206 +1.0 478 +20 6783 2743
] Rozstawa rzedow co 10 cm

i brona wiosng . 185+ 06 437+ 16 67.73 26.00

i Rozstawa rzedéw co 20 cm 188 + 06 455+ 11 6790 25.07
v Rozstawa rzedow co 20 cm

i brona wiosng . 183+ 08 407 + 14 6757 26.23
Vv Rozstawa rzedéw co 20 cm

wiosng brona i planet 173+ 08 40.0 + 1.0 6747 2547

Wyniki doswiadczenia podajemy na tab. 28, skad widzimy, ze:

1) Najwyzsze plony w warunkach doswiadczenia dato zyto siane
w 10 cm rzedy, niebronowane (komb. I).

2) Zyto siane w 10 cm rzedy i bronowane (komb. Il) dato okoto
2 g z ha mniej, niz niebronowane.
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3) Zyto siane w 20 cm rzedy — bronowane i niebronowane dato*
plony prawie jednakowe i nizsze o okoto 1.8 q z ha, niz siane w 10 cm
rzedy — niebronowane (komb. I).

4) Zyto siane w 20 cm rzedy, bronowane i planetowane recznie
(komb. V) dato o okoto 3 q z ha nizsze plony, niz siane w 10 cm
rzedy i niebronowane.

Jak wynika z naszych poprzednich doswiadczen, bronowanie
wiosng zyta rowniez wptywato ujemnie, planetowanie zas podniosto
plon przy zastosowaniu rzedow 25—30 cm,

2. Doswiadczenie piel?\?_nacyjne_ Z pszenica
wedtug projektu prof. B. NiKlewsKiego (tab. 29). Do-
Swiadczenie to prowadziliSmy w porozumieniu z Komisjg Wspotpracy
w Do$wiadczalnictwie pierwszy rok. _

Przedplonem pszenicy byt tubin niebieski, jako poplon, zasian
w stosunku 300 kg na ha, po rzepaku na 40 kg P205, 60 kg K2
|45If?Nna_ha. o )
_ Jprawa i nawozenie: 13.IX tubin przyorano, dano campbell
i rozsiano w stosunku na ha 20 kg P20s w 67 kg 30% supertomasyny
7 kg1 N w 33 kg 21% azotniaku, i przybronowano.

4. 1X zasiano pszenlc% Wgsokolltewke Sobieszynska wedtug pla-
nu doswiadczenia (patrz tab. 29), w stosunku 150 kg na ha.

Poletka 60 m2, powtorzen 6.

21.1X pszenica powschodzita, 28. X dano norcrossy reczne na po-
letkach kombinacji VI. B ) _ )

Jesienig pszenica rozwijata si¢ normalnie, ﬁrzemmowa}a dobrze.

2.1V rozsiano na wszystkie kombinacje 10 kg N w 64.5 kg 15 5%
saletry wapniowej, 3.1V dano bronke 6-potowag na krzyz.

29. IV na kombinacji Il pszenice motyczono, zas na IV, V i VI
motyczono i pielono recznie. 12.V dano opielacz na kombinacje V i VI,
%0. pielenie na odpowiednich kombinacjach.

Tab. 29. Doswiadczenie pielegnaclzlﬂ'ne z pszenicg wedtug projektu
i

prof. B. Niklewskiego.

.g' Plon w q z ha Waga
I Kombinacje _ * . 1000
— ziarna . stomy ziarn
=z w kg ‘W g
| Rozstawa 10 cm, brona _ _ _ _ 188 +04 458+ 16 7420 39.73.
1 Rozstawa 20 cm, brona - - _ _ 169 +05 429+ 10 7430 4093
1 Rozstawa 20 cm, brona, motyka 18.0 + 0.7 40.8 + 19 74.10 40.37
v Rozstawa 20 cm, brona, motyka,

pielenie reczne chwastéw . 202 +07 393+ 1.0 7447 40.70
\Y Rozstawa 20 cm, brona, motyka,

pielenie reczne chwastow

opielacz konny.........cccccceeeennee 202 +1.0 405+ 12 7470 39.87
VI Rozstawa 20 cm, motyka jesienia,

wiosnhg brona, motyka, piele-
nie reczne chwastoéw, opie-
lacz Konny ..o 195+13 405+ 0.7 7453 40.70
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W czasie wegetacji pszenica na kombinacji | i Il byta zachwasz-
czona, na pozostatych znacznie czysciejsza. Roznice miedzy poszczegdl-
nymi _kombinacjami na oko byty mato widoczne.

24.VII pszenice skoszono, 25.VII zwieziono ja.
~ Z wynikow doswiadczenia, podanych na tab. 29, stwierdzamy,
ze wymienione zabiegi plele?nacyjne w warunkach doswiadczenia
wywotywaty najwyzej okoto 1 q z ha zwyzke plonu w poréwna-
niu z siewem w 10 cm rzedy i bronowanym wiosng. Tak mate zwyzki
nie optacaty nawet kosztow i stosowanych zabiegow pielegnacyjnych.

3. Wptyw brony i1 uprawy miedzyrzedowej
w zwigzKu ze zmniejszeniem ilosci wysiewu na
plon pszenicy (tab. 30). Zagadnieniem wyzej wymienionym zaj-
mujemy sie trzeci rok. Doswiadczenie zatozono na drenowane] bielicy
w dobrej kulturze. Pszenice siano po tubinie nasiennym bez nawozow,
po owsie, na 25 kg N na ha.

Uprawa i nawozenie: 31.VIIl orka siewna, 4.1X rozsiano w sto-
sunku na ha: 30 kg P205 w 100 kg 30% supertomasyny i 7 kg N
w 33.3 kg 21% azotniaku i przykryto b_rona}(. _

- 21. IX zasiano pszenice Wysokolitewke Sobieszyriska na odpo-
wiednie poletka w stosunku 160 kg na ba, w 10 cm rzedy, na pozo-
state — 80 kg na ha, w 25 cm rzedy. |.X pszenica powschodzita.

Poletka 200 m2, powtorzen 4. _

~ lloSC opaddw i ciepta jesienig byta dla normalnego rozwoju psze-
nicy wystarczajgca. Przezimowanie pszenicy dobre o
_ 28. 111 rozsiano 13 kg N w 84 kg 15.5% saletry wapniowej, 2., 10.IV
i 2V dano reczne planety na poletkach sianych w 25 cm rzedy,
15.1 16.IV brone — na catym polu. )

Miedzy 5. 1 12.VI pszenica kiosita si¢, 19.VII dojrzewata, 25.VII
zostata sprzatnieta.

Tab. 30. Wptyw brony i uprawy miedzyrzedowej w zwigzku
ze zmniejszeniem iloscl wysiewu na plon pszenicy.

Przecietne plony za

Plon w q z ha 3-lecie (1934—1930)
Kombinacje uprawowe w 3z ha
ziarna stomy ziarna stomy

Siew 80 kg na ha, w 25 cm
rzedy; uprawa miedzyrzedowa 228 +0.6 524 +05 269+ 05 575+ 18

Siew 160 kg na ha, w 10 cm
rzedy; brona.........cccveenns 229+08 559+ 17 262+06 634+ 138

Wyniki doswiadczenia podajemy w tab. 30, skad wid;ir_ng/, ze
w warunkach tegorocznego doswiadczenia Joszenlca siana w ilosci 80 kg
na ha, w 25 cm rzedy, i uprawiana miedzyrzedowo data identyczny
plon z pszenicg siang w ilosci 160 kg na ha, w 10 cm rzedy. W po-
przednich dwoch latach pszenica siana w ilosci 80 kg na ha, w 25 cm
rzedy, na drenowanej bielicy, w dobrej kulturze, dawata okoto 1 q
z ha wiecej, niz siana w ilosci 160 kg na ha, w 10 cm rzedy. Nie-
zgodno$C tegorocznego wyniku z wynikami lat poprzednich ttuma-
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czymy okresami suszg w maju, czerwcu i lipcu, wskutek czego psze-
nica siana w rzedy 25 cm me_mog’ra dobrze rozkrzewic sie i da¢ wyz-
szego_plonu, niz siana w ilosci 160 kg na ha, w 10 cm rzedy. Przy
sprzyjajacych za$ czynnikach klimatycznych, na drenowanej bielicy
w dobrej kulturze, mozliwy jest siew pszenicy w ilosci 80 kg na ha,
w 25 cm rzedy, z zastosowaniem uprawy miedzyrzedowej, i otrzy-
manie wyzszych plonéw niz przy siewie 160 kg na ha — co stwier-
dzity doSwiadczenia w poprzednich latach.

_ 4. Doswiadczenie uprawowo-nawozowe z psze-
nica wedtug projeRta prof. B. NiKlewsKiego (tab.
31). DoSwiadczenie to prowadzimy w porozumieniu z Komisjg Wspot-
pracy w_Doswiadczalnictwie pierwszy rok. Pszenice siano po wyce
nasiennej bez nawozow, ktorg poprzedzata seradela.

Uprawa i nawozenie: 2.1X orka siewna, 6.1X rozsiano w stosunku
na ha: 20 kg P205 w 67 kg 300 supertomas_,yny, 20 kg K20 w 200 kg
10% kainitu 1 10 kg N w 48 kg 21% azotniaku, z wyjatkiem poletek
kombinacji V, na ktore rozsiano 50 q kompostu na ha. Nawozy przy-
bronowano.

Poletka 50 m2, powtoérzen 5.

12. IX zasiano na wszystkich kombinacjach pszenice Wysokoli-
tewke Sobieszynska, w stosunku 150 kg na ha, w 20 cm rzedy. 19.1X
gszbenlca wschodzita, na jesieni rozwijata sie normalnie, przezimowata

obrze.

Tab. 31. Do$wiadczenie uprawowo-nawozowe z pszenica
wedtug projektu prof. B. Niklewskiego.

Plon w q z ha Waga

S KoM binacje

44 Uprawowo-nawozowe ) h L1000
U. ziarna  stomy ziarn
Z w kg g

| Rozstawa rzedéw 20 cm; wiosng brona . 212 + 08489 + 3.0 7310 45.87
1 Rozstawa rzedéw 20 cm; wiosng brona

i 1.5 q saletry wapniowej na ba . . 20.6+ 16476 +5.0 7237 40.20
1 Rozstawa rzedéw 20 cm; wiosng brona,

motyka, opielacz konny i pielenie

reczne chwastOww..........cccoccviicinnns 236+ 17510+ 42 7263 41.90
\Y Rozstawa rzedow 20 cm; wiosng brona,

motyka, opielacz konny i pielenie re-

czne chwastéw oraz 15 q saletry wap-

niowej Na Na......cccoooiiiiiccee 224+ 11488+ 2.6 73.30 40.50
\% Rozstawa rzedéw 20 cm; 50 q kompo-

stu jesienig, wiosng 25 g na ha, bro-

na, motyka, pielenie reczne chwa-

stow i opielacz konNNy.........ccccevveennnne 21.2 + 1.745.6 + 3.7 7347 40.03

2. IV _kombinacje Il i IV otrzymaty po 15 g saletry wapniowej,
za$ kombinacja V—25 q kompostu na ha. 3. IV dano bronke po 2 raz
na odpowiednich kombinacjach. 1.V dano motyke na kombinacje IlI,
IV iV, za$ 12.V opielacz konny.
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. W czasie wegetacji najlepiej przedstawiata si¢ pszenica na kom-
blnacié IV, nieco stabiej na Il, zaS wyraznie g_orze*J na pozostatych.
tosita sie pszenica miedzy 3. i 8. VI, dojrzata 19.VII
Wyniki podajemy na tab. 31, z ktorej widzimy, ze:
1) Uprawa miedzyrzedowa, tacznie z pieleniem recznym chwa-
stow, podniosta plon pszenicy o okoto 2.0 q z ha.
~ 2) Dawka 1.5 g saletry wapniowe] na ha, zastosowana w kom-
binacji Il (bez uprawy m!edzgrzgdowej), _pozostata bez wptywu na
plon pszenicy (uwzgledniajac btedy Srednie), natomiast w kombinacji
z uprawg miedzyrzedowsa i pieleniem chwastow (porownaj komb. "I
i 1V) podniosta plon w matym stolpnlu_, co byto nast%pstwem pole-
gniecia pszenicy. Otrzymano tez pos$lednie ziarno (komb. ]V) wskutek
zastosowania za wysokiej dawki azotu (32.5 kg na ha) przy za gestym
siewie (150 kg na ha w 20 cm rzedy), co dla naszych warunkow nie
jest wskazane. DoSwiadczenie zatem nalezy uwazaC jako niecatko-
wicie udane i wyniki niezupetnie miarodajne.
~ W naszych warunkach, jak wskazujg wyniki kilkoletniego do-
Swiadczenia: ,,Wptyw brony i uprawy miedzyrzedowej w zwiazku ze
zmniejszeniem iloSci wysiewu na plon pszenicy* — przy uprawie
miedzyrzedowej jest w skazany _W){Slew F]szenlc 80—90 kg na ha,
w rzedy co 25 cm, dla otrzymania lepszych rezultatow, niz przy ge-
stym siewie, w 10 cm rzedy, stosujac w obu wypadkach identyczne,
Srednio-intensywne nawozenie. )
3) Kompost nie wywart wptywa na plon pszenicy.

D. Doswiadczenia rozne.

L. Wptltyw moczenia ziarna pszenicy w roztwo-
rach réznych soli na jej plon (tab. 32). Badaniami wy-
6(\9} V\_/K_m_lenlonyml zajmowaliSmy sie w Sobieszynie w latach 1925— 1927.

yniki ich, niejednokrotnie wskazujace na mozliwos¢ podniesienia
Elonu_;béz drogg moczenia ziarna w roztworach r6znych soli, opubli-
owalismy w sprawozdaniu za lata 1925—1927. W roku 1935 i 1936
wznowilismy te badania, azeby lepiej wyjasniC to zagadnienie. W roku
sprawozdawczym przeprowadziliSmy doSwiadczenie z pszenicg i owsem.

Pszenice siano po tubinie nasiennym bez nawozow, Kktory po-
przedzata pszenica jara na 25 kg N na ha.

Uprawa i nawozenie: 31.VIII orka siewna, 4.1X rozsiano w sto-
sunku na ha: 30 kg P205 w 100 kg 30° supertomasyny i 7 kg N
w 33 kg 21% azotniaku, i przybronowano. )

21. IX zasiano pszenice Wysokolitewke Sobieszynskg w stosunku
160 kg na ha ziarnem niemoczonym i moczonym przez 8 godzin
w roztworach soli, podanych w tab. 32.

Poletka 445 m?, powtorzen 5. . _ ]

~ 3. X pszenica powschodzita. Jesienig rozwijata sie normalnie,
z zimy wyszta dobrze. 28. Il rozsiano 13 kg N w 85 kg 15.5% saletry
wapniowej. 15. i 16. IV bronowano pszenice. )

Miedzy 5.1 12VI pszenica kiosita sie, 20.V1l dojrzata, 25,VII
sprza\t/r\l/ietp ja : - .

yniki doswiadczenia otrzymalisSmy nastepujace (tab. 32):
1) Moczenie pszenicy w wodzie podniosto plon o 0.7 g, w roz-
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0 okoto. 1.6 q z _ _ _ ]
2) Moczenie pszenicy w 30 g soli potasowej 253% na litr wody

przez 8 godzin podniosto plon o okoto 3 g z ha.

tworze 15 g M%Cla + 15 g MnSO« na litr wody podniosto plon
q z ha

Tab. 32.  Wplyw moczenia ziarna pszenicy w roztworach
roznych soli na jej plon.

Plon w g z ha
Siew ziarnem

ziarna stomy
NIEMOCZONYIM ..ot 191+06 511+42
Moczonym przez 8 godz. W WoOdZi€e.......ccooeovvriiinnnnn. 198+ 09 519+ 18
Moczonym przez 8 godz. w roztworze 15 g MgC? -f- 15 g
MnSO4 na litr wody - - - e 207 +14 529+ 21
Moczonym przez 8 godz. w roztworze 30 g soli pota-
sowej 25.3% na litr Wody ..., 221+15 533+ 17

2. Wptyw moczenia ziarna owsa w roztworach
roznych soli na jego plon (tab. 33). Doswiadczenie z owsem
w 1936 r. wykonano w nastepujacych warunkach: )

Przedplonem owsa byty ziemniaki na 220 q obornika, 20 kg N
I 50 IE? K20 na ha, po oziminie, na 30 kg P30, 30 kg K20 i 22 kg N.
prawa i nawozenie: 22. X gryf, 29. i 30. X orka zimowa, 23. lll
brona, 28. 111 i 2.1V grﬁfy na krzyz, 6. IV brona, 9.1V zasiano owies
Sobieszynski w stosunku 150 kg na ha ziarnem zwyktym (niemoczo-
nym) i moczonym przez 7 godzin w roztworach, podanych w tab. 33.
Poletka 44.5 ml, powtorzen 5. _
24. 1V owies powschodzit, 30. IV rozsiano 25 kg N w 160 kg 15.5%
saletrE/J wapniowej, 5.V dano bronkg 6-Folowq. _
.~ wies kilosit sie miedzy 16. i 21.VI, dojrzat 18.VII, sprzatnieto go

Tab. 33.  Wplyw moczenia ziarna owsa w roztworach
roznych soli na jego plon.

Plon w g z ha
Siew ziarnem

ziarna stomy

NIEMOCZONY M.t 264 +10 339+ 17
Moczonym w wodzie przez 7 godzin................. 269+ 17 318+20
Moczonym w roztworze 15 g MgSO4 -j- 15 g MnSO4

na 1 litr wody przez 7 godz........cccoiennieiienncnenns 211+ 15 349+ 24
Moczonym w roztworze: 7'., g KC1 + g MgClI2

+ 7'/s g MnSO4 4- 7'/2 g MgSO4 na 1 litr wody 249 +13 291+ 28
Moczonym w roztworze 20 g 25.3% soli potasowej

Na 1 Htr WodY ... 274 +13 398+ 36

Moczonym w roztworze 30 g 25.3% soli potasowej
Na 1 Htr WodY ... 263+ 04 340+20
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Wyniki doSwiadczenia podane sg w tab. 33, skad stwierdzamy, ze:
18 Plon owsa moczonego przez 7 godzin w roztworze 15 g
MgSO[ + 15 g MnSO, na 1 litr wody, w porownaniu z plonem owsa
niemoczonego, podniost si¢ minimalnie o okoto 0.7 q z ha, co jest do
pewnego stopnia zgodne z wynikami w latach 1925—1927, w Kktorych
moczenie w tym roztworze podnosito plony owsa o okoto 1 q z ha.
2) Moczenie ziarna owsa przez 7 godzin w roztworze: 7.5 g
KClI+759g MgCh + 75 %MnSOt + 7.5 g MgSO4 na 1 litr wody obnizyto
plon owsa o okoto 15 q z ha, w dosSwiadczeniu 1926 r.  moczenie
w tymze roztworze podnosito plony o okoto 1 q z ha. ]
3) Moczenie ziarna owsa w 20 ? 25.3% soli potasowej na 1 litr
wody podnosito plon owsa o okofo 1 q z ha, natomiast moczenie
w 3 V?/ na 1 litr wody tejze soli wptywu na plon owsa nie wywarto.
~ Wyniki, dotyczace moczenia ziarna zb6z w roztworach roznych
soli, nie moga mieC jeszcze praktycznego znaczenia, a tylko orienta-
cyjne, a zagadnienie to wymaga znacznie szerszych badan.

3. Wptyw na plon owsa réznych przedplonow
tab. 34). Doswiadczenie wymienione prowadzimy pierwszy rok.
Przedplonami owsa byty sprzatniete na ziarno: 1) owies, 2; 70% owsa
i 30% peluszki, 3) 50% owsa i 50% peluszki, 4) jeczmien, 5) 50% owsa
I 50% Jeczmienia, po ktorych zasiano tubin jako poplon, 6) 40% owsa,
40% Jeczmienia i 20% peluszki oraz, jak poprzednio, poplon_ tubin. Na-
wozenie pod wymienione przedplony, ktore poprzedzaty ziemniaki na
220 q obornika, 15 kg N i 50 kg K20 na ha, byto nastepujace: 15 kg N,
40 kg K20 i 30 kg PsOs na ha. ]

Uprawa pod owies: 16.VIII podorywka i campbell, 21.VIII brona,
2AIl - ‘siew tubinu — 300 kg na ha po kombinacjach: 1) 40% owsa,
40% jeczmienia i 20% peluszki i 2) 50% owsa i 50% jeczmienia, 26.IX
brona na czesci pola bez poplonow, 14. XI orka na catym polu, 13. Il
brona, 26. Il gryf, 28. 111 brona i siew owsa Sobieszynskiego, w sto-
sunku 160 kg na ha.

Poletka 50 m2, powtorzen 5.

Tab. 34. Wptyw na plon owsa réznych przedplonow.

-g' Plon w g z ha
e P rzedpllon
= ziarna stomy
=
I 100% OWSA.....covveiriniirinnnns 199+ 14 281 +20
1 70% owsa i 30% peluszki . ., ©209+10 290+ 0.6
1l 50% owsa i 50% peluszki . 217+ 06 306 +0.9
v 100% jeczmienia - - - _ 186 +06 255+ 0.8
\Y Poplon tubin po mieszance (50% owsa i 50%

jeczmienia) 291 +06 392+29
VI Poplon tubin po mieszance (40% owsa, 40% jecz-

mienia 1 20% peluszKi).......cccoceoiiiiiieiieie 306 +11 415+ 16

W okresie wegetacji owies na kombinacji V i VI byt znacznie
lepszy (ciemnozielony, silniej rozkrzewiony), niz na pozostatych, ktore
przedstawiaty sie na polu prawie jednakowo.
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) Vl(l)wies ktosit sie miedzy 8. i 13.VI, dojrzat 18.VII, zwieziono go
5. VII.

Z wynikow doswiadczenia (tab. 34) widzimy, ze:

1) Najwyzsze plony owsa otrzymano na foplonie tubinowym
po kombinacjach — a) 40% owsa, 40% jeczmienia i 20% peluszki i b) 50%
owsa i 50% jeczmienia.

2) Po kombinacjach II, t. j. 70% owsa i 30% peluszki, oraz llI, t. j.
50% owsa i 50% peluszki, otrzymano plony o przeszto 8 q z ha nizsze
niz po poprzednich.
~3) Nizsze plony owsa 0 okoto 12 q z ha otrzymano po jeczmie-
niu, zaS po owsie 0 okoto 11 q z ha, w poréwnaniu z owsem po
Fom&qmacll: tubin jako poplon po 40% owsa, 40% jeczmienia i 20% pe-
uszki.

4. Nast?(pczy wptyw na plon owsa wsieweK
w ziemniaki: grochu, bobu 1 fasoli (tab. 35). Przedplo-
nem owsa byty ziemniaki na 220 q obornika, 20 kg N i 50 kg K20 na
ha z wsiewkami bobu, grochu i fasoli. Ziemniaki poprzedzata pszenica
na 30 kg N, 45 kg P20& i 35 kg 1\20 na ha.

Ugrawa: 26. X orka, 20. 1l brona, 24. Il gryf, 30. 1l brona i siew
owsa, Sobieszynskiego, w ilosci 160 kg na ha.
Poletka 85.8 m2, powtdrzen 5.

"W czasie wegetacji roznic w owsie, spowodowanych wsiewkami
w ziemniaki czy to bobu, czy grochu, czy fasoli, nie zauwazono.

Owies kiosit sie miedzy 10. i 15.VI, dojrzat 16.VII.

Tab. 35. Nastepczy wptyw na plon owsa wsiewek w ziemniaki:
grochu, bobu i fasoli.

Plon w q z ha
<Kombinacje

(przedplon)

ziarna stomy
ZiemniaKi bez WSTEWKI.......cccocooviiiiiiicee 223+09 313+ 14
Ziemniaki z wsiewkg groChuU.........cccoeciiiinninciien, 221+10 296 + 0.6
Ziemniaki z wsiewkg fasoll.........ccocoiiiiiiiicinis 213+06 298+ 10
Ziemniaki z wsiewkag boObuU...........ccooii 208+ 09 300+14

_ Rezultaty doswiadczenia podajemy w tab. 35, skad widzimy, ze
wsiewka bobu w ziemniaki obnizyta plon owsa o okoto 15 q z ha,
a plon ziemniakow w zesztorocznym doswiadczeniu o okoto 50 q z ha,
w poroéwnaniu z plonem bez wsiewki. Wartos¢ zas 8.7 q_ bobu
z wsiewki jest wigksza, niz nieotrzymanych 50 q ziemniakow i 1.5 g
Ewsa,,z_ czego wynika, ze stosowanie wsiewek w ziemniaki daje pewne

orzysci.
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V. DOSWIADCZENIA ZBIOROWE.

A. Doswiadczenia odmianowe.
(Powiat garwolinski).

1. Odmiany pszenicy ozimej w GoOrznie (tab. 36).
Doswiadczenie zatozono przy wspotudziale Okr. Tow. Org. i Kotek
Rolniczych w_Garwolinie u p. P. Michalaka. Odmiany pszenicy upra-
wiano na bielicy, przedplonem ktorych byfa koniczyna.

Uprawa i nawozenie: po sprzecie drugieﬁo é)okosu konicza/ny
wkonano orke, 20. IX rozsiano w stosunku na ha: 36 kg P205 w 200 kg
18% superfosfatu i dano brone. Tegoz dnia zasiano odmiany pszenicy
02|me|_J) rzutowo, w stosunku 180 kg na ha.

oletka 120 mZ powtérzen 4.

Wiosng odmiany pszenicy byty bronowane. W czasie wegetacji

przedstawiaty sie dobrze.

Tab. 36. Odmiany pszenicy ozimej w GOrznie.

Plon w g z ha
Odmiana

o

= ziarna stomy
i Wysokolitewka Ottarzewska oryg.........cccoceeereevneneae 320 +14 748+ 34
2. Dankowska Graniatka Zachodnia oryg..........cc......... 305 +0.6 651+ 25
3. s 0] Yo R SST 303 +0.9 634+ 22
4. Dankowska Graniatka Oryg.......ccccceovvveeinresecinnennns 294 +2.2 676 +29
5. Ostka SKOMOroska Oryg........cccoeoeeereeneenenieeneeeeenes 282 +07 579+ 13
6. Wysokolitewka Sobieszyfnska oryg........ccocccvevnirnnee 26.7%)+0.9 692 + 1.7

*)  Wskutek duzego odchylenia plon podano z 3 powtdrzen.

Z otrzymanych w?/nikéw (tab, 36) okazato sie, ze najwyzszy plon
dala Wysokolitewka Oftarzewska. Srednie plony daty odmiany: Ban-
kowska Graniatka Zachodnia, Eka i Graniatka Dankowska, zas Ostka
Skomoroska i Wysokolitewka Sobieszyniska daty plony ziarna nizsze
od poprzednich.

2. Odmiany owsavi matorolnego p. J. PietrzaKa
w Ryczy (tab. 37). Gleba niedrenowana bielica, na ktorej dobrze
udajg sie pszenica, koniczyna i rzepak. Przedplon: zyto, po ktérym
dano tubin jako poplon, ktory wyrdst bujnie.

Uprawa i nawozenie: poOzng jesienig przyorano tubin, wiosng
brona i gryf, 7. IV rozsiano w stosunku na ha: 80 kg K20 w 400 kg
20% soli potasowej i 32 kg P205 w 200 kg 16%, supertomasyny, i przy-
bronowano.

11. IV zasiano odmiany owsa rzedowo, w stosunku 180 kg na ha.

Poletka 50 m2, powtorzen 4.
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Tab. 37. Odmiany owsa u matorolnego p. J. Pietrzaka
w Ryczy.

Plon w g z ha
Odmiana

el

- ziarna stomy
=

1. SobIeSZYASKI OrYg.....oceeeeei e 33.7+0.5 359+ 25
2. Biaty Udycz | 0OdS.....ccooiiiiiiiieeee e 33.7+11 363+ 23
3. Zioty DeSZCZ | OdS....ccociiiiiiiicere e 334+09 388+ 24
4, Biaty Orzel | 0dS......cocooiiiiiiiiit e 332+09 354+038
5. Biaty Mazur | 0dS........ccocoiniiinineeeee e 321+07 383+26
6.  ANtoninski ZOHy | 0GS......ccccooeemeeeeeeeereeieereeeienreneenn, 319+09 37.8+29
7. Putawski Srednio Rychly | 0ds......cccccoovivevirenrrnnnene. 312 +13 349+ 15
8. MIEJSCOWWY ...t 309 +27 331+05

W czasie wegetacji wszystkie odmiany przedstawiaty sie dobrze.
17.Y1l skoszono odmiany, 27.VII zwieziono je.

Wyniki z tab. 37 wskazuja, ze

1) Plenniejsze okazaly sie: Sobieszynski, Biaty Udycz, Zioty
Deszcz i Biaty Orzet. . )

2) Mniej plenne: Antoninski Zotty, Biaty Mazur, Putawski Sred-
nio Rychty I miejscowy.

3. Odmiany owsa w Ctiotyni_(tab. 38). Doswiadczenie
zostato zatozone u p. B. Lisa w porozumieniu z Komisja Wsp_o’fla(rac
w Doswiadczalnictwie przy wspotudziale Okr. Tow. Org. i Kofe
Rolniczych w Garwolinie. Odmiany owsa uprawiano na bielicy, przed-
plonem ktorych byly ziemniaki na oborniku.

Po sprzecie ziemniakow wykonano orke, wiosng dano ciezkie
brony, 19 Ill zasiano odmiany owsa rzutowo, w stosunku 200 kg na
ha. 4.1V owsy zaczety wschodzic.

Poletka 100 m3, powtorzen 4.

Tab.’38. Odmiany owsa w Chotyni.

Plon w q z ha
Odmiana

o

= ziarna stomy
1. Antoninski Zoly oryg. . . . e 237+ 14 382+28
2. Bialy UdYCZ Oryg.....cocooiiiiiiiiieiieeseseee e 231 +15 386+75
3. ZA0tY DESZCZ OFYQ...eceieieeiiiieesieieiesie st 229+ 16 439+ 38
4, Podkowa DHuZeWsKi Oryg.......ccccoeineiiiencienennieneens 219 +12 393+ 45
5. Biatly Orzefr (0] Y/ o R SUURUOTURPURN 204+ 10 34.0+ 46
6. Putawski Srednio Rychty oryg.....cccovviiiiininnne 193+11 339+ 11
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W dniu 20. IV byt w nocy silny przymrozek (ziemia zmarzta do
igtebokosci 2 cm), ktory wpiynag ujemnie, na o_dmlan}r/1 owsa. N_ajlbar-
ziej odczut przymrozek owies Putawski Srednio Rychty. 27.V pielono
Odm'%ny mikow, podanych b. 38, widzimy, ze wy: lony dat

Z wynikow, podanych w tab. 38, widzimy, ze wyzsze, plony da
odmiany: Antoninski Z(_%‘ty,__BlaIy Udycz i Ztoty Deszcz. SPednly Ig_lo%
dat Podkowa Diuzewski, nizsze za$ plony od poprzednich daty Biaty
Orzet i Putawski Srednio Rychty.

4. Odmiany jeczmienia w Zadybiu Starym (tab.
393(.,D0éW|ad(_:zen|e zostato zatozone przy wspotudziale Okr. Tow. Org.
I Kotek Rolniczych w Garwolinie u p. W. Majka. Odmlanly jeczmienia
uprawiano na drenowanej bielicy w dobrej kulturze. Przedplonem
ich byty ziemniaki na oborniku. ~ _

_ prawa: po wykopaniu ziemniakow orka, wiosng brona spre-
zynowa i zwykta.

X 15. IV zasiano | odsiewy odmian jeczmienia, w stosunku 150 kg
na ha.

Poletka 40 m2 powtorzen 4.

~ Pielegnacja jeczmienia polegata na rozbiciu skorupy przed wzej-
sciem i usunieciu chwastow. W czasie wegetacji odmiany jeczmie-
nia przedstawiaty sie dobrze.

Tab. 39. Odmiany jeczmienia wZadybiu Starym.

Plon w q z ha
Odmiana

Kol

= ziarna stomy
1 Danubia Ackermana | ods........ccocooviiiiiniccicinns 303+12 348+ 18
2. Wanda Diuzewski 4-rzedowy | ods.........ccoceeuee 292+ 06 375+ 42
3. Ztoty ze Svalof | 0ds.....cccoovvvvvieneccsceeee 288+ 04 391+ 33
4, Hanna Skrzeszowicki | 0ods........cccccoviiniiniienenne. 264 +07 327 +51
5. 4-rzed. Sobieszynski | ods........cccccceivvrneivinennnns 257+ 08 306+ 14

- Wyniki doswiadczenia podane sg w tab. 39, z ktorej widzimy,
ze najwyzszy plon data Danubia; Srednie: Wanda Diuzewski 4-rzedowy
i Zloty ze Svalof; nizsze daty: Hanna Skrzeszowicki i 4 rzedowy
Sobieszynski.

5 Odmiany pszenicy jare] w SzKole Rolniczej
w Mietnem (tab. 40). Odmiany pszenicy jarej uprawiano na dre-
nowanej bielicy po konskim zebie na oborniku. Doswiadczenie prze-
p_rotvvadzono w porozumieniu z Komisjg Wspotpracy w Doswiadczal-
nictwie.

Uprawa: orka zimowa, wiosng kultywator i brona.

3.1V zasiano odmiany pszenicy jarej w stosunku 220 kg na ha.

Poletka 50 m2, powtorzen 4.
_ Wskutek suszy w maju oraz w koncu czerwca i w lipcu pszenice
jare byly stabo wyrosniete, a przy tym zostaty silnie uszkodzone przez
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niezmiarke (60—75% porazonych roélin), wskutek czego dojrzaty okoto*
2 tygodnie wczesniej niz normalnie, wydajac niskie plony.

Tab. 40. Odmiany pszenicy ﬂ'/all_rej w Szkole Rolniczej
w Mietn em.

Plon w q z ha
Odmiana

¥l

= ziarna stomy
=

1. Ostka Hildebranda oryg.........cccooovnicienniicinennns 124 +02 636 +0.0
2. Ostka Chiopicka Oryg.......ccccooeiiiniiiiiieesce 123 +£07 617+ 34
3. OrdynatKa Oryg.......cccooeieiieiie e 120+ 04 60.7 +25
4, SuSKa OStKa OFYQ.....cccoeeieieeinieierie e 118 +13 602+ 38
5. Jedyna (Suska Bezostna) Oryg........ccccoeeeneieneennns 114 +15 561 +39

~ Z wynikow, ﬁodanyc_:h w tab. 40, widzimy, ze odmiany pszenicy
jarej w warunkach doSwiadczenia daty plony bardzo niskie i prawie-
Jednakowe (roznice leza w granicach btedow), co mozna wyttuma-
czyC susza i uszkodzeniem przez niezmiarke, wskutek czego nie
mozna wyciagna¢ z tego doswiadczenia konkretnych wnioskow co do
wartosci porownywanych odmian.

6. Odmiany pszenicy jarej u matorolnego
p. K. Karczmarza we wsi Zosin (tab. 41). Gleba: niedre-
nowana bielica, w do$C dobrej kulturze. Przedplonem pszenicy jarej;
byta pszenica ozima na oborniku. o
) prawa i nawozenie: podorywka, brona, w pazdzierniku orka
zimowa, wiosng, 31. Il sprezynowka, brona i siew pszenic jarych..
Ostki Suskiej, Ostki Hildebranda i Ostki Chtopickiej, w stosunku
225 kg na ha.

oletka 49.25 m2,_powtdrzen 4. o

7.1V rozsiano 155 kg N w 100 kg 155% saletry wapniowej na ha_

%1  pszenica dojrzata, 29.YIl zostata sprzatnieta.

Tab. 41. Odmiany pszenicy jarej u matorolnego p. K. Karczmarza
we wsi Zosin.

Plon w q z ha
Odmiana

o

- ziarna stomy
P

1. Ostka Chiopicka | 0dS.......ccocooiiiiiiiiieeieeeeeee 212+ 11 397+ 16
2. Ostka Suska | 0dS........ccccovvviiiinneiinecene .. 198+ 06 404+ 12
3. Ostka Hildebranda | odSs........cccocoociiniiiinciiiciccee 183+ 04 406 %15

Z wynikow (tab. 41) konstatujemy, ze najwyzszy plon data Ostka
Chiopicka, Sredni Ostka Suska, najnizszy Ostka Hildebranda.
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7. Odmiany ziemniaKow w Drazgowie (tab. 42).
'Doswiadczenie zatozono u p. St. Barszczaka przy wspotudziale OKkr.
Tow. Org. i Kotek Roln. w Garwolinie. Odmiany ziemniakow upra-
wiano na madzie nadwieprzanskiej po owsie, bez nawozow.

~ Uprawa i nawozenie: po sprzecie owsa podorywka, orka zimowa,

wiosng wywieziono obornik w stosunku okoto 240 g na ha, i przyorano,

29.1V  zasadzono odmiany ziemniakow na pfask, pod motyke,

w odstepach 53 X 53 cm, 13.V radto, 22.V na_wschodzace ziemniaki
brona, 2.VI dano opielacz, 22.VI pielono ziemniaki, 23.VI radto.

Poletka 46 m2, powtdrzen 4.

24. 1X wykopano ziemniaki.

Tab. 42. Odmiany ziemniakow w Drgzgowie.
Odmiana Plon kiebow

; w q z ha
z

1. Wohltman Dankowski dalszy ods........c.cccoovrvieninninnennns 267 +3.9
2. Up-to-date sel. SobieszyNsKie] ......cccoccevrvrvriviinsecicrnnennn 261 + 4.0
3. Silesia Parparta dalszy Ods.........ccccooeiiiinniiiiiiiinc e 234 + 84
4. SobieSZYNSKIE POZNE.......cccoiiieceeeeee e 234 + 4.1
5. Jubel Richtera dalszy 0dS.........cccooiiiinniiiniceees 233 + 53
6. Stefania z Sobieszyna.........ccoiiiiii 192 + 1.0

- Wyniki doswiadczenia podane sag w tab. 42, z ktdrej widzimy,
ze najwyzsze plony kiebow daty Wohltmany Dankowskie i Up-to-date
sel. Sobieszynskiej. Srednie plony daty Silesia Parparta, Jubel Richtera
i Sobieszynskie pdézne, najnizsze — Stefania z Sobieszyna.

8. Odmiany ziemniaKéw u matorolnego p. J.
GrzechniKawe wsi Zosin (tab. 43). Gleba: doSC ciezka niedre-
nowana bielica. Przedplonem ziemniakdw byto zyto z wsiewka seradeli,
ktora J)rzyorano. o ) )

prawa i nawozenie: wiosng .V dano petnag dawke obornika,
2.V przyorano ¢o i };ole zbronowano, 4.V zasadzono odmiany ziemnia-
kéw w odstepach 37 X 50 cm, pod motyke, na plask.

Tab. 43. Odmiany ziemniakéw u matoroln. J. Grzechnika we wsi Zosin.

; Odmiana Plon kiebow
< w q z ha
P
1. Wohltman Dankowski VI 0ds..........cccooriiiiiiiiiniiciinnns 228 + 35
2. 114/5 hodowli Sobieszynskigj......cc.cccovvvevienvscninnsennne 225 + 7.4
3. Silesia Parparta dalszy odsieW...........cccovveinnneenn, 212 + 2.8
4, Stefania z Sobieszyna........cccccviniiii 194 + 5.0
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Poletka 48 m2, powtorzen 4.
~ W koncu maja ziemniaki zaczety wschodziC. Pielegnowanie ziem-
niakow polegato na zastosowaniu brony po wzejsciu 1 trzykrotnym
radleniu w jednym kierunku. Wykopano ziemniaki 10. X.

Z wynikow doswiadczenia (tab. 43) widzimy, ze wyzszy plon
kiebow daty \_/_Vohltmang_ Dankowskie VIII ods. i I1]4s hodowli So-
bieszynskiej; nizszy za$ Silesia Parparta i Stefania z Sobieszyna.

9. Odmiany ziemniakow w OszczywilKu (tab. 44).
Doswiadczenie zatozono przy wspétudziale Okr. Tow. Org. i Kotek
Roln. w Garwolinie u p. J. Kuchnio. Odmiany ziemniakow uprawiano
na niedrenowanej bielicy po mieszance, zebranej na zielong pasze.

‘Uprawa i nawozenie: podorywka, orka zimowa, wiosng dano
ipr,e,z;igowke I Srednig dawke obornika, ktory przyorano na gtebo-

os¢ 10 cm.

~ Poletka 50 m?, powtorzen tylko 2 (wobec braku materialu na-

S|enne5]qo), wskutek czego doswiadczenie to ma charakter orientacyjny.
"~ zasadzono odmiany ziemniakow w odstepach 55 X 50 cm,

na ptask, po,d_mqt¥ke. ) ) ) _

Czynnosci pielegnacyjne b%/iy nastepujace: 8.V radio, 15 i 23V
brona, 24.V radio, 2.VI na wschodzace ziemniaki brona, 19 VI pielono
ziemniaki. 25.VI radto. _ o

21. IX wykopano odmiany ziemniakow.

Tab. 44. Odmiany ziemniakow w Oszczywilku.
Plon

S Odmiana kiebow
— w g z ha
=

1. Up-to-date sel. SobieszyNskKi€j........cocoriiiiiiiiiiniiiieee 283 + 13.0
2. Wohltman Dankowski dalszy OdS......ccoovvviinncccinseen, 278 + 6.0
3. Marszatek T OdS.......ccccooiiiiiice e 273+ 3.0
4. Paul Wagner HI 0dS.......ccooiiiee e 271 + 17.0
5. Silesia Parparta dalszy odS..........ccccoviiinniiiincce e 268 += 6.0
6. Jubel Richtera dalSzy OdS........ccooiiiiiiiniiereeee e 264 + 8.0
7. IMIEEJSCOWE. ...t 253 + 7.0

Wyniki (tab 44) otrzymano nastepujace: nieco zsze plony
kiebow daty Up-to-date sel. Sobieszynskiej i Wohltmany Dankowskie;
natomiast odmiany Marszatek, Paul Wagner, Silesia i Jubel wydaty
plony nieco nizsze od poprzednich ; najstabiej plonowaty ziemniaki
miejscowe.

B. Doswiadczenia nawozowe.

1. Doswiadczenie nad potrzebami nawozowymi
gleby pod iyto (tab. 45). Doswiadczenia na wymieniony temat
przeprowadzono, przy wspétudziale Okr. Tow. Org. i Kotek Rolniczych
w Garwolinie, w 9 matych gospodarstwach Eowiatu garwolinskiego,
a mianowicie: u p. Wk Pyry w Dutkach, p. L. Zareby w Brzezinach,.
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p. K. Kozunia w Wieckowie, p. J. Filipka w Zadybiu, p. J. Zegadto
w Piastowie, IJ—Q K. Sierajowej w kol. Brzeziny, p. K. Tywonka w So-
bieniach, p. Fr. Wozniaka w Dadzinie i p. St. Pienkosza w Zadybiu
Starym.

Gleba: bielica niedrenowana, jedynie w Sobieniach mada na glinie.

Przedplon zyta (patrz tab. 45 z wynikami). w 6 punktach by’?/
ktosowe, w pozostatych koniczyna i mieszanka ktosowych z motyl-
kowymi na pasze. Obornik stosowano na 3—4 lata przed ostatnim
zytem.

) Uprawa pod doswiadczenie byta we wszystkich punktach prawie
jednakowa 1 polegata na skultywatorowaniu scierniska i orce siewnej.

Nawozow do doSwiadczenia uzyto nastepujacych: 16 i 30% su-
pertomasyny, 21% azotniaku i 22% soli potasowe|. Dawki sktadnikow
nawozowych podane sa w tab. 45. Azotniak wysiewano na 4—10 dni,
za$ sol potasowa i supertomasyne przewaznie bezposrednio przed
siewem zyta i przykrywano brona.

Poletka 50 m2, powtorzen 3.

Zyto wysiewano W poszczegolnych gospodarstwach w czasie
od 15. IX do 1 X (czas siewu podaLemy w tab. 45). Siewnikiem rz;-
dowym wysiewano od 140 do 180 kg na ha, rzutowo za§ — od 170
do 240 kg na ha.

Zbioru dokonano w drugiej potowie lipca.

Wyniki dosSwiadczenia podajemy na tab. 45, z ktérej widzimy ze:

1) W Zadybiu u p. Jana Filipka zyto reagowato przede wszy-
stkim na nawozenie fosforem, ktory podniost plon ziarna o okoto 3 q,
stabiej nieco na azot, ktory wywofat zwyzke plonu o okoto 2 g na ha;
nawozenie potasem nie miato prawie wptywu na podniesienie plonu
Zlarna zyta.

2) W Piastowie u F Jana Zegadto zyto reagowato na
wszystkie nawozy i zwyzka plonu przy nawozeniu tgcznym fosfo-
rem, azotem i potasem wyniosta okoto 7 q z ha, w fporc’)wna_mlu
z kombinacjg bez nawozow. Najwieksza reakcja byta na fosfor, nieco
mniejsza na azot i potas.

3) W kol. Brzeziny up. K. Sierajowej najwiecej wptywaty
na podniesienie plonéw nawozy fosforowy 1 azotowy, znacznie mniej
potasowy.

4) W Sobieniach u p. K. Tywonka najwigkszg zwyzke —
okoto 6 g z ha — wywotato nawozenie fosforem, nastepnie pota-
sem — okoto 4 qkz ha, nawozenie za$ azotem okazato sie mniej sku-
teczne (zwyzka okoto 1 g z ha).

) 5) W Dadzinie up. Fr. Wozniaka gleba stabo reagowata —
I w jednakowym prawie stopniu — na nawozy fosforowy, potasowy
1 azotowy, ktore zastosowane tgcznie podniosty plon ziarna zyta
0 okoto 3 g z ha

~ 6) W Zadybiu Starym u p. St. Pienkosza, wskutek dos¢
zte] struktury gleby, nawozy dziataty stabo. Jedynie uwidocznito sie
dziatanie fosforu, ktory wptynat na podniesienie plonu ziarna o okoto
(Zj q+z ha, zaS nawozy azotowy i potasowy prawie nie okazaty swego
ziakania.
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Dalszy cigg tab. 45.

Dawki
Miejscowosé Czas w kg na ha

. . s Przedplon siewu
i nazwisko wiasciciela .
zyta P K N

Wie$ Zadybie, p. J. Filipek . owies 15.1X 480 440 126
Wie$ Piastow, p. J. Zegadio . owies 30. , 43.0 440 126
Kol. Brzeziny, p. K. Sierajowa . owies 23. 300 330 126
Wie$ Sobienie, p. K. Tywonek . owies 24. .. 300 440 210
Wie$ Dadzin, Fr. Wozniak pszenica jara 25. , 480 440 210
Wie$ Zadyb Stary, p. St. Pienkosz zyto 22. 60.0 440 210
Wie$ Wieckow, p. K. Kozuh . mieszanka na siano  27. , 600 66.0 21.0
Wie$ Brzeziny, p. L. Zareba. . koniczyna 28. ,, 48.0 440 210
Wie$ Dutki, k. WL Pyra . koniczyna 29. , 43.0 440 210

7) W Wieckowie u p. K. Kozunia zllyto reagowato najwiecej
na fosfor, ktory spowodowat zwyzke o okofo 35 g z ha, stabiej na
azot (zwyzka okoto 1.4 c¢r z ha). Potas prawie nie wptyngt na pod-
niesienie plonu.

8) W Brzezinach u p. L. Zareby wyrazne byto dziatanie fo-

sforu, ktory spowodowat zwyzke o okoto 6 ¢ z ha, dziatanie za$ po-
tasu 1 azotu byto bardzo mafe. ) o
) ?) W Dutkach up. Wt Pyry widoczne byto dziatanie fosforu
i azotu.
_Na podstawie wynikow z 9 wymienionych doswiadczen okazuje
sie, ze gleba, na ktorej przeprowadzono doswiadczenia, byta najbar-
dziej wyczerpana z fosforu, co jest zrozumiate, jesli wezmiemy pod
uwage fakt stosowania w gospodarstwach mniejszej wiasnosci nawo-
zenia prawie tylko obornikiem, ktory nie pokrywa catkowitego za-
potrzebowania pokarmowego roslin w catej rotacji zmianowania. Na-
wozenie potasem pod zyto, wobec prawie dostatecznej zasobnosci
bielic w ten skfadnik w “warunkach przeprowadzonych doSwiadczen,
okazato si¢ mniej korzystne, nawozenie za$ azotem moze byC korzy-
stne w tym padku, jesli w glebie znajdujg sie w dostatecznej
ilosci inne skiadniki pokarmowe, a przede wszystkim fosfor.

2. Porownanie dziatania supertomasyny, to-
masyny 1 superfosfatu na plon zyta w maj. So-
bieszyn i we wsi Zosin (tab. 46). DoSwiadczen wymienionych
wykonano dwa na niedrenowanej bielicy. ) _ _

Przedplonem zyta w maj. Sobieszyn byta koniczyna biata po owsie,
zaS we wsl Zosin u matorolnego p. J. Grzechnika przedplonem zyta
byto E}/to po ziemniakach na oborniku. ) )

prawa i nawozenie: w maj. Sobieszyn w sierpniu podorywka,
brona 1 gryf, w koncu wrzesnia orka siewna, w Zosinie po sprzecie
zyta gryf, 3L.VIII orka siewna. Siew nawozow wedtug planu doswiad-
czenia w stosunku na ha: 10 kg N w 49 kg 20.4% azotniaku, 40 k
K20 w 1442 kg 27.73% soli potasowej i 30 kg P205 w 176 kg 17.04%
superfosfatu, w 182.3 kg 16.46% tomasyny i w 100.2 kg 29.35% super-
tomasyny. W Zosinie nawozy rozsiano 9. IX, w maj. Sobieszyn 30. IX.
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Poletka 50 m2, powtdrzen 4.

26. IX zasiano zyto w stosunku 170 kg na ha w Zosinie, zas 1.X
W maj. Sobieszyn. Jesienny rozwoj zyta byt normalny, przezimowa-
nie zadowalajace. 24.111 zyto otrzymato 20 kg N na ha w 134 k
14.91% saletrzaku. 14.VIlI zyto skoszono w obu do$wiadczeniach, za$
16. i 17.YH zostato sprzatniete.

Tab. 46. Poroéwnanie dziatania supertomasyny, tomasyny i super-
fosfatu na plon zyta w maj. Sobieszyn i we wsi Zosin.

Maj. Sobieszyn Wie$ Zosin
§ Nawozenie 5lon \v gz ha
£
= ziarna stomy  ziarna  stomy
| Bez NawozOW..........ccoceiviiiins 238+ 11612 +17 94+ 05440+ 0.6
I KN — 40 kg K3O i30 kg N . . . 250+ 12680+ 22113 +0.8428+ 0.7
Il KN 4- 30 kg P305 w 17.04% super-
iosfacie _ - - - - - - _ 26.8 + 15687 + 3.2164 + 05553 + 0.5
v KN -f- 30 kg Po06 w 16.46% toina-
SYNIC .o 270+ 06712+ 16169 + 05559 + 0.6
\Y KN + 30 kg P200 w 29.35% super-
tomasynie......icnnnnns 26.6 + 0.6.69.9 + 1.3 16.2+0.6 55.7 + 1.6

Z wynikéw doswiadczenia (tab. 46) widzimy, ze zarbwno w maj.
Sobieszyn, jak i wsi Zosin, supertomasyna, tomasyna i superfosfat
w warunkach naszych tegorocznych doswiadczer dziataly prawie
jednakowo, podnoszac plon zyta w maj. Sobieszyn o okoto 2 g z ha,
za$ we wsi Zosin o okoto 5 q z ha.

3. Doswiadczenie nad potrzebami nawozowymi
rzepaKu ozimego z uwzglednieniem pordéwnania
supertomasyny, tomasyny i superfosfatu w maj.
Sobieszyn (tab. 47). DoSwiadczenie prowadzimy w porozumie-
niu ze Zjednoczonymi Fabrykami Zwigzkow Azotowych w Mosci-
cach i w Chorzowie drugi rok. Rzepak uprawiano na niedreno-
wan((ej', srednio kwasnej bielicy, po wyce nasiennej, bez nawozow,
przedplonem ktorej byly ziemniaki na petnym oborniku.

_Uprawa i nawozenie: 17.VIII_ orka siewna i campbell, 19.VIII
siew nawozow wediug planu doswiadczenia, w stosunku na ha: 60 kg
KaO w 216.3 kg 27.73% soli potasowej, 15 kg N w 73.5 kg 20.4% azot-
niaku i 40 kg PaO, w 234.7 kg 17.04% superfosfatu, w 243 kg 16.46%
tomasyny i w 136.3 kg 29.35% supertomasyny, nastepnie brona.

Poletka 66 m2, powtbrzen 4.

20.VIII zasiano rzepak w stosunku 12 kg na ha, w 33 cm rzedy;
IWSChIde zaobserwowano w poczatkach wrze$nia. 28.1X dano opie-
acz konny.
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Tab. 47. DoSwiadczenie nad potrzebami nawozowymi rzepaku
ozimego z uwzglednieniem poréwnania supertomasyny, tomasyny
i superfosfatu w maj. Sobieszyn.

Plon w g z ha
Nawvwozenie

.

Ziarna stomy
BEZ NAWWOZOWV......c.oiiiiiiititet et 163 08 455+08
KN — 60 kg K20 i 45 Kg N..coiiiiises 188+ 05 551+18
KN -+ 40 kg P205 w 17.04% superfosfacie.........c........ 191+01 56.1+ 10
KN -j- 40 kg P205 w 16.46% tomasynie...........ccooeenene 188+ 12 539+ 15
KN 4- 40 kg PjO5 w 29.35% supertomasynie - - - - 174+ 11 522+ 30
PK — 40 kg P205 w supertomasynie i 60 kg K20 . 170+ 16 506 + 1.7
PN — 40 kg P203 w supertomasynie i 45 kg N . 175+04 492 + 10
50 q kompostu na ha (Jesienia)........ccccooeorencieninnienciceens 156 +08 46.1 + 0.7

Jesienig rzepak rozwijat sie normalnie, przezimowat dobrze.
25. 111 dano 30 kg N w 201. kE 14.91% saletrzaku, 26. Il zastosowano
opielacz konny. 25.VI rzepak skoszono, 30. VI zwieziono go.

Wyniki podane sg w tab. 47, z ktérej widzimy, ze w warunkach
doSwiadczenia rzepak w ogole reagowat na nawozenie nieznacznie,
co nalezy przypisa¢ duzej zasobnosci gleby w skiadniki pokarmowe.

4. Doswiadczenie nad potrzebami nawozowymi
taKi mineralnej w maj. Sobieszyn (tab. 48). Wymienione
doSwiadczenie zatozono na tace nadwieprzanskiej, niezalewanej.

4. IV rozsiano nawozy na odpowiednie poletka E(}patrz tab. 48),
w stosunku na ha: 50 q kompostu, 50 kg K20 w 250 kg 20% soli
potasowej i 25 kg P205 w 83 kg 30% supertomasyny.

Poletka 100 m2 powtorzen 4. S

W czasie wegetacji wiekszych réznic miedzy kombinacjami nie
zaobserwowano. Porost traw byt staby, co nalezy przypisaC okresom
suszy w maju i czerwcu, oraz silnemu zaatakowaniu roslin przez ka-
nianke. 20.VI skoszono trawe na tace.

Tab. 48. Doswiadczenie nad potrzebami nawozowymi taki
wl maj. Sobieszyn.

Plon w g z ha
Nawvwoze nie

zielonej .
siana
masy
BEZ NAWWOZOWV.......ocoiiii e 431 +77 121+ 21
25 kg P205 w sUpertomasynie.........ccccoocevrervneieneneennnnnens 465+ 18 132 +05
50 4 KOMPOSTU.....ooiiiiiiceeee e 505 +86 139+ 20
50 kg 1\20 w SOli POtASOWE].......coocveveiiiisce e 61.3+63 162+ 1.0

50 kg K20 i 25 kg P205 (jaK WYZE]).....ccooorerrrrrrrrrrrrrrrrrrr . 682435 1744 10
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Z wynikéw, podanych w tab. 48, widzimy ze:

1) Otrzymano w ogoble niskie plony siana.

2) 50 kg K30 w soli potasowej spowodowato, w poréwnaniu
z_poletkami beznawozowymi, zwyzke plonu siana okoto 4 q z ha,
25 kg P205 w supertomasynie — okoto 1 q z ha, zaS sOl potasowa
I supertomasyna, zastosowane razem, daty nadwyzke okoto 5 g z ha.

3) 50 g kompostu na ha wywotato nadwyzke okoto 1.8 g siana
z ha w porownaniu z poletkami bez nawozow.

C. Doswiadczenia rozne.

1. Wptyw wielKosci sadzeniakow na plon ziem-
niakdéw z uwzglednieniem ziemniakdéw krajanych
we wsi_Zosin (tab. 49). Doswiadczenie przeprowadzono na nie-
drenowanej bielicy u matorolnego p. J. Grzechnika. Przedplonem
ziemniakow byto zyto z wsiewka seradeli, ktdra zostata przyorana,
po zycie.

Uprawa i nawozenie: wiosng w koncu kwietnia wywieziono
potowe normalnej dawki obornika I przyorano, 2.V pole zbronowano,
4.V zasadzono ziemniaki Wohltmany t.ochowa w odstepach 37 X 50 cm,
na ptask, pod motyke.

Ciezar Sredniakdw wahat sie okoto 70 g, drobnych — okoto 40 g.

Poletka 59.2 m2, powto6rzen 4.

Zabiegi pielegnacyjne: brona na wschodzace ziemniaki i trzy-
krotne radfo.

_ W czasie wegetacji ziemniaki, wyroste ze Srednich sadzeniakow,
posiadaty bujniejszg nac niz z drobnych.,DOJrza_i&/ ziemniaki w koncu
wrzesnia, wykopano je w poczgtkach pazdziernika.

Tab. 49.  Wptyw wielkosci sadzeniakow na plon ziemniakow
z uwzglednieniem ziemniakow krajanych we wsi Zosin.

Plon w g z ha loéé
Sadzeniaki skr/obi kigbow
ktebow skrobi w 5 kg
SIEANI€. ..o 247 + 175 48.9 19.80 91.3
Drobne ... 223 + 85 44.3 19.87 95.0
Krajane.......... 206 + 3.7 40.4 19.60 80.3

Wyniki doSwiadczenia (tab. 49) otrzymano nastepujace :

1) Sadzeniaki Srednie daty okoto 25 ¢ z ha wyzszy plon kiebow
i okoto 5 g wyzszy plon skrobi niz drobne.

2) Sadzeniaki krajane daty okoto 40 g nizszy plon kiebow i okoto
9 g nizszy zbidr skrobi niz $rednie sadzeniaki.



2. Wpityw wielKosci sadzeniakéw na plon
Ziemniakow z uwzglednieniem Ziemniakoéw kra-
janych w Rykach Krol. (tab. 50). Dos$wiadczenie zostato za-
ozone przy wspotudziale Okr. Tow. Org. i Kotek Rolniczych w Gar-
wolinie u p. H. Mitosza. Gleba: bielica. Przedplon: zyto.

Uprawa i nawozenie: po sprzecie zyta podorywka, nastepnie
brona i orka zimowa, wiosng brona sprezynowa, wywiezienie Sred-
niej dawki obornika i przyorano go ptytko.

20. IV zasadzono ziemniaki w odstepach 50 X 50 cm, na ptask, pod
motyke. Do doSwiadczenia uzyto sadzeniakow duzych o ciezarze okoto
140 g, Srednich — 50 g i drobnych — 35 g, krajanych za§ — okoto 70 g.

Poletka 50 m2, powtorzen 3.

Pielegnacja polegata na bronowaniu i radleniu na krzyz.

W czasie wegetacji ziemniaki przedstawiaty sie w ogole bardzo
dobrze.

Tab. 50. Wplyw wielkosci sadzeniakbéw na plon ziemniakdw,
z uwzglednieniem ziemniakéw Kkrajanych
w Rykach Krol.

Ciezar d Plon
Sadzeniaki sadzenia- Wy?]a 20no ktebow
kéw w g & hawgq w q z ha

Duze 140 57 372 +79
Srednie 50 20 346 + 3.1
Krajane 70 29 337+ 18
Drobne . 35 14 303 + 3.7

Z wynikow doswiadczenia (tab., 50) widzimy, ze najwyzszy plon
otrzymano z sadzeniakow duzych. Sredni plon daty sadzeniaki Sred-
nie 1 krajane, najnizszy zas drobne. Uwzgledniajac jednak wage wy-
sadzonych ziemniakow, okazuje si?, ze najkorzystniej jest uzywac
sadzeniakow srednich, z ktorych plon netto byt najwyzszy. Z sadze-
niakdw duzych otrzymano nizszy plon netto okoto 10 g, z krajanych
okoto 18 @, za$ z drobnych okoto 37 g z ha.

Doswiadczen zbiorowych w powiecie radzyminskim, zatozonych
przez instruktora 0. T. O.'i K. R, bylo 4. dwa odmianowe z owsem
I pszenicag i dwa nawozowe z dawkami supertomasyny. DoSwiadcze-
nia odmianowe omidcono, lacze_lﬁ_ wszystkie powtorzenia danej od-
miany razem, wobec czego wyniki nie nadawaty si¢ do opracowania.
Z doSwiaczen nawozowych jedno byto nieudane, drugie zostato wadli-
wie zatozone (po réznych przedplonach).
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W powiecie tukowskim instruktor zatozyt 4 doswiadczenia: trzy
odmianowe z ziemniakami, owsem i pszenlc_eLJarq I jedno nawozowe
z dawkami fosforu pod pszenice ozima. Wynikow doSwiadczen odmia-
nowych nie nadestano, natomiast z doSwiaczenia nawozowego zostaty
nadestane tylko wyniki omtotu, bez danych co do przedplonu i jego
nawozenia, uprawy, C€zasu Wysiewu nawozOw, Czasu Siewu pszenicy
I t p., tak ze wyniki te nie nadawaty si¢ do umieszczenia w spra-
wozdaniu. _ )

Kierownik o
Stacji DoSwiadczalnej Rolniczej
w Sobieszynie

Dr Wojciech LeszczynsKi.
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