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CZASOPISMO ZESPOLHU RODZICOW

Elzbieta, Bakowska.

ROLA SZTUKI W WYCHOWANIU.

»Sztuki piekne ptyng z nieskonczonosci ducha cztowieczego

i juz nie pytaj skad sie one biorg. Cztowiek z nieskoriczono-
Scig zarazem odebrat i sztuki piekne, i madrosé, i religie”.
Jozef Kremer.

Dzieto wychowania mobilizuje wszelakie Srodki do ksztattowania petni
osobowosci wychowanka. Wykorzystuje wszelkie mozliwosci oddziatywa-
nia na rozwoj impulsu i ksztatcenie woli jego. A tylko dziedzina ksztatce-
nia uczu¢ wychowanka lezy niemal odtogiem. Bo jakiez zajmuje miejsce
w programach wychowania najpotezniejszy $rodek wychowawczy, sztu-
ka?

Mowi sie, ze mtodziez wychowuje wspotczesna jej rzeczywisto$¢ w ca-
toksztatcie wydarzen i pragdow. Jakaz wspotczesnos¢ oddziatywata na mio-
dziez pdzniejszych zotnierzy Pitsudskiego i data im hart ducha i ciata dc
dzieta wywalczenia Niepodlegtosci? Wozrastali oni w ponurej rzeczywi-
stosci przemocy zaborcow, w poczuciu upokorzeri i ponizenia. Jakiz zba-
wienny promien przenikat mroki 6wczesnej rzeczywistosci i walczyt z nig
0 wptywy wychowawcze na miode dusze?

Odpowied? jest jedna: sztuka polska. ,,Nigdy tak gteboko jak w okre-
sie niewoli nie zespolito sie zycie polskie ze sztuka. Byfa ona, méwigc je-
zykiem dzisiejszej psychologii, rekompensatg brakdéw rzeczywistosci.
Wsrod klesk przynosita wyzwolenie, zwatpienia uciszata wiarg w warto$¢
zycia, wbrew nieprzyjaznemu $wiatu darzyta przyjaznig. Mimo wszelkiej
przemocy wroga byta polem swobody: wola dzialania, pragnienie stuzby
narodowej, potrzeba odpowiedzialnosci znajdowaty w niej czesto jedynie
zaspokojenie. W niej takze, w sztuce, zyta niedostepna w zyciu sprawie-
dliwos¢ spoteczna i rozkwitata petnia ludzkiej osobowosci. W kontempla-
cji i zachwycie, w czujgcym wiedzeniu, w mitosci wszelkiego zycia pogte-
biata dusze jednostek, gruntowata ideat wspdlnoty ludzkiej, pozwalata
w skupieniu wydzwigna¢ sie ponad rutyne lub krzywde codziennosci.
| tak stawata sie sztuka — nie piesn ludowa, jak marzyt niegdy$ poeta
— ale sztuka, w catej petni réznorodnosci, arkg przymierza miedzy daw-
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noscig i czasami, co miaty nadej$¢, miedzy marzeniem i rzeczywistoscia,
miedzy zyciem prywatnym i stuzbg zbiorowal)”-

Gdy Maria z Billewiczow Pitsudska ksztattowata bohaterskg dusze Sy-
na, rzucata w nig blaski poezji romantycznej. Po $mierci Matki pozostat
z Synem Stowacki i szedt z Nim po przez niezliczone trudy az do dnia
Zwyciestwa. My mieliSmy to szczeScie, ogladaliSmy Stowackiego za gro-
bem zwyciestwo. ,,W imieniu Rzadu Rzeczypospolitej polecam panom od-
nie$¢ trumne do krypty krolewskiej, by krolom byt réwny”...

Nowa rzeczywisto$¢ ksztattuje psychike dzisiejszej miodziezy. Wzrasta
ona w powojennym wcigz jeszcze chaosie, w zgietku narastajgcych, nie-
oczekiwanych, czesto niezrozumiatych i sprzecznych ze sobag wydarzen,
w obliczu zatamania sie lub tylko zachwiania wielu niewzruszonych,
zdawato sie, wartosci. Co damy jej na droge zycia, niosgcego zapewne
i btyskawice i gromy? Jak pogtebimy jej stosunek do rzeczywistosci?
Jak wreczymy talizman do przezwyciezenia terazniejszosci i uczynienia
z niej szczebla do przysztoSci lepszej i wartosciowszej — bo taka musi
by¢ zawsze przyszto$¢ wobec terazniejszosci. Wérdd odpowiedzi na te py-
tania jedna wysuwa sie na plan pierwszy — trzeba zblizy¢ miodziez do
prawdziwej sztuki.

Nie jest to droga ani krotka ani tatwa.

,Bo jezeli rzeczywiscie sztuka piekna jest nieskorniczonosci cora, jezeli
wiekuisto$¢ tu jest odziana w cielesno$¢ szaty, jezeli sztuki istote ziem-
ska i niebianskg cztowieka, jak dwa bieguny sobie obce i przeciwne, ku
sobie naginajg, jezeli one bijg we dwa Swiaty tak odwrotne sobie, jak
sa zmysty ciata jego i duch wiekuisty, nie dziw tedy, iz godzg tez wszy-
stkie inne sprzeczno$ci istoty naszej, iz uderzajg na calg tre$¢ cztowieka,
chwytajg wszystkie struny jego jestestwa i calg istote cztowieczg budzg
pelnym akordem’’2).

To wihasnie jest celem wychowania: petng istote cziowiecza budzi¢
w dziecku petnym akordem. Powotajmy wiec sztuki piekne do peknienia
ich postannictwa w dziele wychowania. W kazdym dziecku tli sie iskra
twdrczosci, bo w tym jest podobienstwo duszy ludzkiej do Stworcy. Iskre
te warunki zycia i wpltywy atmosfery wychowawczej roznieci¢c moga
w plomien, czasem w stup ognisty, lecz tez i sttumi¢ moga i zgasi¢ nie-
mal zupetnie. Uprzytomnijmy sobie, ze ,.cztowiek bez sztuki zy¢ nie mo-
ze, gdyz ona jest bezposrednim, koniecznym tego zycia przejawem, jego
nieuniknionym skutkiem, jego rozszerzeniem, wzmozeniem, podnietg” (St.
Witkiewicz). Nalezy pamieta¢ o tym, przemysle¢ i znalez¢ $rodki, by
w zakresie wychowania rodzinnego nie zabrakto momentéw oddziatywania
przez sztuki piekne. Sprébujmy opromienia¢ sztuka wszelkie uroczystosci
rodzinne, sprébujmy urzadza¢ imprezy artystyczne w obrebie domu ro-

b B. Suchodolski. Kultura i osobowosé.
2) Jozef Kremer. Listy z Krakowa.
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dzicielskiego przez mtodziez z rodzicami wspdlnie organizowane. Nie cho-
dzi tu o ksztatcenie artystéw, lecz przede wszystkim o ksztalcenie przy-
sztych odbiorcéw sztuki, o stopniowe przygotowanie dusz do wznoszenia
sie na te wyzyny, na ktorych stucha¢ bedg ,,mowy duchow”...

Nie kazdy jednak dom rodzicielski moze indywidualnie oddziatywac
przez sztuki piekne na ksztattowanie dusz. Akcje te powinny objgé zrze-
szenia rodzicielskie i uczyni¢ z niej wazng pozycje w planach pracy
i wspotpracy ze szkota.

W programach nauczania obecnej szkoty S$redniej sztuki piekne zaj-
mujg miejsce co najwyzej uboczne. Osobnych lekcyj historii sztuki nie
ma. Program zaleca omawianie spraw sztuki w ramach niektérych przed-
miotow, jak: jezyk polski, historia, tacina. Zalezy wiec ta sprawa w bar-
dzo duzej mierze od indywidualnych zamitowan nauczycieli danych przed-
miotdw w poszczegblnych szkotach. Nauka rysunkéw miesci sie na planie
przedmiotow nadobowigzkowych, a wiasnie na nauczycielu rysunkéw spo-
czywa¢ powinien gtéwny obowigzek nawigzania kontaktu psychicznego
ucznia z plastyka. Muzyka i $piew nalezg rowniez do przedmiotow nado-
bowigzkowych, co nie sprzyja wcale oddziatywaniu ich nawet na ten nie-
liczny odtam miodziezy, ktoéra zapisuje sie na lekcje muzyki czy $Spiewu.
I chociaz program nakazuje raz w miesigcu godzine audycji muzycznej
dla catej mtodziezy, to sprawa ta w realizacji (zwiaszcza w szkotach pro-
wincjonalnych) nie zawsze daje pozadane wyniki. A przeciez zadna ze
sztuk pieknych nie posiada tak wielkiej mocy w oddziatywaniu na psy-
chike jak muzyka, ktéra wyzwala dusze i ucisza¢ moze, a zarazem i wzma-
ga¢ jej wieczystg tesknote do nieskonczonosci.

Sprawa teatru dla mtodziezy i zagadnienie roli filmu w jej zyciu do-
magajg sie specjalnych omoéwien, ktore nie zmiescityby sie w ramach ni-
niejszego artykutu. Bo ,kazdy z odtaméw sztuki ma pewng szczegblng
sfere oddziatywania na dusze,, lecz sfery te nie daja sie Scisle odgraniczy¢
i kazda ze sztuk wkracza na pole oddziatywania innej, wszystkie za$ ra-
zem obejmujg cato$¢ objawdw psychicznych i dostarczaja wrazen, wzru-
szen, podniet odpowiadajagcych catkowitej moznosci tego, co cztowiek jest
w stanie przezy¢”’).

Sprawa ksztatcenia uczu¢ miodziezy przez sztuke odegra¢ powinna nie-
zmiernie wazng role, bo obudzi¢ to, czego brak jest wiekszosci obecnej
miodziezy, a mianowicie: zdolno$¢ i potrzebe kontemplacji. Wymaga spra-
wa ta powaznego przemyslenia i przygotowania. Na drodze tej popeic
mozna ciezkie btedy, a profanacja sztuki msci¢ sie moze w sposéb dotkli-
wy. Samo jednak powazne podejScie do sprawy z poczuciem waznosci za-
gadnienia od btedow takich uchroni¢ moze.

Nie watpie, ze akcja zblizenia miodziezy do prawdziwej sztuki stano-
wi juz treS¢ pracy kot rodzicielskich w poszczegdlnych szkotach. JeSliby

") St. Witkiewicz. Jan Matejko.
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na tamach ,,Rodziny i Dziecka” ukazaty sie sprawozdania z realizacji eta-
pow tego zagadnienia, postuzytyby one do pobudzenia w tym kierunku ini-
cjatywy i pracy wiekszej ilosci placowek. A z waskich Sciezek wejs¢ mo-
zna na szerokg droge, po ktorej pojdzie mtodziez nasza w zycie! Oby spot-
kata na niej i sztuke prawdziwg, te ktora z nieskoriczonosci zdgza i w
nieskoriczono$¢ ptynie.

Wactaw Sieroszewski w obronie spraw sztuki w Senacie takie powie-
dziat stowa: ,,.Dzieje nasze sprawity, ze wytworzyt sie w Polsce typ uczu-
ciowca. JesteSmy uczuciowcami i nie potrzebujemy tego sie wstydzic...
Trzeba tylko tej naszej wiasciwosci nada¢ odpowiedni charakter i kieru-
nek, a moze to uczyni¢ sztuka, — ta sama sztuka, ktéra w okresie nie-
woli wzmacniata naszych bojownikéw o wolnos$¢... Nie trzeba wiec zwal-
cza¢ uczuciowosci, zwihaszcza zbiorowej. Nalezy tylko da¢ jej cel, ktorym
musi by¢ potega Polski. | tu sztuka, ktora dawniej byta tesknotg naro-
du do wolnosci, musi by¢ teraz tesknotg do potegi, w walce, o ktorg
w pierwszym rzedzie obok zotnierza musi stang¢ artysta”.

A my doda¢ musimy: i wychowawca.

Juliusz Adamski.
USPOLECZNIANIE MLODZIEZY SZKOLNEJ.

Problem uspoteczniania mtodziezy szkolnej jest w dziedzinie wychowa-
nia jak dotad zagadnieniem do$¢ nowym, przezywanym, interesujagcym
zaréwno szkote, dom rodzicielski jak tez prase fachowg i codzienna.

Ma swoich entuzjastéw i zacietych wrogéw. Stanowiska tak diametral-
nie przeciwne majg swoje uzasadnienie badz w subiektywnych nasta-
wieniach na te sprawe, bgdZz w nieporozumieniach.

Dziedzina ta weszta w tryby wspotczesnych zagadnien dzisiejszej szko-
ty urzedownie na mocy ustawy szkolnej z r. 1932,

Z haset rzucanych kolejno wyrosto dziatanie i jakby sitg bezwtadnosci
zaczely sie komoérki zycia szkolnego stopniowo wypetniaé projektami wy-
chowawczymi, planami, probami uspotecznienia szkoty. Powstaty samo-
rzady klasowe, gminy szkolne, organizacje o rozmaitym profilu. Byto nie-
mal ze punktem honoru dyrektora, ambicji wychowawcéw, aby tych ko-
morek uspoteczniajacych bylo w zaktadzie jak najwiecej. Ped tworzenia
zrzeszen autonomii szkolnej rost, potezniat, ogarniat najdalsze kregi szkol-
ne, zaczat zdradza¢ objawy niemal psychozy. Prasa stawiata swoje postu-
laty, wiadze szkolne domagaty sie planéw wychowawczych, protokétow,
sprawozdan z zabiegdw wychowawczych, stosowanych w zakfadzie, kie-
rownicy przeszczepiali z terenu obcego zaktadu na swoj wiasny wszel-
kie nowosci uspoteczniania, szkota stawata sie twdrcza w coraz to inne

pomysty.
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Wreszcie doszto do pewnego nasycenia, przetadowania i... przesytu. Or-
ganizm szkolny poczut, ze gr>zi mu rozsadzenie catej pracy obowigzko-
wej ta pracg spoteczng, ze grozi katastrofa rozbicia nauki. Nastgpit kry-
zys w formie ocknienia, zahamowania tego ruchu. ,,Odtrgbiono” na od-
wroét, zaczeto organizacje szkolne scala¢, redukowa¢ mato zywotne, niwe-
lowac¢ stopniowo caty aparat spoteczny, a w obecnej dobie zaczyna sie ta
spoteczna praca staczaC po pochytej, jakby jakie$ zjawisko nieprzewidzia-
ne przez tworcow w tej formie, jaki$ twor poroniony, niezdolny do dal-
Szego zycia...

Pytamy, co dalej?

Rozwazmy, czy nie unidst nas wychowawcow i entuzjastow wsrod kot
rodzicielskich urok nowosci za daleko w naszych poczynaniach?

Czy nie poszlismy za gtosem haset modnych wkiadajac w te zabiegi sa-
mg forme bez wiasciwej tresci? Czy nasz entuzjam szedt w parze z roz-
sadkiem. Czy byty cele nalezycie skrystalizowane, jasno przemyslane moz-
liwosci tych dziatan i ich skutki?...

Bilans piecioletnich wysitkow na tym terenie robi wrazenie, zeSmy nie
budujac od podstaw, pokusili sie¢ w rozmachu twérczym o wielopietrow-
ki, zeSmy wzniesli w pospiechu z lichego budulca jaka$ wieze Babel pet-
na nieporozumien, az wreszcie wszystko to zachwiato sie za jednym pod-
muchem surowej krytyki. |1 oto my, zdezorientowani budowniczowie tych
dziwacznych drapaczy chmur, obserwujemy nietrwato$¢ naszych prac,
stwierdzamy, ze te twory nie wytrzymaty préby ognia i wiatru, i rozsy-
puja sie w naszych oczach. Szukamy btedéw w konstrukcji, zatozeniach,
szukamy nowych planéw, drog wyjscia z tego labiryntu.

I jak ogolny byt niegdy$ zachwyt i ped do uspoteczniania, tak ogolne
jest dzisiaj rozczarowanie i przekonanie, zeSmy kroczyli po btednej dro-
dze, ze nalezy calg prace uspoteczniania podja¢ na nowo, inaczej niz do-
tad, ze trzeba naszg w tej dziedzinie dziatalno$¢ podda¢ doktadnej r e-
wizji.

Podobne nastroje i poglady na to zagadnienie wykazuje prasa. By nie
szuka¢ daleko siegnijmy do czasopisma, stojacego blisko zycia szkoty dzi-
siejszej. Jako posredni dowdd zywego zainteresowania tematem tytuto-
wym postuzy fakt, ze na tamach ,,Rodziny i Dziecka” pojawito sie sporo
artykutow, oswietlajgcych wielostronnie nasz problem.

Z niektorych wieje entuzjazm, wiara w mozliwos¢ osiggniecia celu, ko-
nieczno$¢ uspotecznienia mtodziezy w szkole, — z innych surowa krytyka,
sceptycyzm, z innych kompromisowe stanowisko, pewna pobtazliwos$¢ w
ocenie tej ,,zabawy” nieszkodliwej, a nawet pozytecznej. Niektorzy auto-
rowie podkreslajg nieosiggalno$¢ celu w organizacjach szkolnych i samo-
rzgdach uczniowskich, wadliwo$¢ organizacji, konieczno$¢ przygotowania
miodziezy do pracy spotecznej przez obserwacje faktéw i zdarzen poza-
szkolnych, inni uskarzaja sie¢ na obcigzenie jednostek pracg, nieréwno-
mierne wobec zupetnej biernosci mas. Inne potepiajg wykwit niezdrowego
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spotecznictwa i blage urodzonych pseudo-spotecznikéw, wreszcie obojet-

no$¢ dla spraw spotecznych ze strony miodziezy po opuszczeniu muréw
szkolnych.

Nie zamierzam bynajmniej polemizowa¢ z autorami artykutdw, zwiasz-
cza ze wielu wywodom mogtbym przyklasna¢, ale w zadnym razie, wobec
odmiennych punktéw widzenia, nie znalaztbym wspdlnej platformy poro-
zumienia. Materiat ten jednak bedzie dla mnie punktem wyjscia dla moich
wiasnych rozwazan:

a) Znane jest w przyrodzie prawo mimikry, przystosowania sie orga-
nizméw zywych do swego otoczenia. 1 wsérdd ludzkich organizméw dziata
dazno$¢ do asymilacji, a szczeg6lnie w $wiecie dzieciecym ma instynkt na-
$ladowania, upodobnienia si¢ do otoczenia swoje niezaprzeczone znaczenie.
Dziecko od zarania swego zycia patrzy, stucha, obserwuje i nasladuje
swoje najblizsze otoczenie poczawszy od matki, ojca i rodzenstwa, przy-
swaja sobie formy myslenia i postepowania, nawyki i przywary automaty-
cznie, uspotecznia sie. W szkole nasladuje nauczycieli, kolegéw, czerpie
z lektury, zaleznie od zainteresowan, wzory, ktorym pragnie doréwnac-
Podobnie dziata film, teatr i czynniki pozaszkolne, Srodowiskowe, wspot-
czesne spoteczenstwo ze swoimi zaletami i wadami. W ten sposéb miodziez
szkolna nasigka automatyzmami spotecznymi stopniowo, pogladami, ktére
nie zawsze wychodzg jej na korzy$¢, a w kazdym razie, utrudniajg szkole
spetnienie zadan wychowawczych, idacych przewaznie po odmiennej linii...

b) Rozwazmy czynniki skiadajagce sie na wychowanie spoteczne, czyli
uksztattowanie charakteru miodziezy szkolnej:

Ze stanowiska przyrodniczego wplyw srodowiskowy decydu-
je o jakosci organizmu, ktory sie w nim rozwija. Dziecko wzrasta i roz-
wija sie w $rodowisku naturalnym, jakim jest dom rodzinny, i tu urabia
swojg pierwszg powtoke z nawykdéw codziennych. Wchodzi potem w nowe
Srodowisko szkolne, sztuczne, do ktorego musi sie¢ nagig¢, przystosowac.
Oba wptywy S$rodowiskowe krzyzujg sie przy najlepszej woli ich twor-
cow. Zblizenie wzajemne na podstawie milczgcej umowy odbywa sie stop-
niowo, latami jako wspdtpraca domu i szkoty. To zblizenie w idealnych
nawet warunkach nie oznacza jednak identycznosci obu sfer wycho-
wawczych, roznice poglagdow zawsze pozostang. W ciggu rozwoju dziec-
ka tworzg sie koto jego indywidualnosci kolejno inne $rodowiska, jak
kolezenskie, rozrywkowe, sportowe, ideowe w organizacjach miodziezo-
wych, i wreszcie inne, niebezpieczne, pozaszkolne, nie kontrolowane
ani przez dom ani przez szkote, spoteczne, np. ulica. Kazda z tych sfer o
odmiennych, celach, réznym zabarwieniu etycznym, roznej tresci i sile su-
gestywnej, wciska sie do zycia duchowego dziecka, przetwarza je, chce
je opanowal. Zdarza sie do$¢ czesto, ze dziecko stanie sie igraszka pew-
nych czynnikéw pozaszkolnych, usunie sie zupetnie spod wptywdéw dotgd
dominujacych i schodzi — jak zwykliSmy méwi¢ — na bezdroza.
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W roznych plaszczyznach urabia sie miody cztowiek, wbrew naszej
woli, jako wypadkowa oddziatywan srodowiskowych. W szczesliwym wy-
padku miodzieniec zréwnowazony, zbrojny w zasady moralne, hart ducha,
zgodnie z pragnieniem domu i postulatami szkoty opuszcza mury szkol-
ne jako uspoteczniona jednostka. Czy zawsze wobec rozbieznych wpty-
wow Srodowiskowych tak by¢ musi? Czy moze dom i szkota braé pewng
odpowiedzialno$¢ za wyniki swoich zabiegébw wychowawczych?

c) Szkota pragnie w zatozeniach ujawni¢ swoje cele wychowawcze, w
wytycznych programowych stara sie realizowac¢ te cele jak najdalej przy
pomocy wspotpracy z rodzicami, i szuka w granicach mozliwosci swojej
Srodkow i drég! do celu.

Stad to na apel wiadz szkolnych objawit sie w ostatnich latach ten zro-
zumiaty, masowy ped do organizowania zycia spotecznego na terenie
szkolnym jako srodka wychowawczego dla wyrobienia miodej generacji
do wspotzycia pozytecznego wsrdd spoteczenstwa.

Doswiadczenie kilku lat ostatnich wykazato, ze proby wszelkie, podej-
mowane na terenie szkolnym w Kierunku uspotecznienia, nie zdaty egza-
minu, nie daly pozytywnych rezultatéw, oczekiwanych przez szkote i dom,
przyniosty obnizenie poziomu naukowego.

Czy mozna jednak potepiaC za to szkote, ktora dziatata w najlepszej
wierze, ze te metody wychowawcze wyjda na korzy$¢ miodziezy?

d) Na uwage zastuguje fakt zmienionego oblicza dzisiejszej rzeczy-
wistosci. Polityczne wzgledy wymagajg dzisiaj czujnosci wszystkich oby-
wateli panstwa, podkreslajg konieczno$¢ obrony kraju przez wszystkich
obywateli bez wzgledu na wiek, pte¢, rase, wyznanie, warstwe spoteczng
i poglady osobiste. Racja stanu wymaga od wszystkich pogotowia wojen-
nego ,,na wszelki wypadek”, mimo pokojowej polityki, jakg prowadzi nasz
Rzad. Stad to pochodzi owo popieranie wychowania fizycznego, sportu,
P. W. itp., aby kazdy obywatel byt zoinierzem, a kazdy zoinierz obywa-
telem uspotecznionym.

Zajecia te fgcznie wymagajg wiele czasu, treningu, wprawy, zawodow,
proby sit i wytrzymatosci, oswojenia sie z terenem, warunkami atmosfe-
rycznymi zycia obozowego, wyrobienia cnét zotnierskich, hartu ciata i du-
cha. Ale w sumie zajecia te odrywajg miodziez od normalnej pracy na-
ukowej i spotecznej. Wobec jednak haset gloszonych, podyktowanych
wzgledami na cato$¢ i potege naszego panstwa, wszelkie inne wzgledy sta-
ja sie matoznaczne, drugorzedne. Ma to swoje nastepstwa: zarObwno ci-
cha, systematyczna praca naukowa, jak tez praca spoteczna, pochtaniaja-
ca wiele czasu, nie interesujg mtodziezy i nie moga, chocby tylko z tego
wzgledu, liczy¢ na powodzenie. Mimo wszystko jednak wychowanie spo-
feczne ma swoje racje, skoro kazdy zotnierz ma by¢ obywatelem, a wiec
wyposazonym w cnoty obvwatelsko-zotnierskie, ogdlnie znane.

Program podkresla znaczenie kultury polskiej, uwzglednia przy histo-
rii ruchy polityczne, problemy gospodarcze, nauke obywatelskg, zagad-
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nienia wspodtczesne, regionalizm itp., upraktycznia nauke przyrody, fizy-
ki i chemii, rozbudowuje gimnastyke, sport, P. W., dba o hartowanie ciata
przez wycieczki, obozy letnie, wprowadza opieke lekarskag, dozywianie,
badania psychotechniczne. Wprowadza samowychowanie, usamodzielnia-
nie sie miodziezy przez samorzady szkolne, organizacje miodziezowe, wy-
chodzac z zasady obowigzujgcej w ustroju konstytucyjnym, ze: ,bez sa-
morzadu nie ma obywateli, lecz sg tylko poddani, niewolnicy”.

Wychowanie przyjete jest jako przysposobienie spote-
czne, jako daznos$¢ do wychowania typow uspoteczni o-
nych tj.typébw ,majgcych poczucie swej wartosci, zdolnych do sa-
modzielnosci i inicjatywy, wdrozonych do wspétzycia z innymi, umiejg-
cych, zaleznie od warunkow, rozkazywac lub stuchac”.

Zdaniem Bystronia nowa szkofta wykazuje dwie charakterystyczne ce-
chy:

1) Jest w stadium tworzenia, jest w zaleznosci od ksztattowania sie
stosunkéw spotecznych. Jest zatem plastyczna, zywa,
zmienna, gdy dawna szkota byta ustalona, posagowa, muzealna wo-
wobec stale ptynnego zycia.

2) Posiada swoje spoteczne oblicze, swojg specyficzng ideologie, staje
sie narzedziem polityki spotecznej do budowy, wzglednie przebudo-
wy spotecznej.

Jesli zatozenia autora sg stuszne — a mozna je za takie przyja¢ — w
takim razie musimy przyjaé dalsze konsekwencje, tj. czynnik spoteczny
urabiania miodziezy szkolnej do przysztego zycia zbiorowego jako koniecz-
nos¢ istniejacyg i dziatajgca bez wzgledu na nasze subiektywne sady i upo-
dobania. d. c. n.

ARTYKULY DYSKUSYJNE.
Atak na organizacje rodzicielskie.

Odpowiedz na artykut dyskusyjny, wydrukowany w nr. 17—18
»Przegladu Pedagogicznego” z dnia 1. IX.

Pan dr Rudolf Chirowski, profesor gimnazjum panstwowego w Przemyslu,
umiescit na tamach ,,Przegladu Pedagogicznego” dtugi na 5 stronach artykut
pod tytutem ,,Troche prawdy o wspotpracy domu ze szkolg™.

Artykut p. Chirowskiego, chociaz jest wolny od wycieczek osobistych i nie
wskazuje na zadne fakty Sciste, jednak ujety jest w forme tak napastliwg
i obraztiwa, ze wywotat wzburzenie w organizacjach rodzicielskich i konster-
nacje wsrod pedagogow.

Artykut p. Chirowskiego przeczytatem bardzo starannie i nie mogitem zrozu-
mie¢ jego intencji.

Wiedziatem dobrze, ze w sferach dyrektoréw i dyrektorek gimnazjow — zda-
rza sie tendencja niezyczliwa dla organizacji rodzicielskich, ze zarzady szkét bo-
ja sie, by wspotpraca domu ze szkotg nie przeszta w walke o prawa domu.

Wiedziatem dobrze, ze tu i tam rodzice interweniowali u dyrektorow, a nawet
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grozili interwencjg u kuratorbw — w sprawie niedopuszczalnych nietaktéw po-
jedynczych oséb z grona profesorskiego.

O tym wszystkim wiedziatem, ale ani na chwile nie przypuszczatem, by roz-
ne nietakty i niedociggniecia z obydwwdch stron mogly postuzy¢
nauczycielowi do zgeneralizowania zarzutéw i rzucania na gtowy rodzicéw i, ich
zrzeszen catego arsenatu kalumnii i to w formie nie do przyjecia.

W obronie p. Chirowskiego stanagt juz dr Juliusz Nowak — Diuzewski,
ktéry przyznaje, ze artykut p. Chirowskiego ,nie jest sprawiedliwy w ca-
tosci swej formy. Ale przeciez wystarczy wczu¢ sie doktadnie w catos¢
tresci, aby zrozumieé, ze pisany jest krwig serdeczng cztowieka dojetego do zy-
wa, zmeczonego nadei; ciezkimi od lat szeregu warunkami pracy nauczycielskiej
moralnymi i materialnymi”.

Moge p. Chirowskiemu serdecznie wspdtczu¢, ze w atmosferze przemyskiej
doszedt do takiego stanu rozgoryczenia, do niemal ,krzyku rozpaczy”, ale sko-
ro Jego artykut tyle krwi napsut w obozach ,,Domu i Szkoty” i stal sie wias-
noscig publiczng (artykut dyskusyjny), musze nim zaja¢ sie na tamach ,,Ro-
dziny i Dziecka”, ktéra jest cichg trybung patronatéw szkolnych.

Pan Chirowski nie wczut sie, ze ,,Instytucja wspoOtpracy domu ze szkolg” nie
jest wymystem szerokich mas rodzicielskich, lecz wypadkowg sit, wynikig na tle
stosunkéw nowoczesnych w skali nieomal miedzynarodowej.

Rodzice wecale nie palg sie do akcji patronackiej.

Przerzucenie wszystkich, absolutnie wszystkich ciezarow na szkote harmo-
nizuje z biernotg bardzo wielu rodzicow. Do pracy patronackiej trzeba ludzi
wcigga¢ i niemal otwiera¢ im oczy na wiele dzisiejszych zjawisk spotecznych.
Ma stusznos$¢ p. Chirowski, ze patronaty to nowinkarska praca. Tak jest, w tej
pracy wszystko jest nowe, dopiero sie tworzy — buduje.

Prace organizacyjne nalezg do niewdziecznych i bardzo ciezkich! Polska nie
jest krajem o wysokim poziomie organizacyjnym, gdyz wybujaty nasz indywi-
dualizm nie bardzo sie nadaje do prac, ktdre wymagajg jednoczesnie subordy-
nacji i koordynacji, a ponadto czesto wyrzeczenia sie btyskotliwosci.

Kosztem wielkich naktadéw i kapitatdbw oraz wysitkbw nasze zycie gos-
podarcze zaczyna sie zaokragla¢, ale niezmiernie trudno jest zorganizowa¢ ma-
sy rodzicielskie, ktéorych poziom jest tak zrézniczkowany, a skiad osobowy
zmienia sie z roku na rok, w najlepszym' zas wypadku trwa 4 — 6 lat. | dlatego
przy organizowaniu mas rodzicielskich, przy wysitku szukania wspdlnego je-
zyka trzeba mie¢ znacznie wiecej wyrozumiatosci i cierpliwosci, niz to wykazat
p. dr Chirowski,

A tymczasem wszedzie tam, gdzie powstajg patronaty i rozpoczynajg swa
prace, budzi sie solidaryzm spoteczny i ostre kanty roznic spotecznych zaczy-
najg sie wygtadzaé. Przedstawiciele inteligencji wspoétpracuja obok przedstawi-
cieli Swiata pracy i tworzg wspolne ognisko i kazdy z siebie daje to, na co go
stac.

Tego wszystkiego p. dr Chirowski nie odczuwa i nie zauwaza. Natomiast
organizacjom patronackim w czambut przypisuje wady, ktére charakteryzujg
ludzi pojedynczych, a nie polskg zbiorowosc.

Takie wady, jak prowokacja, nietakt, powotywanie sie¢ na ministrow w celu
szantazu, grozby, anonimy, komunistyczne niszczenie tadu — to sg wszystkoi
wady bardzo indywidualne i jednostkowe i wiasnie zbiorowo$¢ rodzicielska
w zadnym wypadku takimi wadami sie nie odznacza.

Pan dr Chirowski zarzuca, ze rodzice w sprawach wychowawczych sg lai-
kami.

By¢ moze, ale w dzisiejszym ukladzie spotecznym, czy rodzice sg laikami,
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czy nie, to jednak muszg lepiej lub gorzej spetnia¢ swag powinno$¢ wychowaw-
czg. COz zrobié, dotychczasowe ustawodawstwo spoteczne nie zna zadnych ogra-
niczen dla ludzi normalnych. Wszyscy rodzice moga i majg prawo wychowywac
swe dzieci tak jak umieja. Tytut rodzicow jest jeden z najtatwiejszych do zdo-
bycia, czesto nawet wbrew woli obdarowanego.

Autor podkre$la rozgoryczenie rodzicow na skladki patronackie. Istotnie, na
0ogot rodzice bardzo niechetnie ptacg skiadki i szukajg sposobdw, aby sie od
nich uwolnié. Ale to jest zupetnie naturalne i catkowicie zgodne z tradycja
polska: mysmy nigdy nie lubili i nie lubimy ptaci¢ zadnych ciezarow, tylko
wszystko z wolnej a nie przymuszonej woli. Juz taka to jest natura Polaka!

Ale c6z robi¢! Kazda instytucja zyjaca w warunkach wspoétczesnych i nor-
malnych, majac swe zobowigzania i plan pracy, musi mie¢ $rodki na ich po-
krycie. Tymi $rodkami sa skladki. Gdyby patronat w Przemys$lu, gdzie pra-
cuje p. Chirowski, po zapoznaniu sie z Jego przedziwnym S$wiatopoglagdem na
patronaty, przekreslit skiadki i oswiadczyt p. dyrektorowi gimnazjum, ze nie
bedzie ponosi¢ wobec gimnazjum zadnych $wiadczeh poza taksg administra-
cyjna, to p. dyrektor sitg rzeczy nie znalaztby $rodkéw na pokrycie szeregu wy-
datkdéw niezbednych dla szkoty.

A rezultat? Rezultat skupitby sie na naszych dzieciach i na wykfadowcach.

A jednak rodzicom radzitbym zapozna¢ sie starannie z artykutem dr. Chi-
rowskiego. Kto wie, moze ci rodzice, ktorzy stojg zdata od pracy patronatdw,
uswiadomiliby sobie, ze zastugujg na zarzuty, jakie w swoim artykule p. Chi-
rowski postawit patronatom.

F. Jabtonski.

Teoria a rzeczywistosc.

Lezy przede mng otwarty na pierwszej stronie powakacyjny numer ,,Rodziny
i Dziecka”, a obok poprzednio juz przeczytane Przeglad Pedagogiczny i Dom
i Szkota, wydawnictwo Patronatéw Gimnazjum im. A. Mickiewicza. Tu — sto-
wo wstepne redakcji z cytata z przemoéwienia p. Ministra W.R. i O.P., tam
— artykuty pp Chirowskiego i Kubinskiego, rdzniace sie co prawda forma,
lecz jakze — niestety — podobne w tresci.

Poréwnujac stowa, jakimi przemowili na rozpoczecie roku szkolnego rodzi.-
ce i nauczyciele, nie moge sie oprze¢ uczuciu glebokiego przygnebienia, nie
moge sie pozbyC¢ wrazenia, ze nasza serdecznie wyciggnieta dlon zawista
w prézni.

By¢ moze jest to przypadek, ze artykut p. Chirowskiego znalazt sie w pierw-
szym powakacyjnym numerze Przegladu, jednak smutne to sprawia wrazenie,
Zze U progu nowego roku szkolnego, gdy wraz z naszymi dzie¢mi stajemy do
pracy petni zapatu i najlepszych intencji, tylko takie powitalne stowa znalazt
dla rodzicow organ nauczycielski. Artykut p. Kubinskiego tym bardziej dziwne
sprawia wrazenie, ze zostat umieszczony w wydawnictwie organizacji rodzi-
cielskiej, podobno jednej z najlepszych w kraju. Jesli tam, gdzie rodzice sg
tak dzielni i wyrobieni, nauczyciel takie odnosi wrazenie ze wspoétpracy z ni-
mi (nie sadze przeciez, aby artykut swdj wywiodt ze sporadycznych w swej
pracy wypadkéw) — to jakze sprawa ta wyglada w innych szkotach, gdzie
dziatalnos¢ rodzicéw nie jest ani tak ofiarna, ani tak uznawana przez szkote!

Wiemy juz z wymienionych artykutdéw, jak realizacja wspotpracy domu
i szkoly oceniana jest przez nauczycielstwo. Sadze jednak, ze obecnie i rodzi-
ce odczujg potrzebe przemyslenia tych rzeczy na nowo, bo jesli po tylu latach
wspolpracy i nieustannego pogiebiania zrozumienia jej potrzeby, ukazujg sie
Takie wypowiedzi nauczycielstwa, to kazdy z nas musi zada¢ sobie pytanie:
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czy ta ,,moja”’ szkota jest naprawde szcze$liwg oaza wsrdd ogdlnej jatowosci
i pustki, czy tez 'moze i to nauczycielstwo, ktdre znam, tak na pozér serdecz-
ne i chetnie widzace rodzicow na terenie szkoty, mysli po cichu o nas to, co
gtosno powiedzieli pp. Chirowski i Kubinski. Otéz i wschodzi pierwsze ziarno
przez nich zasiane: zwatpnienie i nieufno$¢ w stosunku wzajemnym rodzicow

i nauczycieli.
Skoro jednakze sprawa zostata (nie przez nas!) tak ostro postawiona —
lepiej bedzie, jesli i rodzice szczerze sie co do niej wypowiedzg. Tym bardziej

ze zagadnienie to nie tylko takze absorbuje ogét rodzicow, lecz réwniez cze-
sto bywa przedmiotem ich giebokiej troski.

Bo blizsze poznanie szkoly i nauczycielstwa nie zawsze daje rados$¢, spo-
kéj i otuche. Rodzicom bytoby bardzo tatwo rozsta¢ sie ze szkotg, gdyby row-
niez mieli na wzgledzie tylko swdj spokdj i che¢ unikniecia przykrosci i kio-
potéw. Nie majg jednak prawa tego uczyni¢, skoro sg naprawde odpowiedzial-
ni za calg przysztos¢ dziecka. Komuz bo oni, wyszedtszy ze szkoly, powierzg
je pod catkowitg i niekontrolowang opieke? , Ten zaktopotany i odrzucany jak
pitka od jednej do drugiej teorii wychowawca — jak powiada bardzo stusznie
p. Kubinski — nie ma w programie przeznaczonej na swe prace pedagogiczne

zadnej ehwili, zadnej godzin y.. Zabiera sobie i ucz-
niom czas na co innego przeznaczony”. Czy t o majg by¢ warunki, ktore
mogg ugruntowa¢ w rodzicach przekonanie, ze moga spokojnie p6js¢ do domu
i pozostawi¢ szkole wytgczng straz nad duszami ich dzieci?

Zbyt pochopnie i tatwo rozstrzyga te sprawy wychowawca, ktéry twierdzi,
ze pracujagc w tych warunkach osiggnie co$ bez wspdétudziatu domu. Jesli mu
naprawde lezy na sercu dodatni wynik jego pracy, jesli naprawde stawia so-
bie wielki i szczytny cel, nie bedzie on czekal, az rodzice zaofiarujg mu lojal-
ng i kulturalng wspotprace, lecz poszuka ich sam i zapragnie ich pozna¢ bez
wzgledu na to, jakimi sg, gdyz tylko zblizenie do nich i poznanie ich wskaze
mu skuteczne i celowe drogi do zawtadniecia duszg swego wychowanka. Lecz
powiedzmy sobie otwarcie, ze jezeli mato jest rodzicéw, umiejgcych prawdzi-
wie wspotpracowaé z wychowawca, to i w szeregach nauczycielskich rzadkim
zjawiskiem sg ci, ktérzy nalezycie te wspotprace pojmuja.

Przewaznie nauczyciel opiera z koniecznosci metody wychowawcze na dos¢ po-
wierzchownej znajomosci natury ucznia i z koniecznosci zakre$la plan pracy na
krotkg mete tyci lat, w ciggu ktérych dziecko; pod jego opieka pozostaje. A juz
po ukonczeniu szkoty przestaje on wogoble wywierac¢ jakikolwiek wptyw na dal-
szy rozwOj swego wychowanka, a nawet przewaznie nie ma moznosci spraw-
dzenia, jaki efekt zyciowy daty jego metody pedagogiczne. Jezeli zty — nie
on sie juz o to bedzie kilopotat i, niestety, nie jego tez beda o to obwiniali.
To w rodzicowvv spoteczenstwo wtedy rzuci kamieniem i zapyta, gdzie
byli, gdy dziecko ich w szkole ulegato ztym wplywom i o co sie troszczyli
W okresie ksztattowania sie i dojrzewania jego duszy, gdy natura jak ggbka
chionie wszelkie napotykane w zyciu wptywy i przyktady- Czy wtedy bedzie dla
Jas usprawiedliwieniem, zeSmy w tej najniebezpieczniejszej fazie rozwoju na-
szego dziecka zaufali bez reszty szkole i temu wychowawcy, ktéry sam powia-
da, ze na swojg prace wychowawczg nie ma wogoble miejsca w programie szkol-
nym?

| oto dochodzimy do sedna zagadnienia, do wiasciwego okre$lenia roli do-
mu i szkoty w zyciu dziecka.

Nie lezy bynajmniej w interesie rodzicow podkopywanie autorytetu i powa-
gi wptywoéw szkolnych, jednak gdy stale styszymy, ze szkota ma mie¢ najwyz-
szy i decydujgcy wptyw na linie wychowawczg miodziezy, my za§ — rodzice —
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mozemy tylko ,,popiera¢ jg bez reszty z ufnoscig podstawowg w racjonalnos$é

jej poczynan” — zaczynamy spoglada¢ po sobie ze zdumieniem: c6z za dzi-
waczne odwrdcenie rzeczywistosci?

Od lat catych uprawiamy bolesne ,,nowinkarstwo” — ze uzyje wyrazenia
p. Chirowskiego — wyolbrzymiajac i przeceniajgc mozliwosci  wychowawcze

szkoty. Moze w przysztosci, gdy nauczycielstwo bedzie miato inne warunki pra-
cy, gdy bedzie tyle szkét, aby w klasie zamiast 45 bylo 20 uczniow, a przede
wszystkim gdy nareszcie szkota wyjdzie z okresu nieustannych przeksztatcen
i eksperymentéw — moze wtedy nastapi istotna realizacja zadan wychowaw-
czych szkoly i dodatni jej wptyw wiecej niz dzi$ zawazy na ksztattowaniu oso-
bowosci ucznia. A wtedy i rodzice moze predzej bedg mogli sobie pozwoli¢ na
zmniejszenie czujnosci w stosunku do niej. Tymczasem jednak daleko do tego
i popetniamy wielki biad, akcentujac stale przewage wartosci wychowawczych
szkoty nad domem, gdyz wmawiamy w, spoteczenstwo rzeczy nieistniejace i usy-
piamy czujnos¢ tych, ktérzy przede wszystkim jak dotad ponosza prawdziwg od-
powiedzialnos$¢ za przyszte pokolenie — to jest rodzicéw. Kazac im odejs¢ na dru-
gi plan i wytrgcajac z ich rak inicjatywe wychowawczg na rzecz tych, ktérzy ani
warunkéw, ani czasu, ani sit nerwowych na dzwigniecie tego ciezkiego zadania
nie majg — dazymy wprost do obnizenia kultury i moralnosci miodziezy.

Skutki tej taktyki nie daty na siebie dilugo czeka¢. Od lat catych rodzice
stysza o tym, ze wspodiczesna szkota nie tylko uczy, ale przede wszystkim wy-
chowuje, od lat rodzice wystuchujg z tego tytutu nieustannych kazan i pou-
czen, gtoszonych bardzo autorytatywnie przez szkole, jednak gdy zdarzy sie,
ze miodziez gdzie$ Zle sie zachowa, lub za mato wykaze wyrobienia obywatel-
skiego — wtedy bez zadnych skruputéw odpowiedzialno$¢ za to na dom sie
przerzuca.

A tymczasem miodziez, ta kulturalnie w domu chowana, wiasnie na terenie
szkolnym uczy sie od kolegow gra¢ w karty, pali¢ papierosy i uzywac¢ obrzydli-
wych stéw. Dawniej, gdy szkota nie miata pretensji do odgrywania wielkiej roli
wychowawczej i stawiata sobie za cel przede wszystkim nauczanie — mozna byto
takie zjawisko w pewnej mierze wyttumaczy¢. Lecz dzi§, gdy szkota tak wie-
le mowi o swych kwalifikacjach wychowawczych, wyglada to dziwnie, ze — za-
patrzona w odlegte i wielkie cele obywatelskie — nie umie na swoim matym
odcinku powsciggna¢ nie tylko wykroczen tych, ktérzy ziym przyktadem za-
razajg swych kolegéw, ale nie moze usung¢ nawet prawdziwego przestepstwa,
ze wspomne tu o kradziezach, ktore wnoszac ze stow p. Kubinskiego gdzie-
niegdzie zdarzajg sie w szkotach. To sg rzeczy, ktére bardzo obcigzajg
sumienie wspotczesnej szkoty, a jednak wychowawcy sg jako$ wobec nich
bezradni. Mozna to oczywiscie i dzi§ wyttumaczy¢ i usprawiedliwi¢ ciezkimi
warunkami ich pracy, lecz w takim razie trzeba rzeczywistosci spojrze¢ w oczy
i otwarcie sobie powiedzie¢, ze szkota moze robi wielki, celowy i pozagdany
wysitek i zastuguje w tym wzgledzie na zyczliwg ocene i poparcie spoteczen-
stwa, ale jak dotad wychowuje naprawde przede wszystkim dom i bez wzgledu
Ba to, czy robi to lepiej czy gorzej — wplyw jego na dziecko dominuje nad
wplywami szkoly. Jest on staty i niezmienny, trwajacy od chwili urodzenia
az do dnia, w ktorym dziecko staje sie cztowiekiem dojrzatym i przygotowa-
nym do samodzielnego zycia. Na przestrzeni tych lat przezywa ono wesp6t z ro-
dzicami dole i niedole rodzinnego domu, wzrasta i dojrzewa w jego trady-
cjach, przyjmuje jako naturalny tryb i spos6b zycia jego rodzicow i tworzy
wraz z nimi cato$¢, zwang rodzing, od ktérej nie oderwie sie nigdy, bo atmo-
sfera domu rodzinnego nieraz jeszcze odzyje w przyzwyczajeniach, skitonnos-
ciach i zamitowaniach dojrzatych lat.
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llez w tym wszystkim miejsca zajmuje szkota? Podczas gdy rodzice two-
rza i ksztattujg materialne i moralne zycie dziecka, szkota jest tylko fazg, krot-
kim okresem, a wptyw wychowawcy szkolnego ogranicza sie do 4—6 lat, w cig-
gu ktérych nie jedno, nie dwoje — jak w domu; — lecz kilka dziesigtkow dzieci
ma rowne prawo do opieki i uwagi. Czyz jest on w stanie w tych warun-
kach wzia¢ na siebie odpowiedzialno$¢ za ksztatcenie charakteru poszczegélnych
jednostek? Prawda— jest uzbrojony w swg wiedze zawodowg i z tego powo-
du tak czasem pewny siebie, ze nawet odmawia rodzicom prawa zabierania gtosu
w sprawach wychowawczych (vide artykut p. Nowaka-Diuzewskiego, Przeglad
Pedagogiczny, Nr. 19). Niestety jednak, ukonczenie fachowych studiéw daje je-
dynie prawo do pracy nauczycielskiej, nie jest wszakze wecale patentem na d o-
b rego wychowawce, tak samo jak dobra znajomos¢ jezyka i literatury nie
czyni nas jeszcze poetami. Aby by¢é dobrym wychowawcg — trzeba urodzi¢ sie
nim, trzeba mie¢ powotanie do tego zawodu i mitos¢ do miodziezy. To sg praw-
dziwe kwalifikacje, ktére uzupetnione gruntownymi studiami, sktadajg sie na
typ prawdziwego przewodnika miodziezy. Jezeli za$ zawodowe wyksztatcenie na-
uczyciela ma przesadzi¢ sprawe jego wyzszosci nad rodzicami, to jakze wythtu-
maczy¢ sobie fakt, zdarzajacy sie wecale nie tak rzadko, ze zawodowi pedago-
dzy miewajg wrecz zle wychowane dzieci? Czemuz nie przyszta w pore z po-
mocg ta wiedza fachowa, podobno tak niezawodna w odniesieniu do cudzych
dzieci.

My rodzice bardzo cenimy i szanujemy rzetelny wysitek szkoty w kierunku
podniesienia jej wptywu wychowawczego na miodziez i sami niczego wiecej nie
pragniemy, jak moc jej powierzy¢ spokojnie swoje dzieci. Uznajemy, ze wie-
le sie juz robi w tej dziedzinie, a to co sie zrobito bytoby zupetnie inaczej
ocenione przez rodzicow, gdyby nie powtarzajgce sie od czasu do czasu w réz-

nych formach wystapienia nauczycieli, KktOrzy, zatraciwszy poczucie granic
swoich petnomocnictw, zaczeli traktowac rodzicow, jak element podrzednego
znaczenia. Ci wyrzadzili  sprawie wspotdziatania  wychowawczego — wigksza

krzywde, niz ograniczeni lub niekulturalni rodzice, ktoérzy przychodzg do szko-
ty, aby pilnowa¢ swych interesow. Bo tacy rodzice sg jednostkami, odpowia-
dajacymi jedynie za siebie, a nauczyciela utozsamia sie ze szkotg i jego wystg-
pienia majg charakter niejako oficjalny.

Nie. Tymi drogami nie dojdziemy do niczego, raczej doznamy optakanych
skutkéw tych sporéw. Juz ciagle sie styszy o bijgcych w oczy, stale pietno-
wanych wadach dzisiejszej miodziezy. Jakze je wypleni¢ w tym niedojrzatym
spoteczenstwie, jesli dwa czynniki rzadzace zamiast wspiera¢ sie i uznawac
wzajemnie — sg nieustannie w stanie konfliktu a nawet walki. Jedna jest tyl-
do droga dla domu i szkoty: droga wzajemnej pomocy i wzajemnego szacunku.
A zadne inwektywy, rzucane na rodzicéw, nie zmienig tego, ze sg oni i pozosta-
ng petnoprawnymi i odpowiedzialnymi opiekunami swych dzieci, odpowiedzial-
nymi nie tylko za wilasne czyny, ale nawet i za to, co szkota z ich dzie¢mi zro-

bita.
Zofia Polanowska.

ARTYKULY DYSKUSYJNE.

KEOPOTY WYCHOWAWCOW.

Naprawde od tych kilopotéw ciezko sie opedzi¢, gdy sie w dzisiejszej szkole
sprawuje trudng i odpowiedzialng funkcje wychowawcy. A przede wszystkim,
gdy sie- czuje zywo i silnie te odpowiedzialnos¢ wobec wiasnego' sumienia, wobec
spoteczenstwa i przysztosci powierzonej miodziezy.
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Natadowany teoriami i pogladami, od kranicowo przeczacych pozytkowi wy-
chowania w szkole do entuzjastycznych przesadnie, z chwilg, gdy stanie oko
w oko ze swymi wychowankami, chce wychowawca o papierowych rozprawach
zapomnieé¢, a motorem wychowania zrobi¢ doswiadczenie, zapatl, rozum i serce.

Nad kazdag czynnoscig wychowawczg Swieci jak jaskrawe stonce mys$l o do-
bru ojczyzny. Nauczyciel uswiadamia sobie, ze ,,wychowanie jest procesem,
wykonywanym przez pokolenie starsze na miodszym. Cechg tego procesu jest
przymus, wykonywany przez osobe wychowujacg na wychowywanej dla zapew-
nienia jej warunkéw rozwoju i przystosowania jej do otoczenia. Celem tego
procesu jest przekazanie wychowankowi doswiadczen, zebranych przez prze-
szte pokolenie, przechowywanych w mowie i piSmie, aby proces rozwojowy nie
doznat przerwy. Z istoty tego procesu wynika, ze wychowanie nie moze by¢
oba spoteczenstwu (Ziemnowicz: ,,Problemy wychowania wspéiczesnego™).

Rozumny i prawy wychowawca nie trzyma sie jakiego$ skostniatego, sztyw-
nego systemu, ktory nie mogtby nadazy¢ za potrzebami zycia.

Przezywa w swych trudach chwile radosci, zadowolenia, upadkéw i wzlo-
téw. Ale kiopoty, lepkie i trujgce klopoty, nie chcag sie odczepi¢, silnymi mac-
kami przywieraja do moézgu swej ofiary.

Ktody pod nogi wychowawcy rzuca szkota, a moze lepiej: dzisiejszy system
szkolny. Spoteczenstwo, a moze najwiecej rodzice. Za wiele ztego na jednego.
Trudno sie z nimi uporac...

Dzisiejsza szkota polska stawia teoretycznie wychowanie bardzo wysoko i za-
da usilnej pracy od wychowawcy w tym Kkierunku. Daje jednak tak ogdlne
i szerokie ramy temu wychowaniu, ze wiasciwie wychowawca jest zostawio-
nu samemu sobie. A wiec w tej samej szkole rozbieznosci wsréd wychowawcow
co do rozmiar6éw rygoréw, metod i celéw pracy wychowawczej, w tym samym
miescie i miasteczku rdéznice w wychowaniu miodziezy r6znych szkot, na-
wet tego samego typu. Jeden z dyrektoréw pedant, drugi filozof, trze-
ci spotecznik lub organizator szczegdtow w wychowaniu. Swoj sposéb mysle-
nia chce narzuci¢ podwiadnemu gronu nauczycielskiemu. Dyrektor szkoly Sred-
niej, ktory kiadzie nacisk na wychowanie spoteczne, bokiem traktuje wycho-
wanie estetyczne, taki zndw, dla ktérego wychowanie parnstwowe i narodowe
jest ambicjg twdrcy, mniej docenia wychowanie moralne czy estetyczne itp.

A c6z moéwi¢ o wizytatorach, ktorym tak trudno dogodzicl!...

A tymczasem ten zaklopotany i odrzucany jak pitka od jednej do drugiej
teorii wychowawca nie ma w programach przeznaczonej na swe prace peda-
gogiczne zadnej chwili, zadnej godziny.

(Nie wspominajmy o tym, ze za te odpowiedzialne prace nie jest pienieznie
wynagradzany).

Zabiera wiec uczniom i sobie czas na co innego przeznaczony. Tworcy pro-
gramOow wiele zgrzeszyli pod tym wzgledem...

Kiody pod nogi wychowawcy rzuca réwniez spoteczenstwo.

Rozumuje jak ongi$, jak bardzo dawno, ze szkota ma uczy¢, a te ,szopki
wychowawcze” nalezg do kuglarskich sztuczek. Niech sie bawig, ut aliquid fe-
cisse videatur. Stad toleruje zatruwanie sie nikotyng, alkoholem, gonokoka-
mi itp. miodych organizméw, ,bo miodzi sie wyszumi¢ muszag, bo i ja, panie
dzieju, tak robitem: a jestem chlubg swego zawodu i ten tego...” Stad toleruje
prostackie i chamskie zachowanie sie miodziezy w miejscach publicznych, w po-
ciggach i( tramwajach, na salach balowych i w teatrach.

Gdy oburzony do zywego objawami zdziczenia naszej miodziezy na ulicach
i w parkach naczelny komendant policji, generat Kordian-Zamorski, os$wiad-
czyt, iz posterunkowi policji takich miodziericow szkolnych, czy podobne panien-
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ki beda legitymowaé, podniést sie hatas oburzenia (1), ze nie mozna wobec
naszej miodziezy stosowac takich srodkéw ,,policyjnych”. Oto oblicze naszego
spoteczenstwa! Gdy samo nie ma odwagi, by gtosno, po mesku ukréci¢ wybryki
niedorostkdéw, przynoszacych ujme mundurowi szkolnemu i gdy mu to wytknie
wiadza, oburza sie...

To niezdecydowanie, to rozmigkczenie kregostupa moralnosci naszego spo-
teczenstwa, kaze z rozpaczg patrze¢ na wyniki wychowawczej pracy nauczy-
cielowi szkoty $redniej. Co on utrwali w szkole, co stanie sie twodrcze wycho-
wawczo w szkole, to pada w proch, wali sie w niwecz za murami szkoly na
brukach ulic, na posadzkach prywatnych domoéw. Gorzkie stowa cisng sie pod
adresem naszego, tak bardzo moralnie zacofanego, nie tego maluczkiego du-
chem, ale tego pseudointeligentnego spoteczenstwa. Na nie trzeba by rozeg li-
ktorskich!

Jako czastka tego spoteczenstwa godnie reprezentuje zacofanie wychowaw-
cze dzisiejsza rodzina ucznia, o ktébrym moéwimy. Jesli chodzi o fatsze w wy-
chowaniu, o zaktamany stosunek do szkoty — to rodzice i opiekunowie na-
szych uczniow w wielkich miastach (z Warszawg na czele) stanowig w swych
myslach, czynach i zamiarach wobec synow i coérek ponury obraz niewiedzy,
czesto ztej woli, zmyslen i nieprawdy, szukania sposobéw i sposobikdw, splo-
tu prosb, btagan i grozb, falszywych pochwat i fatszywszych jeszcze oczerniali...
szkoty, wiadz szkolnych, nauczycielstwa i systemu szkolnego. Anonimowe listy,
uszczypliwe, na ucho szeptane plotki, oszczercze artykuliki i notatki w pod-
rzednych pisemkach, nachodzenie nauczyciela w domu — to skutki tego Swia-
toburczego faktu, ze ,,nadobny” Jas, czy ,,genialna” Malgosia dostali niedosta-
teczng note z taciny, czy fizyki. Przeklenistwa, obelgi, czy dowcipy pod adre-
sem ,,surowego i msciwego” nauczyciela styszy w domu uczeh i nabiera od-
powiedniego wstretu do swego wiedzodawcy i do catej szkoty. A mimo Swia-
domosci notorycznego lenistwa musi wierzy¢, bo tak styszy w domu, ze nie on,
ale nauczyciel i szkota winny jego ztym postepom.

To, co miato by¢ dobrem uczniéw, rodzicéw i szkoty, te wspolne konferen-
cje i rozmowy nauczycieli i rodzicow o postepach i duszach cérek i synow
w szkotach, stato sie najczesciej koszmarng zmorg zycia nauczycielskiego, udre-
kg tego zawodu i zatruciem spokoju duchowego wychowawcdow.

Rodzice zamiast sie informowaé i wzajemnie szuka¢ wyjasnien, nudza, bta-
gaja, wymuszajg. Nauczyciel jako sumienny sedzia waha sie czesto miedzy li-
toscig i jatlmuzng a obowigzkiem stuzby i przysiega stuzbowg. Ma zal do sie-
bie, do otoczenia, do wiadz, do zawodu, iz musi przy kazlej klasyfikacji prze-
chodzi¢ te nieludzkie udreki.

Szkota polska postawita stusznie i koniecznie na wysokim piedestale wspot-
prace domu ze szkolg. W tej dziedzinie osiggneliSmy dodatnie rezultaty, ja-
kich nie majg inne narody, co niejednokrotnie pod adresem Polski wyrazano
z uznaniem na pedagogicznych zjazdach miedzynarodowych™ Ale w domu, u sie-
bie, mozemy temu systemowi przyznac¢ takze luki, wady i znieksztatcenia.

Wychowawca musi bole¢ nad falszywym stosunkiem rodzicow (najczesciej
matek) ze sfer miejskich inteligentnych, do wiasnego dziecka w szkole. Chro-
ni sie to dziecko przed wysitkiem, przed pracg umystowg, a najgorsze, ze sie
przez palce patrzy na uchybienia moralne. Takie dziecko np. warszawskie, ze
sfer posiadajacych, zbyt obficie miesem odzywiane, rozpieszczone pobtazliwo-
§cig rodzicow i rodziny, za wiele posiadajgce pieniedzy ,,na drobne (?) wydat-
ki”, ubrane wykwintnie +— uwaza za dopust bozy prawdziwg pracg w domu
i szkole, czuje pogarde do pracy recznej, nie moze opanowa¢ zmystow, pod-
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niecanych nadmiarem biatka (czesto alkoholem) i szuka sposobikéw, byle ja-
ko$ szkote (w ich jezyku ,bude”) obejsé, uniknaé wysitku i nie przejmowac
sie ,,papierowym” zyciem. Wychowawca wobec takiej miodziezy jest bezsilny.
Sam musi czesto pomagacé, by te opieszate, leniwe, bierne, ociezate organizmy
duchowe podpiera¢ korepetytorami, opiekunami, radami i wskazéwkami (jakze
czesto bezskutecznymi!).

To tez za pewnik ws$rdéd nauczycielstwa uchodzi teza, ze wychowawstwo
w wielkich miastach (szczegdlnie w Warszawie) jest niewdziecznym postannic-
twem, o wiele ciezszym, niz w matomiejskich lub internatowych szkotach.
Stad to ,,wychowawcze” zgorzknienie nauczycielstwa, stgd biegunowo przeciwne
stanowiska przy tym. Obraz bytby fatszywy, gdybysmy powiedzieli, ze w 100%
znajdujemy takg miodziez i takich rodzicow. Ale dobrze nie jest. Nie chodzi
o cyfry, lecz o ciezar gatunkowy zjawiska. A moze wychowywaé rodzicow? Do
tego dazyt Ovidiusz Decroly: ,,Odwrdcit odwieczny stosunek ucznia do nauczy-
ciela — na pierwszym miejscu postawit dziecko, jako osobe czynng, by dziecko
uczyto siebie, wychowywato siebie, a mauczyciel stopiony w jedno z wychowaw-
cg dziecka, mianowany natomiast na urzad zgota nowy: na nauczyciela
rodzicowvv, byt tylko dziecka sojusznikiem i pomocnikiem w jego uczeniu
sie, w jego wychowywaniu sie, w jego samorzutnym rozwoju”. (A. B. Dobro-
wolski).

Nie mozna powiedzie¢, by szkota polska i tu nie dziatata. Nie mozna powie-
dzie¢, by rodzice pod tym wzgledem byli materiatem opornym. Ale kiedyz ten
zapracowany nauczyciel znajdzie czas na te chwalebne czyny i wysitki?

Na ten odcinek zagadnienia domu i szkoty powinni fachowcy i wiadze szkol-
ne zwréci¢ wieksza uwage.

Zapytamy zapewne: Krétko moéwiac, jaki kierunek wychowawczy jest najbar-
dziej pozadany w szkole? Co ma robi¢ wychowawczo nauczyciel?

Jezeli chodzi o polskie szkoty, to musimy odpowiedzie¢, ze wwychowva-
nie mMmMoralne jest nam najpotrzebniejsze. Bo naszemu spoteczenstwu,
posiadajagcemu wysokie zalety charakteru, zalety czesto ,,od $wieta”, brak drob-
nych moralnych ,,na codzien” zalet, tak bardzo podziwianych w demokracjach
Zachodu: pracowitosci celowej i wytrwatej, nie dla rozgtosu, sumiennosci
i skrupulatnosci w wykonywaniu pracy, punktualnosci w dotrzymywaniu przy-
rzeczen, uczciwosci i pewnej ,.honorowosci” w kazdym, choéby najpowszedniej-
szym uczynku, bezwzglednosci w tepieniu morat insanity itp.

Jak w spoteczenstwie ludzi dorostych, tak réwniez w spoteczenstwie ,szko-
larzy” brak tych moralnych zalet, tych drobnych wiasnie. Co gorsza, w tym
drobnym spoteczenstwie uchodzi czesto za bohaterstwo uprawianie odmiennych
,,CNOt””: wykrecania sie od pracy, podstepéw dla oszukania czy wprowadzenia
w btad nauczyciela, postugiwania sie w pracy ,,namiastkami”, a nie oryginal-
nymi wytworami, gwattowna obrona przed posuwaniem sie naprzéd itd.

Te rézne ,,Sciggawy”, klamstwa szkolne, wypieranie sie winy popetnionej, pod-
powiadania, odpisywania, podsuwania nauczycielowi obcej pracy jako swojej,
nawet kradzieze (!) — oto sygnaty, ze poziom moralny szkoty dzisiejszej obni-
za sie wyraznie. ,

Totez niejednokrotnie styszy sie ze strony zatrwozonych obserwatoréw zada-
nia edukacji moralnej, a z krytykami rozprawia sie Amerykanin, prof. Devey
W nastepujacy sposob:

,Ci przegladajagc programy oraz plany nauki i nie znajdujac godzin, specjal-
nie wyznaczonych na wyktady etyki lub ,,nauke moralnosci”, gtosza, ze szkoty
nic lub prawie nic nie robig dla ksztalcenia charakteru i krytykujg namietnie
niedostatki wychowania w zakresie rozwoju moralnego. Nauczyciele za$ zarzuty
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tego rodzaju odczuwajg jako niesprawiedliwos¢, utrzymujgc nie tylko, ze ,uczg
moralnosci”, lecz; ze| uczg jej w kazdej porze dnia, szes¢ dni w tygodniu. Twier-
dzac tak, nauczyciele w zasadzie majg racje; jesli stuszno$¢ nie jest po ich
stronie, to bynajmniej nie z powodu braku godzin, oddzielnie wyznaczonych na
to, co ostatecznie mogtoby by¢ jedynie naukg o moralnosci, lecz dlatego, ze ich
charakter wiasny albo duch i ideaty szkoty, lub metody nauczania, czy tez przed-
mioty nauki nie sg w szczegdtach takie, by wyniki intelektualne w tak zywotny
wchodzity zwigzek z charakterem, aby stawaly sie czynnymi sitami postepo-
wania”.

A dalej stwierdza autor, ze nie ,bezposrednia nauka normalna” ma w szkole
znaczenie, lecz ,ksztalcenie charakteru za pomocag wszystkich czynnikéw, $rod-
kow i warunkéw zycia szkolnego™.

A wiec te same kilopoty, troski i braki w kraju Yankeséw, co i u nas.

Wychowawca na tym polu spotyka sie z nauczycielem religii. Tylko gdy ten
wskazuje wielkie, czesto przestraszajace sity umystowe ucznia, ideaty Boga, zy-
cia wiecznego, porzadku moralnego w duszach, tamten $cigga uwage wychowan-
ka na ziemie i pokazuje mu praktyczne, doczesne cele.

Uczciwosé, praca, sumienno$¢ — to hasta, ktére nasi etycy spofeczni i litera-
ci wpajajg wiekami w dusze spoteczenstwa polskiego (dos¢! wymieni¢ B. Prusa),
a wyniki bardzo mierne. Wstydzimy sie, gdy wspomnie¢ z ostatnich lat proce-
sy ,inteligentow” za defraudacje, oszustwa, oszczerstwa, i tp. Ten indyferen-
tyzm moralny przeptywa tysigcznymi Sciekami do szkoly. Jakze bolesnie pisac,
ze w szkofach polskich (gdzieniegdzie) zachodzg wypadki kradziezy!

Nie stycha¢ o zywszej reakcji spoteczistwa. Tak, gdzieniegdzie
zachodzg te wypadki, ale to objawy gangreny moralnej. A wing zawsze nasze
lekcewazenie drobnych uchybien i przestepstw, pobtazliwo$¢ w ocenie.

Tu nauczyciel-wychowawca ma nawat pracy. Nie znajdzie sie nikt, kto nie
bytby gteboko przekonany, ze mniej wyksztatcony uczen, ale prawy, ale sumien-
ny, ale pilny w pracy, jest wielokrotnie wiecej wart dla spoteczenstwa, niz bar-
dzo zdolny len, uprawiajacy wykrety, kitamstwa, otoczony ,,Sciggawami” i ,,bry-
kami”. Podziwia¢ takie moralne zdrowie spoteczenstwa, ktére w rece prokura-
tora oddaje oszusta szkolnego, postugujgcego sie ,,Sciggawami” i niedozwolony-
mi pomocami. Czy takie spofeczenstwo istnieje? Tak, czynig to Anglicy.

Szkota polska, ktéra wypusci w Swiat uczciwych ludzi, zastuzy sie dobrze spo-
teczenstwu i ojczyznie. i

Bo wychowawca wie, ze moralne spoteczenstwo w razie niebezpieczenstwa wo-
bec w'roga wiecej znaczy, niz armaty i czolgi. Moralne wychowanie to wazne
dzieto dla obronnosci naszego panstwa. Moralni zotnierze i oficerowie, to armia
nie do pokonania.

Ojczyzna nasza, ujeta miedzy dwa walce ze wschodu i zachodu, musi mie¢
obywateli o wyraznym obliczu etycznym, musi mie¢ wyznawcow prawdy, dobra,
uczciwosci i odwagi moralnej. O takiej mysleli poeci romantyczni, chcac jg po-
stawi¢ na czele Europy. Taka Polska moze| kroczy¢ z wiarg w przysztosc.

Oto jakie marzenia i kiopoty miesci w swym szerokim sercu polski dzisiejszy
wychowawca. Im wiecej sie trapi tymi zadaniami, im wiecej sie zbliza do ich
realizacji, tym zdrowsza szkota. Bo ,,nie piekne metody i przepisy, tylko osobo-
wos¢ nauczyciela gtéwnym zagadnieniem. Bo tylko on, a nie wola przepisodaw-
cy nadaje pietno zyciu szkolnemu” (Tumlirz).

Do kiopotéw tego wychowawcy nalezy czasem mysl, czy tez nie przesada
w malowaniu czarnymi barwami terazniejszosci szkoty polskiej. W tym stra-
pieniu miesci sie wiara w przysztos¢ szkoty, wiara w spoleczenstwo, wiara
we wspotprace rodziny, szkoty, nauczyciela.
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Ta wiai-a w kiopotach krzepi i podnosi sity.

»Panstwo jest zawsze przyszioscig, jest tym, co my naszym postepowaniem
musimy stworzy¢, od dzi$, od tej chwili, catym naszym przysztym wysitkiem,
skierowanym ku temu ideatowi politycznemu, ktéry przyswieca nam nie tylko
jako piekna idea, ale jako nieodzowna potrzeba naszej wiasnej osobowosci”
(G. Gentile).

Klopoty ustepuja przed mocng wiarg, przed twdrczg myslg o przysztosci ich
i nas wszystkich.

Przedruk a wydawnictwa ,,Dom i Szkota” Il Rocznik Patronatow: IV Gimnazjum

panstwowego im. Ad. Mickiewicza w Warszawie.
Roman Kubirski.

GELOSY RODZICOW.
To trzeba zmienic.

Jestem wielkim zwolennikiem harcerstwa, cenie jego wielkie wartosci wy-
chowawcze, gtownie wyrabianie w miodziezy obowigzkowosci, rozwijanie ini-
cjatywy. Jestem naprawde zbudowany catkowitym podporzadkowaniem sie
chlopca czy dziewczyny swoim wiadzom harcerskim i prestige’owi organizacji,
tylko patrzac na tegoz harcerza w jego domu rodzinnym nie widze w nim ja-
ko$ roznicy w zachowaniu, tak samo jest krnabrny, niepostuszny, nieporzad-
ny i leniwy jak przed zapisaniem sie do harcerstwa. Wida¢ nie czuje potrze-
by przeniesienia zdobytych w organizacji waloréw na teren rodziny. A jesli
sam nie odczuwa tego, pytam — czy nie bylo by wskazany ze strony wiadz har-
cerskich mocniej podkresli¢, ze harcerz ma by¢ harcerzem nie tylko na obozie
lub zbiérce, ale i na codzien, nawet wsréd swoich bliskich?

Jeszcze jedna sprawa. Harcerstwo nie uczy lub uczy zbyt mato porzadku
i poszanowania wiasnosci. Wida¢ to doskonale w niesnaskach i tarciach ro-
dzinnych po powrocie z obozu, gdy wiekszo$¢ ekwipunku obozowego okazuje
sie by¢ rozpozyczona kolegom, ktorzy jako$ zupetnie nie kwapig sie z odda-
niem. Dobrze, ze sobie pozyczaja, ze sa kolezenscy, ale niechze czujg, ze to
jest pozyczone, a nie wiasne. Kolezenstwo i wynikajaca z niego wspolna wia-
snos$¢ to rzecz bardzo cenna i wartosciowa, ale tylko dotad, dopdki nie staje
sie nonszalanckim lekcewazeniem sobie pieniedzy czyich$ rodzicow, ktérzy prze-
ciez na nastepny obdéz znéw muszg kompletowaé ekwipunek, a co przychodzi
im nieraz z do$¢ duzym wysitkiem materialnym.

I wreszcie ostatnia moja uwaga: czy wiladze harcerskie nie zbyt mato liczg
sie z warunkami domowymi miodziezy, z trybem zycia w jej rodzinie, skut-
kiem czego czesto bezwzgledny rozkaz np. zbidrki o godz. 16-tej (gdy normalnie
praca w biurach konczy sie o 15-tej i wtedy wracaja do domu na obiad pra-
cujacy cztonkowie rodzin) napotyka na ostrg krytyke i sprzeciw domownikdw,
ktérzy réwniez bezwzglednie zadajg zjedzenia obiadu o codziennej porze i wsréd
spokojnej atmosfery, niezaktoconej pospiechem druha, czy druhny. To wy-
wotuje niepotrzebny rozdzwiek, a jest do unikniecia przez dostosowywanie go-
dzin zaje¢ harcerskich do rozkladu dziennego w wiekszosci rodzin.

Andrzej Milewski.

Goscie w Warszawie.

Maj, czerwiec, w ogole wiosna tego roku przeszty w Warszawie pod zna-
kiem zbiorowych przyjazdéw do stolicy dzieci mazurskich, poleskich, hucul-
skich i innych. Wprost roito sie na ulicach od guniek, serdakéw, chusteczek
.kwiecistych , spddnic barwnych, kierpcéw i trepkéw réznego rodzaju. Diugie
szeregi dzieci przyjezdnych prowadzity po Warszawie przewaznie uczennice
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wyzszych klas gimnazjum i czynity to, trzeba przyznaé, z wielkg godnoscig
i odpowiedzialnoscia, mimo czesto olbrzymiego zmeczenia zwiedzaniem, upatem
i goscinng opieka. Rodzice naszej miodziezy poznali roéwniez matych przyby-
sz6w badz na ich popisach, w ktorych brali udziat jako zaproszeni goscie, badz
u siebie w domu, poniewaz niektore wycieczki urzadzaly sie w ten sposob, ze
nasza miodziez zapraszata do siebie na obiad kazde po jednym dziecku, dzielgc
w ten sposéb posréd siebie uczestnikow catej wycieczki. Na ogot wszystkie ro-
dziny przyjmowaty miodocianych gosci z niezwyklg goscinnoscia, tak ze w nie-
jednym domu dzieci byly nie tylko dobrze karmione, ale wprost przekarmia-
ne, np. pewien maty hucut podczas obiadu, gdy wszyscy domownicy przescigali
sie w naktadaniu mu na talerz réznych smakotykéw, nagle zdecydowanym ru-
chem odepchnawszy talerz, wstat manifestacyjnie i zawotat gltosem petnym sta-
nowczosci: ,jeszcze trocha aby pekH!”

Rodzice uczestniczyli wyraznie w tej akcji zblizenia regionalnego, a czesto
zawigzana w ten sposéb znajomos$¢ pogtebiata sie i czynita bardziej serdeczng ko-
respondencje miedzy tamtg a naszg miodzieza, zwiaszcza gdy nierzadko brali
w niej udziat rodzice, przesytajagc sobie wzajemne pozdrowienia. Oczywiscie z
tamtej strony przewaznie nie obyto sie bez reklamy letnisk, stowem przyjem-
ne z pozytecznym.

Poniewaz przyjazdy dzieci do stolicy nie sg juz sferg projektow, lecz jest
to juz sprawa zupetnie konkretna, rodzice muszg i na tym terenie wspoéipra-
cowa¢ z miodzieza i czuwa¢ by praca jej rozwijata sie pozytecznie dla obu
stron. Nie mozna pozwoli¢ naszej miodziezy na prozne tudzenie dzieci moz-
liwoscig przyjazdu do Warszawy i zaprasza¢ ot tak, na wiatr, gdy nie
ma zupetnie pewnych podstaw do zaofiarowania gosciny. W pewnej wsi hu-
culskiej dzieci tylekro¢ byly zapraszane i za kazdym razem okazywato sie, ze
niestety nie mogg pojecha¢, ze gdy wreszcie przyszedt list z prawdziwym, real-
nym zaproszeniem — nikt juz prawie wierzy¢ nie Chciat, kazde dziecko musiato
samo dotkng¢ listu, samo przeczyta¢, zobaczyé, ze pojedzie. Rodzice muszg
czuwaé, aby wszystkie zaproszenia i projekty, jakie wychodzg od naszej mio-
dziezy, czynione byty z rozwagg i na realnych podstawach, zeby nie okazywaty
sie tylko czcza obiecanka, ktora wywotuje zawdd i zamiast zamierzonego zbli-
zenia sie sfer daje brak zaufania i gorycz. L.

CHLOPCY.

Antek ma lat 10. Dobrze rozwiniety
fizycznie. Silny, zgrabny. Zdrowy za-
wsze i wesoly. Zywy, energiczny, $mia-
ty, przedsiebiorczy. Przez kolegéw tu-
biany, gdyz to on zawsze organizuje im
wszystkie gry i zabawy i jest Swiethym
dowddca.

Nauczyciele lubig go takze, ho jest
sympatyczny, uprzejmy; uczy sie¢ do-
brze, wyroznia sie inteligencja, pilno-
Scig, przy tym jest bardzo ambitny.

Ale w domu jest inaczej. Matka nie
umie zupetnie z nim sobie poradzi¢. Nie
stucha jej wcale i strasznie uparty.
Trzeba, zaznaczy¢, ze charakter odzie-
dziczyt czesciowo po matce.

Wszyscy to moéwia. Matka jest arbi-
tralna, nie znosi sprzeciwu, predko wy-
bucha, w szuych postanowieniach nieu-
gieta.

Z wiekiem, stosunki pomiedzy matka
a synem ulegaja pogorszeniu. Nieraz
dochodzi do gwattownych scen rodzin-
nych. Sceny te wyczerpuja i matke i
syna i wytwarzajg w domu nastréj na-
prezenia, ktory daje sie odczu¢ nawet
odwiedzajacym.

Ojciec Antka nie zyje, nie ma wiec ni-
kogo, kto mogtby poskromi¢ malego
buntozonika.

Dawniej jeszcze, gdy byt maly, mat-
ka potrafita zmusi¢ chiopca do ulegto-
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Sci. Nierzadko za niepostuszenstwo ka-
rata go biciem. Teraz boi sie go do-
tkng¢. Boi sie o siebie. Chiopak luydaje
sie jej czasami nieobliczalny. Jego ataki,
stany rozdraznienia w jakie wpada,
momenty podniecenia nerwowego nasu-
wajg przypuszczenie, ze dziecko jest mo-
ze chore.

Lekarz, ktorego sie poradzita, nie zna-
lazt zadnych powazniejszych zmian cho-
robowych procz nieznacznej pobudliwo-
§ci nerwowej.  Wkrotce i sytuacja w
szkole zaczeta sie zmienia¢. Bezustanne
starcia w domu rozdrazniaja chiopaka
coraz wiecej. Swoj niekorzystny nastroj
zaczyna on przenosi¢ z gruntu domowe-
go na teren szkolny. Traci porozumie-
nie z kolegami, stajgc sie bezwzgled-
nym i kaprySnym. Parokrotnie narazit
sie nauczycielom. Raz w najwyzszym u-
niesieniu pchnat kolege tak nieszczesli-
wie, iz ten padajac ulegt, poiuaznym o-
brazeniom.

Wobec tego, ze zachowanie Antka nie
ulegato poprawie a raczej stawat sie on
z kazdym dniem bardziej niemozliwy,
rada pedagogiczna uchwalita, ze jest on
dzieckiem wybitnie trudnym do prowa-
dzenia i zaproponowata matce odebranie
go ze szkoly i umieszczenie w zakladzie
specjalnym dla dzieci trudnych.

*

Wojtek ma okoto 11-tu lat i tez jest
jedynakiem. Szczuplejszy od Antka, de-
likatniejszy i chociaz wszyscy lekarze, do
jakich tylko matka z nim chodzita, zde-
cydowali, ze jest on zupetnie zdrow i
zadna choroba mu nie grozi, w domu
jednak drzg stale o niego, gdyz jako
dziecko byt watly i chorowity, sktonny
do zaziebien, meczyt sie tatwo itd.

Bardzo rozpieszczany. Matka nie opu-
szczata go ani na krok. Zawsze byla
przy nim. Razem chodzili na spacery,
razem wycinali obrazki, a podczas poby-
tu nad morzem razem budowali zamki
z piasku.

Wojtek nie bawit sie nigdy z innymi
dzieémi. Matka uwazata, ze dzieci sg
rozsadnikami choréb. Delikatny Wojtek
mogt tatwo zarazac sie. Poza tym dzieci

nie zawsze sg grzeczne: niepostuszne,
sktonne do kiétni i bojek (zwhaszcza
chtopcy). A Wojtek taki byt grzeczniut-
ki!

I dlatego matka Wojtka byta zawsze
z nim. Przy tym jeszcze jedna przyczy-
na. Matka Wojtka nie byta szczesliwa
w swym pozyciu z, mezem. | syn byl dla
niej wszystkim.

Przepisowy termin pojscia do szkoty
zostat odroczony wobec tych samych
wzgledéw, dla ktérych Wojtek nie mogt
sie bawi¢ z obcymi dzie€mi. Uczyt sie
w domu pod nadzorem matki i prywat-
nej nauczycielki az do lat dziesieciu.

Z chwilg pojscia do szkoty rozpocze-
fa sie tragedia i dla Wojtka i dla jego
matki. Koledzy wydrwiwali kompletny
brak samodzielnosci chtopca, kpili, doku-
czali mu na rozne sposoby, przezywali
go. Wojtek ptakat, skarzyt sie nauczy-
cielom, to, rzecz prosta, nie pomagato
mu a raczej szkodzito.

Koledzy znienawidzili go i nieraz po-
thukli. Interwencje matki u wychowaw-
cow nie odnosity wielkiego skutku. Woj-
tek przychodzit do domu ze szkoty spta-
kany, z bélem gltowy. Nawet nauka, do
ktorej tak sie garnat poczatkowo, prze-
stata go interesowaC. Blagat rodzicow
by pozwolili mu uczy¢ sie jeszcze w do-
mu, lub przenie$li go do innej szkoty.
Wkoncu rodzice uczynili tak, ale i w no-
wej szkole sytuacja nie ulegta zmianie
na lepsze. Nie przyzwyczajony do towa-
rzystwa dzieci, Wojtek nie potrafit
wspotzy¢ z nimi. Niezaradny, nieprak-
tyczny zyciowo, egoista, czasami znow
wobec kolegéw zbytnio oniesmielony, do-
znaioat stale moc rozczarowan i przy-
krosci.

Matka byta zawsze jego jedyng pocie-
szczycielkg i najblizszg mu osoba. Niepo-
wodzenia na. gruncie kolezenskim, wstret
do szkoty, lek przed drwinami, wszyst-
ko to podziatato na chtopca tak, ze stan
jego nerwdw zostat zagrozony i zateco-
no mu dhuzsza kuracje sanatoryjna.

Zaréwno dla syna, jak i dla- matki,
byta to pewna ulga w dotychczasowych
warunkach, byla to ucieczka z trudne)
zyciowej sytuacji, w jakiej sie znalezli
ohoje.
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* *

Oto znbio krétka historia Leszka. Ma
lat czternascie. Jest co prawda maty na
swoj wiek, ale za to zbudowany mocno,
barczysty, muskularny, o ruchach ener-
gicznych, zwinnych. Chtopak niebrzyd-
ki i nieglupi. Przy tym, czynny, toica-
rzyski, tubiany przez kolegéw i najbliz-
sze otoczenie. Wrazliwy, tatwo przejmu-
je sie krzywda lub cierpieniem innych.
Do rodzicow swych szczerze przywigza-
ny, z rodzenstwem zgodny. Rodzice z
czutoscig i zadowoleniem mysleli o przy-
sztej.  karierze obiecujgcego syna.

Przed rokiem jednak zaczeto sie co$
psu¢ ro postepach szkolnych, posypaty
sie dwdjki. Poczatkowo Leszek przyzna-
wat sie do nich rodzicom z calg otwar-
toscig. Na razie rodzice ubolewali tylko,
lecz gdy historie z dwojkami powtarza-
ty sie, nie umieli ukry¢ swego niezado-
wolenia, zasypywali syna wyrzutami,
zawstydzajgc go wobec rodzenstwa a
nau>et wobec obcych. Przy gosciach na-
wet narzekali na niego.

Leszek zaczat kry¢ sie ze zlymi stop-

niami.  Czesto nie przyznaroat sie do
nich. Potem zaczat wykreca¢ sie, kia-
mac i jak méwig: ,,w zywe oczy zapie-
rac¢ sie”.

Zaczgt przerabia¢ stopnie w dzien-
niczku a nawet fatszowa¢ podpisy. Je-
go wysitki celem ukrycia praiody byty
tak niezdarne,' ze az zadziwialy swa na-
iumoscia. Rodzice zaczeli stosowac sro-
gie kary. Samopoczucie chtopca w domu
stawato sie fatalne. Rozpoczely sie wa-
gary ze szkoty. Potem — ucieczki z do-
mu. Pierwsza ucieczka to kilka nocy
spedzonych na ulicy, pdzniej znikat na
dtuzej. Zabierat tez z domu pienigdze.
Zaprzyjaznit sie z whoczegami, z nielet-
nimi ztodziejami. Stali sie jego przyja-
ciotmi, zaczat ulegac ich wplywom.

Niejednokrotnie chwytany przez poli-
cje, nierzadko spedzat noc w komisarja-
cie, w koncu stat sie klientem sadu dla
nieletnich. Po kilku sprawach rodzice
zrzekli sie odpowiedzialnosci za jego po-
stepowanie i zaszta kwestia, czy Leszek
nadaje sie do zakfadu poprawczego.

d. ¢ n.
Jadwiga Jasnorzewska

SPRAWOZDANIA | RECENZIJE.

Walne Zebranie Patronatu IV-go Lic. i Ginin. Panstw, im. Adama
Mickiewicza w Warszawie.

10-go wrzesnia b. r. odbylo sie Walne Zebranie Patronatu I1V-go Lic. i Ginin.
Panstw, im. A. Mickiewicza.

O powadze poruszanych zagadnien S$wiadczy fakt, ze zgromadzito ono okoto 500
0s6b z Panem Kuratorem Okregu Szkolnego Warszawskiego, Wiktorem Ambrozie-
wiczem i Dyr. M. Dadlezem, na czele.

Role Patronatu zakre$lit w swym przemowieniu dr. M. Dadlez, ktéry po zitozeniu
najserdeczniejszych podziekowan ustepujacemu Prezesowi Patronatu Dyr. 'Felicjano-
wi Jabtonskiemu za ,,Jego gorliwg, niestrudzong, a petng zapatu miodzienczego, praw-
dziwie rzetelng prace dla dobra szkoty”, przeszedt do omawiania ,,wspotpracy szkoty
z demem?”, podkreslajac konieczno$¢ ,.harmonii” w najszerszym tego stowa znacze-
niu. Rozrdzniajac 3 dziedziny tej wspOtpracy, a wiec: ,pomoc w nauczaniu w za-
kresie pracy domowvej, wspotdziatanie wychowawcze na terenie poza-
szkolnym, oraz pomoc materialna, dawang szkole na zaspokojenie jej naj-
pilniejszych potrzeb”.

Dyrektor Dadlez z catym naciskiem podkresla ,,konieczno$¢ systematycznej pracy
miodziezy oraz regularng frekwencje tejze do szkoty, gdyz jak wykazujg dane sta-
tystyczne, od tego zalezg dobre wyniki nauki”. ,W tym to punkcie sprawa naucza-
nia wigze sie $ciSle z zagadnieniami wychowawczymi”, gdzie dom wiele moze
dopomoéc.
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J/Na terenie za$ samej szkoty Patronaty mogg by¢ tylko sitg pomocng”. A wiec
przy organizowaniu wzmozonej opieki nad miodzieza, udajagcg sie na wycieczki, do
teatrow itd. W czasie za$ feryj zimowych przy organizowaniu S$wietlic letnich, ko-
lonii, obozéw itd.

Gtowne jednak wspotdziatanie powinno obja¢ wszelkie godziny pozaszkolne. ,,Dom
nie moze tai¢, ostaniaC¢ przed szkotg oblicza tych godzin, gdyz inaczej wspdlne dzieto
ksztattowania cztowieka zostanie udaremnione!” A co najwazniejsza ,niech bedzie
przede mwszystkim troskg domu: wywyzszanie godnosci ucznia
i dbatos¢ o honor szkoty poza szkodt g’

Musi za$ dojs¢ do dysonansu, a nawet ,jporwania strun porozumienia miedzy do-
mem a szkotg, jesli dom bedzie ingerowa¢ niepotrzebnie w sprawy, ktére do niego
nie naleza, jesli bedzie przeszkadzat w tym wszystkim, czego wymagaja przepisy
szkolne, wiec: punktualnosci, pilnej frekwencji, grzecznemu zachowaniu sie na ulicy,
w teatrach, kinach, sumiennemu wypetnianiu obowigzkéw itd.”.

Oto sg te wszystkie sprawy, w ktorych dom ,,prawdziwie dopomo-
ze szkole — jesli nie jest bierny. Jesli zblizy sie do szkoty
z prawdziwym zaufaniem”. Bo musimy zda¢ sobie sprawe, ze tylko prawdziwe zaufa-
nie umozliwi ,wspolne wynajdywanie $rodkéw zaradczych” i ,tylko popieranie au-
torytetu szkoty przyczyni sie do prawdziwej harmonii”. Bowiem ,uporczywa, a nie-
rozumna walka niczego nie dokona”.

Przechodzac do omawiania spraw pomocy materialnej, udzielanej przez Patronat
szkole, gtowny nacisk potozyt p. dyrektor na zaopatrzenie biblioteki, pracowni, kom-
pletowanie pomocy naukowych, polepszanie stanu higienicznego (lokalu), warunkéw
nauczania itd.

Nastepnie p. dyr. Dadlez raz jeszcze podziekowat wszystkim rodzicom dobrej
w 0 | i za dotychczasowag wspdtprace, oraz prosit o wspotdziatanie w tym zakre-
sie, w ktérym dom moze naprawde dopomdc. Na zakoriczenie zaznaczyt p. Dyrektor,
ze Patronat Gimn. i Lic. im. A. Mickiewicza nalezy do najbardziej; czynnych w War-
szawie, czego dowodem jest wydawnictwo ,,Dom i Szkota”. Catkowita zastuga po-
wotania do zycia ,,Domu i Szkoly” przypada w udziale dtugoletniemu prezesowi
Patronatu Panu Felicjanowi Jabtonskiemu.

Wydawnictwo to porusza caty szereg zagadnien zmierzajgcych do pogtebienia za-
dan wychowawczych. Jest $miatg i udatng probg powigzania wspélng myslg i ideg
rodzicbw — z nauczycielstwem.

Na nowo!...

Nie tylko dzieci rozpoczynajac nowy rok szkolny mysla, ze zaczynajg zupetnie
nowy okres zycia. | dla rodzicow po wypoczynku wakacyjnym nastepuje odprezenie,
zdolno$¢ do patrzenia w przyszto$¢, do krytyki dotychczasowego biegu zycia, a w
zwigzku z tym, gorgce pragnienie zorganizowania zycia domowego lepiej, niz to byto
dotychczas. ,,Na nowo”. Pod powyzszym tytutem czytamy w Nr 18 ,Pani Domu”
bardzo ciekawy, siegajacy w glagb wspdtzycia rodziny artykut Marii Uklejskiej.

Przede wszystkim — pisze autorka — postanawiamy naszg rodzing skupi¢ po po-
wrocie z wakacji, jesli nie byliSmy razem.

»Kazdy bowiem przywozi do domu moc wrazen, wspomnien, ciekawych obserwacji,
jak rowniez potrzebe podzielenia sie swymi przezyciami i zdobytym doswiadcze-
niem Miodziez wraca zwykle dosy¢ zmieniona: przebywanie w zespotach wptyneto na
jej usamodzielnienie sie, wspaniale rozwineto jej zaradno$¢, ale obok tego powstaty
w niej Swiezo nabyte przyzwyczajenia do lekcewazenia form towarzyskich, wzrost
sktonnosci snobistycznych lub nazbyt wielka pewno$¢ siebie, czy tez ztosliwy sposéb
wyrazania si¢ o innych...
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Z tego wiasnie powodu wzbudzenie zainteresowania jednych przezyciami i opowia-
daniami innych cztonkéw rodziny, zorganizowanie dnia w ten' sposob, zeby przy-
najmniej w czasie positkbw i bezposrednio po nich wszyscy mogli widywac sie ze
sobg, porozmawia¢ o troskach i radosciach — jest jedng z waznych potrzeb zycia
rodziny po wakacjach. Zaspokojenie tej potrzeby daje podstawe do porozumiewania
sie z sobg takze w innych, bardziej skomplikowanych sprawach, a czesto staje sie
podstawg ogolnego, w szerokiej skali pojetego ,,zrozumienia”, o ktérym tak bardzo
marzy i ktorego tak bardzo potrzebuje miodziez. Jest niezmiernie wazne, zeby to
wzajemne zainteresowanie wzbudzi¢ zaraz po powrocie z wypoczynku, gdy wszyscy
majg dla siebie wiecej zyczliwosci i gdy troche stesknieni do siebie sg lepsi, cier-
pliwsi, bardziej ustepliwi i wyrozumiali. Wiasnie w tym czasie fatwiej mozna wy-
rownac razace ,,nowosci” w usposobieniu czy zachowaniu sie dzieci, jesli tylko znaj-
dzie sie czas na wspotzycie rodziny.. Wspdlne rozmowy, wzajemne zaciekawienie
swymi sprawami daje w wyniku $wiadomos¢, ze nasze wspoOlne mieszkanie, do ktorego
przywykto sie w sposéb automatyczny, jest naprawde naszym wspdlnym domem:
naszym i naszych dzieci”.

,»,Obiad powinno sie jada¢ razem. Odchylenia od tej zasady dopuszczalne sg wow-
czas, gdy mate dzieci majagce wiasng organizacje dnia zjadajg positek potudniowy
bardzo wczesnie, lub wdwczas gdy czyje$ zajecia zawodowe albo szkolne konczg sie
tak pozno, ze nie pozwalajg zdazy¢ na zadng ,pore obiadowa”, nawet na godzine
16-tq. Zasadniczo wspdlny obiad odgrywa w normalnej rodzinie duzg role: jest mo-
mentem jak gdyby raportu, a zarazem momentem wspdtzycia towarzyskiego. W cza-
sie obiadu dowiadujemy sie o nowinach zawodowych, szkolnych, a czesto takze spo-
fecznych i politycznych. W czasie obiadu wypowiadamy opinie o postepowaniu jed-
nostek czy grup spotecznych, wyrazamy przekonania o tym, co dobre i zle, co na-
lezy a czego nie nalezy robi¢; czesto mowimy o jakim$ pradzie umystowym, czy
0 problemie wysunietym przez autora w czytanej ksigzce. Méwi¢ za$ o tym nalezy
zupetnie swobodnie, bez gniewu i pouczen, spokojnie. | wiasnie swoboda i spokoj
takich rozmoéw, ich beztendencyjno$¢ (czasem pozorna) majg wielkie znaczenie wy-
chowawcze. Przez swojg tres¢ i forme, jak i przez to samo, ze sa, ze rozbrzmiewajg
w naszym domu — zwolna pogtebiajg w nas wszystkich umiejetno$¢ rozmawiania
i dyskutowania. Wydaje sie to szczegllnie wazne w epoce braku zainteresowan umy-
stowych i artystycznych, w epoce filmu i bridza”.

Jezeli pragniemy dobrze zorganizowa¢ prace wszystkim domownikom, musimy
nawet w najskromniejszych warunkach mieszkaniowych, kazdemu przydzieli¢ odpo-
wiednie miejsce do pracy domowej lub zabawy.

,Gdy dzieci rosng — zmieniajg sie ich zajecia i potrzeby; urzadzenie mieszkania
nie moze réwniez pozosta¢ bez zmiany. Z biegiem lat wypadnie wstawi¢ gdzie$
potke na ksigzki, stolik do pracy itp., aby zdoby¢ jeszcze jeden ,kat wiasny” dla
cztowieka, ktéry potrzebuje juz innych warunkéw, niz dotad. Musimy corocznie kon-
trolowa¢ rozktad miejsca i umeblowania naszego domu i przeprowadzac takie zmia-
ny, by kazdy miat zapewnione miejsce na swoje rzeczy i spokojny kat do pracy.
Kazdy: dorosty, dorastajacy i dziecko!

Czeste skargi na to, ze dorastajgce dzieci zyjg poza rodzing, wracajac do domu
tylko na jedzenie i spanie, ze dom staje sie dla nich hotelem i restauracjg a niczym
wiecej — poza przyczynami wazniejszymi, zwigzanymi z rozwojem psychicznym
mtodziezy — majg swoje zrodio takze w tym, ze tej dorastajgcej mtodziezy jest
w domu bardzo niewygodnie. Nie chcac przechodzi¢ ,z kata w kat”, zaczyna pra-
cowa¢ poza domem, w bibliotece, w pracowni swojej uczelni, a dom przestaje uwa-
za¢ za miejsce, w ktérym mozna spokojnie studiowac”.

Dom rodzinny nie moze by¢ tylko miejscem czasowego pobytu domownikéw. Kazdy
cztonek rodziny musi czu¢ sie w promieniach ciepta tego ogniska, ktore ptonie dzieki
niespozytej energii kochajagcego serca dobrej matki i rozumnej pani domu.
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LEKTURA DLA RODZICOW.

Prof. Stefan Baley: Psychologia wychowawcza w zarysie. Ksigznica - Atlas, Lwow
— Warszawa.

Lektura dla rodzicow? Powazna praca naukowa, podrecznik uniwersytecki, gruby
tom, liczacy 675 stronic? Nie wszyscy rodzice bedg mieli czas, cierpliwos¢, dostate-
czne zainteresowanie, aby studiowaé tak obszerng prace naukowa. Niech jednak, z dru-
giej strony, jej naukowo$¢ nie odstrasza chetnych, ktérzy beda sie obawiali, ze nie
wszystko bedzie dla nich dostepne. Zapewne inng z niej korzy$¢ wyniesie specjali-
sta, pedagog, psycholog, dla ktérego bedzie ona drogowskazem w studiach, inng —
laik, interesujacy sie sprawami wychowania. Ale ksigzka pisana tak jasno, tak przej-
rzyscie, z takg prostotg, ze bedzie zrozumiata i dla niespecjalisty.

Ktokolwiek z rodzicow powaznie traktuje swojg role wychowawcy, jak réwniez
swojg prace spoteczng w zakresie wspotdziatania domu i szkoty, szczego6lniej gdy idzie
o samoksztatcenie rodzicielskie, powinien bezwzglednie zapozna¢ sie z tym dzietlem.

Nie znajdzie tam' wprawdzie wskazan bezposrednich, polecen co i jak czyni¢, a cze-
go unika¢, bo jak to prof. Baley zaznacza na wstepie, psychologia wychowawcza nie
ma za zadanie stawiania norm wychowawczych, a tylko analize fenomenéw wycho-
wawczych.

»Nie znaczy to jednak wcale, jakoby pedagog i teraz juz nie mogt studiowac z po-
zytkiem dotychczasowego skromnego dorobku psychologii wychowawczej”, dodaje ze
skromnoscig uczonego prof. Baley. Dorobek ten laikowi wyda si¢ ogromny, a normy
i wskazania tatwiej juz jest wysnu¢, jak réwniez zrozumie¢ znaczenie norm juz zna-
nych, kiedy sie lepiej pozna nature i przebieg pewnych zjawisk .

Dla rodzicow wazne jest juz samo poznanie podstawowych poje¢, dotyczacych psy-
chologii materiatéw i produktow wychowania oraz ogoélnych form procesow wycho-
wawczych. Zapoznajg sie tu w sposdb wyczerpujacy, na czym polega proces uczenia
sie, w jakich warunkach przebiega najkorzystniej, zapoznajg sie z zagadnieniami wy-
chowania instynktéw, woli, charaketru, z przebiegiem proceséw wychowania przez
drugich, i wreszcie z zagadnieniami procesu samowychowania.

Znajda tu roéwniez rodzice analize rodziny i szkoly jako instytucyj wychowawczych.

Szczegolniej ta ostatnia cze$¢ dzieta prof. Baley'a, poswiecona szkole, pomdc moze
rodzicom, ktorzy z nig wspOtpracujg w uswiadomieniu sobie, na czym polega wysi-
tek nauczyciela i jakie sg liczne i r6znorodne trudnosci, z ktorymi sie spotyka.

Ktokolwiek' z rodzicow! zdobedzie sie na przestudiowanie tej pracy, uzyska wglad w
ogrom wysitkow, jaki juz w analizie proceséw wychowawczych zostat dokonany oraz
solidne podstawy do dalszego prowadzenia pracy, zmierzajacej do tego, aby coraz
mniej byto u nas rodzicow, zastugujgcych na nazwe ,analfabetow” w sprawach wy-
chowania. Zdobycie takich podstaw wyjdzie szczegdlniej na korzy$¢ tym sposrod ro-
dzicow, ktorzy stojg na czele grup i organizacyj, wspotpracujgcych ze szkotg w dzie-
dzinie wychowawczej.

Joanna Kunicka: Kiamstwo dzieciece. Przyczyny i zapobieganie. Biblioteka Popu-
larno - Naukowa Instytutu Higieny Psychicznej. Skiad gtéwny ,,Nasza Ksiegarnia”,
S-to Krzyska 18, Warszawa.

Jest to jedna z niewielkich ksigzeczek Instytutu, majacych na celu da¢ rodzicom
i wychowawcom pewien catoksztatt najwazniejszych zagadnieri wychowawczych.

Wazna sprawa klamstwa dzieciecego, tak wiele nastreczajgca nieraz ktopotu i trud-
nosci, omowiona jest tu w spos6b jasny, wyczerpujacy, a przy tym niezwykle zywy
i interesujacy.

Analiza kltamstwa dzieciecego przeprowadzona jest tak jasno, tak przystepnie, po-
parta tak licznymi przykfadami z zycia, ze kazdy z rodzicow z jej przeczytania osig-
gnie korzys¢ bezposrednia, praktyczng zaréwno w zrozumieniu psychiki dziecka, jak
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i w uswiadomieniu sobie, jak postepowa¢ w réznych poszczego6lnych sytuacjach, Kie-
dy dziecko rozmija sie z prawda, i jakich btedéw, niestety' tak bardzo rozpowszechnio-
nych w tej dziedzinie, unika¢ nalezy.

Zrozumienie na przyktad jak szkodliwe jest karcenie, a nawet karanie dzieci matych
za klamstwo pozorne, i jak ten rodzaj klamstwa rozpoznawac, i co czyni¢ nalezy, aby
dziecko zacheci¢ do Scistosci w wypowiedziach, do rozrozniania zmyslen i fantazyj
od prawdy. ,

W analizie kfamstwa rozmysinego dzieci w wieku przedszkolnym zapoznajg sie
rodzice z przyczynami, ktére dziecko sktaniajg do nieprawdy i przekonajg sie, ile tu
winy za tego rodzaju wykroczenia spada na btedne postepowanie samych rodzicow
czy wychowawcow.

Omowione sg dalej najczestsze powody klamstwa w wieku szkolnym, poczynajac
od tych, ktérych rodzice sami ,uczg” dzieci.. Nalezg tu klamstwa konieczne, popet-
niane dla korzysci materialnej (u dzieci rodzin, korzystajgcych z réznych form po-
mocy spotecznej), ktamstwa konwencjonalne (kto ich nie ma na sumieniu?) i wresz-
cie kkamstwa, wynikajace z roznicy Swiatopogladow szkoty i rodzicow lub dalszego
otoczenia dziecka.

Kfamstwo egoistyczne dziecka, bedace wynikiem obawy kary, znajduje tu bardzo
ciekawg analize, obok wskazan jak dziecko od niego ustrzec. Co do klamstwa, spo-
wodowanego checig uwolnienia sie od obowigzkoéw, wskazania autorki przyda¢ sie mo-
glyby nie tylko rodzicom, ale i nauczycielstwu. Do typow ktamstwa, praktykowanego
w wieku szkolnym, zalicza autorka kltamstwo z powodu nadmiernego skrepowania
dziecka oraz ktamstwa dla zaimponowania innym, jakze czeste, a jakiez nieraz tra-
giczne.

Bardzo ciekawie oSwietla autorka ktamstwa Swiadomie krzywdzgce innych, a be-
dace wynikiem niedorozwoju, sttumienia uczu¢ spotecznych przez wychowanie, a nie-
raz uczuciem rozgoryczeniem ,na caty Swiat” u dziecka, ktore sie czuje szczegOlnie
niezrozumiane i pokrzywdzone.

Interesujacy jest rozdziat poSwiecony ktamstwu altruistycznemu, z ktérego — mo-
wi autorka — wiele ,,da sie unikng¢, po prostu ich nie prowokujac”. Dotyczy to
w szczegolnosci Sledztw i dochodzen szkolnych.

Omowione jest rowniez klamstwo u miodziezy dojrzewajacej wraz ze wskazaniami
wychowawczymi dla tego wieku.

Ostatni rozdzial tej niezmiernie interesujacej ksigzeczki dotyczy kltamstwa choro-
bliwego. ,,Gdy mamy najlzejsze chocby podejrzenie — moéwi autorka — ze klamstwo
dziecka jest pochodzenia chorobliwego, nalezy sie zwrdci¢ o pomoc do lekarza specja-
listy. Wszelkie, najbardziej nawet skuteczne srodki pedagogiczne, stosowane do dzieci
normalnych, moga sie wobec takiego dziecka okaza¢ zawodne”.

Ksigzeczka ta napisana nie tylko z duzg wiedzg psychologiczng i pedagogiczng, ale
i z sercem, z prawdziwym zrozumieniem potrzeb i bolgczek dziecka, moze stanowic
bardzo ciekawy materiat do dyskusyj w Kotach Rodzicielskich i Patronatach.

J. B.

Z PRASY POLSKIEJ.

Prasa w obronie wspotpracy domu i szkoty.

Gtosny artykut p. Chirowskiego, ogtoszony w ,,Przegladzie Pedagogicznym” Nr 17
— 18, wywotat gtosne echo w catej prasie naszej. Znak to najlepszy, jak zywotne
i donioste jest zagadnienie wspotpracy domu i szkoty, ze mimo powagi ,.chwili
osobliwej” jaka przezywalismy, mimo Swiatowej wagi wydarzen, rozgrywajgcych
sie w tym okresie, tak powszechng uwage ogotu zwrdcita napas¢ na ruch, ktory
przywyklismy juz uwaza¢ za konieczny do realizowania, za zgodny z duchem calej
naszej polskiej mysli wychowawcze;j.
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Zanim omowimy glosy prasy codziennej w tej kwestii, rozpatrzymy przede wszy-
stkim repliki, ktore sie pojawity na tamach ,,Przegladu Pedagogicznego”.
W Nr 19 (z 15 wrze$nia), zabrali gtos nauczyciel i przedstawiciel rodzicow.

Czy naprawde ,trzeba powita¢ z radoscig”?

Przedstawiciel nauczycielstwa, p. dr. Juliusz Nowak-Dtuzewski stwierdza (stusz-
nie!), nagminnos¢ plagi ,,znachorstwa pedagogicznego”, dowodzac, ze ten objaw cha-
rakteryzuje pewne zanarchizowanie spofeczenstwa, zburzenie hierarchii sgdow, za-
stuguje na to, aby nauczycielstwo, ,w interesie samej szkoty oraz w interesie wia-
snego prestizu i spokoju”, podjeto przeciwko niemu umiejetng kontrofensywe. | dla-
tego, twierdzi autor, artykut p. Chirowskiego ,trzeba powita¢ z radoscig” (?).

Autor jednak, cho¢ nie czuje sie w prawie kwestionowania ,,prawdziwosci i rzeczo-
wosci negatywnych uogélnien, do ktérych p. Chirowski dochodzi na temat kontaktu
domu ze szkolg”, uznaje, ze trzeba wyodrebni¢ te, ktére majg ,,charakter przypad-
kowy, zalezny od specyficznych warunkéw pewnych, nielicznych moze w Polsce
Srodowisk rodzicielskich, oraz te, ktére posiadajg znaczenie ogolniejsze”. Autor nie
uwaza opisanych objawéw za nagminne. ,Mozna je skutecznie i tatwo zwalczaé, na-
wet przy pomocy rodzicow”.

Za to autor przyznaje, ze ,patronaty”.. ,sSg zarazone psychoza niekompetencji”
i uwaza za konieczne ,,zwalczanie tej szkodliwej, a gteboko zakorzenionej psychozy”.

Autor stwierdza, ze artykut, p. Chirowskiego, cho¢ ,nie jest usprawiedliwiony”
w swej formie, ,,pisany jest krwig serdeczng cztowieka, dojetego do zywa, zameczonego
nader ciezkimi od lat szeregu warunkami pracy nauczycielskiej, moralnymi i ma-
terialnymi”. Tak to tagodnie, oglednie, niby to chwalac, kolega po fachu potepia
przeciez wystagpienie przeciwko wspotpracy domu ze szkota.

Polska nie koriczy sie na Przemyslu.

O ile temu gtosowi brak jakichkolwiek konstruktywnych wnioskdw, o tyle peten
mocnych, pozytywnych akcentéw jest glos przedstawiciela rodzicow p. Jabtonskie-
go, Prezesa Patronatu IV Gimnazjum Panstwowego im. Adama Mickiewicza.

Stwierdza on, ze wspotpraca domu i szkoty byta czym$, o czym ,przed wojng nie
mozna bylo nawet i marzyc¢”.

Z artykutu p. Chirowskiego mozna by wnosi¢,, ze ,wspOtpraca ze szkolg jest fik-
cja”, ,ze tak jest wszedzie”, a tymczasem moze istotnie tylko na terenie przemy-
skim panujg ,,prowokacje, grozby, szantaze...”.

»Polska, Bogu dziekowaé, nie zaczyna sie i nie konczy w Przemyslu”.

»Setki szkot prowadzg prace patronackie ku petnej i wzajemnej satysfakcji do-
mu i szkoty”.

»Jest publiczng tajemnica, ze zadna ze szkot panstwowych nie otrzymuje petnego
budzetu i cata masa Swiadczen na rzecz szkoly przerzucana jest na organizacje ro-
dzicielskie, ktore pokoszg je chetnie i e zrozumie ni em”.

Autor stwierdza, ze ,artykut p. Chirowskiego wywota na pewno duzy sprzeciw
i szerokg dyskusje, ale niech ci rodzice, ktérzy pracuja dobrze, ,nie zrazajg sie
formg” jego, ,niech zacisng rece i wezmg sie tak do pracy, by w przysziosci ,,Prze-
glad Pedagogiczny” byt wolny od artykutow, ktére ujmujac stan rzeczy w jednym
osrodku szkolnym, uogdlniajg zarzuty na catg Polske”.

Gtos Dyrektora Szkoty.
W nastepnym numerze ,,Przegladu Pedagogicznego”, pojawity sie dwa dalsze arty-
kuty w dyskusji o wspdtpracy domu i szkoty.
Pan Dr. M. Dadlez, Dyrektor Gimnazjum Panstwowego im. Adama Mickiewicza,

dorzuca w kwestii wspOtpracy rodzicow ze szkolg wiele rzeczowych i interesuja-
cych uwag.
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Stwierdza on, ze ,wszystkie niemal przejawy wrogiego, czy niechetnego ustosun-
kowania sie rodzicow do szkoty, o ktorych autor wspomina, mogg si¢ na danym te-
renie zarysowa¢ niezaleznie od tego, czy w tym S$rodowisku istnieje zorga-
nizowane koto rodzicielskie lub patronat”.

»Nawet czesciej spotyka sie z zarzutami ze strony rodzicow niezorganizowanych,
ktérzy zycia szkoly nie znajg, zdata od niej stojg i troszczg sie jedynie o promocje
swego dziecka. Dobro rodziny szkolnej nie obchodzi ich”.

I dalej znowu dodaje: ,twierdze na podstawie wihasnych spostrzezen, ze najbardziej
aktywni sg rodzice tych dzieci, z ktérymi szkota nie ma kiopotu, ktére sie dobrze
uczg i sprawuja;; groza za$, anonimy piszg i z pretensjami wystepuja wtasnie rodzice
niezrzeszeni: ci sami, ktérzy nie dbajg o nalezyte organizowanie pracy domowej
ucznia, ktérzy usprawiedliwiajg stale zte sprawowanie sie dzieci, walczg o kazdg
»,ocene”, obwiniajg i obnizajg autorytet szkoty itp. Ci sami takze, ktérzy nie lubig...
ptaci¢ skladek”.

Te stowa zastugujg na jak najbaczniejsze rozwazenie. Stusznie tez stwierdza
autor, ze ,wydobywanie samych plam i jaskrawe ich naswietlanie — nie oczysci
atmosfery, w ktorej dom musi sie ze szkolg zetknaC. Przeciez sprawy szkolne
i domowe musza sie krzyzowac, brama szkoty otwiera sie na pukanie ,,domu” i jedno
bez drugiego poprostu istnie¢ nie moze”.

Rodzice i szkofa.

Wyczerpujacag replike p. Chirowskiemu daje na tamach ,,Przegladu Pedagogiczne-
go” z dnia 1 paZdzier. r. b. p. Rendznerowa, redaktorka ,Rodziny i Dziecka”.

Stwierdza ona na wstepie, ze ,,na wspotczucie zastuguje nauczyciel, ktory zetknat
sie z tak okropnymi rodzicami... ze to az podwazyto jego spokdj wewnetrzny, prze-
poito zotcig i nienawiscig do ogdtu rodzicielskiego...”.

Autorka wprawdzie przyznaje, ze bledy, ktére p. Chirowski zarzuca rodzicom, jak:
»interesowno$¢, nieuzasadnione pretensje do nauczyciela o niesprawiedliwo$¢... a na-
wet buntowanie wiasnych dzieci przeciwko przepisom szkoty, trafiajg sie czesto...”
ale... ,,generalizowa¢ ztego nie wolno. W imie wiary w cztowieka i jego godnos¢,
w imie wiary w dom rodzicielski, ktory zdat juz egzamin wobec historii, w rodzine
polska i w jej potencjat sity moralnej”.

»Chwasty w spoteczenstwie... krzewig sie nie tylko wsréd  rodzicow. W szkole
wszakze majg miejsce i takie fakty jak bicie dzieci, wymyslanie ordynarnymi wyra-
zami... itd., ale rodzice nigdy nie posuneli sie tak daleko, aby te fakty generalizo-
wac i stad ubliza¢ nauczycielowi w ogdle”.

Autorka stwierdza, ze p. Chirowski, zamiast ugodzi¢ w niektére przejawy wspot-
pracy domu ze szkotg — ,ugodzit w jej tres¢ zasadnicza, zdradzajgc che¢ ,p rze-
pedzenia’ rodzicow ze szkoty. Chocby ich jednak przepedzono, zostang w szko-
le poprzez wptyw, jaki wywierajg na dziecko”.

»Czy nauczyciel wychowa dziecko, ktére bedzie podlegalo nieznanym wplywom
domu”? | gdziez ta mozliwos¢ wytgczenia rodzicow, skora ich nauczyciel wzywa
na pomoc, kiedy juz sam sobie nie umie poradzi¢ z uczniem?

Wspodtpraca domu i szkoty doskonata nie jest, ,bo niedoskonatly jest cztowiek, bo
niedoskonali sg i nauczyciele i rodzice”. | dlatego, ze ma braki powazne i liczne,
trzeba dazy¢ do poprawy, ale przy wysitku z obu stron. Autorka stwier-
dza, ze p. Chirowski splatat dwie sprawy: karygodne postepowanie jednostek rodzi-
cielskich (szukanie wptywdw, grozby, anonimy itd.), i zagadnienie wychowawcze
wspotpracy domu i szkoty.

Za jednym zamachem rozwigzuje ,tak skomplikowane pytania, jak: co dom daje
szkole? Co szkota daje domowi? Czy dom przeszkadza szkole?” Autorka stwier-
dza, ze ,jakkolwiek rzeczywiscie szkota nie jest po to, zeby ustepowa¢ domowi, to
i dom nie jest po to, zeby ustepowat szkole. Dom i szkota ScieraC sie musza, ale
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tylko w tym celu, zeby wychowanie dziecka stato sie lepsze, wszechstronniejsze.
Ostroznie z walka, aby pomiedzy mieczami nie gineto dziecko”.

Whbrew przekonaniom p. Chirowskiego, autorka stwierdza, ze szkota ma obowigzek
ksztatcenia rodzicow, ze ,ksztatcenie rodzicow jest zabiegiem profilaktycznym w wy-
chowaniu miodego pokolenia”. Bo przeciez ,natura obdarza dzie¢mi i tych, ktorzy
zadnej szkoty wychowawczej nie przeszli”.

»Jezeli wsrod rodzicow mato jest kompetentnych wychowawcdw, nie przybedzie ich
wtedy, gdy szkota bedzie dazyta do odepchniecia ich od siebie”.

Na twierdzenie p. Chirowskiego, ze ,butwiejace od zarania patronaty” to domena
szkodnictwa rodzicow i rozluzniania karnosci w szkole”, autorka wzywa: ,,prosze
odwiedzi¢ nie jedna, ale setki szkot w Polsce, gdzie funkcjonujg dobrze zorganizo-
wane te ,szkodnicze patronaty”.. gdzie ,watle, niemtode kobiety dzwigajg” po pie-
trach ,,olbrzymie wiadra, kawy czy mleka”, ,z odciskami na palcach Kkrajg stosy
chleba dla dzieci ,,cudzych”, biegajg po domach, zeby zdoby¢ wyrosniety plaszcz, czy
buciki — ,,nie dla swwojego dziecka™

Autorka stwierdza, ze ,,wiasnie przez zorganizowang prace w patronacie ustepuje
prywata”, ze ,rodzice dobrze zorientowani w zyciu szkolnym potrafig nastawi¢ dziec-
ko”, zeby zrozumiato celowo$¢ zarzadzen szkolnych.

| ,chociaz rodzice zorganizowani we wspOtpracy ze szkota, ,to przejaw kultu nie-
kompotencji”, to jednak szkota niezle z ich pracy korzysta”.

Zarzut ,,zebraniny” odpiera autorka z mocg, mdwiac, ze to przeciez ,rodzice dajg
wiasne pienigdze rodzicom.” i ze szkola sama ,,wymaga od rodzicdw pieniedzy na
fawki... itp. ale rodzice tego zebraning nie nazywaja, ujawniajac w ten sposob —-
wbrew zdaniu autora — duze wyrobienie spoteczne”.

Co do ,,popierania szkoty bez reszty”, to autorka o$wiadcza, ze rodzice stojg na
innym stanowisku, ,,chcg popieraC szkote, ale jedynie szkote, ktdrg uznajg za dobrg”.
,BO przeciez rodzice sg przedstawicielami spoteczenstwa”, a zagadnienie wychowania
szkolnego wymaga roéwniez wielkiej czujnosci ze strony spoteczenstwa, wiasnie dla-
tego, ze interes Panstwa jest w tym zaangazowany.

Szukamy we wszystkich przejawach zycia pomostow, jednoczacych spoteczenstwo.
»Wspotpraca domu i szkoty dobrze pojeta, dobrze realizowana jest nieodzownym
czynnikiem tworzenia, a co wazniejsze — realizowania tego ideatu”.

Tylko, stwierdza autorka, trudno jest wymaga¢ od nauczyciela w jego obecnych
ciezkich warunkach i przepracowaniu, ,jeszcze nowej inicjatywy i nowej odpo-
wiedzialnosci”.

I wiasnie rodzice zorganizowani, rozumiejgcy szkote i jej warunki, powinni do-
maga¢ sie od opinii publicznej wptywu na daleko idace zmiany w poprawie bytu
nauczycielstwa w jak najszerszym znaczeniu tego stowa”.

Odgtosy prasy codziennej w dyskusji o wspoOtprace domu i szkoty.

Dyskusja wzniecona napastliwym artykutem p. Chirowskiego odezwata sie szero-
kim echem w calej naszej prasie codziennej, mimo tylu zagadnien wyzszego rzedu,
ktére zaprzataty uwage Swiata i naszego spoteczenstwa w miesigcu ubiegtym.

W ,,Kurierze Porannym” z dn. 5 wrze$nia p. Ya mocnymi stowy potepia ,,zmory”
szkoly zaborczej, ,ktore jeszcze straszg” Taka szkole, jakiej sie domaga p. Chi-
rowski, szkote, ktéra ma byc¢ ,czynnikiem oficjalnym”, przezyliSmy w okresie za-
boréw. Czyzby autor napasci na wspotprace domu i szkoty, chciat ,,jak chciano w So-
wietach — odebra¢ dzieci rodzicom”?

»Kurier Polski” z wrze$nia, zamieszcza artykut, zwalczajacy ,.bezprzyktadng
napas¢ na wspotprace domu ze szkotg”. Autor artykutu p. ,ha. jot” stusznie zazna-
cza, ze ,Szkofa nie jest instytucjg zawieszong w powietrzu”, ze ,podstawy swego
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istnienia, podstawy, nade wszystko tego tadu etycznego, na ktérym sie opiera, czerpie
ze spoleczenstwa, z jego poczucia narodowego, religijnego, moralnego”.

Artykut stwierdza, ze poglady p. Chirowskiego na wychowanie ,,w niczym nie od-
biegaja od metod, stosowanych w panstwach totalnych. Zaréwno naszych sasiadéw
z zachodu, jak i ze wschodu”.

Czyzby p. Chirowski nie wiedziat, pyta autor artykutu, ,,ze wiasnie w Rosji so-
wieckiej hotduje sie zasadzie wychowania publicznego, oficjalnego, i z
wezty rodzinne sg raczej w rozprzezeniu?”

W ,,Kurierze Warszawskim” z dn. 21.IX. p. Jozef Janota Bzowski w artykule pet-
nym powagi i umiaru obala argumentacje p. Chirowskiego, cho¢ dodaje, ze ujecie
przez niego zagadnienia ,trudno nawet przyja¢ za podstawe do giebszej, merytorycz-
nej dyskusji”.

Autor bardzo trafnie podkresla, ,nie licujacy z powotaniem wychowawcy pesy-
mizm”, jaki przenika napastliwy ten artykul, zarzucajgc mu ponadto ,,wysoki
subiektywizm i brak bezstronnosci”.

P. Bzowski stusznie podkresla, ze autor miesza w swym artykule dwa pojecia
rozne, ,.zbiorowosci rodzicielskiej, jako luznych jednostek oraz organizacji rodziciel-
skich”, ktére wiasnie ,majag za zadanie korygowa¢ i regulowaé postepowanie luz-
nych zbiorowosci, czy jednostek”.

P. Bzowski podkresla, ze nie mozna ,,przypisywa¢ catej madrosci, wszystkich cnot,
praw, przywilejow, gtosu i nieomylnosci tylko szkole, i z niej czyni¢ panaceum wy-
chowawczego, a lekcewazy¢ tych, w ktorych rece Bog przede wszystkim ztozyt pra-
wo do wychowywania dzieci”.

P. Bzowski stusznie podkresla, ze jest rzecza szkodliwg i bezcelowg ,,podwazanie
podstaw przyjetej juz dzis jednomyslnie w catym Swiecie pedagogicznym... bezspor-
nej zasady, ze bez wspOtpracy domu i szkoty nie ma wychowania”. Trzeba sie¢ za-
stanowi¢ nad tym: ,jak wspotpracowac...” ale nie: ,,czy wspdtpracowac?”

Lllustrowany Kurier Codzienny” z dn. 10.IX. stwierdza, polemizujac réwniez z p.
Chirowskim, ze ,,Wspodtpraca domu i szkoly jest koniecznoscig”, taki tytut nadajac
artykutowi w tym przedmiocie. Artykut oswiadcza, ze: ,,Obarczajgc odpowiedzial-
noscig patronaty za publiczng krytyke szkoty”, p. Chirowski wystepuje ,p r z e-
ciwko pozaurzedowwej kontroli szkolnictwa. Nie
liczy sie z tym, ze kontrola ta istniata i przed powstaniem patronatow, i istnie¢
bedzie, chocby patronaty zniesiono”.

W obronie wspotpracy domu i szkoly staje roéwniez i ,,Dziennik Ludowy”, w arty-
kule z dn. 22.IX. b. r. stwierdzajgc, ze jest ona ,,gwarancjg dobrego wychowania
i nalezytego przygotowania dzieci do zycia spotecznego wartosciowego i pozytecznego”.

Ten przeglad, obejmujacy prase polskg wszelkich odcieni i kierunkéw, jest najwy-
mowniejszym przykfadem, jak silnie opinia catego spoteczenstwa wypowiada sie za
wspotpracg domu i szkoty, jak rozumie jej potrzebe i zywotnosc.

Z PRASY ZAGRANICZNEJ.

Higiena psychiczna w szkole powszechnej.

Schweizer Erziehungs Rundschau w Nr. 6 (sierpien r. b.) omawia artykut Dra H.
Zulligera, ogtoszony w szwajcarskim organie Zdrowia i Opieki Spotecznej. W arty-
kule swym omawia on zasadnicze wskazania higieny psychicznej, o ktérych powinna
pamietaC szkota, ktéra chce wychowac psychicznie zdrowe miode pokolenie.

Pierwszym z tych wskazan jest to, aby dziecko przychodzace do szkoty zzyto sie
z klasg. Nad tym powinien czuwa¢ nauczyciel. Gdy dziecko czuje sie obco wsrod ko-
legow, wyrasta na cziowieka wiecznie nieszcze$liwego, przeczulonego lub zgryzliwe-
go, obarczonego lekiem wobec zycia, za ktorym wlecze sie caty teren wrogich zy-
ciu sktonnosci i nastawien.
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Zzycie si¢ jednak Klasy nie jest standaryzacja, zniwelizowaniem jednostki na rzecz
zbiorowosci, a przeciwnie, jest dobrowolnym wspdétdziataniem na rzecz catosci.

Dr. Zulliger zaznacza, ze caly nasz ustrdj szkolny wecigz jeszcze zanadto jest na-
stawiony na wzajemng rywalizacje dzieci miedzy soba, wytwarzajaca potrzebe prze-
wyzszania innych. Dopdki klasowki i stopnie tak wielka grajg role w zyciu szkoty,
nie moze by¢ osiggniete poczucie wspdtodpowiedzialnosci w stosunku do kolegéw.

W interesie utrzymania zdrowia psychicznego dziecka, w interesie prawdziwej wspol-
noty powinny znajdowa¢ coraz szersze zastosowanie nowe formy nauczania, jak np.
prace grupowe.

Ze zzyciem sie jednak dzieci w obrebie jednej klasy szkolnej nie powinno sie kon-
czy¢ wychowanie ku wspdlnocie. Powinno ono siega¢ poza ramy jednej klasy, ogar-
nia¢ wszystkie dzieci, catej szkoly. Nalezy przetama¢ rywalizacje i wrogosci miedzy
klasami. Okazje daje np. organizowanie Swigt szkolnych, cho¢ i one mogg sie sta¢
okazjg do niepotrzebnych, matostkowych rywalizacy;j.

Najwyzszym nakazem wychowania jest wychowanie ku wspolnocie. Jest to zada-
nie trudniejsze, niz opracowanie programowego materiatu nauczania. Zulliger stwier-
dza, ze w pracy tej osobowos¢ nauczyciela jest czynnikiem najwazniejszym. Dziecko
powinno kochaé¢ nauczyciela, bo ku mitosci ideatu wychowaé mozna jedynie po przez
osobiste umitowanie jednostek, ktore stajg sie wyrazicielami tego ideatu. Mito$¢ do
nauczyciela powinna jednoczy¢ calg klase. Gdy sg grupki faworytéw lub wielbicieli,
wytwarzajg sie tarcia i rywalizacje. Stosunek nauczyciela do klasy powinien by¢ sto-
sunkiem przywddcy do grupy. Wyklucza to zazdro$¢, stwarza poczucie braterstwa,
przyjaznej gotowosci do wzajemnego niesienia sobie pomocy.

Mitos¢ dziecka zdobywa nauczyciel tylko przez dobro¢. Prawdziwa jednak dobro¢
nie wyklucza powagi i pewnej surowosci.

Dobro¢ nauczyciela to atmosfera, w ktorej moze sie ksztaltowa¢ moralna wspol-
nota klasy. Ona rozprasza ,cienie szkoly”. W takiej atmosferze, gdzie solidarnos¢,
gotowos¢ do pomagania sobie nawzajem stata sie faktem, jest tez i wieksza che¢ do
nauki. Ta cheé jest podstawa dyscypliny, gdy istnieje, zmniejsza' sie liczba wykroczen
szkolnych.

Klasa, ktéra nienawidzi nauczyciela, nie moze stanowi¢ prawdziwej wspélnoty. Jej
cel jest nienormalny. taczy ja uczucie negatywne. Nienawi$¢ klasy moze nauczyciel
wzbudzi¢ przez faworyzowanie poszczegdlnych ucznidw, przez zrzednos$é, zgryzliwose,
ironizowanie i ponizanie , przez pedanterie, obco$¢ zyciu lub nierzeczowosg.

Dlatego tez, pisze Dr. Zulliger, ,.zdrowie psychiczne nauczyciela jest podstawowym
czynnikiem higieny psychicznej uczniow”.

Rodzice czy koledzy?

Na ten temat, tak aktualny urzadzito ankiete czasopismo kobiece francuskie ,,Jour-
nal de la Femme”. Zabrali w niej gtos ludzie wybitni, znani w rdéznych dziedzi-
nach zycia kulturalnego Francji, sami bedacy mtodymi rodzicami nowoczesnego po-
kolenia:

Denys Amiel ,znany i u nas dramaturg pisze: ,,Pewnego dnia, gdy moja mata by-
ta w stosunku do mnie zbyt swobodna, powiedziatem jej najsurowiej jak umiatem:
»,Czy nie zechcesz mnie wreszcie szanowac?” A na to ustyszatem najszczersza odpo-
wiedz: ,,Alez, Tatusiu, gdybym cie szanowata, nie mogtabym cie kocha¢”. Lekcja ta
wystarczyta mi na cate zycie. Wybratem mito$¢ dziecka przed lekliwym szacunkiem
i doprawdy bytem i jestem najszczesliwszym ojcem pod storicem”.

W tym samym duchu przemawia znana autorka Marcelle Geniat: ,,Nie wiem, czy
kolezenstwo dzieci i rodzicow jest pozadane, ale wiem ze w dzisiejszych czasach jest
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ono nieuniknione i dodaje: bylam zawsze najserdeczniejsza przyjaciotkg mojej cor-
ki i moge sobie tylko tego powinszowaé. O ztych skutkach tej metody nigdy sie nie
przekonatam. Gdybym nie wytworzyta miedzy sobg a dzieckiem mitosci i zaufania,
stracitabym dusze mojej corki. To tez Gilberta do dzi$§ zwierza mi sie ze wszystkim.
llez to dawniej bywato dramatéw, samobdjstw, ucieczek z domu, spowodowanych nie-
ubtagang surowoscig rodzicow. Dziecko musi znalezé w ojcu i matce opieke, zro-
zumienie, przyjazn — mitos¢ w najszerszym tego stowa znaczeniu”.

Gtosy, chwalgce kolezenstwo, sg gtosami tych sposrod piszacych, ktérzy dochowali
sie juz dorostych corek.

Inaczej w tej sprawie wypowiadajg sie ci, ktorzy maja dzieci miodsze.

Marcelle Tinayre méwi: ,,Wychowuje swego syna w atmosferze mitosci, ale troche
»po starodwiecku” (jak sie teraz uwaza), ucze go szanowac i kocha¢ rodzicdw. Szla-
chetne i trafnie pojete kolezeristwo mozliwe jest tylko w stosunku do starszych dzie-
ci. Ja sama statam sie przyjaciotka — i powiedzmy — kolezankg mojej matki do-
piero od zamazpojscia”.

Podobnie pisze i znana powiesciopisarka Irene Niemirowsky: ,,Moja starsza core-
czka ma dopiero osiem lat. Kolezenstwo z dzieckiem jest bardzo mite, ale czy jest
dla mnie zawsze mozliwe teraz, gdy czesto musze zwraca¢ uwage matej, ze sie zle
zachowuje”... ,,Ostatecznie, w dzisiejszych czasach szanuje sie tak niewiele rzeczy, ze
nie trzeba juz chyba zwalcza¢ odrobiny tego, co zostato: szacunku dla rodzicow”.

Dlaczego nie lubig odwiedzin rodzicow.

»Psycholog”, miesiecznik angielski, poswiecony zagadnieniom psychologii praktycz-
nej, podaje ciekawg opinie profesora psychologii Dr. Lairda.

Przekonat sie on, ze jego studenci bywali zwykle niezadowoleni z zapowiedzianego
przyjazdu rodzicow do miasta, w ktérym studiowali. Czyzby sie wstydzili, ze ci wy-
gladaja ubogo i sg zle ubrani? Okazato sie, ze nie, bo te samg nieche¢ do odwiedzin
rodzicielskich okazywali i studenci z rodzin zamoznych. Z rozméw ze studentami
przekonat sie, ze nie lubig oni tak czestego u rodzicow zwyczaju rzadzenia sie, da-
wania odczu¢ dorostym dzieciom, ze sg mniej rozumne i doswiadczone, stowem wy-
twarzania w nich poczucia nizszosci.

Wsrod cech, ktore weditug ankiety prof. Lairda najbardziej utrudniajg wspotzycie,
wiekszos¢ odpowiadajgcych wymieniata ,,podkreslanie swej wyzszosci” i ,,che¢ wihada-
nia”.

MLODZIEZ MESKA A RYCERSKOSC

Na przystanku tramwajowym kazdy
sie spieszy wsiada¢ predko, uczniowie
pchajg sie przed wszystkimi bardzo e-
nergicznie i do$¢ bezwzglednie, aby za-
ja¢ miejsca na pomoscie i co lepsze
miedzy tawkami. A kto wie, moze i sie-
dzace miejsce sie trafi? Czasem kto$ po
moze wsigs¢ matce z dzieckiem, czasem
kto§ podtrzyma biednego starowinke.
Thum wsiadajgcych na moment jest za-
zenowany, lecz wnet zaczyna sie niecier-
pliwi¢, sarka¢. Jedni pchajg drugich,
poszturchujg, popedzaja. Starzy, stabi i

dzieci czujg sie odpychani i krzywdzeni
tym prawem silniejszego i zostajg nie-
rzadko przygnieceni ( w znaczeniu do-
stownym!) tg bujng zdobywczoscig mio-
dziezy.

W tramwaju ttoczno i duszno, wszy-
scy sg zmeczeni, nieliczni szczeSliwcey,
ktérzy juz dawno jadg, majg miejsca
siedzgce, ale im réwniez ciasno, gdy wi-
szg nad nimi i pchajg sie cudze tokcie,
kolana, teczki. Ich kazdy ruch bacznie
obserwujg ci ,,stojacy”, bo a nuz wia-
$nie ktos szykuje sie do wyjscia! Wte-
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dy mnostwo oséb rzuca sie by stoczy¢
wielkg batalie, oczy dalej stojacych zar-
focznie spogladajg na skrawek wolnego
miejsca, ktore zajmuje na ogot ktos
najbardziej ,,bezwzgledny w dazeniach”.
Krzyzujg sie spojrzenia zwycieskie i
spojrzenia petne zawisci.

+— Proszg, niech pani usiadzie —
czyj$ nieSmialy glosik i oto panienka w
mundurku pociaga ku zwolnionj przez
siebie tawce jakas staruszke, ktorg thum
popycha bezlitosnie i ktéra naprézno u-
siluje zdoby¢ jaki$ staty punkt oparcia.
Wzruszonym usmiechem dziekuje pa-
nience i siada z loestchnieniem ulgi, ze
oto nie jest juz w mocy tlumu, prze-
rzucana to w przéd to w tyt, gnieciona
i wiecznie zawadzajgca o kogo$ lub o
cos.

Wsiada matka z dzieckiem na reku,
juz podnosi sie jaka$ elegancka panna
i ustepuje swoje miejsce. Naprzeciwko
rozparty wygodnie uczen bynajmniej nie
jest zmieszany i usmiechajgc sie iro-
nicznie wyglada oknem.

Choremu robotnikowi  kto$  ustapit
miejsce? to uczennica z czeriuong tar-
czg, ze znaczkiem szkolnym na berecie.
Bynajmniej nie uwaza, zeby byto rzeczg
nieodpowiednig ustgpi¢ miejsce mezczy-
znie, jesli jest on staby i nie ma sity
staé. Ale pucotowaty student méwi do
siedzacego kolegi: ,,c6z, ze dla kaprysu
chdato sie ustgpi¢ miejsce to pewno
mysli, ze ja wstane? Aj fige!”

To zndw trzesacy sie staruszek dzie-
kuje z wdziecznoscia za odstgpione
miejsce panience i biedak udaje, ze nie
styszy ironicznych uwag miodych pa-
noéw: ,,Mezczyzna pozwala sobie przyjaé
miejsce od kobiety? Co{ za czasy i gdziez
cnoty rycerskosci!” Panienka stuchajgc
jest zdziwiona, bo rzeczywiscie c6z za

czasy, gdzie meska rycersko$¢, skoro
panowie rycerze pozioalajg dystansowac
sie w uprzejmosci wzgledem starych i
stabych — kobietom?

A inny przyktad rowniez z obrazkow
w tramwaju. Na jednym miejscu siedzi
ojciec z dziesiecioletnim synem, wiec
jest im niewygodnie i ciasno. ,,Tatusiu,
tam jest wolne miejsce”.

— Co moéwisz? Gdzie? Le¢ predko,
Wihadziu, i siadaj!” — nakazuje ojciec
i Wiadzio sadowi sie z tryumfem tuz
przed mizerng, siwg pania, ktora ,,nie
zdgzyta”. Ojciec widzi ten wyraz tryum-
fu i chyba widzi tez zawiedziong pa-
nig obok, ale mimo to usmiech jaki
przesyta synowi, jest usmiechem petne-
go porozumienia i uznania dla jego
szybkiej orientacji. Trenowany w ten
sposéb maly Wiadzio, w przysztosci na-
pewno zdazy na czas zajg¢ wszystkie
wolne miejsca i potrafi patrze¢ z po-
litowaniem a bez zrozumienia na ludzi
uprzejmych i dobrych dla towarzyszy.

Jak reagowac na takie zachowanie sie
chlopcéio? Bo w pociggu, kinie, na wy-
stawie, wszedzie jest to samo. Dymig w
nos papierosem, potracajg, odpowiada-
ja niegrzecznie. Nikt ze starszych nie
$mie zrobi¢ uwagi, zeby nie narazi¢ sie
na ordynarne ,,co to panig lub pana ob-
chodzi, co komu do tego?”

Wiadze szkolne nawotujg spoteczen-
stwo do opieki nad miodziezg po za
szkotg, ale jak spoteczenstwo ma sie do
tego zabrac, by nie', narazac sie na przy-
krosci.

Podobno specjalnie niesforne zacho-
wanie sie chlopcow cechuje miodziez
loarszawska. Ciekawe jest, o ile jest to
prawda i czemu to wiasnie Warszaioa
z tego stynie?

5 1ks”.

W Nr. 7 ,Rodziny i Dziecka” w dziale ,,Sprawozdania i recenzje” mylnie wydru-

kowano imie autorki ,,A$ idzie”, Wiktorii

Hessléwny, co niniejszym prostujemy.

Pod hastem ,,Szczesliwe dzieci — mocna Polska” obradowat w Warszawie w dniach

2 — 4 b. m. Pierwszy Ogblnopolski

Kongres Dziecka. Udziat wl obradach wzieto

1.500 cztonkéw, ktérzy zjechali sie z catej Polski.
Sprawozdanie z obrad Kongresu zamiescimy w nastepnym numerze.
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