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BOGDAN BARANOWSKI

TURCJA | KRYM WOBEC WALK
POLSKO-KOZACKICH W R. 1625

W pierwszej potowie XVII wieku byta Kozaczyzna jednym
z najwazniejszych czynnikow wptywajacych na utozenie sie sto-
sunkow polsko - tureckich. Nie raz i nie dwa na swych lotnych
czajkach zapuszczali sie ci wojowniczy mieszkancy wysp dnie-
prowych, az hen ku potnocnym brzegom Anatolii. Padaty ich tu-
pem wsie i miasta roztozone dookota brzegbw morza Czarnego
i to zarbwno pozostajace pod bezposrednig wiadzg suttana, jak
tez i jego wasala chana krymskiego, a sama nawet stolica pan-
stwa osmanskiego, dumny Konstantynopol, nie zawsze bezpiecz-
nym byt od owych kozackich napaddw.

Od chwili, kiedy na Czarnym morzu pojawity sie po raz
pierwszy tak straszne dla Turkéw czajki zaporoskie, ustawicznie
wzywat sultan w swych listach kréla polskiego, aby raz wreszcie
pohamowat tych $miatych rozbojnikéw, w przeciwnym razie
grozac wypowiedzeniem pokoju, a nawet wojng 1). Niedlugo tez
w Polsce czekano na urzeczywistnienie tych grozb suttanskich.
Kilkakrotne wyprawy wojska tureckiego, skierowane przeciwko
Polsce, a wreszcie i sama wojna chocimska w r. 1621 po wigkszej
czesci wywotane byly tymi cigglymi napadami kozackimi. Pokdj
zawarty w pazdzierniku 1621 r., ktory nareszcie miat zakorczyé
ten caty okres sporéw polsko - tureckich, ktadt wyrazne zobowia-
zanie na Rzeczpospolita, aby powstrzymata Kozakéw, a Pan-i

1lj Dziat Turecki Archiwum Giéwnego, karton 71, tecz. 293, 294, 295
i karton 72, tecz. 296, 297 i 300.



stwo Osmariskie Tatarow od wzajemnych napadéw 2). Byta to je*
dnak tylko teoria, ktéra niedtugo wytrzymata w praktyce.

Z wojny chocimskiej, w ktorej odegrata pierwszorzedng
role, wyszta Kozaczyzna wzmocniona jeszcze i ufna w swe sity 3).
Dlatego tez nikt w obozie zaporoskim, nie miat zamiaru na serio
przestrzegaC zakazéw krolewskich zabraniajgcych morskich wy-
praw. W Polsce za$ nie bylo zadnej sity wojskowej, ktdra by
mogta zmusi¢ Kozaczyzne do postuchud). | znéw posypaty sie
ze strony tureckiej skargi na morskie wypady Zaporozcow 5§
ktorzy teraz ze zdwojong energig zapuszczali si¢ az pod sam Kon-
stantynopol “). Oprdcz tych not dyplomatycznych nie zapomniat
rzad turecki i o argumencie bedacym najlepsza odpowiedzig na
te rozbojnicze wyprawy kozackie). Oto rok rocznie, a nawet

2) Oryginat traktatu chocimskiego jest nieznany, we wszystkich jednak
kopiach miedzy sobg bardzo sie réznigcych jest to podkreslone, tak samo
jak i w "liscie przymiernym* suttana Mustafy przywiezionym przez Krzy-
sztofa Zbaraskiego (Dz. Turecki, kart. 72, t. 302 i 304), oraz sultana Murada
przywiezionym przez Krzysztofa Serebkowicza (Dz. Turecki, kart. 72, t. 306
i 307).

3) M. Hruszewskyj : "Istorija Ukrajiny — Rusy*, t. XII, str. 480.

4) Niezaplacone wojsko zaraz po wojnie zawigzato konfederacje we
Lwowie i bardziej bylo zajete egzekwowaniem zalegtych sum z doébr kro-
lewskich i duchownych, anizeli obrona granic przed Tatarami. Hetmanéw
tez nie bylo: ZO6kkiewski zabity, Koniecpolski w niewoli, a tymczasowy
regimentarz spod Chocimia Lubomirski, zawiedziony w swych nadziejach
otrzymania butawy bardziej byt zajety propozycjami przerzucenia sie na
stuzbe cesarza, niz sprawami wojskowymi. (A. Szelggowski: "Slask
i Polska wobec powstania czeskiego®, str. 219—220).

5 Dz. Turecki A. G. k. 72, t. 303, 306, 308 i 309.

6) Najlepszym $wiadectwem moga tu by¢ relacje posta francuskiego
w Konstantynopolu Cesy’ego (Monumenta Russiae historica, t. 1) oraz
angielskiego Roe’a (przettumaczyt je na polski Niemcewicz: "Zbior
pamietnikéw o dawnej Polsce”, t. IlI).

7) Poréwnaj zdanie o tym tureckiego historyka Naimy, ktory piszac
0 napadzie tatarskim w 1622 roku podaje, ze wywolany on byt wczesniej-
szymi napadami kozackimi na Motdawie (Tarih -i- Naima), Konstantynopol,
Cz. 11, str. 280). O tym samym S$wiadczy b. ciekawy list wodza Tatar6w bu-
dziackich — Kantymira, pisany do Zygmunta 111 spod Przemysla w czerwcu-
1624 r., w ktérym grozi, ze o ile krél nie powstrzyma Kozakéw, to on ze
swymi Tatarami wyniszczy calg Polske az po Warszawe i brzegi morza Bal-
tyckiego (oryginat tego listu znajduje sie w Dz. Tureckim A. G. k. 72, t. 309,
drukiem ogtosit go z kiepskiej i niedoktadnej kopii tlumaczenia Przy-
tecki w "Pamietnikach o Koniecpolskich®, str. 252—253).



i kilka razy do roku 8) wpadaty lotne oddziaty Tataréw budziac-
kich i dobrudzkich na Ru$ Czerwong, niszczac ogniem i mieczem
olbrzymie obszary ziemi az hen poza Przemysl i Jarostaw.

Tak sie uktadaty stosunki polsko-tureckie, gdy oto w roku
1624-ym obydwa panstwa zostaty zaskoczone niebywatym fak-
tern, jakim byto wciggniecie Kozakéw do wewnetrznych spraw
Tatarszczyzny. Bo tez w owym czasie to cate zbiorowisko szcze-
pow, zwanych Tatarami, nie stanowito jednej zwartej organizacji
panstwowej. Oprdécz chanatu krymskiego, ktérego obszar nie obej-
mowat nawet catego Krymu9), istniata cata masa drobnych
szczepOw rozsianych po stepach czarnomorskich, od Azowa az
hen poza Dunaj po Silistrie i Warne, zupetnie prawie samodziel-
nych i tylko nominalnie uznajacych wiadze Turcji. Oto jednak
z poczatku XVII wieku znalazt sie cztowiek, ktéry dzieki swym
wielkim zdolnosciom administracyjnym, a bardziej jeszcze sta-
wie niepokonanego wojownika, potrafit ztgczy¢ pod swojg wia-
dza, te wszystkie rozrzucone wsrdd stepdw szczepy w jeden orga-
nizm panstwowy. Tym cztowiekiem byt Kantymir z pokolenia
Mansuréw, zyjacego w stepach budziackich.

Niezbyt mitym okiem patrzyli, pretendujgcy zawsze do
wiadzy nad catg Tatarszczyzng chanowie krymscy, na powstanie
i wzrost nowego organizmu politycznego i widocznym byto, ze
wczedniej, czy poOzniej dojdzie do zbrojnego starcia pomiedzy
dwoma rywalami. Przez dluzszy czas trwala juz miedzy Kanty-
mirem a chanem Dzanibeg Girejem walka dyplomatyczna, ktorej
terenem byt Konstantynopol, a polegajgca na wzajemnym oczer-
nianiu sie przed wtadzami tureckimi 10). Walka ta zakonczyta sie
walnym zwyciestwem lojalnego zawsze wobec panstwa osman-

8) W 1622r., 1623r., w zime 1624mr. oraz w czerwcu 1624r.

") Cze$¢ Krymu wraz z najwazniejszym portem pd&twyspu Kafg na-
lezata bezposrednio do Krymu. Szczegélowy opis posiadtosci osmanskich
na Krymie podaje podréznik turecki z drugiej potowy XVIIw. Ewlija
Czelebi w swojej "Sejahetname” (Ksiega podrézy) t. VII, str. 573; por.
tez S. Szapsza¥ "Znaczenie podrézy Ewlija Czelebiego dla historii
chanatu krymskiego“. Odbitka z "Rocznika orientalistycznego®, r. 1933, str. 7.

10) Jak nienawidzity sie obydwie strony moze $wiadczy¢ list wezyra
chanskiego Mehmed szach agi do hetmana Koniecpolskiego, w ktérym z nie-
ktamang radoscig winszuje mu zwyciestwa nad Kantymirem (pod Martyno-
wem w 1624 r.). rkp. Bibl. Ord. Zamoyskich Nr 1807. Tat. k. 45.



skiego i dobrze widzianego w sferach dworskich Kantymira J1).
Dzanibeg Girej zostat w czerwcu 1623 r. ) zdetronizowany, a na
jego miejsce wyznaczono Mehmed Girejal3). Nowy jednak chan
zarbwno jak i jego brat Szahin Girej, mianowany katgajeml4),
nie okazat sie powolnym narzedziem Turcji. Od samego poczatku
swego panowania rozpoczeli bracia konszachty dyplomatyczne
z najwiekszym wrogiem Porty szachem perskim Abbasem Wiel-
kim oraz zajeli sie przygotowaniami do walki z Kantymirem,
a jak w Konstantynopolu przypuszczano z samym panstwem
osmaniskim 15).

Naturalnie stolica suttariska nie pozostawata obojetna na tee
mniej czy wiecej prawdziwe przygotowania wojenne braci i sut-
tan uroczyscie ogtosit detronizacje chana Mehmeda mianujac
z powrotem na jego miejsce Dzanibeg Gireja. W celu naktonienia
w odpowiedni sposob dotychczasowych wiadcow Krymu, aby sami
dobrowolnie ustuchali rozkazu suttanskiego i zrzekli sie¢ tronu
wystano z Konstantynopola silne oddziaty wojska pod wodzg
kapudan paszy Redzeba 16).

Bracia nie mieli jednak zamiaru stucha¢ rozkazu suttan-
skiego, popartego nawet tak mocnym wojskowym argumentem.
Miodszy z nich Szahin Girej okazat nadzwyczajny wprost spryt

“) Kantymir za swdj wybitny udziat w walkach z Polakami w roku
1620—21 otrzymat od suttana zaszczytny urzad bejlerbeja (gubernatora) po-
granicznego z Polska wilajetu, z ktorego zostat zrzucony po nieudanej wy-
prawie na Ru$ w 1624r.

12 E. Hurmuzaki: "Documente privitoare din istoria Roma-
nilor...*. Supl. 1 vol. 1, Nr 307 (depesze Gesy’ego).

13) Mehmed Girej syn Seadet Gireja w miodosci swej brat udziat
w réznych powstaniach przeciwko Turcji, za co niejednokrotnie wieziony
byl w Jedykule. Z wiezienia jednak nawet obietnica bogatych podarkéw
czy podobnymi argumentami zdotal pozyska¢ sobie wielu wyzszych urze-
dnikdw tureckich i temu zawdzieczat swoje wyniesienie na tron.

14) Szahin Girej, mlodszy, ale bardziej energiczny brat Mehmeda od
wczesnej mtodosci stale walczyt z Turcja, ostatnio za$ przebywajac na dworze
perskim zaprzyjaznit si¢ z szachem Abbasem, ktérego zostat zaufanym po-
wiernikiem.

15) J. W. Zinkeisen: "Geschichte des Osmanischen Reiches in
Europa“, t. IV, str. 488 oraz D. Doroszenko i J. Rypka: "Polska.
Ukrajina, Krym a Yysoka Porta v pyryni poi. XVII stoi“. Odbitka z "Ca-
sopisu Naréd. Muzea“ 1936 r., str. 15.

16) Tarih-i-Naima (Kronika Naimy), cz. Ill, str. 332.



polityczny i aby uzyska¢ pomoc przeciwko Turkom zwrdcit sie do
najwiekszego wroga Krymu — Kozakow.

Na Zaporozu stowa wystancOw Szahina, a moze jeszcze
bardziej "brzeczace* argumenty, jakimi popart katgaj swoja
prosbe, poskutkowaty. Cze$¢ Kozakéw poszia lgdem na Krym, aby
stuzy¢ tam braciom w walce z Turkami, cze$¢ za$ puscita sie TO-
rzem na wyprawe majgcg stanowi¢ rodzaj dywersji 171.8

Turcy widzac, ze nie uda im sie na drodze dyplomatycznej
naktoni¢ do abdykacji opornych braci, postanowili zmusi¢ ich do
tego sitg i opusciwszy Kafe, wyruszyli w glab kraju. Otoczeni
jednak przez duzo liczniejsza armie tatarska 1S), wspierang przez
moddziaty kozackie 19), musieli przyjac bitwe, ktéra skonczyta sie
dla nich kleska 20). W $lad za cofajaca sie armig turecka ruszyli
Tatarzy zajmujac gtéwne centrum panowania osmanskiego na
Krymie — Kafe. Woéwczas to wodz wyprawy Redzeb pasza zde-
mcydowat sie na ustepstwa i zgodzit sie pozostawi¢ obydwdch braci
przy wiadzy na Krymie wzamian za opuszczenie przez nich
Kafy?l).

Pomimo zawarcia umowy z Redzeb pasza sytuacja braci
nie przedstawiata sie¢ zbyt r6zowo i bardziej obrotny z nich Sza-
hin zdecydowat sie na szukanie pomocy w Polsce. Zwrdcit sie
wiec zarobwno do samego kréla?22), jak i do ksiecia Krzysztofa
Zbaraskiego 23), cieszacego sie od czasu swego wystawnego i wspa-
niatego poselstwa wielkg stawg w catym Swiecie muzutmarnskim,
z propozycjami zawarcia sojuszu przeciwko Turcji i ewentualnie
Moskwie, oraz obietnicami ofiarowania pewnych terenéw (zre-
sztg pozostajacych w tej chwili pod wiadzg suttana) 24) wzamian

1) Zinkeisen t. IV, str. 494 i 495.

18) Kronikarz turecki Naima (cz. Ill, str. 334) podawat ich cyfre
na sto tysiecy, liczba ta jednak wydaje sie zupetnie fantastyczna.

19) Wspobtczesnie zyjacy Emiddio Dortelli d’Ascoli "Opisanie Czernago
Moria i Tatarii“. Zap. Imp. Odes. Obszcz. Ist. i Drewn. r. 1902, t. XXIV,
str. 108 podaje ich liczbe na 4000 i ta jednaty, cyfra wydaje sie by¢ prze-
sadzona.

20) W. Smirnow: "Krymskoje Ghanstwo pod werchow. Ottoman-
skoj Porty do nacz. XVIIIw.*“ str. 486—488.

21) Smirnow, str. 489.

22) Z niedokfadnej kopii ttumaczenia wydat go S. Gotebiowski:
"Szahin Girej i Kozacy“ Bibl. Warszawska, r. 1853, cz. Il, str. 17—21.

23) Rkp. Bibl. Jagiellonskiej. Nr 102, k. 1028.

24) Biatogréd, Tehinie i Kilie.



za udzielenie mu pomocy kozackiej. W Polsce, bojac sie wywota-
nia nowego zatargu z Turcja, przyjeto te propozycje do$¢ chtodno,
i krol w odpowiedzi swojej dat do zrozumienia, ze nie bedzie sie
bawi¢ w te niepewne tatarskie kombinacje 25).

Widzac, ze przy pomocy Polski trudno bedzie wytargowaé
pomoc kozacka, zwrocit sie Szahin bezposrednio na Zaporoze.
I oto w koncu grudnia 1624 roku zjawit sie sam nad Dnieprem
i tam rozlozywszy sie obozem naprzeciwko wyspy Karajteben
rozpoczat starania o pozyskanie sobie pomocy Kozak6w?26). Tam
tez na owej wysepce doszto do zawarcia pierwszego w dziejach
przymierza kozacko - tatarskiego.

Na mocy tego ukladu Szahin zobowigzywat sie wobec het-
mana i wojska zaporoskiego, ze ani on, ani nikt z jego ludzi nie
uczyni zadnej szkody Kozakom, a na wypadek, gdyby zagrazat
im jakikolwiek nieprzyjaciel, miat im nawet udzieli¢ pomocy
wojskowej. Nawzajem, gdyby Szahin znalazt sie w niebezpieczen-
stwie z takg samg pomocg mieli mu przyj$¢ Zaporozcy 27).

Przymierze to zdawato sie Kozakom przynosi¢ wiele korzy-
éci politycznych i mogto sie sta¢ punktem zwrotnym w historii
zupelnego wyemancypowania sie Zaporoza. Najblizsze jednak
miesigce wykazaty, ze byt to tylko nic nie znaczacy epizod w sto-
sunkach kozacko - tatarskich.

Wiadze Rzeczypospolitej niezbyt mitym okiem patrzyty na
zbyt daleko idgce proby usamodzielnienia sie politycznego Koza-
czyzny. Samowolne wyprawy ZaporozcOw na morze Czarne, nie-

8) Libri Legationum A. C. Nr 30, k. 19—20 i rkp. Ossol. Nr 201,
k. 85—487.

) P. Kulisz: "Matierijaty dla ist. wozsjed. Rusi®, t. I, str. 214—
215. O prébach porozumienia sie Szahin Gireja z przebywajagcym poddéwczas
na Zaporozu kandydatem do tronu suttanskiego niejakim Jahig vel Ale-
ksandrem hrabig di Montenegro; por. V. Catualdi: "Suttan Jahia dell
imperial Gasa Ottomana“. Triest 1889, str. 133—134.

27) Prawdopodobnie zostaty napisane dwa dokumenty: jeden z przy-
siegg Szahina dany Kozakom i drugi z przysiegg starszyzny zaporoskiej
dany katgajowi. Znanym jest tylko dokument wydany przez Szahin Gireja
Kozakom, ktory przechowywany byt w Archiwum Kijowsko - Pieczarskiej
tawry, skad oglosit go drukiem Golubiew: "Kijewskij metropolit Pietr
Mogita“ (t. 1, dodatki str. 276).



liczenie sie zupetne z rozkazami krélewskimi, teraz wreszcie
przymierze z Szahin Gerejem, skierowaty uwage rzadu polskiego
w tamtg strone.

Juz od dawna szykowano sie w Polsce, zeby raz w koncu
ukroci¢ cugle .tej swawoli. Dotychczas jednak stale co$ przeszka-
dzato: to konfederacja wojskowa, to napady tatarskie nie pozwa-
laty Rzeczypospolitej zaja¢ sie sprawa kozacka. Dopiero w roku
1625 rozpoczely sie rzeczywiste prace nad przygotowaniem Kko-
misji kozackiej i zdecydowano sie raz wreszcie zatatwic caty te
sprawe 28).

W obozie polskim rozumiano dobrze, ze fatwo bedzie daé
sobie rade, nawet w zbrojnym spotkaniu z sitami kozackimi, bo-
jowo przedstawiajgcymi wielkg wartos¢, ale niezdyscyplinowa-
nyTi, ani nie posiadajgcymi na swym czele cztowieka, ktoryby
potrafit nimi odpowiednio pokierowa¢. Z ciezszym jednak zada-
niem spotkatoby sie wojsko polskie, gdyby Zaporozcy zostali
wsparci przez Tatarow krymskich, lub budziackich, czy nawet
Turkoéw, ktorzy mogliby wyzyskaé te walki wewnetrzne dla swych
celow. Totez przed wiadzami naszymi, jako najwazniejszy pro-
blem staneto zapewnienie sobie przychylnej neutralnosci muzut-
manskich sgsiadow.

Poczatkowo zdawato sie, ze najtrudniej bedzie uzyskac
neutralno$¢ Krymu. Wypadki jednak wykazaty, ze przymierze
kozacko-tatarskie oparte bylo na bardzo kruchych podstawach.

Jakoz 3 marca 1625 roku?9) zjawito sie w Warszawie po-
selstwo tatarskie wiozac listy od chana Mehmeda3() i katgaja Sza-
hina. Ghan w liscie swoim, pisanym jeszcze przed zawarciem
przymierza, zadat szybkiego przystania rocznych "upominkéw*
zarowno dla siebie, jak i dla wyzszych urzednikdéw krymskich,
oraz co ciekawsze, aby krol pohamowat Kozakéw i nie pozwolit
im urzadza¢ wypraw na Czarne morze. Katgaj Szahin w liscie pi-
sanym juz po zawarciu przymierza nie robit z tego tajemnicy,

28) M. Antonoéw: "Rola Stanistawa Koniecpolskiego w przygoto-
waniach komisji kurukowskiej z 1625 r.“. Prace historyczne wydane ku ucz-
czeniu 50-lecia Akademickiego Kota Historykéw U. J. K. Lwoéw 1929.

29) "Compendium rerum in Polonia gestarum®, rkp. Bibl. Narodowej
Pol. P. IV 138, k. 8.

s0) Nie zachowat sie oryginat tego listu, tylko kopie ttumaczen bardzo
sie miedzy sobg rdéznigce. Por. Dz. Tatarski A. G. k. 65, rkp. Ossol. Nr 200,
k. 354—357 i rkp. Czart. Nr 612, k. 403—410.



lecz zupetnie szczerze donosit krélowi o porozumieniu z Koza-
kami. Naturalnie i w tym liscie znalazto sie odpowiednie miejsce
na wzmianke o jak najszybsze odestanie niewyptacanych juz od
dtuzszego czasu rocznych "upominkéw,

Nie znamy na nieszczescie w tej sprawie najwazniejszych
ustnych rozméw, jakie toczono w Warszawie z postem tatarskim,
oraz przybytym dopiero co z Krymu wystannikiem polskim;
w kazdym razie w sferach rzadowych zrozumiano, ze Tatarzy,
o ile tylko zalegte "upominki“ zostang wyptacone, nie bedg sie
specjalnie rwa¢ do niesienia pomocy swym sprzymierzefcom.
Nie wiemy, jak sie toczyly te wszystkie rokowania, skoriczyty sie
jednak one oddaniem Tatarom tak pozadanych przez nich "upo-
minkow" 31), co prawda nie w wymiarze, w jakim oni sobie zy-
czyli t. j. za 3 lata, lecz zaledwie za 1 rok i to w czeSci gotowka,
a w czesci suknem 32). W kazdym razie i to przyjeli Tatarzy z ra-
doscig. Z pewnoscig tez za cene tych "upominkéw* otrzymata
Polska zapewnienie Scistego zachowania neutralnosci przez
Krym na wypadek walk polsko-kozackich.

Tak tez nie potrzebowano sie wiecej obawia¢ jakichkolwiek
niespodzianek z tej strony. Zresztg jeszcze przed samym wyru-
szeniem na wyprawe przyjmowat hetman Koniecpolski w Ba-
rze wystannika Szahin Gireja 33). Nie znamy przebiegu tego
ostatniego poselstwa, prawdopodobnie jednak wigzato sie ono ze
sprawa zachowania neutralnosci przez Krym.

Pomimo pozyskania sobie Tatarow krymskich, trzeba byto
nadal obawiaC si¢ Tataréw budziackich i dobrudzkich niczym
nieskrepowanych w swoich napadach na ukrainne ziemie Rze-
czypospolitej. O ile watpliwym byto, aby mogli ich przyciggnac¢
na pomoc Kozacy w walce z Polakami, to nalezato sie spodzie-
wac, ze niezrazony zesztoroczng kleska 34) Kantymir wychodzac
ze starej zasady: gdzie dwdch sie bije, tam trzeci korzysta, bedzie

31) Oryginatu brak. Kopie ttumaczen rkp. Ossol. Nr 200, k. 359—363,
rkp. Czart. Nr 2246, k. 81—85 i rkp. Zamoysk. Nr 1173, k. 127 v.— 129 v.

3) A. Grabowski: "Ojczyste spominki“, t. I, str. 223,

32) Por. bardzo ciekawg korespondencje, jaka prowadzit jeszcze po
roku hetman Koniecpolski z kaim-makamem tureckim Mehmedem Dzur-
dzim. rkp. Bibl. Nar. Pol. F. IV 241, str. 598—601 i 601—602.

) Niemcewicz: "Zbiér pamietnikdw o dawnej Polszcze”. Lwow
1833, t. VI, str. 144.

M) 20 czerwca 1624 roku w bitwie pod Martynowem koto Halicza.



sie starat nowym tupieskim napadem w granice Rzeczypospolitej
odzyskaC stawe niepokonanego wojownika.

Jakoz przez caly 1625 rok istniaty ciggle obawy przed jego
najazdem i raz po raz odnawiaty sie. Juz w poczatku lutego ro-
zeszta sie wiadomos¢, iz Kantymir tejze zimy ma wpas¢ do Pol-
ski 35, nastepnie znowu pdZzng wiosng jakie$ podejrzane ruchy
Tataréw budziackich zaniepokoity hetmana Koniecpolskiego, tak
ze uniwersatem swoim wystanym z Baru dnia 28 maja ostrzegat
szlachte o niebezpieczenstwie przed wrogiem, ktorego oddziaty
krecg sie po Dzikich Polach '0). To znowu wibczyli sie po Ukrai-
nie jacy$ podejrzani ludzie, przypuszczalnie szpiedzy tatarscy,
ktorzy chcieli si¢ przyjrze¢ stanowiskom wojska polskiego i zo-
baczyé, czy jest ono przygotowane na wypadek najazdusl). Wi-
docznie jednak nie bardzo sie chciato Kantymirowi ryzykowa¢ po
zesztorocznym nieudatym napadzie i wiedzac o gotowosci Ko-
niecpolskiego 38) zaniechat swych zamiarow. Tak wiec reszta
wiosny i lato przeszio spokojnie, mozna sie bylo jednak spo-
mdziewaé, ze teraz nie przepusci Kantymir dla swych celow takiej
gratki, jakg mogto by¢ zbrojne starcie polsko-kozackie.

W obozie polskim wiedziano dobrze, ze tu nie pomoga Za-
dne pieniezne upominki, aby zapewnic¢ sobie neutralno$é. Pozo-
stawato wiec, albo przez roziozenie odpowiednich sit wojskowych
na Rusi i Podolu zapobiec ewentualnemu najazdowi, lub tez
droga okolng przez Turcje staraC sie 0 powstrzymanie Kanty-
mira przed jego napadami. W tym tez celu nalezato zapewnic¢
sobie przychylno$¢ panstwa osmanskiego a conajmniej jego bez-
posredniego przedstawiciela tu na pétnocno-wschodnich kresach,
jakim byt bejlerbej pogranicznego z Polskg silistryjskiego wi-
lajetu.

%) Por. list nieznanej osoby do Tomasza Zamoyskiego z 2 lutego 1625.
Rkp. Bibl. Ord. Kras. Nr 4021, k. 92.

30) Akta Grodzkie Przemyskie, t. 344, k. 670—671 i Halickie, t. 122,
k. 211

37) Jan Bzik, dzierzawca szarogrodzki w liscie do Tomasza Zamoy-
skiego donosi, ze w Raszkowie ztapano szpiega, ktérego po badaniu ‘whito
na pal. S. Gotebiowski: "Pamietnik o Tomaszu Zamoyskim* (do-
datki). Bibl. Warszawska r. 1853, cz. IV.

38) Koniecpolski w obawie przed najazdem tatarskim roztozyt sie oho-
zem w polach miedzy Czarnym Szlakiem i Kuczmanskim. Niemcewicz:
"Zbiér pamietnikow o dawnej Polszcze”, t. VI, str. 143



Zrozumiatym byto, ze Turcja wzywajaca raz po raz Pol-
ske do pohamowania Zaporozcdw w wyprawach na Czarne TO-
rze, albo do ich zupetnego zniesienia, powinna z radoscig przy-
ja¢ polski projekt czeSciowego cho¢ uspokojenia Kozaczyzny.
Podowczas jednak bejlerbejem pogranicznego silistryjskiego wi-
lajetu byt niejaki Mehmed Diak pasza, ktory juz poprzednio jaku
bejlerbej temeszwarski dat sie poznac jako straszliwy kretacz po-
lityczny, a zarazem wielki wrdég Polski. Nie byt on zwolennikiem
otwartej walki z Rzeczypospolitg, ale wywotania na pograniczach
coraz to nowych zatargbw. Tak wiec ciggle porozumiewat sie
z Bethlen Gaborem i z Tatarami, nie pozwalajac hetmanowi Ko-
niecpolskiemu na chwile zmruzy¢ oka $9).

Dlatego, obawiajac sie z tej strony wszystkiego najgorszego,,
wystat hetman Koniecpolski do niego pod koniec sierpnia 1625 r..
swego wystanca, niejakiego Marcina Wolinskiego. W instrukcji
swej wyjasnit hetman przyczyny ciagtego wybuchania coraz to
nowych konfliktow miedzy Polskg a Turcjg. Zapewniajac 0 swym
przyjaznym wobec panstwa osmariskiego nastawieniu, dawat do
zrozumienia, ze wierzy jakoby Mehmed Diak pasza w taki sam
sposob odnosit sie do Polski. Tymczasem jednak, chociaz rzad tu-
recki raz po raz specjalnymi nakazami zabrania Tatarom napa-
doéw na teren Rzeczypospolitej, to jednak inkursje te powtarzajg
sie ciggle. To samo ze strony polskiej czynig Kozacy. Styszac te-
raz, jakoby Tatarzy budziaccy zostali ukroceni przez Turcje,,
zdecydowat sie i on na energiczng dziatalnos¢ wobec Kozakdw,
nie chcac narazaC sie na zarzuty, ze to Polska sama wysyta ich
na te tupieskie czarnomorskie wyprawy. Juz wczesniej, bo na
wiosne, mozna byto przystgpi¢ do pohamowania Kozakéw, prze-
szkodzita jednak temu niepewno$¢ co do polityki Turcji, oraz
dtugie przetrzymanie posta polskiego w Konstantynopolu, Kiet-
czewskiego. Teraz jednak sadzi, ze pasza dbajgc o zachowanie
wiecznego pokoju miedzy Polskg a Turcjg nie tylko nie bedzie
temu przeciwny, ale jeszcze potrafi zatrzymac¢ Tataréw, aby nie
udzielali Kozakom pomocy i nie starali sie w jakikolwiek sposob
przeszkodzi¢ &9.

39) Por. opinie 0 nim posta polskiego do Turcji Krzysztofa Kielczew-
skiego, zawartg w liscie do Koniecpolskiego z 25 kwietnia 1625 r. rkp. Bibk
Ord. Zamoysk. Nr 1808, k. 147.

M) Instrukcja dla Wolinskiego, rkp. Bibl. Narodowej Pol. F. 1V 241,
str. 595—598.



Nie wiemy, jaki przebieg miato poselstwo Wolinskiego,
nalezy jednak przypusci¢, ze udato mu sie pozytywnie zatatwié
natozong nan misje i uzyska¢ od Mehmed Diaka obietnice za-
chowania neutralnosci. 1V kazdym razie rozpoczynajgc walke
z Kozakami miat Koniecpolski w swoim obozie posta wspomnia-
nego paszyil), co wskazywatoby na przychylne jego nastawienie.
Zresztg trudno bytoby Mehmedowi w jawny sposdb przeciwsta-
wic sie temu. Co prawda w Polsce méwiono, ze czuwat on stale,
aby szkodzi¢ interesom Rzeczypospolitej, a nawet na nieprzygo-
towanych uderzy¢, to jednak czy to dzieki dyplomatycznym za-
biegom hetmana, czy tez z obawy przed zebranymi duzymi si-
fami wojska polskiego, nie wykazat on zadnych wrogich zamia-
row 42).

Tak tez w obozie polskim zapewniwszy sobie jaka takg neu-
tralno$¢ zagranicznych sasiadow zdecydowano sie na energiczng
dziatalno$¢ wobec Kozaczyzny.

Tymczasem Zaporozcy przekonani o trwatosci sojuszu
z Szahin Girejem nie obawiali sie zupetnie przygotowan polskich.
Dlatego tez nic nie zrobili, coby mogto obroni¢ ich przed woj-
skami Koniecpolskiego i wyczekujagc na positki Tatarow, do kto-
rych raz po raz wysytali postow 43), marnowali wiele czasu, a po-
moc jak nie przychodzita, tak nie przychodzita. Nie trzeba tu
opowiada¢ a catym przebiegu kampanii44). Wykazata ona tu raz
jeszcze wyzszo$¢ orezng Rzeczypospolitej nad Kozaczyzng. Epi-
log za$ swoj znalazta w t. zw. ugodzie kurukowskiej 45%8

Dziwi¢ sie tu nalezy, dlaczego Tatarzy budziaccy nie wy-
korzystali tego wygodnego dla siebie czasu, aby zagonami swymi
wyniszczy¢ ziemie ruska i podolska. Jakoz bowiem podczas catej
kampanii alarmy o ich zbrojnych zamiarach powtarzaty sie cig-

31) Niemcewicz: "Zbiér pamietnikéw o dawnej Polszcze", t. VI,
str. 144.

42) Por. instrukcje na sejmiki Libri Legationum, Nr 30, k. 246—252 v.

43) list Koniecpolskiego do kréla z 7 listopada 1625r. Niemce-
wicz, t. VI, str. 164.

4) Nie bede sie tu zajmowat przebiegiem samej kampanii, ktéra zo-
stata do$¢ szczegétowo opracowana az kilka razy (por. chociaz najlepszg
z tych prac S. Rudnyckoj: "Kozacko - Polska wijna 1625r. Zapyski
N. T. im. Szewczenka. Lwow 1897, t. XVII).

48) "Archiw. Jugo - Zap. Ros.“ I11/l, str. 283—291. Tekst ugody ku-
rukowskiej.



gle i trzeba bylo raz po raz zawiadamia¢ szlachte o grozacym
niebezpieczenstwie. Tak np. przestrzegat hetman Koniecpolski
uniwersatem swoim z dnia 10 paZdziernika przed Tatarami46),
w dwa tygodnie za$ p6zniej 24 pazdziernika Jan Danitowicz, wo-
jewoda ruski wzywat ziemian, aby sie kupili pod Lwow dla
obrony przed tym stepowym nieprzyjacielem 47). Alarmy te jed-
nak okazaly sie¢ na szczescie fatlszywymi i Tatarzy w granice
Polski podczas catego zatargu z Kozakami nie wpadli. Prawdo-
podobnie do ostatniej chwili bali sie oni zgromadzonych w tak
wielkiej ilosci wojsk polskich, sama za$ walka trwata tak krétko,
ze nie zdazyli oni wykorzystaé tego dla siebie odpowiedniego
momentu. Moze tez wpltynety na to odpowiednie zarzgdzenia
wiadz tureckich. Go do tego ostatniego mozna mie¢ jednak duze
watpliwosci — w Turcji bowiem nie liczono sie powaznie z tym,
aby Polacy chcieli naprawde ukréci¢ Kozakdw.

Co do Tataréw krymskich to nie wiadomo, czy ich neutral-
no$¢ nalezy przypisaé wyptaconym poprzednio “upominkom®
lub tez moze jakim$ obietnicom, ktére otrzymali od Polski, czy
po prostu obojetnoscig z jaka odnosili sie do tych spraw. Naj-
prawdopodobniej jednak, ani Mehmed Girej, ani Szahin Girej nie
chcac sobie zraza¢ zarobwno Rzeczypospolitej jak i Kozaczyzny,
woleli zachowa¢ neutralnos¢, niz wypowiedzie¢ sie wyraznie po
czyjejkolwiek stronie.

O zawarciu umowy kurukowskiej nie omieszkat hetman
Koniecpolski powiadomi¢ zaraz wiadze tureckie zaznaczajac, ze
oto raz wreszcie zostali ci grozni Kozacy poskromieni i wy-
niszczeni tak doszczetnie, ze zaledwie mata ich cze$¢ ocalata
z pogromu, ukrywajgc sie na wyspach dnieprowych, gdzie
tylko ptak moégtby ich wysledzi¢. Wystat tez Koniecpolski 23 li-
stopada do Mehmed Djak paszy wspomnianego juz Wolinskiego,

a wraz z nim pewnego Turka, ktory byt naocznym Swiadkiem
tych walk, aby mdgt potwierdzic prawde stow hetmanskich
0 poskromieniu Kozakow 48). Nie omieszkat tez z pewno$cigag

Akta gr. Halickie, t. 122, k. 515—516.
47) Akta gr. Przemyskie, fasc. 8, k. 1545.
48) Niemcewicz: t. VI, str. 161



Koniecpolski zawiadomi¢ o tej radosnej nowinie i centralne
wiadze tureckie w Konstantynopolu.

W Turcji jednak niezbyt jeszcze wierzono tym stodkim
zapewnieniom hetmanskim, bo jakze to moglo by¢, ze oto gdy
Zaporozcy zostali doszczetnie zgnieceni, znowu jaki$ maty od-
dziat pusciwszy sie na morze tupit ziemie sultanskie. Dlatego
tez wiadomos$¢é o pogromieniu Kozakéw przyjety wiadze tureckie
mocno sceptycznie, biorac je za zwykty zwrot retoryczny, jakimi
od dhuzszego czasu raczyly sie obydwa panstwa, donoszac sobie
nawzajem 0 ukréceniu Tataréw z jednej, a Kozakéw z drugiej
strony. Takze echa owego listu Szahina do Zygmunta 111 z pro-
pozycjami ustgpienia nadczarnomorskich tureckich fortec oraz
przymierza kozacko - tatarskiego, ktére z pewnoscig przedsta-
wione bylo w Konstantynopolu, jako nowa intryga polska, bu-
dzity na dworze suttariskim daleko idace obawy. Lekano sie
jakiejs nowej koalicji antytureckiej ztozonej z Polski, Koza-
czyzny, Persji i Krymu i dlatego postanowiono temu energicznie
przeciwdziatag.

Nie obeszto sie tez z pewnoscig bez tego, zeby nie maczat
w tym rak zarébwno sam Kantymir, jak i idgcy z nim reka w reke
Mehmed Djak pasza. Ci ludzie przebywajacy na pograniczu
musieli sie dobrze orientowa¢ w catym splocie tych wypadkow
i zapewne przez swoich szpiegobw dobrze byli poinformowani
0 zatargu polsko - kozackim oraz o umowie kurukowskiej. Na-
pewno jednak zupeinie w innym S$wietle przedstawiali te sprawy
w stolicy suttanskiej. Jesli chodzi o Kantymira zrozumiatym
jest, ze chodzito mu po prostu o oczernienie swoich krymskich
przeciwnikow w oczach Turcji, jako spiskowcow faczacych sie
z Polska i Kozaczyzng na zgube panstwa osmanskiego. Co do
Mehmed Djak paszy to za mato mamy Zrddet dotyczacych jego
osoby, ktoreby pozwolity na zrozumienie jego dziatalnosci. Cha-
rakterystyka jednak jego, jakg zostawit nam poset polski do
Turcji, Kielczewski 49), przedstawiajaca pasze, jako zacietego
wroga Polski, daje duzo do myslenia, co skionito jego do stron-
niczego przedstawienia tych spraw w stolicy. Tylko z grubsza
mozna sie domysli¢, jakie byty te plotki, ktérymi zasypywano
wihadze centralne. W kazdym razie w Konstantynopolu dla

) Rkp. Bibl. Ord. Zamoyskich Nr 1808, k. 147.



Polski niezbyt dobre panowato nastawienie i myslano tam po-
waznie o jakimkolwiek energiczniejszym wobec niej kroku.

Na pierwszy rzut oka zdawalo sie, ze najprostszym dla
Turcji rozwigzaniem bytoby usuniecie od wiladzy na Krymie
chana Mehmeda oraz brata jego Szahina i tym samym automa-
tyczne rozerwanie owej domniemanej ligi. Nauczeni jednak
gorzkim doswiadczeniem z poprzedniego roku wiedzieli Turcy,
ze nie tak tatwo bedzie mozna zmusi¢ do abdykacji obydwdch
braci, popularnych na Krymie i majgcych tam licznych zwo-
lennikéw. Dlatego tez wiadze osmanskie wpadty na inny plan,
postanowity mianowicie w jakikolwiek sposob popsu¢ stosunki
polsko - tatarskie.

| oto wiadze tureckie zmienity calg swg polityke wobec
Krymu. Zamiast dotychczasowej zimnej obojetnosci, czy nawet
wrogosci, z jakg odnoszono sie do sprawujacych w chanacie wia-
dze obydwdch braci, nastgpit nagle przyptyw serdecznosci. Nie
znamy dokiadnie poszczegélnych etapéw tego poprawiania sto-
sunkow turecko - krymskich oraz nie wiemy, jakimi obietnicami
operowata Porta, domysli¢ sie jednak mozemy, ze niedwuznacz-
nie dano do zrozumienia na Krymie, ze odzyska¢ mozna utra-
cone taski najazdem na ziemie polskie.

Na Krymie, ktoérego stosunek do Rzeczypospolitej byt zu-
petnie obojetnym, projekt ten nie spotkat wiekszych sprzeciwow.
Moze nieprzychylnym byt mu Szahin Girej, z pewnoscig jednak
chetnie zgodzit sie nan chan Mehmed, szukajgcy zawsze pomostu
do wspotzycia pokojowego z imperium osmanskim, a przyjety
go z olbrzymim entuzjazmem szerokie masy starszyzny tatar-
skiej, niechetnie patrzacej na jednanie sie obecnych wiadcow
Krymu z "niewiernymi“ i tesknigce zapewne za przyjemng
i wiele uroku dla nich majagcg wyprawg w granice Rzeczypo-
spolitej, ktorych nie odwiedzali od czasu wojny chocimskiej 50).

Do wyprawy tej przygotowali sie Tatarzy nadzwyczaj sta-
rannie. Na czele jej stangt sam chan Mehmed. Sity tatarskie,
ktére wziely w niej udziat, byty z pewnoscig odpowiednio duze,
gdyz trudno sobie wyobrazi¢, zeby chan udawat sie do Polski
z jakim$ tam malutkim oddziatem. Jaka byta liczba tego wojska,

5j W dotychczasowych napadach (1622, 1623, 1624 r.) brali udziat
gtéwnie Tatarzy hudziaccy wspierani najwyzej przez jakie$ niewielkie od-
dziatki Tataréw krymskich.



to trudno jest odpowiedzieé, z duzym jednak przyblizeniem mozna
przypuszcza¢, ze wynosita ona okoto kilkunastu tysiecy ludzi,
nie byt to bowiem zwykly napad "besz basz“, lecz wyprawa, na
ktorej czele staneta gtowa panstwa krymskiegoe—sam chanbl).
Poza Tatarami krymskimi wziely tu tez udziat jakie$ drobne
s0ddziaty Tatarow biatogrodzkich 5253 ktérzy chociaz pozostajgc
pod wiadzg Kantymira, zawsze gotowi byli do takich tupieskich
napadow. Prowadzili tez teraz ze sobg Tatarzy bardzo rzadko
uzywang przez nich broi, a mianowicie armaty. Byto to kilka
lekkich dziatek, ktore nastepnie wpadly w rece Polakdw(3).

Dziwnym byto tylko stanowisko Szahin Gireja wobec tej
wyprawy. Ot6z sam katgaj nie tylko nie wzigt w niej udziatu,
lecz jeszcze listownie przestrzegat o tym hetmana Koniecpol-
skiego 54). Nie wiadomo czy bylo to wywotane szczerg przyja-
Znig dla Polski, czy tez po prostu byt to zwykty wybieg dyplo-
matyczny, majacy na celu niezrywanie stosunkow z Rzeczy-
pospolitg. Data tego listu nie jest znang, nie mozna tez powie-
clzie¢, czy zdotat on hetmana przestrzec przed napadem. Mo-
zliwe za$, ze byt on przystany juz w tym czasie, kiedy Tatarzy
byli w granicach Rzeczypospolitej i tym samym nie przynosit
mon im zadnej szkody, a Szahina przedstawiat jako prawdziwego
przyjaciela Polski, na ktorej to opinii zalezato mu na wypadek
nowego pogorszenia sie stosunkow turecko - tatarskich, oraz
w nadziei przysztych "upominkéw*. Trudno bowiem sobie wy-
mobrazi¢, aby taki sprytny dyplomata, jakim byt Szahin Girej,
bawit sie w jakiekolwiek polityczne sentymenty.

Tymczasem w Polsce nie liczono sie w zupetnosci z mozli-
woseig napadu Tataréw krymskich. "Upominki“ byly zaptacone,
,,Listy przymierne” otrzymane niedawno od chana jak i od kat-
gaja, zdawaty sie zapewnia¢ Polsce z tej strony zupeine bez-

51) Nie mozna tu bra¢ na serio licznych cyfr réznigcych sie zresztg
migdzy sobg i przytaczanych przez zrodta polskie. Zrodia za$ tureckie ani
tatarskie nie podaja zadnych szczeg6téw o tym napadzie tak, ze niemozli-
wym jest ustalenie Chociazby w przyblizeniu liczby wojska krymskiego bio-
tragcego udziat w tej wyprawie.

) A. Grabowski: "Ojczyste spominki® t. I, str. 62.

53) "Gompendium rerum in Polonia gestarum®. rkp. Bibl. Narodowej
Pol. F. IV, 138, k. 9v.

54) Kopia przekfadu listu Szahin Gireja do Koniecpolskiego bez daty
Rkp. Biblioteki Kérnickiej, Nr 201, k. 243 v.



pieczenstwo. Jesli jeszcze w czasie kampanii przeciwko Koza-
kom zrozumiatym bytoby wystgpienie Tatarébw w obronie swycli
dawnych sprzymierzencdw Zaporozcéw, to teraz od tamtej
strony nic nie wrdzyto nieszczescia. O ile za$ sprawujacy na
Ukrainie wiadze hetman Koniecpolski z uwagg spogladat na
potudniowe granice Rzeczypospolitej, to predzej w obawie na-
padu ze strony zawsze niespokojnych Tatarow budziackich, niz
krymskich.

Tym tez obawom niespodzianek ze strony Kantymira na-
lezy zawdzieczaé, ze wyprawa ta nie wpadfa na nieprzygotowa-
nych do obrony. Juz bowiem w styczniu 1626 musiat sie hetman
Koniecpolski dowiedzie¢ o tych przygotowaniach, skoro uniwer-
satem swoim wydanym z Baru 9 stycznia przestrzegat szlachte
ruskg przed grozacym jej niebezpieczenstwem ze strony Tata-
row 55), a do obozu swego rozpoczat SciggaC rozrzucone po zi-
mowych lezach chorggwie kwarciane oraz poczty moznych pa-
noéw ukrainnych.

Wyprawa ta w ostatnich dniach stycznia czy tez w pierw-
szych dniach lutego weszta Kuczmanskim Szlakiem w granice
Rzeczypospolitej i przeszta obok Baru, gdzie Koniecpolski nie
majgc jeszcze zebranego wojska, prébowat zatrzymac¢ chana
i doszto do jakiej$ potyczki. Przypuszczalnie jednak Tatarzy,
nie czekajgc dalszych walk z hetmanem, ruszyli spod Baru
w gigb kraju, az poza Tarnopol, skad rozpusciwszy zagony wy-
niszczyli olbrzymi obszar ziemi, az poza Sokal, Wiodzimierz,.
tuck i Oflyked). W drodze powrotnej napierani jednak od
wschodu przez wojska Koniecpolskiego, omal nie dostali sie Ta-
tarzy w putapke, majac z jednej strony Polakéw, z drugiej
Dniestr i tylko Smiatg przeprawg przez pokrytg kra rzeke zdotat
sie chan wraz z calg ordg i jasyrem uratowac od walki z Kilku-
nasto-tysiecznym korpusem polskim, ktéra dla zmeczonych Ta-

55) Akta gr. Halickie, t. 122, k. 539—540.

s0) Nie bede tu podawac¢ obszerniej przebiegu calej tej wyprawy, ktora
stanie sie tematem specjalnej pracy wchodzacej w zakres historii wojskowej.
Najwazniejszymi zrodtami do tego najazdu jest list ks. Gzetwertynskiego. —
A. Grabowski: "Ojczyste spominki“, t. I, str. 61—63. Poza tym "Nowina
0 porazce Tatarow* rkp. Bibl. Ord. Zamoysk. Nr 1173, k. 141, list Laganow-
skiego rkp. Bibl. Ord. Zamoysk. Nr 1807. Tat. k. 46—47 oraz St. Zu r Ko w-
ski: "Pamietnik 0 Tomaszu Zamoyskim“, str. 104—106.



tarow stataby sie z pewnoscig kleska. Raz jeszcze jednak oka-
zali sie ci synowie step6w mistrzami w ucieczce i pomimo
ostrej zimy zdofali ujs¢ pogoni i z wielkimi tupami wréci¢ na
Krym, pozostawiajac hetmanowi Koniecpolskiemu mite ziudze-
nie, ze to uciekli w strachu przed nim5’).

Ciekawym jest stanowisko Kozakéw wobec tego najazdu
tatarskiego. Oto moskiewskie relacje podajg wprost nieprawdo-
podobny fakt, ze gdy hetman na wiadomo$¢ o napadzie zazadat
od starszego kozackiego Doroszenki pomocy, 0w zebrawszy re-
jestrowych Kozakdw ruszyt w celu potgczenia sie z wojskiem
polskim. Tymczasem w drodze dogonit ich poset chanski i przy-
pomnial o przymierzu zawartym przez ZaporozcOw z Szahin
Girejem. Wowczas to Doroszenko miat zawrdécié, czes¢ zas Ko-
zakow pod wodzag Olifera Hotuba poszta na pomoc chanowi
i z nim razem brata udziat podczas catego najazdu 38).

Wiadomos¢ ta jednak wydaje sie wielce nieprawdopodobna.
Z pewnoscig za takie wystgpienie byliby oni surowo ukarani
przez hetmana Koniecpolskiego, ktory nie puscitby ptazem oczy-
wistej zdrady59). Napewno tez o takim udziale Kozakéw w na-
padzie tatarskim wspomniatyby co$ niecos eZzrodta polskie. Tym-
czasem dowiadujemy sie czego$ wprost przeciwnego, mianowicie
iz czes¢ ich — mozliwe, ze niewielki jaki$ oddziatek — walczyt
po stronie polskiej przeciwko Tataromeo).

Po najezdzie tym wywigzata sie bardzo ciekawa korespon-
dencja pomiedzy hetmanem Koniecpolskim a wyzszymi urzedni-
kami tureckimi, jak to kaim - makamem, wielkim muftim, oraz
bejlerbejem Mehmed Diak paszg. Hetman wystat do nich listy
z wyrzutami, ze to za ich podnietg wpadli Tatarzy w granice
Rzeczypospolitej, powotywat sie za$ przy tym na list Szahin
Gireja i zeznania jencOw. Turcy ze swej strony, thumaczyli sie,
ze napad ten wyniknat z nieporozumienia, gdyz suttan kazat
chanowi wyruszy¢ na wyprawe, ale nie do Polski, tylko prze-
ciwko wspolnemu wrogowi — Kozakom, ktdrzy przeciez podiug

67) W rece Polakéw wpadto kilka armat, ktorych nie mozna byto prze-
prawi¢ przez Dniestr.

58) Sotowiew: "Istorija Rossii* t. X, str. 1479.

59) S. Rudnyckyj: "Ukrajinski Kozaky w 1625—1632 r.“. Zapysky
T. N. im. Szewczenka, Lwow 1899, t. 31/32, str. 16.

) St. Zurkowski: "Zywot Tomasza Zamoyskiego“, str. 106.



informacji Koniecpolskiego zostali prawie zniesieni, a tylko ich
resztki zdotaty sie ukry¢ pomiedzy wodami i to w celu doszcze-
tnego wytepienia ich zostali wystani Tatarzy. Zresztg zwalali
oni tez wine i na samych Polakéw’ dowodzac, ze zamiast "upo-
minkéw* za trzy lata postali za p6t roku i to nie w pienigdzach,
lecz kiepskim suknie 81).

Pomimo catej ostrej korespondencji napad ten nie wy-
wotat wiekszej komplikacji w stosunkach polsko - tureckich [2).
Porta zadowolona z efektéw, jakie osiggneta tym najazdem, nie
myslata zaostrza¢ i tak juz napietych stosunkéw z Polska. | tak
zreszty sfery dworskie przedstawiaty sobie ten napad jako wielki
sukces polityczny, dzieki ktéremu udato im sie rozerwac owg
domniemang koalicje polsko - kozacko - tatarskg. Przebaczano
tez wspaniatomyslnie wszystkie winy takim starym grzesznikom,
jak: chan Mehmed i katgaj Szahin, ktérzy teraz znowu na czas
pewien wrocili do fask dworu suttanskiego. W stosunkach za$
turecko - tatarskich nastat okres harmonijnego wsp6tzycia, ktéry
trwat az do r. 1628, kiedy to na Krymie wybuchia nowa walka,
do ktorej wciggnieta zostata jak i poprzednio Kozaczyzna.

W Polsce za$ zbierajgca sie od poétnocy burza szwedzka
nie pozwalata mysle¢ o jakimkolwiek odwecie za ten tupieski
napad TatarOw i trzeba byto raczej przygotowa¢ na przysztosé
Srodki obrony przed nowymi wyprawami na pozbawiong het-
mana i wiekszej czeSci wojska kwarcianego Ukraine.62

61) Por. ,,Zereta do istorii Ukrajiny-Rusy®, t. VIII, Nr 186 oraz rkp.
Bibl. Narodowej Pol. F. IV, 241, str. 598—604 i rkp. Bibl. Ord. Zamoyskich
Nr 1807, Koz. k. 46—47 v.

62) Juz z listow Koniecpolskiego pisanych 6 lipca 1626 roku wida¢, ze
chciat on jak najpredzej zlikwidowaé caty ten konflikt rkp. Bibl. Narodowe;j,
Pol. F. IV. 241, str. 602—604.



RYSZARD SKULSKI
SIENIAWSCY W LITERATURZE

Praca niniejsza powstata na przecieciu dwojakich zainte-
resowan badawczych. Najpierw wynikia z checi poznania —
gtebszego niz dotychczas i to specjalnie przez filtr literatury —
tego rodu, ktory przez swojg zwielokrotniong dziatalno$¢ na roz-
maitych odcinkach historii zwigzat sie chlubnie a nierozerwalnie
z regionem czerwono - ruskim i przez rodzinne Brzezany i przez
ziemie Iwowska i przez kresy wschodnie. Ale procz tego ro-
dzaju aspiracji przySwiecata rozprawie niniejszej tendencja
inna jeszcze. Oto chce ona byé prébag zinwentaryzowania
i zarejestrowania tego wkiadu, jaki jedna rodzina polska oczy-
wiscie przez swoich najwybitniejszych przedstawicieli wiozyta do
naszego kulturalno - literackiego dorobku. W ten sposéb praca
niniejsza miataby sie sta¢ konkretnym przyczynkiem do ogol-
nych uwag wypowiedzianych niedawno przez prof Stani-
stawa tempickiego w programowej rozprawie: Udziat
ziem potudniowo - wschodnich Rzeczypospolitej w pismiennictwie
polskim 1). Ale w prébnym, eksperymentalnym niejako charak-
terze pracy tkwi zarazem jej metodyczna stabosé. W braku per-
spektywy poréwnawczej nie moze ona dzi$ jeszcze prowadzi¢ do
jakich$ efektownych syntez czy uogdlnien, natomiast ograniczy¢
sie musi bardzo czesto do podawania surowego materiatu, ktory
dopiero badania dalsze umiejetnie wyzyskajg i zuzytkuja.

Orientacje w tym materiale utatwi doskonale monografia
0 Brzezanach pidra dra Maurycego Maciszewskiego
(1911). Bzieki jego badaniom znamy historie moznej rodziny
Sieniawskich, ktérzy od Mikotaja, hetmana wielkiego koronnego,
starosty halickiego i kotomyjskiego (f 1569) poczynajgc a na

lj Pamietnik lit. XXXIIl (1936), procz tego w ksiedze referatow
Zjazdu naukowego im. Ignacego Krasickiego i w osobnej odbitce: Mickiewicz-
Krasicki.



ostatnim z rodu Adamie Mikotaju, hetmanie wielkim koronnym,
kasztelanie krakowskim, staroscie rohatynskim, lwowskim
(t 1726) konczac, $Smiato moga by¢ uwazani za jeden z pierw-
szych rodéw w Polsce, spowinowaconych przez Pilecka, czwartg
zone Wiadystawa JagieHty z Jagiellonami, a przez Katarzyne s
Sztemberku Kostczanke, zone Adama Hieronima, nawet z rodem
Piastow.

Nie wszyscy jednak rodu tego cztonkowie, uwidocznieni
w tablicy genealogicznej u Maciszewskiego posiadajg rowne prze-
kazy literackie. Najwiecej efektow na tym polu zyskata linia
brzezanska, a poza nig opracowania literackiego doczekaty sie
jedynie dwie Swigtobliwe damy.

Pierwszg byta marszatkowa koronna i staroscina ratnin-
ska Elzbieta. Przedwczesnie owdowiata otrzymata jako
wiatyk ksigzke p. t: Nauka jako stan wdowiey przystoynie
i chwalebnie moze, bydZz prowadzony. Kazdey personie, nha-
bycia prawdziwego nabozenstwa pragnacy, bardzo potrzebna
i pozyteczna. Z rozlicznych ksiag Wielebnego X. Fulwiu-
sza Androcego Societatis lesu wyieta, a teraz z wio-
skiego na polskie przez iednego kaptana tegoz zakonu iest
przetozona. W Kaliszu, w drukarni Woydecha Gedeliusza
r. p. 1606. W 48 punktdow ujete przepisy zycia wdowiego
widocznie padly na grunt urodzajny i wydaty plenne owoce,
kiedy pani marszatkowa porzucita bujne zycie towarzyskie —
a pozostawata w stosunkach korespondencyjnych z samym kro-
lem Zygmuntem 111 — i zamkneta za sobg furte klasztorng, aby
w kontemplacji i abnegacji zycia dokona¢. Zywot Jasnie Wiel-
moznej a wielce poboznej Paniej Helzbiety z Lezenice Sieniaw-
skiej, fundatorki i matki Kolegium Iwowskiego S. J. opisat ks.
Wawrzyniec Susliga i wydat u Piotrkowczyka w Kra-
kowie 1629 roku, poswiecajgc go najstarszej corce Zofii. Trzeba
tu doda¢, ze $Sladem matki poszty réwniez trzy pozostate corki,
Zofia, Anna i Elzbieta. Najstarsza z nich Zofia poza dedy-
kacja Zywota Susligi doczekata sie rowniez samoistnego wierica
laurowego. Swiatobliwe zycie Przewielebnej Jej Mosci Panny Zo-
fiej z Granowa Sieniawskiej, fundatorki i pierwszej Xieniej kia-
sztoru sendomirskiego reguly S. Benedykta z Kassynu Refor-
macyej chetminskiej wedtug rekopisu z roku 1630 wydat ks.
Jan Gajkowski, profesor seminarium sandomierskiego



w roku 1911. Autor, ktorym byt przypuszczalnie jezuita, kilku-
letni spowiednik i powiernik ksieni, Swiadek jej ostatniej choroby
i $mierci, w rozdziatach poczatkowych powotuje sie na Zywot
jej matki pidra ks. Susligi.

Poza tymi wypadkami prymat na polu literackim osiggneta
bezspornie brzezanska linia Sieniawskich.

* * *

Znakomity zatozyciel miasta Brzezan (1530 r.) hetman
wielki koronny, starosta halicki, kotomyjski, chlubnie zapisany
na kartach wspotczesnej historiografii: Kromera, Bielskiego,
Orzechowskiego, Mikotaj Sieniawski pozostawat w sto-
sunkach $cislejszych z Mikotajem Rejem. Autor Zywota
wyznaje, ze "byt zawzdy pilen hetmana, ktéry byt natenczas za-
cny czlowiek Mikotaj Sieniawski, wojewoda betzki potym ruski”
a ofiarowujac synowi jego Hieronimowi utwor p. t: Zbroja pewna
rycerza krzescijanskiego prosi go o przyjecie "od dawnego a pra-
wie zyczliwego stugi przyjaciela tego domu zacnego® 2). Za zycz-
liwos¢, okazywang przez rodzine Sieniawskich Rejowi, starat sie
poeta odwdzieczy¢ w osobliwej sytuacji, w jakiej znalazt sie¢ Mi-
kotaj Sieniawski po roku 1562. Byt wtedy sedziwy wojewoda
ziem ruskich podejrzany o utrzymywanie tajemnego porozumie-
nia z szwagrem kréla Zygmunta Augusta, margrabig branden-
burskim Joachimem. Podobno kto$ sfatszowat list, w ktérym wo-
jewoda przyrzekat poparcie kandydatury Joachima na kréla poi-
skiego na wypadek $mierci Zygmunta Augusta. Margrabia przy-
rzekat zamianowac Sieniawskiego najwyzszym dygnitarzem pan-
stwowym i przesytat mu pienigdze na kaptowanie senatoréw.
Kiedy sprawa cafa sie ujawnita, Sieniawski zwrocit sie do Reja
z goragcg prosbg o przebtaganie gniewu kréla. Ale ten odmoéwit
pros$bie poety, kazac Sieniaw’skiemu osobiscie usprawiedliwic sie
przed Senatem3). Wojewoda, znany byt z sympatii arianskich.
Otwinowski a za nim Oloff 4), Bentkowski i Siarczynski przeka-
zali wiadomos$¢ o pobycie na zaniku brzezanskim gtosnego w XVI

2) Skulski R: Szymonowicz i Sieniawscy, w zbiorze p.t: Szymon
Szymonowicz i jego czasy, 1929 i osobna odbitka, str. 5.

3) Wasylewski St.: Mikotaj Rej b. r. w., str. 94—95.

4) Polnische Liedergeschichte, Danzig 1744, str. 38. — "Concionator
in Brzezanii apud Palatinum Russiae, Ducem Campestrem*.



wieku kaznodziei arianskiego Tomasza Chodowskiego,
autora popularnej w kancjonatach piesni: Tobie Panie grzech
modj wyzna¢ musze. Niesiecki w zyciorysie Mikotaja martwit sie,
"ze oddaliwszy sie od matki kosciota prawowiernego z nig sie
nie pojednat“, ale arianstwu wojewody przeczy fakt uroczystego
pogrzebu 5% jaki sie odbyt w Lublinie przy wspétudziale krola
i senatu (razem z duchownymi) a nadto tablica znaleziona w roku
1878 na jego trumnie: avit,ae Catholicaegue religionis amator.
quam et moriens est professus.

Literacki konterfekt wojewody Mikotaja Sieniawskiego
w nastepujacych wierszach opracowat szkolny panegirysta z roku
1724, kreslac stylem barokowym wierszowang historie rodu Sie”
niawskich °):

Zgasnie tak liczna hetmandéw parada
Przy nieSmiertelnym wodzu Mikotaju
Z wiasnej Ojczyznie stuzyt cnoty zotdu,
Dumne Wotochy naktonit do hotdu.

Trzymata madro$¢ réwna z mestwem pare
W niezwyciezonym wodzu swoje czasy,
Bo obozowg zwingwszy kotare,

Gdy juz zgromione czotem bity lasy

I juz wieczysta poprzysiegly wiare,

Gdy lanus wojng skrzypigce zawiasy
Przywart; Mikolaj przez radne wywody
Ruskiego honor penit wojewody

Przez lat osiemdziesigt w polu i Senacie
W rzadko widzianej ludziom sedziwosci,
Juz za Marsowe przystugi w zaptacie
Ledwie nie wygrat wodz nieSmiertelnosci;
Dluzej go trzymat zywot na dylacie
Fatalnych w progu aresztujac gosci

Gzy sam wodz mezng klawg dokazowat
Ze same nawet fata zawojowat.

W kilkadziesigt lat pézniej ks. Konstanty Bogu-
stawski zyciorys Mikotaja Sieniawskiego zamiescit w swo-

5) Jak Swiadczg zachowane inwentarze zamkowe, scene te przedstawiat
wielki obraz $cienny nieznanego malarza w zbrojowni baszty zamku brzezan-
skiego. Por. Milewski Karol: Pamigtki historyczne krajowe, Warszawa
1848, str. 111 i nast.

6) Konstelacja Pierwszych Koronnego Nieba Planet... por. str.
195.



jej ciekawej ksigzce p. t. Zycie stawnych Polakéw. Zycioryc Sie-
niawskiego razem z 54 innymi tu, w tym polskim Plutarchu, uto-
zonym na polecenie Komisji Edukacji Narodowej, stuzyt do tego,
ze "cnotliwy Polak stawat sie na wzér swych ojcow Swiattem
i stawg narodu, obronicg ojczystej ziemi, praw i wolnosci

Mikotaj pozostawit czterech synéw. Dziedzic na Brzezanach
Hieronim wedtug Niesieckiego "dom swdj na tor prawdziwej
wiary katolickiej wykierowat, od ks. Benedykta Herbesta Soc.
Jesu do tego nakioniony*“.

Wspotdziatata w tym wydatnie czwarta matzonka Hie-
ronima Jadwiga z Tarldw, ktéra jako "stateczna kato-
liczka pracowata nad tym, aby pozyska¢ meza Bogu“. Posiadata
ona koneksje wybitnie literackie. Do literatury wprowadzit jg
Mikota] Sep Szarzynski i unieSmiertelnit jej urode
i uczono$¢ w wykwintnej strofie:

"Mniejsza od ciebie Pallas w obyczaje,

W kazdej twej sprawie Gharis sie zna¢ daje
I zdumiewa sie Helikon uczony,

Gdy liliang rekg bijesz w strony*

Ale dumna Jadwiga wzgardzita rymami ubogiego poety,
ktory zresztg niebawem tesknote mitosng przeptacit zyciem, od-
rzucita tez konkury hospodara wotoskiego Bohdana a raczka swa
uszczes$liwita sedziwego Hieronima Sieniawskiego wojewode ru-
skiego, staroste halickiego i kotomyjskiego.

Bogatg i dziwnie skomplikowang byta psychika Jadwigi
z Tartow Sieniawskiej. Niezwyklg jej poboznos¢ podnosi nekrolog
jej syna Adama Hieronima zachowany w Spisie fundatoréw
i dobrodziejow Iwowskiego Kklasztoru Bernardynow ‘). 0 arty-
stycznych jej aspiracjach poza poetyckim hotdem Szarzynskiego
Swiadczy wymownie pomnik, jaki z jej inicjatywy moze inspi-
racji stworzyt gtosny rzezbiarz Henryk Horst dla uczczenia
pamieci meza i tescia fundatorki: Hieronima i Mikotaja Sieniaw-
skich. Byt to réwniez i jej pomnik, jak przypuszcza¢ mozna z po-
zostawionego na pomniku napisu:*

) Por. nizej strona 164.



Haec socero et dulci posuit monumenta marito
Tarlonum Hedvigis progenerata domo,
Virtute omnigena patrio quae claret in orbe
Nec minus ingenii dexteritate sui.

0 utinam similes illi praesentia plures
Saecula matronas hic et ubigue ferant!
Publica res floreret ubi post fata mariti
Quaelibet amissas sic repararet opes.

Ale z tym wyszczeg6lnionym tutaj rysem artyzmu i poboz-
nosci kojarzyt sie w naturze Jadwigi Sieniawskiej w do$¢ dziwny
i nieoczekiwany sposob rys chtodnego rozsadku i wyrachowania.
Najpierw malzenstwo jej to typowe mariage raisonnee. Jej inter-
cyza Slubna z roku 1575 uprawnia historyka8) do przypusz-
czenia, ze Hieronim Sieniawski "poprostu jg sobie kupit“. Biorac
swoj posag, zrzekta sie Jadwiga wszystkich pretensji do schedy
Tartdw a za to Hieronim Sieniawski wspaniatomys$inie (jak sie
akt sagdowy wyraza) zapisywat najukochanszej zonie sume 14.000
ztotych na przywianki. Posagu jej rodzice nie wyptacili, to tez
w dwa lata po $lubie po $mierci ojca dla wydostania tego posagu
rozpoczeta pani wojewodzina dtugoletni proces z matkg i trzema
braémi. Te starania Jadwigi Sieniawskiej "reparandi amissas
opes post fata mariti“ pozostawaty niewatpliwie w Scistym zwia-
zku z ogromng jej troska o zapewnienie dobrobytu jedynemu sy-
nowi Adamowi Hieronimowi, ktéremu po siedmioletnim zaledwie
pozyciu z mezem poswiecita bez reszty swe wdowienskie zycie.

0 tym wyjatkowym stosunku matki do syna méwi nam
wiele jej testament. W stowach nabrzmiatych glebokg religijno-
§cig a zarazem Swiattym humanitaryzmem zamyka tu swojg
ostatnig wole "stawnej Sarmaciey zacna i wysokiego rozsadku
Pani Korony Polskiej“. Dokument ten ogtosit drukiem rzadca
farnej szkotki Iwowskiej, a zarazem klient rodziny Sieniaw-
skich ks. Krzysztof Franciszek FalibogowskKi8
w dziele z r. 1625 p. t: Discurs marnotractwa y zbytku korony poi-
skiej. Testament ten pochodzi z epoki znacznie wczesniejszej. Za-
wiera m. i. takze rady matki dla syna co do wyboru zony, a ponie-

8) Finkel L.: Jadwiga Tarlowna. Ateneum 1886, tom Ill, str. 522—
531.

) Skulski R: Stownik biograficzny P. A. U. sub Chwalibo-
gowski +— nadto Pamietnik literacki, 1937.



waz wiemy, ze $Slub Adama Hieronima z Katarzyng Kostczankg
opiewany przez Szymonowicza odbyt sie w r. 1593, czas jego pow-
stania mozemy z calg Scistoscig ustali¢ przed tg datg. Mamy tu
materiat bardzo ciekawy nie tylko dla kroniki rodziny Sieniaw-
skich, ale w ogole historii naszej kultury, a autentyczno$¢ jego
nie moze budzi¢ watpliwosci, jesli sie uwzgledni fakt, ze cate
dzieto swoje Falibogowski poswiecat wnukom Jadwigi: Mikota-
jowi i Prokopowi, w przedmowie dedykacyjnej kreslagc wymownie
zastugi rodziny Sieniawskich.

Oto brzmienie testamentu:

Adamie Synu mo¢j mity, jedyny, widze, ze juz wola Boza
i poset jego straszliwy nastepuje, wiodowanie i szafarstwo poto-
zy€ i liczbe uczyni¢ rozkazuje. Straszliwy przed tym Panem ra-
chunek moj bedzie, straszliwy, gdyz wiem, ze Mu na liczbe wiele
zostang, wszakze w mitosierdziu i tak wielkiej dobrotliwosci Jego
nic nie watpie, ze On tak ciezki dtug odpusci¢ mi bedzie raczyt.
Przy tym tedy rachunku moim wiem to, méj drogi Synu, ze$ mi-
tosci mej macierzynskiej, ktorg zawzdy skrytg pod sercem swym
chowata i taita nigdy$ oczywiscie nie znat, coT ni dlaczego iIn-
szego nie czynita, jeno aby¢ byta mitos¢ moja (jako miodemu
w ktdrej sie pod czas rodzice miarkowa¢ nie umiejg) pochopu do
mwysokiej mysli nie podata. Wszakze otom sie zawzdy starala,
w czymem cie wielekro¢ stowy surowymi ale sercem i mitoscig
macierzynska napominata.

Teraz juz podobno ostatnie napominanie jako od matki i ro-
dzicielki swej na skonczeniu wieku mego masz. Prosze cie i hapo-
minam: Naprzod abys$ sie Pana Boga bat i drogami Jego chodzit,
na przykazanie pamietat i ono chowat, bo o tym wiedz pewnie,
ze BOg wszelakiej nieprawosci do czwartego pokolenia msci¢ sie
obiecuje, acz ja mam pewng nadzieje w Bogu, Zbawicielu moim,
pod ktdérego juz opieke i obrone Jego $wietg ciebie zlecam i od-
daje, proszac Go, aby On sam sprawy i drogi twoje torowat i pro-
wadzit, aby to byto naprzdéd ku chwale Jego $wietej z dobrem
twoim i pociechg powinnych a z dobrg stawg domu twego za-
cnego. A ize$ zawzdy powolnoscig i postuszenstwem swym serce
moje cieszyt, niechajze¢ za to Pan Bdg btogostawi i wszelakimi
pociechami, ktére by sie z wolg Bozg wznosity, niech ci ptaci
I nagradza.

Widzac i upatrujac to juz z wolej Bozej, do czego mi za-
gradza, ze pociech twych, a mnie pozadanych doczekac i na nie
patrze¢ nie moge, c6z czyni¢? Prozno wolej Bozej sprzeciwiac sie
mamy. Jednakze cie m6j Synu drogi prosze, kiedy Pan Bog serce
twe do stanu $w. matzenskiego sktania¢ bedzie raczyt, — bo tego
koniecznie potrzeba bedzie, co Bdg rozkazuje dla uwiarowania
grzechu, aby czltek w Zakonie Panskim zyt i mieszkat, ktory sam
Zbawiciel ubtogostawit i zacnie w onej Kanie Galilejskiej uczcit



i tym go zalecit — upatrujze sobie przyjaciela takiego, ktéry by
byt z wolg Bozg i z ktorym by$ sercem jednym jedng wolg i urny-
stem Pana Boga chwalgc wspdlnych pociech w btogostawienstwie
Panskim zazywat.

Zatym w czym cie dalej upomnieC i przestrzec wole mam,
aby$ o tym wiedziat i takie staranie miat, jakoby$ dom swoj i tym
wszytkim, co z wolej Bozej a mitych z rodzicow twych masz
i mie¢ mozesz, rzadzi¢ i szafowa¢ tym umiat. Tylko cie w tym
napominam, abys$ tego z bojaznig Bozg zazywat na to pamietajac,
Ze to sg rzeczy, jakoby od szczescia nabyte, wszakze majg po So-
bie takie btogostawienstwo, zwiaszcza kiedy kto w nich nadzieje
swej nie pograza. Ojcowskim trybem, ktoéry na swym przesta-
wat, cudzego nie pragnat, nikomu nie zazrzat i ty tak zyjac i na
tym przestajac, bedzie¢ Bog btogostawit, a to pewnie wiedzie¢ To-
zesz, ze takomstwo zbytnie jako samego tak potomstwa nie bogaci,
owszem to wszytko w marny szafunek i brzydki rzad obracac
sie zwyklo. Placzu przeklectwa aby$ na sie nie brat, dla Boga
cie prosze i przestrzegam, bo krzywda wszelaka a tez wylewanie
niebiosa przebijajg. Miedzy inszymi prosbami a ostatnia wola
moja aby we wszystkim wykonang byta: Oto cie pilnie prosze, od
najwiekszego do matego oddaj co wola moja naznaczyta i da¢ roz-
kazata, aby$ temu wszytkiemu dosy¢ uczynit, prosze cie. Takze
stugom starym, ktérzy na postugach domu twego i rodzicow
twoich lata swe trawili i pogrzybieli, a co z taskiej ich majg, pro-
sze cie krzywdy im nie czyn, owszem szanuj, w uczciwo$ci miej,
ktorzy beda str6zami mtodosci twej. Sa tez jeszcze studzy wpraw-
dzie poddani twoi, ktérem ja groszem swym dla postug twych wy-
¢wiczyC rozkazata i tym przezprawia nie czyn, chcac stuzy¢, ptaé
jako stugom nie jako poddanym — nie chcg, odpraw wedtug
wolej mojej. Na poddane twe, ktorzy wszytko dobro twoje na
swych ramionach trzymajg, taskawie sie obchodz, przezprawia
im nie czyn, podatkéw niezwyktych jedno jako zdawna za rodzi-
cow twych powinno$¢ ich bywata, wyzszej nie wyciggaj. Nadania
koscielne, wiem takiego sumnienia nie bedziesz, abys miat ujmo-
wac, jesli nie przyczynisz, owszem bardzo prosze, aby kaptani
i studzy koscielni swoj wczas na wszytkim majgc chwale Bozg
jemu oddawali w pokoju. Na sieroty i na ubdstwo niedotezne,
upadte miej mitosierdzie, za co wszytko niechajze¢ Pan Bdég tu
na tym Swiecie blogostawienstwa swojego Swietego uzycza
i chwaly wiecznej nie oddala.

W Swietle tego znamiennego dokumentu rysuje sie wyra-
ziScie oblicze duchowe Jadwigi z Tartow Sieniawskiej. Smiato

zestawia jg z matkami spartanskimi Falibogowski 9).

") Procz testamentu Jadwiga Sieniawska pozostawita po sobie przywilej

lokacyjny Adamoéwki z roku 1584, ogloszony przez Maciszewskiego (str. 198
i nast.).



W nowszych czasach posta¢ ta dwukrotnie doczekata sie
literackiego opracowania. Jeszcze w roku 1886 prof. Finke!
wypowiedziat poglad, ze do materiatu istotnych zdarzen history-
cznych, dobytych z Iwowskiego Archiwum Aktéw Grodzkich
i Ziemskich "talent poety potrafitby tatwo wple$¢ watek powiesci,
uchwycié ludzi i spoteczerstwo w najciekawszej i najwspanialszej
epoce naszej przesziosci“.

Wezwania Finkla ustuchat gtosny literat Iwowski Adam
Krechowiecki i wypetnit je w noweli p. t: Tarlowna (wyd.
11, 1896). Autor przedstawia tu fragment na dworze w Czaplach,
kiedy Jadwiga w otoczeniu matki i opiekunéw: Jaztowieckiego
I Mieleckiego oraz Sieniawskiego czeka na przybycie z Wotoszy
narzeczonego Bohdana. Sprowadza go wypetniajac zyczenie Ja-
dwigi Mikotaj Sep Szarzynski. Okazuje sie, ze na Bohdana na-
padt Krzysztof Zborowski, mszczac sie za to, ze hospodar odmo-
wit mu reki siostry Trofany. Ciezko chory, bez widokéw na mitre
hospodarska, traci wzgledy u narzeczonej, nie pozyska ich na
state Mikotaj Sep Szarzynski, trawiony gorgczkg a panem sy-
tuacji stanie sie Sieniawski, ktory w marzeniu sennym widzi sie
na kobiercu $lubnym z piekng chorgzanka lwowska. Autor przed-
stawit rzecz swojg w $cistym oparciu o historie. Piekna ta nowela
z udatnymi ilustracjami Bybkowskiego spopularyzowata w now-
szych czasach posta¢ Jadwigi Tartowny.

Poza Krechowieckim do tematu tego siegnat Broni-
staw Grabowski w utworze p. t: Jadwiga Tarlénma
(1899). "Dramatem dziejowym“ nazywa rzecz swojg autor,

istotnie pomimo pewnej — w tym wypadku koniecznej —
zbieznosci tematycznej przewyzsza Krechowieckiego rozle-
gtoscia horyzontéw i intensywno$cig dramatycznego sku-

piania wydarzen. Dramaturg nie krepuje sie zupenie rzeczy-
wisto$cig dziejowa. Mniejsza o fikcje, ze Mikotaj Sep Szarzynski,
zak krakowski, ratuje zycie Jadwidze, kiedy raz ponoszg jg konie
w grodzie podwawelskim, ze po wyjsciu jej za Sieniawskiego zo-
staje hreczkosiejem i dzierzawca jednej wioski w poblizu Brzezan,
i dowozi pani swego serca ksigzki ze Lwowa, ale jako$ trudno
nam pogodzi¢ sie z tym faktem, ze Jadwiga opiewana autentycz-
nyTi wierszami Szarzynskiego wstepuje do klasztoru i to na
granicy Wegier, dokad rodzina chce jg wywiez¢ dla poSlubie-
nia. grafa wegierskiego. Sam Sieniawski przedstawiony jest tutaj



raczej jako posta¢ szlachetna z pewnym patosem tragicznosci.
Jego o$wiadczyny majg charakter wzniostego rycerskiego poswie-
cenig, kiedy Tartowie zrywajg ze skompromitowanym i polity-
cznie wykonczonym Bogdanem Lepuszano. Akt IV rozgrywajacy
sie na zamku w Brzezanach ma pewng tendencje do psychologi-
zowania, jest on samobiczowaniem sie sedziwego wojewody, ktory
na wiadomos$¢ o zdradzie Jadwigi — do gtebi wzruszony kornczy
zycie. Dramat Grabowskiego prawdopodobnie wyptynat tak jak
i powiastka Krechowieckiego z podszeptu prof. Finkla, szkoda
tylko, ze autor przez swoje niedociaggniecia techniczne i brak
uwzglednienia roli, jaka odegrata Jadwiga w historii rodziny
Sieniawskich, nie wyzyskat wszystkich mozliwosci tematycznych.

* * *

Jedyny syn "renesansowej pani“ Adam Hieronim
(1573—1619) otrzymat namaszczenie literackie od najwybitniej-
szego swego czasu poety a byt nim Szymon Szymon o-
wicz "Poeta uwienczony“ w podwoje literatury niewatpliwie
z inicjatywy matki wprowadzat miodego dziedzica Sieniawskich
z okazji jego debiutu zyciowego, ktorym byt Slub z Katarzyng
ze Sztemberku Kostczanka. "Nadobna nimfa, kréléw starozy-
tnych plemie“ — byfa corkg wojewodziny sandomierskiej Zofii
Kostczynej i siostrg przyrodnig Zofii Kostczanki, ktoérych smierc¢
w roku 1580 opiewat w szeregu epigramow Mikotaj Sep Szarzyn-
ski. Wesele Sieniawskiego i Kostczanki odbyto sie z tak ludnym
i bogatym przepychem, iz wiecej jak krélewskim nazwat je Jo-
achim Posselius, lekarz nadworny Zygmunta Ill, histo-
riograf czyli dziejopis krolewski, dtugoletni dostrzegacz mtodosci
Piotra Kostki w szkotach jezuickich w Brunsbergu, autor reko-
piSmiennej Historia rerum Polonicarum et Pruthenicarum alj
anno 1388 ad annum 1623, swego czasu w bibliotece Zatuskich
dzis§ w Gdansku. Posselius zapisywat wrazenia z ramienia ro-
dziny narzeczonej, natomiast poetg nadwornym Sieniawskich
byt Szymonowicz, ktéry wiasnie w roku 1593 wydat pierwszy
wiekszy utwor polski p. t: Sliub — Na Fescie Jegomosci Adama
Hieronima Sieniawskiego 10).

Szymonowicz byt i w dalszym ciggu literackim piewca waz-
niejszych wydarzen w zyciu Adama Hieronima Sieniawskiego.

10)Skulski j. w.



W roku 1600 wydaje Philenon arae Simoni Simonidae ad Ada-
mum Hieronimum Sieniawium. Jest to literacki reportaz z wy-
prawy wojennej, ktérg odbyt adresat pod wodzg hetmana Zamoj-
skiego na Wotoszczyzne. W Sieniawskim widzi poeta

"divos inter heroas, novum
Sidus, salutem, patriae sanctissimum
Qui habuere, nec vitae pro ea nec parci opum®,

Trzecim wreszcie utworem Szymonowicza zwigzanym z kro-
nika rodu Sieniawskich to: Elegia na pogrzeb Wielmozney Panny
Jey Mosci Panny Zophiey Sieniawskiey, Podczaszanki Koronnej,
w Zamosciu 1617 11). Poemat ten, wykazujacy w fakturze i stylu
wiele zaleznosci od "Trenéw* Kochanowskiego, jest zarazem zam-
knieciem ozywionych stosunkéw, jakie taczyty "poete uwienczo-
nego“ z domem Sieniawskich.

Poza Szymonowiczem koneksje literackie Adamowi Hiero-
nimowi Sieniawskiemu zapewnili jeszcze trzej — inni autorzy.

Pierwszy to Stanistaw Karlinski, "medyk i alchi-
mista“, wydawca dzieta p. t: Spraw y postepkdéw rycerskich
y przewagi opisanie krotkie z naukami w tey zacney zabawie —
potrzebnemi. we Lwowie. 1599. Wydawca oglaszajagc dzieto to,
pochodzgce prawdopodobnie spod pidra Stanistawa taskiego,
w liscie dedykacyjnym do A. H. Sieniawskiego prosi adresata,
aby "rycerskich spraw ozdobe domu noszac przedsiewziecie to
w mitosciwg obrone swa przyjac raczyt“.

Drugim za$ autorem to Jan Krajewvski, autor dziela
p. t: Nenia na zbiegly zgode z Polski utrapioney. W Krakowie
Roku Panskiego 1607. Rzecz te rozpoczyna wiersz: "Na zacny
klejnot i starozytny herb ich MPP. Sieniawskich* oraz wierszo-
wana dedykacja, w ktérej autor u A. H. Sieniawskiego podnosi
piekng ludzkos¢:

"Gdy u ciebie che¢ ludzka nad skarby Krezowe
Wiecej zawsze wazyka, nizli Tagusowe
Ztoto z nieprzeptatnymi drogimi Klejnoty*.

Trzecim wreszcie autorem to Stanistaw Brzeski,
ktory w roku 1609 dedykowat Sieniawskiemu nieznany blizej
utwor Theopoemiomentum.*

) Estreicher: Bibliografia (t. XXVIII, s. 29) utozsamia nie-
wiasciwie te Zofie Sieniawskag z wymieniong powyzej Zofia, corka Elzbiety.



Adam Hieronim Sieniawski umiera w roku 1619.
Przedwczesna $mier¢ jego i pogrzeb zostaty uwiecznione w ka”
zaniu, ktére wyglosit w Brzezanach dnia 21 pazdziernika
1619 roku karmelita bosy Stanistaw a Jezu, a naste-
pnie wydat drukiem pleban oleszycki ks. Btazej Wag!li-
c jusz. Pelny tytut tej publikacji brzmi: Na pogrzeb Jasnie Wiel-
moznego Pana J. Mci P. Adama Sieniawskiego, Podczaszego ko-
ronnego, Starosty jaworowskiego kazanie przez X. Stanistawa
a Jezu, zakonnika Oycoéw Karmelitow Bosych czynione w Brze-
zaniech dnia 11. Octobra w Swieto 11.00 dziewic 1619 r. —
W liscie dedykacyjnym do wdowy Katarzyny ze Sztemberku wy-
dawca zwierza sie, ze "jako stuga zacnego domu“ w czasie kaza-
nia pogrzebowego zostat "wzruszony pieknymi barzo naukami
z naprawg dobrych obyczajow" a uzyskawszy rekopis wydaje go
bez wiedzy autora. W drugiej czesci kazania kaznodzieja oddaje
zmartemu wielkg pochwale, kreslac jego sylwete duchowa na roz-
legtym tle historii rodziny Sieniawskich. Kazanie upstrzone jest
bogato cytatami autoréw starozytnych, a takze kronikarzy poi-
skich XVI wieku. Maciejowski jednak odmawia temu kazaniu
literackich warto$ci twierdzac, ze "najlepsze ustepy zostaty tu
powypisywane z kazan Birkowskiego i Bembusa“.

* * *

Przedwczes$nie owdowiata Katarzyna z Kostkow
Sieniawska byta druga w historii rodu bolesng wdowg i bo-
leSng matka, miata bowiem przezy¢ réwniez przedwczesng Smierc
wszystkich trzech synow. Idac za Swietnymi tradycjami swojej
Swiekry Jadwigi starata sie usilnie przez artystyczne i literackie
kontakty zabezpieczy¢ synom nieSmiertelno$¢. 1 ona byfa inspira-
torka i fundatorkg pomnikow kaplicy zamkowej dla meza i sy-
now. Stawiat je, jak wiadomo, stawny rzezbiarz 6wczesny Jan
Pfister. Jej artystyczna inicjatywa uzewnetrznita sie przy
tym takze w pieknych a mocnych napisach monumentalnych,
ktore zarejestrowali skrzetnie Okolski i Starowolski.

Réwnie ciekawe sg powstate w jej promieniu pomniki lite-
rackie. Mozna je podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsze sg zwigzane
bezposrednio z osobg pani na Brzezanach, a wiec bedg to utwory
piSmiennicze proboszczow, wzglednie kaznodziei brzezanskich Ga-
watha, Tuszyna i Malskiego.



Jakub Gawatli opiewat powrdt z zagranicznych
studiow Mikotaja i Prokopa Sieniawskich w niedochowanym
do nas a tytutem swoim jakzez typowym druku: Carmen
in gratiam illustrium fralrum Nicolai et Procopii Sienia-
wiorum, clum ab extera gente reduces renirent. Impressum in
suburb lavoroviensi apud S. Nicolaum A. 1619. Ze publikacje te
nalezy przypisa¢ impulsowi uczonej matki okazuje sie z poswie-
mconegj Katarzynie przedmowy dedykacyjnej, w jakg tenze Jakub
Gawath (1598—1676) ongi pomocnik inspektora - pedagoga, pdz-
niej proboszcz kosciota zamkowego i koSciota farnego w Brzeza-
nach zaopatrzyt w roku 1647 swojg ksigzke p. t: Ustuga Co-
mdzienna Przeczystey Bogarodzicy P. Marjey przez rozpamiety-
wanie $wigt rozrzadzona. Lwéwl).

Dedykowana byfa réwniez Katarzynie Sieniawskiej druga
publikacja, ktéra wyszta tak samo spod pidra proboszcza brze-
kanskiego. Jest to Pamiagtka narodzenia szczesliwego Jasnie Wiel-
moznego Jego Mosci P. Adama Hieronima z Granowa Sieniaw-
skiego ponowiona y Jasnie Wielmozney Jey Mosci P. Katarzynie
z Temberku Sieniawskiej, podczaszynie W. Koronnej wielce mi-
losciwey Pani y dobrodzieyce swoiey po polsku c¢hetliwie ofiaro-
wana przez Tomasza Tuszyna dnia 25. Norembr Roku
Panskiego 1638. Maciejowski (ITI, 809) widziat w utworze tym
nasladownictwo Szymonowicza, dodajmy: szczeglnie utworéw,
zwigzanych z domem Sieniawskich. Dzien urodzin miodego
pana na Brzezanach staje sie dla ksiedza proboszcza okazjg
do wypowiedzenia wymownych pochwat nie tylko wnuka lecz
i jego opiekunki babki 13).

Bedzie liczyla dlugie Katarzyna lata,
Ze Paniej i Krolowej szerokiego $wiata
Imie Swiete pamigtkg wieczng uwielbifa
Dom jej chwaly naktadem hojnym ozdobita...

12) Ksigdz Gawath byt typowym klientem moznej mecenatki jak wynika
Z zapiskéw rodziny Sieniawskich zawartych w rekopisie biblioteki Czartory-
skich nr. 2971 pod datg r. 1631, 1632, 1635, 1636, 1637, 1639, tudziez w reko-
pisie nr. 2083 pod datg r. 1640, 1642 i 1643.

13) Ze ksigdz proboszcz Tuszyn pozostawat w statym kontakcie z rodzing
swoich kolatoréw, okazuje sie réwniez z 4 listow, pisanych coprawda w poz-
niejszych latach 1650—1655 przez wdowe po wnuku Katarzyny Elzbiete z Po-
toka Sieniawska. Listy te mieszczg sie w archiwum parafialnym parafii brze-
zanskiej, przechowywane obecnie w Archiwum Kapitulnym we Lwowie.



Bedzie szczescita w diugie Katarzyna wieki
Ktorej doznaty wielce szczodrobliwej reki

Ruskie kraje. Sam niechaj Lwéw daje zna¢ o tem
Jakg taska, jakim jest obdarzony ziotem,

Jakie w kosciotach‘jego chwatly pomnozenie,
Ubogich zakonnikow wspomozenie.

a wnuk ?

Mato$ winien dobrodziejstw Babce swojej mitej
Ktora sie wszytkim Tobg czujnie opiekuje

W ozdobnym wychowaniu uprzejmie piastuje
Lecz cnej Akademiej masz zawsze co$ wiecej

By¢ powinien: zyczliwe ktéra swoje checi
Oswiadcza, przyuczajac do cnot Swigtobliwych

Napawajgc madroscig umyst zdrojow zywych...

Godziny tej dzien nie ma, minuty godzina
Ktéry cie kiedy$S w swoich prosbach nie wspomina.

Trzecim wreszcie autorem, ktory oddat swe pidro na ustugi,
pani podczaszyny, to "bogomodica i stuzebnik®, kaznodzieja ordy-
naryjny brzezanski, a proboszcz w Zoétkwi Ks. Andrzej Mai-
sk i. Dedykowat swej protektorce ksigzke pod zamaszystym tytu-
tem: Jesus Marya. Kalendarium Sanctarum. Kalendarz Swiecie
abo Dziennik doroczny: abo Dwdr y kompania Przenaswietszey
Panny Mariey Matki Bozey iako Krolowey a Cesarzowey, wszyst-
kich Swietych a mianowicie Swiecie. Tu iako Rayskie Lilie, Roze,
Stoneczniki, Bozedrzewka, Fiolki, Maierany, Panien, Meczenni-
czek, Zakonniczek, Pustelniczek, Wdow, Zameznych, na caty rok
z dzienng pamiagtka, ku przykladney cnot wdzieczno$ci z ksiag
katholickich pisarzow o Zyciu SS. Bozych etc. zgromadzone, y clo
czytania dzien porzadnego, regestrowane i w druk podane; ku
czci Boga w Troycy §. iedynego. Ku chwale Naswietszey Panny
Mariey Bogarodzice, Anyotéw, Swietych y Swiecie Bozych r. p.
macierzynstwa 1643. W Krakowie u Stanistawa Bertutowicza.
Ciekawe to pod wzgledem hagiograficznym dzielo zaopatruje
autor wzglednie tlumacz w przedmowe do Katarzyny Sie-
niawskiej, a w niej zaprasza "$wiecice Boze do Brzezan
jako do istnych przewodnikoéw... Wiasna zaprawde go-
écina, Swiecicom Bozym ku $wigtobliwym przodkom zacnie
rodowitym — wojujagcym od Kilkuset lat przeciw Turkom,



Tatarom, heretykom, odszczepiencom, Krzyza Swietego i Ko-
ciota  rzymskiego nieprzyjaciolom gtéwnym...  Swiecice
Boze w tym sobie lubujg, iz tak wiele kosciotow katolickich
w ruskim kraju znajdujg — jakoz i na lwowski kosciot Ojcow
Societatis Jezu jatmuzn niemato gtéwnych*.

Katarzyna z Kostkbw Sieniawska inaczej niz jej poprzed-
niczka Jadwiga doczekata sie po $mierci wienca laurowego. Jest
to: Gniazdo Dwojakie}/ Wyniostosci, lasnie Wielmozney Paniey
ley Mosci P. Katharzyny z Sztemberku Sieniawskiey, Podcza-
szyney Koronney Przy Pogrzebnym Akcie Pokazane Przez W. O.
Alexandra A Jezu Karmelite Bosego w Brzezaniech. 7. la-
nuar 1648. A przez X. Macieya Grodeckiego, Probosz-
cza Brzezanskiego Zamkowego, do Druku podane. Z dozwoleniem
Starszych. W Krakowie. W Drukarniey Krzysztofa Schedla
JKM. typogr. Dwojakg wyniostos¢ w wymysinym tytule baroko-
wym tlumaczy uczony kaznodzieja jako Swieckg (ziemska) i du-
chowg (niebieskg). Podobnie jak i w kazaniu pogrzebowym meza
zmartej Adama Hieronima tak i tu zamyka sie wiele kunsztu
retorycznego, prawdziwy skarb aparatury naukowej, bogata zna-
jomos¢ historii obu rodéw: Sieniawskich i Kostkéw, wykazana
w ramach dziejéow ogolno-polskich. Mozna tu znalez¢ niejeden
ciekawy odsyfacz do zycia Brzezan w pierwszej potowie wieku
XVII-go, bo pani podczaszyna byta dzielng a zapobiegliwg admi-
nistratorkg majatku rodowego, byla fundatorkg nabozenstw
w kosciele zamkowym i farnym w Brzezanach i w Buszczu. Nie-
stety kazanie nie zawiera w sobie zadnego materiatu, ktéry by
odnosit sie do mecenatu artystycznego i kulturalnego zmariej.
A wielka szkoda, bo poza wymienionymi juz pozycjami, z osobg
Katarzyny zwigzanymi bezposrednio, mozna wymieni¢ bogaty po-
czet utwordw literackich przez nig niewatpliwie inspirowanych.
Koncentrujg sie one okoto trzech synow Katarzyny, a to. Ale-
ksandra, Prokopa i Mikotaja, a nastepnie, poniewaz
pierwszy i trzeci umarli bezpotomnie, okolo jedynego wnuka
Hieronima Adama, syna Prokopa.

* * *

Najwczesniejszg publikacjg, to Luna rorida in obitu Ulu-
stris et magnifici Domini, D. Alexandri Sieniawski.Cuius imbres
Russia tota eiusgue clarissima Metropoli depluentes. Pallas Sie-
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niavscia clypeo excepit lachrymasgue miscens chartam insper-
sit. Illam IHlustribus et Magnificis Dominis D. Nicolao Incisori
Regni Poloniae et Procopio Sieniawski, fraterna morte maeren-
tibus acl solatium obtulit. Dicatione mandata Nobili Procopio
Ludzicki. Leop. Colle. Socie lesu Cand. Eloquentie 1622 laro-
slaviae. Rzecz ta domaga si¢ pewnego komentarza najpierw od-
nosnie do osoby autora. Zaréwno na karcie tytutowej jak i w tek-
Scie imie i nazwisko Prokopa Ludzickiego wybite jest zupetnie
innymi niezgrabnymi czcionkami na miejscu poprzednio wyskro-
banym. Niesiecki (111, 559) przekazat wiadomos$¢, ze wihasciwym
autorem tej publikacji jest jezuita Barttomiej Jelita Pa-
procki (1587—1650). Faktycznie Prokop Ludzicki nie jest
pseudonimem literackim, lecz jest postacig zywa, bo pozostawat
w materialnych stosunkach z Katarzyna Sieniawska, jak wynika
z zapiskdw rodziny Sieniawskich 14). Pozostawiamy na uboczu
trudng dzi$ do rozstrzygniecia kwestie, dlaczego Paprocki, ktory
wydawat inne rzeczy bez uciekania sie do pseudoniméw litera-
ckich, te publikacje wiasnie wydat “sub nomine Ludzicki“ (moze
to nauczyciel chciat przysporzy¢ stawy swemu ulubionemu ucz-
niowi?); stwierdzi¢ musimy, ze Luna rorida jest najwczesniej-
szym chyba produktem szkolnym Kolegium Lwowskiego S. J.
Skomponowana jest wedle rytuatu klasyczno - humanistycznego.
Poprzedza aritelogium — rodzaj poetyckiego listu dedykacyjnego,
adresowanego do braci zmartego, a to Mikotaja i Prokopa. Pro-
zaiczne Gloriae  monumentum Alexand.ro Sieniawski PrinCipi.
imentutis Russiae zawiera faktébw bardzo mato; mamy tu co-
najwyzej wzmianke o pobycie zmarlego w Warszawie, 0 wzgle-
dach krola i sympatii krdlewicza, wreszcie ogdlnikowe uwagi
0 pobycie zagranicg. Ubdstwo materiatu biograficznego skom-
pensowat autor literaturg i retorykg. W ten sposob posta¢ 22-let-
niego miodzienca zostaje przestylizowana na modie humanisty-
czng: Posiada wiec Themistoclis prudentiam, Scipionis magna-
nimitatem, Aemilii religionem, Pauli innocentiam, Metellorum
pietatem, constantiam Fabiorum, staje sie Germaniae delicium,
Italiae corculum, Sarmatiae miraculum. Glowny trzon dzietka
stanowi cykl zatobnych trenéw: Russiae spes, Catastrophe spei,

14) Rek. nr. 2083 bibl. Czartoryskich pod r. 1640.


Alexand.ro

Lessus nobilitatis, adolescentiae, divitarium, Elogium, Romana
et Osca Lingua lugei Sieniaoscium. Konczg wreszcie publikacje
napisy nagrobkowe wyzyskane przez Starowolskiego 1516 Jak
wida¢ publikacja ciekawa, wielka szkoda, ze nie dochowata sie
do nas zanotowana przez Estreichera jej redakcja polska p. t.
Ksiezyc placzacy po zgonie A. Sieniawskiego, Jarostaw 1622ie).

* * *

Smier¢ Aleksandra, $redniego syna Katarzyny, skupita tym
wiekszg sympatie i moze skoncentrowata wiecej aspiracji lite-
rackich okoto dwu pozostatych braci: Mikotaja i miodszego
Prokopa. Pomniki pi$miennicze #acza czesto postaci obu
braci. Zjawisko to zauwazyliSmy juz powyzej u Gawatha czy Pa-
prockiego. Tym $ladem idg takze inni autorzy.

Nalezy do nich Jan Bo janowski, dworzanin Sie-
niawskich i razem z nimi uczestnik potrzeby chocimskiej w roku
1621. Te swoje przezycia utrwalit w ciekawym poemacie. Jest to:
Naumachia Okocimska do Jasniem ‘Wielmoznego Pana Mikotaja
Sieniawskiego Krayczego Koronnego Naypierwszego Komisarza
‘Wojennego na expedycyey walney. Przeciwko Turkom w Wolo-
mszech Roku 1621. Oddana przez Jana Boianowskiego Roku 1622
W Jarostawiu — Drukarni Jana Szeligi Roku 1622.

Rzecz skierowana wierszem dedykacyjnym do Mikotaja Sie-
niawskiego krajczego koronnego. W 27 oktawach przedstawit
autor przebieg bitwy pod Ghocimem. Wymysiny tytut wyjasnia
w strofie XII, przypominajacej bardzo zywo epicki dukt Piotra
Kochanowskiego.

Tak pod Ghocimem w wotoskiej krainie

~ Turecka powddZ rozlata szeroko,

Ze jako okret, gdy po morzu ptynie
Niskad mu brzegu nie dosieze oko

Tak w krag tureckich zawojow nie minie,
Chyba tam niebo, gdzie Swieci wysoko,

Zewszad poganskie rozbite namioty
Tu i dedalskie nie zbawig cie loty.

15) Monumenta Sarmatorum 1655. Brzezanensia str. 480—486.

16) Niedostepny byt réwniez dla nas unikat bibliograficzny z Dzikowa
Szymona Olewinskiego pod tym samym co i u Paprockiego tytu-
fem: Luna in obitu.

*



W obrazie dziatann polskich podnosi poeta szczegélniej
wspotudziat adresata 17).

Tu cie zamilcze¢, Panie na Sieniawie,
Cny Mikotaju i ming¢ nie moge,
Jako$ swej Panskiej miat torowaC nawie
W nieprzeliczonym wojsku hardg droge;
Nie obrazisz sie, ze tak rzecze: Prawie
Moc Boska z takiej toni twojg noge
Uniosta cato, acz tez i ochota
Boska tam sporsza, gdzie wrodzona cnota.

Cze$¢ druga, to "wiersz lichy z pomystu, lecz tu i 6wdzie
dobry z ukfadu®“18) i ma tytut: Zwada nadobna do Jasnie Wiel-
moznego Pana Prokopa Sieniawskiego.

Tam gdzie w krwawych Woloszech za stawnym.
) [okopem
Swiezo sie ztota zgoda pojawita,

Niedokupiong zwade taz sprawita
W Mikotaju z rodzonym Sieniawskim Prokopem.

Obaj bracia walczyli wspdlnie ramie przy ramieniu niby ci
starozytni Kastor i Polluks a chwilowe nieporozumienie podnie-
cato braci do tym wiekszej emulacji na polu bitwy tak, ze poeta
konczy swoj utwoér uwaga:

Tymczasem by sie wszyscy wadzi¢ chcieli wzajem
Jako Sieniawscy, juzby sie nie Smieli
Turcy obejrze¢, by nabarziej chcieli
Az za Dunajem.

W Scistym zwiazku z Naumachijg Okocimskg pozostaje
Perspectiva na upatrzenie sposob6w woiowania kraiow wieprzy-
iaciot Krzyza S. y zniszczenia tyranstwa Ottomanskiego z opi-
saniem przodkow ich woyskowych. — W Poznaniu w drukarni
Jana Wolraba 1622. Bezimienny autor na odwrotnej stronie
karty tytutowej umiescit drzeworyt: Na starozytny klejnot Ich
M. P. P. Sieniawskich z dwuwierszem:

17) Poswiadczony poza tym w zrodtach wspotczesnych jak: Parnie t-
niki o wyprawie chocimskiej; i Dyaryusz Jana Ostroroga, Krakdw 1853,
str. 12, por. Maciszewski j. w., str. 65. — Ponadto wzmianki spoty-
kamy u Wactawa Potockiego w jego Wojnie chocimskiej (VI, IX).
18) Maciejowski |, 678.



Stad zdawna sg Sieniawskim danem te klejnoty

Bo w nich dzielno$¢ i mestwo ksigzece przy-

[mioty.
Jeszcze raz obu braci: Mikotaja i Prokopa Sieniawskich
taczy w swoim zbiorze zabawek wierszopiskich Piotr Anu-
szewi cz, bakatarz sztuk i filozofii w Zamosciu. Najpierw w ty-
tule tej szkolnej publikacji: Be luco Streniae corona marialis B.
0. M. Batore fEstreicher: Boctore?) Sigismundo 111 Rege Polo-
niae inrictissimo Rectore Vladislao Regis Poloniae filio felici-
mssimo ductore. Augustissimae Poloniae Martis e pectore dedicata
filiis illustrissimis bellatoribus in Turcam Nicolao et Procopio
Sieniavsciis: Floret fructuosa 1624. Nastepnie w tekScie, ktory
zawiera pewng ilos¢ anagramow oraz dydaktycznych wierszy.
Z imienia i nazwiska: Mikotaj Sieniawski przez przemiane liter
bakatarz utworzyt zespét stow: Jaki okiem Syn stawy i dotgczyt

do nich dwuwiersz polski

Syn stawy samym okiem ptoszy Bisurmany,
Go rozumiesz, jaki jest z mieczem rozgniewany?

Anagram z wyrazow: "Prokop Sieniawski chorazy koronny*“
powstat nastepujacy Syn Korony w rekach nosi poko6j spory
a jego wyzyskaniem sg znowu wiersze:

Syn w rekach nosi pokdj ozdobnej korony
Chorazy Piastun w bitwie, choragwie zliczony

Choragiew czasem kiopot czasem pokdj daje
Wedla rzadu choragwie wszystko to sie staje

Da Pan Bdg pokoj spory za urzedu tego
Chorazego, szczesliwa chorggiew madrego.

Réwniez i w drugiej czesci zbiorku mamy niewybredne
wzmianki wierszowane 0 Sieniawskich:

Protesilaus pierwszy umart za trojanskie
Wolno$¢, nie poddajac sie w niewole poganskie;

Tak Mikotaj Sieniawski umrzeé za Polaki
Woprzéd pragnat, mamy tego doSwiadczone znaki,

Gdy gonit smierci, ale przed nim uleciata,
Potezniejszego nad sie w cnocie by¢ poznafa.

Anuszewicz nie jest jedynym przyktadem zainteresowania
sie mistrzow szkolnych dla obu dziedzicow moznego rodu, bo oto



niebawem rzadca farnej szkotki Iwowskiej ks. Krzysztof
Franciszek Falibogowski poswieca im swoj utwor
Discurs marnotractwa i zbytku korony polskiej w dwu wyda-
niach: z r. 1625 bez m. dr. i z roku 1626 w Jarostawiu. O utwo-
rze tym byka juz mowa powyzej przy sposobnosci omawiania
koneksji literackich Jadwigi z Tartdbw Sieniawskiej, dla ktorej
uczczenia wplott autor w tok swoich wywodow jej testament. Nie
konczy sie jednak na tym zwigzek tej arcyciekawej ksigzki z hi-
storig rodu Sieniawskich, bo oto sg tu jeszcze ustepy po$wiecone
zastugom dziadka Hieronima, a przede wszystkim ojca Adama
Hieronima, "bo on na przyktad i wzér mitemu potomstwu droge
torujac i podajac nie inaczej jedno jako orzet kiedy mtode orleta
na barkach skrzydet swych z gniazda znoszac i do latania za-
prawowac zwykt, i X

Dotychczasowi autorzy jak Gawath, Paprocki, Bojanowski,
Anuszewicz i Ghwalibogowski taczyli w utworach swoich obu
braci, ale procz tego posiadamy zjawiska bardziej zindywiduali-
zowane. Zatrzymamy sie przy miodszym Prokopie, bo jegom
wczesna $mier¢ w r. 1626 na tym odcinku czasu stata si¢ powo-
dem wiekszej, bardziej wzmozonej koncentracji literackiej.
W roku 1626 w roku $mierci dedykuje Prokopowi rzecz swojg
Cyprian Rzekiecki Theoremata theologica de Deo uno et
de Perfectionibus Divinis Ad mentem Fratris loannis Duns Scott
Doctoris Subtiliss. In Conventu Leopolien: disputationi publicae
expositae Disputabit Frater Cyprianus Rzekiecki Ordinis Mino-
rum Regularis Observantiae sub palrocinio V. P. F. Mariani
Costeni eiusdem Ordinis in Eodem Conrentu S. Theologiae Lecto-
ris. Mense Die Hora Anno Domini 1626. Jaroskmae. Ale nie byly
to wyjatkowe koneksje literackie Prokopa Sieniawskiego. W ne-
krologu jego, uwiecznionym w Spisie Dobrodziejow Iwowskiegos
klasztoru bernardynow 19) zachowata sie wiadomos¢, ze wzgle-
darni  swymi otaczat szczegblnie kaznodzieje i lektora
Andrzeja Grackiego, znanego autora bernardynskiegoe
i ze starat sie przys$pieszy¢ kanonizacje Jana z Dukli wysylajgc
list do Papieza Urbana VIII.

19) Liber vitae seu cathalogus fundatorum confratrum et benefactorum
conventus Leopoliensis ad S. Andreas Aplum Ordinis Sancti Francisci Fra-
trum Minorum de Observantia defunctorum. Rek. Nr. 85. Biblioteki Uni-
wersytetu J. K.



Bardziej niz anonimowy nekrolog bernardynski utrwalit
zastugi Prokopa kto$ inny. Oto Jakub Sobieski ojciec kréla
Jana na pogrzebie Prokopa Sieniawskiego wygtosit 16 marca
1627 r. w kosciele zamkowym w Brzezanach przemdwienie zato-
bne, ktdre przez dtugi lat dziesigtek w jezuickich kompediach ucho-
dzito za klasyczny wzoér retoryki szkolnej 20). Trzonem gtéwnym
mowy to pochwata zmartego, uwzgledniajgca wazniejsze fakty
biograficzne. Ale méwca na poczatku swych wywoddw snuje takze
mysli ogdlne: "ze to sg najprzedniejsze mury, to twierdze naj-
warowniejsze kazdego panstwa — ludzie w nim przygodni. Kiedy
sie te fortece jedna po drugiej w proch rozsypuja, jezeli mocna
reka Panska tego narodu nie zadzierzy i jemu sie¢ za nimi predko
oddali¢ przyjdzie... a jakoz ta Rzeczpospolita ciezko wzdychac
nie ma, kiedy tak czesto cni koronni synowie schodza, kiedy
w niej znacznych pradziadéw i naddziadéw swych nieodrodna
posteritas gasnie, gdy ona jako najwiecej rad madrych, odwaz-
nych serc, meznych rgk oczywiscie potrzebuje”. W samym za$
zakonczeniu przystepujac do pocieszenia rodziny moéwca przed-
stawia zatobe catego narodu i Panstwa: "Mowi¢ (za niego) beda
fzy wszytkiej Rusi, wszytkiej korony i wielu miast znajomych
jego (zmartego) i nieznajomych jednostajne suspiria. Ryczat
Lwow, gdy ciato jego wyprowadzat, zatowat go dwor krélewski
i dat umartemu Zzycia jego i ust Panskich godne testimonium
i Sam Pan. Peino bylo za nieszczesng o zejsciu jego wiadomo-
$cig ptaczu w budzie hetmanskiej, petno po obozach pruskich.
Owo w ktdry kat tej Ojczyzny pojzrzysz, tez wihasnie voces usty-
szysz, ktore niekiedy po Rzymie za $miercig Germanici lataty*,

W zwigzku ze Smiercig Prokopa pozostawata dedykacja
innego jeszcze dzietka wymienionego poprzednio Falibogow-
skiego. Sedziwy rektor szkoty farnej we Lwowie jako od "tabedzia
umierajagcego piosnke* ofiaruje swoj ostatni utwor pismienniczy
wdowie po Prokopie Eufrozynie z Chodkiewiczow

20) Moéwca Polski albo Wielkich Senatoréw powaga y Ojczystg wymowg
Orator6w seymowe y pogrzebne mowy Pod Imieniem y obrong Jasnie Wiel-
moznego JMPana na Zioczewie y Zotkwi Sobieskiego Marszatka y Hetmana
Wielkiego Koronnego, Jaworowskiego, Stryiskiego, Gniewskiego, Katuskiego
etc. etc. Starosty. Do gtosney wiekéw potomnych pamieci podane Tom pierw-
szy Staraniem i Naktadem Jana Pisarskiego Bibliopole J. K. M. W roku
Panskim 1668. W Kaliszu w Kollegium Societatis lesu.



mSieniawskiej. Jest to Nowina Iwowska, ktorg stawa predko-
lotna rozgtasa o obwieszczeniu btogostawienstwa B Mariej Mag-
daleny de Pacis, Panny Zakonu Karmelitanskiego Regularis Ob-
sernantiae Florenckiey 1628 (B. m. dr.). Obszerny poemat po-
siada charakter wybitnie religijny z nachyleniem regionalnym.
Zawiera bowiem opis uroczystosci, jakie odbyty sie we Lwowie
w zwigzku z zarzadzong przez Papieza beatyfikacjg Swigtobliwej
zakonnicy a w dalszym ciggu poetycki opis nabozernstwa od pry-
marii az do mszy wielkiej i nieszporéw z kazaniem, procesja, go-
dzinkami, Te Deum, wreszcie opis karmelskiego obiadu z rozmo-
wami przy stole przede wszystkim o sierotach. Dedykacje Fa-
libogowskiego wyttlumaczy¢ nalezy nie tylko wzgledami autora
dla rodziny Sieniawskich w ogdle, ale takze specjalnym uznaniem
dla adresatki, ktdrej ruchliwos¢ i aktywizm az do wczesnej
Smierci w roku 1632 pozostawity wyrazny osad w archiwum ro-
dzinnym Sieniawskich 21).

* * *

Trzecim z synéw Adama i Katarzyny to Mikot#taj, kraj-
czy koronny. O pewnych rysach wspélnych z bratem Prokopem
mowiliSmy powyzej przy ocenie pozycji bibliograficznych Gawa-
tha, Bojanowskiego, Anuszewicza, Falibogowskiego. Ale po-
dobnie jak i u Prokopa tak i u Mikotaja w jego zyciu literackim
zaznaczajg sie cechy indywidualne. Wymieni¢ tu nalezy naj-
pierw dwa utwory, o ktorych posiadamy tylko wzmianki biblio-
graficzne. Pierwszg pozycjg to Vernulaeus Nicolaus
Divus Stanislaus episc. Lovanii 1618 22), drugg Velumi us Me-
dicorum operum 1619. Nastepng pozycja to juz nam blizej znana
Luna Sieniariorum pronuba errantes stellas, inerrantiague sidera
cantu plausugue ad fausta oming, vota apprecationes et felices
wrgens liymenaeos. Cum Illustrissimus Dominus D. Nicolaus Sie-
niawski, Incisor Regni, optato sibi sociaret coniugio Illustrem
Nirginem Ursulam Krotoska filiarn Illustris: Domini, D. Andreae
Krotoski Castellani Calissiensis. Interfuit astrorum choris nobi-
lissima, Collegii Poznanensis Societatis lesu lurentus et exceptos

21) Rek. Czartoryskich nr. 2764. zawiera 13 oryginalnych listbw Eu-
frozyny.

22) Por. Kot St.: Stosunki Polakéw z uniwersytetem lowanskim, Mi-
nerwa polska I, 3, (1927), str. 213 i nast.



cardus Illustrissimis sponsis gratulata obtulit. Anno a partu Vir-
ginis 1623. Posnaniae in officina Wotrghi. Nie po raz pierwszy
mstaje tu szkota w paragonie literackim dla uSwietnienia waznych
wydarzen w historii moznego rodu. Juz przed rokiem ks. Bar-
ttomiej Paprocki imieniem lwowskiego kolegium S. J. opiewat
Smier¢ Aleksandra. Tym razem w szranki literackie staje kole-
gium w Kaliszu. Tekst facinski posiada tez Krotkie rzeczy przed-
siewzietej zebranie.

Dziewostgb miesieczny na zgdane wesele Jego Msci P. Miko-
taja Sieniawskiego z Jej M. Panng Urszulg Krotoskg wypisany,
od szlachetnej mtodzi Poznanskiego Collegium S. J. Rzeczy po-
rzgdkowi przypatrowat sie i do pamieci podat Mikotaj S m o-
gulecki. Naprzéd miesigc (ktory w herbie dom ich MM. PP.
Sieniawskich nosi) przy poréwnaniu dnia i nocy na nowiu blisko
storca sie bawigc o przezacnym domu Sieniawskich od storica
sie wywiaduje. — Tudziez za rozkazaniem stofica wschodzacego
tecza ku zachodu rzucona poOtnocnym rogiem Polski zajagwszy
obaczywa, ze sie na jego M. P. krajczego wesele ochotnie gotuja.
Natychmiast tecza jako goniec niebieski wesotg te nowine miesig-
cowi opowiedziawszy stawe cnot wielkich Jej MSci Panny Urszule
Krotoskiej Spiewa, ktore ona w niezwyciezonym wierze Katolickiej
rzymskiej animusie osobliwie pokazata. — Miesigc ucieszony
chcac z planetami wesela dopomoc $piewa przezacne dzieta JIMP.
krajczego przeciw nieprzyjaciotom koronnym... Spiewa¢ poczy-
naja¢ krétkoswietny Mercurius lamentuje na predka Smieré J.
M. P. Aleksandra Sieniawskiego, ktorego zejScia nagrode w mi-
lego brata potomstwie obiecuje... Jutrzenka pertowe roztaczajgc
wiosy wielkg SwiattoS¢ domu Sieniawskiego w Jego M. P. Pro-
kopie Sieniawskim i Jego rodzonym J. M. P. krajczym opo-
wiada... Storice od miesigca wezwane Jego M. P. Hieronima Sie-
niawskiego, podczaszego koronnego w zacnym potomstwie po
Smierci Swiecagcego wystawia... Mars ponowionemu mestwu sie
edziwuje, jakie niekiedy widziat w Jego M. P. Mikotaju Sieniaw-
skim wojewodzie ruskim przeciw zagonom i hordom tatarskim,
bojujagcym... Jupiter nieprzyjaciotom koronnym grozi madrym
a walecznym sercem nieustatym w domu Sieniawskim po Jego
M. P. Mikotaju Sieniawskim kasztelanie kamienieckim, hetma-
nie polnym... Saturnus winszuje nieugastej mitosci przeciw Oj-
sczyZnie w domu Sieniawskich, jakiej sie w potomstwie jego spo-
dziewa i jakg stawi w Jego M. P. Hieronimie Sieniawskim woje-
wodzie ruskim... Znowu miesigc znakéw niebieskich zaprasza
do tanca. Podstuchat piesni jego tenze co i pierwszy, ktorg wzbu-
dzone znaki ochoty sobie dodawszy stawe nieSmiertelng domu
Sieniawskich i Krotoskich szczesliwym matzernstwem nowopots-
czonych o$wiadczajg winszowaniem poprzedziwszy. — Znak Ba-



rana — bogactwa, znak Wotu — urodzaju, znak Blizniakow —
pozadang z potomstwa pocieche obiecuje... znak Raka — niewste-
czng stawe, Lew — serce rycerskie wystawia, Panna — do Jej
M. Panny Krotoskiej ojczystego brogu gwiazdami Swietny swdj
gtos ofiaruje, znaczacy macierzynskie a Swigtobliwe c¢wiczeniem
I wychowanie w przezacnym domu... Miasto Wagi Panny znak
sprawiedliwo$¢ i cnote w obu tych domach zdawna mieszkajacg
chwali. NiedZzwiadek — na zazdrosne zacnemu malzenstwu serca
sie srozy. Strzelec — zawsze zwyciezne oreza doméw Sieniaw-
skich wynosi. — Koziorozec — fortunnego powodzenia zyczy,
Wodnik niestarzaty — dtugowieczng sedziwo$¢ prorokuje. —
Ryby — tylko w niebie nie zaniemiate taniec skoki wesotymi
koricza.

Druga cze$¢ tej ciekawej publikacji szkolnej zawiera w so-
bie Zwierciadto cnét matzenskich, przypominajgce Jana Kocha-
nowskiego "Wzor pan meznych®. Jest to niejako podarek $lubny,,
ktéry "z przezacnych Pan przyktadéw wyjete taz mtédz Golle-
gium poznanskiego S. J. Jej Mosci Paniej Sieniawskiej chetnie
ofiaruje*

I. Alcestis z radoscig sie na $mier¢ ofiaruje postyszawszy
od Apollina, ze maz jej Admetus pewnie umrze¢ ma, jesliby goe
kto jemu réwny S$miercig nie zastgpit.

Il. Paulina zona Seneki, widzac, ze matzonka tyranskim
rozkazaniem z zacietych zyt krew uchodzi na takowgz sie ka-
townie podaje.

1. Triaria meza Viteliusa miedzy hufcy nieprzyjacielskimi
zbrojna sama nigdy nie odstgpita.

IV. Euadne na stosie ognistym, ktérym Campaneus matzo-
nek byt palony, nie zamarszczywszy czota zgorzata.

V. U Samnitéw zadnej rzeczy w posagu tylko poréwnanie
cnoty w oblubiericach nie upatrywano; tak dalece, ze im ktéra
panna wieksze po sobie cnoty pokazywata, tym godniejszego mat-
zonka miata.

VI. Argia $miercig si¢ odstraszyC nie data, zeby zmartemu
mezowi 0 przystojny pogrzeb srodze od tyrana zakazany starac
sie nie miata.

VII. Tygranesa kréla zona u Gyrusa monarchy w pojmaniu
bedac u stotu jego i oka nan nigdy nie podniosta, powiadajac,
ze malzonek jej Tygranes z pamieci wynis¢ nie mogt, ktéry sie
na wiecienie i Smier¢ za nig ofiarowat.

VIII. Eduarda kréla angielskiego syn w drodze do Grobu
Panskiego od Maura $miertelnie zraniony, matzonki swej
krélewny hiszpanskiej lizaniem rany codziennym ozdrowiat.

IX. Abigail bacznym postepkiem upadek bliski od meza
swego odwrdcita.



X. Jadwiga $wieta w dom nieprzyjacielski $miele szta, zeby
matzonka pojmanego madroscig swa bez zaciggbw wojennych
wybawita.

W dwa lata pézniej w r. 1625 ofiaruje Mikotajowi Sieniaw-
skiemu jako swemu dobroczyricy ks. Wawrzyniec Jaku-
b ows ki Conclusiones Theologicae de Sanctissima Trinitate. Acl
mentem Fratris loannis Duns Scoti Doctoris Subtiliss. In Con-
rentu Leopoliensis Ordinis FF. Minorum Regularis Obsercantiae
publico certamini expositae. Ad obiecta respondebit F. Lauren-
Hus Jakubowski Assistente sibi V. P. F. Mariano Costeno eiusdem
Ordinis in Rodem Conventu S. Theologiae Lectore Mense Die
Hora Anno Domini 1625. laroslariae.

W pogrzebie Mikotaja Sieniawskiego 28 lipca 1636 roku
brat udziat réwniez Jakub Sobieski i podobnie jak przed
10 laty wyktosit klasyczng mowe pogrzebowsa. Przedstawit w niej
historie rodziny Sieniawskich. "Swiecili po wszystkich Ojczyzny
naszej katach jako sidera jakie“. Mowca zestawia ich z staro-
rzymskim rodem Fabiuszéw, bho "czesto a gesto meznymi pier-
siami swymi jako niedobytym murem zastawiali Ojczyzny catos¢.
Czynita to z nimi fortuna ludibrium, ze kilkakro¢ w jednym tylko
jakoby w jakim Feniksie odzywiata i ogradzata sie i familia
i stawa Sieniawskich“, Wyrazy szczeg6lnego wspdtczucia sktada
moéwca pozostatej przy zyciu matce zmartego. "Najwiekszego zalu
czyni z siebie spectaculum nietylko naszym a wszytkie.,j tej ko-
rony oczom ta zacna, aze w czestych i ciezkich smetkach wycwi-
czona bez chyby od Boga samego wielce ulubiona Matrona Jej
M. P. Podczaszyna koronna“. "Gdy trzech synéw tu pogrzebio-
nych widzi, méwi¢ bezpiecznie moze: Oto moje groby, bo kazdy
z tych grobow ledwie jej samej nie byt grobem®. "Pozbyta kiedys$
Niobe dzieci wszystkich“, "nasza za$ Niobe polska tym tamtg prze-
wyzsza, iz ona, jako 0 niej poetowie piszg, po takim wypadku
w kamien sie obrocita, zeby podobno wiecej zalow nie czuta.
Ta za$ lubo kamiennego i twardego na wszytkie nieszczescia
serca bedac i po tych jednak smetkach nie kamienng wole swojg
rzuca pod nogi Majestatu Tworcy swego, ale jg jako najmiekszy
wosk rozpuszczong podaje wyrokom Boskim, aby z nig samg to
co zechce ten Pan nad Pany do konca czyni¢ raczyt”.

* * *



Po $mierci Mikofaja w roku 1636 jedynym meskim przed-
stawicielem rodu Sieniawskich byt syn Prokopa Hieronim
Adam (w utworach piSmienniczych imiona te sg zwykle prze-
stawiane). | on podzielit los swoich przodkdéw: ojca, matki, stry-
jow i dziadka. Zyt zaledwie lat 28, umart w r. 1650, ale krotkie
swe zycie utrwalit nie tylko wielkimi czynami, zarejestrowanymi
przez wspoiczesng historiografie:  Kochowskiego i Rudaw-
skiego 23), ale bogatym pocztem utworéw piSmienniczych z jego
osobg bezposrednio zwigzanych. Tu bardzo pokaZng grupe obej-
muje cykl utworéw szkolnych. Wychowaniem Hieronima Kkiero-
wata uczona babka, jak wiemy chociazby z publikacji Tuszyna.
Ale podczas gdy ojciec, stryjowie, i dziadek miodzienca wyjez-
dzali po Swiatto wiedzy zagranice (potwierdza to Tobolski) 24)
babka za wyfaczny teren studiéow wybiera dla wnuka Krakow.

W gimnazjum Nowodworskiego i w Akademii znalazt Hie-
ronim Adam Sieniawski mistrzéw, ktorzy z prawdziwg gotowo-
Scig zajeli sie uprawa jego wyjatkowych talentéw?2’). Postu-
chajmy jak jeden z nich Jakub Kubitkowiczdr filozofii
i medycyny przy innej sposobnosci ex post w pare lat po ukon-
czeniu studiéw przez swego wychowanka opowiada o jego apli-
kacjach26): Wychowaniem miodego Sieniawskiego zajat sie naj-
wybitniejszy nauczyciel Akademii Jakub Piotrowicki, ktory za-
wezwat do pomocy autora. Wychowawstwo nie bylo trudem ani
przykroscig ani nudg, lecz byto jakby wypoczynkiem i niewia-
rygodng rozkoszg ducha (recreatio guaedam et incredibilis animi
amoenitas). Uczen posiadat bowiem dar szybkiego przyswajania
sobie nowych wiadomosci i utrwalania ich na stale w pamieci,
znamionowata go klasyczna harmonia zdolnosci i pracowitosci,
surowa powaga w traktowaniu zycia. Podczas gdy réwiesnicy
ulegali pokusom zycia a dni i noce spedzali na ucztach i biesia-

2) Maciszewski j. w., str. 68.

?) Epitaphia generosi Adolescentis, D. Christophori Meczini
a Kurozweki Haeredis in Klwow etc. Argentorati, excudebat Antonius
Bertramus Anno 1590.

%) Por. Leniek Jan: Ksigzka pamigtkowa ku uczczeniu jubileuszu
trzechsetnej rocznicy zatozenia gimnazjum sw. Anny w Krakowie, Krakow
1888. — passim a szczeg6lnie str. LXIII i nast, LXXVIIl i nast., XGVII
i GXII. W rozdziale XXIV pracy: Declamationes et repraesentationes nie sg
uwzglednione pozycje takie jak oméwione nizej Laetitia i Githara.

2) Por. nizej str. 176.



dach, trawili czas na banalnych rozmowach, zajeci strojami, kuit-
tem ciala a gtusi na wszelkie stowa perswazji wzdychali tylko,
azeby strzasnaé z siebie jarzmo szkoty, Sieniawski spedzat czas
na najlepszej i patriotycznej lekturze (in lectione rerum optima-
rum et ad Rem. publ. pertinentium). Znajdowat szczeg6ing przy-
jemnos¢ w towarzystwie ludzi wyksztatconych. Dzigki tym walo-
rom mogt Sieniawski w ciggu czterolecia przejS¢ wszystkie sto-
pnie od poczatkow gramatyki az do filozofii racjonalnej, natural-
nej i moralnej, co sie trafia bardzo rzadko. O jego wyjgtkowych
zdolno$ciach w dalszym ciggu $wiadczy¢ mogg ¢wiczenia pisemne
i ustne: elaborata styli, exercitia, publicae perorationes, extempo-
ranei discursus, wreszcie uczestnicy i obserwatorowie tych ¢wi-
czen a wiec cztonkowie kapituty krakowskiej oraz wspoétucz-
niowie. Sieniawski pozostawit po sobie w Akademii piekne wspo-
mnienie i wzor dla miodszych kolegdw. Nic zatem dziwnego, ze
Sieniawski nazywany jest unicum Sieniauiorum lumen et colu-
men, spes Reipublicae nostrae certissima, inclytum inclyti hu-
ius Athenai sarmatici ornamentum, exiTiUT nostrae Palae-
strae decus inaczej jeszcze ocellus Rusiae, familiae suae Phoenix.

Bierze tedy Sieniawski wysoce aktywny udziat w zyciu 6w-
czesnej szkoty a dwa szczeg6lne wydarzenia zaznaczyly sie
w kronice jego czterolecia. Pierwszym byty za$lubiny krola Wia-
dystawa 1V z ksiezniczkg austriackg Cecylig Renatg w roku 1637.
Z zyczeniami dla nowozencow pospieszyta stawna i szlachetna
mtodzZz akademicka ze szkoty Nowodworskiego i pod kierunkiem
profesora wymowy Mikotaja Sulikowskiego wydata
cykl wierszy gratulacyjnych pisanych przez studentéw retoryki.
Jest to: Laetitia Poloniae in celeberrimis nuptiis Serrenissimi ac
Imictissimi Domini D. Yladislai 1V Regis Poloniae, Magni Ducis
Russ., Prus., Masoviae etc. Suecorum Goth. Vandalorum haere-
dit. Regis sponsi: et Serenissimae Principis et Dominae D. Ce-
ciliae Renatae Archiducissae Austriae, Ducissae Burgundiae etc.
Comitissae Tyroli Sponsae, ab illustri et nobili Iwuentute Acade-
mica ex Scholis Novod. cum submissione animi et gratulatione
promulgata. Gracociae ex officina Francisci Cezarij Anno 1607
(? 1637). Na drugim miejscu wystepowat tu w turnieju poetyckim
Hieronim Adam Sieniawski. Niestety wiersz ten nie jest dzi§ dla
nas dostepny, poniewaz notowany przez Estreichera unikat bi-
bliograficzny ksigzki Laetitia zaginat.



W rok po $lubie krol Wiadystaw IV z krolowg Cecylig Re-
natg odbywali uroczysty wjazd do Krakowa. | tym razem Gimna-
zjum Nowodworskiego wystgpito z uroczystg publikacjg pod kie-
runkiem profesora dra Stanistawa Osedows kiego.
Jest to Cithara Novodvorsciana, in auspicatissimum adventum
Cracoriam Serenissimi ac Invictissimi Domini Dni Vladislai 1V
Regis Poloniae, Magni Ducis Lithuaniae... et Serenissimae atque
Augustissimae Dominae Dnae Ceciliae Renatae Reginae Poloniae
ab illustri et nobili imentute Academica ex Scholis Novodvorscia-
nis. Studio et opera Stanislai Ossedowski Artium Magistri Philo-
sophiae Doct. et Professoris Novodvorsciani Scholae Poeseos.
Mense Novembre Anno a salute condito M. D. C. XXXVIII. Cra-
coviae ex officina Francisci Caesari. Do zawodow staneto 28-iu
ucznidow retoryki, dialektyki i poetyki a na pierwszym miejscu
Sieniawski juz po raz wtdry jako poeta.

Oto pare probek stylu Sieniawskiego w oryginale i prze-
ktadzie.

Dic Fama, Caelo Sarmatico Cui
Phoebus coruscam lampadibus facem
Accendit astro fulguranti

Fertegue diem, sine nube faustam ?...

Regni Poloni Lucida Sydera,

Divum faventi numine: Patrium

Orbem revisunt, nuper axe
Sarmatico procul immorata.

Sol venit ad nos, Sarmatici poli,

Sol venit ad nos, Lunague cum suo

Optata venit Sole, nostrum
Luminibus radians Olympum . ..

Cantemus lo Lechiades Deae
lo canamus ter guater amplius
Venit, venit Rex Luce fausta

Gum Domina venit en Renata . ..

Nostrae Palaestrae Lechiacae venit
Regina fautrix. lo ter et guater
lo canamus voce, Plectris

- Ingeminemus lo, lo, Paean ...

* * *



Powiedz o wiesci z nieba sarmackiego
Komu Feb I$nigcg Swiecznikami gtownie
Zapala gwiazd btyskawica

| dzien szczesliwy bez chmur nam zsyia . .

Jadniejg gwiazdy Krolestwa Polskiego

Z przyjaznej taski bogow: | zndéw po dtugiej

Rozigce z krajem ogladajg lazur
Sarmackiego nieba.

Storice nadptywa o Sarmackie Nieba
Stonce nam wschodzi. Ksiezyc wymodlony
Nadchodzi z stoncem, o$wiecajac blaskiem
Przeswietny nasz Olymp ...

Spiewajmy hejze Lechickie Boginie
Spiewajmy gtosniej trzykro¢ 1 czterykro¢
Juz idzie idzie krol z pogodnym blaskiem
Nadchodzi z krélowg Renatg. ..

Wstepuje w naszg Lechickg Palestre
Przyjazna Pani. Po trzykro¢, czterykroc
Spiewajmy gto$no, a srebrzystg lutnig
Zdwojmy nasz Pean.

Laury poetyckie Hieronima Adama Sieniawskiego nie byty
grzechem jego mtodosci, zostaty zanotowane gteboko w annatach
rodzinnych, kiedy jeszcze po latach odezwie sie panegirysta
w wierszowanej strofie 27):

"Wiasnym sie piérem w stawy komentarzu
Z tryumfalnego zapisate$ stylu

Wielki Adamie koronny pisarzu

Stychaé Twe imie nad brzegami Nilu*

Opinia najwybitniejszego ucznia i pierwszorzednego poety
szkolnego pociggata dla niego pewne zobowigzania. Miody autor
juz na fawie szkolnej wystepuje w charakterze mecenasa litera-
:tury i nauki. Poswieca mu akademik krakowski péZniejszy lau-
reat Jan Mikotaj Gasiewski szkolng prace z pogranicza
botaniki i literatury. Jest to Florilogium Ingenuis XVII adoles-
centibus; Dum fauente Apolline et plaudentibus Musis, primam
in artibus honestissimis et Phil Lauream, publice in almo Lycaeo

ST) W cytowanej powyzej Konstelacji.



lageloniano msusciperent. A loanne Nicolao Gasiercski. eiusdem
Laureae Candidato boni ominis gratia conscriptum. Cracomae.
Ex officina Typographica Francisci Caesarii Anno D. 1637. —
Kazdy epigramat opisuje tu w 10 wierszach jaka$ rosling np.
Lilium, Rosa, Ruta, Verbena, Violae. Rok nastepny przynosi dwie
dalsze publikacje, pierwsza pochodzi z terenu szkolnego, jest to
Pietas erudita seu oratio de perpetuo et indissolubili pietatis cum
eruditione, eruditionis cum pietate nexu. In publica studiorum
Academicorum instauratione, ad Aedes S. Annae, aramg. D. lo-
annis Cantii. S. Th. D. et Prof. in Acad. Crac. die 15. Cal. Noce
1636. Ab lllustri ac Generosi Dno loanne Alberto Paris, Studioso
Rhet, habita sub auspiciis M. lacobiKubitowicz phil. Doc.
Rhetoricae Novodvorsciani Professor, Crac.: typis Antonii Wo-
sinski. A. 1638. Druga pochodzi z dalekiego Wilna. Jest to:
Ternus flos theologicus pro solemnitate comitiorum procincia-
lium, Carmelitarum antiguae obsercantiae, Yilnae Anno 1638.
Mense Aprili die celebrandorum a R. P. Thoma Romer S. T.
bac, necnon Concentus Cracociensis, eiusdem ordinis priore ob-
tatus. Cracociae in officina Typographica Francisci Caesarii.

Dedykacje nie wypetniajg catoksztattu literackiego promie-
niowania mtodego Hieronima Adama Sieniawskiego. Dlg uczcze-
nia 16-tej rocznicy jego urodzin cata szkota pod auspicjami ma-
gistra, doktora i profesora Stanistawa Osedowskiego
wydaje publikacje okolicznosciowa, jest to: Aurora Natalwm.,
Ilustrissimi ac Magnifici Domini D. Adami Hieronimi a Granoe
Sieniarcski. Ad auspicatissimi solis ortum reducentis diem anni-
uersariam Illustrium Incunabulorum suorum. Sub auspiciis Sta-
nislai Ossedoruski, Artium Magistri et Philosophiae Doctoris,.
Professoris Novodvorsciani. Ab Illustri et Nobili lucentute Aca-
demica, ex Schola Poeseos gratulcitionis ergo, in lucern producta
et decantata, Anno Reparatae salutis 1638 Die 30 Septembr Cra-
coviae, typis Antonii Wosinski A. 1638.

ZnalezliSmy sie¢ w ten sposéb na szczytach panegiryzmm
17 wspotuczniéw z profesorem na czele sktada hotd 16-letnieimi
adresatowi. Ubostwo tematu musiato tu sitg rzeczy prowadzié
do sztucznej retoryki i pustego werbalizmu. Utwory podobne do
siebie kubek w kubek i mato zindywidualizowane. Odsytacze z zy-
cia rodziny i szkoty sg dos¢ konwencjonalne i przestylizowane.



Ostatnim wreszcie utworem wyrostym na podglebiu zycia
szkolnego to: Applausus lllustrissimo ac Magnifico Domino D.
Adamo Hieronimo a Grandw Sieniawski, Ocello Russiae, Fami-
[Mae suae Phoenici, Cum In Palestra Oratoria Tartaros in solo
proprio esse perseguendos censeret Praesidente Adm. Rndo Pa-
tre D. lacobo Piotrowicki, S, Annae et Facultatis Philo-
sophicae Decano, Collega maiore, Eloguentiae Professore Tyli-
ciano Scholarum Novodvorscianarum Provisore etc. A. M. Al-
berto Woytowicki Seniore Contubernii Philosophorum
Schole Poetices Novodvorsciano Professore Factus. Cracoriae,
Ex Officina Francisci Caesarii, Anno Domini 1640. Die 11 Martii.

Tytut tej publikacji dowodzi nam nie tylko wysoce zycio-
wego nachylenia ¢éwiczen oratorskich w szkotach krakowskich,
lecz takze i gorgcej sympatii Sieniawskiego u profesoréw i ucz-
niow. — Oto probka stylu:

..Audi Senatus Magne Poloniae

Audito miles Sarmata: guid tuus

Virtutis antiguae Parentum
Sienigvius, monet, orat, urget...

Quod ille prompte dum docet effero
Hosti obviandum; sponte mucronibus
Offert cruentis, pro Dei aris

Eclesiae et Patriae e salute.

Pod takimi literackimi auspicjami rozpoczynat swoje zycie
obywatelskie mtody dziedzic znakomitego rodu. Zycie to niestety
trwato zbyt krotko. Brat Sieniawski czynny udziat w wojnach ko-
zackich 1648 i 1649 roku. W bitwie pod Korsuniem dostat sie do
niewoli, ale zwolniony przez Tuhaj-Beja z wdziecznosci dla ojca
Prokopa pospieszyt na elekcje, gdzie miat wygtosi¢ Swietng mowe,
zalecajgcg do tronu Jana Kazimierza 28p9oraz podpisywat jako
starosta lwowski artykuty Pactorum comentium elekcji
z r. 1648™}. Po elekcji pospieszyt na dalsze trudy wojenne,
a w czasie oblezenia Zbaraza nabawit sie ciezkiej choroby, z kté-
rej juz sie nie dzwignat. Ten 10-letni okres zycia uswietniony

28) Swieski Tomasz: Historyczne pamigtki znamienitych rodzin
i 0sob dawnej Polski. 11, 1859, s. 86 i nast.

29) Porzadek na seymie walnym elekcyey R. P. 1648. dnia 6-go
pazdziernika.
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zostat podobnie jak i okres szkolny szeregiem okoliczno$ciowych
publikacji literackich. Takich okolicznosci w zyciu prywatnym
Hieronima Adama Sieniawskiego byto kilka. Najpierw zaslubiny
z Elzbietg Potockg w roku 1643. Uswietnit je lwowianin Adam
Tomiecki, mistrz, doktor i profesor akademii krakowskiej,
utworem panegirycznym p. t.. Apollo Togatus, Ad Auspicatissimos
Hymenaeos Illustris et Magnifici Domini Adami Hieronim!
A Grandw Sieniawski, Et Lectissimae Sponsae Helizabeth Poto-
ciae Hlustrissimorum et Magnificorum DD Parentum Stanislai
a Potok Potocki Palatini Podoliae, Halicen, Colomien: etc. Ca-
pitanei, Et Sophiae de Husiatyn, Kalinowska, Filiae A. B. Adamo
Tomiecki Artium Magistro Phil. Doct. et Professore in Academia
Crac. eductus. Leop. In Offic. Michaelis Sloska Arek.: Typ: A.
1643. Feb. 15. Panegiryk ten tokiem swoich mysli ogélnych, ma-
teriatem treSciowym, odnoszacym sie do genealogii rodéw Sie-
niawskich i Potockich wreszcie formg napuszong nie oznacza sie
zadnym wyjatkowym rysem.

Wyjsciem poza ciasny kragg konwencjonalizmu panegirycz-
nego jest uczona rozprawka, ktorg napisat dawny nauczyciel
Hieronima Adama Jakub Kubitkowicz z okazji urodzin
jego syna Mikotaja w r. 1645. Jej tytut brzmi: Typus felicitatis
Sieniarianae ad festum natalitiorum desideratissimae prolis sva-
rissiml filioli primogeniti, Nicolai Sieniawski: Illustrissimo Do-
mino Dno Adamo Hieronimo a Grandéw Sieniawski, In Sieniawa,
Miedzyboz, Brzezani etc. Dno Haereditario. Patri felicissimo sub
auspicatum novi anni exordium 1645. A. Jacobo Kubitowicz
Phiae et Medicinae Doctore gratulationis ergo. W pracy tej na-
szpikowanej gesto erudycyjnymi cytatami zatrzymuje czytelnika
najdtuzej opis z zycia szkolnego Hieronima Adama. (Wyjatki
podaliSmy powyzej).

Pan pisarz polny koronny, starosta lwowski opuscit juz
dawno mury szkolne, ale kontaktu ze szkotg nie stracit. Widac to
z oficjalnej publikacji, z jakag wystapito w r. 1649 Kolegium
Lwowskie Soc. lesu dla uczczenia uroczystego wjazdu Sieniaw-
skiego do stolicy ruskiej. — Jest to: Luna Sieniariana Crescens,
m0rbi Pdlono, Ad auspicatum Honoris ingressum lllustris Ac Ma-
gnifici Domini, D. Adami Hieronimi De Granéw Sieniawski, Co-
mitis in Sklow et Mysza. Metropoleos Roxolanae Capitanei Prae-
sentata. E Noto Collegii Sienianiani Leopoliensis Societatis lesu



Anno Dei Hominis 1649. Leopoli Typis Collegii Societatis lesu,
Apud Sebastianum Nowogorski. Typowy produkt szkolnej muzy
z konwencjonalnymi elogiami na cze$¢ rodu Sieniawskich i spo-
winowaconych Potockich i Ghodkiewiczow. W poetyckim czy
prozaicznym opisie zastug wszystkich po kolei cztonkéw rodu Sie-
niawskich spotykamy wiele tradycyjnego konwenansu, moze tylko
sposob jego ujecia wykazuje tu i dwdzie jakies odchylenia od do-
tychczasowych szablonéw.

Dla dopetnienia obrazu literackiego promieniowania Hiero-
nima Adama Sieniawskiego nalezy tu wspomnie¢ jeszcze o dwu
dedykacjach. Obie pochodzg z r. 1648: Pierwsza spod piora ks.
Macieja Grodeckiego, wydawcy kazania wygtoszonego
przez karmelite bosego Aleksandra a Jezu 7 stycznia
1648 roku w dniu pogrzebu Katarzyny Sieniawskiej. (O kazaniu
tym byfa juz mowa powyzej). Natomiast druga zawarta jest
w wydawnictwie p. t: Orator polityczny Weselnym i pogrzebowym
Aktom stuzacy. Przez W. X. Kazimierza Jana Woysz-
narowicza kanonika Wilenskiego, Regenta Cancelaryey
Wielk. X. L. Sek. J. K. M. Nowo z przydaniem Mow nowych
w porzadek lepszy sporzadzony y wydany Jasnie Wielmoznemu
Jegomosci Panu Adamowi z Granowa Sieniawskiemu Hrabi na
Szktowie i Myszy Rohatynskiemu Staroscie etc. etc. na polityczng
Mtodosci iego zabawke, przez Woyciecha Goéreckiego JKM.
i Stawney Akademiey Krakowskiej Typographa przedrukowany
i dedykowany Roku Panskiego 1677. Do tego tytutu trzeba zaraz
mdodaé, ze pierwsze wydanie dzieta tego — jak stwierdza Nie-
siecki — pojawito sie w roku 1648.

Przedwczesna smieré Hieronima Adama Sieniawskiego
r. 1650 wywotata réwniez reakcje literackg i znalazta ujscie
w dwu publikacjach okolicznosciowych. Pierwsza to: Prognostik
z zaémionego miesigca y gwiazdy, cibo z $miertelnego komety
Wielmoznego Pana J. M. P. Adama Hieronyma z Granowa Sie-
niawskiego hrabie na Szklowie i Myszy, pisarza polnego koron-
nego Lwowskiego etc. starosty. Przez W. X. Bartlomieia
Ginteraj. U D. Kanonika Kamienieckiego, Proboszcza y Dzie-
kana Miedzyborskiego, na ostatniej walecie w Kosciele Kata-
rzyny $w. we Lwowie ukazany. Roku P. 1650 Dnia 28 Marca.
Permissu Superiorum. W Warszawie, w Druk. Piotra Elerta J.
K. M. typografa R. 1652. Jest to kazanie pogrzebowe, dedykowane

*



Kilkuletniemu synowi zmartego Mikotajowi, "krwie, cnét i débr
ojcowskich i przezacnej prosapy i przeSwietnego domu swego po-
zostatemu jedynemu potomkowi i dziedzicowi®. Kazanie to wypet-
nione jest po brzegi bogatg aparaturg naukowa, filozoficzng i re-
ligijng, obfitymi cytatami facinskimi, obowigzkowymi pochwa-
fami dla antenatéw i $wiezo zmartego, wreszcie pociechg dla po-
zostatej wdowy i synka. Nie mozemy tu jednak doszuka¢ sie $la-
dow tego wstrzasu, jaki musiata niewatpliwie spowodowa¢ Smierc
28-letniego cztowieka w peilnym rozkwicie sit witalnych, w pel-
nym rozmachu plemiennego heroizmu. Jeszcze bardziej kunsz-
tern retorycznym przesycona jest druga publikacja tego sa-
mego autora, o rok pézniejsza a dedykowana pozostatej wdo-
wie. Jest to: Xiezyc Swiadek wierny na niebie ludzkiey na Swiecie
proznosci przy anniwersalnych Obseguiach Swietey pamieci god-
nego Jasnie Wielmoznego Jego M. Pana Adama Hieronima
z Granowa Sieniawskiego hrabi na Szklowie y Myszy pisarza poi-
nego koronnego Lwowskiego starosty etc. przywotany y ukazany
przez W. X. Barthlomieia Gintera J. U. D. Kanonika
Kamienieckiego proboszcza y Dziekana Miedzyborskiego w Ko-
Sciele Conwentualnym Oycéw Dominikanow we Skiowie Roku
Pariskiego 1653 dnia 18 stycznia y przez tegoz Swiatu ku ludzkiej
przestrodze, Permissu superiorum do druku podany. W Bialy-
niczach w drukarni Oycow Carmelitow A. R. 0. fundaciey I. W.
I. M. P. Kazimierza Leona Sapiehy Podkanclerzego W. X. L.

Punktem wyjscia dla autora stajg sie tutaj tak jak w wielu
dotychczasowych utworach rozwazania nad ksiezycem z herbu
Sieniawskich.

To czego nie oddat Hieronimowi Adamowi Sieniawskiemu
w obu swoich zatobnych nekrologach ks. Ginter, uczynit po la-
tach kasztelan kamieniecki Pawet Potocki w zarysie bio-
graficzno-historycznym p. t: Saeculum Bellatorum et Togatorum
seu Centuria Elogiorum Clarissimorum Virorum Polonorum et
Lithuanorum. Cracociae 1702. W setce najwybitniejszych Pola-
kéw na pierwszym miejscu wymienia Hieronima Adama Sieniaw-
skiego kreslac w mocnych a monumentalnych rzutach jego iscie
bohaterski zywot. "Frontem Saeculi Bellatorum iure exornet Sie-
niavius ex ea stirpe, guae sub illo aureo Bellatorum Regum sae-
culo TaxiTe Alexandri et Sigismundi Gasimissiarum bellatricis
virtutis in fronte constitisse, et primos duxisse ordines scribitur*.

* * *



Bogato przedstawia sie plon literacki kréotkiego zywota Hie-
ronima Adama Sieniawskiego. Mniej szczeSliwym byt pod tym
wzgledem jedyny syn i dziedzic rodu Mikotaj. Z osobg jego
zkgczone sg zaledwie cztery pozycje bibliograficzne. Pierwszg sta-
nowi omoéwiony juz powyzej Prognostik Gintera, drugg dedy-
kacje literackg zyskat Mikotaj w r. 1662 ze strony Piotra
Hyacynta Pruszcza w dziele p. t: Morze laski Bozey,
ktore Pcm Bog w Koronie Polskiey po réznych mieyscach, przy
Obrazach Chrystusa Pana, y Matki iego Przenaswietszey na serca
ludzi poboznych, y w potrzebach ratunku zgdajacych, z gteboko-
$ci Mitosierdzia swego nieprzebranego, co dzien obficie wylewa.
A zeby mta szczodrobliwa taska Boza wszytkim wiernym zawsze
pokazywana, byta wiadoma; Przez Piotra Hyacintha Pruszcza
dobrze uwazona, od ludzi bogoboynych z réznych mieysc refero-
wana, pilnie y szczerze ex Commissionibus loci Ordinariorum wy-
pisane y przez druk do wiadomosci Podane. Cum Gratia et Pri-
nilegio S. R. M. WKrakowie, z Drukarni Dziedzicow Stanistawa
Lenczewskiego Roku 1662. Dedykacje powyzszg "Mecenasowi
swemu“ poswiecili "unizeni studzy, Wojciech, Jozef i Stanistaw
Lenczowscy, w wyz pomienionej drukarnie dziedzicowie i stud.
Akad. Krak.“, Pozycja trzecig to nie dochowany do czaséw dzisiej-
szych druk Marcina Nikanora Anczowskiego
(t 1682) p. t: Salutatio Nicolai de Granow Sieniawski, mare-
schalii curiae regni, generalis Leopoliensis, Rohatin, gubernatoris
in ingressu Leopolim die 2 Januarii 1680. | wreszcie kazanie po-
grzebowe, ktére wygtosit w czerwcu 1684 r. w Brzezanach ks.
Andrzej Zatuski. Kazanie to zostalo ogtoszone drukiem
w zbiorze p. t: Kazania ktore sie na predce zebra¢ mogly Jego
Mosci Xiedza Andrzeia Chryzostoma Na Zatuskach, Btedowie,
y Kozietutach Zatuskiego Biskupa ptockiego opata wachockiego.
Naiasnieyszey Teressie Kunegundzie Krélewnie Polskiey, Elekto-
rowey bawarskiey ofiarowane A Roku 1696 w grudniu do druku
podane. W Warszawie w Drukarni S. K. M. w Kollegium Schol.
Pigrum. Kazanie powyzsze jest pierwszorzednym materiatem
Zzrodtowym do poznania Mikotaja Sieniawskiego i jego pieknego
rycerskiego zywota, ktéry mu uptynat na koniu, w obozie, na
ustawicznych postugach zotnierskich mniejszych i wiekszych az
do potrzeby wiedenskiej, skad bohater nasz wracajgc ulegt Smier-
telnej niemocy w Lubomli, na Spiszu 17 stycznia 1684 r. Piekno



tresci oddane zostato przez moéwce réwnie pieknym jakby nowo-
czesnym stylem.

Oto probka:

"Twoje to naprzdéd przeraza serce Mcia Pani Wojewodzina
Wolyniska, kiedy pot duszy tracisz. Nie tracisz ale co$ od Boga
wzieta, Bogu w rece oddajesz, ta reka Boska, ktora cie dotkneta,
niech ci fzy z oczu zetrze, niech cie btogostawienstwem napetni,
tysigc stodyczy, niech tysigc z nieba posle pociech. Nie mozesz
sie uskarzaé, zeby nie by}, kto by nie pomagat tego stusznego zalu,
et non est qui consoletur eam: ptaka¢ bedg wielkiego twego Meza
i ci, ktorzy go nie znali, z zalem przypomina¢ bedzie Ojczyzna
osobe jego, crescet w potomne czasy u wszystkich pamie¢ Lunae
incedentis clare*

To by byta cata literatura, zwigzana z osobg Mikotaja Sie-
niawskiego. Zaréwno pod wzgledem ilosciowym, jak i jakoscio-
wym nie wytrzymuje ona poréwnania z analogiczng literatura,
inspirowang przez jego ojca Hieronima Adama. Nie jest jednak
ten fakt zadnym minusem, ktory by Swiadczyt w jaki$ sposob
przeciwko osobowosci Mikotaja Sieniawskiego. W bogatym ar-
chiwum Sieniawskich dochowaty sie rozliczne dowody, przema-
wiajgce za tym, ze wihasnie byfa to indywidualno$¢ nieprzecietna,
dusza piekna i wzniosta, prawdziwy rycerz sans peure et repro-
che. Jego listy do matki zawierajg m. i. bardzo ciekawe zapiski
z podrézy do Wiednia i pobytu tamze. Mikotaj bowiem jako 15-
letni chitopak przed przewodnictwem pana Otyniskiego w latach
1659—1660 bawit we Wiedniu na studiach 80).

Zachowaty sie rowniez arcyciekawe listy pana hetmana do
zony Cecylii a korespondencja ta gotowa jest stang¢ tuz obok
listow krola Jana 111 do Marysienki. Z zapylonych i pozotktych
kart, jakze czesto pisanych z obozu, wstaje. ku nam wizja rycerza,
dla ktérego usmiech zony-kochanki jest najpiekniejszg nagroda
za ofiarna stuzbe Bogu i ojczyznie. O poziomie uczu¢ niech Swiad-
czy choéby sama tytulatura: "Moja z serca kochana Cesiefko“,
"Moje jedyne serce, "Moja Kochanko*, "Cesiu““3). Listy te do-
magajg sie bezwzglednie ogloszenia drukiem a zyskamy w nich
niewatpliwie wazne przyczynki do dziejow naszej kultury oby-
Cczajowej.

* * *

30) Rek. Bibl. Czartoryskich Nr. 2521.
31) Rek. Bibl. Czartoryskich Nr. 2515 zawiera listy z lat 1663 do 1682.



Jedyny syn Mikotaja Adam Mikotaj urodzony w roku
1666 to ostatni z rodu. Jak wszyscy jego przodkowie w ostatnich
siedmiu generacjach i on niejako juz w kolebce zostat predyspo-
nowany do wyzszych celéw, do odegrania wybitnej roli w dzie-
jach narodu i panstwa. | role te w epoce Augusta Il rzeczywiscie
odegrat jako hetman wielki koronny i kasztelan krakowski Ocena
jego dziatalno$ci budzita niejednokrotnie bardzo powazne zastrze-
zenig: u JOozefa Czerneckiego '2) wigksze, u Maciszew-
skiego mniejszedd). Jozef Widajewiczil) zajmuje tutaj
stanowisko raczej posrednie. Ale sprawa jest ciggle otwarta
i historia w tej materii nie wypowiedziata jeszcze swego
ostatniego stowa, kiedy nie uwzgledniono dotychczas w bada-
niach rozlegtej korespondencji hetmana, zaréwno prywatnej jak
i urzedowej, pozostajacej w rekopisach Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich i Biblioteki Czartoryskich 35).

Zanim to nastgpi, juz i dzi$ niech nam wolno bedzie spoj-
rzec na zycie i dziatalnos¢ Adama Mikotaja Sieniawskiego przez
pryzmat owczesnych utworéw piSmienniczych. Z literaturg za-
wigzuje on kontakt bardzo wczesnie, a to juz jako 11-letni chio-
pak, co zresztg w kronice literackiej rodu nie jest zjawiskiem od-
osobnionym. Dzieje sie to przez wydawnictwo: Niezyc w przeza-
cnym Domv Jasnie Wielmoznych J. M. M. P. P. Sieniawskich.
Po wielu w tak Slawney Familiey Antenatéw Pogrzebach zadnym
nieszkodny Zaémieniem. Lecz zawsze w Potomkach nowych Oy-
czyznie na Pogode pewng odnowiony. A Jasnie Wielmoznemu
Jego Mosci Panu Adamowi z Granowa Sieniawskiemu Hrabi na
Szklowie y Myszy, Staroscie Rohatynskiemu Jasnie Wielmoznego
Jego Mosci Pana P. Mikotaja Sieniawskiego Marszalka Nadwor-
nego Koronnego, Wielkiey Nadziei Synowi. Od Retoryckiey Mlo-
dzi Collegium. Warszawskiego Scholarum Piarum Poblicznym
Aktem na znak powinney Domu zacnego Obserwanyey wysta-
mony Roku Panskiego 1677.

) Brzezany 1905, str. 23 i nast.

33) J. w., str. 70 i nast.

3) Rola dziejowa Brzezan. W 400 letnig rocznice zatozenia miasta
Brzezan 1530—1930. Ziemia XV, 1930, str. 84 i nast.

%) Gtéwnie chodzi o te ostatnie, skupione w dawnym Archiwum Sie-
niawskich np.: Rek. Nr. 2764 zawiera m. i. 54 listbw dotyczacych spraw
publicznych, a przede wszystkim wojny szwedzkiej od 24 listopada 1698 do
26 maja 1715 roku.



Rzecz dedykowana Marszatkowi, ktory jak "waleczny ociec
krwig nieprzyjazna wilgotng szable przyniostszy do domu z pola
moze mowi¢ z nadziejg: Disce puer virtutem ex verumgue la-

w I

borem*. "Niechaj sie z niego nauczy kazdy — jako na stawe i na
imie robi¢, jako obcym ukaza¢ narodom, co Polska reka i odwaga
umie, gdy tak wielkiej familiej sanguinem, tak pieszczonego uro-
dzenia filium nie w pierzu, ale w pancerzu, nie w baletach i tan-
cach, ale w szancach, nie w pokoju ale w boju, réwno cum grega-
rio milite in eadem pericula plumescentem widzi*,

A oto tres¢ tego ciekawego, jak sie okazuje, szkolnego pro-
gramu teatralnego:

Antyprolog:

Herb Domu Jasnie Wielmoznego piastujgc Minerwa z mio-
dzig Collegium Warszawskiego przy wesotym akcie scene de-
dykuje.

Prolog:

Materig aktu przysziego namienia i po zgromadzonych
gosciach ucha sobie taskawego zyczy.
Akt pierwszy:

Scena 1. Fata zawziete na $wiat sprzysiegajg sie upornie, aby
rzeczom wiekowac nie daty, skad i fortecom i ludziom
ogniem i mieczem groza.

Scena 2. Wojny mieszajg ludzi, ktorymi kawalerowie sparci upa-
dajg od szabel.

Scena 3. Astiages z Assyrig, a z Persig Cyrus w okowach ida i na
swoich panstw ruine narzekaja.

Scena 4. Kserkses od Astabana a od Artakserksesa Artabanus
ginie.

Scena 5. Fata Troje zapala¢ z pochodniami bieza, a w tern gdy
Eneasz ucieka z ojcem, popi6t z okazatych zamkéw uka-
zuja.

Scena 6. Pa{?[menion kawaler wielki po zwyciestwach mizernie

inie.
Scena 7. ?Aleksander gdy o dalszych tryumfach mysli, po niego
Fata z marami przychodzg.
Scena 8. Fata z kawalerami zbrojnymi w zapasy ida.
Scena 9. | za nimi balet goniony taficowa¢ musza.
Chor:
Winszuje takim, ktérzy i w sobie i potomkach zy¢ beda.
Akt wtory:

Scena 1. Lech pierwszy ksigze polski prosi bogéw o nieSmier-

telno$¢ panstw swoich, widzac tak wielkie w inszych
monarchiach zaémienia.



Scena 2. Astrea gospodyni Nieba dawszy panstwu jego imie
Poloniae a Polo, obiecuje mu Swiatla niegasnace na
wieczng pogode.

Scena 3. Fata po Lecha trybem swoim zwyczajnym przychodza,
ktéry korone Piastom, JagieHom i Najjasniejszym Ja-
ninom zostawia.

Scena 4. Astrea ksiezyc i gwiazde na polski horyzont w domu
Jasnie Wielmoznych Ichmosciéw Pandw Sieniawskich
sprowadza.

Scena 5. Fata po ziemskich najazdach na niebo sie o$mieliwszy
¢mic sie ksiezycowi kazg, a podczas za¢mienia staw-
nych Sieniawskich trumny réznymi czasy zmartych
ukazuja.

Scena 6. NieSmiertelno$¢ o nieustajgcy domu tego splendor
drazni sie z Fatami na Chory i wygrawa.

Scena 7. Ksiezyc do swojej perfekcjej po zacmieniu przychodzi
a nieSmiertelno$¢ Fabiusza jednego naprzykiad sta-
wia, w ktérym Fabiuszow imie po trzysta pogrzebach
nie moglo zagasna¢, ale Hannibalowi straszne nieraz
byto tak i o imieniu Sieniawskich moéwi, ze nie znidzie
nigdy na rycerzach wielkich, w ktoérych by S$wiecito
wiecznie niejednemu nieprzyjacielowi grozliwe.

Scena 8. Fata obaczywszy, iz ksiezyc wiecznie by¢ od nich za-
¢miony nie moze ale po $mierci jednych znowu w in-
nych osobach $wieci, na gigantéw o pomoc wotajg lecz
sie i ci wymawiajg z positkdw mowigc, ze sie nam nie
nadaje wojowa¢ z niebem.

Scena 9. NieSmiertelno$¢ z cnotami przypada i Fata zwycie-
zywszy wigze, ktore przed ksiezycem upadiszy przy-
znaja, ze mu nigdy nie moga szkodzic.

Scena 10. Miodz splendorom ksiezyca tego applauduje i balet
wyprawiwszy Vivat Domowi zacnemu wofa.

Chor: Dziekuje Atlasowi, ktéry nie tylko sam piastuje Swia-
tla. ale je i Herkulesowi na barki skada.

Epilog: MiddZ retoryczna za audiencjg na wszelakg ukion-
no$¢ obowigzang sie uznaje przytomnym gosciom.

W dwa lata p6zniej poswieca mtodemu Adamowi ks. Jan
Kwiatkiewicz S. J. dwujezyczng — Hfacinsko - polskg —
ksigzeczke do nabozenstwa, nie tylko dla modlitwy, ale i dla
nauki stylu.

Oto jej tytuk

Supplex libellus pro Deo ad animam peccatricem seu ra-
tiones aeternae contra omne noxarnT genus item invitatio ge-
mina et parodiae geminae carmengue de aeternitate opera Joan-
nis Kmatkiemcz Societ. Jesu Sacerdotis A. D. M. 1679 — po dru-



giej stronie tekst polski: Supplika wniesiona ra Bogiem do grze-
sznika abo mwywody niezbyte przeciw grzechom i nadto zaprze-
czanie dwojakie i pienia o Najswietszej Pannie przydane pienie
0 wiecznosci przez tegoz kaptana Societatis Jesu Roku pan-
skiego 1679.

Ze studiami w Krakowie zwigzany jest utwdr: Sidus
aureum in triumphali Cynthiae sinu, fulgentissimis Sienianianae
gloriae radiis, et in ore aureo, illustrissimi et magnifici domini,
D. Adami Nicolai a Granéw Sieniawski, comitis in Szklow et
Mysz, Palatinidae terrarum Nolhyniae, Capitanei Rohatinensis,
ad auspicatissimam studiorum, in collegio Vladislaviano almae
macademiae cracoriensis, innovationem, in peraugusta illustrissi-
morum hospitum corona perorantis, lucidissime coruscans, et in
argumentum publici applausus, a M. Stanislao losep ha
Biezanowski, Leopol. in eadern alma Unwersitate Craco-
viensi Philosophie Doctore, Collega Minore, ordinario poeseos
profess. panegyrico acroamate coronatum. Anno salutis 1683
d. 29 mensis aprilis Cracoriae, typis Unwers. Panegiryk Bieza-
nowskiego jeden ze 146, ktére w zyciu uczony mistrz popeknit,
jest typowa probka szkolnych ¢wiczen retorycznych.

Adam Mikotaj Sieniawski przezywat w r. 1684 $mierc ojca,
a nastepnie dla ukornczenia studiow $ladem swoich przodkéw
udaje sie za granice (do Francji). Wracajgcego szcze$liwie z cu-
dzych. krajow wita w r. 1687 Owczesny burmistrz lwowski D o-
minik Wilczek lh). W roku tym rozpoczyna miodzieniec
stuzbe swojg rycerska, wsrod ktérej — jak legenda gtosi — odna-
lazt na polach Cecory hetm Zotkiewskiego. Fakt ten uniesmier-
telnit w jednym ze $piewow historycznych Julian Ursun
Niemcewicz, tylko w objasnieniach zwigzat go niewlasciwie
z 0sobg ojca Mikotaja.

Jak wiadomo, opowiadanie o Zotkiewskim wktada tu poeta
w usta mtodego Sienjawskiego:

Za szumnym Dniestrem, na cecorskim Moniu,
Gdzie Zotkiewskiego spotkat los okrutny,
Jechat Sieniawski, odwazny i smutny,

W blyszczacej zbroi i na $nieznym koniu.
Maj wiasnie drzewa i kwiaty rozwijat,
Ksiezyc w noc cichg $wiecac roztocony

38) Rek. Bibl. Zakladu Narodowego im. Ossolifskich Nr 2029.



O srebrne skrzydta i hetm sie odbijat,
Lecz rycerz wzdychat zalem obcigzony.
Niebieskie oczy serce mu zranity

I swa srogoscig pokoju zbawity:
Wzdychat, ko jego myslom sie stosowat,
Z zwieszong gtowag wolno postepowat.

Tak dumat, ali¢ po bladym promieniu
Btyszczacg widzi stal pomiedzy krzaki,

Byt to hetm; na nim w zbyt drogim kamieniu
Herb Zotkiewskiego i rdzy krwawej znaki.
Zdjat go i na tak tkliwe widowisko

Jat mezny rycerz rzewne fzy wylewac,

A widzac srogie walk pobojowisko,
Usiadt i takie rymy zaczat Spiewac.

Opowiadanie o Zotkiewskim koriczy Sieniawski przysiega:

Przysiegam ze cie na gtowe nie wioze,

Az nieprzyjaciot krwig mojg nie zmyje
Az cieniom wodza ofiary nie zioze,

I pdl cecorskich trupem nie okryje.

A tak Sieniawski kazdy bdj stoczony
Ghciat, by dla niego byt chwatg lub zguba.
Potrzymat stowa i laurem wienczony

W ogromnym hetmie stanat przed swa luba.
Niebieskie oczy przyjety go mile.

Bo zdawna cnote zwykly tylko cenic:

Po bojach stodkie przyszedt pedzi¢ chwile
I laur za myrtu gatezke zamienic.

Gdyby i8¢ za tokiem wiersza, to nagrode trzeba by byto
miodziencowi przypisa¢ przedwczesnie, bo juz tego samego roku
dnia 6 lipca staje na stopniach ottarza z ukochang, ktorg byta
Izabela Lubomirska. Fakt ten zostat upamigtniony az szeScioma
panegirykami. Dwa pochodzg z warszawskiego kolegium jezu-
ickiego: tacinski: Aspectus novae felicitatis Sarmatiae in geminis
siderum seu coniunctio in connubio IImi Dom. A. N. Sieniawski...
Gubernatoris Leopoliensis et Illmae Izabellae Lubomirska... ob-
serratus a Collegio Varsariensis Soc. Jesu sub hymanaei ferias
praesentatus 1687 Varsoviae typis Caroli Ferdinandi Schreiber.

Polski to: Ziote rzeki z herbowey druzyny Jasnie Wiel-
mozney Imci Pani Izabelli Lubomirskiey. hrabianki na Wisz-
niczu y Jarostawiu Marszalkowey W. Kor. wyptywajgce oneyze
samey J. W. Pannie weselny akt z JWznym Panem Adamem
Sieniawskim Hrabig na Szklowie y Myszy, Staroscie Lwow-



skiemu i t. d. szcze$liwie odprawuigcey od zyczliwey Pallady
Szkol Warszawskich Soc. Jesu Appolinowym piérem opisane
y zalecone roku p. 1687 miesigca lipca.

Trzy inne pochodzg od Pijarow rowniez z kolegium w War-
szawie.

1. Gemma Poloniae Ex Natwo Lubomirsciorum Srzeniawa
Semiannulo Sieniamanae Lunae inserata. Seu Illustrissimo Do-
mino D. Adamo Nicolao de Granéw Sieniamski Comiti in Szklow
et Myszg Leopoliensi, Rohatyniensi Capitaneo. Illustrissima Do-
mina D. Isabella Lubomirska Illustrissimi et Excellentissimi Do-
mini D. Stanislai Heraclii Comitis in Wisnicz et Jarostaw Lu-
bomirski S. R. J. Principis Supremi Mareschalii Regni Poloniae
Scepusiensis Capitanei Lectissima Filia Desponsata. Ad pompam
vero nuptialem panegyrice a Regio Vladislai 1V Collegio Varso-
vien Schol. Piarum Praesentata. Anno Humanitatis verbo Divi.no
desponsatae 1687 die 6 lulii Varsaviae, Typis Collegij. Schol.
Piarum.

2. Annus Heroicus Tot mensibus, quot magnis Sienicmiorum
Nominibus et Gentilicia eorundem Luna Compositus atgue in
festo Hymenaei die, quo prima Poloniae Nomina comenerunt
Ilustrissimus Dominus D. Adamus de Granow Sieniamski Comes
in Szklow et Mysza, Leopoliensis, Rohatinensis Capitaneus, et
Illustrissima Domina D, Isabella Lubomirska Illustriss et Excefii.
Domini Stanislai Heraclij Comitis in Wisznicz et Jarostaw Lu-
bomirski S. R. I. Principis, Regni Poloniae Supremi Mareschalii,
Scepusiensis Capitanei Lectissima Filia. Per Michaelem Szy-
manowski Subdapiferidam Varsavien in Regio Vladislai, IV.
Schol. Piarum Varsav. Coli. Eloguen. Auditorem panegiryco
plausu Celebratus Anno Domini 1687 die 6 Julij. Varsaciae. Typis
Scholarum Piarum.

Na karcie 14 nowy tytut.

i 3. Nympha Pokona Per Gentilicium Srzeniawam suum
Opalenia Navi Proficescens Illustrissima Domina D. Isabella Lu-
bomirska Illustriss. et Exceii. Dni Stanislai Heraclij Comitis in
Wisdnicz et Jarostaw Lubomirski S. R. J. Principis, Regni Su-
premi Mareschalii, Lectissima Filia. Cum eam sibi desponsaret
IHlustrissimus Dominus. D. Adamus De Grandw Sieniawski Co-
mes in Szkiow et Myszg Leopoliensis, Rohatinensis Gubernator
A Michaele Szymanowski in Regio Vladisl IV, Scholarum Pia-


Divi.no

rum Varsav. Collegio Eloguentiae Auditore, in Solenni Nupta-
rum suarum die panegiryco cultu Adorata. Anno Domini 1687
6 lulii Varsaviae Typis Collegii Scholarum Piarum.

Na wiasny benefis wydat panegiryk Jan Owanisze-
wicz: Navigium amoris in amaenissimo Lubomirsciorum Srze-
niava ab Illustrissimo Domino Adamo de Granov Sieniawski Co-
mite in Szklow et Mysza, Leopoliensi, Rohatynensi Capitaneo
pro Illustrissima Isabella Lubomirska Illustrissimi et Exceiien-
tissimi Domini Stanislai Heracleii Lubomirski S. R. I. Principis
Comitis in Wisnicz et Jarostaw Supremi Regni Poloniae Mare-
schalii Capitanei Scepusiensis AA. L. L. et phil. Doctore J. U. C.
circa nuptialem pompam praesentatum Anno Domini 1687 die
7 Mensis Julii.

Wszystkie te weselne panegiryki sg bardzo podobne do sie-
bie konwencjonalizmem tresci, stereotypowym ujeciem kompozy-
cyjnym oraz napuszonym werbalizmem stylu. Wiersze gladkie
potoczyste $wiadczg niezbicie, ze w tej szkolnej literaturze row-
niez i mistrzowie mieli swoj zdecydowany udziat.

Od czasu zaSlubin Adama i Elzbiety z Lubomirskich Sie-
niawskich zainteresowania naszych autoréw - panegirystow od-
chylajg sie od osoby hetmana, natomiast oplatajg sie eon amore
okoto jego zony, a pdzniej coérki. Sam hetman do literatury do-
staje sie dopiero po $mierci w r. 1726. Fakt ten wywotuje praw-
dziwy zalew panegirykow. Smier¢ hetmana optakuje przede
wszystkim w dwu oficjalnych publikacjach Prowincja Polska
Societatis lesu.

Bardziej konwencjonalne jest wydanie facinskie, poswie-
cone zieciowi i corce. Mastior orbe cinis in Achille Lechiae Cel-
sissimo excellentissimo Domino D. Adamo Nicolao de Grandw
Sieniawski in Szklow et Mysz Comite: Crocomensi castellano,
Supremo Regni exercituum duce, Leopoliensi Capitaneo inter pe-
rennes lacrymas celsissimae excellentissimae consortis Elisa-
bethae de Lubomiriis Sieniawska intergue religuorum superstitis
sanguinis Haeredum, perennes luctus: In Corde Civium Regni-
gue Amoribus depositus. Deducente funus Polona Soc. lesu Pro-
vincia Anno Domini ExeniiunT mortalitatem induti 1726 Leopoli
Typis Collegii Societatis lesu.

Wydanie polskie to: Ostatni Splendor Herbownego Leliwy
J. 0. Senatorskiego, Sieniawskich Domu przy fatalnym, J. 0.



Jego Mosci Pana Adama Mikotaja z Granowa Sieniawskiego Ka-
sztelana Krakowskiego, Hetmana Wielkiego Koronnego, Lwow-
skiego, Lubaczowskiego etc. Starosty. Smiertelnego zycia zacho-
dzie Na Niesmiertelno$¢ Stawy w Niebieskim Zodyaku zapalony
z J. 0. Jeymosci Pani Elzbiecie z Lubomirskich Sieniawski Ka-
sztelanowy Krakowskiey, Hetmanowy Wielkiey Koronney, Lwow-
skiey, Lubaczowskiey, Rohatynskiey etc. Staroscinie przy feral-
nych lamentéw cieniach na pogrzebowg kondolencyg adumbro-
wany od zatosney po za¢mionym fundatorskim Imieniu Pro-
wincyi Polskiey Societatis lesu. Roku od. niestworzonego Storica
swschodu 1726 we Lwowie, w drukarni Collegium Societatis lesu.

Autor, ktorym .jest Ignacy Polanowski S. J.
(1699—1751), zamiescit tu cykl wierszy zatobnych:

Nie$miertelnos¢ stawy — Morze tez — Zal orator w senacie
polskim zato$nie peroruje po zeszkym wielkim senatorze — Mars
polski zatosny po straconym wielkim hetmanie w zwycieskich
trofeach grzebie wielkiego tryumfatora — Powddz zalami na-
petnionej Srzeniawy to jest fzy przyjacielskie Elzbiety — po stra-
conym kochanym Przyjacielu — NieSmiertelna w sercu rana —
Zofii Denhoffowej — po zesztym Swietej pamieci J. 0. Rodzicu
swoim — Societas lesu fundatorskie J. O. Sieniawskich imie
W wiecznej pamieci grzebie.

Ostatnie skry z $miertelnych prochéw Adama Sieniaw-
skiego... wynikaja.

0 probie stylu niech $wiadczy nastepujgcy fragment:

Nie bat sie lwa szwedzkiego za tego hetmana
Miat Zakon i w tych wojnach swego Graciana
Byt bezpieczny pod butawg
Polskiej nieSmiertelng stawg

Okryty taskami.
Dotychczas jeszcze Iwowskie kamienie wotaja,
W Sieniawskich fundatorskie imiona uznaja,
Wota kosciot, krzyczg Sciany
Na swoje taskawe pany

Wiecznymi czasami.

Réwniez 00. Pijarzy nie pozostajg w tyle: Wydaja: Xiezyc
Jasnie Oswieconego Domu Splendorem, Prac Hetmanskich Swia-
tlem, Pelny. W Samey fatalnego za¢mienia Lunacyi Nie$mier-
teing Stawg Jasnie Os$wieconego JMci Pana Adama Mikotaia



Hrabi na Szklowie y Myszy Sieniawskiego Kasztelana Krakow-
skiego, Hetmana Wielkiego Koronnego, Lwowskiego Generalnego,
Rohatynskiego, Lubaczewskiego, Stryjskiego, Piaseczynskiego
Starosty. Jasny. Na wieczng Jasnie O$wieconemu Imieniu rekom-
pense. Z ziemi na Sfere Niebieskg Wschodzagcy. Przy zalach pu-
blicznych od obligowaney Prowincyi Scholarum Piarum obserwo-
wany. Roku przy tak wielkiey Oyczyzny stracie, Przybyszowego
1726 w Krakowie — w Drukarni Jakuba Matyaszkiewicza.

W tym oficjalnym wydawnictwie Pijarow, dedykowanym
wdowie, prozaiczne zale i lamenty wypowiadajg po kolei Kkrol,
senat, stan rycerski, wojsko koronne, wojewodztwo krakowskie,
matzonka, corka, Polska, skoligacone domy, koscioty i klasztory.

Z wigkszym utworem facinskim wystepuje wojewoda po-
znanski Antoni Poninski. Jest to: Ingens Umbra Defi-
cientis in Pleni — Lunio seu Lelirae; seu Lugubra Carmen Ma-
gnis Cineribus, Celsissimi Adami Nicolai de Granéw Sieniawski
Comitis in Szklow et Mysz, Castellani Cracoviensis supremi,
Exercituum Regni Ducis, Leopoliensis Generalis, Lubacoriensis,
Striensis, Rohalinensis, Piasecensis etc. etc. Capitanei. Ab Eguite
Polono Suscriptum — Anno Domini 1726 Varsaviae Typis S. R.
M. Scholarum Piarum. — Autor — najgtosniejszy poeta doby
Augusta Il — usitowat dac tutaj rzecz powazniejsza, wybiegajaca
poza szablony zwyczajnych panegirykéw. Jest to wiec jak gdyby
rodzaj rapsodu rycerskiego, w ktorym poeta z szerokim rozma-
chem epickim kresli historie rodu, jego koligacje i zastugi, a na
tym tle dopiero omawia z niegasngcym patosem wszystkie naj-
wazniejsze fakty biograficzne zmartego hetmana. Na koricu poe-
matu zamieszcza epithaphium Celsissimi Ducis:

Ultimus ad lacrymas venio, maestissimus Author,
Ultimus ! et gelidi complexus marmora busti
Expiraturam pariter cum carmine mentem,
Pallidus, in talem Vates compono guerelam:

Hic iacet Imperii fulcrum, belligue Minister
Primus Adam, postremus homo de stirpe Sieniawski.

Do poematu powyzszego autor musiat przywigzywac wielkg
wage, kiedy go wydat poraz wtory w wydaniu zbiorowym: Opera
heroica. 1739. a ze utwor ten i w opinii publicznej cieszyt sie
wielkim uznaniem widaé z jego przedruku w reprezentatywnym



compedium szkdt jezuickich Jana Ostrowskiego Daneykowicza
p. t.. Suada latina... 1747 (Tomus II, str. 238 i nast.).

Poza wymienionymi juz publikacjami do utworéw okolicz-
nosciowych nalezaty kazania. Jednakze z rozlicznych kazan, ktore
zostaty wygtoszone w czasie pogrzebu Adama Mikotaja Sieniaw-
skiego, jedno tylko doczekato sie uwiecznienia drukiem. Jest to:
Jasnie OSwieconey Sieniawskich Leliwy na Sarmackim niebie
splendor wieczny dlawielkich in utrogue Ordine Zastug Jego Msci
Pana Adama Mikolaia Hrabi na Myszy y Szklowie etc. Kaszte-
lana Krakowskiego Hetmana Wielkiego Koronnego Lwowskiego,
Lubaczewskiego, Rohatyriskiego Starosty Domu swego ostatniego.
Pogrzebowym w Brzezanach Kazaniem przez X. Jana Le-
guckiego Societatis lesu pokazany Roku Panskiego 1726
Dnia 26 lipca (Lwow) w Drukarni Collegium Lwowskiego Soc.
Jesu 1726. Kazanie powyzsze ogtoszone powtOrnie przez autora
w wydaniu zbiorowym Kazan z r. 1750 ze swojg aparaturg nam-
kowg i barokiem stowa nie zaleca sie zadnym rysem wyjgtkowym.

Ostatnia wreszcie pozycja, ktéra wymieni¢ nalezy w zwig-
zku z faktem $mierci Adama Mikotaja Sieniawskiego, to Relacja
wyprowadzenia dala Adama Mik. Sieniawskiego hetmana d. 23
Martii 1726 i pogrzebu 29 Julii piéra Franciszka Putaw-
skiego, pisarza wojskowego zmartego hetmana. Miesci sie ona
w wydawnictwie p. t.: Krétka Annotacya Seymow Warszawskich,
Grodzienskich, takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasnieyszych Kroé-
6w Ichmosciow Polskich y Jana Kazimierza, Michata, Jana 111
y Augusta Il, tudziez za Panowania ich Kampaniy corocznie
odprawionych, publicznieyszych Dzieidbw y Rewolucyi ab Anno
1648 ad Annum 1733 zebrane przez Franciszka na Pufaziacli.
podczaszego Wojewddztwa Podlaskiego, Putkownika J. K. Mci
y Rzpltey, Pisarza Woyskowego za Butawy czterech Hetmanow
W. K. Kasztelanéw Krakowskich, a post fata iego do Druku po-
dana przez Baltazara Pufaskiego Staroste Radanickiego R. P.
1740 w Lublinie w Drukarni J. K. M. Soc. J.

W relacji powyzszej mamy opis obu pogrzebéw t. j. we
Lwowie i w Brzezanach, opis zywy i bezposredni, kreslony litera-
ckim piérem naocznego widza. Korzystat z opisu tego przed laty
(chociaz bez podania zrodia) Joézef Dunin KarwickKi
w artykule Kioséw, 1880, Nr. 804 i 805 p. t: Relacya pogrzebu J.
0. Imci Pana Adama Sieniawskiego, kasztelana krakowskiego,



Hetmana Wielkiego Koronnego we Lwowie i Brzezanach 1726 r.
opisat i utozyt ze wspditczesnych Zrédet... Z artykutu Karwickiego
czerpat znowu Maciszewski, co zwalnia nas z obowigzku zajmo-
wania sie blizej opisem Putaskiego, jednakze dorzuci¢ musimy
stamtad nieznany dotychczas fragment panegirycznego wiersza
zatobnego:

Cytujemy:

Oprocz innych pogrzebowych panegirykéw kondolencji su-
per fata wielkiego tego wodza, zale Marsa Polskiego, w zwycie-
skich go grzebigcego trofeach, tak opisal panegirista:

Mars w szyszaku, stan Polaku z orezem do bitwy
Niech rysuje, miecz farbuje skrwawione gonitwy !
Juz Bellona, sprzysiezona Bogini do boju

Z Getyckiego, laurowego, wychodzi pokoju.
Kawalery, w swoje sfery, na placu stawaja.

Polsko! trwoga! Co dla Boga! za impreze maja?
Armat rykiem, dziat okrzykiem powietrze wzruszone,
W Arsenale, kute stale, w szelest sprzysiezone,

Kotly bija, spize wyja, smutne trgby krzycza,

Tu kartany, huk ulany, tu moZdzierze rycza.

Mars butatem, stali bratem, po polach wywija,

Mysl szalona, zajuszona, tesknice rozbija.

Stéj Gradywie, w twoim zniwie czy Wodzdw nie stato?
Czy stalowych, butatowych Kawaleréw mato ?

Mars w tym fuknie, stowem huknie, krzyknie rozgniewany,
Tu sie gniewa, tu omdlewa, zalem pomieszany;

Ach pozbytem, utracitem, w Polsce Sieniawskiego,
Wojsk obrone, dziet Korong, hetmana wielkiego!
Wieczna strato! ptacz Sarmato, stracite$ Hektora,
Fabiusza, Decyusza, Polski Protektora!

W tym Adamie, Polskie znamie, Aleksandra miates,
Sieniawskiego godniejszego Alcyda uznates.

Ptacz Polaku, Jedynaku! stracite$ zwyciestwa,

Mowie Smiele, w tym popiele, pochowate$S mestwa.

W tym tu grobie, duma sobie Mars Polski zgrzebiony,
Ze juz wszedzie, mie¢ nie bedzie z Sieniawskich obrony.

Mars w zalobie nucgc sobie, stanie zadumiony,

Patrz Polaku: Ot w tym znaku Sieniawskich dom caty:

Zeszedt z Swiata, wieczna strata, zal w Polsce niematy.

Tak wyglada ostatni Sieniawski w Swietle wspotczesnych
utworéw pismienniczych. W literaturze péZniejszej wskrzesit te
posta¢ gtosny pisarz ZygmuntKaczkowskiw piecil%tomo-



wej powiesci historycznej, "ze starych ksigge i papieréw spisanej”
p. t.: Sodalis marianus (1859) 87). Bohaterem tej powiesci jest
wprawdzie nie Sieniawski tylko Jerzy Ozarowski, podstoli, pozniej
obozny w. kor., generat piechoty koronnej, marszatek sejmu, ale
przez zwigzanie jego loséw z hetmanem, jego kancelaria, polityka
i rodzing na postaci Sieniawskiego zatrzymuje autor specjalnie
uwage czytelnika. Kaczkowski nie szczedzi Sieniawskiemu ryséw
wybitnie ujemnych. "Sieniawski — czytamy w jednym z rozdzia-
tow powiesci (t. 1V, rozdziat XX) — byt czitowiekiem nie tyle
ztym ile poprostu strupieszatym w swym wnetrzu i dziedzicznie
przezytym. Duch rodziny Sieniawskich, zasklepiony od wiekow
w pewnych i tradycyjnie nieodmiennych formutkach, przezyt sie,
splesniat, zgnit w sobie samym, stat sie bezptodnym i bezuzytecz-
nym. Ostatni tej rodziny potomek, duze to jeszcze i bogato przy-
ozdobione naczynie, ale niestety prozne, a raczej napetnione nek-
tarem, ktory przez diugoletnie zamkniecie skwasniat, dawng moc
stracit, a stodycz zmienit w trucizne®., "Strupieszaty na duchu
starzec i lekkomyslne dziecko zarazem, owdz ostatni potomek ga-
sngcego rodu Sieniawskich*, Tego surowego i ostrego sadu o Sie-
niawskim nie mozna oczywiscie zestawiaC z omoéwionymi przez
nas utworami piSmienniczymi, bo one juz w zatozeniu swoim jako
panegiryki miaty charakter jednostronny. Ale w oparciu o dzieje
epoki Augusta Il sgd ten ulegnie z pewnoscig znacznej modyfika-
0ji. Przed jednym zarzutem jednakze nigdy nie bedzie mozna
obroni¢ Sieniawskiego, a to przed zarzutem rusofilizmu, ktory
m. i. przejawit sie réwniez i w piSmiennictwie. Oto z kancelarii
hetmanskiej spod piéra Piotra Bolesty wyszia: NieSmier-
teina pamie¢ rzadkiemu doczekana wiekowi przy walecznem imie-
niu wielkiego zwyciezcy nayiasnieyszego i naypoteznieyszego cara
JMci rosyjskiego nad Karolem XII krolem szwedzkim i calem
wojskiem jego, w generalney bataliey pod Poltawg 27 junii 1709
tryumfujgcego przez.... wierszem domowym XV junii roku tegoz
ogtoszone 1709 Fj.

37) Ocene tej powiesci rozgrywajacej sie na wielu kartach i we Lwowie
i w Brzezanach, podaje Kr echowiecki Adam w ksigzce p.t: "Zygmunt
Kaczkowski i jego czasy“ 1918, str. 209 i nast. — Krechowiecki m. i. omawia
zarzuty stawiane powiesci Kaczkowskiego przez Kraszewskiego, a mianowicie
zarzuty rozwlektosci dialogéw i mato wyrazistej charakterystyki kobiet.

3) To samo jest w dziele Putaskiego Franciszka p. t.: Annotacye
Seymoéw (Lublin 1740 na ark. T. x) pod napisem: Opisanie generalney batalii



W Scistej tacznosci z literaturg, inspirowang bezposrednio
czy posrednio przez Adama Mikotaje Sieniawskiego, pozostajg
utwory pismiennicze, zwigzane z osobg jego zony i corki.

Pierwsza Elzbieta Helena z Lubomirskich
eSieniawska pozostawata w korespondencji z krdlowa Marig
Kazimiera Sobieska 39) i posiadata rozliczne koneksje literackie,
ktére uzewnetrznity sie w dedykacjach. Pomijamy dedykacje
umowione juz pierwej, a zwigzane z datg $lubu (1687 r.) i datg
Smierci meza (1726 r.).

Oto rejestr utworéw dedykowanych Elzbiecie Helenie z Lu-
bomirskich Sienigwskiej:

1. Navis rectoria immortalium trophaeorum in Oceano mor-
talitatis naufragium passa ad solamengue magni doloris obitu
junesto, Ilustrissimi et Magnifici Domini Comitis in Tenczyn
Stanislai Lucae de Bnin Opalinski et excellentissimae Dominae
Comitissae in Wisnicz, Jarostaw et Tenczyn, S. R. J. Principis
Elisabeth Sieniawska Palatinae Belzensis etc. etc. Longa Illustris-
simorum Antenatorum Arorum Atavorumque serie, in portum
perennaturae famae ac aeriternae gloriae, inter publicos funeris
luctus ab infra — scripto condolente in avita Basilica Rytwia-
nensi Ret. P. P. Camaldulensium. Stabilita. Anno Salutis nostrae
1705. Autorem tego utworu to Krzysztof Dobinski.

2. W imie Panskie, amen. Rzymski y Ruski Kalendarz...
na rok Panski 1712.. przez M. Franciszka Niewie-
skiego, fil. D. prof. astronoma y geometre w Krakowie.

3. Wolski Jan Dni Panskie stoncem Boskiego stowa
wypogodzone to jest Kazanie na niedziele catego roku 1714.

4. Ziote godziny patrona szcze$liwosci ludzkiey S. Felix a,
wyznawcy w herbownym Srzeniawie ptynace, J. 0. Ksieznie J.
M. Panie Elzbiecie z Lubomirskich Sieniawskiey, Kasztelanowy
Krakowskiey, Hetmanowey W. Koronney, Przez Konwent War-
szawski Braci Mniejszych S. Franciszka Kapucynow ofiarowane.
Varsaviae Typis Scholarum Piarum Anno Dni 1718.

pod Puitawg 27 Jurni 1709 przez Piotra Boleste, zostaigcego w kancelaryi J.
W. Imci P. Sieniawskiego Hetmana W. K. Wojewody na ten czas Betzkiego
a potym Kasztelana Krakowskiego.

%) Zelenski-Boy Tadeusz: Pauvre nieboszontko. Wiadomosci lite-
rackie nr. 24 (710) z 6 czerwca 1937.



5. Splendor Troyzakonnego Cienia z pod Klasztorney Um-
bry i Snietego Pozycia w S. Afrykarnskim Augustynie, n S. Kas-
syniskim Benedykcie, w S. Padewskim Cudotwdrcy Antonim na.
Swiat y Swiatlo Polskiego firmamentu dnieiacy. Przy oyczystych
Splendorach lasnie O$wieconey Xiezny Imci Jeymosci Pani El-
zbiety z Lubomirskich Sieniawskiey Kasztelanowey Krakowskiey,
Hetmanowey W. K. Iwowskiey, rohatynskiey, lubaczewskiey,
striyskiey etc. etc. Starosciney kaznodziejskim stylem w réznych
Warszawskich kosciotach adumbrowany przez X. A dama Na-
ramowskiego Soc. Jesu Prowincyi Litewskiey Boku Pan-
skiego 1721 Typis Collegii Varsoviensis Societatis Jesu.

6. Lustr pierwszych Polskiego Nieba splendorow, wyias-
niona po fatalnym zaémieniu Cyntya, z posepnych herbownego
Strzeniawy Luktow przy wyjsciu zatoby wynurzona Domem, Cnotg
y Honorem Swietna w osobie Jasnie OSwieconey Jeymosci P.
Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiey Kasztelanowey Krakow-
skiey Wielkiey Koronney przez M. Antoniego Ghryzan-
tego tapczynskiego w Akademii Krakowskiey Philos.
Dokt. y Profess. Kanonika Smolenskiego proboszcza Wasilkow-
skiego estymuigcy wszytkich adoracyi wystawiona Bez w. m..
ir. (1727).

7. Kalendarz Rzymski, Grecki, Ormianski, Swiqt pozosta-
tych y Hebreyski. W ktérym Chronologia znacznieyszych Dzieiow
Polskich Swieta Roczne i Biegi Niebieskie Ephemirides Planeto-
rum albo Aspekty... nalezytym porzadkiem potozone i opisane...
Na Rok Panski 1728.. Przez M. Stanistawa Dunczew-
skiego Nauk wyzwolonych y Filozofij Doktora, w Zamoyskiey
Akademij Kursu Filozoficznego y Astronomij Ordynaryjnego
Professora z nalezytg pilnoscig wyrachowany, W Drukarni Aka-
demij Zamoyskiey. . i

Nie mniejszymi wzgledami n poetow-panegirystow cieszyta
sie réwniez i corka Zofia Sieniaweka. Pozostawimy na
uboczu dedykacje kazania Ks. Leguckiego w zwigzku ze $miercig
ojca w r. 1726.

Najwczesniejsza pozycja to dedykowana jej: Pustynia szcze-
$liwey pokuty, Bractwo S. Maryi Magdaleny w Kosciele Zalaskim
diecezyi Krakowskiey, staraniem y kosztem W. X. Piotra Pa-
wila Gawlikowskiego, tegoz kosciota plebana ufundowane



w roku 1715 solennie introdukowane y do druku podane.
W Krakowie.

Slub Zofii z hetmanem Stanistawem Denhoffem stat sie
okazja clo pojawienia sie czterech panegirykéw. Pierwszy powstat
w Krakowie, pochodzi spod pidra ks. Bernarda Sienkie-
wieza i jest hotdem szkdt pijarskich.

Caput Gentis Derihoffianae Cui nulla par in Orbe corona,
Se ipso, suaegue Stirpis Augustis Proceribus Coronatum. In Ca-
pite Honorum ac fortunarum, ac inter ipsa Sydera Felicissima
Coniunctione Illustrissimi Et Excellentissimi Domini D. Stanislai
Donhoff, Sacri Romani Imperii Comitis, Palatini Polocensis,
*Campi Ducis ExerciirinvT M. D. Lithuaniae, Neo — Korczynensis,
Latonie, Koscierzycen: Kalussienii etc. Ccipitanei Ac Celsissimae
Illustrissimae Dominae D. Sophiae Sieniawska Principi-s Sena-
tus Ducis Magni Exercituum Unigenitae Collocatum. Inter publi-
cos Comitiales totius gestientis Poloniae Applausus Panegyrico
Homagio Collegii Cracoriensi, Scholarum Piarum Adoratum.
Anno Christi in Caput gentium constituti 1724 Craconiae.

Do powyzszego teksu tacinskiego dotgczony zostat tekst
polski, wydany takze osobno:

Konstellacya Pierwszych Koronnego Nieba Planet, poza-
danym Przeswietney Cyntyi w domu Polskiego Marsa wscho-
dem y Senatorskich splendorom zkoncentrowaniem wznowiona.
Po zkonkludowanym szczesliwie Maryazu Jasnie Wielmoznego
Jego Mosci Pana Stanistawa Hrabi Donhoffa, woiewody Po-
lockiego, Hetmana Polnego Wielkiego Xiestwa Litewskiego, No-
womieyskiego, Katuszynskiego, katowickiego, Koscierz. etc. Sta-
rosty: y Jasnie Oswieconey Imci Pani Zofii Sieniawski, Kaszte-
lanki Krakowskiey, Hetmanowny Wielkiey Koronney, Catemu
Polskiemu $wiatu, podczas Walnego Seymu z pewnym Uniwer-
salney fortuny prognostykiem unizonym Collegium Krakdw-
skiego Scholarum Piarum powinszowaniem publikowane. Roku
od wschodu wielkiego Swiatta M. DCC. XXIV (1724) w Kra-
komie.

Konstelacja, z ktorej wyjatki podawaliSmy powyzej, za-
wiera wierszowang historie rodu Sieniawskich, utrzymang jedna-
kowoz w tonie przesadnie barokowym.

Dwa dalsze panegiryki pochodzg znowu z lwowskiego Ko-
legium Jezuickiego. Najwybitniejsi mistrzowie szkolni chwycili



za pioro, aby uwieczni¢ zamazpdjscie ostatniej latorosli rodu dla.
szkolnictwa jezuickiego tak bardzo oddanego.

Autorem tacinskiego utworu to ks. Jan JaworskKi.

Faederata Marti Bellona Poloniae inter procerum titulos,
ducum claras, affinium majestatum coronas illustrissimo et
excellentissimo D. D. Stanislao Comiti Donhoff Palatino Polo-
censi, exercituum M. D. L. Campi duci, Neocorcensi etc. capi-
taneo, celsissima et illustrissima Sophia de Granéw Sieniawska,
celsissimi et illustrissimi castellani Cracociensis unica filia feli-
cissimo connubio, Desponsa publicis faustissimi hymenaei accla-
mationibus applaudente Collegio Sieniaciano Soc. Jesu Annom
faederati terris Dei hominis 1724. Leopoli.

Zarazem dodane:

Polskie niebo przy wesotych Himena ogniach Jasnie Wiel-
moznego Stanistawa Hrabi Denhoffa, wojewody potockiego z Ja-
$nie Oswiecong Imci Panng Zofig Sieniawska, kasztelankg kra-
kowska niewygastymi iasnoscig imiom S$wiattami zapalone,,
a z nieSmiertelney stawy splendor podane od Iwowskiego colle-
gium Soc. Jesu 1727. Autorem polskiego panegiryku jest Kks.
Barttomiej Luder.

Do tego gtosu jezuitow lwowskich dotgczyto rowniez dale-
kie kolegium w Potocku utwor p. t: Konwokacya planet na Sar-
mackim firmamencie stawa honoru, imienia y cnoty iasnieigcych
pod elektoralnem polskiem niebem, na iasnoswietng Senator-
skiego ingressu do Wojewodzinskiego Kasztelu Apparencye,
JWznego Imci Pana Stanistawa Donhoffa woiewody Potockiego,.
hetmana polnego W. X. L., Nowokorcinskiego, Koscierzyckiego,.
Lucynskiego it. d. Starosty ogtoszona, przy wypogodzoney pre-
zencyi dziedzicznych luminarzéw, JWzney Imci Pani Zofii
z Sieniawskich Donhoffowey woiewodziny potockiey, hetmano-
wey W. X. L. podczas tryumfalnych oyczystego $wiata applau-
z6w polskich rytmem opisana od Kollegium Bathorowego Potoc-
kiego Soc. lesu roku 1725 w Wilnie w drukarni akademickiey
Societatis lesu.

Panegiryki powyzsze, tak jak wszystkie wogole podobnegom
typu utwory piSmiennictwa doby saskiej pozbawione sg jakiej*
kolwiek wartosci literackiej.

Jezeli za$ idzie o walory kulturalno - obyczajowe, to wymie-
ni¢ musimy na pierwszym miejscu spisany przez cytowanego juz:



wyzej Franciszka Putaskiego Dyaryusz odprawionego
wesela J. W. Stanistawa Denhoffa wojewody Potockiego, Het-
mana Polnego W. X. L. z J. O. Panng Zofig Sieniawska kaszte-
tankg krakowskg Hetmanowng Wielkg Koronng we Lwowie
30 Julii 1727. Jest to opis, zywy, barwny, zawierajagcy w sobie
bardzo wiele kolorytu lokalnego, przez Estreichera uznany za
godny przedruku, dodajmy, razem z opisem pogrzebu hetmana-
ojca. Z opisu tego korzystat (jak poprzednio tak i teraz bez poda-
nia zrédta) J6zef Dunin Karwickiw swoim artykule,,
pomieszczonym w Kiosach z r. 1881 (str. 365, 372, 388) pod ty-
tutem: Diariusz wesela J. W. Stanistawa Denhoffa... z J. 0.
Panng Zofig Sieniawska. Spisat i utozyt ze wspdiczesnych Zrddet.

Z pozniejszego okresu zycia Zofii Sieniawskiej pochodzi de-
dykacja dzieta p. t: Facies anatomica corporis humani dismem-
brati, to jest krotkie opisanie wszystkich czesci ciata czlowie-
czego, wedtug ich potozenia y pozytku, wielce pozyteczne y siu-
zace dla poznania czesci ciata swoiego. Znowu podane do druku
od Ghrystyana Henryka Kircheim woysk J. K.
Mci Dra Cum facultate ordinaria. Warszawa w Drukarni Coli.
S. Piarum sumptibus authoris 1731.

Ostatnia wreszcie pozycja toJuniewicza Mikotaja
Dziewoslab na $lub Zofii Sieniawskiej i Xiecia Aug. i Alex. Czar-
toryskiego. Czestochowa 1731.

Z wygasnieciem rodu Sieniawskich nie skonczyfa sie rola
Sieniawskich w literaturze. Oczywiscie mingt okres osobistej moze
ingerencji, pewnego inicjowania w sprawach literatury, sztuki,
nauki, czy kultury i jakby pewnego promieniowania w tych dzie-
dzinach, natomiast do uzytku literackiego pozostata otwarta
ksiega rodu, ozywiona tradycjg regionalng. W sto lat po $mierci
ostatniego z Sieniawskich siega do tego kompleksu rodzinno-
lokalnego Juliusz Stowacki w swojej powiesci poetyckiej
Jan Bielecki. Dzieki ustaleniom prof. Wiktora Hahnail)
i Jozefa Ujejskiegodl) potrafimy sobie stworzy¢ komen-
tarz do wierszy:

W kronikach znajdziesz powiesci osnowe
Z kronik czerpane rysy i kolory.

40) Drobne notatki do pism J. Stowackiego. Prawda 1899, str. 168.
41) Juliusz Stowacki: Dzieta wszystkie. T. I, str. 15 i nast.



Otéz Stowacki zaczerpnat fabute do swej “powiesci narodo-
wej polskiej, opartej na podaniu historycznym?®, jezeli nie wprost
z Kroniki Heidensteina: Rerum polonicarum ab excessu
Sigismundi Augusti libri XII, to z calg pewnoscig na opartym na
tej kronice Siarczynskiego : Obrazie wieku panowania
Zygmunta I1l. Lwow 1828. Heidenstein a za nim Siarczynski
mowig tu ogdlnie o pochodzeniu polskim Bieleckiego, o jego mio-
dosci spedzonej w niewoli tatarskiej, o powrocie do kraju, o stuz-
bie ttumacza na dworze krola Stefana, 0 wyposazeniu go przez
krola dzierzawg, sed guod Rex libenter illi concesserat, hoc Do-
mini alii turpiter eripuerunt. Oburzony na to Bielecki wraca
do Tatar6w i w r. 1588 wyprawia si¢ z nimi na Podole, az po
Lwow. Wypuszcza na wolno$é brancow polskich Korycinskiego,
Warszewickiego i innych, ale do Polski juz nie wraca. Do mate-
rialu powyzszego jako uzupetnienie doda¢ nalezy zyciorys lbra-
hima Bieleckiego opracowany zrodiowo przez Kazimierza
Lepszego w Polskim Stowniku biograficznym. P. A. U. (Tom
I1, 1936, s. 41). Zyciorys ostatni faczy wyraznie losy Bieleckiego
z historig rodziny Sieniawskich, bo czytamy w nim, ze Ibrahim
Bielecki byt faktorem kasztelana kamienieckiego Sieniawskiego,
i ze w r. 1588 po otrzymaniu wsi Kalince w wojewddztwie bracta-
wskim popadt w blizej nieznany konflikt z ktérym$ z wielmozow
Ukrainy, najprawdopodobniej Sieniawskim, ktory wzigt sitg
nadane mu dobra.

Na podstawie materiatdw powyzszych dojs¢ mozemy do
wniosku, ze fabuta poematu Stowackiego oparta jest tylko cze-
Sciowo na historii. Autentyczny Sieniawski, z ktérym lbrahim
Bielecki mégt pozostawaé w kontakcie, to byt Rafat, kasztelan ka-
mieniecki, cze$nik ruski. Nie byt on nigdy panem Brzezan, bo
wedtug dziatu w r. 1570 otrzymat inne dobra 42) ale tak czy tak
0 jego nagtej Smierci w czasie napadu Tataréw milczg kroniki.
Panem Brzezan w r. 1589 czy tez, jesli te date cofniemy w lata
Batorego, byt miodociany Adam Hieronim, za ktorego rzady
sprawowata matka Jadwiga z Tartéw, wdowa po Hieronimie
zmarktym w roku 1582. Charakterystyka fikcyjnego Sieniawskiego
wykazuje wiele niekonsekwencji psychologicznych, jak to udo-
wodnit prof. Ujejski, a takze i pod wzgledem rzeczowym nie po-

M aci szewski j. w., str. 62 i nast.



krvwa. sie z historig rodu.. Taki Sieniawski nie istniat w rzeczy-
wistosci  Poeta postugiwat sie wylgcznie fikcjg, nie mogt tez po-
zna¢ blizej miejscowej legendy. Widzi ona "cerkiew wiejska“ na
Adamoéwce lub w Le$nikach, dworek Bieleckiego w Hinowi-
mcach4d), ale trudno dzi$ stwierdzi¢, czy legenda ta nie jest wia-
$nie inspirowana ex post przez poemat Stowackiego, ktory i dzieki
wiasnym walorom i dzieki ilustracjom Juliusza Kossaka lub Sta-
nistawa Batowskiego lub tez muzyce Franciszka Koniora stat
msie utworem bardzo popularnym i mégt "zbtgdzi¢ pod strzechy*.
Poeta nigdy nie byt w Brzezanach, a opis zamku, fary i okolicy
ma swoje zrodto nie w autopsji, lecz w fantazji, wspomaganej tg
tradycjg lokalng, ktora falg swoich oddziatywarn rzemiennym
dyszlem albo ekstra pocztg dosiegata moze i Krzemienca. Stowacki
moze tez ogladat powstate wspotczesnie drzeworyty Lestera i Lan-
gego, ktérzy miasto uwiecznili od strony dzisiejszego miyna
z zamkiem na planie pierwszym. Dziwna rzecz, ze opis poetycki
odpowiada rzeczywistosci, a odchylenia sg minimalne 44). Po-
emat Stowackiego dla literackiej historii Sieniawskich i kultu
Brzezan posiada znaczenie fundamentalne.

Poematowi Stowackiego natomiast ustepuje pod kazdym
wzgledem anonimowa powiastka pseudonaukowa p. t: Wasyl Bo-
remczuk dziak czyli Ariani w Brzezanach, pomieszczona w dru-
gim tomie Lwowianina, wydawanego przez Ludwika Zie-
linskiego (1837 r.). Autor przedstawia tu antagonizm mie-
dzy Arianami brzezanskimi a Businami a na tym tle najazd Ru-
sinbw na Brzezany w dniu 24 grudnia 1626. Dowddcg obrony
staje staje sie tu "zamozny pan brzezanski“. Chociaz autor po-
daje w tytule, ze jego "rzecz wyjeta z akt grodowych kronik oj-
czystych®, nie ma nic wspélnego ani z historig ani z literatura.

* * *

Materiat, jaki zamyka w sobie "kronika literacka“ rodu
Sieniawskich, przedstawia sie pod wzgledem iloSciowym bardzo

) Pietrzycki Jan: Legenda o Bieleckim. Przyczynek do poematu
J. Stowackiego. Przeglad (Lwoéw) 1906, str. 241 — Ts. Bielecki w zyciu
i poezji. Rola (Warszawa) 1906 nr. 7. — T. s. Bielecki. Na marginesie poe-
matu Stowackiego. Lwéw, z drukarni Polonia 1908, 8 w., str. 5—7. Nadto J a-
rusz Bohdan: Z ojczystych stron Jana Bieleckiego. (Do opowiesci J. Sto-
wackiego). Wie$ ilustrowana 1914, styczen, str. 21—25.

4) Omawia je Maciszewski j. w., str. 88.



bogato. Mozna poprowadzi¢ $Smiato graficzny wykres statego na-
rastania tej literatury rodowej w ciaggu wiekéw. W jej rozwoju
spotykamy takze wyjatkowe charakterystyczne nasilenia (np. po-
towa wieku XVII), ale sg to sprawy, ktore nalezy ztozy¢ na karb
czynnikow indywidualnych, moze mniej wyraza sie w ten sposobm
atmosfera epoki, stylu, kultury. Literatura ta oplata sie, koncen-
truje niejako okoto poszczegdlnych osobistosci, ale ma takze szer-
sze aspekty narodowe i ogoélno-ludzkie. Ze wzgledu na tresc
i forme utworéw piSmienniczych daje sie tu wyr6znic¢ kilka grup
zasadniczych. Innymi kategoriami musimy traktowa¢ utwory no-
woczesne, ktorych autorzy opracowywali kompleksy rodzinno-
lokalne dla celéw artystycznych. Bedg tu nalezaty powiesci Kre-
chowieckiego, Kaczkowskiego, dramat Grabowskiego, poematy
Niemcewicza, Stowackiego. Poza tym sg to zjawiska wspotczesne.
Lwig cze$¢ ich wypetniajg listy dedykacyjne, ale wbrew temu,,
czegoby$Smy sie spodziewali, przez konwencjonalizm wypowiedzi
dalekie sg one od odgrywania roli jakichkolwiek dokumentéw
w zyciu 0s6b i ich epoki. Trudno w nich dopatrze¢ sie jakiego$
metodycznego i systematycznego inicjowania w sprawach kul-
tury, nauki, sztuki, literatury, a tylko wyjatkowo mozna zauwa-
zy¢ $lady jakiego$ opiekunstwa, jakby zarysy 4") mecenatu kultu-
ralno-literackiego (np. u Katarzyny z Kostkéw Sieniawskiej).
Poza listami dedykacyjnymi spotykamy w materiale naszym
pewng ilos$¢ opiséw i wzmianek, a pozostate utwory mozemy ujac
wspdlnym mianem panegirykéw. Te ostatnie posiadajg rozlegts,
skale tematyczng, ale najcze$ciej opracowujg wesela i pogrzeby..
Zasadniczym wkiadem, niejako zelaznym repertuarem wszystkich
panegirykow jest historia rodu. Konwencjonalizm tresci zazna-
cza sie szczegblniej w mowach pogrzebowych. Charakterystyczny
jest wspotudziat autorow w tej literaturze rodowej. Autoréw tych
jest cata galeria z Szymonowiczem na czele. Rekrutujg sie oni pom
najwiekszej czesci z grona najbardziej uzdolnionych mistrzow
szkolnych. Oficjalne uczestnictwo szkoly w tej literaturze jest zja-
wiskiem zastugujacym na dosadne podkreslenie.

Ogolnie — juz raczej poza nawiasem niniejszych wywo-
dow — mozna powiedzie¢, ze panegiryki rodowe przynaj-

“) Wedtug pojecia prof. Stanistawa tempickiego: Mecenat kul-
turalny w Polsce w Studiach staropolskich ku czci Aleksandra Brucknera,
(i w osobnej odbitce).



mniej tak, jak je poznaliSmy, nie wnosza, zasadniczo zadnych no-
wych warto$ci estetycznych, a chociaz odznaczajg sie niejedno-
krotnie finezyjnym wyrafinowaniem formy, odbiegajg bardzo od
postulatow autentyzmu literackiego. Sg one jakby uzupetniaja-
cym pendent do naszej literatury mieszczanskiej, w ktorej wypo-
wiedziat sie demos drobno-szlachecki i mieszczanski. Literaturze
dotéw spotecznych odpowiadaé sie tu wydaje rowniez nieoficjalna
literatura szczytow spofecznych. Poznanie tej literatury jest wa-
znym postulatem nauki polskiej na najblizszg przysztosc 40).

“) Studium prof. Bruchnalskiego Wilhelma p. t.. "Panegiryk
(Dzieje literatury pieknej w Polsce, Cz. Il. Akad. Umiejetnosci) moze by¢
uwazane za inauguracje tych przysztych badan.



STEFAN KINIEWICZ
MILtKOWSKI | GALICIA

Pamietniki Zygmunta Matkowskiego (T. T. Jeza), znane dotychczas
z rozprészonych po czasopismach fragmentow, ukazujg sie nareszcie w druku
w 20 lat po $mierci autora. Powita je z zainteresowaniem historyk, literat,
badacz kultury polskiej i slawista, chetnie przeczyta je i “szary“ czytelnik.
Mitkowski byt, jak wiadomo, dzialaczem politycznym czynnym przez lat
z ¢'6rg 50; byt réwnoczesnie zdolnym powiesciopisarzem oraz mistrzem nar-
racji; dodajmy, ze zycie miat szczeg6lnie bogate, pamie¢ bardzo wierng, zmyst
obserwacji bardzo czujny, nature za$ prawdoméwng i niezdolng do blagi, —
a zrozumiemy fatwo, ze mamy tu do czynienia z pamietnikiem wysokiej
klasy. Istotnie, trzy grube tomy "Od kolebki przez zycie“t) czyta sie z przy-
jemnoscia, niby mitg gawede, — z pewnoscig ciekawszg od niejednej "praw-
dziwej*“ powiesci T. T. Jeza.

Artykut niniejszy nie ma zamiaru publikowaé zycia i dzieta wielkiego
patrioty, albo kresli¢ sylwetke duchowa. Sam pamietnik jest tutaj niezasta-
pionym Zzrodiem i moznaby go uzupei¢ tylko dtuzszymi studiami. Chcemy
po prostu wyodrebni¢ z niego szczegdty, dotyczace dawnej Galicji, o ile moga
one interesowa¢ biograféw Jeza i historykéw tego zaboru. Mitkowski jako
emigrant przez diugie lata docieraé mégt do Galicji tylko "incognito®. Ale
poczawszy od 1860 r. ta cze$¢ Polski byta dlan jeszcze stosunkowo najbardziej
dostepna. Tu, we Lwowie, drukowal swe pierwsze powiesci, tutaj zaczat przy-
gotowywaé powstanie styczniowe, tu wreszcie, u Wréblewskich w Czortkowie
znalazt swg mitos¢. Roéwniez w pozniejszych latach mie¢ bedzie Mitkowski
we Lwowie najwiecej stosunkowo przyjaciét i powiernikéw. Pamietnik jego
jest przez to samo bardzo ciekawym zrodtem do poznania Galicji 6wczesnej
w jej zyciu politycznym i obyczajowym.

Wiazato T. T. Jeza z tym krajem naprzéd pochodzenie rodzinne: Sle-
powronowie Mitkowscy siedzib zdawna w Gorlicach w Sandecczyznie. Ale

*) Teodor Tomasz Jez (Zygmunt Mitkowski). Od kolebki przez
zycie. Wspomnienia. Do druku przygotowat Adam Lewak, wstepem po-
przedzit Aleksander Bruckner. Tot |, Krakéw 1936, nakt. Pol. Ak.
Umiejetnosci, z zasitku Funduszu Kultury Nar., stron XL+474. Tot |l
idem, stron 480. Tom Ill, stron 599. Poréwnaj; Z. Mitkowski. W Gali-
cji i na Wschodzie, Poznan 1880. Marina Bersano Begey. Zygmunt
Mitkowski, Roma 1935. M. Ostrowska. T. T. Jez (Z. Mitkowski), zycie
i tworczos¢. Krakow 1936.



juz dziad Zygmunta w koncu 18 w. wywedrowat z tych stron na Podole
i zerwat stosunki z rodzing, a jego wnuk nigdy jako$ nie prébowat ich na-
wigza¢ z powrotem. Galicja nie byla juz dla niego gniazdem rodzinnym.
Wychowat sie¢ na Poberezu Dniestrowym, gdzie ojciec jego chodzit dzierza-
wami. Dzieckiem tamtej, szerokiej Rusi czut sie az do $mierci. Za miodych
lat, po powstaniu listopadowym, ktére wstrzasneto nim tak silnie w si6dmym
roku zycia, Galicja w jego oczach miata inne znaczenie. Na linii Zbrucza
konczyto sie panstwo car6w; z poza tej granicy dochodzity na Podole wiesci
z Europy, stamtad przemycano ksigzki i wiersze patriotyczne, tamtedy prze-
kradali sie emisariusze z Konarskim na czele. Uciemiezona, ale rozspiskowana
Galicja byta dla kresowej miodziezy zywym przyktadem walki z uciskiem i nie-
ustanng szkotg konspiracji.

Zygmunt Mitkowski konspirowat od miodu. Jako sztubak 14-letni
w gimnazjum niemirowskim zawigzat pierwszy, bardzo dziecinny spisek,
i cud prawdziwy, ze uniknat wtedy S$ledztwa i zestania. Na Uniwersytecie
Kijowskim w 1847 r. kierowat juz ws$rdd studentéw powaznym sprzysieze-
niem. Wybuch rewolucji w Paryzu, Wiedniu i Berlinie byt dla catej mio-
dziezy w zaborze rosyjskim niechybna zapowiedzig $wiatowego przewrotu.
To tez w zaborze rosyjskim najgoretsze jednostki rwaly sie za granice, na
spotkanie nadchodzacej burzy. Nie usiedziat tez w Kijowie Mitkowski, zasty-
szat tylko co$ o formowaniu w Galicji gwardii narodowych i zaraz pod byle
pretekstem puscit sie za granice, rzucajac (jak myslat — na krétko) rodzine,
studia i konspiracje. W lipcu 1848 przekradt sie przez granice z garscig
ztotych monet w zanadrzu i tuzinem koszul w tlumoku. Przewodnik Fed’ko
za fatyge nie chciat od niego wzig¢ ani grosza i zyczyt Boskiej opieki. Za to
w pierwszym napotkanym dworze ugoszczono Zygmunta serdecznie, ale oszu-
kano haniebnie przy zmianie imperiatdw. Zapamieta sobie dobrze ten kon-
trast miody demokrata.

Dzisiejsze pokolenie nie wczuje sie juz w stan duszy miodego entuzja-
sty, w tamtej, romantycznej epoce. W Zloczowie, z okna hotelu dojrzat Mit-
kowski po raz pierwszy oddziat gwardii narodowej. Na dzwiek polskiej ko-
mendy: — "Pluton stdj! Prezentuj bron!“ — zalat sie tzami ze szczescia.
Rozczarowat sie dosy¢ predko. Gwardie nie bylty wojskiem, a Rady Narodowe
prawdziwym rzadem. Galicja korzystala ze stabosci Wiednia, ale prowo-
kowata go tylko, zamiast dba¢ o site realng. Lwow caly tongt w polskich
sztandarach, orkiestry graty mazurka Dabrowskiego, ale cytadela zostawata
w rekach Hammersteina. Mitkowski odczut, ze nie ma tu co robi¢, nie mdégt
nawet jako obcopoddany, wstapi¢ do gwardii narodowej. To tez, gdy Wegry
podjety we wrzesniu 48 roku walke z Habsburgami, a emigracja zaczeta for-
mowac¢ tam legion polski, Mitkowski bez namystu podazyt za Karpaty. Nie-
predko ujrzat Galicje z powrotem, — ale wspomnienie tej niezwykiej doby
patriotycznych uniesien zachowat w sercu na zawsze. Mdgt, jak Mickiewicz,
powtarzaé¢ o roku 48: "Ja tylko jedng taka wiosne miatem w zyciu®...

Przez nastepnych lat 10 los rzucat nim jak pitkg. Odbyt po bohatersku
kampanie wegierska, przeszedt z Legionem do Turcji i po wielu przygodach
opart sie w Londynie bez grosza przy duszy. Diugo przymierat gtodem, nim
znalazt zarobek u fabrykanta ohi¢ papierowych. Wyprawa na Podole w roli



eemisariusza (1851—2) skonczyta sie dlan tragicznie: Moskale zastrzelili mu
brata za udziat w spisku. W czasie wojny wschodniej krecit sie po catych
Batkanach, raz dla zarobku, to zndw w politycznej misji, czeSciej pod wo-
zem, niz na wozie, a zawsze wierny tym kilku prawdom wiary, co przys$wie-
caly mu przez cate zycie. Byly za$ nimi: idea niepodlegtosci, kult demokracji
i wstret do wszelkich paktéw z jakakolwiek obca potega.

W Stambule, po pokoju paryskim chwycit sie pierwszy raz pisarskiego
rzemiosta. Impuls daty mu przysytane ze Lwowa ,,Nowiny* Dobrzanskiego.
Pierwszy raz w zyciu widziat Mitkowski polskie pismo literackie, zbudzito
to w nim uczucie, "jakie po zimie budzi pierwszy podmuch wiosny*. Sam
.zaczat pisa¢ i opis wedrowek swych po Dobrudzy postat Dobrzanskiemu,
ktéry wydrukowat je w "Dzienniku Literackim“ p. t. Pamietniki wioczegi.
Dziwna to byta wspotpraca przysztego T. T. Jeza ze stynnym juz publicystg
i trybunem Iwowskim. Mitkowski uwazat piéro naprzéd za $rodek propa-
.gandy, potem dopiero za spos6b wypowiedzenia sie i zrédlo zarobku. O ho-
norarium nie myslat, zapytany przez Dobrzanskiego podat na chybit trafit
5 fr. od kolumny. Dobrzanski sie zgodzit, wydrukowat w ciggu lat kilku
szereg jego powiesci i nigdy za nie nie zaptacit. Mitkowski nie upominat sie,
nawet gdy przyjezdzat do Lwowa, Dobrzanski zaklopotany mawiat: "pora-
mchujemy sie, porachujemy sie“, raz dat mu 120 renskich, kiedyindziej "ko-
szul 12 webowych, jaknajstaranniej uszytych, o przodach haftowanych®.
Mitkowski pisze z humorem i z wyrazng sympatia dla pogrgzonego w wiecz-
nych dtugach redaktora.

Nadszedt rok 1860, niosac ze sobg "pierwsze znamiona burzy“. Mit-
kowski zjawit sie w Galicji, aby w porozumieniu z Paryzem i Warszawg za-
wigza¢ tu i w krajach zabranych organizacje powstancza. Nie byt juz jak
przed 12 laty, mtodym wyrostkiem entuzjasta: zjechat przez ten czas pét
Swiata, wyrobit sobie pozycje w polityce i literaturze. A jednak powr6t na
ziemie ojczystg wstrzgsnat nim znowu do giebi. Gdy zwiedzat stary, zrujno-
wany i opuszczony Krakéw, "w gltowie mu sie robito petno i w sercu petno*;
w nocy w numerze hotelowym ustyszat hejnat mariacki i sptakat sie jak
bobr.

Akcje swa rozpoczat we Lwowie, obierajac kwatere w redakcji diuz-
nika swego, Dobrzanskiego. Zetkngt sie z Ziemiatkowskim, Pawlikowskim,
Dzieduszyckimi (Aleksandrem i Wiodzimierzem). Zrazito go od razu, ze te
niby demokratyczne powagi chcg przed wybuchem powstania pyta¢ sie o zda-
nie Napoleona I1l1. (A. Dzieduszycki i Pawlikowski we wrzes$niu t. r. jezdzili
w tym celu z misjg do Paryza). Obiecali mu zawigza¢ we Lwowie komitet
tajny, ale stowa nie dotrzymali: pociagneta ich inaugurowana przez Golu-
echowskiegb polityka ugodowo-autonomiczna.

Mitkowski osiadt tymczasem w Foltyczanach (pézniej w Michalenach),
w bezpiecznej Motdawii i dojezdzat stgd do Galicji, rozgladajac sie, budzac
mducha, nawigzujgc stosunki. Zblizyt sie do luminarzy demokracji lwowskiej:
Szujskiego, Ujejskiego, Schmitta; na wsi poznat niejednego szlachcica, a jako
obserwator bystry i dowcipny uwiecznit w pamietnikach calg galerie wiej-
skich dziwakéw i oryginatdw. Warto by ja kiedy$ zestawi¢ ze wspéiczesnym
«Swiatem bohateréw Fredry. Zabawne, jak po tylu latach przymusowej glo-



mdowki zdumiewat Jeza apetyt polskiej szlachty "i sposéb zatatwiania sie
.z rozbratlami ogromnymi, ktére na czworo rozkrawywane, w czterech ru-
-chach przenosity sie z talerzy do zotadkow*.

W czasie jednej z tych wedréwek po kraju odwiedzit w Czortkowie
:znajomego Wiadystawa Wroblewskiego, zakochat sie w jego siostrze, o$wiad-
czyi sie i wzigt Slub po roku, chociaz wiedziat, ze w krotce wypadnie mu i$¢
aa boj, by¢ moze Smiertelny. Ale mineto jeszcze 15 miesiecy, zanim przez
Bobrowskiego wszedt w bezposrednie stosunki z Komitetem Centralnym. +—
W grudniu 1862 wezwano go do Warszawy na decydujacg narade w sprawie
terminu wybuchu. Przebyt cata Galicje poczta obywatelska, w'e Lwowie byt
w znanej cukierni Rottandera, opychany przez wiasciciela ciastkami i cu-
Ekierkami; stykat sie tez z czerwong tawg galicyjska. W Krakowie Alfred
*Szczepanski wyrobit mu falszywy paszport. Na zjezdzie warszawskim dy-
.skutowano czy powstanie wybuchna¢ ma réwnoczesnie z ,branka“, zarzadzong
przez margrabiego. Mitkowski ze wszystkich sit domagat sie odtozenia wy-
Luchu do maja, aby da¢ czas na sprowadzenie broni. Na tym w koncu sta-
neto, Mitkowski wracat do domu peten otuchy, majac w kieszeni nominacje
na naczelnika sity zbrojnej na Rusi. Wies¢ o przedwczesnym wybuchu (na
sskutek przewrotu w Kom. Centralnym) uderzyta w niego, jak gromem.

Swoj udziat w powstaniu opisat Mitkowski w 1865 r., w ksigzce p. t.
"W Galicji i na Wschodzie*. W pamietniku sady autora sg bardziej wycie-
niowane, ale stanowisko sie¢ nie zmienito. Galicja jego zdaniem powinna byta
na wies¢ o wybuchu poddac sie wiadzy warszawskiej i podja¢ zaraz wyprawe
na Ru$. Niestety w mysl przystowia "blizsza ciatu koszula“ Galicjanie wigcej
mysleli o bezpieczenstwie wiasnej prowincji, niz o losach catego kraju. Jez
.mimo to nie umie ich potepi¢ stanowczo. Na spory Komitetow lwowskich pa-
trzy troche z zewnatrz, w gre lokalnych ambicji i zawisci sie nie wdaje, wiec
nawet u przeciwnika umie oceni¢ zastuge. | tak podkresla dobrg wole Ko-
mitetu Biatego, ofiarno$¢ i karnosé¢ ziemianstwa, zapat patriotyczny "czerw'o-
mego ksiecia“, Adama Sapiehy. Rozumie nawet to, Ze galicyjscy panowie nie
.mogli podda¢ sie wiasnowolnie hatasliwym, sktéconym, w gruncie nielicznym
Iwowskim demokratom. Za to nie moze sobie darowaé, ze zaraz w lutym,
po przybyciu do Lwowa nie okazat swej nominacji i nie ujat w gars¢ wszyst-
Lich komitetow, jako wédz naczelny. Sam zastanawia sig, czy grata tu role
.skromnos$¢, czy tez duma. My dzi$ powiemy, ze raczej... brak czynnego tempe-
ramentu. Przy catym poswieceniu dla sprawy, nieztomnosci i czystosci zasad
Mitkowski nie byt bojowcem. Jego robote spiskowg w latach 1860—2 trudno
:nazwa¢ wydajng; podobnie w czasie powstania nie umiat on przezwyciezy¢
trudnosci, aby dosta¢ sie na pole walki. Krytykowat przywddcow, ale podda-
‘wat sie biernie ich rozkazom.

Targi o naczelne dowddztwo na Rusi ciagnety sie miedzy Warszawg
.a Lwowem az do pierwszych dni kwietnia, poki wodzem nie zostat Wysocki.
Ta zwloka miata skutki fatalne, gdyz wyprawa na Wolyn mogta wyruszy¢
w pole ledwie w koncu czerwca. Opoznity jg w pierwszej linii kolosalne trud-
nosci techniczne, dalej przetom w Rzadzie Narodowym, w zwigzku z dykta-
turg Langiewicza, — a niewatpliwie tez opor biatych na Wotyniu i Podolu.
Mitkowski asystowat tylko poczatkom tej akcji, ale bardzo stanowczo potepit



niedbalstwo i intrygi Komitetu "sapiezynskiego* we Lwowie, — o tyle stusz-
nie, ze jeden z jego czlonkéw, Artur Gotuchowski, wykazat faktycznie nie-
dotestwo. Dzi$ z dochowanych po czesci papierow Komitetu, z jego korespon-
dencji z Warszawa i Paryzem, wreszcie z pamietnikow Ziemiatkowskiego-
wynika do$¢ jasno, ze cho¢ biali przywodcy nie poddali sie warszawskim,
"anonimom*, chociaz udziat w walce uzalezniali od wzgledéw dyplomaciji”
przeciez stuzyli sprawie szczerze, ofiarnie, sprawnie a nieraz skutecznie.

W kwietniu 1863 Mitkowski opuscit Galicje, aby organizowa¢ owg wy-
prawe zbrojng z Turcji na Podole, ktora bohatersko i bez pozytku zakonczyla,
sie pod Kostangalig. Wrécit do Lwowa we wrzes$niu, gdy Komitet biaty niem
byt juz panem sytuacji. Sam dostat sie wtedy w niezdrowg atmosfere poza-
frontowego tazikowania i nierébstwa. Trzy miesigce przesiedziat z zatozonymi,
rekami w oczekiwaniu na dowodztwo oddziatu. Wreszcie uwiezita go policja,
austriacka i bardzo grzecznie odstawita do granicy. Ostatnie chwile powsta-
nia spedzit juz w innych stronach, na misji dyplomatycznej w Belgradzie.

Powstanie upadto, a T. T. Jez znalazt sie z zong i dzieémi na obczyz-
nie, bez $rodkéw do zycia. Przyjaciele z Galicji radzili mu sie stara¢ o pod-
danstwo austriackie i osigé¢ we Lwowie. Mitkowski oswiadczyt wtedy, ze
przysiegi na wierno$¢ uczestnikowi rozbioréw nie ztozy. W ten sposéb zamk-
nat sobie raz na zawsze droge powrotng do kraju, bo namiestnik Gotuchowski.
dla emigrantow tego typu pozostat nieubtaganym. Raz jeszcze, latem 1871
pisarz patriota dojechat do Lwowa. Opracowywat wtedy referat o Polsce dla
Ligi Pokoju i Wolnosci i chciat naocznie przyjrze¢ sie stosunkom w kraju.
Witany serdecznie przez demokratow lwowskich: Ujejskiego, Romanowicza"
Gillera, zaklinat ich ,aby w dalszej pracy nie odwracali sie od najwyzszego-
celu: od idei "odrodzenia Polski, rzeczypospolitej demokratycznej, catej, wol-
nej, niepodlegtej na podstawie Unii Lubelskiej*.

Temu ideatowi zostat wiernym do konca, ale co do Galicji nie robit
sobie iluzji. Nie wierzyt, by pod zaborem zwiaszcza w dobie ugody, udato sie-
zachowa¢ w czystosci ducha irredenty. Kompromis z zaborcg odrzucat —
bez wzgledu na okolicznosci tagodzace. Wszak jeszcze w 1914 r. oburzat sicm
na austriackag przysiege Legionéw Pitsudskiego! Zresztg potepiat réwnie sta.
nowczo niedojrzate spiski, np. Konfederacje Narodu Polskiego, ktéra w 1877 r.
stata po stronie Turcji przeciw walczacym o wolno$¢ Stowianom. Przy tym
usposobieniu stosunki jego z zaborem austriackim z natury rzeczy staly sie-
bardziej dorywcze i luzne. Kontakt listowny ze Lwowem utrzymywat Jez i na-
dal: przez rodzine Wrdéblewskich, przez wydawcéw i redaktorow firm, przez,
osiadtych tu dawnych druhéw i komilitonéw. Nalezeli do nich: Zima, Giller,.
Miocki, Ujejski w pozniejszych latach Stanistaw Szczepanowski. Ludzie ci
pracowali z myslag o nowej walce o wolno$¢; w porozumieniu Z nimi pisat
Mitkowski swoja "Rzecz o obronie czynnej i skarbie narodowym®, w oparciu
o nich zakladat pdzniej w Galicji oddziaty Ligi Narodowej. Pogroibowcy 63-
roku wychowywali w ten sposdb nowe pokolenie szermierzy niepodlegtosci.

Pamietnik Matkowskiego urywa sie na roku 1873, kofAcowych lat zycia
juz nie obejmuje. Zapewne odtworzy je kiedy$ biograf historyk. Opowie on
nam wtedy o ostatnim pobycie Jeza we Lwowie na Wystawie Krajowej
w 1894 r. i o holdzie ztozonym przez kraj zastuzonemu pisarzowi i patriocie?



opowie, jak odnosit sie Jez do nowych ruchéw politycznych w Galicji i jaki
miat wplyw na wyrobienie sie ich programéw. On sam w pamietnikach od-
zywa sie o tym kraju zawsze z sympatig i pogodnym humorem. Dziataczy
tutejszych sadzi nieraz surowo, wedle wiasnej, nieugietej doktryny, ale umie
oceni¢ w nich dobrg wole i patriotyczne uczucie. Wida¢ z tych kart, ze nie-
liczne chwile, spedzone przez Matkowskiego na ziemi polskiej, czy to w Kra-
kowie i Lwowie, czy to w cichym dworze czortkowskim, zostaly w trwalszej
pamieci, niz pozniejsze lata tutaczki.
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KAROL KORANYI

Z DZIEJOW HANDLU NIEWOLNICAMI RUSKIMI
WE WLOSZECH W XV WIEKU

Krajami europejskimi, w ktérych najdtuzej utrzymato sie
niewolnictwo i handel niewolnikami, byty trzy potudniowe pot-
wyspy nad Morzem Srédziemnyml). Jednym z gtownych cen-
trow handlu niewolnikami byly nadmorskie miasta wioskie,
przede wszystkim Genua i Wenecja. Najnowsze badania wyka-
zaly, ze liczba niewolnikobw wywozonych z Wenecji na przetomie
X1V i XV stulecia dochodzita rocznie do 10 tysiecy gtow. GHow-
nyTi dostawcami tego towaru byly kraje wschodnie, skad przy-
bywat on badz drogg morska, badz ladowa. Przewazna czesc nie-
wolnikéw czy niewolnic pochodzita z krajow batkarskich, cho¢
nie brak ich takze z innych obszaréw, przede wszystkim z krajow
potozonych nad Morzem Czarnym, gdzie znajdowaty sie liczne
kolonie handlowe miast wioskich 2).

Nie brak bylo na targach zagranicznych, na co juz nie-
Jednokrotnie zwracano uwage w literaturze 3), réwniez niewol-
nikow, a zwlaszcza niewolnic pochodzacych z krajow ruskich.
W $wiezo ogtoszonych dokumentach dotyczacych kwestji niewoli
na obszarze republiki sienenskiej 4) znajdujemy dwa nowe do-
kumenty o niewolnicach ruskich we Wioszech, ktére nizej prze-
mdrukowujemy.

lj Dla pétwyspu batkanskiego: Bozi dar Petranoyic¢, 0 rob-
stvu po srbskim spomenicima 1 statutima dalmatinskih gradova. Rad
Jugosl. Akad. XVI, Zagreb 1871, str. 59—75; dla poétwyspu apeninskiego:
Amerigo d’Amia, Schiavith romana e servitu medievale. Milano 1931;
dla potwyspu pirenejskiego: Gharles Verlinden, L'esclavage dans
le monde ibérique medieval. Anuario de historia del derecho espanol, XI,
1934, str. 282—448, XII, 1935, str. 360—424, Madryt. Praca ta z powodu
wypadkdéw wojennych nie ukazata sie niestety dotad w catosci.

2) Wojciech Hejnosz, Zagadnienie niewoli na Rusi Czerwonej
pod koniec $éredniowiecza w S$wietle stosunkéw prawnych Polski i krajow
sgsiednich. Lwoéw 1933, str. 161 nn.

3) Michat Hruszewskyj, Historja Ukrainy—Rusy, t. VI,
Kijow — Lwow, str. 21nn. i tamze podana literatura.

4) Giulio Prunaj, Notizie e documenti sulla servitu domestica
nel territorio senese (Secc. VIII—XVI), Bullettino senese di storia patria.
N.S. VII. Siena 1936,str. 133—182, 245—298, 398—438.



Oba te dokumenty pochodzg z pierwszej potowy XV stu-
lecia. Pierwszy 5) z nich pochodzi z r. 1445 i dotyczy sprzedazy
niewolnicy w Wenecji. Sprzedawca byt Wenecjanin, kupujacym
Sienenczyk. Przedmiotem transakcji byfa dwudziestokilkuletnia
niewolnica ruska Ulinda, "sana et integra mente et corpore et
momnibus aliis suis membris ocultis et manifestis®, jak to wy-
raznie podkre$lone jest w kontrakcie. Cene kupna ustalono na
46 ziotych dukatéw. Jednym =z charakterystycznych punktéw
umowy bylo nalozenie na kupujacego obowigzku wywiezienia
niewolnicy z Wenecji. Tego rodzaju klauzule powtarzaty sie
w kontraktach kupna sprzedazy niewolnikow do$¢ czesto. Jak
przypuszczajg niektorzy 6y, umieszczano te klauzule w interesie
ssprzedawcy, ktéry obawiat sie, ze niewolnik przeszediszy w rece
innego pana w tej samej miejscowosci miatby sposobnosé
zemszczenia sie na poprzednim swym panu za zle obchodzenie
sig z nim. Mozliwym jednak jest, ze obowigzek wywozu nie-
wolnika tgczyt sie z checig wyeliminowania ewentualnego kon-
iurenta na targu, na co wskazywaloby zastrzezenie w kontrak-
cie prawa odkupu niewolnicy przez sprzedawce, gdyby jg ku-
pujacy przywiézt ponownie do Wenecji. Kupujacy musiat sie
nawet zobowigzywac, iz w razie sprzedania niewolnicy w trzecie
rece, zamiesci osobng klauzule warujgca prawo odkupu przez
pierwszego sprzedawce w razie sprowadzenia niewolnicy do
Wenecji.

Drugi dokument, z r. 1448 "), podaje tylko krotka wiado-
mos¢ o niewolnicy ruskiej. Mianowicie zwolniony zostaje z wie-
zienia niejaki Benedykt Andrzejowy ze Stawonii, ktory skazany
zostat na grzywne za kradziez niewolnicy ruskiej Magdaleny
z domu obywatela sienenskiego z zamiarem wywiezienia jej
do Rzymu.

Dokumenty.

In Gristi nomine, amen. Anno a navitate eiusdem mille-
simo guadringentesimo guadragesimo guinto, indictione octava,
die vigesimo mensis martii. Providus vir ser Andreas guondam
Dominici, tinctor, de contrata Sancti Pauli, sponte et ex certa
scientia, dedit, vendidit et tradidit sub vinculo servitutis Dario
Salmini de Senis presenti et pro se et suis heredibus ementi,
stipulanti et recipienti unam sclavam de genere rossorum etatis
annorum viginti duorum vel circa, vocatam Ulindam, pro sana
et integra mente et corpore et omnibus aliis suis membris ocultis

5) Tamze, str. 404, nr 34.
e) Tamze, str. 253 w uwadze.
7) Tamze, str. 407, nr 36.



et manifestis et a morbo caduco, secundum usum terre, pro pre-
tio ducatorum guadraginta sex auri, quos dictus venditor eon-
tentus et confessus se fuit habuisse et recepisse in bancho ser
Bernardi Nera et sotiorum a Cecho de Thomaxis et sotiis, no-
mine dicti emptoris dans et conferrens dictus venditor dieto
emptori et suis heredibus purum et merum dominium super dieto
sclava cum plena auctoritate et potestate de ipsa sclava faciendi
et disponendi prout de sua processerit voluntate, promittens
predictus venditor per se et heredes suos de cetero de predicta
sclava et eius pretio predicto emptori heredibusgue suis litem
ullam vel guestionem non movere vel inferre nec moventi vel
inferrenti consentire, sed sibi ipsam pro sua sclava ab unocjuogue
legitime defendere et guarentare omnibus ipsius venditoris et
heredum suorum sumptibus et laboribus et sub ypotheca et obli-
gatione omnium suorum bonorum presentium et futurorum
qguam guidem sclavam dictus venditor vendidit hac condictione,
quod dictus Darius emptor teneatur eam portare seu mittere et
teneri facere extra Venetias et in casu quo unquam veniret
quod dictus venditor possit ipsam sclavam accipere solvendo, et
restituendo dieto Dario suos denarios et si venderet quod tene-
atur vendere cum dicta condictione et in casu quo non venderet
cum dicta condictione et quod ipsa veniret Venetias, quod dictus
emptor incurrat ad penam ducatorum quinquaginta auri sol-
vendorum dieto venditori quoniam sic invicem concorditer eon-
venerunt dicti venditor et emptor qua pena soluta vel non ni-
chilo minus, presens contractus firmus permaneat.

Actum Venetiis, in Rivo Alto ad statonem mei notarii
infrascripti, presentibus presbitero Valentino a Turre et ser
Bartholomeo de Fabenis de Mantua testibus ad hoc convocatis
et rogatis.

(S. T.). Ego Franciscus Bono, filius ser Antonii de Vene-
tiis publicus imperiali auctoritate notarius, predictis omnibus,
et singulis interfui et rogatus scripsi et publicavi.

... Benedictus Andree de Sclavonia condemnatus in libris
LXXV cum tertio pluri et addupta restitutionis rei furate eo
quod ivit ad domum Ruggierotti de Ugurgerii de Senis et de
domu dicti Ruggierocti ad domum ipsius Benedicti conduxit
Magdalenam de Russia, sclavam dicti Ruggierotti, ut eam eon-
duceret Romam et eam interim tenuit absconsam, ut de dicta
condennatione latius patet in Bicherna in libro duorum grifo-
rum affolio 113.



LEWICKI KAZIMIERZ

PRZEGLAD NAJNOWSZEJ LITERATURY
DO DZIEJOW PRAWOSEAWIA | UNII W POLSCE

Znajomos$¢ dziejow kosciota prawostawnego i stosunku Rzymu do
tego kosciota w Polsce, opierata sie u nas do niedawna przede wszystkim na
wielkim dziele Petesza 1., Geschichte der Union der ruthenischen Kir-
che mit Rom i na dwu obszerniejszych ksigzkach ks. Likowskiego, tj.
jego "Unii brzeskiej” i "Dziejach kosciota unickiego na Litwie i Rusi w XVIII
i XIX w.”, Ksigzki te obejmujg niemal cato$¢ zagadnienia unii prawo-
stawia z Rzymem w Polsce, zawierajg tez mnéstwo szczegétowych informacyj,
nie moga jednak zadowoli¢ dzisiejszej nauki historycznej, kiedy tak ma-
teriaty wydobyte na S$wiatto dzienne z archiwow, jak i metoda badan hi-
storycznych, domagajg sie takze w studiach nad dziejami unii rewizji
i nowych opracowan. Zresztag historie kosciota prawostawnego w Polsce
traktujg jak gdyby tylko na marginesie dziejéw unii, a przeciez kosciét ten
tak przed rokiem 1596, jak i po tej dacie, do korca niepodlegtej Rzeczy-
pospolitej istniat i bronit swoich pozycji przed propagandg zjednoczeniows.
Ponadto z kart rozpraw tukowskiego przebija nieraz zbyt wyraznie sta-
nowisko rzymsko - katolickiego duchownego, ktéry unie uwaza za rzecz zba-
wienng, opozycje przeciw niej (np. ks. Ostrogskiego) za nieuzasadniong
i upartg dziatalno$¢ na szkode kosciota tacinskiego itd. Niejednokrotnie tez
w ocenie przesztych zjawisk utozsamia Likowski interes kosciota rzym-
skiego z interesem Panstwa, nawet tam, gdzie miedzy nimi mogta istnie¢
i istniata rozbieznos¢.. Poza tym brak, albo niedostateczna analiza wiado-
mosci zrodtowych sprawia, ze ksigzki Likowskiego muszg byé czytane z wiel-
kim krytycyzmem. Mimo to jednak wywarly one duzy wplyw i wywierajg
dotad na opinie spoleczenstwa na znaczenie i dzieje unii, a takze na
pozniejszg naukowa monograficzng literature tego przedmiotu. Rozumie sie
samo przez sie, ze prace Likowskiego, oparte na dos$¢ szerokiej podstawie
zrodtowej, stanowity w chwili ich wydania duzy postep w stosunku do do-
tychczasowej polskiej literatury fachowej. Badania Likowskiego zamykajg
w sobie niemal caly nasz przedwojenny dorobek naukowy w dziedzinie hi-
storii unii. Obok Likowskiego w naszej literaturze do wojny Swiatowej
mamy do zanotowania jeszcze szereg pozycji, sg to jednak przewaznie badz
prace drobniejsze, badZz omawiajace zagadnienia specjalne (prace Pro-
¢ haski, Brucknera i innych).



Literatura ukrainska reprezentowana byla juz przed wojng przez:
szereg zastuzonych na polu badan dziejéw prawostawia i unii nazwisk, zeby
wymieni¢ tylko najwazniejsze: Antonowicza, Krypiakiewicza,
Lewickiego Oresta, Petlesza, Petruszewicza, Studyn-
skiego, Szaraniewicza i wielu innych. Wreszcie zanotowaé tu
nalezy obszerne rozdziaty, poswigcone dziejom cerkwi prawostawnej w Polscem
i unii, piora Hruszewskiego, w jego fundamentalnej Historii Ukra-
iny — Rusi.

Najpowazniej przedstawia sie tak pod wzgledem ilosci prac, jak i ich
warto$ci naukowej (zresztg z wyjatkami) literatura rosyjska. Nie sposéb wy-
mienigc dtugiego szeregu autoréw, ktérzy pracowali w Rosji nad dziejami
prawostawia i unii. Prace Bantysz-Kamienskiego, Gzystowi-
cza, Fletowa, Gotubiewa, Kulisza, Makarija, Maliszew-
skiego, Titowa, Ustrialowa, Zukowicza i wielu innych, chociaz,
czesto wybitnie tendencyjne, tak jesli idzie o zakres zainteresowan, jak
i 0 podstawy Zrodiowe, jak wreszcie niejednokrotnie i o metode badan, takzes
z matymi wyjagtkami przewyzszajg nasz przedwojenny dorobek w tej dzie-
dzinie.

W ogolnosci jednak daje sie zauwazy¢, jak to juz gdzieindziej pod*
kreslono 1X zjawisko, ze przynalezno$¢ do tacinskiego (unickiego) lub pra-
wostawnego kosciota, odbijata sie w mniejszym lub wiekszym stopniu na
stanowisku autoréw do omawianych przez nich dziejow prawostawia i unii
w Polsce. Wtym wzgledzie do najbardziej bezstronnych nalezy zaliczy¢
prace Zukowicza o walce z unig na sejmach® (doprowadzong do r. 1632),
jedng z najpowazniejszych pozycyj przedwojennej nauki rosyjskiej. Praca
ta, poprzedzona szeregiem szczeg6towych studiéw autora, i w naszej nauce
cieszy sie duzym uznaniem do dzi$ dnia, a wartos¢ jej zwieksza uwzglednie-
nie bogatego materiatu rekopismiennego, ktérym zresztaq w wiekszej mierze
w przedwojennej epoce mogta sie postugiwa¢ nauka rosyjska, majac dom
dyspozycji bogate archiwa kijowskie, moskiewskie czy petersburskie (nie
moéwiagc juz omateriatach archiwalnych warszawskich), oraz liczne wydaw-
nictwa zrodtowe do dziejow unii i prawostawia. A u nas sprawa wydawnictw
zrodtowych dziejow koscielno - politycznych cerkwi prawostawnej i wow-
czas i dzisiaj stanowi postulat niemal zupetnie nie uwzgledniony.

Sytuacja spowodowana wskutek rozbioréw Polski i wysuniecie w ba-
daniach naszych historykéw dziejéw politycznych czy spoteczno - gospodar-
czych na plan pierwszy, w duzej mierze stanowig wytlumaczenie stabegoe
zainteresowania sie sprawami unii i prawostawia w naszej przesztosci.
Pierwsze lata powojenne tez nie wywolaty wiekszej uwagi naszej nauki dla
dziejow kosciota wschodniego; prady rewizjonistyczne objety przede wszyst-
kim teren historii politycznej. Mozna powiedzie¢, ze dopiero okres ostatnich
lat dziesieciu przyniost pewne zmiany na lepsze; zresztg trzeba zauwazyé,
ze dziejami kosciota prawostawnego w Polsce coraz bardziej zaczyna inte-

*) Lewicki K., Ks. Konst. Ostrogski a unia brzeska 1596 r. Lwow
1933 r. |

)Zukowicz P., Sejmonaja borba prawosl. zapadno-russkago dnoe
rianstna s cerkownoj uniej. Ptrsb. 1901—1912.



resowa¢ sie nauka zagraniczna. W szczeg6lnosci mozna wskaza¢ na arty-
kuly i recenzje pojawiajgce sie w czasopismach niemieckich, a przede wszyst-
kim wydawnictwa rzymskie z powaznym wyd. Orientalia Christiana (od
r. 1923) na czele.

Konieczno$¢ uregulowania stanu faktycznego i prawnego kosciota
prawostawnego w odrodzonej Rzeczypospolitej zwrécita wiekszg uwage po-
litykéw i badaczy na dzieje prawostawia. Zagadnienie prawostawia nabiera
w dzisiejszej Polsce catkiem innego, niz przed wielkg wojng, charakteru:
upadek caréw i rewolucja socjalna w Rosji spowodowata tez kompletny
przewr6t w sprawach koscielnych naszego sasiada wschodniego, a fakt ten
wraz z odbudowag Panstwa Polskiego, stawia przed nim nowe zadania wobec
organizacji kosciota prawostawnego. Moment, ze Rosja mogta powaznie za-
wazy¢ na sprawach wyznaniowych polskich, (jak to miato miejsce nieraz
w naszej przesztosci), argument, jakim stale postugiwali sie zwolennicy
unii, obecnie nie posiada realniejszego znaczenia. Pojawit sie natomiast nowy
czynnik na arenie: papieska komisja "pro Russia“, stworzona w zasadzie dla
propagandy katolicyzmu w Rosji. Dziatalno$¢ tej komisji, uniemozliwiona
w tej chwili na terenie rosyjskim, objawia sie jako propaganda tzw. neo-
unii na naszych kresach wschodnich, ktére kiedy$, w nadziejach tej komisji,
beda mogly stuzyé Rzymowi, jako podstawa wypadowa dla propagandy
katolicyzmu w Rosji. Sytuacja w duzym stopniu podobna jak z koricem XVI
i w poczatkach XVII w., kiedy unia z Rzymem propagowana w Polsce, miata
by¢ rozszerzona na bezkresne obszary moskiewskie.

Zatozenia i dziatalno$¢ tej komisji w Polsce wywolata na tamach
prasy codziennej i czasopism politycznych i naukowych ozywiong dyskusje,
zwlaszcza kiedy w r. 1932 pojawita sie ksiazka H. I. tubienskiego
p. t. Droga na wschéd Rzymu. "W ksigzce tej autor na podstawie argumen-
tow historycznych i aktualno - politycznych wystapit zdecydowanie przeciw
akcji Komisji pro Russia i propagandzie nowego obrzgdku wschodnio - sto-
wianskiego na naszych ziemiach wschodnich. Dyskusja wywotana uwagami
tubienskiego, w zdecydowanej wiekszosci poparta wywody autora3).

Aktualne cele polityczne miat tez na oku (jak sam pisze) autor pierw-
szego w Polsce zarysu dziejow stosunku panstwa do kosSciota prawostawnego,
prof. Kazimierz Ghodynicki4). We wstepie tej ksiazki czytamy: "wobec
zblizajacego sie terminu soboru prawostawnego w Polsce i ostatecznego ure-
gulowania prawnych podstaw tego kosciota, jest rzecza wskazang poznaé
dzieje tego kosciota, zwhaszcza w jego stosunku do Panstwa“. Dzieje te
zamierza autor opracowa¢ az do obecnych czaséw, a dotychczas wydany

3) Ogromng dyskusje prasowa w zwigzku z pracg tubienskiego wydat
F. Hoesick w osobnej ksigzce (Warsz. 1933).

4) Kazimierz Ghodynicki, Kosciét prawostawny a Rzeczpospolita
polska. Zarys historyczny 1370—1632. Warsz. 1934. — Sprawe stosunku Pan-
stwa Polskiego do prawostawia poruszali przed wojng niemal wszyscy auto-
rowie, piszacy o dziejach unii i prawostawia w Polsce. W powojennej naszej
literaturze Ghodynicki w artykule: Stosunek Rzeczypospolitej do wyzna-
nia grecko-wschodniego. Przegl. hist. 1922, oraz Ptaszycki St. w arty-
kule: Stosunek dawnych wiadz polskich do cerkwi ruskiej (Ksiega pam. ku
czci Wk Abrahama t. 1) Lwow 1930.



tom obejmuje okres lat od. 1370 (tj. od zajecia Rusi Czerwonej przez Ka-
zimierza Wielkiego) do S$mierci Zygmunta Il1l. Pierwsze w Polsce tego
rodzaju opracowanie ma charakter jakgdyby zestawienia i podsumowania
dorobku naukowego naszego i zagranicznego w zkresie dziejow prawostawia
w Polsce i z tego chociazby juz wzgledu bedzie miato trwalg warto$¢
w naszej historiografii. W obecnej chwili ksigzka prof. Chodynickiego
stanowi najpowazniejsza pozycje powojennej literatury odnosnego zakresu.
Studium autora, omawiane juz wielokrotnie w naszych czasopismach na-
ukowych i zagranicg’), jest rezultatem duzej pracy, juz choéby z tego
wzgledu, ze literatura poswiecona w catosci lub w czesci dziejom polskiego
prawostawia i unii jest ogromna6). Szczegétowe omowienie ksigzki Chody-
niekiego przekracza zadania niniejszego artykutu. Stosunek panstwa do pra-
wostawia i odwrotnie kresli autor na ogromnej przestrzeni lat ponad 250,
poczawszy od pierwszego zetkniecia sie naszej panstwowosci z problemem
prawostawia u schytku XIV w., az do pierwszej potowy XVII w., kiedy pro-
blem ten wysuwat sie nieraz do rzedu pierwszych trosk naszych mezéw
stanu. Decydujacy dla pdzniejszych loséw kosciota prawostawnego w Polsce
okres Jagiellonéw, przynosi ostatecznie faktyczng i prawng organizacje tego
kosciota, w ktérej przy koscielnej zaleznosci od Konstantynopola, uzyskata
cerkiew wschodnia zupetng niezawistos¢ od wiadz koscielnych moskiewskich.
W epoce Batorego mamy do zanotowania konkretne juz usitowania po-
taczenia prawostawia polskiego z Rzymem, wychodzace z kota przedstawi-
cieli kurii papieskiej w kraju. Okres Zygmunta 11l przynosi tzw. unie
brzeska ’) i daje poczatek podzialu wyznawcow kosciota wschodniego na
unitow i ortodoksyjnych prawostawnych, wrogéw zjednoczenia z Rzymem.
Trwajace do konca panowania Zygmunta 111 (i pézniej) walki zwolennikow
i przeciwnikéw unii powodujg duze trudnosci wewnetrzne w kraju; krol je-
dnak konsekwentnie popiera unie i nie godzi sie na zadne powazniejsze
ustepstwa na rzecz prawostawnych. Na podstawie swoich studiéw dochodzi
autor do konkluzji, ze stanowisko panstwa do wyznania prawostawnego
w Polsce bylo na ogét przychylne i bezstronne. Jesli idzie o czasy jagiellon-
skie czy Batorego, krytyka na ogdt przyjmuje z matymi modyfikacjami po-
glady Chodynickiego o tolerancyjnosci wiadcéw polskich w stosunku do pra-
wostawia; podobne poglady wyrazata zresztg w duzym procencie starsza
literatura przedmiotu. Natomiast wiekszo$¢ dotychczasowej literatury widzi
zasadniczg sprzeczno$¢ miedzy czasami poprzednimi a okresem Zygmunta Ill.

5) Z wazniejszych recenzji ksigzki prof. Chodynickiego wymieni¢ na-
lezy: W. Zaikyna i K. Lewickiego (dwie rec.) w Kwart, hist. 1934
Dalej Zaikyna w formie osobnej ksigzki (63 str.) Warsz. 1935, Tyszkow-
skie go w Jahrbiich. f. Kultur u. Gesch. d. Slaven Bd. X, 3—4, VVolkera
w Zeitschrift f. Osteurop. Gesch. Bd. IX (V), H. 4, Beri. 1935, nie moéwiac
juz o drobniejszych.

") Prace niniejsza poprzedzit prof. Chodynicki catym szeregiem arty-
kutdw z dziejow prawostawia i unii w Polsce.

7) Grabowski T.. Z dziejéw literatury unicko-prawoslawnej w Pél-
sce 1630—1700, Pozn. 1922, str. 3 pisze: "Uktady wstepne do unii byly wia-
Sciwie dzielem krdla, ktory byt tez osobiscie odpowiedzialny za tre$¢ catego
uktadu*,



Niektorzy wprost twierdza, ze okres ten stanowi przewr6t w dziejach sto-
sunku panstwa do prawostawia w Polsce. Wywody tej czesci pracy prof.
Ghodynickiego, ktéry w Zzrédtach nie znajduje potwierdzenia takiej zmiany
w polityce panstwa wobec prawostawia od czaséw Zygmunta 111 — spotkaty
sie wihasnie z solidarng niemal krytyka recenzentéw. Wspomniane recenzje
znacznie Krytyczniej oceniajg polityke wyznaniowg Zygmunta 111 od prof.
Chodynickiego.

Obok rysu tolerancyjnosci w stosunku do prawostawia ze strony
wihadz panstwowych, drugi zasadniczy moment w dziejach kosciota wscho-
dniego w Polsce, to usitowania Rzymu zjednoczenia tego kosciota pod
zwierzchnoscig $w. Piotra. Ciagto$¢ historyczng tych usitowan stara sie
autor udowodni¢. Poza Polskg dazenia zjednoczeniowe Rzymu nie daty
zadnych rezultatdw, w Polsce doprowadzity najpierw do unii florenckiej,
majacej jednak zupetnie teoretyczny charakter, nastepnie do unii brzeskiej,
ktérej wprowadzenie napotkalo w kraju na ogromne trudnosci. Whrew
tymze pogladom autora na brak cigglosci tradycji zjednoczeniowej i na
zupetnie teoretyczne znaczenie unii florenckiej wskazat niedawno zmarly,
Swietny znawca stosunkow koscielnych w Polsce ks. Fijatek. Gharakte-
rystyka roli Moskwy wobec polskiego prawostawia réwniez spotkata sie z za-
strzezeniami recenzentdw. Wreszcie krytyka zwrocita uwage, ze autor oma-
wia sprawy prawostawia i stosunek wiadz panstwowych do tego wyznania
przede wszystkim z punktu widzenia prawnego, nie doceniajac stanu faktycz-
nego, czesto znacznie odbiegajagcego od obowigzujgcych norm prawnych.
Za stabo uwzglednione momenty faktyczne, dajg nieraz w przestawieniu
autora obraz zbytnio wyidealizowany8). Moment ten w ksigzce Ghodynic-
kiego wystapit prawdopodobnie pod wplywem starszej literatury przedmiotu
a takze wskutek zupelnego nieuwzglednienia przez autora materiatu reko-
piSmiennego. Juz dzisiaj recenzenci wykazali w pracy prof. Ghodynickiego
szereg miejsc, ktére winny by¢ zrewidowane; dotyczy to tak okresu konca
XIVw., jak i okresu unii brzeskiej i poczatkbw XVIIw. Mimo to praca
prof. Ghodynickiego jak to juz zaznaczono, w naszej literaturze poswieconej
sprawom polityczno - wyznaniowym stanowi fakt pierwszorzednej wagi.
Z niecierpliwoscig oczekuje polski $wiat naukowy zapowiedzianego Il tomu
rozprawy, tym bardziej, ze obejmie on wedlug zapowiedzi autora, losy poi-
skiego prawostawia w dobie Kozaczyzny i dzieje polityki interwencyjnej
ze strony Moskwy.

Tymczasem za$ pojawita sie w druku ksigzka J. Wolinskiego
pt. Polska i Kosciét prawostawny (Lwow 1936), omawiajgca zagadnienie
.stosunku panstwa do kosciota wschodniego na calej przestrzeni wiekdw
istnienia tego stosunku. Stanowisko kroléw polskich do prawostawia, zda-
niem tego autora, bylo réwniez zawsze poprawne; ograniczenia wyznaniowe
byty nieliczne, wzglednie nieprzestrzegane w praktyce, co wiecej w ciggu
wiekéw coraz bardziej kasowane. Sytuacja prawostawnych w Panstwie
Polskim zmienia sie od unii brzeskiej, ktorej Zygmunt 111 udzielit catkowitego

8) Podobne uwagi wyrazit Zaikyn w swojej rozprawce napisanej na
marginesie ksigzki Ghodynickiego, K'woprosu o potozeniji prawostawoj cer-
lewi w polskom gosudarstnrie w XIV—XVII w., Warsz. 1935.



poparcia panstwowego. Mimo to, jak stusznie zaznacza autor, unia brzeska,
nie byta popularna nawet wsréd rzymsko - katolikéw i z biegiem czasu przyj-
mowata coraz bardziej charakter "wiary chtopskiej“. Dopiero Wia-
dystaw IV przez przywrdcenie prawnych podstaw istnienia prawostawia,,
zainaugurowat nowy kurs polityki wyznaniowej, ktory trwat az do wybuchu
wojen kozackich. Wojny te z catym splotem ujemnych dla Rzeczypospolitej,
skutkéw, przyniosty tez odpadniecie lewo - brzeznej Ukrainy na rzecz Moskwy
i poddanie pozostatych w Polsce prawostawnych zwierzchnictwu kosciota
moskiewskiego. lzolowane od korica XVIIw. od Konstantynopola prawo-
stawie, kurczy sie w Polsce w ciggu XVIII w. zwilaszcza na ziemiach polu-
dniowo - wschodnich. W sukurs wyznawcom kosciota wschodniego przy-
chodzi interwencyjna polityka moskiewska, biorgca ich w opieke przeciw
szerzacym sie w Polsce XVIII w. nietolerancyjnym pradom wyznaniowym"
Dopiero sam koniec tego stulecia przynosi zmiane nastrojow w kraju i Sejm
Wielki przeprowadza zasadnicza reforme ustroju kosciota wschodniego. Przez
zatwierdzenie tzw. ustaw pinskich z r. 1791 potozono podwaliny pod auto-
kefalng cerkiew prawostawng w Polsce pod koscielnym zwierzchnictwem
Konstantynopola. Ustawy te kladly tez na zawsze koniec mieszaniu siem
Rosji w sprawy wyznaniowe Rzeczypospolitej.

Zwiezly zarys stosunku panstwa do prawostawia Wolinskiegol),
cho¢ w miare postepu badan monograficznych w niejednym zapewne bedziem
mdgt by¢é uzupehlniony, stanowi dzisiaj jedyny przewodnik dla orientacji
nauki i spoleczenstwa wv. catosci tego waznego dla panstwa zagadnienia.
Catos¢ dziejow kosciota ruskiego zamierzat opracowa¢ zmarty przed paru
laty historyk ukr. Stefan Tomaszewski. Pierwszy tom tych dziejowi0¥;
obejmujacy charakterystyke koscielnych stosunkéw na wschodzie Europy od
poczatkdw chrzescijanstwa, kiedy Ru$ pozostawata jeszcze w jednosci z ko-
Sciolem powszechnym (tj. do r. 1054¢), doprowadzony do korca XIII w., miat
da¢ poczatek ogromnego studium dziejow kosciota ruskiego. Niestety przed-
wczesna $mieré nie pozwolita autorowi zrealizowa¢ swoich zamierzen w ca-
tosci i tylko wydany pierwszy tom, dla najwczesniejszych dziejow kosciota
na Rusi przedstawia¢ bedzie zapewne dlugo jeszcze jedyne w tym zakresiem
opracowanie 11).

Wiegksze okresy dziejow prawostawia obejmujg jeszcze dwie ksigzki,,
pidra ukrainskich uczonych. Jedna to W. Lipinskiego Relihia i cerkwa
w istorii Ukrainy, (Filadelfia 1925 i Lwow 1933), druga W. Fawor-
skiego, Cerkwa ta nacjonalnyj ruch na Ukrajini w XVI—XVII st. (Char-
kow — Kijow 1929). Ksigzka Lipinskiego ma charakter publicystyczny
i omawia w formie odpowiedzi na pytania (24 pytan) m.i. znaczenie zajecia
Konstantynopola przez Turkéw, sprawe genezy unii brzeskiej, roli w nigj
biskupéw ruskich itd. Unia religijna zrodzita sie wedtug autora w momenciem

o

) Zobacz doktadne streszczenie pracy Wolinskiego w lwowskim
Dzienniku Polskim nr 44, 1936 (Dodatek liter, nauk.).

10) St Tomasziws$kyj, IVstup do istorii cerkwy na Ukrajini. Zap.
Czyna $w. Wasylija W. T. IV, Z. 1—2, Zo6tkiew 1931.

“) Mozna tu zanotowa¢ artykut Czubatego N., Ukr. Cerkwa w poi.
X1 st. na rozdorozzi, Lwéw 1931.



wielkiego upadku polityczno - religijnego i kulturalnego 6éwczesnego ukrain-
skiego spoteczenstwa, kiedy unia lubelska niszczyta ostatki politycznej jego
niezaleznosci. Unici koinca XVI i poczatku XVII w. byli radykatami i rewo-
lucjonistami i zerwali z konserwatywnymi starowiercami typu lwana Wi-
szenskiego, czy cztonkdw bractw religijnych, czy reprezentantami kozactwa
grodowego typu Sahajdacznego. Unici, zaznacza dalej autor, to postepowa
ukrainska inteligencja, zdeklasowane elementy mieszczanstwa i jednostki
z posrdéd szlachty. Powstanie Chmielnickiego, ktére na zewnatrz byto walka
z Polskg, na wewnatrz objawito sie wybuchem prawostawnej reakcji przeciw
postepowi unii. | to byt drugi akt tragedii ukrainskiej: prawostawna reakcja
tepiac unig, niszczyta réwnocze$nie to, co w oéwczesnym spoteczenstwie byto
najbardziej zywe, wrazliwe, postepowe i zachodnie. Jeszcze dopdki dziatali
wodzowie Mohyta i Chmielnicki, potrafili zachowa¢ réwnowage miedzy
Wschodem i Zachodem, miedzy Rzymem i Bizancjum. Autor przeprowadza
dalej poréwnanie miedzy rosyjskim i ukrainskim prawostawiem i zaznacza,
ze prawostawie ukrainskie blizsze jest pierwiastkom bizantynskim, a przez
nie rzymskim i katolicyzmowi rzymskiemu. Wywody powyzsze, cho¢ noszg
charakter wybitnie publicystyczny, zawierajg w niejednym interesujgce i ory-
ginalne ujecie problemu prawostawia i unii na ziemiach Rzeczypospolitej 12).

* * *

W polskiej literaturze w ostatnich latach pojawito sie kilka powaz-
niejszych artykutéw, obejmujacych wieksze okresy z dziejow kosciota pra-
wostawnego polskiego. Miedzy innymi trzeba wymieni¢ artykut Wt Tom-
kiewicza pt. Cerkiew dyzunicka w dawnej Rzeczypospolitej Polskiej
1596—1795 (Przegl. powsz. nr 599 i 600) i K. Lewickiego: Sprawa
unji kosciota wschodniego z rzymskim w polityce dawnej Rzeczypospolitej
(Odb. ze "Spraw Narodowosciowych* R. VII, nr 5, 6, Warsz. 1934). Oba
artykuty omawiajg podobny temat z tym, Zze praca Tomkiewicza, daje nam
dzieje prawostawia w Polsce od zawarcia unii brzeskiej do konca niepo-
dlegtosci, artykut Lewickiego omawia przede wszystkim stanowisko Rzeczy-
pospolitej wobec pradéw i tendenteji zjednoczeniowych reprezentowanych
glownie przez przedstawicieli kosciota rzymsko - katolickiego w Polsce.
Tak jak w czasach, kiedy zawierano i realizowano zjednoczenie kosciotow,
wspotczesni  odmiennie zapatrywali sie na warto$¢ unii dla Polski, tak
i w wymienionych artykutach mamy dwie zasadniczo rdézne oceny unii,
jako waznego zjawiska w dziejach panstwa. Artykut Lewickiego podkresla,
ze ze stanowiska interesow panstwowych unia propagowana od konca XVI w.
pociggata za sobg wiecej zjawisk ujemnych, niz dodatnich, praca Tomkie-
wieza natomiast, przewaznie diametralnie rézni sie od poprzedniej tak
w ogdlnej ocenie polskiego prawostawia, idei i realizacji unii, jak i w sze-
regu szczegotach, np. w charakterystyce przywoddcy polskiego prawostawia
z konca XVIw. ks. Konstantego Ostrogskiego.

Literatura monograficzna i mniejsze opracowania w ostatnich latach
sg dos¢ liczne. Pojawia sie takze wiele artykutow i przyczynkéw, z ktorych

12) Mozna tu wymieniC jeszcze z wigkszych prac Ukraine und die kir-
liche Union, Berlin 1930. Praca zbiorowa czterech ukr. autorow.



tylko niektore zostaty uwzglednione w niniejszym przegladzie. Studia te
dotyczg tak politycznej strony zagadnienia prawostawia w Polsce, jak tez
zajmujg sie sprawami ustrojowymi, gospodarczymi, kulturalnymi, jak
wreszcie czysto teologicznymi. Osobng grupe stanowia badania po$wiecone
pomnikom literacko - koscielnym i polemicznym XVI i XVIIw. Najwiecej
zainteresowania uczonych budzag sprawy koscielno - polityczne. Najwczesniej-
sze dzieje zabiegbw rzymskich o pozyskanie prawostawnych ziem ruskich
omawia A. Iszczak w pracy poswieconej projektom zjednoczeniowym
Rzymu na terenie Rusi polsko - litewskiej do $mierci metropolity Cypriana
Camblaka (1406) 13). W polskiej literaturze mamy do zanotowania wspom-
niany juz referat ks. Fijatka pt. Losy unji florenckiej. W opublikowa-
nym streszczeniu pracy ks. Fijatka autor rozwiewa shujacg sie stale w na-
szej nauce legende o praktycznym znaczeniu unii florenckiej jak i o rzeko-
mych dazeniach do unii pandéw $wieckich i duchownych prawostawnych
w drugiej potowie XV w. na Litwie. To ostatnie zapatrywanie naszej hi-
storiografii oparte jest na akcie wilenskim z 14 marca 1476, zawierajgcym
poselstwo panéw ruskich do papieza Sykstusa IV. Ks. Fijatek udowadnia,
ze to jedyne S$wiadectwo daznosci unijnych z drugiej potowy XV w. jest
falsyfikatem, sfabrykowanym w okresie polemiki prawostawno - unickiej
z poczatku XVII w.1415 Jesli idzie o unie florencka, zanotowaé tez nalezy
wydane przez A. Prochaske dokumenty, niemal unikatowe wydawnictwo
Zzrodlowe w naszej powojennej nauce z zakresu dziejow prawostawials).
Obok ks. Fijatka problemem unii florenckiej zajmuje sie u nas prof. H a-
lecki w szeregu artykuldw drobniejszych, a z obcych badaczy J. He f-
mann, zreszta gtéwnie ze stanowiska nauki teologicznejl6).

Okres drugiej potowy XV w. i pierwszej XVIw. nie przynosi staran
Rzymu o zjednoczenie kosciotow w Polsce, natomiast daje sie obserwowaé
staty wzrost latynizacji i przechodzenie rodzin rusko - litewskich wséréd ma-
gnatéow i szlachty — na rzymsko - katolicyzm. Mimo bowiem faktu, ze
ograniczenia wyznaniowe szlachty prawostawnej w praktyce coraz bardziej
zanikajg z postepujacym zacie$nianiem sie weztdw polsko - litewskich, od-
stepstwa na rzecz religii rzymsko-katolickiej (a takze do protestantyzmu),
jako wyznania sfer kulturalnych, sg coraz liczniejsze. Ten okres najstabiej
jest u nas opracowany; ostatnio jedynie w pracach Chodynickiego zostat
nieco naswietlony, choé¢ do uzyskania wymaganych rezultatbw muszg by¢
jeszcze przeprowadzone badania archiwalne, poniewaz istniejgce wydaw-
nictwa zrédlowe nie przynosza wystarczajacych materiatow. Jesli idzie
0 sprawy wyznaniowe dotyczace prawostawnego mieszczanstwa, obok uwag
Ptasnika rozrzuconych tu i 6wdzie w jego pracy o miastach i mieszczan-
stwie, mamy do zanotowania artykut L. Charewiczowej pt. Ograni-

13) Iszczak A, Unionni i awtokefalni zmahannia na ukr. zemlach
wid Danyla do lzydora. Bohostowija 1923, 1924, 1927.

14) Fijatek J., Losy unii florenckiej w W. Ks. litewskiem za Kazi-
mierza Jagiellonczyka. Sprawozdania Akad. Hm. T. XXXIX, (1934), nr. 1

15) W Ateneum WileAskiem r. 1923

) Hofmann G, Concilium florentinum... 1, IlI, [Ill, Orientalia
Christ. XXII, 1, nr. 68, Rzym 1931.



czenia gospodarcze nacji scliizmatychich i zydéw we Lwowie XVI i XVII To.
(Kwart, hist. 1925), ktéi'y jednak omawia powyzszy problem na podsta-
wie bardzo fragmentarycznych materiatdw, i art. Ghodynickiego
0 stosunkach wyznaniowych w cechach wileAskich od XV do XVIII w.
(Ksiega pam. ku czci 0. Balzera, Lwow 1925, t. I).

* * *

W drugiej potowie XVI w. zaczynajg sie starania ze strony kosciota
facinskiego o przylaczenie kosciota prawostawnego, uwiefAczone akcesem
wiekszej czesci wyzszego duchowienstwa prawostawnego do unii w Brzesciu
w r.1596. Geneza unii brzeskiej, nie jest dotad wyjasniona catkowicie,
chociaz mozna zanotowa¢ ostatnio pewne badania, ktére posuwajg naprzod
znajomo$¢ tej kwestii. W artykule pt. Geneza idei brzeskiej 17) podkresla
autor, ze idea i inicjatywa zjednoczenia kosciotdw wyszta z Rzymu wzglednie
od przedstawicieli Kurii w Polsce pod koniec XVI w. Obecnie mysl ta trafita
na podatniejszy grunt, spowodowany szeregiem okolicznosci. Polityka pa-
triarchatu carogrodzkiego wobec bractw religijnych prawostawnych wywo-
tata duze niezadowolenie wsrod episkopatu polskiego, dla ktérego unia
z Rzymem miata by¢ wyzwoleniem z tego skrepowanego wobec bractw sto-
sunku. Obok innych jeszcze momentéw wewnatrz organizacji kosciota pra-
wostawnego, z zewnatrz szta wzmozona ofenzywa katolicyzmu, podjeta przez
miody zakon Jezuitow, ulatwiona znacznie od czasu wstgpienia na tron
Zygmunta Ill. W ksigzce o stosunku Ostrogskiego do unii brzeskiej omawia
autor geneze, powody, przebieg, charakter i skutki opozycji ksiecia wobec
zamierzen Rzymu na tle stosunkéw polityczno-koscielnych i spotecznych na
wschodzie Polski w chwili objecia rzaddw przez pierwszego Wazel8).
Ksigzka stara sie wyswietli¢ role oficjalnych przedstawicieli Kurii, ducho-
wienstwa facinskiego i episkopatu prawostawnego w przygotowaniu unii
i stwierdza, ze unia zostata przeprowadzona zbyt po$piesznie, bez nalezytego
przygotowania, bez liczenia sie nastrojem mas prawostawnych (szlachty,
mieszczanstwa i Kozakéw) i wbrew najwiekszemu potentatowi 6wczesnemu
wsérdéd prawostawnych ks. Ostrogskiemu. Przeciwnie, jak duza cze$¢ naszej
literatury (ktéra unie traktuje ze stanowiska koscielnego), autor podkresla
z naciskiem, ze unie trzeba uwaza¢ za problem natury politycznej. Ten
wielkiej doniostosci akt panstwowy, zostat aprobowany przez czynniki rza-
dzace w Polsce bez nalezytej rozwagi i bez ogladania sie na konsekwencje.
Interes Rzymu nie pokrywat sie w tej sprawie, jak w innych jeszcze TO-
mentach dziejow naszego panstwa z racjg stanu polska. Glowny opozycjo-
nista ks. Ostrogski ani we wspdlczesnym, ani w dzisiejszym znaczeniu nie
moze by¢ oskarzany o antypanstwowe dziatanie; pojawiajgce sie od czasu
do czasu tego rodzaju zarzuty pod adresem ksiecia, nie majg wedtug autora
uzasadnienia w zrodtach, ktére do$¢ doktadnie rysuja nam wizerunek wo-
jewody kijowskiego, zwilaszcza od czasu unii brzeskiej do S$mierci (1608).

17) Lewicki K., Geneza idei unii brzeskiej, Lwow 1929. Do pogladu
wymienionego skfania sie Chodynicki w omawianym juz dziele.
18) Lewicki K., Ksigze Konst. Ostrogski a unja brzeska.



Sejmowa akcja prawostawnych prowadzona przez diugie lata w celu
skasowania lub ograniczenia unii, znana jest u nas dotad je$li idzie o czasy
Zygmunta 1ll, ze wspomnianej juz pracy Zukowicza. W ostatnich latach
omawiano sprawe prawostawia na sejmie 1597 r. (w ksigzce K. Lewickiego,
specjalny rozdziat o przeprowadzonym na powyzszym sejmie procesie Niki-
fora, ktorego bronit ks. Ostrogski), dalej na sejmie 1605 r.19), wreszcie
w rozprawie Dobrowolskiej o Zbaraskich2)). W obu tych ostatnich
rozprawach zresztg tylko incydentalnie. Poza tym walki prawostawnych
Z unig na sejmach, nie zaciekawity specjalnie zadnego naszega badacza,
a w ksigzce Chodynickiego oméwienie ich nie wyszio poza badania Zu-
kowicza.

Pozostajgce w Scistym zwigzku z sytuacjg prawostawnych w okresie
unii brzeskiej przyjazdy patriarchéw wschodnich do Polski i ich akcja na
terenie Rzeczypospolitej réwniez osobno opracowane nie zostaty. O usito-
waniach zjednania dla reformy kalendarza Grzegorza XIlII, patriarchy caro-
grodzkiego Jeremiasza Il, (ktéry w latach 1580-tych przeprowadzat reformy
koscielne w czasie swego pobytu w Polsce) piszg G. Hofmann w jednym
z artykutdw swojej serii pt. Griechische Patriarchen und romische Papste
(Orientalia Christiana nr 76, r. 1932. XXV—2). Tam tez zamieszcza uwagi
0 stosunku do Rzymu patriarchéw: Melecego Pigasa, Neofytosa, Timoteosa,
Joannikiosa. Stosunek Melecego Pigasa (um. 1601) do kosciota prawo-
stawnego w Polsce charakteryzuje |. Sokotow?l). Wzajemne walki kan-
dydatéw na stolice patriarsze i pozostajagce z nimi w zwiazku starania pre-
tendentéw o pomoc Rzymu, budzity niejednokrotnie nadzieje papiezy na
pozyskanie ich dla idei potgczenia kosciota wschodniego z Rzymem. Na-
dzieje te jednak nigdy sie nie ziscity, a korespondencja prowadzona przez
patriarchéw z papiezami miata na celu pozyskanie sobie w Rzymie sprzy-
mierzencéw przeciw kontrkandydatom czy uzurpatorom tronéw patriarszych
w Konstantynopolu czy w Jerozolimie??).

Planom misyjnym papiestwa data sie tez porwa¢ Polska, ktdrej
ekspanzja polityczno - militarna na terenie Moskwy w pierwszej potowie
XVII w. pozwalata Rzymowi zywi¢ wielkie nadzieje na pozyskanie panstwa
carow dla kosciota $w. Piotra. Sprawy te sg przedmiotem ciekawych arty-
kutbw Szmurty w ksigzce wydanej w r. 1929 pt. Rimskaja Kuria na
russkom prawoslawnom nostokie iv 1609—1654 g. Rzym $ledzit kazdy krok

19) Strzelecki A, Sejm r r. 1605, Krakéow 1921.

2) Dobrowolska W., Ksigzeta Zbarascy w walce z hetmanem
Z6kkiewskim, Krakow 1930.

21) Sokotow I., Pro widnosyny Ukr. cerkwy do hreckoho Schodu na
prykinci XVI ta na poczqtku XVII st. (Zap. Ist. Fitotog. Widd. Ukr. Akad.
Nauk nr. 1, Kijow 1919).

2) Ciekawe uwagi na ten temat i nowe materiaty drukuje G. Hof-
mann p. t. Teofanes 111 und Papst Urban VIII (Orient Christ. XXX—1,
nr. 84. Rzym 1933). Roéwnoczesnie prawie pojawity sie dwie ksigzki: Chr.
Papadopulosa: Historia kosciota aleksandryjskiego (62 +— 1934) Ale-
ksandria 1935 i Germanosa, metrop. sardyjskiego: Katalog patriarchow
konstantgnop...." (1452—1702) Konstant 1935. Obie ksiagzki po grecku, znane
u nas tylko ze sprawozdania w "Elpis* 1935, Z. 1—2.



wojsk polskich na ziemi moskiewskiej i inspirowat polskie plany dyna-
.styczne, majac na oku swoje wiasne interesy. A rzad polski nie uswiadamiat
sobie faktu, ze na terenie Moskwy plany Kurii unicestwiajg sukcesy oreza
polskiego i ostabiajg mozliwosci owtadnigcia tronem caréw. Wrogi nastréj
ludnosci moskiewskiej do Polski, za ktorg krok w krok szli misjonarze
rzymscy, to jedna z gtownych przyczyn (wedlug autora) niepowodzenia
polskiej polityki wobec Moskwy na poczatku XVIIw. Artykuly, czy raczej
szkice Szmurly, zawierajg szereg zagadnien i mysli, ktére moglyby by¢
rozwiniete w osobnych monografiach. Oparte sg niemal wylgcznie na mate-
riatach archiwéw watykanskich, z ktorych czes¢ niejednokrotnie pierwszo-
rzednej i rewelacyjnej nieraz wartosci drukuje autor w dodatku do wspom-
nianych artykutéw2s).

Rola egzarchy tronu carogrodzkiego na soborze brzeskim (potem
patriarchy aleksandryjskiego) Cyryla Lukarysa podczas jego pobytu w Polsce
w r. 1596 czy 1600 nie jest dostatecznie wyjasniona nawet po ostatnich
pracach poswieconych dziejom prawostawia. Nie wiadomo tez, jaka byla
jego dziatalnos¢ w zwigzku ze zjazdem prawostawnych i protestantéw
w  Wilnie w r. 1599. Wspoiczesnie notowano pogloski, jakoby Lukarys
sktonny byt do porozumienia z Rzymem. Nazwisko jego gtosne bylo jednak
glownie z tego powodu, ze przypisywano mu autorstwo wyznania wiary
z r. 1629, aktu posiadajagcego wybitne cechy protestanckie. Na temat tego
wyznania wiary Lukarysa istnieje bogata literatura, a uczeni do dzisiaj
dnia nie sg zgodni w tym, czy wspomniane wyznanie pochodzi od Lukarysa,
czy przypisywane mu byto tylko przez jego przeciwnikéw. Ostatnio zrefe-
rowat polemike naukowg na ten temat P. Sawczuk w artykule pt. Pry-
czynili do pran-onirnosty Kyryla Lulcarisa (Bohostowija 1930, t. VIII. ks.
3—4), przy czym skiania sie w nim do pogladéw’ tej grupy uczonych, ktorzy
twierdza, ze wyznanie wiary pochodzi od Lukarysa, dowodzac, ze patriarcha
silnie podlegat wptywom protestanckim. Wymieniony tu juz Sokotow nato-
miast zaznacza, ze istniejg podejrzenia, ze "oryginat* konfesji Lukarysa
zostat sfabrykowany przez Jezuitdbw. Duzym krokiem naprzéd bytoby zba-
danie materiatbw dotyczacych pobytu Lukarysa w Polsce w r. 1600, jego
roli w zwigzku ze zjazdem wileniskim i rozméw, jakie prowadzit z réznymi
osobistosciami, m.i. z arcybiskupem Solikowskim i z Radziwillem, woje-
wodg trockim, znanym przeciwnikiem protestantyzmu.

Sprawy te takze nie zostaly zreszta wyswietlone w ciekawej rozprawie
Lelawskiego o usitow'aniach zawarcia unii prawostawnych z ewange-

23) Tytuly tych artykutéw w polskim przektadzie. 1. Wojna moskiewska
w r. 1609—1611. 2. Koronowanie krolewicza Wiadystawa korong moskiewska
1617 r. 3. Polska i Moskiewska Ru$ po rozejmie dywilinskim. 4. Kongregacja
propagandy i unia w Polsce. 5. i 6. Srodki do podtrzymania unii. 7. Unia
uniwersalna 1624—1629. 8. Biskupstwo smolenskie. 9. Misjonarz Orsini. 10.
Misjonarz Jansen 1630—1633. 11. Francuscy najemnicy w moskiewskim woj-
sku. 12. Artykuty dla uspokojenia narodu moskiewskiego. 13. Uniwersalna
unia 1636—1648. 14. Moscovia — droga do Persji i Armenii. 15. Szkoly kal-
wnnskie w Moskwie, Kijowie i Nowogrodku 1639. Jerzy Krizanic 1618—
1683. 17. "Syn“ cara Wasyla Iwan. Szujskiego (Tymot. Akundynow) 1648.
18. Unia i powstanie kozackie.



likami2). Jak wiadomo wspotpraca protestantow z prawostawnymi datuje
sie od czasu pierwszej elekcji po wymarciu Jagiellonéw. Wspotpraca ta
miata na celu ochrone praw spoleczenstwa roznowierczego przed naciskiem
katolicyzmu i Jezuitow. Autor podkresla, ze porozumienie to miato charak-
ter polityczno - religijny i dawato realne ustugi stronom ukfadajagcym sie pom
$mierci Zygmunta Augusta. Synod generalny w Toruniu 1595r., zakazany
przez Zygmunta Ill, delegowat komisje, ktora miata przedstawi¢ krolowi
postulaty dyssydentdw. Problemu religijnego zjednoczenia protestantow
z prawostawnymi synod torunski niemogt rozpatrywaé, z powodu nieobec-
nosci na nim duchownych prawostawnych. Wspotpraca obu tych grup reli-
gijnych w Polsce zacie$nia sie w latach 1595—1598 na tle walki z unia,
brzeska, prowadzonej przez prawostawnych i doprowadza do nowego zjazdu
(wilenskiego) w r. 1599. Autor omawia obszernie geneze, sktad, przedmiot
obrad i dyskusje na zjezdzie i zaznacza, ze nie dat on pozytywnych rezul-
tatow, jesli idzie o unie religijng. Za jedynego zwolennika zjedno-
czenia religijnego uwaza Lelawski ks. Ostrogskiego, ktéremu wedtug autora,
imponowala organizacja i dyscyplina protestantéw. Wobec problemoéw reli-
gijnych byt nieco obojetny2). Jesli przeciwstawit sie unii brzeskiej, czynit
to z tego powodu, Ze unia ta zagrazata wiadzy jego jako ksiecia - feudata
nad religijnym bytem poddanych i zasadzie “cuius regio eius re-
ligi o“. W stanowisku ksiecia Ostrogskiego wobec protestantéw widzi autor
niekonsekwencje, niedziwng zresztg (dla niego) u takiej impulsywnej natury,
jak Ostrogski, ktéremu daleko do monolitowej postaci Kurbskiego, czy Miko-
taja Krzysztofa Radziwita (Rudego). "Pot-prawostawny, pot-ka-
to lik (przez zone), pot-ewangelik (przez stosunki towarzyskie)
i pot-arianin (przez dziatalno$¢ oswiatowa)“, przez cale zycie obja-
wiat Ostrogski (méwi autor) potowieznos¢, chwiejnos$¢ i sprzecznosé. Zwo-
lennik i odpowiedzialny za wybdér Zygmunta 111 czlowiek, staje sie potem
jego najgorszym wrogiem. Wychowat samozwanca u siebie
w Hoszczy, a potem oburzat sie z powodu "awantury” swojego daw-
nego protegowanego. W stosunku do unii prawostawia z Rzymem, jego nie-
konsekwencja dotyczy tylko religijnej strony zagadnienia, nie zwalczat unii
z powodu obrazonej ambicji cztowieka, ktéremu wymykata sie z rak inicja-
tywa. Dla niego decydujaca byla walka o swobode wyznania, ktérej gwatt
zadawata unia). Ta ostatnia nie byla konieczna, chyba ad maiorem glo-
riam Romae, i dopiero gdy wstrzasneta Rzeczpospolita, obroficy jej wy-
szukiwali guasi panstwowego charakteru uzasadnienie jej wprowadzenia.

d) Lelawskij B., Popytki unii ewangelikiem s prawostawnymi
w Polszie. Woskresnoje Cztienie, Warsz. 1934.

%) W pracy o stosunku Ostrogskiego do unii brzeskiej odrzucam po-
glady niektorych dawniejszych uczonych o indyferentyzmie religijnym ksie-
cia. Wobec niespornego, gtebokiego przywigzania do prawostawia wojewody
kijowskiego (na co jest wiele dowodow), jest wielce watpliwe, czy godzit sie
on na religijny kompromis czy ustepstwa na rzecz protestantow. Natomiast
po unii brzeskiej byt on zdecydowanym zwolennikiem przymierza politycz-
nego prawostawnych z protestantami.

2%6) Podobne poglady zostaty wyrazone juz wczesniej w ksigzce K. L e-
wickiego Ks. Konst. Ostrogski a unia brzeska.



Prawostawie nigdy nie bytlo powodem trudnosci dla panstwa, jak i patriar-
chat carogrodzki (odmiennie, jak Rzym) nie mieszat sie nigdy w sprawy
Swieckie Rzeczypospolitej. Stosunek do Moskwy tez nie grat u ks. Ostrég-
skiego zadnej roli w jego opozycji wzgledem unii, gdyz wiadomo, ze stano-
wisko wszystkich Ostrogskich w XVI w. wobec Moskwy nie byto przyjazne,
i gdy sie pamieta o stosunku wojewody kijowskiego do unii lubelskiej.
Podstawa walki Ostrogskiego z unig byta natury politycznej, a nie religijnej,
tak jak podstawa porozumienia prawostawnych z protestantami miata cha-
rakter polityczny. Plan Ostrogskiego w Wilnie 1599, religijnego porozu-
mienia, spotkat sie tam z opozycja ws$rdd prawostawnych duchownych.
W ten sposob doszlo tylko do konfederacji politycznej, ktoéra byta krokiem
naprzdd w wywalczeniu swobdd religijnych, miata charakter samoobrony
i byla aktem catkiem legalnym. Tekst jej utozyli najprawdopodobniej (we-
dlug autora) prawostawni, a autorem jej mdgt by¢ nawet sam ksigze
Ostrogski.

Nie wszystkie moze uwagi autora zostang przyjete w nauce (dotad
niema powazniejszej recenzji pracy Lelawskiego w naszych czasopismach
naukowych), z niektérymi uwagami napewno mozna bedzie polemizowad,
niemniej jednak nalezy podkreslic nie tylko oryginalnos¢ wielu pogladéw
rozprawy, ale przede wszystkim samo ujecie tematu ,bodaj pierwszy raz
spotykane w naszej fachowej literaturze.

* * *

Rok 1620 posiada w dziejach prawostawia polskiego ogromne znaczenie
w zwigzku z faktem nielegalnego wyswiecenia przez patriarche jerozolim-
skiego Teofanesa hierarchii prawostawnej, nieistniejgcej, lub nie uznawanej
prawnie od czasu unii brzeskiej. Ten moment w dziejach polskiego prawo-
stawia w przedwojennej literaturze przedmiotu wielokrotnie poruszany, row-
niez nie jest wystarczajagco opracowany. Kiedy jedni autorowie podnosza,
ze geneza aktu z r. 1620 ma swe zrédto w Moskwie, pod ktdérej wplywem
Teofanes zdecydowat sie na 6w nielegalny krok, inni twierdza, ze inicjatywa
w tym wzgledzie wyszta z otoczenia Sahajdacznego. Sprawie tej poswiecit
niedawno wiecej uwagi Suw ar a?i) i doszedt do wniosku, ze akcja Teo-
fanesa w Polsce wyptynela na podtozu wrogiej izolacji politycznej, w jakiej
znalazta sie Rzeczpospolita w dobie wojny tureckiej 1620—1621r., i ze
w dziatalnosci patriarchy jerozolimskiego zna¢ reke Moskwy. Te opinie
przyjmuje tez Ghodynicki. Natomiast Zaikyn?28) polemizujagc z nim,
nie wyklucza roli Kozakéw w decyzji patriarchy. Tak czy inaczej sprawa
bez watpienia pozostaje w zwigzku z Sahajdacznym i domaga sie wyjasnie-
nia. Wytlumaczenie roli Kozakéw bedzie mozliwe dopiero po przeprowa-
dzeniu poszukiwan archiwalnych?9).

21y Suwara F., Przyczyny i skutki klaski cecorskiej, Krakéw 1930.

8) Zaikyn W. K'woprosu o polozeniji prawosl. cerkwi... Warsz.
1935.

29) Poszukiwania prowadzone przeze mnie w korespondencji wspot-
czesnej w Bibl. Ord. Zam. w Warszawie dajg wskazowki, ze na decyzje Teo-
fanesa wywarli silny wplyw Kozacy z Sahajdacznym na czele.



Od momentu nielegalnego wskrzeszenia hierarchii koscielnej az do
wstapienia na tron Wiadystawa IV prawostawni na réznej drodze niemal
rokrocznie domagajg sie zatwierdzenia stanu faktycznego przez panstwo.
Do konca panowania Zygmunta Il usitowania te jednak nie zostaty uwien-
czone rezultatem.

W kraju dajg sie odczuwaé¢ pewne sklonnosci do kompromisu wsrod
roznych przedstawicieli ohu stron walczacych3l). Mozliwie, ze na te skion-
nosci wplyneta tez wiadomos$é o zabojstwie unickiego arcybiskupa potoc-
kiego J. Kuncewicza3l) w r.1623. Te sklonnosci do kompromisu, jesli
chodzi o prawostawnych, prawdopodobnie i wspdtczesnie i w literaturze
historycznej znacznie sg przesadzone, gdyz na wspdlny sobér proponowany do
Kobrynia na r. 1626, ani na synod we Lwowie w r. 1629 prawostawni nie
przybyli. Do Kobrynia nie przyjechali, bo, jak pisze Rudowicz?), Ko-
zacy i kijowskie duchowienstwo steroryzowato prawostawnych, a na wspolny
synod we Lwowie Rzym nie dat pozwolenia unitom. Zresztg prawostawni
takze do Lwowa nie przybyli 33).

Pomyslniejszy dla prawostawia okres nastat od czasu wstapienia na
tron Wiadystawa 1V, ktéry zainaugurowat kurs tagodniejszy przez zatwier-
dzenie Mohyty na metropolii i biskupéw prawostawnych. Kosciot wcho-
dni w Polsce pod kierownictwem Mohyly przezywal okres moralnego
i kulturalnego odrodzenia. Jednak i sytuacja w kraju (walka prawostawnych
z unitami) i stosunki w patriarchacie carogrodzkim byly tego rodzaju, ze
nie mozna sie dziwi¢, jesli obiegaly pogtoski o sktonnosci Mohyty do unii.
Ten temat omawia prawostawny biskup polski Aleksy3), przy czym
analizuje kolejno stosunek do unii sfer rzadowych w Polsce, Rzymu, ks.
Ostrogskiego i Mohyty. Metropolita Mohyta, wedtug autora, to jedna z naj-
bardziej warto$ciowych jednostek polskiego prawostawia, wierny do konca
swego zycia religii przodkéw 3). Opinia o skionnosciach unijnych Mohyty
pozostaje w zwigzku z planami zatozenia dla Polski osobnego patriarchatu,
ktorej to mysli nie byt podobno obcy Mohyta. Sprawa kreowania patriar-
chatu prawostawnego w Polsce, z ktérg Wiadystaw IV tgczyt podobno
pewne swoje plany polityczne, nie byla woéwczas otwarcie i jasno posta-
wiong. Unici sktonni byli d6 przyjecia tej koncepcji, bo liczyli, ze w ten
spos6b uda sie podda¢ cate polskie prawostawie Rzymowi, niektérzy za$
prawostawni uwazali, ze zalezno$¢ od Rzymu bedzie miata wylgcznie for-
analne znaczenie a religia sama pozostanie bez zmian. W kazdym razie nie

) Szmurto E., Smotrickij w jego snoszenijacli s Rimom. Trudy
V Sjezda Russk. Akad. Org. 1. Sofia 1930.

31) Obfita literatura o Kuncewiczu (takze po wojnie) zostala zesta-
wiong w pracy Chodynickiego i dlatego tu jej nie omawiam.

%) Rudowycz Iw., Kobrynskyj synod 1626, Bohostowija II, r. 1924.

B) Ryzewskyj W, Zjizd ukr. wladyk u Lwowi w 1629 r., Bohost.
1928, ks. 3.

3) Aleksij, archiep. Otnoszenije Mytrop. Mogity k unii s Rymom,
Warsz. 1932. Praca oparta na literaturze.

%) Gruntowng analize znanego wyznania wiary prawost. Mohyly, prze-
prowadzajg Malwvy i Viller w pracy p. t. La Confession orthodoxe de
Pierre Moghila. Orientalia Christ. vol. X, nr. 39, Octobr. et Decembr. 1927.
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byto mowy o tym, by unici czy Rzym zgodzit sie na osobny patriarchat dla
Polski taki, jaki Moskwa uzyskata juz z koncem XVIw. Wszczete rokowania
miedzy unitami i prawostawnymi rozbity sie zreszta o zdecydowany opér
Rzymu, ktory nie godzit sie ani na zwotanie wsp6lnego synodu prawostawno-
unickiego, ani w ogélnosci na plan patriarchatu w Kijowie. Do upadku idei
patriarchatu na Rusi przyczynity sie tez zmiany, jakie zaszty przed samg
potowg XVIIw., wskutek $mierci Wiadystawa 1V, Mohyly i wybuchu pow-
stania Chmielnickiego3.

* * *

Sprawy prawostawia i unii w okresie powstania Chmielnickiego oma-
wia w poszczegdlnych ustepach swojej Istorii Ukrainy —Rusy Hruszew-
ski. Tot IX tej Historii, obejmujgcy okres od traktatu Zborowskiego, za-
wiera jednak mniej informacyj o stanie unii i prawostawia na Ukrainie
(na korzy$¢ spraw politycznych i wojskowych), niz tomy poprzednie tego
dzieta, opracowane jeszcze przed wielkg wojng. Ciekawe sg uwagi autora
0 znaczeniu klauzul wyznaniowych w traktacie Zborowskim. Hruszewski za-
uwaza, ze wysuniecie przez Chmielnickiego w czasie uktadéw pod Zborowem
momentu religijnego, miato na celu zmniejszenie niezadowolenia Kozaczyzny
z socjalnych i politycznych ustepstw, jakie hetman musiat poczyni¢ Polsce
na niekorzy$¢ Kozakéw. Skasowanie unii, moéwi Hruszewski, bylo takim
atutem, dla ktérego mozna byto Scierpie¢ powrdt polskiej administracji na
teren Ukrainy i inne ustepstwa3’). Zreszta, mowi dalej autor, cho¢ strona
kozacka ugody dotrzymywata, strona polska swoich zobowigzan w sprawach
wyznaniowych w ogéle nie zrealizowata. W dalszym ciagu podkresla Hru-
szewski, ze w perejastawskiej ugodzie Chmielnickiego z Moskwa duchowien-
stwo kijowskie zachowywato sie z wielkg rezerwg i z niechecig godzito sie
na ukfady. Wotato ono autonomie pod nominalng zwierzchnoscig patriarchy
konstantynopolitanskiego, niz niebezpieczng w nastepstwach wtadze moskiew-
skiego dyktatora. Nalezy tu podkresli¢, ze w tym punkcie nasza najnowsza,
literatura (Wolinski J., Polska a kosciét prawostawny) dochodzi do identycz-
nych spostrzezen i zaznacza, ze duchowienstwo kijowskie niechetnie patrzyto
na zwierzchnictwo koscielne moskiewskie33). Rdéwnoczesnie  Hruszewski
stwierdza, ze duchowienstwo to wywartlo duzy wplyw na Chmielnickiego,
w sprawie stworzenia i rozwinigcia oryginalnego programu politycznego
i wyznaniowego kozackiego.

Ciekawe uwagi na temat stosunku Chmielnickiego do prawostawia
czytamy we wspomnianej juz ksigzce Szmurty: Rimskaja Kurija. Autor

3%) Andrusiak M., Sprawa patriarchatu kijowskiego za "Wadystawa
IV-go. Prace hist. w 30-lecie dziataln. profesorsk. St. Zakrzewskiego, Lwow
1934.

37) Ciekawe zdanie wypowiada Grabowski T. "Nie mozna zaprze-
czy¢, ze ustepstwa poczynione prawostawnym (w czasie wojen kozackich)
wzmocnity potozenie panstwa i ostabity nie tylko moskiewskie ale i szwedzkie
intrygi na terenie kozackim“. (Z dziejow literatury unicko-prawoslawnej
w Polsce).

38) Wsrod dodatkoéw zrodtowych do IX t. Istorii Ukrainy-Rusy drukuje

Hruszewski diariusz religijnej dyskusji na sejmie warszawskim 1650 r,
*



podkresla wbrew niemal calej literaturze ukrainskiej, “ze sukcesy Chmielnie-
kiego w zakresie likwidacji unii religijnej z Rzymem na terenie Ukrainy —
bylty bardzo mate. Stan ten wyptywat ze stabosci stanowiska Chmielnickiego
i jego zaleznosci od Tatar6w. Nawet ustepstwa polskie po zwyciestwach ko-
zackich pod Zéttymi Wodami i Korsuniem nie byly potwierdzone przez sejm
polski, a ukiad biatocerkiewski z r. 1651 odebrat zresztg i te koncesje na
rzecz prawostawia, ktére gwarantowat traktat Zborowski.

Prawnym stanowiskiem cerkwi w panstwie kozackiem zajmuje sie
Czubatyj (Pro prawne stanowyszcze cerkwy w kozackij derzawi, Boho-
stowija I, r. 1925, ks. 1—4), ktéry zauwaza, ze unia faktycznie przestaje
istnie¢ na obszarze objetym powstaniem kozackim, nawet za Wyhowskiego,
ktory unii sprzyjal, a takze za Mazepy, o ktérym przypuszcza sie, ze nie byt
unii wrogi. Na terenie kozackim kosciot prawostawny cieszy sie szerokg auto-
nomig wobec organéw wiadzy politycznej, a duchowienstwo uzyskuje rozne
przywileje finansowe, zwolnienie od stuzby wojskowej itd. W umowie pere-
jastawskiej (1654) cerkwi kijowskiej udato sie nadal pozosta¢ pod zwierzch-
noscig patriarchy carogrodzkiego. Jednak Moskwa dazyta do catkowitego
podporzadkowania sobie Ukrainy i stale zgdata poddania jej takze cerkiew-
nemu zwierzchnictwu patriarchy moskiewskiego. W r. 1686 wbrew woli spo-
teczenstwa ukrainskiego Swieckiego i duchownego, za zgoda nowo wybranego
metropolity kijowskiego Gedeona Czetwertyniskiego i hetmana kozackiego Sa-
mojtowicza. zadanie Moskwy zostato uwzglednione. Od tego momentu datuje
sie poczatek przewagi wiadzy Swieckiej nad koscielng. Przewaga ta rosnie
szybko za czaséw Piotra Wielkiego, i w r. 1786 zostaje ukoronowana catko-
witym zniesieniem odrebnosci koSciota ukraifiskiego. Kosciot ten staje sie
instytucja panstwowa, stuzaca interesom politycznym Wielkiej Rosji. Autor
podnosi, ze takiej polityki nie prowadzita nawet Polska, a z ukazem r. 1686
moze by¢ (zdaniem autora) chyba poréwnana uchwata sejmu z r. 1676, za-
braniajagca stosunkéw prawostawnych polskich z patriarchatem caro-
grodzkim3eo

Odmienne stanowisko na temat stosunku Kozaczyzny do spraw reli-
gijnych zajmuje Faworskyj*0), co jest zrozumiate juz choéby z tego po-
wodu, Ze rozprawa wymienionego autora ukazata sie w wydawnictwie: Anty-
religijna Biblioteka". Faworski podkresla tu rozdzwiek miedzy starszyzng
kozacka i organizacjg cerkiewng a masami kozackimi. Ten rozdzwiek wi-
dzi juz w ruchach kozackich Ostrzanina i Pawluka. W czasie rewolucji
1648 r. (pisze Faworski str. 82) byto dos¢ wypadkéw pogroméw prawostaw-
nych klasztoréw przez niewolne wioscianstwo ukrainskie, bo klasztory wy-
sysaly ze wsi soki zywotne nie gorzej od polskich panéw. Z tego tez powodu
w XVI i XVII w. na Ukrainie wyrosty herezje religijne, ktorych tres¢ zbli-
zata sie do chrzescijanskiego socjalizmu np. socynianizm. Buchowienstwo

39) Rozprawa Czubatego spotkata sie z krytyka N. Wasytenki,
ktory uwaza rzecz Czubatego za mato samodzielng i nie wyczerpujaca calej
literatury przedmiotu. Ten drugi zarzut podnosi tez Zaikyn w recenzji
w czasopismie "Elpis*.

40) Faworskyj W., Cerkwa ta nacjonalnyj ruch na Ukrajini
w XVI—XVII st. Chark. — Kij. 1929.



byto czescig burzuazji, ktéra po rewolucji r. 1648/9 wzigta w swoje rece
wladze. Obdarowywane przez starszyzne kozackg przywilejami, pomogto jej
zlikwidowaé powstanie mas ludowych i umocni¢ wiadze. Dopiero od Brzu-
chowieckiego "przedstawiciela zaporoskiej hototy* stosunki Kozakéw z cer-
kwia psujg sie, hetman konfiskuje dobra cerkiewne itd. Jesli duchowienstwo
kijowskie w okresie Chmielnickiego bylo do Moskwy niechetnie usposobione,
daje sie to wytlumaczy¢ tym, ze prowadzito woéwczas pertraktacje z krolem
polskim (1654). W drugiej polowie XVII w. stosunek ten zmieni sie, du-
chowienstwo oddaje Moskwie r6zne ustugi natury politycznej, za co otrzymuje
od rzadu nadania i darowizny. Ciekawe sg uwagi autora o jednym z naj-
wybitniejszych przedstawicieli polskiego prawostawia Mohyle. Mohyta, we-
dlug autora, wychowanek Jezuitéw, to posta¢ wybitnie oportunistycznego
charakteru; mimo, ze wstgpit do klasztoru, pozostat nadal szlachcicem, lekce-
wazacym interesy Kozakéw. Jego prace nad podniesieniem kulturalnego
i moralnego poziomu duchowienstwa prawostawnego, ktére miato by¢ prze-
wodnikiem $redniej szlachty, mieszczanstwa i starszyzny kozackiej, nie prze-
mawiaty do serca ttumowi Kozakéw. Kiedy po wojnach kozackich prawosta-
wie w Polsce zostato podzielone miedzy dwa panstwa, Polske i Moskwe, ob-
serwowaé sie daty przede wszystkim dwa momenty. Z jednej strony cigzenie
pozostatych przy Polsce prawostawnych do centrum religijnego w Kijowie
(ktéry odpadt na rzecz Moskwy), a z drugiej strony do$¢ silny rozwoj unii
na pozostatych przy Polsce obszarach, do czego przyczynita sie w znacznym
stopniu izolacja polskiego prawostawia tak od Kijowa jak i od Konstanty-
nopola. Zwlaszcza zwigzek z Konstantynopolem, przerwany ze wzgledéw po-
litycznych przez Sobieskiego, w duzej mierze powodowat ostabienie sity 1 po-
mczucia moralnego spoteczenstwa prawostawnego.

Najwieksze postepy poczynita unia na ziemiach ruskich Rzeczypospo-
litej. W tym wzgledzie owocng okazata sie Scista wspotpraca biskupa Iwéw-
skiego Szumlanskiego z Janem 111 i taktyka samego Szumlanskiego. Biskup
Iwowski formalnie nalezac do kosciota ortodoksalnego, potajemnie ztozyt wy-
znanie wiary unickie i przygotowywat w catym potudniowo - wschodnim
kraju generalne przyjecie unii. W ostatnich latach wiele wyjasnita w tym
zakresie rozprawa M. Andrusiaka o Szumlanskim’). Autor analizuje owcze-
sne stosunki wewnetrzne w kosciele prawostawnym i unickim w Polsce, sta-
nowisko Sobieskiego i wplyw Moskwy na zagadnienia wyznaniowe Rzeczy-
pospolitej. Szumlanski, ktéry jako 24-letni miodzieniec zostaje biskupem
Iwowskim, toczy blisko 10 lat trwajacg walke o to biskupstwo z Winnickim
i Swistelnickim. A walka ta rozgrywa sie na tle coraz silniejszej propagandy
unii, w ktorej wydatna aczkolwiek do$¢ nieszczera role odgrywat sam biskup
Iwowski, ktéry dopiero od r. 1700 oficjalnie propaguje unie. Autor omawia
tez zastugi potozone przez Szumlanskiego na polu podniesienia kulturalnego
poziomu duchowienstwa ziem potudniowo - wschodnich i udziat biskupa
w sprawach politycznych (poselstwa do Kozakéw) 6éwczesnej Rzeczypospo-
litej. Nie mniej jednak zupeinie niemal znikniecie prawostawia na ziemiach
ruskich Polski na poczatku XVIII w. nie da sie wyttumaczy¢ tylko sprytng*

i) Andrusiak M. Joézef Szumlanski. Pierwszy biskup unicki
Iwowski. (1667—1708), Lwow 1934, wyd. Tow. Nauk.



taktyka Szumlanskiego; dziataty tu zapewne takze inne czynniki, ktorych
wysSwietlenia: nie znajdujemy w ksigzce Andrusiaka. Zwtaszcza rola kosciota,
facinskiego w tych czasach nie jest wystarczajgco wyjasniona we wspomnia-
nej monografii. Pewne uzupeknienie stanowi artykut Zaikyna p. t. Josyf
Szumlanskyj i Stawropigja, o walkach biskupa lwowskiego z bractwem stau-
rop. lwowskim, zakonczonych przyjeciem unii przez te organizacje na pocza-
tku XVII w.

Dzieje unii we wschodnich wojewddztwach Rzeczypospolitej w tym
czasie uzyskaly ostatnio oswietlenie w osobnej rozprawie Derugi o stano-
wisku Piotra Wielkiego wobec unii42). Osig rozprawy jest sprawa tak zwa-
nej rzezi potockiej z r. 1705 i stanowiska, jakie zajety wobec niej czynniki ofi-
cjalne rosyjskie z carem Piotrem na czele i polskie sfery rzadzace. W rozdzia-
tach wstepnych charakteryzuje autor losy unii pod koniec XVIIw. Ustepy
ostatnie rozprawy poswiecone sa omowieniu wrazenia i konsekwencji, jakie-
wywota rzez potocka. Autor podkresla silnie Scisty zwigzek miedzy staboscig
polityczng i kulturalng Polski na poczatku XVIII w., a trudno$ciami, w ja-
kich znalazta sie unia w tym czasie, zwalczana tak zdecydowanie przez pro-
tektora polskich prawostawnych Piotra Wielkiego. Dazenie do likwidacji unii
w Polsce, stanowito dla niego droge do politycznego opanowania rozklada-
jacej sie Rzeczypospolitej w dobie pierwszego Sasa.

Schytek niepodlegtej Rzeczypospolitej obejmuje praca Eug. Sakowi-
cza o kosciele prawostawnym w dobie Sejmu Wielkiego 43). Autor podkresla-
zmiane nastrojow wobec prawostawia, jaka dokonala sie w spoteczenstwie-
polskim. Mimo rozwoju unii w XVIII w. prawostawie bowiem nie przestato ist-
nie¢. Ta zmiana nastrojow spoleczenstwa polskiego objawia sie przede wszyst-
kim w dazeniach do stworzenia organizacji kosciota prawostawnego w obrebiee
panstwa polskiego, organizacji niezaleznej od Moskwy. Dazenia te znalazty wy-
raz na Kongregacji Pinskiej 1791 r., ktéra przeprowadza zasade autokefalii
cerkwi prawostawnej w Polsce, opartej na zasadach obieralnosci. Sejm Czte-
roletni w r. 1792 olbrzymia wiekszoscig gtoséw zatwierdzit ustawy pinskie.
Trudnosci zwigzane z genezg tych ustaw, do ktoérych powstania przyczynit
sie najwiecej poset na Sejm W. Michat Kochanowski, dalej osoba i dzia-
falno$¢ pierwszego od 1772 na terenie Rzeczypospolitej biskupa prawostaw-
nego (zatwierdzonego przez krola 1786) Wiktora Sadkowskiego — to tre$¢
dalszych ustepow ksigzki Sakowicza. Autor pokres$la wbrew zdaniu wielu
uczonych, ze mimo réznorakich trudnosci, wyznanie prawostawne utrzymatoe
sie w Polsce az do Sejmu Wielkiego, kiedy wolg spoteczenstwa otrzymatom
prawne i organizacyjne ramy oficjalnie uznanego wyznania Rzeczypospo-
litej 44).

S

* * *

42) De ruga A. Katolicyzm w Moskwie (1684—1704), Przegl. powsz.
t. 208, listop. i grudz. 1935 i wieksza rozprawa tego autora p. t. Piotr Wielki
a unici i unia koscielna 1700—1711, Wilno 1936. (Rec. Andrusiak,
Kwart, hist. 1936).

#3) Sakowicz E., Kosciot prawostawny w Polsce w epoce Sejmu
Wielkiego 1788--1792. Prawostawne rozprawy teologiczne 1. Warszawa.

44) Recenzje pracy Sakowicza: t otocki A, w Elpis 1935 Z. 1—m;
Deruga A, Kwart, hist. 1936, Z. 2; Lewicki K. Nowa Ksigzka 1936,
Z 4



Z wazniejszych pozycyj literatury specjalnej wymieni¢ nalezy przede
wszystkim prace Zaikyna o udziale elementu Swieckiego w zarzadzie cer-
kwi 45%, w ktorej autor omawia stanowisko prawne i faktyczne spoteczenstwa
Swieckiego w zyciu koscielnym i zarzadzie kosciotlem prawostawnym w Pol-
sce. Autor zaznacza, ze silny wplyw elementu $wieckiego na zycie cerkiewne
datuje sie od kofnca XIV w. i poczatku XV w. ale na Rusi Moskiewskiej,
potnocno-wschodniej. Natomiast u nas do konca XIV w. ustréj koscielny nie
posiadat cech soborowosci i demokratycznosci. Daje sie za to zauwazy¢ silny
wplyw wiadzy krdlewskiej na obsadzanie godnosci koscielnych, cecha znana
me tylko w Polsce i nie tylko w kosciele prawostawnym. Mieszanie sie ele-
mentu Swieckiego w sprawy zarzadu kosciotem znajduje swoje uzasadnienie:
aj w krolewskim prawie podawaniadl), b) w patronacie wiascicieli ziem-
skich, c) w opiece mieszczanstwa prawostawnego nad cerkwiami w mia-
.stach. Ale ten szeroki udziatl $wieckich zaznacza sie stosunkowo po6zno,
w w. XVII obserwujemy go do okresu Mohyly, a na Ukrainie w czasie pow-
stania Chmielnickiego. W zwigzku z tym omawia autor sprawe egzarchatu
ze stanowiska prawnego i historycznego i rozrdznia pojecie egzarchatu ko-
Scielnego i Swieckiego (ks. Ostrogskiego). Dziatalno$¢ tego ostatniego ocenia
autor bardzo dodatnio. Natomiast wzmozong role bractw religijnych (zwia-
.szcza lwowskiego) okresla Zaikyn jako ujemng dla kosciota prawostawnego
z punktu widzenia prawnego i ustrojowego. Autor podkresla dalej demokra-
tyzacje soboréw krajowych, jaka obserwujemy z koricem XVI w. i zwraca
uwage na konieczno$¢ rozrézniania 3 rodzajow soboréw: a.) sobory bisku-
poéw (najczestsze), b) sobory biskupdw i znaczniejszych duchownych i c) so-
bory mieszane z udziatem ksigzat, panéw itd. 47).

Jesli idzie o sprawy ustrojowe, pare lat temu wyszta praca A. to-
kockiego p. t. Ukrainski zerela cerkownoho prawa (Warsz. 1931), ktéra
.jest niejako pierwszg préba zestawienia materiatbw prawa kanonicznego ru-
skiego. Praca daje przeglad Zrédet tego prawa od czaséw Wiodzimierza W.
az do najnowszych. Omawia w niej autor takze zagadnienia dotyczace sto-
suukow kosciota ruskiego z patriarchatem carogrodzkim czy z Moskwa. Pod-
kreslag wptyw Bizancjum na Moskwe, przy czym wplyw ten uwaza za ujemny.
Przeprowadza paralele stosunkéw ustrojowych cerkwi moskiewskiej i poi-
-skiej i dochodzi do wniosku, ze na Ukrainie od najdawniejszych czasow
wielkie znaczenie posiadaty sobory z udziatem ludzi $wieckich, co w Moskwie
miato miejsce bardzo rzadko48). Z punktu enudzenia dziejow koscielno-poli-
tycznych najwazniejsze w pracy totockiego sg ustepy, w ktérych autor cha-

4$5) Zaikyn W., Uczastie swietskago elementu w cerkownom uprawie-
nji, wybornoje naczato i sobornost w kijewskoj miiropoliji w XVI i XVII w.,
Warsz. 1930.

40) Chodynicki K., Tak zwane prawo "podawania“ w cerkwi pra-
Wosl.5na ziemiach Bzplilej w XVI w., Spraw. Pozn. Tow. Przyj. Nauk. 1931,
tom 5.

47) Nalezy tu wymieni¢ jeszcze artykut Zaikyna p. t. Ustrdj mew-
hitrzny Kosciota ruskiego w Ks. Litewskiem w XV i XVI w. do unii lubel-
msklej. Sprawozd. Tow. Nauk. Lwéw 1930, Z. 3.

48) Zupetnie odmienny poglad niz u Zaikyna.



rakteryzuje stanowisko Moskwy wobec prawostawia polskiego od korca.
XVII w., przy czym surowo ocenia dokonane przejecie zwierzchnictwa nad
kosciotlem prawostawnym w Polsce przez patriarche a potem synod rosyjski
i rusyfikacje kosciota ukrainskiego z tym potaczongdd). Z naszych autoréw
prawno-faktyczne momenty z dziejéw prawostawia porusza St. Ptaszycki
w wspomnianym juz artykule. Autor na podstawie dokumentow' krolewskich
jak i na zasadzie uwag niektorych pisarzy (Lewicki Orest, Buda-
now i i) ukrainskich, zbija twierdzenie wiekszosci historykéw' rosyjskich
o przesladowaniu kosciota prawostawnego w Polsce).

Sprawy gospodarcze metropolii kijowskiej z koiica XVI w. omawia
Aleks. Hruszewvskibl). Autor podkresla klopoty gospodarcze metro-
polii, ktérej majatki ziemskie znajdowaty sie nie tylko w Kijowszczyznie alem
i w Nowogrddczyznie, Wilefnszczyznie czy Minszczyznie. Konieczno$¢ stalej
obrony tych majatkéw przed zagrabieniem czy zaoraniem przez chciwych sg-
siadow, ich najazdy zbrojne itd. wywolywaly ciggle procesy, na ktére za-
stepcy prawni metropolii musieli wyjezdza¢ nieraz do bardzo odleglych od
Kijowa okolic.

Kulturalne kwestie na terenie prawostawnym omawiane sg w paru
pracach, z ktérych na pierwszym miejscu postawi¢ nalezy Ohijenki
prace o dziejach ukr. drukarstwa5?). Mamy tu charakterystyke i dziatalno$¢
drukarzy ruskich oraz przeglad drukarn i drukéw w réznych czesciach ziem
ruskich i Ukrainy. Ksigzka jest pierwszym tomem na szerokg skale zakroje-
nego wydawnictwa (7 tomow), ktére ma objac historie ksigzki, opis i album
zdje¢ starych drukéw itd. Poniewaz najwyzszy rozwdj drukarstwa i sztuki
wydawniczej ruskiej przypada na okres walki prawostawia z unig, a nawet
duza cze$¢ tych drukéw powstata w zwigzku z ta walka 53), ksigzka Ohijenki
przedstawia dla dziejow prawostawia i unii w Polsce znaczenie pierwszorze-
dne, tym bardziej, ze autor podaje bogatg literature przedmiotu. W zwigzku
z historig drukarstwa pozostaje ksigzka U. Swiecickiego p. t. Poczatky
knyhopeczatanija (Zotkiew 1924). Autor omawia tu produkcje drukari ks.
Ostrogskiego ze stawng biblig ostrogska na czele, podkreslajac, ze dziatat-
no$¢ wydawnicza ksiecia uderza nas dzisiaj jeszcze po 350 latach swoimi roz-
miarami, zwiaszcza, gdy sie zwazy, ze Ostrogski drukowat rzeczy kosztowne',,
przeznaczone dla goérnych mwarstw spoteczenstwa, a obok nich ksigzki prze-
znaczone dla szkot. Stusznie tez zaznacza, ze na takie przedsiewziecia wy-
dawnicze mogt sobie pozwoli¢ tylko taki "ideowy bogacz“ jak wojewoda Ki-
jowski. Po $mierci Ostrogskiego ruch wydawniczy przenosi sie do Kijowa.

40) Praca Lotockiego spotkata sie z dos¢ surowg krytyka tak ze
wzgledu na niewyczerpanie przez autora literatury przedmiotu, jak z powodu
szeregu momentoéw rzeczowych, ze strony Zaikyna (Kwart, hist. 1932).

5) Ptaszyc. ki St., Stosunek dawnych wiadz polskich do cerkwi r».i-
skiej w XVI w. (Ksiega pam. ku czci Wt Abrahama t. I, Lwow 1930).

51) Hruszewskyj Ot. Hospodarstwo kijiwskoj Mytropoliji ta To-
nastyriw, Ukraina 1924, ks. 3.

%) Ohijenko Iw., Istoria Ukrajinskoho drukarstwa, t. I, Lwow 1925.

53) Zobacz Grabowskiego T. Z dziejow literatury unicko-prawo-
stawnej w Polsce.



gdzie tez wkrétce okryje sie stawg najznakomitsza szkota prawostawna t. zw.
Akademia Mohylanska 54).

* * *

Artykut niniejszy nie wyczerpuje rzecz jasna, catego dorobku nauko-
wego w zakresie studiow nad dziejami kosciota prawostawnego i unii w Pol-
sce ostatnich lat kilkunastu. Podaje tylko pozycje wazniejsze z pominigciem
szeregu artykutdw, omawiajagcych drobne epizody tych dziejow. Tak samo
nie omawia szeregu prac i przyczynkow natury historyczno-publicystycznej,
jakich w ostatnich latach tak wiele rejestruje bibliografia. Wielka ilos¢ tych
pozycji bibliogr. pozostaje w zwigzku z dyskusja, jaka od szeregu lat toczy
sie w kraju na temat przysztosci organizacji kosciota prawostawnego w Pol-
sce, stanowiska panstwa wobec niej i dziejow tego kosciota w dawnej Rze-
czypospolitejsB).

M) Dziatalno$¢ oswiatowg metropolity Rutskiego omawia Cliomyn P.
w art. p. t. Mytropolyt 1. W. Rutskyj i joho oswitni zmahannia. Bohost.
1923, ks. 3—4. Z okazji minionej 300-letniej rocznicy poczatkdw akademii
mohylanskiej ukazat sie artykut M. Petrowa, Kijiwska Akademija (Ukr.
Akad. Nauk, Zap. Ist. Pitotog. Widd. r. 1919, nr. 1).

%) Do takich nalezy zaliczy¢ m. i.. Tanska M. Historia unii... na
ziemiach, polskich, Warsz. 1919; Ohijenko Iw., Losy cerkwi ukr. i jej
stan obecny (Sprawy Narodowosciowe 1929, T. 3); Pros kura D., Waty-
kan a Rosja (Sprawy obce 1929/30, T. 1); Suchenek-Suchecki H,
Panstwo a cerkiew prawostawna w Polsce i w panstwach osciennych,
Warsz. 1931; Walk owiak L., Unia brzeska jako pierwsza realna préba
nawigzania tgcznosci z kosciotem wschodnim, (Rocznik Zwigzku Akad, kot
hist. 1931/2); Langrod J., O autokefalii prawostawnej w Polsce, Warsz.
1931; Piotrowicz W, Unia i dysunia w Polsce, Wilno 1933; Andru-
siak M., Prawostawie i unia w dziejach narodu ukr Biuletyn pol -ukr. 3,
1934, nr. 31 ponadto szereg drobniejszych artykutow, drukowanych W Czaso-
pismach Oriens, Elpis, Woskresnoje Gztienije, Zap. Czyna
sw. Wasylija Bohostowija, Przegl powsz i innych.



SPRAWY TOWARZYSTWA

W ostatnim kwartale r. 1937 prace Oddziatu szty normalnym trybem:
odbyto cztery posiedzenia naukowe z referatami:
22. 10. 1937 prof. dr M. Gebarowicza p. t. Polska, Wegry czy Sycylia adre-
satem listu Paschalisa Il z ok. 1116 r.

5.11. " doc. dr H. Polaczkéwny p. t. The marriage of Elspeth Guming
with prince Theod. Lubomirski.

27. 11. " prof. dr Stan. tempickiego p. t. Zadania P. T. H. i rola nau-
czycieli w ich obrebie.

17. 12. " dr Feliksa Pohoreckiego p. t. O $redniowicznych ksiegach mia-

sta Poznania.

Referaty powyzsze wywotaly jak zwykle duze zainteresowanie Iwow-
skich historykow. Specjalng frekwencjg cieszyto sie posiedzenie z referatem
prof. tempickiego, referenta propagandy P. T. H. i Oddzialu Lwowskiego
Zasadnicze tezy referatu t. j. koniecznos¢ zrzeszenia sie wszystkich nauczy-
cieli historii pracujagcych w szkolach naszej prowincji w organizacji Pol.
Tow. Historycznego, i wezwanie do wspotpracy z P. T. H. w propagandziee
polskiej mysli historycznej i poglebienia znajomosci naszych dziejow +— zo-
staty przyjete przez licznie zgromadzonych historykéw-nauczycieli z poszcze-
golnych osrodkéw prowincjonalnych. Wedtug os$wiadczenia obecnego na ze-
braniu reprezentanta Kuratorium Okregu Szkolnego Lwowskiego P. wizyta-
tora dra Stefana Papdego, wiadze szkolne naszej dzielnicy przyrzekajg daleko
idace utatwienia dla nauczycieli wspotpracujgcych naukowo i organizacyjnie
z P. T. H

Odczyt prof. tempickiego, ktéry powinien sie sta¢ punktem wyjscia
dla obudzenia zywszego ruchu kulturalnego wsrdéd ogoétu nauczycieli szkot
Srednich miast i miasteczek Ziemi Czerwienskiej, bedzie drukowany w Dzien-
nikn Urzedowym Kuratorium Lwowskiego.

Juz obecnie w ostatnim kwartale 1937 mamy do zanotowania dwa-
dziescia pare zgtoszen (przewaznie $rednich zaktadéw naukowych) do To-
warzystwa, a mozna zywi¢ nadzieje, ze w przysztym roku kazdy $redni za-
ktad naukowy i kazdy historyk prowincjonalnych $rodowisk Ziemi Czer-
wienskiej bedzie czionkiem P. T. H.

Autonomiczna organizacja Towarzystwa Sekcja dydaktyczna konty-
nuujgc rozpoczete w roku ubiegtym wydawnictwo Biblioteki historycznej dla
miodziezy, opracowata plan dalszego wydawnictwa, obejmujacy kilkanascie
nastgpnych tomikow. Dotychczasowe pozycje tego wydawnictwa zyskaty tak
dobre przyjecie w szkole, ze z pocz. roku biezgcego musiano wyda¢ nowe na-
ktady. Rownoczesnie jest w druku (w Panstw. Wydawn. Ksigzek Szkolnych)
ksigzka p. t. Lwow i Ziemia Czerwienska w opracowaniu K. Maleczynskiego,
T. Mankowskiego, F. Pohoreckiego i M. Tyrowicza.

Poza akcjg wydawniczag wspoOtpracowata Sekcja z Komisjg Dydak-
tyczng P. T. H., przesylajac na jej rece opinie o programach licealnych
i wnioski w sprawie rewizji programu gimnazjalnego.

Smiata Inicjatywa Prezesa P. T. H. prof. Ludw. Kolankowskiego bu-
dowy Centrali Polskiego Towarzystwa Historycznego juz obecnie wchodzi
w stadium realizacji. Zarzad miasta Lwowa ofiarowat Towarzystwu parcele



wartosci 100.000 zt w najtadniejszym punkcie miasta (u zbiegu ulic Dwer-
nickiego i $w. Zofii). Odnosna decyzja Zarzadu Miejskiego, zostata juz akcep-
towana przez Rade Miejska, a szereg wielkich instytucji finansowych i prze-
myslowych, pracujacych na terenie naszej dzielnicy zgtosit gotowos$¢ wydat-
nego poparcia finansowego przy budowie gmachu. Hojne dary przyznaty juz
Miejska Komunalna Kasa Oszczednosci, Akcyjny Bank Hipoteczny, Galicyj-
ska Kasa Oszczednosci i inne. Z wiosng 1938 r. bedzie mogt Zarzad P. T. H.
przystapi¢ do budowy.

Z innych zrealizowanych prac P. T. H. trzeba wymieni¢ na pierw-
szym miejscu ukonczenie | tomu Bibliografii Finkla, ktérego reedycji i uzu-
petnienia po r. 1925 dokonat czt. Oddz. Lwowsk. doc. dr K. Maleczynski.
Praca nad dalszymi tomami jest w petnym toku.

Na odbytym w poczatkach grudnia 1937 we Lwowie posiedzeniu Za-
rzadu Gtéwnego P. T. H. powotano juz Komitet Organizacyjny VIl Powszech-
nego Zjazdu Historykéw Polskich z prof. Kolankowskim na czele. Zjazd
sam odbedzie sie w roku. 1940 wraz z uroczystosciami jubileuszowymi 600-
lecia przytgczenia Ziemi Czerwienskiej do Polski.

K. L
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Kwartalnik Historyczny — 1 rocznik (4 ze-

SZYEY) it 20—
Wiadomosci historyczno-dydaktyczne, 4 ze-
SZYtYy FOCZNI€.....ccoviiiiiieeceea 8—

Pamietnik IV Powszechnego Zjazdu Histo-

rykéow Polskich w Poznaniu 1925 —

tom I—B B 20—
Pamietnik V Powszechnego Zjazdu History-

kéw Polskich w Warszawie 1930 —

tom I—0 0. s 20—
Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Histo-

rykéw Polskich w Wilnie 1935 2 t. . 25—
Indeks do Kwartalnika Historycznego z r.

1887-1922 ..o 12e-
Finkel L., Bibljografja Historji Polskiej,

wyd. Il w opra¢. K. Maleczyriskiego,

ZeSZYt 1—3 PO 15—

Cztonkowie Polskiego Towarzystwa Historycznego otrzymujg
opust od cen powyzszych.

Adres:

Polskie Towarzystwo Historyczne, Lwow — Uniwersytet.
Konto P. K. O. Nr. 152.226.

ZIEMIA CZERWIENSKA

ADRES REDAKCIJI i ADMINISTRACII: LWOW — UNIWERSYTET
Konto P. K. O. Lwoéw, Nr. 505.530.

PRENUMERATA ROCZNA Zt 8'-. DLA CZLONKOW P. T. H. Zt. 5e-.

CZLONKOWIE ODDZIALU LWOWSKIEGO
P. T. HO OTRZYMUJA BEZPLATNIE.



