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Nowe polskie eksperymenty z zakresu biologji tososia.

Badania dokonywame nad wedréwkami fososia i troci w wo-
dach morskich czy stodkich przeprowadza sie zazwyczaj w ten
sposéb, ze znakuje sie "tososie“, pochodzace z jakiego$ $rodo-
wiiska (morza wzglednie rzek) i ze z powrotem puszcza Sie je
do tego samego $rodowiska (stonego' lub stodkowodnego), ocze-
kujac nastepnie na odtdw sztuk, ktére w miedzyczasie mogty
przeptynac z jednego miedjum do drugiego. Badajgc nastepnie
tempo wzrostu przy pomocy tusek, odczytuje sie "koleje, ja-
kie przechodzita dana sztuka. Mozna wéwczas dowiedzie¢ sie,
ile lat toso$ zerowat w morzu wzglednie w rzece, czy odbywat
i ile razy tarto, a poza tern mozna w ogdélnym zarysie przynaj-
mniej stwierdzi¢ jakie wedrowki przebyt.

O ile badania te przeprowadza sie z miodemi tososiami
z wod stodkich, to sg one, nieraz bardzo zmudne i diugotrwate
wobec faktu, iz okazy mtode przez rok, dwa, a nawet niekiedy
trzy lata zatrzymujg sie w rzekach i potem dopiero wedrujg do
morza, gdzie migracja ich obejmuje nieraz szerokie bardzo
tereny.



Celem "uproszczeniam“ sprawy "wywedrowywania“ mlo-
dych tososi dio morza oraz celem zbadania oddziatywania prze-
bywania w srodowisku stonem na mtode tososie, jako tez przyj-
mowania morskiego pozywienia przez nie, rozpoczeta Pracownia
Rybacka Panstwowego' Instytutu Naukowego Gosp. Wiejsk.
w Bydgoszczy na wiosne roku biezacego serje pewnych ekspe-
rymentéw w sposéb dotychczas przez biologéw niepraktykowa-
ny, a zatem stanowigcy pomyst pochodzenia wybitnie polskie-
go. Pracownia Rybacka Panstwowego Instytutu Naukowego
Gospodarstwa Wiejskiego wpuszcza mianowicie jednoletnie
oznaczone tososie, wychowane w doswiadczalnem stawowem
gospodarstwie dla ryb tososiowatych na Wilczaku, bezposred-
nio do morza.

Pierwsze wypuszczenie znaczonych tososi (252 sztuk je-
dnoiatkow tososia redzkiego i 73 sztuk jednolatkdw tososia du-
najcowego) odbyto sie dnia 24 marca 1930 roku. tososie, ozna-
czone na kilka dni przed ta datg, przewieziono w dniu 24 mar-
ca 1930 r. kolejg w hydrobjonie z Bydgoszczy dom Gdyni i zata-
dowano na badawczy statek "Ewa“, stanowigcy wiasnos¢ Mor-
skiego Instytutu Rybackiego w Gdyni. Statek "Ewa“, przy
sprzyjajacej pogodzie, opuscit port gdynski i udat sie na Bat-
tyk na miejsce potozone 30 mil morskich na p6tnoc od wsi He-
lu. tososie doszty na miejsce wypuszczenia w doskonatej for-
mie (w czasie podrozy z Bydgoszczy na Baittyk zgineto tylko 8
tososi wskutek obrazerh mechanicznej natury) i tu W godzinie
19 wieczorem zostaty wypuszczone do morza przez konwoju-
jacego je p. J. Gabanskiego, asystenta Pracowni Rybackiej.

Niezmiernie ciekawe beda dalsze losy tych 325 sztuk toso-
sia. Zachodzg tu rozmaite mozliwosci: albo pozostang one
w morzu, albo tez poczna, wzorem pstrggéw wypuszczonych
przed kilku miesigcami przez Pracownie Rybackg do Battyku,
"cisngc¢“ sie do mwody stodkiej, Srodowisko wody morskiej TO-
ze tez na nie podziata¢ w ten sposob, iz nie utrzymajg sie w niej;
moga one réwniez, albo zaczgé odrazu okres intensywnego ze-
rowania na pokarmie morskim, albo tez wolno moga sie don
przyzwyczaja¢; mogg one wreszcie rozpocza¢ zaraz ‘wedrowki
w dalsze strony Battyku, albo tez mogg sie przez diuzszy czas
zatrzyma¢ w miejscu wypuszczenia; wreszcie bardzo ciekawe
bedzie stwierdzenie, jak to sztuczne, mozna powiedzie¢ "me-
chaniczne®, przeniesienie z wody stodkiej do stonej odbije sie na



wartosci gonad i ich dojrzatosci piciowej. Jako koncowe py-
tanie nalezy postawic: do jakich rzek wwedrujg dla odbycia tar-
la owe, rzec mozna "bez domu rodzicielskiego* tososie, wypro-
dukowanie z ikry zdobytej na rzekach Redzie i Dunajcu, wy-
chowane w stawach zasilanych woda Zrodta lezacego w dorze-
czu Brdy, a nagle przeniesionych "nowoczesnemi $rodkami lo-
komicji“ ze stawoéw do morza?

Sa to wszystko pytnia i zagadnienia, ktore uda sie rozwia-
za¢ li tylko przy niezatrzymaniu sie 'na jednej serji do$wiad-
czen, ale na wieloletniej ich kontynuacji, podobnie jak to' czyni
Pracownia Rybacka Panstwowego Instytutu Naukowego Qo-
spodarstwa Wiejskiego od roku 1925 z wypuszczaniem znaczo-
nych tososi palczakéw (jedno, dwu i trzechlatkéw) do Brdy,
jako lewobrzeznego doptywu Wisty. Do chwili biezacej wypu-
Scita Pracownia Rybacka P. I. N. G. W. dotad przeszio 4x/2 ty-
sigca znaczonych tososi do rzek, a otrzymata z powrotem od-
towionych sztuk okoto 2%.

Korczac niniejszy artykut, mito mi na tern miejscu serdecz-
nie podziekowac pp. prof. Franciszkowi Staffowi, jakom przewdd-
niczacemu Sekcji Rybackiej Polskiego Towarzystwa Zootech-
nicznego w Warszawie moraz prof. Michatowi Siedleckiemu, ja.-
ko przewodniczagcemu Morskiego Instytutu Rybackiego w Gdy-
ni za zyczliwos¢ z jaka potraktowali sprawe przyznania po-
trzebnych zasitkbw z wymienionych instytucyj, tak na ekspery-
menty stodkowodne, jak i morskie.

STANISEAW KOSZUTOWSKI

Krab welmstoreki — Eriocheir sinensis Milene —
Edwards.

Pisma fachowe niemieckie uderzajg na alarm z powodu
pojawienia si¢ w tamtejszych wodach przybrzeznych i $rodla-
dowych nowego goscia, ktory, aklimatyzujac sie w Europie bar-
dzo szybko, zwieksza zasigg swego wystepowania. Ostatnio
zaobserwowano go juz w Prusach Wschodnich, przeto istnieje
obawa, iz wystepuje on juz w wodach polskich, przedewszyst-
kiem zas w Warcie, Noteci i w Wisle. Wobec tego Pracownia



Rybacka P. I. N. Q. W. zwrécifa sie do og6tu rybakoéw z prosha
0 nadsytanie danych moraz egzemplarzy, ztapanych w wodach
polskich (Przegl. Ryb. Nr. 4 z 15.11.1930, str. 168).

Gosciem tym jest Eriocheir sinensis Milene-Edwards-krab
welnistoreki. Ojczyzna jego sg wody przybrzezne Azji Wscho-
dniej, gdzie wystepuje w tak duzych ilosciach, ze stuzy za ulu-
btony pokarm tubylczej ludnosci. Nie ogranicza sie mon jednak
do wdd przybrzeznych; modbywa dalekie wedrowki w gore rzek:
w rzece Yang-tse-kiang znaleziono go o 1300 km od uj$cia rze-
ki do morza. W Niemczech w przeciggu zaledwie paru lat za-
anektowat on sobie spory obszar wod ptynacych.

Kwestja przetransportowania kraba do Europy nie jest je-
szcze dostatecznie wyjasniona. Jedni sgdza, ze przybyt jako
forma miodociana, przyczepiony do dna statku wsréd algow
i muszli, trudno jednak jest przyja¢ powyzsza hipoteze wobec,
czestych i gwattownych burz, jakie przebywa statek podczas
swej dalekiej mdrogi z Chin do Niemiec. Inni jako przyczyne
pojawienia sie kraba w Europie, uwazajg zamitowanie do przy-
rody, lub ciekawo$¢ marynarzy, ktérzy, wracajgc z Chin, za-
brali ze sobg nieznane w ojczyznie stworzenie, wyrzucajgc je
nastepnie dom wody w europejskim porcie. Najwiecej szans ma
przypuszczenie, iz krab welnistoreki w formie larwalnej lub
miodocianej byt zabrany z Chin w wodzie balastowej, wypu-
szczanej nastepnie w portach europejskich.

Pierwszy w Europie mokaz mkraba zostat zaobserwowany
w Niemczech w r. 1912 w rzece Aller, jednak dopiero od r. 1923
poczeto znajdowac go liczniej, przedewszystkiem w okolicach
portu hamburskiego. Jak juz wyzej wspomniano wchodzi on
do wdd srédlagdowych i dzisiaj caty szereg mrzek niemieckich,
jak Elba, Aller, Ems, Wezera .i Odra, moze go zaliczy¢ do swej
fauny. Rozprzestrzenieniu kraba sprzyja jego fatwos¢ przy-
stosowania sie do mroznej zawartosci soli w wodzie, jednak wia-
sciwem jego $rodowiskiem jest mwoda stonawa, a wiec morska
cze$¢ w poblizu ujécia rzeki. Krab welnistoreki, pomimo swe-
go duzego rozpowszechnienia, nie jest jeszcze mdostatecznie po-
znany i wymaga dalszych badan. Zwilaszcza niewiele wiemy
0 jego rozmnazaniu.

Eriocheir senensis nalezy mdo rodziny Grapsidae (podrodzi-
na Grapsini), do sekcji Brachyura (Decapoda, Crustacea). Glo-
wo-tulowie posiada kwadratowe, nieco mniej dtugie, niz szero-



kie (rys. 1). Przedni i boczne brzegi pokrywy grzbietowej sg
zakonczone ostremi kolcami. Tylny brzeg ciala jest bardzo
krotki, bez ogona i jest podwiniety pod piers. U samica czes¢
ta jest waska oraz ostro zakonczona i posiada jedng pare odné-
zy ptciowych, widocznych dopiero po odgieciu zakrzywionego
konca (rys. 2). U samic natomiast cze$¢ ta jest szeroka i po-
siada cztery pary odnoézy piciowych, cienszych i ostrzej zakon-
czonych niz u samca (rys. 3). Biato zakonczone nozyce, zwane
rekoma, posiadajg z obu stron, zwkaszcza u samcéw szczegdlnie
silnie rozwiniete, poduszki z wioséw (stad tez pochodzi nazwa

Rys. 1. Samica od strony brzusznej.

kraba — welnistoreki — Eriocheir), ciemnio”bronzowego Ilub
ciemno-szarego koloru, przyczem u samcoéw poduszki z obu
stron reki tgcza sie ze sobg, podczas gdy u samic wieksza po-
duszka z gornej strony jest oddzielona od mniejszej dolnej wol-
nym pasem. Sztuki miode nie posiadajg dolnej poduszki zu-
penie.

Oliwkowo-zielony, ciemno nakrapiany krab zyje w wodach
stojgcych i ptynacych, niezaleznie od stopnia zabrudzenia wo-
dy. Jako zwierzeta, unikajace $Swiatla, trzymajg sie one w cie-
niu, w jamach, pod kamieniem, czatujgc na tup. Krab jest pod-
stepny, przebiegly, a przytem zreczny i bardzo szybki. Bie-
gnac, porusza sie na obie strony. Ucieka btyskawicznie. Od-



najduje wode nawet z duzej odlegtosci, przyczem moze odby-
wacé dtuzsze wedrowki lagdem. Pokarm jego skiada sie gto-
wnie z mieczakow i z6lwi, jednak atakuje roéwniez mate lub
ostabione ryby, pozerajgc takze padline. Dzigki silnie rozwi-
nietyrn nozycom, miazdzy twarde czesci ofiary, np. muszle, wy-
jadajac czesci miekkie. Czesto wiazi do wypetnionych rybami
wiecierzy i napoczyna ryby, obnizajgc w ten sposob ich war-
tos¢. W Elbie zaobserwowano, iz wchodzit do wiecierzy wego-
rzowych w takich ilosciach, ze uniemozliwiat catkowicie potow
tych ryb. Czesto pozera przynety z hakéw i sznuréw wegorzo-

Rys. 2. Samiec od strony brzusznej.

wych i szczupakowych. Krab ten dochodzi dom 35 cm dtugosci
i 240 gr wagi. Jak juz wspomniano; kwestja jego rozmnazania
nie jesd: dostatecznie wyjasniona. W rzekach i jeziorach nie-
mieckich nie znaleziono dojrzatej piciowo samicy, spotkano je
jedynie w morzu. Mozliwe, iz w okresie dojrzatosci piciowej
dazy do morza, powracajgc po odbytem akcie rozmnazania do
wod stodkich.

Jak wyzej byla mowa, krab weknistoreki stuzy w swej oj-
czyznie za pokarm dla szerokich rzesz ludnosci. W Niemczech
prawdopodobnie wejdzie niezadtugo w skiad potraw, konsumo-
wanych przez cziowieka. Juz dzi§ sg robione w tym kierunku



préby i zupa z niego jest podobno bardzo smaczna, niecom cie-
mniejsza od rakowej. Konsumcja ikraiba nasuwa jednak pewne
niebezpieczenstwo, jest on bowiem przenosicielem na cztowieka
robaka ptucnego w rodzaju Paragonimus. Robaka tego znale-
ziono w wielu okregach Chin, Japonji, Koreji, Stanoéw Zjedno-
czonych i Formozy, przyczem w niektorych okolicach wypadki
zarazenia sie sg bardzo czeste (Paragonimiasis). W wymiotach
cztowieka, zaatakowanego tg chorobg znajdujg sie jaja Para-
goniimusa, ktore, dostawszy sie do wody, tworzg po kilku tygo-
dniach larwe, poruszajacg sie wolno w wodzie przenikajacg do

Rys. 3. Samiec od strony grzbietowe;j.

muszli $limaka stodkowodnego (Melanella hoilandiri, Valvata
piscinalis i in.). Tam larwy przeksztatcajg sie w sporocysty,
w ktorych powstajg redje. W kazdej redji rozwijajg sie liczne
cerkarje z krotkim ogonkiem i 'ostrym kolcem ustnym. Gdy
krab zje takiego $limaka, cerkarje przedostang sie do jego mie-
$ni i watroby, przeksztatcajac sie w larwy. Z chwilg spozycia
zarazonego kraba przez cztowieka, larwy mprzechodzg z jelit do
jamy ciata, nastepnie przebijajg przepone, dostajac sie do
parenchymy plucnej, gdzie pom dwuch miesigcach o0siggajg
wielko$¢ 7,5 — 13 mm. Teraz, korzystajgc z drog krwionos$-
nych, rozchodzg sie po mcatem ciele, wedrujac czasem az do mo-



zgu. Nalezy zaznaczy¢, ze nietylkom cztowiek jest gospodarzem
Paragonimusa: moga nim by¢ i zwierzeta domowe, jak Swinia,
kot i pies.

Woystepowania tej choroby w Europie jeszcze nie zaobser-
wowano i wogdle niewiadomo, czy spotykany tutaj krab jest nig
zarazony.

Wiegksze natomiast niebezpieczenstwom przedstawia krab
welnistoreki jako niszczyciel sieci. Ze wszystkich stron Nie-
mie¢ naptywajg skargi rybakéw na szkody, jakie wyrzadza
kralb, niszczac sieci, zwlaszcza cichego — pasywnego potowu.
Gtlosy te wywotaty szereg badan, ktére potwierdzity catkowicie
skargi rybakow.

Robione byly doswiadczenia w akwarjach, wysypanych
piaskiem. Kraby umieszczano w workach z sieci, ograniczajac
w ten sposob ich zdolno$¢ ruchu. Pierwsze doswiadczenie nie
dato rezultatbw. Kraby, umieszczone w sieci 0 numerze nitki
30/28 i rozmiarach oczek 25 mim, poczatkowo byty bardzo za-
niepokojone, szybko biegaty i rwaty nitki sieci nozycami. P6-
Zniej uspokoity sie i zagrzebaty w piasku wraz z siecig, nie
uszkadzajac jej zupetnie. Nalezy jednak zaznaczyc, iz w sieci
miaty pokarm w postaci matych rybek.

Dalsze doswiadczenia natomiast pozwolity nawet ustanowié
szybko$¢ rozrywania sieci w zaleznosci od numeru nitki.

Sie¢ bawetniana o rozmiarze nitki 100/3 zostata rozerwana
przez 1-go kraba po uptywie 30 minut, przez 2 kraby po upty-
wie 25 minut.

Sie¢ bawetniana o rozmiarze 30/28, zostata zniszczona przez
I-go kraba po uptywie 3 godzin, przez 2 kraby p6 uptywie 4
godzin, przez 3 — po 312 godziny, przez 4 — po 5-ciu godzi-
nach i przez 5 krab6w — po 9 godzinach.

Sie¢ konopna w rozmiarze nitki 8/3, zostata przerwana przez
1 kraba po uptywie 2 godzin, przez dwa po uptywie 6 godzin.

Z tabeli tej widac, ze cienkie sieci ulegaja bardzo szybko
rozerwaniu i ze wieksza ilo$¢ krabdéw, iz powodu wzajemnego
przeszkadzania sobie, dtuzej musi pracowac¢ nad rozerwaniem
sieci. Czas ten zaleznym jest réwniez od wielko$ci zwierzecia
i od jego zrecznoéci; sztuki wieksze, dzieki wyzszej sile migsni
uwalniajg sie znacznie szybciej niz mate.

Dalsze doswiadczenia wykazaty, ze wiasciwie nie mamy
tu do czynienia z rozgryzaniem ani z przecinaniem sieci. No-



zyce tylko na sweim koncu sg ostrzejsze, poza tern posiadajg zu-
petnie tepe karaty. Zaplatujg sie one w oka sieci lub nitki, dosta-
jg sie pomiedzy znajdujgce sie na nich zgbki. Mamy wiec wte-
dy do czynienia albo z rozcigganiem dzigki sile muskutéw
nozyc, albom z tarciem pomiedzy zabkami. | w jednym i w dru-
glin wypadku nastepuje pekanie nitki. Naturalnie, ciensze nu-
mery sieci bedg mniej wytrzymate i bedg ustepowac juz pod
wplywem rozciggania.

Krab welnistoreki niszczy sieci albom chcac sie z nich uwol-
ni¢, lub tez chcac zaspokoi¢ gtod, znajdujacemi sie w sieci ry-
bami. Niszczenie wiec sieci wystepuje tu jako zjawisko wtoérne.
Walczy¢ z krabem mozna narazie tylko zabijajac ztapane sztu-
ki, ktore nalezy zbiera¢, poczerni mozna spasac je drobiem.

Jak wiec widzimy krab welnistoreki nie jest pozadanym
przybyszem. Wyrzadza on rybactwu mduze szkody, ktorych
bynajmniej swojg wartoscig nie rekompensuje. W razie wiec
pojawienia sie go, nalezy rozpocza¢ z nim walke, ktora bedzie
bardzo trudna i moze wydac owoce tylko przy tepieniu kazdego
napotkanegom egzemplarza.

]. BLAZEJOWSK1

Racjonalny dzierzawny kontrakt rybacki.

Wielka ilo$¢ wod rybnych, jezior i rzek bywa uzytkowana
przez wydzierzawienie. Dotyczy to przedewszystkiem wod pan-
stwowych, gminnych, wod stanowigcych wiasnos$¢ innych mosob
prawnych, poza tern oséb fizycznych, niebedacych zawodowymi
rybakami. Wydzierzawienie rybotowstwa jest to przeniesienie
wykonywania prawa rybotéwstwa na osobe trzecig, t. j. dzier-
zawce, w ktérym to celu osoby zainteresowane zawierajg obu-
stronng umowe czyli kontrakt dzierzawny. Uimowa dzierzawna
powinna by¢ sporzadzona na pismie i zawarta w tylu egzem-
plarzach, ile jest stron majacych interes oddzielny. Na tres¢
kontraktu sktadajg sie obustronne warunki, ktorych niewyko-
manie przez jedna lub druga strone moze za sobg pociagnaé
rozwigzanie umowy. Kontrakt dzierzawny powinien by¢ do-
ktadny i szczeg6lowy. Nalezy w nim podaé: date zawarcia
urnowy, imie i nazwisko moraz prawne miejsce zamieszkania



kontrahentéw (wydzierzawiajgcego i dzierzawcy), doktadnie
oznaczy¢ przedmiot dzierzawy, miejscowo$¢, okresli¢ doktadnie
granice dzierzawy, a to celem nieprzekraczania takowych przez
dzierzawce, poda¢ mozliwie doktadng powierzchnie dzierzawio-
nego terenu w ha oraz wyszczeg6lni¢ grunty i budynki, nale-
zace do przedmiotu dzierzawnego (mozno$¢ wydzierzawienia
wraz z rybotéwstwem domu mieszkalnego, zabudowar gospo-
darczych i roli jest dla dzierzawcy-rybaka bardzo wazne i po-
ciggajace). Jezeli na wodzie sg inne jakie$ uprawnienia, rybac-
kie osob trzecich na prawo potowu ryb pewnemi rodzajami sie-
ci w przybrzeznych partjach jeziora i t. p. lub tez powszechne
uzytkowanie wody dla mceléw zeglugi i innych, to' zaznaczy¢ to
trzeba w kontrakcie. Nastepnie nalezy w umowie okresli¢ czas
trwania dzierzawy i wysoko$¢ czynszu dzierzawnego, podac
terminy jego ptatnosci oraz warunki regularnego jego pfacenia,
wymieni¢ ewent. podatki i t. p. Swiadczenia i poza tern wyszcze-
golni¢ wszelkie prawa warunkujgce racjonalne uzytkowanie
przedmiotu dzierzawnego. Trzeba wiec wspomnie¢ o obowigz-
ku dzierzawcy pielegnowania brzegéw, o wsadzaniu narybku,
o zaktadaniu rewiréw 'ochronnych, o ksigzkowosci i wielu in-
mnych. Poza tern wreszcie wyznaczy¢ trzeba kaucje, zabezpiecza-
jaca wszelkie naleznosci, wynikajace z umowy ‘oraz ustali¢ kary
za niedotrzymanie poszczeg6lnych warunkéw umowy. Wresz-
cie nalezy wskaza¢ wihasciwy sad dla rozstrzygania sporow wy-
niktych z umowy, poda¢ zobowiazania stron co do ponoszenia
kosztéw i 'optat stemplowych zwigzanych z umowa.

W kontrakcie rybackim nalezy niezaleznie od kwestyj
prawnych uja¢ przedewszystkiem najistotniejsze szczegdty na-
tury gospodarczo-rybackiej. Woda bowiem, jako objekt go-
spodarczy, skupia w sobie wiele interesow, ktdre niejednokrot-
nie s3 powodem catego szeregu pézniejszych sporéw i dlatego
kontrakt rybacki powinien oméwi¢ mozliwie wszystkie te za-
gadnienia, ktére niewyjasnione zawczasu mogtyby spowodowaé
pozniej czestokro¢ bardzo przykre nastepstwa. Jedng z bardzo
waznych i zasadniczych kwestyj przy zawieraniu umowy dzier-
zawnej jest wybor dzierzawcy. Prowadzenie i wykonywanie
rybotéwstwa w jeziorach i rzekach wymaga fachowosci i od-
powiednich wiadomos$ci rybackich, ktére nie kazdy posiada.
Przy wydzierzawianiu rybotéwstwa powinno sie uwzglednia¢
zatem kwalifikacje fachowe, powinno sie wydzierzawia¢ wody



rybne rybakowi zawodowemu. Rybotowstwo, jak wiemy, jest
ciezkim zawodem, praca w rybotdéwstwie jest zmudna i trudna
i jedynie organizm rybaka zawodowego' jest do; niej dostatecznie
przyzwyczajony. Prawdziwy rybak jest obeznany z wodg, zna
zycie w wodzie, zycie ryb, umie sporzadza¢ potrzebne do po-
fowu sieci i narzedzia rybackie, posiada doswiadczenie w ob-
chodzeniu sie z rybami i z narzedziami rybackiemi, wreszcie
rybak tylko potrafi ze spokojem i z nadziejg na lepszg przy-
szto$¢ znies¢ niepowodzenia, gdy zywioty natury, jak burze,
mrozy i t. p. wyrzadzg mu szkody w narzedziach i sieciach ry-
backich, lum tez pokrzyzujg jego plany i przedsiewziecia. Za-
lety te posiada tylko rybak-zawodowy, zdobywa on je diugo-
letnig i ciezka mpraca, mnauka i doSwiadczeniem i mon jedynie moze
podja¢ sie mpokaznych wydatkdéw na sieci i narzedzia rybackie,
da¢ gwarancje, ze zaptaci czynsz dzierzawny i ze wywigze si¢
sumiennie ze wszelkich zobowigzan kontraktowych. Wzglad
wiec na utrzymanie stanu rybackiego posiadania wymaga, aby
wody rybne byly mwydzierzawiane tylko rybakom-zawodowym.
Wyadzierzawianie rybotowstwa osobom nie majacym nic wspot-
negom z rybactwem, tak mczestom niestety praktykowane, jest w ra-
zultacie zgubne zaréwnom dla gospodarki rybnej jak i dla wy-
dzierzawiaj gcego.

Czynsz dzierzawny za. dane rybotéwstwo powinien odpo-
wiadac istotnej mwartosci tego ostatniegom i przy ustalaniu czyn-
szu powinno sie mie¢ nam wzgledzie nie miluzoryczne dochody
z rybotéwstwa, lecz dobrze zrozumiane korzysci wynikajgce
z nalezytego zagospodarowania wdd przez osoby posiadajgce
kwalifikacje fachowe. Wydzierzawiajagcemu powinno zaleze¢
na tern, aby mie¢ pewno$¢ statej i regularnej renty z rybotow-
stwa. Nalezy wiec munika¢ mprzy submisjach rybotéwstw maksy-
my wypuszczania ich w dzierzawe "najwiecej mdajacemu” jako
wielce niezdrowej i szkodliwej, bo dajacej osobom nie maja-
cym nic wspolnego z rybactwem mozno$¢ spekulacji i grozacej
wyniszczeniem wod i zagtadg rybotdwstwa. Niewatpliwie, ze
ustalenie czynszu dzierzawnegom jest mrzecza trudng, mozna
jednak tego dokona¢ przez doktadne prowadzenie ksigzkowosci
rybackiej lub tez przez przeprowadzenie oceny terenu przez
specjaliste rybackiego, ktory weZmie pod uwage wszystkie
istotne czynniki wptywajace na warto$¢ wody rybnej, wsréd
ktérych takie jak: mobszar w'ody, jej gtebokos¢, gleba dna, fau-



na i flora, uksztaltowanie brzegéw, zachwaszczenie, stuzebno-
$ci, stosunki komunikacyjne i t. p. mmajg pierwszorzedne zna-
czenie.

Okres dzierzawny na rybotowstwo nie moze by¢ zakrot-
ki i wydzierzawiajagcy we wiasnym interesie powinien ozna-
czy¢ go na czas mozliwie najdtuzszy, przynajmniej na lat 12.
Powinien «on wychodzi¢ z zatozenia, ze krotszy okres dzierza-
wny nie mpozwala rybakowi na racjonalne prowadzenie rybo-
téwstwa, na nalezyte przeprowadzenie zarybienia i na umiar-
kowang a racjonalng eksploatacje. Krotkotrwate okresy dzier-
zawne sg zazwyczaj powodem rabunkowej gospodarki rybnej,
réwnowaga trwatosci uzytkowania zostaje zagrozona i z cza-
sem zmniejsza sie dla wydzierzawiajgcego! jego renta z rybo-
towstwa.

Rybotowstwoe jest tylko jednym rodzajem uzytkowania
z wody i dlatego tez mnalezy, o ile moznosci sodda¢ dzierzawcy
takze i inne uzytkowania zbiornika wodnego i da¢ dzierzawcy
swobode gospodarowania i wszechstronnego uzytkowania wy-
dzierzawionego terenu, aby miat «on pewno$¢, ze nie stojg temu
na przeszkodzie interesy *o0séb trzecich. Wchodzg tu w rachu-
be takie uzytkowania uboczne, jak prawo zbioru trzciny, szu-
waréw, rogozy i innych roélin wodnych, prawo jezdzenia to-
dziami i prawo zeglugi, prawoe sptawu i skiadu drzewa, brania
lodu i t. p. Com sie tyczy zbioru trzciny, to zasadniczom rybotow-
stwo i zbidr trzciny i t. p. powinny spoczywac¢ w jednym reku.
Woweczas dopiero ma dzierzawca moznos¢ ograniczaé rozrost
trzciny w takim stopniu, w jakim wymaga jegoe rybotéwstwo.
Za gesta trzcina zacienia zbytnio brzegi i tamuje rozwoj natu-
radnego pokarmlu dla ryb, jest siedliskiem bardzo wielu szkdd-
nikbw ryb z posrod zwierzat. Oddanie prawa zbioru trzciny
i ro$lin wodnych innej osobie, a nie rybakowi-dzierzawcy, TO-
ze spowodowac przeszkody w odbywaniu tarta przez ryby, jak
rowniez moze utrudni¢ rybakowi towienie ryb na stepy, wiecie-
rze i t. p. W wypadku, gdy trzcina na rybotdwstwie jest wia-
Scioieloiwi terenu koniecznie potrzebna (wypadki duzej mdocho-
dowosci), powinno sie jednak pozostawi¢ zawsze miejsca wol-
ne mod trzciny do wyciggania sieci przy potowach soraz zrobic
W umowie zastrzezenie, ze jak daleko siega woda, mozna trzci-
ne wycina¢ tylko w miesigcach od listopada do lutegoe.



Majac na wzgledzie te wszystkie czynniki, mogace ujem-
nie wptynaé na warto$¢ rybotdéwstwa, najlepsza jest rzeczag od-
da¢ uzytkowanie trzciny rybakowi-dzierzawcy, conajwyzej za-
strzec sobie pewng ilo$¢ jej zbioru na wiasne potrzeby, a nawet
zobowigza¢ dzierzawce do tepienia (koszenia) nadmiaru twar-
dej flory. Nie mniej i inne uzytkowania, jak prawo sptawu
i sktadu drzewa oraz prawo jezdzenia mtodziami i zeglugi majg
ujemny wptyw na rybotéwstwo, a tern msamem i na wysokosc
czynszu dzierzawnego. Czynnosci te wplywajg mUjemnie na
rozwdj rybostanu, niszczg naturalne tarliska, niepokojg ryby
w czasie tarta i zerowania i t. p. Tak sarnoi takie uzytki ubocz-
ne jak $lizgawka, pobieranie lodu i t. p. niejednokrotnie stano-
wig przeszkode w wykonywaniu rybotowstwa. Wszystkie te
wzgledy mpowinny znale$¢ w kontraktach rybackich odpowied-
nie zastrzezenia, idgce po linji intereséw ogdlno-gospodarczych,
a wiec i rybackich. Rowniez ewent. muprawnienia osob trzecich
do potowu ryb pewnemi narzedziami, prawom pojenia bydta i t. p.
winny by¢ dzierzawcy dokiadnie wskazane.

Niezmiernie wazne sg warunki kontraktu rybackiego, do-
tyczace racjonalnegom mprowadzenia rybotowstwa. Jakkolwiek
zbytnie krepowanie dzierzawcy przepisami gospodarczemi nie
jest wskazane, tom jednakowoz umieszczenie w umowie pewnych
ogoélnych wskazéwek i warunkéw jest konieczne. Dotyczy to
przedewszystkiem mzakiadania obwodéw tarliskowych, zarybia-
nia i prowadzenia ksigzkowosci rybackiej.

Co do obwoddw tarliskowych, tom powinny by¢ mone w kon-
trakcie wymienione, réwniez ich obszar i potozenie. O ile ob-
wodow takich jeszcze niema, nalezy zastrzec w umowie moz-
no$¢ ich utworzenia, okre$li¢ ich przestrzeh najmniejsza, np.
na lso catego obszaru rybotéwstwa. Wyznaczenie terendw na
obwody tarliskowe powinno sie modby¢ w porozumieniu z ryba-
kiem-dzierzawcg. Wydzierzawiajacy powinien pamieta¢ o tern,
dby nrzadzaé¢ czasowe obwody tarliskowe z zakazem potowu
i wszelkich czynnosci niebezpiecznie wptywajacych na rozmna-
zanie sie ryb tylko w pewnych okresach, np. w czasie od 15.11I
dom LVIII. Zupeiny zakaz potowu przez caty mrok nie jest wska-
zany, gdyz w takich stale ochranianych miejscach gromadzg
sie ryby drapiezne, mktore tepig mtody narybek, modtéw wiec tych
drapieznikobw po uptywie mochrony jest nawet gospodarczo ko-
nieczny. Poza tern mozna na mdzierzawce natozy¢ obowigzek



zaktadania sztucznych tarlisk, naturalnie podajac to jakom obo-
wigzek, bez specjalnych krepujacych zastrzezen.

Sprawg réwnie wazng jak obwody tarliskowe i sztuczne
tarliska, jest sztuczne zarybianie wod. Kwestja ta rowniez win-
na by¢ w kontrakcie odpowiednio ujeta. W kontrakcie trzeba
zobowigza¢ dzierzawce do "wysadzania“ narybku najlepszej
jakosci, juzto zakupionego, juzto wyhodowanego we wiasnych
stawach narybkowych. Nie powinno sie natomiast doktadnie
okresla¢ gatunku narybku jaki ma by¢ uzyty, a to w celu nie-
krepowania swobody dzierzawcy w gospodarowaniu. Mozna
najwyzej zastrzec sobie, aby dzierzawca stosolwat sie w tej
sprawie do mwskazowek, zasiggnietych u specjalisty rybackie-
go. Istnienie w umowie punktéw okreslajacych zgéry mgatunek
narybku i t. p. mogtoby by¢ w swoich nastepstwach wielce
szkodliwe dla danegom rybotéwstwa. Moze sie bowiem zdarzyc¢,
ze w woidzie, w ktérej niegdy$ dobrze udawat sie pewien gatu-
mek ryby, ‘obecnie warunki biologiczne do tego stopnia sie zmie-
nity, ze dalsza hodowla tegom gatunku jest niemozliwa. Rowniez
moze to mie¢ miejsce w 'czasie mepidemji, np. dzumy raczej,
gdzie wysadzanie rakéw, 'obowigzujgce na mocy kontraktow,
moze byC bezcelowe. Na koszty rocznego zarybiania powinno
sie przeznaczyC¢ przynajmniej 5 — 10% rocznego czynszu
dzierzawnego.

Donioste znaczenie dla znajomosci danego rybotdéwstwa
i mozno$¢ jego racjonalnego' zagospodarowania posiada Kksigz-
kowos$¢ rybacka. Dlategom tez wyczerpujaca ksigzkowos¢ ry-
backa powinna mby¢ prowadzona w kazdem racjonalnem rybo-
Iowstwie. Racjonalna ksigzkowos¢, pozwata nam, na podsta-
wie zapiskow z kilku lat przeprowadzi¢ poréwnanie poczynio-
nych zabiegébw gospodarczych z osiggnietemi wynikami i daje
mozno$¢ oceny wartosci wody rybnej. Obowigzek prowadzenia
ksigzki rybackiej powinien by¢ bezwzglednie naktadany na
dzierzawce. Dzierzawca powinien przynajmniej notowac date
i miejsca potowu, wage potowow, ilos¢ i wage ztowionych waz-
niejszych gatunkéw ryb oraz wszelkie poczynione spostrze-
zenia.

Na wodach t. zw. zamknietych punkty urnowy dzierzaw-
nej powinny omawia¢ 'dokfadnie sprawe ‘ochrony ryb podczas
tarta i wymiary oczek sieci. Na wodach otwartych sprawy te
sg regulowane przez przepisy ochronne ustawy rybackiej, ktore



sg wystarczajagce. W wypadku tym w umowie, zastrzec jedy-
nie mozna, ze w razie popetnienia przez dzierzawce przestep-
stwa przeciw ustawie o rybotéwstwie, umowa moze by¢ wypo-
wiedziana natychmiast. Gdzie niema jeszcze ustawy rybackiej,
tam wskazane jest dotgczenie do kontraktu warunkow, traktu-
jacych o ochronie ryb.

W kontrakcie rybackim, nie powinno sie natomiast umiesz-
cza¢ ograniczen co do samego, wykonywania potowu. Tu na-
lezy dzierzawcy pozostawi¢ zupetng swobode, conajwyzej To-
znaiby zakazac towic ryby sieciami ciggnionemi w okresie let-
nim w ostatnim roku dzierzawy, wychodzac z zatozenia., ze po-
tow ryb w lecie siecig ciggniong rujnuje rybostan.

Przed zawarciem kontraktu rybackiego wskazane jest za-
wsze zasiggniecie opinji specjalisty-rzeczoznawcy rybackiego,
zarébwno co do wysoko$ci czynszu dzierzawnego, jak i warun-
kéow normujgcych racjonalne prowadzenie rybotowstwa.

Przy zawieraniu kontraktu rybackiego dazy¢ nalezy do
tegom, aby warunki umowy, z jednej strony nie krepowaty dzier-
zawcy i pozwolity mu na racjonalne uzytkowanie wody, z dru-
giej za$ strony, aby zmuszaty dzierzawce do zachowania wy-
dajnosci danego objektu wodnego. Kontrakty rybackie zatem
powinny zawiera¢ normy, ktoreby zapewniaty zachowanie réw-
nowagi miedzy pobranym uzytkiem w postaci ryb a ich przyro-
stem naturalnym. Kontrakty te powinny zabezpiecza¢ trwato$¢
uzytkowania wody rybnej, a gospodarka rybna oparta na nich
powinna polega¢ na wzajemnem :zaufaniu dzierzawcy mdo wy-
dzierzawiajgcego i na wspdlnem zrozumieniu gospodarczo-spo-
tecznego znaczenia rybactwa.

E. IWASZKIEWICZ

Rybotéwstwo stodkowodne w Austrji.

Rybotéwstwo stodkowodne Austrji powojennej stanowi za-
ledwie nieznaczng czastke gospodarstwa rybnego Austrji
z przed czasow wojny Swiatowej. Szczegélnie dotkliwa dla
Austrji zmiana wystepuje w gospodarstwach stawowych. Au-
strja obecna posiada zaledwie ca 5% obszaru gospodarstw sta-
wowych z przed wojny. Przed wojng S$Swiatowg statystyka



urzedowa szacowata obszar gospodarstw stawowych na
64.000 ha. Gospodarstwa te gtownie byty rozrzucone w Cze-
chach, na Morawach, na Slasku Opawskim, Slasku Cieszyn-
skim i byleij Galicji.

Obecnie powierzchnia gospodarstw stawowych w Austrji
wynosi okoto 3.000 ha. Podjete w ostatnich 2-ch latach prace
meljoracyjno-budowlane powiekszyty powierzchnie stawow
mniejwiecej o 200 ha.

Przestrzen jezior alpejskich w Salzkammergucie, w Ka-
ryntji i w Tyrolu, oraz wielkiego »jeziora Neusiedlerskiego,
nalezacego w znacznej czeSci do Republiki Austriackiej, wy-
nosi ca 20.000 ha.

Przestrzeni rzek rybnych statystyka austriacka zupetnie
nie podaje, a w statystyce rolniczej powierzchnia ptynacych
wod rybnych jest zaliczona dom nieuzytkow.

Omawiajgc mprodukcje roczng ujg¢ musimy tylkom produk-
cje stawow i jezior. Produkcja rzek jest zupelnie nieznana.

Produkcja stawOw sztucznych obliczana jest rocznie na
ca 3.000 q.

Przy obliczaniu produkcji jezior, przyjmuje sie wydajnos¢
3 kg na 1 ha przestrzeni, czyli og6lna produkcja jezior wynosi
60.000 kg ¥ Okoto 80% przypada z tegom na ryby szlachetne,
pstragi,, tososie jeziorowe i gigbiele.

Dane powyzsze mobliczone przez poselstwom polskie w Wie-
dniu sg tylko cyframi przyblizonemi, poniewaz moficjalna sta-
tystyka danych tych zupetnie nie mpodaje.

Przechodzac do omowienia konsumcji, ocenia¢ jg w przy-
blizeniu nalezy na 12.000 g rocznie. Z mcyfry powyzszej okoto
11.000 q przypada na zapotrzebowanie Wiednia. Zapotrzebo-
wanie powyzsze bywa pokryte w sposéb nastepujacy: ca 85
tys. q przypada na ryby importowane i ca 2,5 tys. q na ryby
krajowe. Z ogolnej sumy 11 tys. q okoto 10 tys. g przypada na
karpie. Przywo0z ogolny ryb do Austrji w r. 1928 wynosit
9.068 g. W r. 1929 za 3 kwartaty mprzywieziono 5.225 g, przy-
woz w 4-ym kwartale nie zostat dotychczas podany przez sta-
tystyke austrjacka.

*)  Wedtug informacyj Poselstwa Rzeczypospolitej Polskiej w Wie-
dniu.



Najwiekszemi importerami ryb do Austrji sg Wegry, Ju-
gostawja i Rosja. Gros przywozu stanowig karpie. Znaczniej-
sze ilosci importowanych ryb jeziorowych sg pochodzenia ro-
syjskiego.

Handel wewnetrzny rybami jest skoncentrowany w reku
trzech najwiekszych firm: "Aktiengesellschaft fur Fischhandel
vorm. Hofbauer et Hammerschlag”, "Fischzucht und Fisch-
haindelsgesellschaft“ z gtéwna siedzibg w Budapeszcie i filjami
w rozmaitych panstwach europejskich i firmy "Lenz*“ w Stude-
netz nad Rabg w Styrji z wlasng produkcjg 500—600 q karpi.

Mniejsze firmy handlowe posiadajg wspolng organizacje
zawodowa.

Wymienione wyzej T-wa akcyjne posiadajg wiasne wago-
ny zaopatrzone w specjalne urzadzenia chtodnicze ewent. zbior-
nikt z kwasem weglowym. Oprd6cz ruchu kolejowego, jest znacz-
ny ruch kotowy, ze wzgledu na co T-wa powyzsze uruchomity
specjalnie dostosowane do przewozu ryb samochody.

Przy sprzedazy detalistom, hurtownicy bonifikujg 3% na
strate wyniklg w czasie transportu ryby, liczac od chwili za-
fadowania do chwili wytadowania ryby do zbiornikow deta-
listy.

Ceny hurtowe karpi w zt. poi. za - kg wynosity w r. 1929:
we wrze$niu od 3,90 do 4,60, w pazdzierniku od 3,10 do 4,14,
w listopadzie od 3,10 do 4,10, w grudniu od 3,75 do 4,25,
w styczniu r. 1930 od 3,5 do 4,2, w lutym od 3,5 dom 4,2.

Wysoko$¢ ceny w pierwszym rzedzie jest zalezna odm wiel-
kosci ryby.

Ceny detaliczne wyzsze sg od 50 — 80 gr. na 1 kg. Sezon
sprzedazy ryb rozpoczyna sie 1 wrzesnia a konczy sie 1 maja.

Przemyst przetworczy ryb stodkowodnych jest bardzo ma-
fo rozwiniety, istnieje tylko jedna mata fabryka firmy Zeindel
w Ischlu (Goérna Austrja).

Wedtug obecnej konstytucji Republiki Austriackiej rybac-
two, jako mdziat kultury rolniczej, podpada pod kompetencje
rzadow krajowych (Landesregirungen). W tej dziedzinie
w mszczeg6lInosci o ile chodzi o ochrone rybotdéwstwa i tworzenie
rewirow rybackich, obowigzujg przewaznie jeszcze dawne usta-
wy krajowe wydane za czaséw bytej monarcji, analogiczne do
ustaw, ktére wydawat miedzy innemi byty Sejm galicyjski. Po-
Przeglad Rybacki Nr. 9. 2



szczegOlne kraje zwigzkowe subwencjonujg towarzystwa ry-
backie, o ktérych bedzie mowa nizej.

Co sie tyczy podatkow, rzad zwigzkowy Austrji (Bilndes-
fegierung) pobiera jedynie podatek obrotowy w wysokosci 4%
6d faktury przy sprzedazy ryb przez hurtownikéw detalistom.
Gospodarstwa rybne obcigzone sg daninami na rzecz ciat sa-
morzadowych w formie podatku obliczonego od dochodu brutto,
za podstawe bierze sie czynsz dzierzawny, ptacony za wydzier-
zawienie rewiréw stawdw lub jezior. Podatek ten pobierajg
kraje zwigzkowe. Najwyzszy podatek pobiera kraj Dolnej Au-
strji (ca 30% dochodu brutto). W innych krajach zwigzkowych
podatek ten wynosi najwyzej 5%.

Omawiajgc organizacje spoteczne rybotdwstwa stodkowo-
dnego, na pierwszem miejscu wymieni¢ nalezy Zwigzek rybacki
(Fischreibund) z siedzibg w Wiedniu. Poza tern istniejg towa-
rzystwa rybackie w poszczeg6lnych krajach zwigzkowych, kto-
rych zadaniem jest popieranie hodowli ryb, zaktadanie sztucz-
nych stawéw i t. d.

Z periodycznych czasopism fachowych wymieni¢ nalezy
"Oesterreichische Fischereizeitung“ organ "Fischereibund‘u®,
"Der Tiroler Fischer* w Innsbrucku i "Zeitschrift fur Jagd.
Fischerei und Aguarienkunde® w Wiedniu.

PORADY RYBACKIE.

Wskazowki na maj.

Maj, to miesigc niezmiernie wazny dla hodowcy stawowego. W mie-
sigcu tym zazwyczaj odbywa sie tarto karpi oraz pierwsze manipulacje
z wycierem. Wyprodukowanie dobrego narybku to podstawa gospodarstwa
rybnego i dlatego na wszelkie manipulacje z tarlakami i wycierem zwra-
ca¢ powinnismy specjalng uwage. Dla niewprawnego hodowcy jedng z naj-
trudniejszych rzeczy jest wybo6r odpowiedniego czasu dla wpuszczenia tar-
lakow na tarto. Wiekszo$¢ hodowcdw nie wpuszcza ryb na tarto wczesniej
jak po 15 maja, gdy juz minie okres chtoddw majowych. Nieraz jednak
zdarza sie, ze poczatki miesigca sg tak cieple, ze ryby wpuszcza¢ na tarto
juz mozna. Kazde rybotéwstwo powinno zawsze posiada¢ zapasowe tarlaki,
ktorych mozna bedzie uzy¢ w razie nieudanego wylegu pierwszego tarfa.
Ja osobiscie jestem zwolennikiem raczej wczesnego wpuszczania ryb na
tarto. Jezeli chtody majowe zastang wycier juz na przesadce lub prze-



pustce 1-ej, najczesciej wytrzymuje on obnizenie temperatury doskonale
i mozemy liczy¢ na dobry,odrost narybku. Jezeli zimna zastang na tarlisku
ikre lub wiecier, moze sie zdarzy¢, ze wszystko przepada. Co sie tyczy ikry,
to pomysiny wyleg zalezy od przebiegu temperatury. Jezeli zimna przy-
chodzg stopniowo, nie raptownie, ikra moze je przetrzymaé dobrze a efekt
ujemny przejawi sie tylko w momencie legu wycieru, ktéry opozni sie nie-
kiedy bardzo znacznie. Mialem wypadki, gdy karpiki zaczynaty sie legnac
dopiero na 11 — 12 dzien po ztozeniu ikry. Jezeli po tarle nadejda raptowne
chtody to ikra najczesciej ginie. Wybor czasu tarta zawsze jest potgczony
z pewnym momentem ryzyka, recept tu zadnych by¢ nie moze.

Tarlaki, ktére wpuszczamy na tarto, powinny by¢ doskonale nalane:
ikrzyca musi by¢ zupetnie miekka i przy dotknieciu palcami powinna wy-
dzielac ikre, mleczaki rowniez za delikatnym uciskiem wzdtuz bokdw
powinny wydziela¢ mlecz. Wpuszczanie na tarlisko niezupetnie dojrzatych
tarlakéw nie powinno mie¢ miejsca. Wprawdzie czesto tarlaki takie dojrze-
wajg na tarlisku i trg sie, ale trzymanie tarliska zbyt dtugo pod woda jest
szkodliwe, gdyz rozwijajg sie na niem szkodniki, ktére dziesigtkujg drobny
wycier. Duzo racjonalniej jest (jak juz wspominatem w poprzednich wska-
zéwkach) obnizy¢ wode na zimochowach, gdzie trzymamy tarlaki a wow-
czas dojrzejg one szybciej.

Za najodpowiedniejszg pore dnia do wpuszczania tarlakow uwazam
ranek — godz. 8 — 9 — 10 rano. W ciagli dnia tarlaki poznajg doktadnie
tarlisko, wieczorem rozpoczynajg tarto, ktdrego najintensywniejszy To-
ment przypada na wczesny ranek a nastepnego dnia koto godz. 9 — 10
rano juz mozemy tarlaki odtowi¢ i pusci¢ (osobno samce osobno samice)
na duze stawy. Jezeli mamy do czynienia z tarliskiem duzem, z ktérego
bez obnizenia wody tarlaki odtowi¢ trudno, to przystepujemy do odtowu
wieczorem, albo o $wicie nastepnego dnia. Wpuszczanie tarlakow wieczo-
rem na tarlisko najczesciej przedtuza ich pobyt na tarlisku o jeden dzien.
Jezeli tarlaki w ciggu 3 — 4 dni sie nie tra, a pogoda fadna, to trzeba
zmieni¢ samice albo sktad samcOw. Jezeli i to nie pomaga, mozna sprébowac
dodac trzeciego samca miodego, 3 albo 4-latka. W ostatecznosci trzeba
wode z tarliska spusci¢, 2 — 3 dni poczekaC i wpusci¢ ryby napowrot.

Na racjonalnie utrzymanem tarlisku prawie, ze si¢ nie zdarza, aby sie
tarlaki nie wytarty. Czesto pp. hodowcy skarzg sie, ze na tarlisku przez
pierwsze dwa czy trzy lata ryby sie wycieraty dobrze a potem przestaly.
Ma to miejsce wtedy, gdy tarlisko jest niedoktadnie osuszane albo zapusz-
czone. Karp jest wymagajacy, lubi mie¢ na tarlisku porost delikatnych
ttodkich traw i dlatego tarlisko powinno by¢ utrzymane w stanie dobrej
faki. Jezeli mamy puszczaé ryby na nowe tarlisko, to mozemy to robi¢
tylko wtedy, jezeli darnina jest dobrze ujeta. Na tarlisku wylozonem
Swiezg darning ale jeszcze nie ujeta dostatecznie karpie trze¢ sie nie chca.

Pamieta¢ powinniSmy, ze tarlisko nie dostarcza karpikom pozywienia
i zaraz po stracie pecherzyka zéttkowego przystgpi¢ powinnismy do odto-
wienia ew. przepuszczenia wycieru na wieksze pastwisko. Do odtowu wy-
cieru stuzg specjalne narzedzia — kasarki z greckiego tiulu (patrz art. Na-
rzedzia rybackie Nr. 1 str. 20 r. 1930). Jezeli przepuszczamy wycier razem



z wodg powinnismy bardzo uwaza¢, aby przy przepuszczaniu rybki nie
zabijaly sie przez uderzanie mocnego strumienia wody o mnich.

Normalnie do zalewania przepustek vel przesadek przystepujemy
W momencie wpuszczania ryb na tarto, ew. jezeli operujemy matemi prze-
pustkami w momencie tarta. Zalewamy przesadki przez geste siatki aby
nie dopusci¢ najscia wiekszych ilosci szkodnikow. Stworzenie dobrych wa-
runkow bytowania matym karpikom w pierwszych tygodniach wzrostu
warunkuje dobry wychéw narybku. Pierwsza przepustka czy przesadka
powinna by¢ mozliwie zyzna, gdyz zadaniem jej jest stworzenie jak najlep-
szych warunkéw zycia dla rybek. Chodzi o to, aby w mozliwie krétkim
czasie osiaggnety one wielko$¢ dostateczng, aby mozna bylo dalej nimi ma-
nipulowac t. j. odmierzaé i liczy¢.

J. R

GLOSY RYBAKOW.

Spotdzielnia rybacka przy Wielkopolskiem i Pomorskiem
Towarzystwie Rybackiem.

Jako cztonek Wielkopolskiego i Pomorskiego Tow. Rybackiego
z uznaniem podkresli¢ pragne inicjatywe stworzenia spétdzielni rybackiej,
podjetag przez Zarzad WIkp. i Pom. Tow. Ryb. W tym celu Towarzystwo
nasze zwotato na dzien 5 kwietnia b. r. zebranie organizacyjne, ktore sie
odbyto w Bydgoszczy przy dos¢ licznym udziale zainteresowanych ryba-
kéw ¥ Inicjatorzy zebrania, przejeci szczerze losem rybakéw wielkopol-
skich i pomorskich, zamierzali przez zorganizowanie spotdzielni stworzy¢
pierwsze realne podstawy pomocy dla rybakéw, w formie solidnych i ta-
nich zakupéw sieci, narzedzi, narybku i innych artykutéw na dogodnych
warunkach kredytowych. Rowniez w zamierzeniach inicjatorow byto zorga-
nizowanie modpowiednich warunkéw handlu rybnego. Sag to zamierzenia
niewatpliwie godne najwyzszego uznania i Poparcia, szczego6lnie jesli sie
zwazy, w jak ciezkich warunkach rybacy sie znajdujg i jak bardzo sg wy-
zyskiwani przez rozmaitych odbiorcow i dostawcow. Wiemy przeciez, ze
dzi§ wszystkie gatezie przemystu sg juz zorganizowane odpowiednio czy to
w kooperatywy czy tez syndykaty, stanowigc w ten sposéb solidarng po-
tege gospodarcza, z ktorg kazdy liczy¢ sie musi.

Jedynie rybactwo lezy zupetnie odtogiem, a rybacy sami, mimo wprost
rozpaczliwego potozenia, nie zrozumieli jeszcze, ze chcac sobie pomdc,
trzeba sie zdoby¢é na wspdllny wysitek i zorganizowa¢ $ladem innych za-
wodoéw odpowiednig spoétdzielnie, mogaca da¢ rybakowi takie korzysci,
jakie sg konieczne dla jego réwnowagi gospodarczej. Wtenczas bytoby tez
fatwe zorganizowanie pomocy kredytowej dla rybactwa jak i pomocy

*) Patrz Komunikat w tej sprawie sekretariatu Wielkop. i Pom.
Tow. Ryb. str. 332.



rzadowej w rozmaitych formach. Na to zwracaly juz niejednokrotnie uwage
rzadowe czynniki gospodarcze.

Korzysci ptynace ze spdtdzielni wykazali dobitnie referenci zebrania
organizacyjnego, ktoérzy przygotowali bardzo starannie obfity i realny ma-
terjat, umozliwiajacy zorganizowanie spétdzielni bez zadnego ryzyka przy
stosunkowo drobnych udziatach.

Wsréd zebranych podjeta inicjatywa znalazta og6lne zrozumienie.
Niestety, znalezli sie ludzie, ktérzy uzyli wszelkich wysitkéw, aby nie do-
pusci¢ do stworzenia spétdzielni. Nie mile bytem zdziwiony, ze vice-prezes
naszego towarzystwa p. Leonard Dreczkowski, uwazany dotychczas za
oredownika niedoli rybakéw, okazal sie najzacieklejszym przeciwnikiem
spétdzielni rybackiej. Jemu to, zdaniem mojem, zawdzieczaé nalezy, ze
stworzenie spotdzielni nie doszto do skutku. Jest to fakt niemity i bardzo
bolesny, ktorego jednakowoz dla dobra rybakéw nie mozna pomingé mil-
czeniem. Nie zastanawiajgc sie¢ nad przyczynami, ktore wywotaty stano-
wisko p. Dreczkowskiego, pragne stwierdzi¢, ze mimo posiadanego zaufa-
nia, p. Dreczkowski zawiodt w danym wypadku catkowicie nasze nadzieje.
Mimo to inicjatorzy nie tracg nadziei i sg przekonani, ze spétdzielnia rybac-
ka dojdzie do skutku. Tego wymaga nietylko ciezkie potozenie rybakow,
ale warunki zyciowe stawiajg nas przed tg koniecznoscia. Dlatego wzywam
wszystkich rybakéw, ktérzy pragng wspélnego dobra i uzdrowienia cigz-
kich warunkéw rybactwa, aby nie ogladajac sie na nikogo, staneli do
wspotpracy. Tylko jednoscig silni sami sobie mozemy dopomdc.

Zygmunt Bojankowski
cztonek WIlkp. i Pom. Tow. Ryh.

Gtlos o zebraniu Wielkopolskiego i Pomorskiego
Towarzystwa Rybackiego.

W dniu 5 kwietnia b. r. Wielkopolskie i Pomorskie Towarzystwo Ry-
backie zwotato do Bydgoszczy zebranie rybakéw w celu zorganizowania
spotdzielni rybackiej. Oprocz przybylych okoto trzydziestu rybakéw Za-
rzad Towarzystwa witat na zebraniu p. b. Iwaszkiewicza, cztonka sekre-
tarjatu generalnego Zwigzku Organizacyj Rybackich Rz. P. oraz p. J. Za-
wadzkiego, instruktora WilehAskiego Towarzystwa Rybackiego.

W krétkim moim "gtosie rybaka“ nie mam zamiaru podawaé spra-
wozdania z posiedzenia, na ktdrem zresztg zorganizowanie spotdzielni nie
doszto do skutku, a chce tylko zabra¢ gtos w zwigzku z referatem p. Za-
wadzkiego.

Pan J. Zawadzki w obszernym swym referacie dat przeglad prac i sta-
ran wilenskiej spotdzielni rybackiej, a nastepnie oméwit wyniki préb i ba-
dan, jakie cztonkowie tej spotdzielni przeprowadzili nad uzyciem i trwa-
loscig réznych sieci zagranicznych. W wyniku tych badan stwierdzono,
ze najtrwalsze sg sieci holenderskie a najstabsze niemieckie.

Zdaniem mojem poglad p. Zawadzkiego, znanego rybaka jeziorowego,
jest uzasadniony i stuszny.



To tez z prawdziwg przykroscig zmuszony bytem wystuchaé gtosu
jednego z cztonkdw Towarzystwa, ktoéry w sposéb bardzo ostry zaata-
kowal w swem przemoéwieniu wywody p. Zawadzkiego, stwierdzajac ogdl-
nikowo, ze wyroby fabryk niemieckich sg wogéle najlepsze, temsamem naj-
lepsze muszg by¢ i sieci niemieckie.

Uwazam, ze atakujac bardzo ostro prelegenta i goscia przybytego az
z Wilna, nalezato przytoczy¢ na potwierdzenie swego stanowiska argu-
menty bardziej rybackie.

Zdanie moje podzielali zresztg i inni uczestnicy zebrania, czego do-
wodem byty na zebraniu glosy protestu, odzywajace sie w obronie stano-
wiska p. Zawadzkiego. J R

Dalsze pozyczki na budowe gospodarstw narybkowych
w Bucharzewie i w Rakowni.

W dalszym ciggu zadeklarowali pozyczki nastepujacy cztonkowie:
Urbanowski Aleksander, Zalno, p. Racigz z. 100, Wydziat Powiatowy,
Gniezno z.I 300; F. Wiechert jun., Starogard zt. 100; Dzieciot Wactaw, Btot-
nica, p. Wolsztyn zt. 200; Stefanski Aleksander, Ruda Pabjanicka zt. 100;
Gawaiski Felicjan, Ostrowo, p. Gebice zt. 200; Btazejewski Jozef, Byd-
goszcz, ul Zacisze 8 zt. 100; Chrzanowski Wiadystaw, Trzemeszno zt. 100;
Nowicki Marcin, Strzyzewo—Kaoscielne, p. Gniezno zi. 50; Ciszewski B.,
Gorzany p. Koscielec zt. 50; Wawrzonkowski Jozef, Janowiec, Znin zt. 100;
Molinski Fr., Lubasz, Czarnkéw zi. 100; Wisniewski Maksymiljan, Sworni-
gacie, p. Chojnice zt 400; Kesicki Wactaw, Pobiedziska, p. Poznan zt. 100;
Sterna Jan, Strykowo, p. Poznan zt. 500; Kesicki Leon, Lutom, p. Sierakéw
zt. 100; Strzelecki Wawrzyn, Chomigza Ksieza, p. Jadowniki zt. 100; El-
zanowski Konrad, Lesno, p. Lubnia zt 100; Sajewski Stanistaw, tagowo,
p. Lubin zt 100; Sosinski Stanistaw, Rogowo zt. 400; Drzazgowski Feliks,
Chojnice ul. Dworcowa 4 zi. 100; Blaszkowski Bronistaw, Bystaw, p. Tu-
chola zt. 100; Borzyszkowski Franciszek, Wielkie Jabtuszka, p. Dziemiany
zt. 200; Grylewicz Teodor, Ostrowite, p. Stajkowo zi. 100; Danielecki Sta-
nislaw, Torun, ul. tazienna 6 zt. 100; Wojciechowski Walenty, Rogozno —
Smolary zt. 150; Reiniger Maksymiljan, Gieldon, p. Mecikat z+. 100; Sta-
,chowicz Jozef, Kamien, p. Sepdlno zt. 100; hr. Poninski, Piotrkowice, p.
Matwy zt. 100; Magistrat, Powidz zt. 200; Schneider Ernst, Swiniary, p.
topienno zt. 100; Ziegert Jakob, Czarlina, p. Koscierzyna zt. 200; Igel Sta-
nistaw, Koscierzyna, Wlybudowanie zt. 100; Pyziak Tomasz, Piotrkowice, p.
Matwy zt. 100.

Do dnia 11 kwietnia 1930 r. ogdtem zadeklarowato pozyczke 78 czion-
kéw na faczng sume zt. 12.200.

Pozostatym czlonkom Zarzad T-wa przypomina, by jak najspieszniej
nadestali deklaracje.

Cztonkéw za$, ktérzy juz pozyczki zadeklarowali i dotad zadnej raty
nie uidcili, aby pamietali o terminie ptatnosci rat. Sprawa jest niezmiernie
wazna i doniosta, Zarzad prosi Cztonkéw, aby utatwili mu rozpoczetg prace
okoto zatozenia gospodarstw narybkowych.



Pytania i odpowiedzi.

Pytanie. Jak karmi¢ karpie zytem?

Odpowiedz. Zyto, jako pasza dla ryb, wobec istniejacych konjunktur,
skutecznie moze rywalizowa¢ z tubinem. Skiad zyta jest nastepujacy:
wody 13,40 (tubin 14,71), surowego bialak 11,60 (tubin 37,79), ttuszczu 1,90
(tubin 4,25), weglowodanéw 63,90 (tubin 25,48), popiotu 2,0 (lubili 3, 54).
Wspobtczynnik zywienia karpi zytem ca 5 (lubinem ca 4).

Przy cenie tubinu 25 gr. za 1 kg, a zyta ca 18 gr. 1 kg koszt miesa
karpia produkowengo na tubinie wyrazatby sie liczbg 1 zt. a produkowanego
przy spasaniu zyta — ca 90 gr. Oczywiscie w tym wypadku pod stowem
"koszt* nalezy rozumieé jedynie iloczyn z przemnozenia ceny paszy przez
wspdtczynnik zywieniowy, bez brania w rachube innych czynnikéw kosz-
tow produkcji. Zyto rybom najlepiej zadawa¢ w postaci $ruty sypanej —
wedtug zasad stosowanych przy karmieniu tubinem. Nalezy wiec stosowac
dawki takie, aby ryby je wyzeraly bez pozostawiania resztek niewyje-
dzonych. W dni cieplejsze trzeba dawki zwiekszaé, w chlodniejsze —
zmniejszac. A

Z towarzystw i instytucyj rybackich.

Z Wielkopolskiego i Pomorskiego Tow. Rybackiego.

Kredyty dla rybotowstw jeziorowych i stawowych
Wielkopolski i Pomorza

Zwigzek Organizacyj Rybackich Rzeczypospolitej Polskiej komuni-
kuje nam, ze w celu przyjscia z pomocg naszemu rybotéwstwu stawowemu
i jeziorowemu, Panstwowy Bank Rolny uruchomit w sezonie wiosennym
roku biezacego kredyty na dokarmianie ryb w gospodarstwach stawowych
i kredyty na kupno szlachetniejszego narybku, kupno sieci i t. p. cele dla
rybotdwstw jeziorowych, w nieco szerszych rozmiarach, anizeli to mialo
miejsce w latach poprzednich.

/. Kredyt na dokarmienie ryb w gospodarstwa-ch stawowych: dla
Wielkopolski przydzielono 30.000 zt., dla Pomorza 10.000 zt.

Warunki kredytu:

a) Kredyt bedzie udzielany bezposrednio przez Oddziaty Panstwowe-
go Banku Rolnego W Wielkopolsce przez oddziat Panstw. Banku Rolnego
w Poznaniu, na Pomorzu — przez oddziat Panstw. Banku Rolnego w Gru-
dzigdzu, poszczeg6lnym rybotdwstwom, badz za posrednictwem lokalnych
instytucyj kredytowych. Wybor jednego z tych sposobéw w poszczegdl-
nych wypadkach pozostawiony zostat uznaniu Oddziatow Panstw. Banku
Rolnego.

*)  Obszerny komunikat Zwigzku Organizacyj Rybackich o kredy-
tach dla rybactwa umieszczony byt w Nr. 8 “Przegl. Ryb.“



b) Wysoko$¢ kredytu uzalezniona jest od obszaru danego gospodar-
stwa rybnego i jego wydajnosci, przyczem nie powinny one w zasadzie
przekracza¢ 125 zl. na 1 ha przestrzeni zalewu wedtug stanu z roku ze-
szlego oraz zt. 20.000 na jedno rybotéwstwo. Przy ustaleniu przestrzeni
rybotéwstw Oddzialty Panstw. Banku Rolnego zgda¢ beda opinji Towarzy-
stwa Rybackiego.

c) Sptata kredytu nie moze wybiega¢ poza termin 31.X11.1930 r.
d) Oprocentowanie kredytu stosowane bedzie wedtug stawek normal-
nych, mobowigzujacych kazdocze$nie w Panstwowym Banku Rolnym.

e) Zabezpieczenie kredytu wedtug normalnych zasad, przyjetych
w Panstwowym Banku Rolnym.

/l.  Kredyty dla rybotéwstw jeziorowych na zakup sieci, obsady szta-
chetniejszym narybkiem i t. p. cele: dla Wielkopolski przydzielono 100.000
zt., dla Pomorza 150.000 zt.

Warunki kredytu:

a) Kredyt bedzie udzielany za posrednictwem lokalnych instytucyj
kredytowych, a w wyjatkowych wypadkach bezposrednio przez Oddziat.

b) Woysoko$¢ kredytu ustala sie w zaleznosci mod udowodnionych po-
trzeb danego rybotdwstwa i jego zdolnosci kredytowe;j.

Kwestie zadania opinji zrzeszen rybackich o petencie postawiono
uznaniu Oddziatow Panstwowego Banku Rolnego, — dla Wielkopolski w Po-
znaniu, — dla Pomorza w Grudziadzu.

c) Sptata kredytow nie moze wybiega¢ poza termin 15.111.1931 r.
d) Oprocentowanie kredytu i zabezpieczenie normalne (analogiczne
jak przy kredytach na dokarmianie ryb).

Wielkopolskie i Pomorskie Towarzystwo Rybackie w Bydgoszczy po-
daje powyzsze do wiadomosci wihascicielom i dzierzawcom rybotowstw je-
ziorowych i stawowych w celu spiesznego skorzystania z nadarzajgcej sie
sposobnosci uzyskania kredytu.

Komunikat Sekretarjatu Wielkopolskiego i Pomorskiego
Tow. Rybackiego.

Wielkopolskiej Pomorskie Towarzystwo Rybackie zwotalo na dzien
5 kwietnia b. r. zebranie organizacyjne handlowej spotdzielni rybackiej.
Celem spdtdzielni miato by¢, podniesienie optacalnosci hodowli ryb, pro-
wadzonej przez czionkéw, droga zakupu i sprzedazy wszelkiego rodzaju
sieci i narzedzi rybackich, zakupu i sprzedazy ryb konsumcyjnych
zywych i $nietych oraz rakéw, materjalu obsadowego ryb i rakéw, oraz
paszy i narzedzi do przewozu ryb i rakéw. Poza tern spétdzielnia prowadzic¢
miata racjonalng propagande spozycia ryb, utrzymywaé kontakt i wspot-
prace z czynnikami rzadowemi i samorzadowemi, posredniczy¢ przy uzy-
skiwaniu kredytéw na cele rybackie, wspétdziata¢ moralnie i materjalnie ze
spotecznemi instytucjami rybackiemi i innemi spétdzielniami w pracy nad
rozwojem prawidtowej hodowli i zbytu ryb oraz w pracy kulturalno-o$wia-
towej i t. p.



Na zebranie przybyli zaproszeni przez Zarzad w charakterze doradcow:
przedstawiciel Zwiazku Organizacyj Rybackich pp. E. lwaszkiewicz oraz
instruktor Wilenskiego Towarzystwa Rybackiego p. Zawadzki. Poza tem
w charakterze goscia byt obecny p, Garlicki, inspektor spoétdzielni z woj.
warszawskiego, w celu nawigzania kontaktu z majacg powsta¢ w Bydgo-
szczy spoldzielnig rybacka i ewentualnego utworzenia jej oddziatu w Lip-
nie woj. warszawskiego. Zebranie odbyto sie przy udziale kilkunastu ryba-
kéw i kilku os6b zainteresowanych. Obradom przewodniczyt prezes p. Ga-
walski.

Zebranym wyjasniono charakter, zadania i organizacje handlowej spot-
dzielni rybackiej, odczytano i objasniono projekt statutu spotdzielni (pp.
lwaszkiewicz, Zawadzki, Btazejowski). W toku dyskusji nad kwestjg zatoze-
nia spotdzielni zabierali glos pp. L. Dreczkowski, WI. Borowicz i Pilarski,
ktérzy stanowczo sprzeciwiali sie tworzeniu jakiejkolwiek spdétdzielni. Na-
tomiast za utworzeniem spotdzielni wypowiedzieli sie pp. Bojankowski, Ja-
chimiak, Gawalski.

W wyniku dyskusji przewazajgca wiekszos¢ obecnych wypowiedziata
sie niestety przeciwko tworzeniu spotdzielni, a ilos¢ osdb, ktora wyrazita
gotowos¢ podpisania deklaracji o przystapieniu do spdtdzielni, byta za ma-
fa, aby zawigza¢ spotdzielnige, zgodnie z odpowiedniem postanowieniem
ustawy o spotdzielniach. Wobec powyzszego obrotu sprawy zebranie roz-
wigzano.

RYNKI RYBNE.

Handel Zagraniczny Rz. P. w marcu r. 1930. *)

Handel zagraniczny rybami w miesigcu marcu wykazat znaczny wzrost
w poréwnaniu z lutym jak tez i w poréwnaniu z marcem w r. 29 i 28.

Ogoétem przyw6z ryb w m. marcu wynidést 18.851 tonn o wartosci
12,023 tys, zt. W pordéwnaniu z lutym wzrost przywozu wynioést w odniesie-
niu do wagi 7.853 tonn w odniesieniu do wartosci o 4.882 tys. zi,

Przywéz za marzec w r. 29 wynosit 12.035 tonn o wart, 7.714 tys. zt
za marzec r, 28 11421 tonn o wart 8.75$% tys, zh

Wywoéz ryb w poréwnaniu z lutym r, b. wykazat "pewien spadek na-
tomiast w poréwnaniu z marcem r. 29 i 28 bardzo znaczny wzrost.

Wywéz w marcu r, b. wyniést 343 tonny o wart 302 tys. zt. w po-
réwnaniu do wywozu w lutym, w marcu nastgpit spadek o 97 tonn o wart.
144 tys. zt

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze przecietna cena | kg. wywozu,
w marcu wykazata znaczny spadek w poréwnaniu do ceny z lutego r. b.
Cena w marcu wypada w przyblizeniu za | kg. zt. 088 wowczas gdy w lu-
tym wynosita w przyblizeniu zt. 1.39 za | kg.

1) Wedtug danych Wydziatlu Zagranicznego Giéwnego Urz Statystycz.
w Warszawie.



Handel zagraniczny

Przywoéz Wywoz
GATUNKI RYB
kg. zt. kg. 7}
Ryby Swieze morskie
£ OSOSI€...coiicce 26 294 15.060 173.004
— — 70 607
— — 10 121
— — 12 173
— — 791 5 877
26 294 11,276 139.467
Prusy Wschodnie — — 48 520
Szwajcarj & ..o — — 673 7.125
Szwecja - - - - .o — — 2.180 19.114
Ryby morskie niewymien. 128.340 91,719 5.253 8.840
j 2 506 1.587 - —
Danja ..., 72.466 46.366 — —
NIE€MCY ..o 22.496 20 329 5.253 8,840
Norwegja... 5.435 3.377 — -
Prusy Wsch,.......cccovv 6.847 3.532 — —
Szwecja e 18.788 16.526 - -
Ryby Swieze stodkowodne
Pstragi........ 9 45 — —
184.161 378.411 80 275
25.020 48.732 — -
—_ — 80 275
14.145 21.300 — -
144,985  308.346 — —
Szczupaki 84.495 163.091 708 1.762
Estonja - - - - - - _ 22.869 39.917 — —
Niemcy — — 708 1.762
Rosja 61 625 123.170 — —
Sandacze ... 208.021 409.941 260 770
Austrja - - - - - - _ — — 184 500
Estonja 1.240 3.552 - —
Niemcy.. 810 2.388 - -
Rosja.... 205.980 403 943 — -
wWegry — — 76 270
Ryby stodk. niewymienione 208.669  339.730 1.244 2.456
Czechostowacja . 25.809 46.588 - -
5.070 7.263 — —
6.400 9.398 — o
8 460 9.025 879 1431
117.385  226.5"0 - —
5.965 16.328 —
— — 365 1.025
Ryby sol., susz., wedz, morskie
£ OSOSI€...coiccee 3.674 24.258 129 1.560
Danja.... 1.217 8.061 — I —
Niemcy.. 2.452 16 124 — -
Stany Zjedn... — — 10 173
Szwecja — — 119 1.387
Flondry _ _ - - - - - - 6 22 — —

*) W/g danych G. U. S. w Warszawie



Rz. P. w marcu r. 1930) *)

GATUNKI RYB

Niewymienione
Czechostowacja
Holandja
Niemcy
Prusy Wsch.

Ryby sol., susz, wedz.

Niewymienione
Holandja
Norwegja
Rosja
Rumunja - - _ _

Sledzie solone .
Anglja - - - -
Austrja - - - _
Holandja
+otwa - - - -
Niemcy - - - _
Norwegja
Stany Zjedn.

Sledzie wedzone .
«k otwa
Niemcy
Norwegja .

stodk

Ryby maryn , w oliwie i fasz

Francja
Holandja L
Jugostawja .
Niemcy .- -
Norwegja . .
Wiochy
Konserwy rybne |,
Francja - - - _
Niemcy - - _ _
Norwegja
Wiochy - - _ _

Niemcy - - _ _
Prusy Wsch.
Homary krewetki
Slimaki..................
Sledzie mrozone .
Anglja - - - _
Belgja - - - -
Niemecy - - - -
Norwegja
Prusy Wsch.
Szwecja - - - -

Sledzie w opak, hermet,

Norwegja

Przywoéz
kg. zt.
7.482 9.166
1511 4.525
2,061 2.094
3,841 2.376
17.306 45.551
910 3.241
1.018 1.360
7.378 22.000

8.000 18,950

15.229.275 9 362 773
B.929 614 8.822 638

1.496 840
13.728 9.319
24.112 16.041

6 608 1.954

1.247.637 507.887

6 041 4.074
18.306 10,597
17.516 9.381

92 181

680 1.015
50.291 238.002
47 791 326.246
376 1.603

736 4.018
1.085 4.458
243 1.347
1631 9.622
1,180 5.974
307 2.944

69 204

57 404

57 5.130

55 4.967

96 153

95 152

5 88
2.705.196  927.221
64.430 27.188
115.504 37.451
429.061 141.193
1.378.533  476.919
48.641 7.374
642 043  226.192
4,088 6.877
4.085 6.863

Wywoz

kg.

38.911
6.450
29.117
3.344

10.254
9.814
440

25.8845

255.588
2.750
3.250

zt.

19.820
2.598

14.448
2.774

2275

174
2.081

14 644
14 162
481

64.830

63.532
2.081
1.297
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RYNEK =
N4
dzien

Lwoéw . 10
Krakow 4
1

Pinsk 3
1l

Poznan. . 9.
16

Radom . 3
" - - - 10
Roéwne . 3
1

Warszawa 4
1

o

0

RYNEK E

£
Dnia

Biatystok. 3
Bydgoszcz . . 3
Lwow 10
tuck - - - 1n
Nowy-Sacz . . 4
" 1
Krakow . . . 4
" - - - 11
Pinsk _ _ _ _ 3
" 11
Poznan . . . 9
" 16
Radom . . . 3
" 1
Réwne 3
" - - - 11
Stanistawow 10
" 18
Siedlce . . . 4
" - - - 11
Torun - - - - 5
" 12
Tarnéw 1
Warszawa . . 4
" .o 1
Wioctawek . 4

Ceny hurtowe ryb w zip. za
» Q
> a > 8 >
£s = Q,;’ S £o ¢S c S e
gz 8% iz& X8 JZ D% on N
njw njn. njw njn njw nin. Njw njn. njw njn. njw njn. njw njn njw njn.
4,50 420 — 380 —- - — — _— 500420 — — 470 —
4,50 4,40
4,50 4.40
3,20 2,80
320280 — _— _— _— - - - -
4,40 4,00 3,00 4,00 3,60 3,60 3,00
4,60 4,40 — — — 320240 — — 400360 -r — 3,60 320
400380 — — 280 — 450400 — — 4.504,00 — — 6,50 4,50
4,00380 — — 280 — 4,50400 — — 450400 — — 6,50 4,50
4,50 4,50 450 3,50 3,50 450 — 350 — 4,50 — 350 — 4,50 —
4,50 4,50 4,50 3,50 3,50 4,50 3,50 4,50 3,50 4,50
4. 10 4.10
4.20 4,20
Ceny detaliczne ryb w zip. za
£ €0 > ;
§ a0 u 7 £ * o 8t
N iz-o ug X 26 PR J4 oK
njw njn. njw njn. njw njn njw njn. njw njn. njw njn. Njw njn. njw njn.
5,00 4,50 _ - - - 400350 — _ - — — _— 325300
— — 300300 — — — — 200200 — — 250200 — —
500450 — — 400400 — — — 450450 — — 550 —
5,50 5,00 450 — 3,50 3,00 3,00 2,50 2,50 2,50 5,00 4,50 3,50 3,00 5.50 5,00
600600 — — — — — — — — 600550 — — — —
6,006,000 — — — — — — 600600 — — — —
5,00 5,00 4,00 400 — — 300250 - — 4.00400 — — — —
5,00 5.00 3.50 350 — — 3,002,550 — — 4,00350 — — —
3,50 3.00 2,20 2,00 2,00 1,75 — — — — — — — — 3,002 50
3,50 3,00 2,25 2,00 2,00 1,75 3,00 2,50
520500 — — - — 360 — — — 500420 — — 5,004,00
520500 — - — — 340 — — — 500440 — — 4.804.00
5,00 4,50 — - 3,00 3,00 500450 — — 5,005,000 — — 7,00 5,00
5,00450 — — 3.00 3,00 5,00450 — — 5,00 500 7,00 5,00
5,00 5,00 5,00 5,00 4,00 4.00 5,00 5,00 4,00 4,00 5,00 5,00 4,00 4,00 5,00 5,00
5,00 5,00 5.00 3.00 4,00 4,00 5,00 5,00 4,00 4,00 5,00 5,00 4,00 4,00 5 00 5,00
4,00 4,00 3535 — — — — — - 350350 — — 5,004,550
40040 — — — — — — — — 400400 — — 5,004,550
550500 — — 500500 — — 240240 — — 240240 — —
550501 — — 500500 — — 840240 — — 240240 — —
50400 — — — — 300200 — — 400300 — — 3,60240
50400 - — — — 300200 — — 440300 — — 3,20240
700600 — — — — 550400 — — 5,004.00 — 6,00 5,00
500 4.50 — — 4,00 3,00 8,00 4,00 5,00 2,00 6,50 5,00 4 00 3,00 7,00 6,00
5,00 450 — — 4,50 3,00 7,50 7,00 5.00 3,00 6,00 4,00 4,00 3,00 7,50 6,00
500450 — — — — 500450 — — 500455 — — 5,004,550
5,00 4,50 5,50 5.00 5.50 5,00 6,50 6,00



1 kg. w ll-giej potowie kwietnia r. b.

Szczupak
$niety
Sandacz
jeziorowy
Sandacz
mrozony

mt 0508

Swiezy

Leszcz
Okon
Ptotka

<
g < ®
= s ‘-
2 =) =3
s = =2
%] a N75)

Swieze

njw njn njw njn. njw njn. njw njn. Njw njn njw njn njw njn. Njw njn. njw njn. njw njn, njw njn

4,30 4,20
4,30 4,20

6,00 5,00
5,50 4,50
50 3,50 2,60 2,60
.50 3,50m 2,60 2,60

2.60 2,30

1,20 1,00 0,50 0,40
1,20 1,00 0,5 0,30
2,40

1,50 1.00 0,80 0,80 1.25 1.25 0,8
1.50 1,00 0,80 0,80 1.25 1.25 0,80 O,

3,50 2,50
3.50 2,50

1 kg. w H-giej potowie kwietnia r. b.

Szazwoxn
25 th
jeziorowy
Sxoodncz
™ ozZzoon

njw njn. njw njn. njw njn. njw

2,00 1.50
5,00
4.50 5.00

3,00 2,75

8,00 8,00 5.50 5,50
5.00 5,00

2,00 1.80
2.00 1,80

8,00 7,00
8,00 7.00
6,00 4,00 4,00 4,00
6,00 4,00 4,00 4,00
4,00 4,00

4.00 4.00

8.on 7.50
8,00 7,50

4,50 4.50
4,50 4.50

4,00 3,50
4.00 350 —

5.00 5,00
5,00 5,00

5,00 5,00
5,00 5,00

6,00 4,00 6,00 4,50 4,50 4,00 —
5,00 4,00 6,00 4,20 4,50 4,00 —
5,50 5,00
7,50 7.00

2o ob

. njw

13,0
13,0

13,0
13,0
8,50
8,00

-c
o]
o

Leszcz
Ptotka

njn njw njn njw njn. njw njn.

- 3,00 252,25 2,00 2,20 2,00

1,80 1,50 0,80 0,50
3 00 2,50
3,00 2.50 2,50 2,00
4,00 3,00
4,00 3,00
2.50 2,00

3,00 2, 50

3,00 2.50 2,50 2,00
4,00

2,20 1,50

0,30 0 20

0,30 0,20
00,80 1, 0
0 0,80 1,30
] g .
= S N
E s %
e o «én

njw njn. njv njn. njw

2,50 2,00
2,50 2,00

3,00

2,00 1,70 0,80 0,60 0,(0 3,00 0,40 0,30 —

3,20
3,20
2,00 1,00 1,00 ! 00
2,00 1,00 1.00 1,00
4,00 4,00 3,00 3,00
4,00 4,00 3,00 3,00
2,50 2,00
2.50 2,00 2.50 2,50
4.0 3,00 1,50 2.50 1.50
4.0 3,00 1,50 2,50 1,50
3.0 2,80 2,00 1.20 0,80
3.0 3,00 2.00 1,40 0,60

4,00
4,00
3,60
3,60

10
10

3,00 2,50 1.50 1.50
4,00 3,50 3,00 3,00

2,50 1,70 0,80 0,60 0,60 3,50 0,40 0,30 —

1,50 0,50 1,00 1.00 1,50
1,50 0,50 1,00 1,00 1.50

— 150 150 —

2,00 1,00 1.50
2.00 1,00 1,50
1,20 0.80
1,20 0,60

0,80
0,80

2,50 2,00
3,00 2,00
2,00 1.50 1,50 1,00
3,50 3,00 1,50 1,00

njn.

1,50
1,50

1,00
1,00



W poréwnaniu z marcem r, 29 wywéz w marcu r. b. wzrést o 259
tonn o wart. 103 tys, zt. z marcem r, 28 wzrést o 292 tonny o wart. 251
tys. zt.

Mimo wzrostu ogélnej liczby wywozu jaki wystepuje w danych z mie-
sigca marca, z naciskiem podkresli¢ nalezy bardzo znaczny spadek wartosci
przecietnej jednego kilograma wywozu. W marcu r. 28 | kg. w wywozie
kosztowal przecietnie zt. 2.95 w marcu r. 29 zt 2.38 w marcu natomiast r. b,
zt. 0.88.

Szukanie przyczyn spadku wartosci wywozu, narazie jest trudnem
poniewaz biorac za podstawe jeden miesigc nie mozemy wycigga¢ zadnych
whnioskéw. Rozpatrujgc sktad wywozu mozemy najwyzej podkresli¢, ze zmia-
ny wigksze na niekorzy$¢ wywozu byly notowane w pozycji "karpie zywe |,
wywo6z ktérych w marcu r. 28 wynosit 14.102 kg. w marcu r 29 — 36.213,
a w marcu r. b, wywéz wyniost zaledwie 80 kg. Roéwniez pewien spadek
wywozu wykazata pozycja rakéw; w marcu r. b, wyw6z wynosit 10.254 kg.
w marcu r. 29 — 8.187 kg. w marcu r. 28 — 16*190 Kkg.

Wywo6z wegorzy w marcu r. b wcale nie byl notowany, pozatem
podkresli¢ nalezy bardzo duzy udziat w wywozie $ledzi mrozonych, ktérych
w marcu na ogolng ilos¢ wywozu 343 tonn, wywieziono 255 tonn, A zatem
wzrost wagi wywozu zawdziecza¢ nalezy znacznemu wywozowi $ledzi mro-
zonych, co jednak wptywa w taki znaczny spos6b na obnizenie wartosci
ednostki wywozu.

Rozpatrujagc 3 grupy podawane przez Giéwny Urzad Statystyczny
w Wiadomosciach Statystycznych stwierdzi¢ musimy wzrost przywozu ryb
Swiezych i solonych w poréwnaniu z lutym r. b. o 292 tonny o wart. 437
tys. zt, w poréwnaniu z marcem r. 29 — o 312 tonn wartosci 362 tys, zh

Przywéz ryb marynowanych po bardzo znacznym skoku w lutym r. b.
w marcu wrdécit mniej wiecej do normalnego poziomu osiggajac 50 tonn
w marcu r. b., przywéz ryb marynowanych w marcu r. 29 wynosit réwniez
50 tonn, jedynie zaszla réznica co do wartoéci ktéra w r. b. znacznie dos¢
spadta, w r, b. wypada przecietnie za | kg. ryb marynowanych zi. 4.76
wowczas gdy w r, 29 w marcu wypadata ca zt. 5.84 za | kg.

Przyw6z $ledzi w marcu r. b. w poréwnaniu do lutego r. b. wykazat
bardzo znaczny wzrost skaczac z 10.331 tonn przywiezionych w lutym na
17.953 tonn przywiezionych w marcu.

Poréwnanie z przywozem w marcu r. 29 wykazuje réwniez bardzo
znaczny wzrost w r. b. wynoszacy 6.502 tonn o wartosci 4.010 tys, zi.

Mimo bardzo znacznego wywozu S$ledzi mrozonych z Polski staly
wzrost importu S$ledzi, wykazuje niezbicie znaczny wzrost spozycia $ledz{
w Kraju.

Przyw6z ryb $wiezych morskich w marcu nie wykazat wigkszych
zmian, gros przywozu przypada na ryby oddzielnie niewymienione. Najwie-
cej importowaty: Danja Szwecja i Niemcy.

W exporcie pierwsze miejsce zajmujg tososie, wywo6z ktoérych w po-
réwnaniu do lutego r. b. wzrést prawie podwdjnie.

Przywo6z ryb stodkowodnych ksztattowat sie w sposéb podobny jak
w miesigcu lutym.



Najwiecej przywieziono sandaczy i karpi, przywéz sAndaczy wzrést
7z 139.648 kg. na 208.021 kg. Gidwnym dostawcg w dalszym ciagu jest Rosja
Przywéz karpi w poréwnaniu z lutym r. b, wzrést przeszto podwdjnie.
W poréwnaniu z marcem r. ub. przyw6z wykazat do$¢ znaczny wzrost sie-
gajacy 47,423 Kkg.

Glébwnym dostawcg w dalszym ciggu zostaja Wegry, ca 25 tys. kg,
przywieziono z Jugostawji i ca 14 tys. kg. przywieziono z Rosji, co jest
o tyle ciekawem, ze przywdéz karpi z Rosji od r. 1926 wcale nie by} noto-
wany, w r. 1926 byto przywieziono 9.409 kg.

Wywo6z karpi w marcu wyniost zaledwie 80 kg.

Przywéz szczupakéw wzrést z 3,616 kg. przywiezionych w lutym do
84.495 kg, w marcu. W poréwnaniu z marcem w latach 28 i 29 przywo6z
tegoroczny wykazuje réwniez niepomierny wzrost.

W r. 28 w marcu przywieziono 1.762 kg. w r. 29— 9.743 kg. przywo6z
szczupakoéw w latach ubiegltych wykazywal znaczniejszy wzrost w kwietniu
maju i czerwcu.

By¢ moze ze w r. b. wzrost przywozu szczupakédw przypadnie na
miesigce wczesniejsze. Importowaty szczupaki, jak w Jatach ubiegltych, Rosja
i Estonja.

Przyw6z sandaczy wzroést bardzo znacznie osiggajac w marcu 208 tys.
kg. W lutym przyw6z wynosit 139 tys. kg. W poréwnaniu z marcem r. ub.
przywdéz tegoroczny wzrést przeszto podwdéjnie (z 98.770 kg. w marcu r. 29
na 208.021 kg. w marcu r. b.) podobnie znaczny przyw6z sandaczy w marcu
przypada jedynie w r. 28 — prawie calg ilos¢ sandaczy importowata Rosja.

Przywoéz ryb stodkowodnych niewymienionych wykazat dalszy wzrost
Ze wzgledu na bardzo znaczny udziat Rosji, pozycja ta jest bardzo nieko-
rzystna w naszym obrocie zagranicznym rybami, a nawet potwierdza przy-
puszczenie z miesigca lutego, ze jest to ukryty import sandaczy rosyjskich.

Przyw6z ryb suszonych, solonych i wedzonych réwniez wykazat pewien
wzrost tak w odniesieniu do ryb stodkowodnych jak i do ryb morskich.

Przywéz Sledzi solonych w marcu wzrdst prawie podwdjnie w poréw-
naniu do lutego r. b. Przywé6z $ledzi wedzonych wykazat nieduza znizke
(z 21.649 kg, na 18.306 kg).

Przywéz $ledzi mrozonych wzrést w dalszym ciaggu o 253 tys. Wywo6z
$ledzi mrozonych mimo to nieznacznie obnizyt sie. W przywozie $ledzi mro-
zonych pierwsze miejsce zajmuje Norwegja, prawie caly wywo6z z Polski
kierowany jest do Niemiec.

Komunikat
Rybotéwstwo morskie w m. marcu 1930 r.

Ogoétem ztowiono u polskich wybrzezy morskich 466,436 kg. ryb war-
tosci 225,275 zi., a mianowicie: szprotéw 406.820 kg. (cena ! kg, — zt. 0.15),
storni 7.967 (1 kg, — zt. 1), zimnicy 3,310 kg. (I kg. — zt. 0,60), skarpi 380
kg. (1 kg. —zt. 1,40), Sledzi15.485 kg, (1 kg. — zhk 1), tososi 14,390 kg.
(1 kg.— zk. 6,50) mielnicy i troci 7,408 kg. (1 kg. — zt. 3), wegorzy 2,860 kg.
(1 kg.— zt 4),pomuchli 5.686 kg. (1 kg. — zt. 1), szczupakéw 960 kg.
(1 kg.— zt. 4), kwapoéw 170kg. (1 kg. — zt. 1,60), okoni 430 kg. (1 kg. —
zt. 1,50) i ptotek 430 kg. (1 kg. — zi, 1,50).



Marzec odznaczat sie dosy¢ burzliwg pogoda, bowiein w obwodzie
gdynskim nie wyjezdzano z powodu burz i mglty przez 9 dni, a w obwodzie
helskim przez 2 dni, W dalszym ciggu, podobnie jak w lutym, potawiane
bytly dobrze szproty. Najlepsze potowy osiggano w okolicach Schiewen-
horst, mniejsze w zatoce. Potowy szprotéw stanowity 85% catkowitej zdoby-
czy miesiecznej. tososie towiono S$rednio wylgcznie na otwartym Battyku,
natomiast mielnice tylko w zatoce. W koncu miesigca przy cyplu helskim
pojawity sie w matej ilosci Sledzie.

W poréwnaniu z lutym br, potowy wykazalty znacznag zwyzke 94%
w skali ilosci i 70% w skali wartosci.

Wedzarnie pracowaty Srednio, przerabiajgc ogétem 870 kwintali ryb,
przewaznie szprotéw, w obwodzie helskim byto czynnych 6 wedzarn przez

14 dni, w obwodzie puckim 11 przez 7 dni.

Ceny naog6t byty stabe.

WIADOMOSCI BIEZACE.

Karty rybackie.

W 1929 r. na terenie woj. poznan-
skiego wydano kart rybackich dla witas-
cicieli rybotéwstw 84, dla dzierzawcoéw
rybotéwstw 172, na podstawie pozwo-
lern 1087. Razem wydano kart rybackich
1,343.

Eksport ryb z Prus Wschodnich
do Polski-

Z uwagi na zawarcie traktatu han-
dlowego z Polska Towarzystwo "Ost-
preussische Fischereigenossenschaft*
postanowito na ostatniem zebraniu, od-
bytem z koricem marca w Olsztynie,
przystgpi¢ do zorganizowania komun'-
kacji samochodowej celem zbierania
ryb u mniejszych dzierzawcow i wy-
wozu ich do Warszawy. Komunikacja
ma by¢ uruchomiona na czterech lin-
jach i wszystkie samochody majg by¢
zaopatrzone w baseny rybne. Poza tern
przystgpiono juz do budowy wielkich
zbiornikéw w Olsztynie, Etku, Jansbor-
ku i Ostrodze, w ktérych przetrzymy-
wane beda ryby dla transportu. Dzier-
zawcy gospodarstw rybnych w Prusach
Wschodnich maja nadzieje, ze przez
stworzenie takiej organizacji handlowej
uzyskaja lepsze ceny. 5. 5.

Rybactwo podczas ,,Zielonego Tygod-
nia“ w Berlinie.

Rok rocznie organizacje rolnicze i
z rolnictwem wilasciwem zwigzane zjez
dzaja sie do Berlina na obrady, pod-

czas ktorych poruszane sg wszelkie
bolgczki zycia gospodarczego, uktada-
ne sa plany przysztych kampanij, oraz
wygtaszane odczyty. Podczas tego ,,Zie
lonego ! ygodnia“ otwarta jest wysta-
wa rolnicza Sciggajaca nietylko fachow-
cow ale i liczne rzesze zwiedzajgcych.
W roku biez, w czasie od 3 do 6 lu-
tego w dziale rybactwa, jako czesci
sktadowej wystawy rolniczej, zobrazo-
wano catoksztatt gospodarki rybackiej.
A wiec, na duzym modelu rzeki poka-
zano w gérnym jej biegu — wylegar-
nie, w dolnem gospodarstwo stawowe,
czerpigce wode z tej rzeki. Gospodar-
stwo stawowe Zellsen wystawito rro-
del swego gospodarstwa, potozonego
na torfach. Na wystawie przedstawiono
nastepnie w grafikach, modelach, pla-
nach, przezroczach i mapach gospo-
darstwa stawowe i pstragowe, S$rodki
nawozeniowe, wzory narzedzi urzadzen
rybackich, kosiarek | $rodkéw transpor-
towych. W akwarjach wystawiono zy-
we ryby stawowe rzeczne i jeziorowe.
W serji 7 filméw rybackich (1500 mtr.)
ktore byly wielokrotnie wyswietlane
w tym okresie, zobrazowano zycie wod
stodkich. W dziedzinie gospodarki rze-
cznej za pomoca przezroczy i fotografji
przedstawiono sposoby potowoéw, zu-
zytkowanie $ciekéw miejskich, sport
wodny, wedkarstwo. Dr. Réhler w od-
czycie swym z ilustrowat stan rybactwa
stodkowodnego Niemiec, opierajac sie
na najnowszych danych statystycznych.
M. s.



O zlowieniu znakowanej troci.

Dr. Johansen w Dansk Fiskeritidende
z dnia 12.111.1930 r. donosi o potowie
wtérnym znakowanej troci. Powyzsza
sztuke ze znaczkiem srebrnym Nr 1860 D
ztowiono 21.VII 1929 koto Husby Kiit
przy brzegach Danji tgcznie z makre-
lami. Sztuka ta po uprzednim pozna-
kowaniu przez Dr. Menziesa, wpuszczo-
na zostata 7 stycznia 1929 r. do rzeki
Tweed na pograniczu Anglji i Szkocji.
Sztuki znakowane przez Dr. Menziesa
potawiane byly réwniez przy brzegach
Holandji. Okazuje sie, iz ryby pozna-
kowane wedrowaé moga poprzez TO-
rze Poéinocne. Ziowiona tro¢ po 6-cio
miesiecznej wedroéwce zwigkszyla swa
dtugos¢ o 6,5 cm. oraz prawie po-
dwoita swg wage t j. z 1930 gr. wy
rosta na 3670 gramow. M. S.

Produkcja rybna w Czechostowacji
w r. 1929.

W roku ubiegtym wyprodukowano
w Czechostowacji 24000 g ryb, z kt6-

rych 7000 g pochodzito z paristwowych
stawow. Potowy byty mniej pomys$ine
niz w roku 1928 Szkody na skutek
ostrej zimy 1928/29 roku obliczone sag
na | miljon koron. Wobec katastrofal-
nej w swych skutkach zimy Czecho-
stowacja zmuszona byta sprowadzié¢
zarybienie z Jugostawji. Pokarmy ro$-
linne w ilosci 160 wagonéw sprowa-
dzono z Polski.
M. S.

Zuzytkowanie skoéry wegorza.

Zuzytkowanie skoéry wegorza jest
wielorakie. W Londynie istnieje fabry-
ka, ktora skupuje wylgcznie skéry we-
gorzy, by przerobi¢ je nastepnie na
bardzo cenne rzemienie, liny, poza tern
na fabrykacje szpicrut i sznurowadet
rozchodzacych sie w tysigcach par po
Europie. Duzo skér z wegorza skupujg
piwowarzy uzywajac ich nastepnie do
klarowania piwa. Z odpadkéw skér
gotujg bardzo cenny Klej.

M. s.

PRZEGLAD PISMIENNICTWA.

Sprawozdania.

Inz. M. Czerwinskis Budowle wodne
a gospodarstwo rybne. Inzynierja Roi-
na. Nr. 9-10. [.IX i 1.X 1929. War-
szawa S. 590—595.

Przy budowie urzadzen wodnych,
pietrzacych wode, niezbedng rzecza
jest uzgodni¢ te poczynania z wymo-
gami racjonalnej gospodarki rybnej.
Urzadzenia wodne pod wzgledem tech-
nicznym moga by¢ czesto bez zarzutu
zbudowane, dla gospodarki rybnej na-
tomiast moga by¢ wrecz szkodliwe.
Przy opisie urzadzen wodnych, autor
stara sie wykazaé¢, iz racjonalna bu-
dowla tych urzadzen, sta¢ sie moze
bardzo uzyteczng dla celéw rybactwa.
W gre tu wchodzi¢ moga: 1) progi,
stopnie i przegrody na potokach gor-
skich; 2) opaski, kierownice i poprzecz-
ki; 3) przekopy; 4) jazy i $luzy komo-
rowe; 5) przegrody dolne.

Progi, stuzace do utrwalania dna
rzeki, sa urzadzeniem sprzyjajacem dla
hodowli ryb, o ile sa wykonane z drze-
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wa i nie wystajg zbytnio ponad dno,
przeciwdziatajg bowiem woéwczas po-
glebieniu dna rzeki. Na nich zatrzy-
muja sie materjaly nanoszone przez
wode plynaca. W miejscach tych trg
sie czesto ryby. Stopnie niepowinny
by¢ wyzsze niz 0,4 metra, w przeciw-
nym bowiem wypadku nie zezwala-
tyby rybom wedrownym na pokony-
wanie tych przeszkéd. Przegrody w po-
tokach gérskich, majgce na celu zmniej-
szenie sity pradu, czy to ruchu rumo-
wiska, sa budowlami sprzyjajacemi ho-
dowli ryb, albowiem stwarzaja warunki
pomyslniejsze dla zdobywania pokar-
mu dla ryb w wodach o ostabionym
pradzie, i przeciwdziatajg zarzucaniu
zyznego dna przez rumowisko. Przy
przegrodach przekraczajgcych 0,4 m.
winny by¢ urzadzane przeptawki, umoz-
liwiajace rybom zmiane $rodowiska
w pewnych okresach czasu.

Ujecie rzeki czy potoku w opaski
jest niedogodnem dla zycia ryb, gdyz
odcina sie tu linje brzegéw (zakola,
zatoki) t. j, miejsca najzyzniejsze.



Dr. L. Bouisset et M. Larrieu: Quelques
experience3 sur la reproduction du
saumon (Salmo salan, L.). Kilka do-
Swiadczen zwigzanych z rozmnazaniem
tososia. Bulletin franeais de Piscicul-
ture Nr. 11. 1.V.1929, Paris. P. 268.

Wiadomo jest, iz tososie pewien
okres czasu przed udaniem sie na tarto
przebywaja w morzu i do rzek udajag
sie juz jako dojrzate osobniki.

W stosunku do samic jest to stuszne
bez zastrzezenn, co za$ do samcoéw to
np. w dorzeczu I’Adour (Nives et Ga-
ves) spotyka sie dwuletnie samce doj-
rzate piciowo, ktére nie byly uprzed-
nio w morzu L. Bouisset: Maturite ses-
Xueiie precoce du Saumon (Salmo sa-
lar) C. R. K. Societe de Biologie,
141.1928. P. 92). Ich mlecz byt czynny
i obserwowany byt wielokrotnie fakt,
ze stada tocans (t j. 2—3 letnich sam-
cow tososi wedrujacych) uczeszczajg
na tarliska naturalne tososi, w okresie
tarta tososi. Obecnos¢ ich ttlumaczono
zartocznoscig, w rzeczywistosci jednak
nie stwierdzono, iz tocans zjadajg ikre.
Przeciwnie spotykano samice pstragéw
juz wytarte, w pysku ktérych znajdo-
wano jaja tososia. To raczej poped
ptciowy sprowadza formy tocans na
tarliska tososi.

W r. 1925 i 1926 M. Roeo i Brana
zaptodnili ikre pstraga (T. fario) mle-
czem tocans. Wykluty wycier byt nor-
malny. Po trzech miesiecznych obser-
wacjach doswiadczenie przerwano na-
skutek przypadkowego zmieszania te-
go wycieru z innemi partjami wy-
cieru tososia. Podjeto nastgpnie po-
dobne doswiadczenia w zimie 1927/28
roku w wylegarni d’0lozon. W dniu
5 stycznia 1928 r. otrzymano z jednej
samicy tososia 2.047 ziarn ikry. Pierw-
szg partje 1950 ziarn zaptodniono mle-
czem samca becard (samiec stary to-
sosia w okresie tarta o zakrzywionej
szczece haku). Druga partje ikry w ilosci
97 zaptodniono mleczem z 3 tocaus.

W dniu 12 marca nastgpito wyklucie
pierwszej partji. Z drugiej partji otrzy-
mano w dniu [3 marca 75 sztuk wycieru
Obserwowano wycier do konca sier-
pnia i co 15 dni badano wzrost wycieru
pochodzacych z obydwu tych zaptod-
nien. Ponizej podana tabliczka ilustruje
te obserwacje.

Okazuje sig, ze wzrost tych dwu ka-
tegoryj wycieru jest naogo6t réwnomier-
ny, wyzszy nieco od danych przytoczoe
nych przez Reule a, Dane cyfrowe wa-

hajg sie znacznie lecz wyptywa to z ma-
tej ilosci sztuk branych do pomiaru
u obu pogtowi tososi (1 sztuka kazdora-
zowo). Nie jest bynajmniej szkodliwe
postepowanie, kiedy w braku samcéw
starszych tososi, zaptadnia sie ikre to-
sosi mleczem tocans.

. Wym. éred. +0SOSXto" mtoso$Xio-
Wiek  qyyg, catko- 80$ dtugosé can diugosé
WYCIErU -~ wjita w/g  catkowita catkowita
tygodni poyle’a mm milimetréw milimetrow
6 24 28 28
8 24.5 33 29
10 27 31 29
12 27 315 315
14 28 33 35
16 28 33 37
18 28.5 38 38
20 28 44 43
20 29 55 42
W wyniku przeprowadzonych do-

Swiadczenia da sie ustali¢ iz: 1) wie-
ksza cze$¢ 2 letnich tocans (tososi),
ktére znajdujg sie na tarliskach w rze-
kach francuskich potudniowo-zachod-
nich sg to samce, Kktérych gruczoty
piciowe sg czynne; 2) wycier otrzymany
z zaptodnienia ikry tososia przez mlecz
tocans praktycznie nie rézni sie od wy-
cieru otrzymanego z zaptodnienia ikry
tososia mleczem b ecards,

M. Sawicki.

Przeglad czasopism.

Ryba Nr. 4, 20 kwietnia 1930 r.
Str, 49 — 64

Organizacja handlu rybnego J, Bo-
rowik: Przepisy przyrzadzania ryb mor-
skich. ‘Pani Vlorentyna: Jeszcze o $wie-
zym $ledziu, B. Szukalskie Stosunek ko-
lei do przewozu ryb. K. Czerkawshi:
Szczeg6lna troska o zdrowie S$ledzi.
B. louthky: Regulowanie cen $ledzia
w Norwegji. Sprawozdania rynkowe.—
Ceny. K. Demel. O tak zwanych ,.przy-
stepach” flonder. B. KoZminskie Rybo-
towstwo morskie w marcu. Listy i po-
rady. F. Piechockie Wprowadzenie wio-
ku szprotowego. R. Kwiecifski's Warun-
ki Srodowiska a hodowla ryb. Kronika.

Oesterreichische Fischerei — Zei-
tung. Nr. 7. 1.1¥.30. Wien. S. 61—72.

Dr. E. Neresheimer: Wie hat sich
der Fischereiberichtigte bei einem
Fischsterben zu verhalten? Dr. Oskar
Haempel'. Bericht uber die Tatig keit
der fischereibiologischen Bundesanstalt



Weiszenbach am Attersee (Oberoster-
reich) im Jahre 1929. Dr. E. Nere*hei-
.mer: Zur Frage der Fischpasse, Angler—
Ecke. Hans Tschauko: Ehrenriihrig. Aus
der Vereinen und Korporationen, Li-
teratur. Vermischte Mitteilungen. Aus
fremden Zeitschriften.

Allgemeie Fischerei — Zeitung
Nr. 6. 19.111.1930. Augsburng S.81—96

Bekanntmachungen. Dr. E. Walter:
Das Wachstum zuriickgehaltener Fische
Dr. F. Schiemenz: Ueber Aalbesatz und
Aalaustieg in den Gewassern hanno-
vers. Vereinsnachrichten Personalno-
tizen. Vermischte Mitteilungen. Biicher
schau. Fischmarktberichte. Sport und
Unterhaltung. W. Doose: Fischweid im
Marz.

Fischerei—Zeitung Nr. 10. 9 111 1930.
Neudamm S. 113—128.

Dr. T~6hler: Die Beschaffung und die
Verteilung des Aalbesatzes in Deut-
schland in den Jahren 1928 und 1929.
Schau: DungungserfolgeinarmenTeichen

Nochmals: "Zur Gewasserverunreini-
gung®“. Kleinere Mitteilungen. Fisch-
marktberichte

Nr. 11. 16.111.1930. Neudamm S.
129 — 144,

Dr. E. Walter: Die Versuche 1929

in der bayerischen teichwirtschaftlichen
Versuchsstation Wielenbach. Fragen der

Fischerei im Preuszischen Landtage
77 K.: Nochmals: "Zum Kampf der
Fischerei gegen Abwasserschaden®

Gerhardt: Fischerei—Verein fur die Pro-
vinz Ostpreuszen e. V. Bericht iiber
die Jahreshauptversammlung am 28.
Februar 1930 in Koénigsberg i Pr. Klei-
nere Mitteilungen. Fischmarktberichte.

Nr. 12. 23.111.1930. Neudamm S.
145 — 156.

Ing. E. Pallas:
fur die See = und Binnenfischerei.
mhardt: Jahresbericht des Fischerei
Vereins fur die Provinz Ostpreuszen e.
V. fur 1929, (Auszug). H. M.: Die Fi-
scherei im Freistaat Danzig im Jahre
1929. Kleinere Miitteilungen; Fisch-
marktberichte.

Nr. 13. 30.111, 1930. Nedamm. S.
157—172.

Dr. E. Walter: Die Versuche 1929
in der bayerischen teichwirtscheftlichen
Versuchsstation Wielenbach. Besatz-
fischgeschaft. Abfischungsergebnisse
und anderes. Nochmals: ,,Zur Gewas-
serverunreinigung®. Kleinere Mitteilun-
.gen. Fischmarbtberichte.

Eine neue Zugwade
Ger-

Nr, 14. 1930. Neudamm.

S.173-184.

Haben wir mit einem Ruckgan des
Konsums der deutschen Siiszwasser-
fische zu rechnen? Die ungarische Fis-
chereiaustellung in Budapest vom 20
bis 25 Marz 1930. Wanlee: Kurze Vo-
ranzeige zur Verwendung von Reis-

30. 1.

mehl ais Beigabe zum Forellenfutter.
Kleinere Mitteilungen. Fischmarktbe-
richte.

Mitteilungen der Fischereivereine
Nr.6 15.111.1930 Eberswalde S 129—152.

Bekanntmachungen. Dr. Stocke Be-
richt iiber die Mitgliederversammlung
des Fischerei—Vereins fur die Provinz
Brandenburg e. V. am 2lII 1930 Dr.
Stock: Jahresbericht des Fischerei

Vereins fur die Provinz Brauden-
burg e. V. fur 1929. Merkblatter fur
die Fischerei Der Versand in Span-

koérben. Aus anderen Zeitschriften, Klei-
ne Nachrichten. Verzeichnis der Was-
serlaufe zweiter Ordung in der Pro:
vinz Pommern. Fischmarktberichte.

Nr. 7. 1. IV. 1930. Eber swalde S.
153-176.

Bekanntmachungen. Jt. Willer: Ge-
heimrat Prof. Dr. medet. phil. MaxiTii-
jan Braun t. Dr. H. Potonie: Der Stoff-
wechselkreislauf in Fischgewasser. K.
Korn: Die wirtschaftliche Lage der
Oderfischer. H Wiedenbriig: Bericht iiber
die Hauptversammlung des Vereins
Deutscher Forellenziichter e. V. Zur
Berichtigung der Eintragung eines Fi-
schereirechtes ins Wasserbuch. Die Fi-
scherei Falkenberg. Kleine Nachrichten.
Literatur Frage und Antwort. Verzeich-
nis der Wasserlaufe zweiter Ordung
in der Provinz Pommern. Fischmarkt-
berichte.

Nr. 8. 1. IV. 1930. Eberswalde S.
177-200.

Bekanntmachungen. Dr. W. Sché-
perelous: Das Auftreten vo Rotseuche

und Bauchwasserfucht bei Fischen im
Spreeuno Harelgebiert. Arens: Wie wir-
ken die verschiedenen Futtermittel anf
den Geschmack des Forellenfleisches?
H. Schulze: Gchoért der Karpfen in un-
sere Seengewaser? Dr. Thiinger: Enttan-
dungskursus oer Pr. Fischereischule
Létzan. Dr. Stock- Angler und Fischer.
Kleina Nachrichten Literatuu. Verze-
ichnis der Wasserlaufe zweiter Ordu-
ung in der Prowinz Pommern. Fisch-
chmarktberichte.



Der Fischerbote Nr. 4. 15. Il
Blankenese S. 57—72.

Dr. H. Lissner: Die deutsche Trawi-
heringssaison 129. 7£. Wand: Die deut-
sche Grosze Heringsfischerei mit Treib-
netzen in der Nordsee im Jahre 1929
Mfei.: Flugzeug und Fischerei. Se”.s Das
Flugzeug beim norwegischen Herins-
fang. K. Liibbert. Vor der chilenischen

1930.

Fischerei. Ans der Fischerei.

Nr. 5. 1.111.L1930 Blankenese. S.
73 — 90.

H. Ferleger: Islands Fischerei und

deren Bedeutung. Stt: Die Regelung
der norwegischen Frischhering — Aus-
fuhr. Deutsche Seefischereifang statis-
tik fur Monat Dezember 1929 (ohne
ostsee). H. Fit-ke Eine Vermessung des
Fladengrundes. Aufruf zur Grundung
eines Reichskampfbundes fur Gewas-
serschutz. Gr.. Deutsche Fischdauer-
waren. H. Liibbert: VVon der chilenischen
Fischerei. Lubbert: Goldene Hochzeit
der Eltern von Gorch Fock.

Der Fischerbote Nr. 6. 15 Ill.1930.
Altona-Blankenese S. 91 —105.

Dr. Kandler: Veranderungen im Platt-
fischbestand der mittleren Ostsee. We.:

Neubelebung des St. Pauli Fischmark-
tes. Ueber Wanderungen des Aals in
unterireischen Gewassern. Aus der
Fischerei.

Nr. 7. 1.1V.1930. Altona-Blankenese.
S. 106 —126.

Der Fischgroszhandel von Hamburg
Altona. A. Biickmanrr. Die Methodik
fischereibiologischer Untersachung an
Meeresfischen. Darits den Vorzug. Br..
Die Alte Siiderelbe wird reguliert. Eh.’
Lebende Kabeljan fur Oslo. Deutsche
Seefischerei fangstatistik fur Monat Ja-
nuar 1930 (ohne Ostsee). Dr H. Stei-
nert: Die Fischerei des Freisraates Dan-
zig. H. Liibbert: Von det chilenischen
Fischerei. Aus der Fischerei.

Schweizerische Fischerei—Zeitung
Nr. 4. 1.1V 1930 Bern. S. 105—124.

Ausleiche von Aquarien. O. Borner’
Zum Kapitat Die kunsiliche Fliege
E. K: Ein Tagwerk des Flussfischers.
Wohin treiben wir? J. Voellmy: Stroment-
lang. J. Herbst. Die aus — und einge-
hangte ,Wetterfahne*. r: Die Konser-
yierung von Fischen. Was einem "An-
fanger” Fischmarktbericht. Lireratur
Ratsel-Ecke.

Do P. P. Prenumeratoroéw.

W mys$l rozp. Min. Poczt i Telegraféw, obowigzujgacego od 1-1 1930,.
dostarczanie Przegladu Rybackiego odbywac sie bedzie wedle nowego sy-
stemu, a to przez przekazywanie adreséw Prenumeratoréw odpowiedniemu
urzedowi pocztowemu Urzad pocztowy dostarczaé¢ bedzie Przeglad Rybacki-
na podstawie specjalnego wykazu prenumeratoréw, nadsytanego przez wy-
dawce, przyczem poszczeg6lne numery nie beda zaopatrywane w adres.
W zwigzku z tern prosimy wnosi¢ wszelkie reklamacje w razie nie-
dostarczenia Przegladu Rybackiego tylko W tamtejszym urzedzie
pocztowym. Odnowienie prenumeraty natomiast najlepiej usku-
teczni¢ wprost w podpisanej administracji pisma.

HANDBEL RYB

ADMINISTRACJIA
PRZEGLADU RYBACKIEGO

T. Drescher. Krélewska Huta

ul. Hajducka 10

Kupuje zywe wegorze i liny.
Sprzedaje narybek lina.



