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"O potowie gtowacicy w Czeremoszu‘

Huculszczyzna, — ta najbardziej na potudnie wysunieta
cze$¢ Rzeczypospolitej Polskiej, — przedstawia teren pod kaz-
dym wzgledem 'interesujagcy. Pomimo silnego ruchu wycieczko-
wego sg te strony Polski jednak mato dotgd poznane, szczegdt-
nie o ile chodzi o partje dorzecza Czeremoszu.

A jednak okolice nad Czeremoszem, dzikie i nienaruszone
przez kulture tak, jak dolina Prutu, tworzaca obecnie jedno wiel-
kie letnisko na przestrzeni od Delatyna do Worochty, stanowig
przez swa pierwotnos$¢ i niedostepnos¢, poza Tatrami, najpiek-
niejsze okolice Polski.

Dolina Czeremoszu kryje w sobie wiele bogactw natural-
nych, dotad zupetnie niezbadanych. Ze wzgledu na trudnosci
terenowe, zbadanie ich to nietylko praca naukowa, ale praca wy-
magajaca ze strony badacza tak duzego naktadu sil fizycznych,
w zwigzku z trudno$ciami dostania sie na miejsce, jak i ograni-
czenia w czasie eksploracji, swych potrzeb zyciowych dc naj-
bardziej prymitywnego minimum.

W iwadach Czeremoszu, dotychczas mato zbadanych, zyje
ryba, ktorej polska nazwa naukowa brzmi gtowiacica (Hucho hu-
cho L.); dawniejsi autorowie nazywali ten gatunek rowniez



"pstragiem brudnym* (Kluk) lub "tososiem rudopstragiem* (Les-
niewski). Huculska nazwa jest "hotowatycia“ lub "hotowacz*
pirzyczem teimi imionami objasniajg jedynie sztuki wieksze, po-
nad 1 kg, podczas, gdy mate okazy, rdznigce sie od starszych
obecnoscig 7 do 10 rozlewnych plam na bokach ciata, zwa "su-
rawiaézki“ (catkiem drobne) lub "surawiaki“ (nieco wieksze).

Glowacica jest gatunkiem wystepujacym, jedynie w dorze-
czu Dunaju; w zwigzku z tern na ziemiach polskich mamy jg je-
dynie na Pokuciu i na Orawie, a mianowicie w Czeremoszu
(w duzej ilosci), w Prucie (w pojedynczych egzemplarzach, tra-
fiajgcych z Czeremoszu w okresie powodzi) i wreszcie w Czar-
nej Orawie (w ilosci dotad blizej niezbadanej). W dorzeczu Du-
naju zastepuje ona nieobecnego w wodach czarnomorskich toso-
sia i jest tak samo jak ten pierwszorzedng ryba sportowa, dajag-
ca duzo emocyj !'wedkarzowi, skoro sie uwzgledni, ze dorasta do
15 kg wagi, a i wieksze sztuki (w Dunaju do 50 kg wagi i 180 cm
dtugosci) zdarzaja sie niejednokrotnie.

Gtlowacica zamieszkuje caty Czeremosz, z wyjatkiem Zro-
dlisk, dokad nie dochodzi.

Jakkolwiek glowacica nalezy do ryb tososiowatych, odby-
wajacych tarto przewaznie w zimie, trze sie na wiosne, na prze-
tomie miesiecy kwietnia — maja. Jak u wszystkich ryb Scisty
okres sktadania ikry jest zaleznym od corocznych stosunkow
cieptoty i w zwigzku z tern istniejg przesuniecia czasu tarta. We-
dtug hucutéw, znakomitych obserwatoréw przyrody, gtowacica
trze sie wowczas, gdy otwierajg sie paki olszyny i poczynajg sie
pojawiac drobne zielone listki. Moje mobserwacje stwierdzity, ze
zjawisko to przypada réwnocze$nie z poczatkiem topienia sie
$niegu na wiasciwym grzbiecie Czarnohory, ponad 1500 m wy-
sokosci, podczas gdy na nizszych zebrach $nieg juz catkowicie
lub prawie zupetnie stajat. Wodwczas to Czeremosz i jego nie-
ktére doptywy, sptywajace z Czarnohory, prowadzg wode zimng
(5° do 6° C. w potudnie), podczas gdy inne potoki ptynace z niz-
szych zeber bocznych maja wiode ogrzewajaca sie w potudnie do
15° C., a nawet 20° C.

Znajomo$¢ czasu tarta jest rzeczg wazng, poniewaz wtedy
przypada, niestety wbrew ustawie rybackiej, okres potowu przez
ktusownikow najwigkszych sztuk gtowacicy, tarlakow, ktore
zwabione ciepta wodg potokow daza w ich gore, by ztozyc¢ ikre,



dla "zapewnienia trwato$ci gatunku“, a samym pas¢ przy tern
ofiarg zachtannosci hucutow.

Potowy gtowacicy odbywajg sie w rozmaity sposob, zaleznie
od odcinka rzeki i od pory roku. Sposoby potowu mozna tez
podzieli¢ na dozwolone i niedozwolone. Niedozwolonemi sg osci
i dynamit. Czy jednak zakaz ustawowy uzywania osci na gor-
nych rewirach Czeremoszu jest z punktu widzenia gospodarcze-
go steznylm, moznaby na ten temat jeszcze dyskutowac. Gérny
Czeremosz posiada bowiem dno zastane wielkiemi kamieniami,
nawet gtazami, a réwnoczesnie gtebokos¢ jest bardzo zmienna.
Obok ptycizn kilkunastocentymetrowych znajdujemy tuz zaraz
wyrwy, gtebokie na kilka metréw; pozatem woda ptynie tu bar-
dzo wartko (Zrédta Czeremoszu Biatego lezg na wysokosci 1800
metrow n. p. m., Czeremoszu Czarnego na wysokosci 1700 m
n. p. m., a ujscie Czeremoszu do Prutu lezy przy wsi Zawale na
wysokosci 87 m n. p. m.; dtugos$¢ biegu catego Czeremoszu ro-
wna sie 166 km); uwzgledniajac te wszystkie czynniki widzimy,
ze o0 potowie ryb na Czeremoszu przy pomocy sieci mowy byc¢
nie moze; odtdw przy pomocy wedek, skoro sie uwzgledni bar-
dzo niskie zaludnienie, réwniez praktycznie, 0 ile chodzi o eks-
ploatacje, jest rowny zeru; do zastosowania gospodarczego po-
zostaje zatem jedynie o$C i dynamit. Ten ostatni ntusi by¢
a priori wylaczony, jako niszczacy zbyt wiele drobnego niewyro-
$nietego narybku. Do uzytku jest zatem tylko 0S¢, przeciwko
ktérej przeciwnicy jej wytaczajg argument, iz wiele ryb rani.
Ale czy tak jest rzeczywiscie? Ktokolwiek widziat potowy przy
pomocy osci i zna pewng i skfadng reke hucutéw, ktorzy przy
pomocy siekiery, bez zelaza i gwozdzi, dom sg w stanie pasta-
wi¢, a zwyklym nozykiem inkrustujg i zdobig najdelikatniejsze
desenie i przedmioty codziennego uzytku, wie doskonale, iz opo-
wiadania o "ranieniu ryb“ przy potowie oscia, sg bajkami, wy-
snutemi przez niezdarnych mieszczuchow; osci sg pozatem tak
skonstruowane, ze wzgledu na gestos¢ osadzenia hakow przy
matych osciach, ze o ile towigcy uderzy rybe, musi jg schwycic,
a o ile osci poprowadzi falszywie obok ciata ryby, w takim razie
co najwyzej ja uderzy, ale nie skaleczy. Przy potowach oscig
Hucuti nigdy na "$lepo“ nie pracuja, tylko "na upatrzonego*, bi-
jac wtedy, gdy zdobycz jest pewna. Nie mozna np. poréwnywac
potowu oscig na Czeremoszu, ze "szturaniem“ bodorami pod lo-
dem w Zatoce Puckiej, gdzie potéw ten ma bardziej charakter



przypadkowego wyszukania przez 0$¢ okazu wegorza. Dlate-
go na gorskiej partji Czeremoszu bezwarunkowo 0S¢ powinna
by¢ dopuszczong jako narzedzie potowu, oczywiscie tylko w reku
0s6b do tego uprawnionych. Nie jest rzeczg wykluczong ze ze
strony wedkarzy i "ochrony przyrody* spotka mnie "anatema*“,
za te pozorng "herezje“ co .do osci, lecz "amicus mihi Plato, sed
magis amica Veritas“. Potéw przy pomocy osci odbywa sie
w lecie i w zimie, zawsze nocg przy Swietle pochodni zwanej
przez hucutéw "tucznyciig“, "kucznycia“ (rys. 1) jest to smol-
ny drag (Swierkowy), dobrze wyschniety, obtupiony z kory, dhu-

Rys. 1. Przyrzady uzywane do potowu glowacicy: "tucznycia". "osty*
mniejsze i wiegksze. (Fot. J. Gabanski).

gosci 2 mdo 3 metréw, o Srednicy 10 do 15 cm w $rodku dtugosci.
Dragi wybrane na "tucznycie“ kolg huculi drobno siekierg wzdtuz
na mate szczapy, dos¢ luzne, a trzymajace sie jedynie przy kon-
cu draga w cienszej jego partji. Dla lepszego palenia sie "lucz-
nyci“ pomiedzy poszczeg6lne szczapy zaktadajg trzaski, prze-
suwane, wzglednie uzupetniane, w miare spalania si¢ "lucznyci®,
"t ucznycia“ pali sie bardzo jasno przez okres 15 do20 ' minut,
doskonale oswietlajac teren potowodw.

Oswietlenie "lucznycig“ przy biciu oscig jest w powszech-
nem uzyciu u hucutéw, dla ktérych ten rodzaj potowu to nietviko



nadzieja na zarobek, ale pewnego rodzaju sport, rzeczywiscie
wymagajacy zelaznego zdrowia, silnych nerwow i pewnej' reki,
skoro uwzgledni sie, ze przy Swietle tuczywa brodzg oni nieraz
przez kilka godzin nocnych po pas w rwacej i zimnej wodzie
Czeremoszu, po dnie ustanem ostremi kamieniami. "tucznycia“,
wazac kilkanascie kilogramow, przedstawia ciezar nielada, kt6-
“ym manipulowanie (w czasie towienia systematyczne wywijanie
w prawo i w lewo) wymaga naprawde znacznej sity. Podobno
jeden ktusownik w przysidtku Zetony w miejsce tuczywa ma uzy-
wac latarni, z kilkunastu Swiecami; ten sposob, ktérego jednak
sam nie widziatem, ma mu zapewnia¢ wieksze bezpieczenstwo,
przed policjg i strazg graniczna, gdyz snop Swiatta latarni kieru-
je jedynie na wode Czeremoszu, unikajgc tuny tuczywa, sygna-
lizujacej na dalekg przestrzernn miejsce niedozwolonego potowu.
"Lucznycie* zapalajg nad ogniskiem bezposrednio przed rozpo-
czeciem potowu; w czasie polowu trzymajg jg w lewej rece,
mniej wiecej w potowie dtugosci, w Srodku ciezkosci, przesuwa-
jac dla utrzymania réwnowagi ku przodowi w miare spalania sie.
Uzywajg jej zarbwno w lecie brodzac, jak tez w zimie z todzi.

Ot6z, huculskie "osty*, (patrz rys. 1), sa przewaznie dorno-
wego wyrobu. Zbudowane sg rozmaicie; zasadniczo jednak To-
zna wyrozni¢ dwa typy: osci duze i osci mate. Pierwsze prze-
znaczone s specjalnie na wielkie okazy gtowacicy ("holowa-
czi*), drugie natomiast na mate gtowacice (“surowiaki*) oraz na
pstragi ("pstruhy*), brzany (“mareny*) i klenie ("kliny*). D#u-
gos$¢ zebow u osci wynosi od 7 do 20 cm. Przy matych osciach
jest zwykle 4 do 5 zebdéw, opatrzonych na koncu zadziorami,
zwroconemi przewaznie ku $rodkowi; zeby te nie sg rownolegte
do dtugiej osi, ale obustronnie, dosrodkowe ku niej pod matym
katem nachylone; ten fakt jest bardzo wazny, o ile chodzi o oce-
ne stopnia rzekomej szkodliwosci osci.

W lecie potowy przy pomocy osci odbywajg sie brodzac.
Rybotowstwo takie wykonujg huculi zazwyczaj w czworke lub
piatke, w ten sposdb, ze trzech rybakow brodzi w wodzie (rys. 2),
a dwoch po brzegach niesie za nimi przygotowane zawczasu
"fucznycie“.

Gltoéwng osobg przy tym potowie jest rybak srodkowy, kté-
ry musi by¢ i najsilniejszym i najzwinniejszym; zwykle jest to
organizator potowéw. Niesie on "tucznycie“ w lewej rece, kto-
rag osSwietla wode przed sobg, a w prawej osci. On tez zwykle



uderza pierwszy rybe, a jesli jego cios chybi, wtedy w gre wcho-
dza boczni rybacy, ktérych zadaniem jest nietyle zabicie ryby,
co raczej obserwowanie, dokad sptoszona ryba ucieka.

Po uderzeniu ryby oscia, rybak przytrzymuje ja silnie tem
narzedziem do dna, a nastepnie ostroznie wydobywa. Po nawie-
czeniu ztowionej ryby przez otwor paszczowy i otwOr mwieczka
skrzelowego na delikatny precik, najczesciej z wikliny, rybacy
ponownie ustawiajg sie 'w wodzie i posuwajg sie w goére potoku
czy rzeki przeciwko pradowi.

Rys. 2. Poldw w nocy przy tuczywie osciami na Czeremoszu.
(Fot. M. Senkowski).

W mniejszych potokach potéw ryby odbywa sie w pojedyn-
ke, albo we dwdjke, zaleznie od szerokosci wody.

Ulubieniem stanowiskiem gtowacicy sg tak zwane "ptesa““
sg to miejsca, w ktorych Czeremosz, wzglednie jego potoki, sil-
nie sie pogtebiajg i nieco wolniej na przestrzeni stu do dwustu
metréw ptyna. Powyzej i ponizej "ptesa“ znajdujg sie zwykle
tak zwane "skoki“, miejsca ptytsze o duzym spadku, gdzie wo-
da ptynie wartko, spadajac niejednokrotnie kaskadami po kamie-.



niach i silnie si¢ miesza z powietrzem. W cieple noce na tych
"skokach chetnie "stojg“ gltowacice i tu czesto stajg sie przed-
miotem potowu na osci. To przebywanie gtowacicy na "sko-
kach“ zwigzane jest, zdaniem hucutdw, z checig oczyszczenia
wieczek skrzekowych, od wystepujacych pod niemi pasorzytéw,
z posréd pasorzytnych widtonogdw, a mianowicie od Basanistes
huchonis Schranck; ten gatunek (rys. 3) jest bardzo silnie roz-
powszechniony, tak, ze prawie nie spotyka sie¢ okazow wolnych
od niego.

Rys. 3. Widlondg pasorzytny Basanistes huchonis Schranck,
wystepujacy pod wieczkami skrzelowemi gtowacicy.
(Fot. inz. J. Zgierski).

W zimie potdéw oScig odbywa sie z odzi, posuwanych prze-
ciwko pradowi.

Poléw z lodzi, uprawiany od grudnia do momentu zupetnego
pokrycia sie Czeremoszu lodem, odbywa sie na miejscach gleb-
szych, w tak zwanym "prorizie“, czyli w niezamarznietej czesci
rzeki pomiedzy dwoma przybrzeznemu partjami lodu. (Rys. 4).
"Proriz* zwykle jest tak waski, iz t6dka z trudnoscig, albo tez
zupetnie obrdcié sie nie moze. — W Zabiu i w okolicy nie stwier-
dzitem, by istniat jaki$ specjalny typ t6dek uzywanych do tego
rodzaju potowu. Wogdle t6dki na Czeremoszu sg bardzo rzad-



kie; chcac zorganizowaé potéw z lodzi, trzeba po nig nieraz Kil-
ka kilometrow posyta¢; huculi bowiem do celéw komunikacyj-
nych z jednego brzegu na drugi przewaznie uzywajg w miejsce
todek, matych "tratew*, czyli jak omi zowig "darab“, zbitych
z belek. Dla przyktadu daje ponizej opis t6dki pochodzacej
z Krzyworéwni. Diugosé todzi wynosi 426 cm, szerokos¢ w tyle
90 cm, w odlegtosci 208 cm od tylu 85 ¢cm, z przodu 72 cm’ Ole-
bokos$¢ w tyle 35 mcm, w odlegtosci 208 cm od tylu 29 cm. z przo-
du 14 cm. W odlegtosci 208 cm od tytu znajduje sie poprzeczka

Rys. 4. "Proriz" na Czeremoszu w okolicy Zabiego z todzig przygoto-
wang do nocnego potowu na osci.
(Fot. J. Gabanski).

szerokosci 29 cm, tak ze odlegtos¢ jej krawedzi przedniej od
dzioba todzi wynosi 189 cm. Grubo$¢ desek wynosi tak na dnie,
bokach, jak i w tyle 4 cm. W zimie uszczelnianie lodzi odbywa
sie przez wlanie zamarzajacej nastepnie wody.

Na todzi takiej zwykle przy potowie jedzie dwuch ludzi,
jeden z tytu popychajacy i kierujacy dragiem +6dz, 'drugi z przo-
du, z "lucznycig“ pod lewem ramieniem i z oscig w prawej rece.

Poléw w zimie daje czasem bardzo dobre wyniki, ale jest
bez poréwnania, ze wzgledu na zimno, ucigzliwszy od letniego.



Rzecz zrozumiata, ze potowy te sg mozliwe jedynie tylko przy
dostatecznej ilosci skonsumowanegom alkoholu, ktéry tu jest nie-
zbedny i niedozastgpienia, u ile chodzi o podtrzymanie cieptoty
ciata; huculi bowiem,, skaczac do todzi, nie zwazajg zupetnie na
wode i bez zenady pracujg w przemoczonych “positotach (kierp-
cach). Podziwia¢ nalezy rzeczywiscie niezwyktg wytrzymatosé
hucutdw na przemoczenie i zimno.

Wedtug D. Bucevschi'ego ("Contriibutii la ounoasterea lo-
stritei in Ceremus® — Cernauti 1928) na duze upatrzone sztuki
gtowacicy, odbywa sie potdw przy pomocy rodzaju harpuna,
z przywigzywanym don sznurem. Przy Swietle tuczywa harpun
whbijajg w cialom gtowacicy, poczern mostabiong wyciagaja przy po-
mocy sznura. Takiego sposobu, ktory mwedtug ustnych informa-
cyj otrzymanych mw czasie mego pobytu w Vijnita (w Wyznicy)
od p. Bucevschi'ego ma by¢é podobno nawet opisany w jednej
noweli ruskiego pisarza, Iwana Franki, nigdy sam nie widziatem,
ani tez nic m nim od hucutéw nie styszatem, pomimo mojego bez-
posredniego kontaktu z najlepszymi i najstarszymi rybakami
i klusownikami. Widocznie ten spos6b potowu jest stosowanym
jedynie w rumunskiej partji Czeremoszu Biatego.

W koricu nadmieni¢ musze, ze W. Szuchiewicz ("Hucut-
szczyzna* — tom | — Krakdéw, 1902), ktory mod roku 1870 przez
lat blisko czterdziesSci badat zycie i obyczaje hucutéw, podaje
nastepujacy w gornym biegu Czeremoszu nieznany, a w dolnym
zdaje sie juz zapomniany specjalny sposéb bicia gltowacicy "te-
tuczymi ostami®, ktéry dostownie wedtug tego autora cytuje:
"t etuczii mosty majg oscisko ze $wierka 3 — 4 m dtugiego, ktore-
mu pozostawiono u grubszegom konca 2 — 3 warstwy gatezi a inne
obcieto; zelazne mosci sg zakute we wierzchotek takiego osciska;
takiemi o$¢mi "bije* rybak gtowacice w mpotylice, przyczeim na-
tychmiast puszcza oScisko; gtowacica chce z o§¢mi pomkna¢ do
gory przeciw wodzie, ale gatezie osciska ciggng jg ku dotowi;
tak meczy sie ona przez pewien czas, az "zabije sie“ przy brzegu
rzeki w t. zw. kaszyci — tamy, chronigce brzegi od podmuleniia
lub zerwania; nieSciete gatezie oSciska, wystajagc mnad woda,
wskazuja miejsce, gdzie "zabija sie“ gtowacica“,

Sposoby "bicia“ moscig opisane przez Bucevischiego i Szu-
chiewicza réznig sie bardzo silnie od tego, ktéry huculi obecnie
stosujg i ktory opisatem. Z punktu widzenia racjonalno$ci me-
tod potowu sposoby podane przez tych mdwaéch autoréw sg wybit-



nie szkodliwe i powinny by¢ surowo mw przeciwienstwie do bicia
oscig przeze mnie opisanego, zakazane; przy tych bowiem meto-
dach potowu rybak nie przytrzymuje uderzonej gtowacicy oscig,
lecz pozwala jej odptyngé. W tym wypaidku wyrwanie sie ska-
leczonej gtowacicy z osci, pomimo istnienia na oSciach zebow
osci zadzioréw ("zazubciw®), przedstawia duzo prawdopodo-
bienstwa i moze tatwo doprowadzi¢ do zmarnienia okazu.

W okresie tarta, gdy gtowacice sg bardzo oszotomione i nie-
wrazliwe, stosujg huculi potéw rekami. Potdéw ten wymaga du-
7o sprytu i zwinnosci. Jest to typowy potéw "na upatrzonego*“
Woypatrzone gtowacice zapedza kamieniami kilku hucutow na
miejsca ptytsze, albo do bocznego potoczku, i tu kilku “specjalis-
tow ” rzuca sie na nie, chwytajac rekami. Skok rybaka na gto-
wacice bez przesady, mozna przyrownac¢ do skoku rysia, czy
zbika, na zdobycz. Nie nalezy zapominac, ze w ten sposob towig
huculi gtowacice wagi kilku, nawet kilkunastu kilogramoéw; ryba
tych rozmiarow posiada potezng site i uderzenie ogonem moze
dorostego mezczyzne z nog zwali€. Glowacice przytrzymujg
rekami od spodu, przyciskajgc do swej piersi; dla uniemozliwie-
nia odwrotu rybie starajg sie palce swoje wrazi¢ pod wieczka
skrzelowe, wzglednie nawet w paszcze, przyczem nieobchodzi
sie bez pociecia silnego nieraz palcow o ostre zeby okazu.

Do potowdw czesto uzywanym jest dynamit ktérym huculi
poluja albo na upatrzone sztuki, albo tez, co czesciej, rzucajg
naboje dynamitowe w "ptesa“, znane ze statego pobytu gtowaci-
cy. Zdobycie potrzebnych do tego celu patronéw dynamitowych
nie przedstawia na HucuilsaCzyZnie dla ludnosci miejscowej tru-
dnosci, skoro sie uwzgledni, ze po kazdej wiekszej powodzi ko-
ryto Czeremoszu musi by¢, dla muczynienia sptawnein, oczyszczo-
ne przy pomocy dynamitu z naniesionych gtazéw, i ze zatrudnia
sie przy tern duzg ilo$¢ robotnikdw hucutéw; wiec o dostanie sie
dynamitu w niepowotane rece bardzo tatwo.

O stosowaniu na Huculszczyznie trutek do potowu glowa-
cicy, czy innych ryb, nie styszatlem.

(D. c. n.).



Rybactwo w Rosji sowieckiej.

Rosja, posiadajaca dostep do rozlegtych wéd oceanicznych, oraz roz-
porzadzajaca olbrzymig iloscig wod $rodlagdowych, odgrywata przed woj-
ng duza role w wszech$wiatowej statystyce potowow rybackich, bowiem pra-
wie 1o ogdlnych potowow przypadata na Rosje. Po Anglji zajmowata ona
2-gie miejsce, za nig szty Japonja i Stany Zjednoczone Am. Péinocnej. Eks-
ploatacja rybacka obejmowata przedewszystkiem tereny wodne $rédlgdowe
wyrazajac sie w 70,8% catej produkcji, podczas gdy reszta przypadata na
potowy w morzach poétnocnych i na Dalekim Wschodzie. Metody potowow
byty bardzo prymitywne, nic dziwnego, ze Rosja nie wykorzystywata cate-
go bogactwa naturalnego swoich woéd, nie pokrywata nawet wewnetrznego
zapotrzebowania, dowo6z ryb do Rosji wzrastat z roku na rok, a w 1912—13
czterokrotnie przewyzszyt wiasne potowy.

Wojna catkowicie zahamowata rozwdj rybactwa i dopiero od 1922 r.
datujg sie pierwsze préby dzwigniecia go i zorganizowania na sposéb no-
woczesny. Piecioletni plan gospodarczy szeroko uwzglednit potrzeby i za-
dania rybactwa opartego na nowoczesnych podstawach naukowych i tech-
nicznych.

Zagadnienie to na podstawie urzedowych Zrodet sowieckich omawia
szczegotowo Allgemeine Fischerei Zeitung z dnia 15.1X h. r.

Rok 1928 zaznaczyt wyrazny kierunek i tendencje rozwojowe rybac-
twa. W przeciwienstwie do dziatalnosci przedwojennej przeniosty Sowiety
punkt ciezkosci przedewszystkiem na rybotéwstwo morskie i podczas gdy
potowy na morzu Lodowatem w r. 1928 wynosity 670.000 cent., to w r. 1913
wynosity 0,2 miliona cent., na Dalekim Wschodzie w 1928 — 3.011.000 cent.,
w r. 1913 — 1,7 miljona cent.

Rybactwu $rodladowemu postanowiono roéwniez poswieci¢ nalezyta
uwage, nie ogranicza¢ sie do zwyklej eksploatacji naturalnej wydajnosci
rzek i jezior, lecz prowadzi¢ planowg hodowle na tych wodach, aby tg drogg
zapobiec sezonowosci w potowach rzecznych, ktore to zjawisko przed wojng
wybitnie sie zaznaczalo. Biorgc pod uwage uwstecznienie w .calej tej ga-
fezi zycia gospodarczego, zdecydowano, ze jednym z pierwszych posunigé
na tej drodze ma by¢ stworzenie odpowiednich podstaw natury technicznej
i organizacyjnej. Rozporzadzenie Rady Komisarzy Ludowych z dnia 6 lip-
ca 1929 r. nakreslito plan wszechstronnego rozwoju rybactwa, przeprowadze-
nie za$ tego planu poruczyto zwigzkowi stowarzyszen rybackich i przemystu
rybnego potaczonych w organizacje "Sojuzryba“. Organizacja ta liczy obe-
cnie 18 trustow rybackich i towarzystw akcyjnych.

Przystepujac do realizacji piecioletniego planu, wyznaczono na rok
1929 — 13.34 miljonéw rubli, za$ na 1930 rok sume te zwiekszono dziesie-
ciokrotnie do 139,6 mil. rubli (na zrealizowanie piecioletniego planu przewi-
dziane jest ogétem miljard rubli). Z tej kwoty najwieksze sumy przydzielo-
no na budowe chtodni, fabryk konserw, urzadzen mechanicznych potowow, na
doswiadczalnictwo i prace naukowe, oraz budynki mieszkalne.

Niezaleznie od tego 41.500.000 rubli przeznaczono na budowe nowocze-
snych statkow rybackich, dla potow6éw morskich.



Prace "Sojuzryby* w biezacym roku sprowadzajg sie do budowy 9
chtodni, 8 fabryk konserw, 1 fabryki wyrobéw pertowych, 4 fabryk dla zu-
zytkowania odpadkéw, 6 duzych skiadnic, 3 linji kolejowych, 2 suszarni,
2 fabryk beczek, 3 fabryk blaszanek, 2 szko6t technicznych.

Te inwestycje dadzg juz podstawy pod dalszy rozwoj rybactwa. Jako
najistotniejsze zadanie prac w pierwszych latach ma by¢ zmodernizowanie
narzedzi potowu pod wzgledem technicznym i mechanicznym, zaopatrzenie
floty rybackiej w statki motorowe, oraz rozwoj tej gatezi przemystu, ktora
Scisle wigze sie z przygotowaniem konserw i wogdle z wszechstronng prze-
robka miesa rybiego. W zwigzku z tern majg by¢ nietylko zwiekszone po-
towy, ale podniesiona wydajnos$¢ terendw rybackich oraz jako$¢ produktéw.
Rybactwo morskie moze stang¢ na wysokosci wytknietego mu zadania, nie
wczeshiej, az przestarzate zaglowce i barki zostang zastgpione przez wspot-
czesne statki; co piecioletni pian ujat catkiem konkretnie, zakladajgc szyb-
kie wprowadzenie w zycie zmechanizowanych narzedzi potowu, budowy
dryfoéw i trauli typu amerykanskiego, a takze potozyt nacisk na standaryza-
cje narzedzi rybackich. Swiezo powotany do zycia "Instytut Rybactwa“
gromadzi najnowsze zdobycze na polu techniki rybackiej i wspétdziata przy
wprowadzaniu ich w zycie.

Jednem z wazkich zadan Instytutu jest przygotowanie wykwalifikowa-
nych fachowcow, ktérych obecnie odczuwa sie duzy brak. Na okres 1930—
1933 zgodnie z zatozonym programem potrzeba 11.500 sil o wyzszem i $red-
niem wyksztatceniu, w tem 2.000 wylacznie o wyzszem wyksztatceniu. Do-
tychczas Wydziat Rybactwa przy wyzszej Szkole Gospodarstwa Wiejskiego
w Timirjazewsku nie zaspakaja tych potrzeb. W najblizszym czasie Wy-
dziat zostanie przemianowany na Wyzszg Szkole Rybactwa i przekazany
instytucji "Sojuzryba“. Niezaleznie od tego zostang uruchomione szkoty
techniczne rybackie w Murmansku, Woronezu, Kijowie, Rostowie n/Donem,
pozatem cata sie¢ fachowych kurséw oraz wzmozone wydawnictwa odnos-
nej literatury.

Sowiety, stojgc na stanowisku podniesienia jakosci przetworéw ryb-
nych, zarzucajg w miare postepu budowy fabryk konserw i wedzarni pry-
mitywny sposob solenia ryb. W biezacym roku przewidywane jest przero-
bienie 800 tysiecy cent, ryb, natomiast w 1933 juz 5 mil., co wyniesie okoto
40% ogolnego zaprojektowanego na ten rok potowu.

Nowa galgz przemystu, dotychczas catkowicie zaniedbana, mianowi-
cie przerobka i zuzytkowanie odpadkdw, ma by¢ powotana do zycia. W tej
gatezi przewidywana jest nastepujgca wytworczos¢: przygotowywanie wy-
sokowartosciowego nawozu sztucznego, pokarmoéw, wykorzystanie skor,
produkowanie zelatyny, kleiu oraz tluszcz6w o0 zastosowaniu technicznem
i medycznem. Tak wszechstronne wykorzystanie materjalu rybiego wply-
nie niewatpliwie na potanienie spozywczych produktdw rybich. Produkcja
ta stopniowo rosngc, ma osiagna¢ w roku 1933 cyfre 2224.000 cent.

Zeby o0sadzié lepiej mozliwo$é rozwoju rybotéwstwa w planie piecio-
lethim nalezy zestawi¢ go z rozwojem przed wojna.



Polowy przedwojenne W milj. ctr.

rok 1860 1890 1913

Morze Kaspijskie . . . 2,0 4,0 6,6
Jezioro Aralskie . . . — 0,06 0,4
Morze Azowskie i Czarne 1,36 1,25 0,6
Morze Lodowate i Murmansk . . 01 0,2
Syberia.......cccoovviiins — — 0,2
Daleki Wschod . . . . — — 1,7

razem . . 3,36 541 9,7

100%  161%  289%

W planie piecioletnim tempo przewidywanego rozwoju przedstawia
sie nastepujaco:
rok 1920 1930 1931 1932 1933

Morze Kaspijskie........cccoueveuenennn. 4,89 6,40 7,83 8,31 9,58
Jezioro Aralskie.......cccooeeeevevivenennnn. 0,24 0,62 0,65 0,71 0,80
Morze Azowskie i Czarne oo 0,73 1,02 1,02 1,03 1,03
Morze Lodowate i Murmansk . . 0,55 LU 1,85 3,64 5,30
Daleki Wschéd..........ccooevene. 1,83 4,32 6,15 9,41 10,45

Syberja, wody $rodlagdowe i stawy 0,48 1,90 3,00 3,50 4,00
razem 8,65 1537 2050 26,60 31,16
100%  178%  237%  300%  360%

Co sie tyczy formy organizacji rybotdéwstwa, to cale terytorjum zo-
stato podzielone na pie¢ okregoéw: | Kaspijski, obejmuje Wotge, Ural, Te-
rek, Kure, gtdbwnym przedmiotem potowu bedzie: krasnopiorka, $ledz, san-
dacz, leszcz, szczupak, sterlet, jesiotr. Astrachan bedzie gtownym osrodkiem
produkcji wysokowartosciowego kawioru. 1l — Azowskie i Czarne morze
z gatunkami: fladra, szczupak, makrela. Ill — Aralskie jezioro oprdcz po-
wyzszych gatunkéw potawiaé bedzie: stynke, suma, karpia. IV — Daleki
Wschdd (Ocean Spokojny): V — Morze Lodowate potawia¢ bedzie: toso-
sia, Sledzia i inne.

Celem zaopatrzenia duzych $rodowisk w zywa rybe, zwr6cono uwage
na mniejsze zbiorniki wodne $rodladowe, one to majg dostarcza¢ zywca
na rynki. Hodowla karpia, dzisiaj skoncentrowana na przestrzeni okoto
13.000 ha, w koncu piecioletniego planu ma objgé przestrzenn 260.000 ha.
Reorganizacja rybactwa uwzglednia sztuczng hodowle i zarybianie wod na
szeroka skale.

W organizacji rybactwa w Sowietach, podobnie jak w organizacji
ogo6lnego gospodarstwa rolnego, odgrywaja gtdwna role rézne formy sto-
warzyszen. Obecnie odbywa sie proces kolektywizacji rybactwa, opierajacy
sie gldwnie na zwigzkowych organizacjach rybackich. Z ogélnej liczby
200.000 gospodarstw rybackich nalezato do zwigzkéw na poczatku 1930 r
114.808 t. j. 57%. Kolektywizacja idzie w roznych kierunkach — drogg
tradycji lub na sposéb socjalistycznego ujmowania produkcji. Kolektywi-
zacja w obrebie rybactwa datuje sie od poczatku 1921 r., juz w tym roku
okoto 3,3% rybotéwstw bylo zorganizowane w kolektywy. W kwietniu



1930 r. istniato juz 383 kolektywy i 2 komuny rybackie, liczace 97.274 czion-
koéw, jak wynika z cyfr potowa rybakéw jest zorganizowana w kolektywach.
Zwiagzki rybackie, ktére w 1924 r. wyprodukowaty 4.390.000 cent, ryb, ma-
ja wyprodukowa¢ w 1930 r. 8 mil. centnar6w, zwracajg one uwage prze-
dewszystkiem na zaniedbane dotychczas rybactwo $rodlagdowe i hodowle
sztuczng ryb.

Co sie tyczy handlu eksportowego ryb w Rosji to wyrazat sie on
przed wojna suma 9 mil. rubli na rok i mograniczat sie¢ prawie przewaznie
do takich produktéw, na ktére Rosja prawie wytacznie miata monopol,
a wiec wysokowartosciowy kawior, solone ryby miedzy innemi $ledzie.
W Rosji sowieckiej w handlu eksportowym zaszty zasadnicze zmiany
oraz zarysowaty sie pewne wytyczne. Mianowicie w zwigzku z powotaniem
do zycia nowych placéwek eksploatacji przedewszystkiem na Murmansku
i na Dalekim Wschodzie eksport w najblizszych latach obejmie produkty
tych rejonéw, a obliczany jest na 75% catego eksportu. Jakosciowo zmieni
sie produkt wywozu, gdyz beda to badz konserwy rybne, badZ inne prze-
twory rybne.

Z pomiedzy rynkdéw, na ktore Rosja wysyta swoje produkty, Niemcy
zajmujg wybitne miejsce, Stany Zjednoczone biorg przedewszystkiem ka-
widr rocznie na sume 2 mil. rubli, wyw6z jego do Ameryki przekroczyt
ilos¢ wywozong przed wojna.

Rynki europejskie przedstawiajg rozmaite mozliwosci dla eksportu
rosyjskiego np. Francja ma niewielkie znaczenie, przyjmuje tylko kawior
na og6lng sume 90.000 rubli. Natomiast rosnie znaczenie rynku polskiego
(Sledzie i suszone ryby). Przecietny eksport Sledzi 3530 tonn rocznie nie
wyczerpuje jeszcze pojemnosci rynku. Nalezy takze zaznaczy€, ze wywoz
na Wschod do Chin i Japonji znacznie przekrocyt cyfry przedwojenna.

M. Gasowska.

O rzekomych stanowiskach gtowacicy.

W artykule p. t. "Uwagi o glowacicy”, zamieszczonym w numerze 17
"Przegladu Rybackiego“ z roku 1930, zwrdcitem uwage na publikacje dr. G.
Vutskits’a w trzecim tomie "Fauna Regni Hungariae“ notujaca, ze gtowacica
(Hucho hucho L.) ma wystepowac i w Popradzie. Podajac te wiadomosc,
zaznaczytem, iz prawdopodobnie polega na btedzie, powstatym moze wsku-
tek ztego etykietowania okazu w Wegierskiem Muzeum Narodowem.

Azeby sprawdzi¢ przypuszczenie moje zwrdcitem sie w kwestji tej
do wymienionej. wyzej instytucji o stwierdzenie, czy rzeczywiscie w jej
zbiorach znajduje sie egzemplarz, ktéryby wskazywat, iz glowacica nie
zamieszkuje w Europie li tylko dorzecze Dunaju. Niedawno otrzymatem
odpowiedz od dr. E. Csikiego, dyrektora Zoologicznego Oddziatu w Wee
gierskiem Muzeum Narodowem w Budapeszcie, iz jest rzecza niezrozumiata,
skad Dr. Vutskits, zmarly w miedzyczasie, zaczerpngt wiadomo$¢ o po-
pradzkim egzemplarzu gtowacicy, gdyz ani obecnie w muzeum tego okazu



niema, ani tez nigdy go nie byio poprzednio. Rowniez wedtug dr. Csikiego
niestusznem jest powotywanie si¢ dr. Vutskitsa na prace Kocyan'a (.,Az
arvai varban 0rzott allatgyujtemenyl z 1889), gdyz autor ten nie wspomina
0 obecnosci gtowacicy w Popradzie, a podkresla obecnos¢ jej jedynie w do-
rzeczu Dunaju.

Korzystajac ze sposobnosci zaznaczy¢ musze, ze w literaturze znaj-
dujemy jeszcze drugiego autora, wedtug ktérego, gtowacica ma zy¢ réwniez
poza dorzeczem dunajowem, w rzekach dazacych do morza Adriatyckiego.
Mianowicie Gracjanéw w dziele "Opit obzora rib rassijskoj imperii
(Moskwa 1907) notuje wiadomos¢, ze w zbiorach Zoologicznego Muzeum
Uniwersytetu w Moskwie znajduje sie egzemplarz gtowacicy, pochodzacy
z Czarnogory (Montenegro) z zlewiska Adrjatyku. Réwniez i te wiadomos¢
musi sie uwaza¢ za falszywa i wynikajaca z nieznajomosci... geografii
Analiza bowiem mapy z przedwojennemi granicami Czarnogoéry, wykazuje,
ze czes¢ tego kraju lezy w dorzeczu Dunaju.

Pozostata literatura zgodnie stwierdza, ze w Europie glowacica
(Hucho hucho L.) jedynie wystepuje w dorzeczu Dunaju. Nie wchodze tu
mw inng sprawe, a mianowicie, czy Hucho hucho L. jest osobnym gatunkiem,
czy tez nalezy go uwaza¢ za odmiane (yariatas) Hucho taimen (Pallas)™:
Salmo fluviatilis), jak to czyni Smitt ("Kritisk forteckning 6fyer de i Riks
museum befintliga Salmonider® — Kongd. Swenska Vetenskaps-Akademiens
Handlingar 1886); drugi gatunek, tajmien, zamieszkuje wody syberyjskie
i jest bliskim krewnym gtowacicy. Badania nad gtowacicg Czeremoszu,
przeprowadzone w latach 1929 i 1930 z zasitku udzielonego mi przez Sekcje
Rybacka Polskiego Towarzystwa Zootechnicznego, wykazaly, ze rasa za-
mieszkujgca te rzeke, zbliza, o ile chodzi o utuszczenie oraz o budowe apa-
ratu skrzelowego. bardzo silnie Hucho hucho L. do hucho taimen (Pallas),
stanowigc niejako forme przechodnig gatunku europejskiego, do gatunku
syberyjskiego. Wyniki badan moich w tym wzgledzie przedstawitem
V Miedzynarodowemu Kongresowi Limnologicznemu, odbytemu w sierp-
niu 1930 r. w Budapeszcie, w referacie p. t.: "Ueber das Vorkommen und
die Biologie des Huchen im Czeremosz-Fluss”.

Wiodzimierz Kjilmatycki

Kierownik Pracowni Rybackiej Panstwowego Instytutu Naukowego
Gospodarstwa Wiejskiego w Bydgoszczy.

PORADY RYBACKIE.

Wskazowki na listopad.

W wiekszosci rybotowstw odtowy juz ukonczone lub dobiegajg korica.
Jedynie tylko w tych rybotéwstwach, ktére do zimowania narybku nie moga
przeznaczy¢ stawu i bedg go zimowaty w zwyklym magazynie, nalezy po-
czekaC z odtowem az ming ciepte dni, podczas ktorych narybek jeszcze
zeruje.



Jezeli narybek odlowiony ze stawow juz siedzi w magazynach, na-
lezy go podkarmiac sztucznie, zadajgc paszy w koszach, aby niewyjedzong
mozna bylo tatwo z magazynu usuna¢. Niedokarmiony narybek podczas
cieptych dni gloduje, co sie fatalnie odbija na pdZniejszem zimowaniu.
Sztuki w dobrej kondycji sg daleko wytrzymalsze i lepiej znoszg zime na-
wet w niedogodnych warunkach, od sztuk stabych i wygtodniatych, pada-
jacych tatwo ofiarg pasozytow, ktére na wycienczonym gtodem i mato od-
pornym organizmie znajdujg doskonate warunki rozwoju.

Wyzej powiedziane stosuje sie w réwnej mierze do kroczkdw, ktore
réwniez powinny by¢ podkarmiane w magazynach podczas dni cieptych.

Dokarmianie ryb nalezy prowadzi¢, jak juz wspominaliSmy wyzej,
w taki spos6b, aby niezjedzona pasza nie pozostata w zimochowie. Najle-
piej bedzie dawa¢ pasze w gesto plecionych ptytkich koszach, ktére mozna
odpowiednio obcigzy¢ aby pozostaty na dnie, a w razie potrzeby wycia-
gna¢ na groble z resztg niezjedzonej paszy.

Gnijace w zimochowie niezjedzone resztki paszy sg niebezpieczne ze
wzgledu na zanieczyszczenie wody.

Na odtowionych stawach przeprowadzamy konieczne remonty. Czy$-
cimy w pierwszym rzedzie rowy i wyroby, aby stawy byly mozliwie do-
kladnie wysuszone. Wysuszenie dna stawu odgrywa bardzo wazng role
i odbija sie dodatnio na przyroscie naturalnym w roku nastepnym.

Czesto bardzo na stawach intensywnie wykoszonych pod woda, gdzie
flora t. zw. twarda t. j. rogoze, trzciny i t. p. rosliny nadwodne a zakorze-
nione w dnie zostaty wyniszczone, rozwijajg sie w nadmiernych ilociach
rodliny wodne oraz rozmaite gatunki wodorostdw. Zbytni rozw6j wodo-
rostdbw jest rownie szkodliwy jak zaros$niecie stawu przez trzciny i ro-
goze. Walka z wodorostami polega¢ powinna na bardzo silnem wapnowaniu
wapnem palonem (w ilosci 15—20 q na ha) i orce dna. Zabieg taki, dos¢
kosztowny zreszta, daje dobry rezultat na przeciag kilku lat, zwiekszajac
jednoczesnie bardzo znacznie wydajno$¢ stawdw.

W niektorych wypadkach wystepuje na stawach w nadmiernej ilosci
t. zw. moczarka (Elodea Canadensis), moze to mie¢ miejsce tylko w sta-
wach niedoktadnie spuszczalnych i osuszalnych podczas zimy. Po doktad-
nem osuszeniu stawu na jesieni i przemrozeniu dna, ro$lina ta ginie zu-
pehnie.

W intensywnie prowadzonych rybotowstwach walka z florg podwodng
odgrywa nie mniejsza role, niz walka z florg nadwodng. Podobnie jak
walke z florg twarda, powinno si¢ rozpoczyna¢ zanim caly staw zaro$nie
doszczetnie, tak réwniez i do walki z florg podwodng przystepowaé trzeba
dos$¢ wszesnie.

Pamieta¢ musimy, ze niewielki wydatek na wapno i uprawe dna,
W pore zastosowany, zaoszczedzi nam ogromnych wydatkéw, ktdre poniesc
trzeba bedzie, gdy cate dno stawu zostanie zaro$niete, a wydajnos¢ stawu
sie zmniejszy.

J. R.



Gtos rybacki z Wilna o ksigzce Stanistawa Sakowicza
p. t. "Wegorz*

Pod powyzszg nazwg zjawita sie¢ w sprzedazy niezmiernie interesujgca
ksigzka, zawierajgca 170 stron druku, 142 starannie wykonanych fotografii,
12 ciekawie zestawionych tablic.

W pierwszej czesci ksigzki autor szczegdtowo traktuje o zyciu, sposo-
bie odzywiania sig, granicach rozsiedlenia oraz tempie wzrostu wegorza;
w czesci drugiej zaznajamia czytelnika z warunkami produkcji i odtowu
wegorza w zatokach morskich, rzekach, jeziorach i stawach. Ksigzka kon-
czy sie zwrdceniem uwagi na ekonomiczne znaczenie wegorza.

Ksigzke czyta sie jednym tchem, a treS$¢ zostaje przyswojona nie-
zmiernie tatwo, co jeszcze zwieksza i tak znaczng naukowg i praktyczng
warto$¢ wydawnictwa.

"Wegorz“ St. Sakowicza stanowi tom I-szy rybackich "monografii go-
spodarczych i podrecznikéw, ktére w miare ich opracowywania bedg dru-
kowane z zasitku Ministerstwa Rolnictwa przez rybacki fundusz wydawni-
czy Zwigzku Organizacyj Rybackich Rzeczypospolitej Polskiej przy Muzeum
Przemystu i Rolnictwa w Warszawie.

Autorowi "Wegorza“ nalezy sie wielkie uznanie za podjecie $miatej
i skutecznej inicjatywy, zmierzajacej do czesSciowego przynajmniej wypet-
nienia dotkliwej luki polskiego piSmiennictwa rybackiego.

"Wegorza“ polecié¢ nalezy rybakom, osobom interesujagcym sie rybac-
twem, oraz czynnikom decydujagcym w sprawach rybackich, aby sie z nim
zapoznali. Uwazni przeczytali i wyciaggneli z tej ksigzki praktyczne a pozy-
teczne dla polskiego rybactwa wnioski

Alski.

Pytania i odpowiedzi.

Pytanie: W jaki sposdb na stawach kupieckich wytepi¢ twardg flore?
Tepienie przez wykaszanie pod wodg p6zng wiosng i latem jest niezawod-
ne, lecz bardzo ucigzliwe i kosztowne. Mam zamiar teraz jesienig stawy
przeora¢ i wybronowa¢. Czy to bedzie skuteczne i nie zaszkodzi rozwo-
powi planktonu w przysztym roku?

Jerzy Paz....i

Odpowiedz: Tepienie twardej roslinnosci najlepiej wykonaé, wyka-
szajgc jg pod wodg w okresie wiosennym i letnim. Koszt wykoszenia ! ha
szuwaréw waha si¢ w granicach okoto 50 zitotych, zaleznie od stopnia za-
mrodniecia stawu. O ile wykaszanie z pewnych przyczyn bytoby trudne do
wykonania, a charakter dna stawu pozwoli na mechaniczng uprawe, wow-
czas mozna zastosowac orke. A wiec: dno stawu zora¢ lub pusci¢ brone
talerzowa, zaleznie od moznosci uzycia tych narzedzi. Nastepnie po prze-
sunieciu skiby i wyschnieciu korzeni i kigczy, wyszarpaé je kultywatorem
lub brong (zaleznie od moznosci ich uzycia), wytrzepa¢ korzenie i kigcza
brong i sprzatng¢ je z dna stawu.
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Prace te jednak mozna wykona¢ tylko na stawiskach, dajgcych sie
dobrze osuszy¢. Ten system walki z twardg roslinnoscia mozna stosowac
na wiosne i latem, gdyz waznym czynnikiem jest przesuszenie dna i moz-
no$¢ wyszarpniecia korzeni i kigczy. Z tej przyczyny, o ile sie nie chce
stawu przez cale lato ugorowa¢ mozna dno tego stawu uprawia¢ na wiosne.
Po uprawieniu staw taki mdgtby by¢ uzyty jako przesadzka druga t. j. za-
lany zostatby w koicu lipca. Do momentu zalania go czasu na uprawe
wystarczytoby.

Walka z twardg roslinnoscia zapomocg uprawy dna wymaga bardzo
silnego sprzezaju. Naogét na dnach stawdw podmoktych orka trudna jest
do zastosowania przy uzyciu koni. Lepiej do orania dna nadajg sie woty.
Widziatem uzyte z powodzeniem do tego celu phugi parowe lub ptug na
linie ciagniony motorem. W tym wypadku da sie¢ odkladnica daleko gtebiej
zapusci¢ i ten sposob orki jest tatwiejszy i skuteczniejszy.

Wykaszanie szuwardw po spuszczeniu stawOw nie przyczynia sie do
zwalczania twardej flory. Na przysztg wiosne odrasta ona na nowo.

Na stawach, gdzie z dobrym skutkiem zastosowano wykaszanie pod-
wodne szuwardéw, moze okaza¢ sie konieczna orka dna. Potrzeba ta za-
chodzi wtedy, gdy dno stawu sie¢ zestarzato t. j. gdy warstwa przydenna
sktada sie z materaca zmartwiatych korzeni i klgczy i innych resztek ro-
$linnych, tak ze podsigkanie czesci mineralnych do warstwy przydenngj
jest utrudnione przez "zakorkowanie* dna. Przy takim stanie dna, celem
poprawienia jego struktury, wskazanem jest oranie dna przed zimg i po-
zostawienie go w ostrej skibie na zime. /. A

Pytanie: W jaki sposdb mam przystapi¢ do zatozenia hodowli ryb,
azeby mie¢ dobry dochdd i na strate sie nie narazic?

1. W jakiem potozeniu najlepiej zatozy¢ staw na ryby?

2. Czy w stawie, ktéry zarasta réznemi trawami, mozna hodowac
ryby?

3. Jakie rozmiary stawOw sg najlepsze?
Jak dlugo trzeba hodowac ryby, aby wyrosty na sztuki kupieckie?
Jakie ryby sg najlepsze do hodowli w zwyczajnych stawach?
Ile ryb mozna wpusci¢ do stawu 8 m. diugiego i 20 m. szerokiego?
Odzie mozna kupowac, ryby do hodowli?
Czy w stawie moze by¢ podioga, t. j. dno wymurowane z kamieni?
lle ptacg za 1 kg ryb?

© oo o~

Stan. Gar.... (woj. krakowskie).

Odpowiedz: Celem racjonalnego zatozenia gospodarstwa stawowego
nalezy zbada¢ teren, czy nadaje sie na zatozenie stawdw, wykona¢ po-
miary i zrobi¢ plan niwelacyjny, zmierzy¢ ilos¢ wody rozporzadzalnej,
zbada¢ stosunki prawne terenu i zaprojektowac¢ budowe gospodarstwa sta-
wowego zgodnie z obowigzujagcemi przepisami oraz w mysl zasad techniki
zaktadania stawdéw i hodowli ryb. Przy zakladaniu gospodarstwa rybnego
na terenie mwigkszym, niz 5 ha, wskazanem jest zwréci¢ sie do firmy tech-
nicznej, budujacej stawy. Niektore z tych firm oglaszajg sie w pismach
i podajg swoje adresy. Zamierzajac zatozy¢ staw na mniejszym, niz 5 ha



terenie, najpraktyczniej bedzie zwréci¢ sie do najblizszego stowarzyszenia
rybackiego, ktére przysle specjaliste instruktora. Zamieszkujac w woj.
krakowskiem, najlepiej bedzie zwrdci¢ sie do Towarzystwa Rybackiego
w Krakowie, ul. Rynek Gtowny 25, tel. 04-25. Instruktor zjedzie na miejsce,
doradzi i zaprojektuje budowe stawu.

Miejscem najlepszem do zatozenia stawdw sg najczesciej tereny o nie-
zbyt silnym spodzie. Zaletg dobrego stawu jest zyzne dno, mozno$¢ lago-
dnego zalania go, tatwos$¢ spuszczenia wody i osuszenia dna, aby w ra-
zie potrzeby mozna byto wejs¢ z narzedziami uprawy dna.

Zarastanie stawu jest wada, gdyz szuwary, wyrastajac, odbierajg
z dna stawu sktadniki pozyteczne, ktére na stawie zaro$nietym w zwyklej
kolejnosci zycia istniejagcego w stawie, zostatyby przerobione na mieso
ryb. Nastepnie zacieniajg i ochtadzajg wode. Zarastanie stawu roslinno-
$cig nadwodng (zwlaszcza twardg, t. j. trzcina, patka) nalezy zwalczad,
wykaszajgc te rosliny pod wodg w okresie wiosennym i letnim.

Rozmiary stawu nie odgrywajg zasadniczej roli w wychowie ryb.
Oczywiscie, sg granice, ktore, gdy przekroczone beda, moga sie ujemnie
odbijaé na wydajnosci stawu. Znane sg stawy w Polsce i zagranicg, ma-
jace ponad 200 ha powierzchni i dajace bardzo dobre rezultaty. Jednak
zbyt duzy staw jest niedogodny, a to dlatego, ze powstale na takim sta-
wie ogromne fale bardzo zle oddziatywujg na ryby, ktére w chwilach bu-
rzy sg rozbijane. Rowniez fale uszkadzajg groble. Stawy zbyt mate, mniej-
sze od 0,05 ha sg nieodpowiednie do wychowu ryb konsumpcyjnych, gdyz
ryby wymagajq przestrzeni koniecznej do zerowania i ruchu. Wazniejszem
zagadnieniem jest przystosowanie stawu do celu, ktéremu ma stuzy¢. Je-
zeli chodzi o gospodarstwo karpiowe, to w tego typu gospodarstwie, ma-
jacem t. zw. pelny obrét gospodarczy, roznig sie rdzne rodzaje stawow,
zaleznie od ich przeznaczenia, sg wiec stawy: tarliska, przepustki, prze-
sadzki, kroczkowe, kupieckie, zimochowy, magazyny i t. d. Chetnie przed-
stawilibySmy opis tych stawéw, lecz z braku miejsca na obszerniejsza od-
powiedz, zmuszeni jestesmy odesta¢ czytelnika do przejrzenia artykutow
w "Przegladzie Rybackim® traktujgcych o tych tematach, ew. przeczyta-
nie ksigzki o budowie stawdw. W polskiej literaturze jest ksigzka M. Mi-
zerskiego p. t. "Gospodarstwo rybne i zakladanie stawdw*“. Nadmieniamy,
ze na tarliskach stosuje sie zalew gtebokosci do p6t metra, na przepust-
kach, przesadkach — dol ' metra (przyczem musza byé liczne miejsca
ptytkie), na kroczkowych i kupieckich do P/r metra glebokosci. Zimochowy
i magazyny muszg by¢ conajmniej 0,60 m glebokie.

Rybe (karpia) zdatng do spozycia mozna wyprodukowaé juz w 2-im
roku jej zycia, t. j, po dwéch okresach letnich.

W zimie karpie nie zerujg, a zapadajg w sen zimowy, podczas ktd-
rego utozone na dnie zimochowu trwajg w spokoju az do wiosny. W zi-
mie mozna karpie kupieckie wydobywa¢ z zimochowu celem sprzedazy.

Hodowcy ryb obliczajg obsade stawow tak, by wydobywac rybe tej
wagi, ktéra bedzie pokupna. Zazwyczaj waga karpi kupieckich waha sie
w granicach od 05 kg do 15 kg.

Wage | kg moze karp w dobrych warunkach osiggna¢ juz po 2-ch
latach, zwykle jednak dopiero 3-letnia ryba osigga te wage.



W stawach o wodzie nagrzewajgcej sie a wiec nie o typie gorskiej
wody) hoduje sie karpie. W stawach o wodzie zimnej, wartko ptynacej,
dnie kamienistem lub zwirowem, hoduje sie pstragi.

llos¢ ryb wpuszczonych do zarybianego stawu zalezy od wydajnosci
(zyznosci) stawu, od wielkosci wpuszczonych sztuk i od wielkosci (wagi),
jaka wedle zamiaru hodowcy majg jego ryby na jesieni osiggnaC.

Kupowaé ryby doradzamy w niezbyt odleglem gospodarstwie rybnem,
a to z uwagi na ryzyko przewozu ryb. Wszelkich informacyj dla danej oko-
licy udzieli¢ winien instruktor najblizszego stowarzyszenia rybackiego.

Dno stawu jest bardzo wazng skfadowa czeScig stawu. Im dno jest
zyzniejsze, tern wydajniejszy jest staw. Z tej przyczyny zamurowanie dna
stawu kamieniami jest szkodliwe.

Ceny ryb podawane sg w kazdym N-rze "Przegladu Rybackiego".

J A

Z Instytucyj i Towarzystw Rybackich.

Delegacja rybacka na Zamku.
W dniu 28 b. m. byla przyjeta delegacja organizacyj rybackich przez

Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Pana Ministra Rolnictwa
i w Prezydjum Rady Ministrow.

Delegacja przed patacem Rady Ministrow.



Delegacja ztozyta memorjal w sprawie koniecznosci wydania ustawy
rybackiej w drodze Dekretu Pana Prezydenta.

Pan Prezydent zapewnit poparcie rybactwa, aby ta niedoceniana” do-
tad w Polsce gatgz wytworczosci, otrzymata podstawy nalezytego rozwoju.

Pan Minister Rolnictwa Dr. Leon Janta Polczynski bardzo przychyl-
nie ustosunkowat sie do prosby delegacji i przyrzekt catkowite poparcie,
a znajac doskonale braki prawne w tej dziedzinie, najlepiej docenia inicja-
tywe sfer gospodarczych rybackich, dazaca do usuniecia chaosu prawnego
W naszem ustawodawstwie rybackiem.

"Benedykt Dybowski* — $6dz Ministerstwa Rolnictwa do badan Wisty.

Pan radca Martin, ktéry przyjat delegacje w zastepstwie Prezesa Ra-
dy Ministréw, podkreslit koniecznos¢ szybkiego wniesienia projektu ustawy
do Prezydjum Rady Ministrow i zapewnit, ze zorganizowani rybacy moga
zawsze liczy¢, w swych poczynaniach, zmierzajagcych do dzwigniecia ry-
bactwa polskiego, na poparcie ze strony czynnikéw rzadowych.

Po audiencjach delegacja zwiedzita inspekcyjno-badawczg t6dz Mi-
nisterstwa Rolnictwa, ochrzczong na czes¢ $. p. profesora Benedykta Dy-
bowskiego, jego imieniem.

Ze Zwigzku Organizacyj Rybackich Rz. P.
Na dzien 3-go listopada r. b. Zwigzek Organizacyj Rybackich zwota!

konferencje pp. Instruktoréw Towarzystw Rybackich, zrzeszonych w Zwiaz-
ku. Porzadek dzienny konferencji obejmuje:



1. referat p. inz. Z. Sosnowskiego p. t. "Metodyka pracy instruk-
tora rybackiego”.

2. referaty pp. Instruktoréw o programach pracy poszczeg6lnych
Towarzystw, zakre$lonych w najszerszych ramach na szereg lat;

3. Omdwienie w ramach wygtoszonych referatdw programu na naj-
blizszy okres czasu t. j. r. 1930/31;

4. omowienie techniki opracowania preliminarzy budzetowych i spra-
wozdan kasowych.

Konferencja powyzsza bedzie miata duze znaczenie dla organizacji
prac Towarzystw Rybackich. Ze strony Ministerstwa Rolnictwa zostat za-
powiedziany udziatl delegatdw, oraz zostali zaproszeni na posiedzenie-
pp. Inspektorzy rybaccy. Konferencja odbedzie sie w lokalu Zwigzku.

Korzystajac z konferencji pp. Inspektorow Towarzystw Rybackich
Zwigzek Organizacyj Rybackich zwotat na dz. 4 listopada posiedzenie
Sekcji Jeziorowej.

Na porzadek dzienny posiedzenia ztozg sie nastgpujgce sprawy:

1. referat p. inz. St. Sakowicza o zadaniach Sekcji, zakresie i orga-
nizacji jej pracy;

2. referat p. inz. Aleksandra Koztowskiego o organizacji akcji zary-
bieniowej wegorzem;

3. opracowanie planu (i podzial pracy), omawiajacego najszersza
organizacje zarybiania wod ‘'otwartych;

4, referaty pp. inz. J. Blazejowskiego i Kierownika Pracowni Ry-
backiej w Bydgoszczy p. WI. Kulmatyckiego o zawodowej szkole rybackiej

Posiedzenie odbedzie sie w lokalu Zwigzku o godz. 10.30.

Z Wielkopolskiego i Pomorskiego Tow. Ryb.

Zarzad Wielkopolskiego i Pomorskiego Towarzystwa Rybackiego,
na zebraniu swem, odbytem w dniu 18 pazdziernika 1930 roku w Bydgosz-
czy powzigt uchwate treSci nastepujacej:

"Wielkopolskie i Pomorskie Towarzystwo Rybackie w Bydgoszczy,
Zwazywszy, iz:

I. ze wzgledu na hydrograficzng tacznos¢ wdd oraz gospodarczg za-
lezno$¢ w dziedzinie rybotéwstwa poszczegdlnych dzielnic naszego Pan-
stwa, brak Ustawy Rybackiej w wojewo6dztwach centralnych i wschodnich,
niezmiernie ujemnie oddziatywa na rybactwo w wojewddztwach Poznan-
skiem i Pomorskiem,

Il. chaos prawny i anormalne warunki pracy catkowicie uniemozli-
wiajg $ciggniecie fachowego, o wysokich kwalifikacjach zawodowych i na-
rodowych, elementu rybackiego Wielkopolski i Pomorza na Kresy Wschaod-
nie, a wiec stojg na przeszkodzie: a) zagospodarowaniu wod tamtejszych.
b) szerzeniu i podniesienia kultury rybackiej na tamtejszych wodach,
c) obsadzaniu naszych rubiezy wschodnich najsilniejszym i najzdrowszym
elementem narodowym,



I1l. obecny chaos prawny, panujacy na terenie wojewddztw central-
nych i wschodnich, wstrzymujac rozwoj rybactwa na tamtejszych wodach
i niszczac je z kazdym rokiem coraz bardziej — nie pozwala krajowej pro-
dukcji pokryé wewnetrznego zapotrzebowania, a przez to powoduje nad-
mierny import ryb z zewnatrz, zabijajacy z kazdym rokiem naszg pro-
dukcje, rowniez i w okregach posiadajacych prawodawstwo rybackie,
dzieki nadmiernej konkurencji i uprawianemu przez importeréw dumpin-
gowi,

IV. wprowdzenie Ustawy Rybackiej, mogacej uregulowa¢ prawne
stosunki wiasno$ci i uzytkowania jest sprawa niezmiernie pilng i donio-
slg nietylko dla rozwoju rybactwa polskiego ale i catoksztattu intereséw
narodowych Rzeczypospolitej Polskiej, postanawia co nastepuje:

"Zjednoczeni w Wielkopolskiem i Pomorskiem Towarzystwie Rybac-
kiem — rybacy w codziennym ciezkim trudzie widzac potwierdzenie tego,
iz warunkiem owocnosci wynikéw ich pracy i rozwoju rybactwa polskiego,
jest uregulowanie stosunkdéw prawnych i uzytkowania rybotowstw, posta-
nawia zwrdci¢ sie do Zwigzku Organizacyj Rybackich Rzeczypospolitej
Polskiej z goracym apelem o poczynienie wszelkich staran w sprawie:
1) Ukazania sie Ustawy Rybackiej, dla wojewoddztw centralnych i wschod-
nich, w drodze dekretu Pana Prezydenta Rzeczypospolitej, 2) jaknajszyb-
szego przeprowadzenia unifikacji prawodawstwa rybackiego w Polsce”

Z Wydziatlu Rybackiego C. T. O. i K. R.

Centralne T-wo Organizacyj i Kdtek Rolniczych przystapito do or-
ganizowania "Ko6t Rybackich®, Celem ich jest, aby na terenie 9-ciu woje-
wodztw, na ktérych dziata C. T. O. i K. R. oprze¢ organizacje rybactwa
stodkowodnego w najwiekszej mierze o szerokie sfery zaintesowanych
producentéw ryb.

Do pracy Kot Rybackich przywigzuje sie duze znaczenie. Kolo Ry-
backie bedzie mogto organizowac planowe prace nad rozwojem rybactwa
i racjonalng eksploatacje wdd, opierajac sie pod wzgledem fachowym na
Wydziale Rybackim C. T. O. i K. R. W Kole Rybackiem bedg omawiane
i opracowywane postulaty dotyczace potrzeb rybactwa. W Kotach Ry-
backich bedzie sie tworzy¢ opinja rybacka. Kola Rybackie bedg musiaty
by¢ twbércza komdrka w catosci struktury zycia rybackiego. Do zawigzania
Kola Rybackiego potrzeba conajmniej 10 oséb. Koto Rybackie rejestruje
sie przy Okregowem Towarzystwie Organizacyj i Kdtek Rolniczych. Do
Kota mogg naleze¢ rybacy z r6znych sasiednich powiatow.

Instrukcje potrzebne do rejestracji nowopowstajgcych Kot Rybackich
posiadajg Okregowe T-wa Organizacji i Kétek Rolniczych, sg to te same
instrukcje, co uzywane przy rejestracji Kétek Rolniczych.

Hierarcja reprezentacji organizacji rybactwa w C. T. O. i K. R. jest
nastepujaca: Najnizszem ogniwem jest "Koto Rybackie“ — wyzszemi sg
Sekcja Rybacka C. T. O. i K. R, Rada Wydzialu Rybackiego W. T. O.
i K. R. i Rada Wydziatu Rybackiego C. T. O. i K. R. (w Warszawie), ktérg



jest naczelna reprezentacja rybactwa stodkowodnego zrzeszonego w C T O.
i K. R, te jest na terenie jak obecnie 9-ciu wojewddztw. W ten sposdb
sprawy rybackie, zaleznie od swego charakteru, majg odnosne ciata or-
ganizacji spotecznej rybackiej, w ktérych sg omawiane, zatatwiane i re-
prezentowane.

W tym zarysie organizujemy rybactwo. Najszersze sfery rybackie,
beda moglty wzig¢ udziat w pracy instytucji. Rezultaty pracy Wydziatu
Rybackiego C. T. O. i K. R. bedg wyrazem pogladéw, pradéw, postulatow,
wymagan, potrzeb i programdéw opracowanych przez producentow ryb,
zrzeszonych w Kotach Rybackich C. T. O. i K. R.

Zwazywszy na powyzsze i w nadziei, ze nowa organizacja Wydziatu
Rybackiego C. T. O. i K. R. zadowolni panéw producentéw ryb, zwracamy
sie do wszystkich panéw producentow ryb z uprzejmg prosbg w swojej
okolicy zorganizowania "Kola Rybackiego®.

Statuty Kota Rybackiego sg rozestane do W. T. 0. i K. R. i do C. T. O.
i K. R. Nadmieniamy, ze czlonkowie Wydziatu Rybackiego C. T. O. i K. R.
sg proszeni o ztgczenie sie w Kota Rybackie. Sktadka, jakg P. T. Czionkowie
Wydziatlu Rybackiego C. T. O. i K. R. opfacili za rok 1930/31 zostanie
zaliczona na poczet optat dla Wydziatu Rybackiego C. T. O. i K. R. i z tego
tytutu dodatkowemi optatami obcigzeni nie beda.

Zrzeszeni czionkowie Két Rybackich C. T. O. i K. R. majg moznos¢
korzystania z ustug Wydziatlu Rybackiego C. T. O. i K. R. i jego agend.

Opfaty za prace Wydziatu Rybackiego C. T. O. i K. R., wykonywane
dla cztonkdw w Kolach Rybackich — wypadng o wiele taniej.

Caly szereg prac, porad i badan bedzie mégt Wydziat Rybacki wy-
kona¢ wspdlnie w Kole. W tym celu Zarzad Kola zwr6ci sie do Wydziatu
Rybackiego C. T. O. i K. R. (a z czasem do Wydzialu Rybackiego C. T. O.
i K. R. do utworzenia tych Wydziatow dazymy!) o przystanie specjalisty,
ktéry na miejsce zbidrki Kota przyjedzie z potrzebnemi aparatami, zbada
na miejscu ryby i wode i odbedzie wspdlng z cztonkami konferencje.

W ten spos6b przy jednej delegacji jeden inspektor bedzie moégt za-
fatwi¢ aktualne potrzeby kilku, a nawet kilkunastu gospodarstw.

Oplata przypadajaca przy tym typie inspekcji na poszczeg6lne gospo-
darstwo, bedzie kilkakrotnie mniejsza, niz przy dotychczasowym systemie
zjazdow do poszczegollnych rybotdwstw. Porady hodowlane beda dostepne
dla wszystkich.

Korzy$¢ bedzie réwniez i ta, ze inspektor bedzie w kontakcie bez-
posrednim z wiekszg liczbg zrzeszonych os6b, co na prace organizacji be-
dzie mialo wptyw dodatni.

Zapytania w sprawie zawigzywania K&t Rybackich uprasza sie kie-
rowa¢ do Okregowego Towarzystwa Organizacyj i Kotek Rolniczych, lub
wprost do Wydziatu Rybackiego C. T. O. i K. R. w Warszawie — Koper-
nika 30.



RYNKI RYBNE.

KOMUNIKAT.

Rybotéwstwo morskie w m-cu wrzesniu 1930 r.

We wrze$niu ztowiono u polskich wybrzezy morskich ogétem 177.507 kg
wartosci 344.052 z{" a mianowicie: szprotéw 575 kg. (cena za ! kg.—zt. 0.60)
storni 73,610 kg. (1 kg.—zt, 1,30), zimnicy 12.380 kg. (1 kg.—zt 1), gtadzicy
1.900 kg. (1 kg.—zt. 0,80), skarpi 2.770 kg. (1 kg.—zt. 1,50), Sledzi 25.295 kg.
(1 kg.—zt. 1) tososi 125 kg. (1 kg.—zt 12), mielnicy i troci 269 kg. (1 kg.—
zt. 4), wegorzy 41.945 kg. (1 kg.—zt. 4), pomuchli 8.795 kg. (1 kg.—zt. 1,50),
makreli 8 kg. (1 kg.—zt. 4', szcznpakéw 2.580 kg. (1 kg.—zt. 3,60), kwapow
5.200 kg. (1 kg.—zt. 1,60), okoni 732 kg (1 kg.—zt. 1,50), ptotek 1.200 kg.
(1 kg.—zt. 1,50), sandaczy 34 kg. (1 kg.—zt. 6,50).

Pogoda czesciowo nie sprzyjata rybotéwstwu, a mianowicie w obwo-
dzie helskim rybacy nie uprawiali potowédw w ciagu jednego dnia z po-
wodu burz, w obwodzie gdyriskim w ciggu 9-ciu dni i w obwodzie puc-
kim — przez 4 dni.

Naogét potowy wrzesniowe wypadly dos¢ stabo, w zwigzku z kon-
czacym sie sezonem na plastugi. Dobrze towiono ptastugi w zatoce koto
Gdyni oraz na petnem morzu koto Karwi i Ostrowia i to tylko w sieci
stawne i na haczyki. Rozpoczat sie juz jesienny sezcn ne $ledzie, narazie
ze stabym wynikiem, ztowione S$ledzie sg wiekszych rozmiaréw niz zwykte.
Potowy wegorzy byly pomysine, towiono je przewaznie na petnem morzu.
Ukazaly sie szproty jak dotychczas w matej ilosci. Konczy sie sezon na
makrele, kwapy i ryby stodkowodne.

Wedzarnie pracowaly stabo: w obwodzie helskim 3 — przez 14 dni,
w puckim—12 przez 8 dni; przerobiono razem okoto 26 tonn ryb.

Ceny nie wykazaty wiekszych zmian.

W poréwnaniu z sierpniem potowy spadty ilosciowo o 32°/0 i o 17°/0
pod wzgledem wartosci.

Sprostowanie: W 19 numerze w tablicy cen hurtowych wydrukowano
karp zywy w Warszawie 19/1X Zt 3,70 za kg., powinno by¢: karp zywy
w Warszawie 19/1X Zt 3,40 za kg.

POSZUKUJE POSADY
Kierownik gospodarstwa stawowego

Warunki umiarkowane, referencje pierwszorzedne obejmie no-
we stanowisko od ! grudnia 1930. Zapytania uprasza sie kie-
rowa¢ do W-tu Rybackiego C. T. O. i K. R.

Warszawa, Kopernika 30, dla "Karpia“.
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Ceny detaliczne ryb w zip. za

X
> a w.  um > =
Fn > = » =
=Y =2 Ss  £z2 o ¢t = 3%

e N2 A N VA Uw kA [2ke
njw njn. njw njn. Njw njn. njw njn. njw njn. Njw njn. Njw njn. njw njn.
6,00 4.00 4,50 3,00 4.80 3,60 5,00 3,60
500300 — — — — 400300 — — 5004,00 — — 5,00 4,00
350 — 100 — 200 — 300 — 150 — 3,00 — 150 — 3,00 —
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6,00 500 — — 400350 — — — — 00400 — — 6,00 550
550500 — — 400350 — — — — 5004.00 — — 6,005,50
— 3,00 2,70

3.00 2,70

5200 — — — — — 400 — — — 500440 — — soo0 —
520460 — — — — 400 — — — 460 — — — 500 —
5,00 4,00 4,00 3,60 3,00 2,50 3,00 2,00 — — 4,00 3,00 — — 5,00 3,00
350300 — — — — 200180150120 — — — — — —
450 — — — — — — — — — 400 — — — 4,004,00
4,50 4,00 4,00

4,50 4,00 4,00 3,50 3,50 3,00 5,00 4.50 4,50 4,00 5,00 4,50 4.00 3,50 5,50 5,00
5,00 4,50 4,00 3.50 3,50 3,00 5,00 4,50 4,50 4.00 5,00 4,50 4,00 3,50 5,50 5,00

380350 — —
380340 — —
3,60 3.50

Karp
ywy
Karj
drogny

2,50 2.00 4,00 — 3,00 2,;00 4.50 4.00 3,00 2,00 — —
2,50 2,00 4,00 3,00 3,00 2,00 4,50 400300 — — —
2,50 2,00 4,50 3,00 3,00 2,00 3, 50 3,00 2,00

Ceny hurtowe ryb w zip. za
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2.75 2,50

200200 — — 330300 _ _ 42030C0

*) Opracowanie nadestane przez referat Ekon.-Stat. Zw. Org. Ryb. Rz. P.
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GATUNKI RYB

Ryby $wieze morskie

£ OSOSI€..icc

Ryby morskie niewymien.
Danja
Niemcy...
Norwegja
Prusy Wschodnie
SZWECA oo

Ryby $wieze stodkowodne

Sandacze ...,

Estonja......
Jugostawja...

Ryby sol., susz, lub wedz, morsk.
L. OSsOSie...,

totwa....
Stany Zjednoczone .

Fladry e

Prusy Wschodnie
WEQOKZE......coveviieiiieiese

Niemcy

Prusy Wschodnie

Przywo6z

kg.

14
17.248

2.596
11.595
1.611

1.490

84
12817
3.030
7.948
832

1

998

34.801
17.420
17.355

52.894

43.049
18

7
9.820
29

127.096
130

805
1.333

12
124.816
127.445
558
7.078

6

3.365
1.605
109.920
3.230
1.076
607

7.113

20
7.093

1.001
19.913

19.785
125
2

22
22

Wy woz

59
1.906

1.906

5.100
5.100

54
466
371

83
71

51
20!

zh-

432
1623

| 623

5.100
5.100

12

69
1.790
1.269

458
576

429
147



we wrzesniu r. 1930 *)

GATUNKI RYB

Niewymienione................

Holandia.........cccccovevniicnnnnn.
Niemcy...
Norwegja.....
Prusy Wschodnie

Sledzie solone........ccccoooneeane.

Holandia.. »
NIEMCY ..o
Norwegia.......cvennn.

Sledzie wedzone...

Niemecy - - - - - - =
Ryby maryn., w oliwie ,
Belgj =....

Norwegia........ene.
Portugalja
Stany Zjedn
Wiochy - - - - - - _

Sledzie w opak, hermet.

Niemcecy....n
Norwegja - - - - - -
Prusy Wschodnie

Przywoéz

kg. | zt.
1.691 244
270 803
10 33
1.411 1.278
5.316,785 3.381.580
4.824.371 3.152.407
10.402 5.519
180,349 109 422
49.224 23.247
252.439 90.985
6.975 5.615
10 28
6.913 5.492
52 94
29.365 130.255
190 615
25.366 116.800
190 798
895 1.800
129 998
1.991 6.441
5 34
6 40
527 2.593
2.868 16.878
486 1.733
434 2.928
130 1.532
58 244
1.751 10,381
6 482
5 407
1 75
2 20
505.956 279.709
12.757 45.774
4.769 2.671
407.376  230.634
1.054 630
13.016 15.189
5.205 2.874
7.809 12.312
2 3

wy woz

kg. zt.
946 4,202
760 3.010
264 1.192
445 886
13 63
69 249
79.704 111.584
341 1.013
51 180
| 486 2.260
76.868 106 732
958 1.404
10 120



Ceny tubinu niebieskiego.

Okres obecny nacechowany jest

obrotéw tubinem niebieskim na rynku wewnetrznym.

wptynie niewatpliwie na zwiekszenie
znizke ceny.

znacznem ozywieniem pod wzgledem
Ukonczenie odtowow

sie podazy, a co zatem idzie i na

Ceny tubinu niebieskiego ksztattujg sie w granicach od 15 do 16 zi

za 100 kg. luzem franko wagon stacja
przy tsdunkach catowagonowych.

zatadowana na Kresach Wschodnich*

Tegoroczny sprzet tubinu nie bedzie mniejszy od zesztorocznego, a je-

kosciowo nie gorszy. Juz z pierwszych
sunkowo do pory roku, jest wzglednie

omitotéw przekona¢ sie mozna, iz sto-
suchy i dostatecznie wyksztatcony.

Obecne ceny tubinu niebieskiego i mozliwos¢ dalszej zuizki przy réw-
noczesnej obfitej podazy, jest niewatpliwie sprzyjajaca okolicznoscig do po-
wrotu, zaniechanego cze$ciowo wskutek wysokich cen, dokarmianie tubinem.

Na rynkach zagranicznych (gtéwnie niemieckim) daje sie odczué
w chwili obecnej zupeiny brak zainteresowania tubinem.
Przewiduje sie, iz roku biezgcego wiekszym odbiorcg na tubin, be-

dzie Czechostowacja. Jak dotychczas,
kretnych niema.

na ztozone oferty, odpowiedzi kon-

WIADOMOSCI BIEZACE.

O tymczasowych normach oczyszcza-
nia Sciekow.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
na podstawie odnosnego rozporzadze-
nia Prezydenta Rzplitej przystapi w
niedalekiej przysztosci do opracowa-
nia obowigzujgcych norm oczyszczania
Sciekéw z miast, osiedli i fabryk.

Zanim odnos$ne rozporzadzenie zo-
stanie wydane Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych, stojac na strazy zdro-
wia i higjeny obywateli, polecito pod-
legtym sobie wladzom zastosowac nor-
my tymczasowe, (Dz. Urz. M. S. W.
Nr. 2, str, 489, z dn. 15 lipca 1930 r),
ktorym winny odpowiadaé Scieki i wo-
dy zanieczyszczone, wpuszczone do
naturalnych zbiornikéw wodnych.

Zgodnie z temi przepisami, Scieki
i wody zanieczyszczone winny podle-
gac¢ dezynfekcji w kazdym z tych wy-
padkéw kiedy zachodzi obawa, ze TO-
ga one zawiera¢ ciata i zwiagzki truja-
ce, temperatura ich nie moze przekra-
cza¢ -f40°" C., pr6cz tego nie powinny
posiada¢ zadnego wyraznego zapachu.

ani tez zabarwienia jak réwniez nie
powinny zawiera¢ ttuszczéw i produk-
téw naftowych, ktére naleza do za-
nieczyszczen najtrudniej usuwanych w
drodze naturalnego samooczyszczania
sie wdod, a jednocze$nie sg niezmiernie
szkodliwe dla ryb i t. p.

Rozporzedzenie powyzsze nalezy
powita¢ z radoscig, gdyz niewatpliwie
przychyli sie ono do ukroécenia tak
czesto dzi$ spotykanej samowoli prze-
mystowych, ktére nie wahajg sie przed
wpuszczeniem zanieczyszczonych Scie-
kéw do naturalnych zbiornikéw wod-
nych, powodujac czestokro¢ masowe
Sniecie ryb i przynoszac tern samem
miljonowe straty rybactwu,

5.

Meljoracje wodne w Polsce.

Wydatki Ministerstwa Rob6t Pub-
licznych na budowle wodne, aczkol-
wiek sg nader znikome w poréwnaniu
z istotnemi potrzebami tern niemniej
wedtug budzetéw Ministerstwa stale



wzrastajg, co daje sie zauwazy¢ w po-
nizszem zestawieniu.

wydatki wydatki
zwyczajne nadzwyczajne
w 1925 11.556 058 zt. 1.550.000 zi.
1926 17.120.000 1.720.000 "
1927 20.000.900 , 2.309.350 "
" 1928 30.922.700 7 650.000 "
" 1929 32.811.200 " 8 361.500 "
" 1930 36.049.013 « 8622515 "

Z sumy tej przypada na studja przy
pomiarach hydrograficznych 6% na re”
gulacje rzek zeglowych 50%b, regulacje
rzek sptawnych 9%, utrzymanie drog
sztucznych t. j. kanatéw 6°/0 i fundusz
meljoracyjny 29%. Gros kwot na re-
gulacje rzek przypada na Matopolske.
Najwiecej robo6t regulacyjnych prowa
dzi sie na WiSle i tak w 1930 roku
preliminowano na gérnag Wiste 3 mil-
jony ztotych, na $rednig Wiste 5.5 mil-
jonéw, na dolng W.iste 2 miljony, na
Warte 0,5 milj., tacznie za$ na regu-
lacje rzek zeglownych i sptawnych
22 miljony.

Z wydatkéw nadzwyczajnych in-
westycyjnych pokrywane sg koszta i
ochrony od powodzi miejscowosci po-
tozonych nad rzekami budowy kanatéw
obwodowych i zwigzane z tym koszta
wykupu gruntéw, budowy portéw i zi-
mowisk na rzekach, budowy zapér,
studjéow i pomiaréw Polesia, zakupu
taboru i zagospodarowania Zarzadéw
Drég Wodnych.

Z funduszu meljoracyjnego prace
w zakresie meljoracji publicznych pro-
wadzg spotki wodne oraz samorzady
powiatowe.”™ Najwiekszg dziatalno$¢ w
tym kierunku wykazujg przedsigbior-
stwa meljaracyjne w Matopolsce 78%.

Zaznaczy¢ nalezy, iz sumy prelimi-
nowane w budzetach Ministerstwa Ro-
b6t Publicznych na budowle wodne sa
wprost znikome w poréwnaniu z rze-
czywistemi potrzebami przeprowadze-
nia meljoracij publicznych w objektach
wodnych.

M. S.

Pantofelki z tososia.

Na otwartej obecnie w Londynie
wystawie skoér i obuwia ukazaly sie
pantofelki ze skéry tososia. Zwracajg
one powszechng uwage, pieknym po-
tyskiem, gra barw oraz niezwykig de-
likatnoscig skory, ktéra przy dotknie-
ciu sprawia wrazenie jedwabnej ma-

terji, a jest pomimo tego niezwykle
mocna.

Jeszcze jedno wiecej zastosowanie
znajduje przemyst rybacki. Rybacy an-
gielscy oczywiscie skwapliwie wyko-
rzystali obecng konjukture i stali sie
gtéwnymi dostawcami firm szewckich.

m. €.

Propaganda spozycia ryb
stodkowodnych w Niemczech.

Przy Centralnym Zwigzku Kobiet
w Berlinie, znajduje sie pod nazwa
"Heibandi“ poradnia dla gospodyn.
Heibandi posiada statg malenke wy-
stawe. Pomiedzy wystawianemi dla re-
klamy produktami spozywczemi znaj-
duje sie tablica ryb stodkowodnych
umieszczona tam przez Zwigzek Nie-
mieckich Rybakéw. Tablica reprezen-
tuje te gatunki ryb, ktére w Niemczech
sg pospolite i powszechnie znane.

Celem pobudzenia zainteresowania
pan gospodyn do czestszego przyrza-
dzania ryb, sg one ugrupowane wedtug
cen i powszechnosci ich na rynkach
niemieckich.

Pierwsza grupa obejmujaca okonia,
ptotke, karasia, brzane i leszcza, zao-
patrzona jest uwaga: "Przy czestej
zmianie menu postuguje sie gospodyni
tanszemi rybami“.

Druga grupa obejmuje karpia, szczu-
paka, wegorza i posiada napis tej tre-
$ci: "Delikatne ryby, nadajace sie pod
réznemi postaciami na stét Swigteczny*.

Trzecia grupa wsérod ktérej figuruje
sandacz, lin, pstrag strumieniowy i ta-
czowy oraz toso$ posiada taki napis:
"Skmakotyki niemieckiej hodowli na
uroczystosci okolicznosciowe*.

Matle tablice obok powyzszej ilu-
strujg handel rybami oraz znaczenie
rybactwa stodkowodnego. W formie
wierszowanej zobrazowana jest warto$¢
i znaczenie konsumcji poszczeg6lnych
gatunkéw ryb, w zastosowaniu do kaz-

dej pory roku.
M. e.

Foki w morzu Battyckiem.

Rybacy na Battyku nieustannie skar-
zg sie na szkody jakie czynig foki w
rybostanie a w szczegdélnosci wsrod
miodych tososi. W roku 1929 tak ob-
ficie rozmnozyly sie foki w zatoce Bot-
nickiej, ze Szwecja i Finlandja zmu-
szone byly wyznaczaé premje za za-



bijanie tych szkodnikéw. Szwecja w
roku 1929 wyptacita 120.000 ztotych
polskich za zabicie 5.000 fok t. j. pta-
cac za zabicie foki 24 zt. totwa pta-
ci 10 zt. za zabitg foke. Podobnie Danja
i Finlandja ptaca premje za zabite foki.
Niemcy nie niszcza fok, gdyz w 1926 r.
Towarzystwo Ochrony Przyrody prze-

prowadzito ustawe, w ktérej foki oto’
czono opieka i objeto ochrone, po-
mimo, iz przyczyniaja szkode rybo-
towetwu. Na Polskim Battyku pota-
wiane sa foki specjalnemi sieciami
skonstruowanemi przez Budzisza poi-
skiego rybaka w Jastarni.
M. s.

PRZEGLAD PISMIENNICTWA.,

Sprawozdania.

Marja Znamierowska-Prufferowa-. "Ry-
botéwstwo Jezior Trockich*.

W ostatnich czasach pi$miennictwo
rybackie w jezyku polskim znowu sie
wzbogacito; ukazata sie w sprzedazy
ksigzka p- Marji Znamierowskiej-Priif-
ferowej p.t. "Rybotéwstwo Jezior Troé-
kich“ (rys etnograficzny), wydana na-
ktadem Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Wilnie — Wilno 1930 rok.

Autorka w 1927, 1928 i 1929 roku,
w czasie wakacji spedzanych nad je-
ziorami trockimi i dojezdzajgc doryw-
czo w okresie wiosny, jesieni i zimy,
zgromadzita niezmiernie bogaty, Zrédto-
wy materjat, ze szczegélnem uwzgled-
nieniem stosunkoéw etnograficznych, do-
tyczacy rybotéwstwa omawianych je-
zior. Na catos¢ ksigzki sktada sie prze-
szto sto stronic druku i 50 rysunkoéw,
okoto 30 tablic, przeszto 70 dokona-
nych przez samg autorke przepieknych
fotografij.

W pierwszej czesci ksigzki autorka
podaje wiadomosci ogdlne dotyczace
ludnosci, terenu, potawianych w jezio-
rach trockich ryb, nastepnie przecho-
dzi do drobiazgowego opisu sposobéw
i narzadzi potowu ryb zaczynajac od
potowu ryb reka, sznurami i t.p., kon-
czac na niewodzie sznurowym; w dru-
giej czesci ksigzki spotykamy chara-
kterystyke sprzetébw narzedzi i urza-
dzen pomocniczych z uwzglednieniem
techniki ich wyrobu; w dalszym ciggu
przytacza sie spis toni, sposoby i na-
rzedzia potowu ryb z przed 40—60 lat;
przesady i zwyczaje rybackie, wreszcie
szeroko sg uwzgludnione stosunki spo-
teczno - gospodarcze tamtejszych ryba-
kéw. Autorka nie ograniczyta sie jed-

nak do opisu rybotéwstwa na jezio-
rach trockich, lecz zebrata takze bo-
gaty materjat muzealny, dotyczacy tych
jezior (przeszto 60 eksponatéw), ktéry
mozemy oglada¢ w Muzeum Etnogra-
ficznem U. S. B. w Wilnie przy ulicy
Zamkowej 1 1.

Cato$¢ wydawnictwa wywiera bar-
dzo dodatnie wrazenie, ktére sie jesz-
cze zwieksza dzieki umiejetnie dobra-
nym oryginalnym fotografjom, ktére
stanowi¢ mogg prawdziwg dume au-
torki.

Ksigzka, traktujaca o "Rybotéwstwie
Jezior Trockich®, powinien zaintereso-
wacé sie jaknajszerszy ogo6t kulturalne-
go spoteczenstwa, gdyz stanowi ona
pewnego rodzaju unikat w rybackim
piSmiennictwie polskiem.

Alsfye

Wiodzimierz Kulmatycki- O wartosci
gospodarczej rewiréw rybackich Po-
kucia. Rolnik Nr. 41. 12-X—1930.

Autor, przeprowadzajac badania nad
biologja i rybotéwstwem glowacicy
(Hucho hucho L.), wystepujacej w Pol-
Bce jedynie na Pokuciu w Czeremoszu
i w Prucie, zebrat przy sposobnosci
informacje co do wartosci gospodar-
czej rewiréw rybackich tych rzek.

W wyniku autor podkres$la brak
znajomosci wartosci gospodarczej rzek
polskich wogéle, szczegdlnie wybitnie
zaznaczajaca sie wséroéd kot rybackich.
Fachowcy ci mierza warto$¢ polskich
wod miarg "rosyjskg®, poréwnywujac
nasze rzeki do Wolgi, co jest zasad-
niczo btedne, gdyz warunki przemy-
stowe na Wotdze sg wrecz odmienne.
Niewolnicze stosowanie metod sasia-
déw dalszych i blizszych na terenie
naszym zawsze wydawato rezultaty
ujemne. Byt przeciez okres wedréwe



do Czech i Niemiec po wiedze rybac-
ka, lecz nie znajomos$¢ ich metod ho-
dowli, ale zrozumienie i uwzglednienie
warunkéw lokalnych, sprawito to, ze
w gospodarstwie stawowem doszlismy
do wysokiego poziomu, do duzej wy-
dajnosci jak na nasze warunki. Te sa-
me bledy, ktére niegdy$ czynito sie w
stosunku do gospodarki stawowej za-
znaczajg sie obecnie w stosunku do
gospodarki rzecznej.

Rzeki Pokucia Prut i Czeremosz
na catej swej dlugosci w granicach
Rz. P. wykazujg wszystkie przejscia
od gorskiego potoku, do wartko pty-
nacych rzek nizinnych. Pod wzgledem
rybostanu dadzg sie podzieli¢ na dwie
krainy rybne: ryb tososiowych i brza
ny. W Prucie kraina pierwsza rozcigga
sie az do Delatyna, zamieszkuja ja na-
stepujace ryby: mindég strumieniowy,
pstrag potokowy—ryba zasadnicza, gto-
wacica sporadycznie, $liz i strzebla
dos¢ pospolite, Swinka, klen, jelec,
ukleja, szweja, kietb krotkowasy, brza-
na, dwa gatunki babek oraz gtowacz
szczuptousty.

Nastepna kraina, brzany, charakte-
ryzuje sie brakiem glowacicy i pstra-
ga, natomiast zjawiajg: szczupak choc
stosunkowo rzadko piskorz, sykawka,
jaz, wzdrega, bolen, rézanka, karas,
sum, mietus, glowacz biatoptetwy, czop
z6tty oraz okon.

W Czeremoszu az do ujscia potoku
Putilla mamy kraine ryb tososiowatych
z ichtiofaung jak w Prucie z tg réznica,
ze glowacica jest tu bardzo czesta.

Zaroéwno Prut jak i Czeremosz w
rewirach produkujag gtéwnie rybe szta-
chetng: pstraga potokowego i gltowa-
cice (Czeremosz), obie ryby idag na
wedke, biatoryb, jako ryba nie bioragca
sie na wedke, nie gra w potowach pra
wie zadnej roli, gdyz z powodu gta-
z6w zalegajacych dno, odlowy siecia-
mi sg niewykonalne, za$ jedyny moz-
liwy potéw tej ryby w gérskich poto-
kach osciami, jest zabroniony W doi-
nych rewirach obu rzek graja role
Swinka i klen. Procentowy skiad po-
gtowig ryb jest rézny dla réznych ga-
tunkéw ryb i rozmaitych rewiréw, np.
w rewirach VII, TX, XVI Prutu okoto
60% rocznego potowu stanowi $winka,
reszta przypada na klenie, brzany, miem
tuzy, okonie, pstragi potokowy i te-
czowy, ten ostatni zostat zapuszczony
tam w 1925 r.

Gorne i dolne rewiry Prutu i Cze-
remoszu dajg duzy procent potowow
ryb szlachetnych (Czeremosz do 80%o,
Prut 15—20%). Wedtug danych dzieta
"Die Binnenfischerei in Oesterreich®
Brunn 1907 ryby szlachetne stanowity
ponad 50% ogodlnego potowu.

Wszystkie rewiry Pokuckie sg wy-
dzierzawiane niestety przewaznie przez
instytucje spoteczne lub panstwowe,
przez okolicznych wiascicieli majatkéw
ziemskich, wyjatkowo tylko przez za-
wodowych rybakéw. Tam gdzie za-
wodowi rybacy sa dzierzawcami rewi-
ry sa lepiej eksploatowane, oraz chro-
nione przed kiusownikami. Konstatujac
ten objaw autor stawia pytanie, czy
rybna gospodarka w Matopolsce, nie
dopuszczajgca czesto rybakéw do pra-
cy, jest wskazana ze wzgledu na ogol-
ny interes rybackiej produkcji oraz
wychowania zastgpu zawodowych ry-
bakow?

M. e.

Przeglad czasopism.

Korrespondenzblatt fur Fischziich-
ter, Teichwirte u. Seenbesitzer. Gru-
nes Korrespondenzblatt Nr. 18. 15.1X
1930. Dresden. S. 241 — 252

J. V. Davier: Die diesjahrige Kottbu-
ser Karfenbdérse ein Erfolg! M: Beach-
tenswertes Urteil eines Praktikers iiber
die Fischereiausstellung auf der Ost-
messe. Ing, Dr. Boris Kostorncrow: Die
Franz Harrach’sche Station fur Fische-
rei und Hydrobiologie in Gross—Mes
seritsch. Cz. S. R. Nochmals: Wodurch
enstehen Defekte und Verkiuppelungen
bei Forellen und Karpfen? Fischereiliche
Arbeiten in Seen und Flussfischerei im
September. Kleinere Mitteilungen. Aus
der Vereinen Briefkasten.

Nr 19. 1.X 1930 Dresden S. 253—
264.

An alle deutschen Teichwirte und
Fischlandler! Auszug aus dem Propa-
gandaplan 1930/31. Ing Dr Boris Ko-
stornami)’. Die Franz Harrach’sche Sta-
tion fur Fischerei und Hydrobiologie
in Gross—Meritsch, Cz. S. R. *D *Pelis-
sier: Das Verbrechen der Wasserver-
seuchung. Fischereiliche Arbeiten in
Seen — und Flussfischerei im Oktober.
Kleinere Mitteilungen.



Mitteilungen der Fischereivereine
Nr. 18 15.1X.1930 Eberswalde S. 409—
432.

Bekanntmachungen. Prof. Dr. H; H
Wundsch: Jahresberirht der Preussischen
Landesanstalt fur Fischerei.

Nr. 19. 1. X. 1930. Eberswalde S.
434 — 454,

Bekanntmachungen. Dr. Stoc”"z Ueber
die Bekampfung der Fischkrankheiten in
Seen. Die 5. Ostdeutsche Fischerei-
ausstellung auf der diesjahrigen Koénigs-
berger Ostmesse. Ein beachtenswertes
Kammergerichtsurteil. Frage und Ant-
wort. Kleine Nachrichten. Wasserbau-
liche Genehmigungen.

Der Fischerbotte Nr 19. 1-X 1930.
Blankenese S. 221—340.

Dr. B. Hauinga: Der Granat (Cran-
gon) in den hollandischen Gewassern.
Edmund Fr. Hanssen'. Haifischmassen siid-
lich der Chaucer-Bank. Eh.! Bemer-
kungen zu den vorstehenden Beobach-
tungen. O. Foss: Das Ueberhandnehmen
der chinesischen Wollhandkrabbe W.
Recfaer: Wie Fischereirechte entstehen.
Deutsches Seefischereifangstatistik fur
Monat Juli 1930 ohne Ostssee). Aus
der Fischerei

Allgemeine Fischerei-Zeitung. Nr.
19. 1-X1 1930. Augsburg. S 293—308.

Bekanntmachung. Dr. Réhlerz Bericht
iiber die Fischereiversammlungen am
7 und 8. September 1930 in Bonn. Dr.
Emil Walter! Die Versuche in der baye-
rischen teichwirtschaftlichen Versuch-
station Wielenbach. Franz' Ist die Tun-
dliche Vereinbarung der Ausiibung
eines Fischereirechts wirksam. Perso-
nalnotitzenHdochstgerichtliche Entschei-
dung. Vermischte Mitteilungen. Biicher-
schau. hischmarktberichte.

Fischerei-Zeitung, Nr. 40. 5-X 1930.
Neudamm. S. 501—516.

Der Handel iiber Cottbus R. Molier.
Forellenaussetzungen in die Ostsee.

Propaganda fur die Siisswasserfische
in der "Heibaudi““! Ruinése Preispoli-
tik der Warenhauser, Nachweisung der
im Katenderjahre 1929 in Preussen
ausgestelten Fischereischeine. Kleinere
Mitteilungen. Fischmarktberichte.

Nr. 41. 12-X 1930. Neudamm. S.
517 — 528.
Dr. E. Walter. Der Raumfaktor in

der intesiven Forellenzucht Erich Zim
dorn' Reismehlfiitterung. Berichte iiber
das Karpfen und Schleiengeschaft so-
wie Abfischungsergebnisse. Kileinere
Mitteilungen. Fischmarktberichte.

Mitteilungen der Fischereivereine.
Nr. 20. 15-X 1930. Eberswalde S.
557 — 580.

Bekanntmachungen. Wilhelm Kirsch-
stei’. Ueber den Lebendversand von
Fischen in verschiedenartigen Gefassen
Ludwig Reiser'. Die Lehrlingsausbildung
in der Fischerei. Ecksteinz Fischer,
schickt Eure Sohne auf d'e Fischer-
schule. Selbststandige Fischereigerech-
tigkeit. Literatur. Kleine Nachrichten.
Wasserpolizeiliche Genehmigungen im
Reg.-Bezirk Potsdam. Marktbericht.

Schweizerische Fischerei-Zeitung.
10 1-X 1930. Bern. S. 273 — 296

Dr. W. Schmassmann. Die Wirksam-
keit der verschiedenen Fischaufstiegs-
vorrichtungen an Stauwehren, ihre Not-
wendigkeit und Anwendungsmaéglich-
keit und im Einzelfalle. Die Schlep-
prolle auch "Maschine* genannt, zum
Blaufek henfang im Bodensee S. E.
Sch. G.z Netzfurcht und Sportfischerei.
Zur Frage der sogen "Fiscbnacheile!”
Der tiefste See der Erde. Walter V.
Rummel: Am Bergbach. ]. Voellmyz Des
Traumes Fortsetzung. Fischerkantus II.
Vermischte Mitteilungen Aus der Ve-
reinen. Ratsel-Ecke.
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