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JEGO EMINENCYA KSIADZ KARDYNAL PUZYNA.

w strone Krakowa — tej naszej dawnej stolicy, tej

skarbnicy naszych narodowych tradycyi i pamia-
tek, do tego miasta, gdzie tyle pomnikéw dawnej
chwaty i tyle $wiadkéw potegi i $wietnosci naszych
przodkéw, zwracaja si¢ dzi$ umysty nasze. Z tego serca
Polski ptynie dzi$ wies¢ wesola, ze Ksiaze Biskup kra-
kowski Puzyna, ozdobiony zostat purpurg i zaszczy-
cony jedna z najwyzszych godnosci koscielnych —
godnoécia kardynalska.

Narody wolne i potezne, maja to sobie za naj-
wyzszy zaszczyt i chlube, gdy ziomek ich zostanie po-
wotany na cztonka najdostojniejszego Kolegium w Ko-
$ciele. Tern zywiej i silniej odczuwamy to my, w cza-
sach dzisiejszych, w ktérych smutkéw i bolesci wiele,
a radosci i wesela tak mato.

Narodowi naszemu rozdartemu, nieszczesliwemu
i tak dlugo doswiadczanemu uciskiem i niedola, dat
Pan Bdg chwile jasniejsza, pogodniejsza, ktdra nietylko
napetnia radoscia, ale krzepi, podtrzymuje otuche, bu-
dzi nadzieje lepszej przysztosci. — Nie zmarniat i nie
znedzniat naréd, ktéry wydaje takich synéw i takich
mezéw, ktérych Ojciec chrzedcijafistwa uznaje za go-
dnych najwyzszych odznaczen.

Zawsze wierna Koéciotowi Polska, dzi$ tern gteb-
sza zywi cze$¢ i zywsza odczuwa wdzieczno$¢ dla Na-
miestnika Chrystusowego za to, ze dat jej nowy do-
wod swej pamieci, troskliwosci, ze okazat znéw petne
mitosci, ojcowskie serce i przyjazna zyczliwosc.

Cze$¢ i wdziecznos¢ zywimy dla Jego Eminencyi
nowego Kardynata, bo Jego to zastugi, cnoty i czyny
sprawity, ze Namiestnik Chrystusa zwrécit Narn uwage
i sktonity Ojca $w. do odznaczenia i odszczeg6lnienia
Jego Osoby — a w Jego Osobie catego narodu.

Powszechnie i dobrze znane sa wybitne zalety
Jego serca i umystu, Jego prace w trzech dyecezyach
naszego kraju, Jego niewyczerpana i niespozyta ener-
gia, Jego troskliwos¢ i zapobiegliwo$¢ o dobro, o roz-
woj spraw i interesow Kosciota.

Najwymowniejszym wyrazem pracy i zastug Jego
Eminencyi jest restauracya Wawelu, ktérg $miato pod-
jat, w ktéra wiozyt tyle czasu, trudéw, a ktéra prowa-
dzi z prawdziwag mitoscia i poswigceniem. Imie Emi-
nencyi Puzyny na zawsze bedzie splecione z tg naj-
drozsza nasza koscielng i narodowa pamiatka.

Oby usitowania Jego Eminencyi i nadal zawsze
pomysiny wieniczyt skutek, oby wplyw Jego zawsze
zwyciezat.

Ze wszystkich czesci i dzielnic Ojczyzny naszej
ptyna dzi$ modly do Pana Zastepéw, by taska swoja
raczyt wspiera¢ sity i usitowania Jego Eminencyi i do-
zwolit przeprowadzi¢ i wykona¢ zamysty i plany, ja-
kie Jego Eminencya sobie zakreslit.

Ze wszystkich stron ptyng wyrazy hotdu i szczere,
serdeczne zyczenia, do ktérych i my catem sercem
sie przylaczamy, by Jego Eminencya przez dhugie
jeszcze lata byt nam przewodnikiem i nadal pracowat
z pozytkiem dla Koéciota i Ojczyzny.

Reklamacye otwarte wolne

Homilie



Nauka na niedzielg 1I. po Wielkanocy.

Bogarodzica Marya.
Smutek niewiasty, iz przyszta jej godzina, kara to za grzech pier-
worodny. — Marya tej kary- nie znata, bo nie znata i grzechu, bo
niepokalanie poczeta. — Inny jeszcze zdobi Ja przywilej: Boga-Ro-
dzicielki i Panny przeczystej. — Marya Bogarodzica, w Niej bo-
wiem Syn Bozy sig wcielit, nature ludzka, zycie doczesne z Niej
przyjat. — Ze Marya Bogarodzica, wiemy o tern z Pisma $w.,
wiemy ze stow aniota Gabryela, ze stéw Elzbiety i z tego, co méwi

o tern Pawet apostot. — | pozniej wierzono tak samo, ze Marya
jest Bogarodzicg. — Wiara ta potrwa az do korica wiekow. —
Tak wielkg oto godnoscig cieszy sie Maryal — | nam z godnosci

tej czasteczka przypada jako dzieciom Maryi, ale i pociecha nie-
mata, ze nam wszystko uprosi u Syna swojego. — Matka jest Ma-
rya i Dziewicg jest, bo jako Panna poczeta, jako Panna i porodzita,
i po porodzeniu Panna tez nieskalang zostata. — 1 o tern Pismo
Sw. nas przekonuje, a nawet i cuda. — Przyklad z zywota Sw.
Idziego. — Jaka odmiang w zyciu naszem wywotaly te tajemnice,
o ktérych nam wspominaja te stowa: ktéry si¢ poczat z Ducha
$w., narodzit sie z Maryi Panny.
,,Niewiasta, gdy rodzi, smutek
ma, iz przyszia jej godzma
n 16, 2
Smutek ten, jaki trapi niewiaste, iz przyszta jej go-
dzina, kara to za grzech pierworodny. Stowa te, ktore Bég
w raju do Ewy powiedziat: ,,Rozmnoze nedze twoje i pocze-
cia twoje; z boleécig rodzi¢ bedziesz dziatki“ (Gen. 3. 16),
wiernie sie na wszystkich niewiastach do dzisiaj spetniaja.
Jedna Marya z pod tej kary ogdlnej wyjeta byta od Boga,
dlatego i Syna swego Jezusa Chrystusa porodzita w rado-
éci. Bo tez i grzech pierworodny na Niej nie spoczat. Ma-
rya wolna byla od zmazy grzechowej od pierwszej juz chwili
poczecia swojego, zawsze Ona taski petng byta od pierwszego
momentu zycia swojego w tonie matki swojej. Ona sama
jedna Niepokalanie poczeta, dlatego tez i kara, jaka za grzech
pierworodny na inne przyszta niewiasty, do Niej przystepu
nie miata. Oto jeden wielki przywilej Maryi. Ponadto je-
szcze uwazmy, kogo porodzita Marya. Wszak Syna Bozego,
Jezusa Chrystusa. Kiedy inne niewiasty wydaja na $wiat
cztowieka, grzechem skalanego, Marya przeciwnie. Syn Jej,
to Syn Boga Ojca od wiekow, we wszystkiem Mu réwny,
a wiec i Bog prawdziwy, dlatego i kara, na potomstwo Ewy
rzucona, nie dotyka Jej wcale. To tez i tym przywilejem
osobnym cieszy sie jeszcze Marya, ze Matka byta razem
i Panna. Dzisiaj wiec rozwazymy sobie te podwojng godnosé
Maryi:
1. Jako Bogarodzicielki,
2. Jako Panny przeczystej.

W Skfadzie apost. méwimy: Narodzit sie z Maryi
Panny. Jezus Chrystus narodzit si¢ z Maryi. Od wiek6éw juz
postanowita Trojca przenajéwietsza, ze druga Boska Osoba,
dla zbawienia cztowieka, cztowiekiem sig stanie. Postanowita,
ze Syn Bozy za sprawa Ducha sw. ciato przyjmie z nie-
wiasty, i z niej sig narodzi i miedzy ludzmi na ziemi za-
mieszka. Ta niewiasta wiasnie Marya, Ja bowiem wybrat
B6g na Matkg Synowi swojemu. W Niej to Syn Bozy sie
weielit, nature ludzka, zycie doczesne z Niej przyjat, stusznie
wiec Bogarodzica, Matka Ja Boza zowiemy.

O tern zreszta i Pismo $w. dowodnie nas przekonuje.

1. Nie inaczej jeno Bogarodzica nazwat i aniot Gabryel
Marye, kiedy do Niej powiedziat: ,,0Oto poczniesz w zywo-
porodzisz Syna i nazwiesz Imle Jego Jezus. Ten be-
dzie wielki i bedzie zwan Synem Najwyzszego“ (Luk. 1.
31, 32). Powiada tu aniot, ze Ten, ktérego w zywocie po-
cznie Marya, ktérego porodzi, Syn to Najwyzszego, Syn
Boga Ojca przed wieki.

Woyraznie wiec zaznacza aniot w tych stowach, ze jako
Bdg Ojciec Syna swojego, jako Boga, w niebie przed wieki
zrodzit, tak znowu Marya, jako cztowieka, w czasie Go zro-
dzi na ziemi. Ze Ona zatem z ciata swojego ciato Mu da
za sprawg Ducha $w., ze da Mu zywot doczesny. Ze wiec
Matka Tego zostanie, ktéry Ojca swojego ma w niebie, ktory
tez Bogiem jest prawdziwym, ze Bogarodzicg zostanie. A za-
tem Aniot juz zwiastujac Maryi macierzyristwo Boze, Bogaro-
dzica Ja zowie.

2. Tak i Elzbieta. Kiedy Marya po zwiastowaniu aniel-
skiem za prog jej domu wstapita, rzekta do Niej: ,,Skadze
mnie to, ze przyszta Matka Pana mego do mnie*“? (tuk.
1. 43). Wiem ci ja, powiada Elzbieta, o$wiecona taska Du-
cha $w., wiem, ze Ty Maryo Boga nosisz w zywocie swoim,
ze Matka Pana mego jestes i Boga, ze$ jest Bogarodzica.

3. | apostot narodéw to samo o Maryi powiada w tych
stowach: ,,Gdy przyszto wypetnienie czasu, zestat Bog
Syna swego, uczynionego z niewiasty“ (Gal. 4, 4). Kiedy
nadszedt ten czas, ze miata sie spetni¢ obietnica Boza, w raju
dana pierwszym rodzicom, wtedy to zestat B6g Syna swego
na ziemig, ciato Mu uczyniwszy z niewiasty. Twierdzi wigc
apostot, ze Marya data Synowi Bozemu ludzka nature, ze
Matka Jego sie stata, czyli, ze prawdziwie jest Bogarodzica.

| aniot Gabryel wiec i Elzbieta i $w. Pawet apostot
tytut Bogarodzicy, tytut Matki Bozej, przypisuja Maryi.

4. Ale i w czasach p6Zniejszych wiara ta sama wszy-
stkich ozywiata wiernych, ze Marya jest Bogarodzica. Sw.
Cyryl pisze, ze nikt z wiernych nie wahat sie nigdy Marye
zwa¢ Bogarodzicg. — Powiada nawet: »Kto nie wyznaje,
ze Najsw. Panna jest Bogarodzica, niech bedzie wyklety,
albowiem Ona porodzita Stowo, ktdre stato sie Ciatem«
Jakoz i wykleto z Kosciota Nestoryusza, ktoéry przeciwng
glosi¢ $miat nauke i méwi¢, ze Marya nie jest Bogarodzica.
Marnie on tez zeszedt z tego $wiata, bo robactwo rozto-
czyto mu jezyk, ktérym uwtaczat Maryi.

| wiara ta, ze Marya Boza jest Rodzicielka, przecho-
wala sie wiernie az do naszych czaséw i po wszystkie prze-
chowa sie wieki. — Dlatego i my do Maryi dzisiaj wo-
tamy: Swieta Boza Rodzicielko, médl sie za nami, jak
i przed tysigcem lat praojcowie nasi do Niej wotali

Jakazto jednak wielka dla Maryi godnos$¢, Matka Boga
by¢l Z tego tez tytutu przewyzsza Marya wszystkie stwo-
rzenia na niebie, na ziemi. Wyzszag Ona od Cherubinéw
i Serafinéw, od wszystkich chéréw anielskich wyzszg, bo
jest Matka Boga. | dlatego $w. Anzelm mowi: »Niema nic,
coby sie mogto réwna¢ Maryi, oprédz Boga samego nic nad
Nia wyzszego niemasz«. Marya wiec jako Matka Boga go-
dnoscia swoja wszystko przesciga, tak, ze jeden Bég tylko
ponad Nig jest, wszystko zas, co Bogiem nie jest, nizej po-
stawione od Niej.

Ktéz z nas wielkos¢ Twoja, godnos¢ Twoja, zmierzy
Maryo? B6ég sam, cho¢ wszechmocny jest, nic wigkszego
nie moégt stworzy¢ nad Ciebie. To tez chwata Twoja po nie-
bie rozbrzmiewa i po catej ziemi.

A pamietajmy, ze Marya, Matka Boza, i naszg jest
Matka. Jakaz to chwata dla nas, jaka to i pociecha dla nas.
Jako Matka Boza moze Marya wszystko nam uprosi¢ u Syna
swojego, moze uprosi¢ smutnemu pocieche, choremu zdro-
wie, grzesznikowi odpuszczenie grzechéw. Ona sama jedna
wiecej nam moze w niebie uzyska¢, anizeli wszyscy Swigci
razem. Petni wiec ufnoéci w potrzebach naszych do Maryi
si¢ uciekajmy, a Ona nie opusci nas. Bo od wiekéw nie
styszano, azeby kto do Maryi sie uciekajac, Jej pomocy wzy-
wajac, Ja o przyczyne proszac, od Niej byt opuszczonym.

Matka jest Marya, jest i Dziewica. Kiedy w skfadzie
apostolskim moéwimy: Narodzit si¢ z Maryi Panny — za-
uwaza $w. Augustyn — tedy z niezachwiang przyjmujemy
wiarg, ze Matka Boza, Marya, poczeta jako Panna, porodzita
jako Panna, ze i po porodzeniu Panng zostata.
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1. Nikt zreszta temu dziwi¢ sie nie bedzie, ze Marya
jako Panna poczeta, pamietajac, ze nie z woli ciata, ani
z woli meza matka sie stata, lecz za sprawg Ducha $w. Ja-
koz i Aniot upewnit Jg o tem, ze cho¢ Matka bedzie, Dzi
wicg by¢ nie przestanie. Kiedy bowiem rzekfa Marya: ,,Ja-
koz sie to stanie?* — odpowiedziat aniot: ,,Duch $w. zstapi
na Cig“. Jakoby powiedziat: nie obawiaj sie Maryo o dzie-
wictwo swoje, ktérego Duch $w. w Tobie nie splami, wszak
za Jego to sprawa jedynie Ty poczniesz i porodzisz Syna.
Ale i prorok lzajasz dawno o tem wiedziat, mowi bowiem:
,,0to Panna pocznie®. Ta oto, ktérag Bog na Matke wybie-
rze Synowi swojemu, jako Panna pocznie Go na zdziwienie
nieba i ziemi.

2. Tak tez w catosci Paniefistwa swojego i porodzita
Marya Jezusa. Tenze sam lzajasz, prorok, wielki ten Maryi
przewidujac przywilej, powiada: ,,Oto Panna pocznie i po-
rodzi syna i nazwie Imig¢ Jego Emanuel” t. j. B6g z nami.
Nie tylko jako Panna pocznie, ale tez jako Panna porodzi.
Cho¢ matka juz bedzie, dziewica pozostanie jednak. »Takie
zreszta narodzenie przystato Bogu — mowi $w. Bernard —
zeby sie tylko z Panny narodzit, ale i Pannie przystato wy-
dac¢ na $wiat nie kogo innego, tylko samego Boga. Wedtug
woli Jego Panng niepokalang miata by¢ ta, z ktorej On wy-
szedt Niepokalany, azeby nas z wszelakich grzechow oczy-
scic*. Sw. Augustyn zreszta wyjasnia nam te prawde przez
podobienstwo i méwi: »Jako promienie stoneczne przecho-
dza przez szkto, a jednak go n suja, nie naruszaja, tak
tez Jezus Chrystus, Storice sprawiedliwosci, narodzit sie z Ma-
ryi bez naruszenia panienstwa Jej*. | drugie podobieristwo
podaje nam tenze Ojciec Kosciota, aby nas w tej prawdzie
utwierdzi¢ i 'méwi: »Jako Chrystus po zmartwychwstaniu
przez drzwi zamienione wszedt do apostotéw, i jako z grobu
wyszedt, zewszad zamknigtego, nie naruszajac go wcale, tak
wyszedt tez z zywota Panny niepokalanej, bez naruszenia
panienistwa Jej*.

3. Ostatecznie, Panng pozostata Marya i po porodze-
niu Syna Bozego. Skoro wierzymy, ze Marya Panng byta
w poczeciu, Panng w porodzeniu, wierzymy tez, ze Panna
zostata i po porodzeniu Syna Swojego.

Zapytasz, jak sie to stalo? Moca Boga stato sie to,
u ktérego nic nie jest niepodobne. W Zywocie $w. ldziego,
towarzysza $w. Franciszka, nastepujace czytamy zdarzenie:
Pewien teolog z zakonu $éw. Dominika, rozwazajac wieczne
panieristwo Maryi, doznawat wiele watpliwosci o tej praw-
dzie. Nie mégt sobie tego wyttémaczy¢, jakim sposobem
Marya mogta by¢ Matka i zarazem najczystsza Dziewica.
Postanowit tedy uda¢ sie do $w. ldziego, o ktérego wyso-
kiej Swiatobliwosci wiele styszat, i prosic go o rade i mo-
dlitwe. Zaledwie sie udat w droge, alisci naprzeciw niego
wychodzi maz $wiety i nie czekajac nawet zapytania, ude-
rza swa laska w ziemig i rzecze: »Nie watpij m6j bracie!
Marya jest Panng przed porodzeniem«! | natychmiast wy-
kwitla z ziemi przecudna lilia. Idzi powtérnie uderzyt laska
w ziemie i rzekk >Nie watpij moj bracie! Marya jest Panng
w porodzeniu«. | znowu wytrysta wspaniata lilia z tona
ziemi. Po trzeci raz uderzyt Idzi laska w ziemie i rzekk:
»Nie watpij bracie! Marya jest Panng po porodzeniu«! I po
trzeci raz wystrzelita z ziemi dziwnej biatosci lilia. Szybkim
krokiem, peten podziwu nad tym cudownym wypadkiem,
oddalit sie uczony teolog; znikly tez watpliwosci jego a serce
dziwnego doznato spokoju. Dzigki tez sktadat Bogu, ze go
sposobem cudownym o wiecznem Maryi panierstwie pouczyt.

I my Bogu dzigkujmy, ze nam w IlIl. artykule Sktadu
apost. te wielkie tajemnice objawit: Bég cztowiekiem sie
staje za sprawg Ducha $w. — Marya, acz Matka jest
wieczng pozostaje Panna. Wszak obydwie te prawdy zmie-
nity $wiat nie do poznania. Nie mysl bowiem, ze prawdy
Boze, nam objawione, zadnego nam nie przynosza pozytku,
ze na $wiat, na ludzi, zadnego wptywu nie maja. Przeciwnie,
wszystkie miedzy nal tosunki, mysli, stowa i uczynki na-
sze prawdy Boze zmieniaja zupetnie.

Coéz przecie dobrego sprawita ta tajemnica, ze Bog
cztowiekiem sie stat? Ze $mielej teraz, ze poufniej zblizasz
sie do Boga, w swojej Go, jako cztowieka ogladajac naturze.
My juz nie powiemy dzi$, jak zydzi do Mojzesza niegdys:
IdZ, a méw sam z Panem, by$my sna¢ nie pomarli. Ta bo-
jazin niewolnicza, jaka przejmowata zydéw na samo Boga
wspomnienie, od nas teraz daleko, bo my Boga naszego
w ludzkiej widzimy naturze, petnego taski dla nas i mito-
sierdzia. | jako dzieci¢ u serca matki swej z calg sie wie-
sza otuchg, z takaz otucha i my zblizamy si¢ do Najst.
Serca Boga i Zbawiciela naszego. Bo w Jezusie Panu nic
nas nie razi, owszem wszystko nas do Niego pociaga. Po-
nadto w tem cztowieczenstwie Syna Bozego widzimy jeszcze
wielka zacno$¢ nasza. Wszak On na podobienstwo nasze
sie stat i postawg naleziony jako cztowiek. Jakaz to zacno$¢
dla naszej natury, ze ja Jezus Chrystus ze swoja Boska po-
taczyt natura. Dlatego tez nie wolno mi i najubozszym dzi-
siaj pogardzac, ani tym zazdrosci¢, co sie w honorach wy-
soko podniedli, bo P. Jezus, cztowiekiem bedac, réwny
nas sobie wszystkich uczynit. W tem znaczeniu tez moéwi
Psalmista, ze cztowiek od aniotéw mato co mniejszy, tak
go niezmiernie Bo6g-cztowiek uzacnit.

Ale i prawda ta, ze Marya Matka jest Boga i Dzie-
wica razem, tyle blogostawienstwa na Swiat sprowadzita.
Marya Matka Boga, niewiasta Matka Boga. Gdyby to po-
ganie o tem wiedzieli, inaczejby zapewne obchodzili sle
z swemi niewiastami. Onl jednak prawdy tej nie znajac, nie-
wiasty swoje maja jako niewolnice, i gorzej, jakoby jakie
bydlatka. Tak niestychanie ponizona u nich niewiasta. U nas
inaczej zupetnie. W Kosciele Chrystusowym znalazta nie-
wiasta winny dla siebie szacunek, stata sie towarzyszka,
przyjaciotka nawet mezczyzny. Godno$¢ te jednak, niewia-
sty chrzescijanskie, macie zawdzigczy¢ Bogarodzicy Maryi.
Ona to réd wasz uszlachetnita i klatwe Ewy zmienita dla
was w btogostawieristwo.

| dziewictwo jeszcze Maryi cud prawdziwy na $wiat
sprowadzito. Marya dziewictwem swojem u$wiecita cnote
dziewictwa i niezmiernie jg uzacnita. Przyktadem swoim Ona
to nauczyta ludzi zy¢ sposobem aniotéw. | wielez to dziewic
poszto w $lady Jej, dziewictwo riad zwiazek matzenski, nie-
raz bardzo zaszczytny, przenoszac. A przedtem komuz znana
byta ta cnota? Dzi$ jeszcze ona u zydéw w pogardzie.

Niechaj wiec zaden nie mowi, ze prawdy wiary mar-
twa zostaja litera, ze na zycie, na stosunki nasze zadnego
wplywu nie maja. A oto tych stéw kilka: Ktéry sie poczat
z Ducha $wietego, narodzit sie z Maryi Panny — tyle
juz cudéw sprawily i wciaz jeszcze sprawiaja na S$wiecie.
Te stowa juz, te prawdy w nich zawarte, oblicze ziemi od-
nawiaja zupetnie.

Dziekujmyz Bogu za te tajemnice, ktére nam 111 art.
Skt. apost. podaje, a godno$¢ nasza szanujmy, bo ja Bég-
cztowiek tak wielce uzacnit, Maryi za$ cze$¢ oddawajmy
powinna jako Bogarodzicy. A osobliwie za Jej przyktadem
kochajmy sie w cnocie czystosci, azebysmy godnymi sie
stali by¢ dzie¢mi Jej teraz, i potem na wieki. Amen.

Ks. W. P.

,,Naprzod" jego partya.
(Dokoriczenie).

Na czem za$ opiera sie uczyniony mu przez »Naprzéd«
i pisma liberalne zarzut »klerykalizmu?« — Oto na fakcie
za ktoéry nawet przeciwnik religii bedzie go chwalit, — jezeli
tylko nie jest zaciektym burzycielem tadu spotecznego i nie
pragnie wychowywac dziatwy w ateiz! p. Bobrzynski nie
jest bynajmniej »klerykatlem« i nie dozyt wcale do tego, zeby
w Galicyi »potega katechetow byta nleogranlczonq«(l) zeby
wobec niej stracili dyrektorzy swa wtadze, zeby duchowien-
stwo rzadzito w szkole; — owszem katecheci skarza sie do-
tad nie bez przyczyny, ze dyrektorzy dajg im czu¢ na kaz-
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dym kroku swa wiladze i ze $wieccy decyduja dotad nawet
o podrecznikach do nauki rel — Faktem jest tylko, ze
p. Bobrzynski nie pozwalat nauczycielom wystepowac w szko-
le przeciw religii i Kosciotowi i ze starat sie powstrzymywac
zapedy jawnych zwolennikéw socyalizmu, ktérych niestety
nie brak posréd naszego nauczycielstwa. A wszakZesz to przy-
zna kazdy cztowiek rozumny, majacy jakie takie pojecie
o wychowaniu, ze nie jest dobrym nauczycielem, kto chce
pozbawi¢ wiary miodziez szkoty Iudowej i srednle]

Z tego stanowiska wychodzac, nie tylko nie przyzna-
jemy stusznosci oskarzeniu socyalistéw, ale raczej wyrazamy
zyczenie, zeby Rada szkolna i na przysztos¢ bronita miodzie-
zy przed wszystkiem, co przynosi szkode religii i moralnosci,
zeby uwzgledniata zdania katechetéw i innych katolikéw, wy-
razone na konferencyach, na zgromadzeniach publicznych
i w czasopismach, zeby usuneta z podrecznikéw szkolnych
wszystko, na co katolik wierzacy nie moze si¢ zgodzi¢. Sa
jeszcze podreczniki, ktérym z tego wzgledu nie jedno mozna
zarzuci¢: Tak np. przedstawia Dr. Semkowicz w podreczniku
przeznaczonym dla klasy 3-ej walke Fryderyka II. (Hohen-
staufa) ze Stolica Apostolska wbrew prawdzie historycznej
w taki sposob, jak gdyby stuszno$¢ byta po stronie cesarza,
ktéry byt przeciez »przewrotnym niedowiarkiem« (jak go na-
zywa podrecznik dla klasy 6-tej), obtudnikiem i wrogiem Pa-
piezy. Ksiazka Zakrzewskiego (majaca zreszta zalety niepo-
spolite, ale zbyt trudne dla uczniéw, jak uznaja wszyscy nau-
czyciele) méwi o »Dekameronie«, ze jestto zbiér »barwnych
opowiadan, malu]qcych wybornie obyczaje dwczesne« (s. 203
kie dla klasy 7-ej chwalg »Natana«
jako »ewangelie mitosci«, chociaz gtowna my$l autora da sie
streéci¢ w stowach, ze »w rzeczach wiary niema zadnej pe-
$ dlatego nie trzeba zadnej wagi przywigzywac¢ do
dogmatowx.

Nie czynimy z tego zadnego zarzutu, ani p. Bobrzynskie-
mu, ani catej Radzie szkolnej, ktéra zaufata nauczycielom,
oceniajagcym owe podreczniki, a od ktdrej trudno zadac, zeby
kazdy rekopis, przedtozony do aprobaty, przeczytali wszyscy
jej cztonkowie; chcemy tylko zwréci¢ uwage ze stanowiska
katolickiego na pewne niedostatki naszych urzadzen szkolnych.
Odpierajac niedorzeczne oskarzenie socyalistow, jakoby duch
»klerykalnej tyranii, ttumiacej wszelka my$l swobodniejsza«,
panowat dzi§ w naszych szkotach, stwierdzamy przeciwnie,
ze wséréd naszej miodziezy objawia si¢ wbrew intencyom Ra-
dy szkolnej bardzo widocznie zgubny wptyw liberalizmu i so-
cyalizmu, ktéremu trzeba koniecznie potozy¢ tame.

Potrzeba nam nowych ustaw, skierowanych przeciw
uwodzicielom i gorszycielom mtodziezy, przeciw widowiskom
niemoralnym w teatrach i tinglach, trzeba nowych przepi-
séw szkolnych, uwzgledniajacych wszelkie niebezpieczen-
stwa, jakie na kazdym kroku zagrazajg uczniom, zwiaszcza
po miastach wigkszych, w pierwszym za$ rzedzie musimy
zada¢ od wszystkich nauczycieli, zeby wychowywali dziatwe
w duchu katolickim. Juz dzi$ az nadto wielu uczniéw prze-
sigka fatszami i uprzedzeniem przeciw Kosciotowi pod wpty-
wem pisemek bezwyznanlowych i socyallstycznych i pomlala
wszelka powage Boska i ludzka, a c6z bedzie dalej, jezeli nie
doczekamy sie¢ reform pozadanych? Szczegdlnie stanowiska
dyrektoréw i inspektoréw powinno sie powierza¢ wytacznie
ludziom sumiennym i wierzacym. Nie moéwimy o ksiezach,
zeby nie powiedziano, iz duchowienstwo dazy do wiadzy, do
rzadéw: wszakze juz dzisiaj podnosza wielki krzyk bezwy-
znaniowcy razem z »Naprzodeme, kiedy ksiadz zostanie kie-
rownikiem zaktadu lub inspektorem. (Ot6z miedzy inspekto-
rami krajowymi niema zadnego ksiedza, tylko dla szkét lu-
dowych mianowano pieciu, czy szeéciu; z pomiedzy trzy-
dziestu i kilku gimnazyéw, nie otrzymato Zzadne kierownika
duchownego, tylko dwa seminarya majg ksiezy dyrektoréw,
a w trzeciem powierzono $wiezo prowizorycznie kierowni
ctwo katechecie); — my jednak chetnie pozostawiamy miej-
sca naczelne i place najwyzsze $wieckim; pragniemy tylko,
zeby nigdzie gtowa zaktadu ani inspektorem nie byt ja-
wny lub ukryty nieprzyjaciel rel Mamy dzigki Bogu caty

szereg mezow zacnych i zyczliwych religii, pracujacych na
niwie szkolnej, na stanowiskach kierowniczych i nizszych,
ale sa niestety i tacy, ktérzy spetniaja tylko »pro forma«
swoje funkcye, nie dbaja o wychowanie miodziezy, proteguja
zepsutych zydkéw, nie troszcza sie¢ nawet o rozporzadzenia
ministeryalne (jak np. dotyczace kontrolowania stancyi), je-
zeli cne nie zgadzaja sie z zasadami pedagogii liberalnej itd.

Tacy dyrektorzy i nauczyciele pracuja dla socyalizmu
w panstwie, w ktérem wedtug »Naprzodu« tylko »czyngwnicy
klerykalni« moga posuwac si¢ na stanowiska wyzsze. Ale jak
dalece »Naprzéd« nie liczy sie z prawda, chociazby ona byta
znana powszechnie, o tern $wiadczy précz wielu innych twier-
dzen przytoczonych powyzej i w poprzednich artykutach na-
szych, takze zapewnienie, ze »Leon XIll. w ostatniej encyklice
jedynie jatmuzne zaleca katolikom« (Nr. 54, str. 4.)! Czyz
»Naprzéd« jest absolutnie pewny, ze zaden z jego czytelni-
kéw nie przeczyta chocby pobieznie, dla ciekawosci, encykli-
ki »o demokracyi chrzescijanskiej?«

Dziatalno$¢ dotychczasowa posta Breitera jest o tyle
mniej szkodllwa od agitacyi socyallstycznej, ze dzielny ten
»radykak< i »opozycycnistax nie ma zadnej kwalifikacyi, do
odegrania jakiej$ roli wybitniejszej i nie potrafi wywrze¢
wptywu na masy. Jest jednak i on szkodnikiem, bo zabiera
drogi czas Radzie Parnstwa interpelacyami i skargami, nieprzy-
noszacemi zadnego pozytku nikomu, a sympatyzuje z kazda ne-
gacya, z kazdem dazeniem destrukcyjnem. ‘Tak np. zamieszcza
on w Nr. 12-tym »Monitorax przektad artykutu ogtoszonego
w czasopi$mie wiederiskiem »Die Zeit«, ktérego tendencye
pozna¢ mozna ze zdarh nastgpujacych: »Jakkolwiek uznaje
tendencye Grassmana« (mowa jest o ostawionej broszurze
uderzajacej na etyke katolicka, a w szczeg6lnosci na nauke
Sw. Alfonsa), »by odkry¢ cuchnace $miecie liguoryjskiej teo-
logii moralnej i ultramontariskiej moralistyki w ogdlnosci, to
jednak przyzna¢ musze, ze w przeprowadzeniu swej mysli
okazuje Grassman takie braki i usterki, ze praca jego nie
moze sta¢ sie taranem, ktéryby rozbijat ultramontariskie
mury. Kto chce odda¢ przystuge rel i kulturze () — a
Bog swiadkiem(l), ze przystuga to wielka wykaza¢ ludzko-
sci, jak wyglada llzymu teologia moralna, ten moze to je-
dynie uczyni¢ woéwczas, gdy zupetnie opanowat caty mate-
ryat.. A szkoda! Dwudziesty trzeci lutego moégt stanowic
drogowskaz w dziejach walki z ultramontanizmem. ‘Dzielni
bojownicy Dr. Eisenkolb, Wolf i Schonerer mogli byli sto-
czy¢ walke w obronie kultury(l), ktéra moralnie bytaby zni-
szczyta niecnego wroga... W Katolickich krajach Austryi musi
uledz ultramontanizm i to jest obecna, misya kulturna czar-
no-z6ltych ludéw'.* — A wiec »patryota polski« Breiter
uzycza z radoscia cennego poparcia swego najwiekszym wro-
gom naszego narodu dlatego tylko, ze oni chca zniszczy¢
»ultramontanizm!«

O artykule prawdziwie skandalicznym, ktéry znajduje
sie w N-rze 16-tym Monitora z r. b., a skierowany jest prze-
ciwko jednemu z Ilwowskich zakonnikdéw, poméwimy przy
najblizszej sposobnosci. Tu wyrazamy tylko zdziwienie, ze
p. Breiter mégt co$ podobnego wydrukowac i ze c¢. k. Pro-
kuratorya data na to swoje przyzwolenie! Ks. A. P.

Homilie polskie.

(Biatobrzeski — Ciag dalszy).

X. Marcin Biatobrzeski (r. 1522—1586) uczyt
sie w akademii krakowskiej, potem za granica, przykta-
dajac sie szczegétowo do teologii i prawa. Wys$wiecony
na kaptana $wieckiego, wstapit nastgpnie do Cystersow,
gdzie go niebawem obrano opatem mogilskim. Stad po-
wotany na stanowisko sufragana krakowskiego, zostat bi-
skupem laodycejskim i. p. i. Jako delegat od kapituty kra-
kowskiej na sejmik w Proszowicach wymowa swa prze-
wazyt uchwaty na korzys¢ katolikéw. Stefan Batory dat mu
(1577) biskupstwo kamienieckie. Ceniony wielce tak przez
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tego kroéla, jak jego poprzednika, Zygmunta Augusta, ro-
whnie dla bogobojnosci, jak dla cnét obywatelskich i wiel-
kich talentéw, dla gtadkiej wymowy, roztropnosci i taktu,
spetniat rozliczne poselstwa, nieraz i trudne i wazne, jak
n. p. do Wiednia, do Siedmiogrodu, a z kazdego wywia-
zat si¢ zgodnie ze stanowiskiem biskupa katolickiego
i z godnoscia senatora Rzeczypospolitej. Nigdy jednak dla
spraw publicznych nie zaniedbat obowiazkéw urzedu bi-
skupiego. Sam osobiécie dyecezye swoja corocznie zwie-
dzat, rozdawat $w. Sakramenta, miewat kazania, przyj-
mowat nawet dysputy z dyssydentami, mimo obelg i po-
twarzy od nich pochodzacych. Obok ustnego gtoszenia
nauk, przystuzyt sie pismiennictwu koscielnemu kilku
pracami treéci polemicznejl)- Przewyzszaj
stkie znaczeniem i pozytkiem, dzieto ho
napis widnieje w nagtéwku. O znacze tej pracy tak
mowi w przedmowie do jej wydaniawilenskiego (z r. 1838)
X. A. Fijatkowski2), wéwczas kanonik i profesor semina-
ryum wilenskiego, pézniejszy metropolita warszawski:
»Nim Skarga $wietng swa wymowa zajasniat, nim go-
dny jego nastepca Fabian Birkowski osierocong przez
niego ozdobit kazalnice... miat Kosciét polski z pomiedzy
wielu stug swoich, dwoéch prawie w jednym czasie me-
z6w, z ktérych jeden zakonu XX. Jezuitow czionek, Ja-
kob Wujek, Pismo $w. przettémaczyt, stowo Boze gor-
liwie po wielu miastach opowiadat i prace te w Postyli
swojej wiekszej i mniejszej potomnosci przekazat. Drugi
opat mogilski a biskup kamieniecki, senator X. M. Bia-
tobrzeski, z chwalebng gorliwos powinnosci powotania
swego dopetniajac, w obronie wiary ojcéw swych sta-
wat, wystepki karcit, napominat, uczyt. A chcac by¢ i tym
pozytecznym, co go stucha¢ sposobnosci nie mieli, kaza-
nia swe razem zebrawszy na widok publiczny wydat,
a dzieto to pozyteczne abp Stanistaw Karnkowski ple-
banom i wszystkim wiernym, gdy postyle Wujka rzad-
szemi by¢ poczynaly, odezwa z Warszawy r. 1582 dnia
17. listopada zalecit«.

O pobudkach, ktére sktonity autora do wydania tej
pracy, zdaje on sam sprawe w dedykacyi do kréla Ste-
fana ze zwykta sobie skromnoscia, gdy o$wiadcza: »Do-
sy¢ mi na tem, ze rodakom moim w jezyku swojskim
dzieto obecne wypracowatem, — nie dla ptonnej chluby,
od ktérej zawsze bytem daleki, lecz dla uzytku czytaja-
cych, aby sie stowem Bozena w wierze katolickiej krze-
pili i umacnialix. Whnet jednak dodaje, ze chociaz staje
w nich takze w obronie wiary ojcéw, to jednak nie chce
.zapomina¢, iz pierwszym jego jest obowiazkiem, aby jako
ojciec naprawiat, co zle, a napominat jako przyjaciel
W tych zwrotach' zaznaczyt autor zarazem gtéwny, ki
runek i ceche znamienna swych hom A skromno:
swa i szczero$¢ posuwa jeszcze dalej, gdy otwarcie wy-
znaje w tejze3) dedykacyi, ze nauki te utozyt nie z swo-

J) P. tetowski, Katalog...
-Encykl. Kos¢. 11, 271.

2) X. Fijatkowski w przedmowie do wydania z r.
i 1854, str. XIV.—XVII.

3) Ze stow tej dedykacyi nalezy wnioskowac, ze Biatobrze-
ski postyle swa pisat juz jako biskup i pasterz dyece: iec naj-
prawdopodobniej po r. 1577, t. j. od czasu, kiedy otrzymat zarzad
dyecezyi w Kamiericu podolskim, a zatem prawie w tym czasie,
kiedy Wujek przygotowywat swa postyle mniejsza, jakkolwiek obaj
o sobie nie wiedzieli. To wskazuje takze dala koricowa jego przed-

11, 23; Mecherzyniski 1 c. 71. nn

1838

jej gtowy, ale z ksiag celniejszych teologéw, dawnych
i nowszych, tak, iz jego i nie nazwac sie moze dzie-

date drugiego wydania. Jocher (L. c. str. 374) jednak i Estreicher,
ktérzy bardzo pilnie odcyfrowali najstarsze wydawnictwa polskie
znaja tylko to wydanie jako pierwsze. Ogladajac tez skrzetnie na-
pis (Bibl. Ossol. Nr. 1065) wydania z r. 1581, zadnej nie podo-
bna doszuka¢ si¢ wzmianki, by je inne jakie$ poprzedzito, co prze-
ciez wydawcy oOwczesni zaznaczali zawsze pilnie, chocby lakoni-
eznem »teraz znowu wydana«. Zdaje sie, ze powdd do przypuszcze-
nia jakiego$ wczesniejszego wydania podato Mecherzynskiemu kilka
wyrazéw w poleceniu postyli Biatobrzeskiego przez prymasa Karn-
kowskiego, pomieszczonem wedle relacyi Jochera (1- c. noty str. 624)
rzekomo na poczatku wydania z r. 1581. Czyta si¢ tam: »Quem li-
brum jam anlea excussum rursus se sub incudem recepturum, co-
piamque illius ecclesiis suppeditaturum, Nobis et egregius D. Joan-
nes Lazarides Januszowski coram nobis professus est«. Z tych wy-
razéw miatby wynika¢ wniosek, iz postyla ta pierwej niz przed
r. 1581 byta drukowana. Sadze jednak, ze szczeg6t ten nie upra-
whia jeszcze do takiego wniosku.

Twierdzenie Mecherzynskiego i jego nastepcow wynikto po
prostu z bfednego przedstawienia sprawy przez Jochera. Majac
kilka egzemplarzy tych homilii przed soba, badacz ten pomieszat
widocznie szczegoly i przytaczyt (zapewne z ktérego$ pdzniejszego)
do wydania z r. 1581 dokumenta, ktérych tam pierwotnie nie byto.
Faktem jest bowiem, ze wydanie z r. 1581 ma na czele tylko de-
dykacye do kréla Stefana a nic wigcej. Mozna si¢ o tem prze-
kona¢, ogladajac egzemplarz tego wydania. Tuz za podpisem autora
u korica dedykacyi jest u spodu wyraz »Ewanyelia« podany ow-
czesnym zwyczajem typograficznym jako wskazujacy pierwszy wy-
raz tekstu ze strony nastepnej. Jakoz w istocie zaraz po skonczeniu
przedmowy dedykacyjnej rozpoczyna sie nastepna strona Ewangelia
z wyktadem na I. niedz. Adwentu. Widoczna wiec, ze dokumenta
podane przez Jochera, jako nalezace rzekomo do wydania z r. 1581,
jako to: a) mandat prymasa Karnkowskiego, zalecajacy duchowien-
stwu te postyle; mandat tejze tresci Piotra Myszkowskiego, bi-
skupa krakowskiego; c) dalej wyjatek podobnej osnowy z listu bi-
skupa wilefskiego; d) list kréla Stefana do autora po facinie
w zamian za ofiarowang sobie dedykacye; e) a wreszcie podobnej
tresci list krolowej Anny do tegoz autora po polsku (dat. z War-
szawy 25 Octob. 1581) dotgczone byly dopiero do nastepnego wy-
dania (jak to zreszta same w nich daty, przewaznie z r. 1582, do-
bitnie wskazuja). Czy to wydanie nastapito w r. 1583 i czy byto
nowem, wiec drugiem, a nie raczej tylko ponownym naktadem,
opatrzonym dla powagi rokiem pierwszego wydania, nie podobna
stanowczo orzec. To jednak pewna, ze wszystkie te dokumenta i po-
dane w nich daty nie moga sie odnosi¢ do zadnego innego
wydania, tylko do tego, ktére pod r. 1581 podane jest na tytule
jako niewatpliwie pierwsze. List bowiem polecajacy Karnkowskiego
datowany jest 17. listopada 1582 r. Ten sam rok podaje takze
odpowiedz z Wilna kréla Stefana do autora na tegoz dedykacye.
Owoz daty z korica r. 1582, przytoczone w tych dokumentach,

! nie daja wecale powodu, aby ich autorowie mieli na mysli jakies

mowy do kréla Stefana: »Datum in monasterio Clarae Tumbae sive '

Mogilensi die 2. Augusti an. a rest. salute generis humani 1581«.
Widocznie, ze zwyczajem éwczesnym Biatobrzeski, zamianowany bi-
skupem kamienieckim, rezydowat jeszcze dalej w Mogile jako opat
Klasztorny i tu pisat swe dzieto homilijne. Co ciekawsze, ze mimo
tak wyraznej daty w jego Epistota dedicatoria niektorzy autorowie
historyi kaznodziejstwa nie mogli ustali¢ roku pierwszego wydania
tego dzieta. Mecherzyniski (1. c. str. 72), a za nim Krukowski (1.
c. str. 233), uwazaja r. 1581, podany wyzej w nagtéwku, jako

wydanie z przed r. 1581, ale raczej przeciwnie przypusci¢ nalezy,
ze samo wydanie pierwsze z r. 1581, a nie inne poprzednie, przed-
stawiato si¢ Karnkowskiemu po uptywie roku »jam antea excussum<.
To przypuszczenie wzmacnia takze osnowa tego polecenia, a zwiaszcza
jego pobudka. Karnkowski bowiem, kiopoczac sie tem, ze postyle
Waujka (w czasie, gdy to pisat, t. j. u korca r. 1582) slawaly sie
»coraz rzadsze, korzysta ze Sci, by zaleci¢ Dt

postyle Biatobrzeskiego w blizszym czasie wydang. Jednak postyla
mniejsza Wujka, drukowana 1579 a wydana 1580 (cze$¢ letnia),
nie mogta przeciez zaraz w nastepnym roku naleze¢ juz do rzad-
kosci bibliograficznych; przerzedzity sie jej egzemplarze chyba do-
piero pozniej, co bylo nawet powodem, ze z koficem 1582 r. przy-
sigpiono do powtérnego jej wydania... A zatem ustep 6w w mari-
dacie Karnkowskiego, wydanym wiasnie w czasie, gdy postyla
Waujka byla na wyczerpaniu, moze si¢ odnosi¢ nie do jakiego$
wezesniejszego, bo¢ wtedy nie bylo nawet jeszcze praktycznej
postyli (mpiejszej) Wujka, ktorej brak miat zastapi¢ Biatobrzeski,
ale wiasnie tylko do wydania z 1581 r. Bo zreszta, jakzeby mozna
przypusci¢, izby Karnkowski, wydajac mandat u korica r. 1582
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tem. Wraz zaznacza, co si¢ do$¢ czesto spotyka temi sa-
memi prawie stowy u pézniejszych pisarzy, ze »z cu-
dzego kiosia ziarna dla pozytku swoich wytrzasnat
i przysposobik«.

W podreczniku swym kaznodziejskim uwzglednit
Biatobrzeski przedewszystkiem potrzeby duchowe ludu
prostego, przywiazanego do wiary i btedom kacerskim
mniej dostepnego. Z tego wychodzac stanowiska, autor
nie miat potrzeby zapedzania sie w polemiczne rozprawy
ani odkrywania btedéw gorszacych w oczach wiernej
i niezepsutej jeszcze czeladki Chrystusowej. Stad tez po-
szto, ze pragnac zasadniczo w swych naukach zdata omi-
ja¢ wszelka polemike, kiedy mu z porzadku wyktadéw
ewangelijnych, przyszto moéwi¢ o fatszywych prorokach
(niedz. VIIl. po $w. Tréjcy, a tern samem $ciera¢ sie
niejako z spétczesniymi btedami innowiercéw), on dopu-
Scit wyreczy¢ sie w tern powaga bardziej do$wiadczo-
nych w tym Kkierunku autoréw. Wotat wigc ku temu
zadaniu pozyczy¢ stéw od spotczesnego teologa i méwey
Stanistawa Sokotowskiego i dlatego jedno z jego kazan
tacinskich p. t. Concio de cestitu et fructu haereseon prze-
tozyt wprost i dostownie na jezyk polski pod napisem:
Kazanie o odzieniu heretykéw i pozytkach nauk ich, a tak
przettdbmaczone umiescit w swej Postylil) na wspomniana
wyzej niedziele. Ta ogledno$¢ i umiarkowanie w okre-
sie gwattownych uniesiert religijnych i namigtnej cze-
stokro¢ polemiki, daje mu znamie wyrézniajace od in-
nych kaznodziejéw spétczesnych, a byto to moze nawet
nie tyle wynikiem szczegétowego studyum, pracy nad
sobg i zakonnego przedtem zaparcia, jak raczej witasci-
woscig indywidualna jego usposobienia duchowego, wy-
razem zasady i przekonania, sama cechg jego charakteru.
Z muréw klasztoru cysterskiego, gdzie miodos¢ i wieksza
cze$¢ zycia przepedzit, wyni6st surowos$¢ zasad i oby-
czajéow dla siebie, ale umiat ja zjednoczy¢ z mitoscia dla
bliznich; stad surowa powaga, dojrzato$¢ sadu, bezstron-
nos$¢ zasad idzie u niego w parze z wielka dobrocia serca
a wyrozumiatoscig dla ludzi; to go chroni od przesady
w zadaniach, od porywczosci w sadach, od gniewu i zto-
éci do innowiercéw, ito wiasnie wyréznia go korzystnie
od innych homiletéw 6wczesnych.

Wiec jak w zyciu, tak i w pismach zostawit to
pigtno, wybrawszy sobie przed innymi sposéb ojcow-

(17. list), miat w nim na mysli jaka$ fikcyjng postyle Biatobrze-
skiego wczedniejsza a nie raczej te, ktéra przed rokiem wyszta
z druku i znana byla powszechnie. Dalsze stowa »rursus se sub
ineudem recepturom« moga chyba tylko to wskazywa¢, ze wydawca
i drukarz Januszowski Lazarides (syn tazarza, ktory dawat firme
pierwszemu wydaniu), zobowiazat si¢ prymasowi dostarczy¢ liczby
egzemplarzy, potrzebnej dla wszystkich Kosciotéw i jesliby naktad
pierwszy nie wystarczyt ku temu, przyobiecat podja¢ wnet naktad
nastepny tego samego wydania, dla uzupetnienia ewentualnych bra-
kéw. Powotanie si¢ zatem Karnkowskiego na obietnice drukarza, po-
trzebne w odezwie dla zabezpieczenia duchowieristwa, wskazywa-
toby raczej na ewentualny zamiar podjecia nowego naktadu tej po-
styli z poczatkiem r. 1583, niz na pozbawienie wydania z r. 1581
naleznego mu wylacznie pierwszeristwa, a raczej prawa pierworodz-
twa. Sam zreszta fakt, ze sa egzemplarze te] postyli, w ktérych
po tytule dzieta z data 1581 r. ci sie i odezwa Karnkow-
skiego, obok dwu innych biskupéw, i odpowiedz kréla Stefana, da-
towane z koricem 1582 r. — wskazuje, ze wydawca dotaczyt je
przy ponownem wydaniu lub $wiezym nakfadzie w r. 1583 dla
nadania dzietu powagi i dla zabezpieczenia mu trwatej wartosci,
ale nie uczynit wcale wzmianki o ponownem wydaniu, lecz zosta-
wit caly napis, a wiec i tytut i date, ten sam, co przy pierwszem
wydaniu z r. 1581. W ten sposéb kursowaty poczatkowo obok
siebie egzemplarze homilii Biatobrzeskiego tak z wszystkimi wyzej
nadmienionymi dokumentami, jak tez inne tylko z dedykacya do
kréla Stefana, ale z ta sama paginacya tego dzieta i stad powstaty
réznice co do daty pierwszego wydania.
J) Mecherzynski 1. c. str. 81 passim.

skiego, familijnego przemawiania do ludu, a wigec ro-
dzaj kaznodziejstwa najbardziej popularny, homiletyczny,
stylem do mowy potocznej zblizony. W catej swej po-
styli jest on zawsze tagodny, spokojny —jakby bez zéici;
przekonuje cierpliwie a z godnoscia: nigdy sie nie unosi
ani nie posuwa do Izenia przeciwnikéw. Ostrzegajednak
przed nimi lud chrzescijanski, wytyka nawet z obowia-
zku zdrozna ich nauke, ale fatsze innowiercéw, postepo-
wanie ich niegodne, nie stuza mu za tto do walki z nimi,
ale raczej za przestroge dla stuchaczéw, za pobudke do
utrzymania ich w statecznosci we wierze i wytrwatosci
w, dobrych obyczajach. Jako zadanie w swych homiliach
postawit sobie: prostym i przystepnym wyktadem nau-
cza¢ wiary, oswieca¢, wskazywac droge zycia chrzesci-
janskiego na wzér Apostota: cielesnym i maluczkim
w Chrystusie podawa¢ mleko za napdj, nie pokarm silny,
ktéregoby znie$¢ jeszcze nie mogli.

Z tego jednak nie wynika wcale, izby przystepnose
wystowienia w jego homiliach odbywata sie kosztem
tresci i gruntownos$ci samego przedmiotu nauczania.
Owszem, Mecherzyniskil) nie waha sie postawi¢ go w tym
wzgledzie na réwni z francuskim Bourdaloue'm i pisze,
ze Biatobrzeski, wyprzedzajac nawet tamtego o wiek caty,
»wprowadzit na méwnice koscielng wigksza dowodnos$é
rozumowan, .tresciwsza nauke, zwiezto$¢ i dobitnosc. R6-
zni sie od innych méwcéw tym szczegolniej przymiotem,
ze stuchacza nie tak na swojg strong pociaga, jak raczej
na strong prawdy, ktéra wyktada. O innych méwcach
mozna powiedzie¢, ze mowia pieknie i dobrze; o nim
trzeba powiedzie¢, ze moéwi prawde. Nie porywa on
zrazu, ani wdziera sie gwattownie do duszy — ale gdy
gtebiej przenikniesz jego mysl i daznos$¢, uczujesz sie
z zadziwieniem jakby skrepowanym ta sita tajemna ro-
zumowania, ktéra stopniami obejmuje nad toba panowa-
nie. Nie urok to stéw poteznych, tudzacej swymi powa-
bami sztuki; jest to, ze tak powiem — rozum wymowny.
| proste pozywienie ma wiasciwe sobie przysmaki. Ma
tez i prosta nauka koscielna zaprawe swoja, ktora obu-
dzajac che¢ stuchania, pozwala zarazem odczu¢ stodycz
whnikajacej w dusze prawdy*. Biatobrzeski nauczat nie
dla podziwiania umystéw, ale dla utwierdzenia prawdy
i poprawy obyczajéw. Stad rzadkie w nim zboczenia do
rzeczy S$wieckich; nie wida¢ wecale przytoczen z pisa-
rzéw starozytnych, a zwtaszcza pogariskich. Zaledwo po-
bieznie dotyka zdan kilku filozoféow (Platona, Arystote-
lesa, Pitagorasa) badz dla historycznego dowiedzenia
rzeczy, badz dla okazania omylnosci $wieckiej nauki,
nawet wielkiej powagi, w zakresie prawd religijnych.
»Nie masz w nim tyle ognia i poezyi, ile ma Skargaf);
nie ma tej bujnej, obfitej w poréwnania, gromkiej i pod-
niesionej wymowy, jak w Birkowskim... ale jest za to
cicha, uroczysta, czesto rzewna, a zawsze przekonywu-
jaca wymowa. Nie masz w nim zalet wyzszego méwcy
i glebszego filozofa, ale ma te wielka zastuge, ze on
pierwszy porzucit droge scholastyczng kazywania, a na-
Sladujac Ojcéw Kosciota, wszedt sam, a za nim inni, na
droge nowa i wrécit do najpiekniejszych wzoréw pod
wzgledem tresci, jezyka i formy«. »Homilie Biatobrze-
skiego3) z wielka praca zebrane, zalecaja sie szczerg
prostota, poiqczonq dziwnie z wysoka i gruntowna prawd
nauka i piegkna wymowa, szczegdlng uczonoscia
i wiadomosciami, gorliwoscia pasterska, mitym i przy-
jemnym sposobem nauczania, polszczyzna czysta i dobi-
tna. W catem dziele daje sie tkliwie czuc¢ czytelnikowi
Swiatobliwo$¢ autora i poboznos$¢ petna uszanowania ku
Bogu i Jezusowi Chrystusowi, a prawdziwej mitosci ku
ludziom. Nie znajdzie tu madra i surowa krytyka oka-
zyi do posadzenia go o falszywe rzeczy wyobrazenia,

) L c. str. 73.
2) Krokowski 1. c. str. 234.
) Fijatkowski 1. c. str. XIV.
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o przesady, uprzedzenie, stronnictwo, pochlebstwo, smie-
sznos¢, ztosliwosé ku innowiercom, niedoktadnosé ne
podobne wady, ktére daja sie czasami spostrzega¢ w wielu
pisarzach duchownych tego wieku«.

Przytoczone dotychczas sady o Biatobrzeskim, bez-
stronnie, w zupetnosci, w dostownem brzmieniu, aby nic
nie uroni¢ z tych pochwat, jakie mu dajag powotani wy-
zej pisarze homiletyczni, sa jednak nieco wygorowane.
Wiasciwie bowiem gtéwna zastuga postyli Biatobrze-
skiego nie lezy w tresci, ale prawie wytacznie w for-
mie. Co do tresci bowiem sam on wyznat w dedykacyi,
ze utozyt ja »nie z swojej glowy, ale z ksiag celniej-
szych teologéw dawnych i nowszych«. Zatem materyat
to obcy, przyswojony przez autora jezykowi polskiemu.
1 w tern przyswojeniu lezy bezprzecznie wielka juz jego
zastuga. Chodzitoby teraz jeszcze o zalete osobista, o zr6-
dio, skad czerpat, i 0 spos6b tego przyswojenia. Ot6z i pod
tym wzgledem sad wypada dlan korzystnie; dobiera bo-
wiem materyat homilijny z dziet co najwybitniejszych
Ojcoéw Kosciota, cytuje z nich obficie cate ustepy, zwia-
szcza tam, gdzie chodzi o poparcie pewnej czesci nauki
gruntownymi dowodami, kaze im za siebie rzecz uzasa-
dnia¢, przez to staje sie nauka sama zawsze jasna i grun-
towna. Sposéb réwniez, w jaki sie autor z korzystania
z nich wywiazuje, wypada ku zadowoleniu czytelnika,
tak bowiem umie ich wplata¢ w tok nauki i takie z nich
a ustepy, ze te zespalajq sie jak najsktadniej z ca-
a czytajacy nie wie nawet, gdzie przestat moéwic
autor, a gdzie w jego miejsce wstapit ktorys z Ojcow
Kosciota, tern bardziej, ze odmiennie od innych homile-
tow, Biatobrzeski nie przytacza nigdzie w odsytaczach
ani nazwy Ojca Kosciota, ani jego dzieta, tern mniej roz-
dziatu lub wiersza, czego tak wiernie przestrzega w cy-
towaniu wyimkow z Pisma $w. Na tern skrzetnem wy-
zyskaniu homiletycznych wyktadéw, pozostatych po kla-
sycznych pisarzach koscielnych na tekst Pisma sw.
a szczeg6towo na ustepy dobrane w perykopach nie-
dzielnych i niektérych $wiatecznych, konczy sie znacze-
nie tych homili.

Pozostatoby zatem ocenienie formy, jako jego juz
specyalnej wiasnosci; tu zas ida cechy dodatnie obok
ujemnych prawie w zgodnej parze. Przewaznie bowiem
Biatobrzeski przyswoit sobie forme wraz z tredcig od
klasycznych homiletéw, a wiec od greckich Ojcow Ko-
Sciota. Na czele kladzie perykope, podobnie jak Wujek
wedle przektadu dawniejszego, ktory wyprzedzit ttoma-
czenie wulgaty dokonane przez Wujka, najprawdopobniej
wiec wedle Biblii Leopolity. Domniemanie Mecherzyn-
skiego, jakoby perykopy podane na czele wyktadu byty
utworem wiasnego przektadu Biatobrzeskiego, nie ma
najmniejszego poparcia. Podobnie jak perykopy, tak i teks-
ta inne Pisma $w., bardzo liczne, ktérymi moze nawet
nazbyt czesto przeplata swoj wyklad, roznig sie od tekstu
Waulgaty. Wyktad rozpoczyna wprost od wstepnych
wierszow perykopy, bez zadnego wstepu i bez zapowie-
dzenia podziatow, Za wstep stuzy mu zwykle jakie spo-
strzezenia ogolnej natury, poréwnanie lub zdarzenie. Naj-
czesciej postuguje sie wprowadzeniem do naczelnego
tekstu samego epizodu ewangelijnego, ktéry ten wiasnie
tekst zawiera. Wskutek tego zdarzaja sie wstepy za diu-
gie. Nastgpnie bierze wiersz za wierszem przypadajacej
wiasnie ewangelii i szczegétowo go rozbiera. Ten spo-
s6b wytwarza ceche charakterystyczng jego postyl, maja
one przez to forme homilii analitycznych. Kazdy kolejny
wiersz, a raczej kazde zdanie zaokraglone, wziete z pe-
rykopy, stanowi ttlo do osobnego wyktadu; stad tez roz-
miary perykopy stanowia zwykle o rozmiarach homilii;
ile takich zdan w perykopie, tyle zazwyczaj czesci skta-
dowych samejze homilii, a bywa ich sporo (nieraz 16
do 20). Jezeli zdania sa dtuzsze, rozdziela je niekiedy na
2 lub wiecej czesci i objasnia w obrebie tego samego
nagtéwka. Przez to stajg sie homilie jego za obszerne

i rozwlekte, tern wiecej, ze autor, rozbierajac kazdy wiersz
i kazdy niemal w nim wyraz, usituje napisa¢ wszystko,
co tylko kiedykolwiek o tern gdzie$ u Ojcéw Kosciota
znalazt i wyczytat. Poszczegdlne wyrazy tekstu daja mu
sposobno$¢ powotywania si¢ na liczne cytaty Pisma $w.,
a to znowu stanowi niekiedy powdéd do ubocznych uwag,
nie zwigzanych $cisle z tematem perykopy. Zdarza sie
to jednak tylko sporadycznie. Zwykle wiaze sie autor
przewaznie tylko mys$lami, zawartemi w zacytowanym
tekscie, a nie poszczeg6lnymi wyrazami. Niekiedy (n. p.
homilia na niedz. IV. po Trzech Kroélach) podaje naprzéd
wyktad literalny tekstu perykopy, a nastepnie takze »wy-
ktad duchowny z tey Ewanyeliey«. Podziatéw nie do-
strzega si¢ w pierwotnem wydaniu. Jednak do$¢ czesto
na marginesach oznacza kolejnemi cyframi rzymskiemi
wyliczanie pewnych szczegdtéw, jakich mu nastrecza te-
mat zawarty w perykopie a rozwiniety obszerniej w ho-
milii jednego z Ojcow Kosciota. Dla przyktadu wystarczy
wzigs¢ ktoérgkolwiek-z jego homilii. Tak n. p. w poprze-
dnio wymienionej na niedz. IV. po Trzech Krélach po-
daje zaraz z poczatku 11 przyczyn, dla ktérych P. Bog
dopuszcza frasunek na ludzi; albo znowu w homilii na
niedz. VI. po $w. Tréjcy, (dawniej bowiem liczono nie-
dziele od tej uroczystosci a nie od $wiat Zielonych) méwi
o sprawiedliwo$ci i uwydatnia po kolei réznice miedzy
(1.) sprawiedliwoscia Faryzeuszéw', (1) zakonng a (llIl.)
chrzedcijanska. Podobnie postapit sobie autor, gdy mu
w dalszym toku tegoz wyktadu przypadto wyjasniac¢
cztery fortele szatariskie na zniweczenie dobrych uczyn-
kéw. Znowu dalej, egzegetujac stowa »nie bedziesz za-
bijak« podaje rézne rodzaje zabdéjstwa i numeruje to na
marginesie. | jeszcze raz spotyka si¢ w tejze samej ho-
takie numerowanie, gdy autor zastanawia sig¢ nad
kilku rodzajami gniewu. Zastosowania sa prawie zawsze
aktualne, praktyczne, ale wziete sg po wiekszej czesci
z owych czasOw i odnosza sie do spolczesnych obycza-
jow'; dzi$ nie moznaby w zupetnosci ich wyzyskac bez
obawy o narazenie sie na anachronizm. Na koncu ho-
milii, zwykle jednak niekiedy nawet w doméwieniu osta-
tniego ustepu perykopy, osobno, pod nagtdwkiem »Summa
Ewanyeliey ta jest« autor zbiera krétko i streszcza, gto-
wne szczeg6ty podanej nauki, jakto zreszta powszechnie
woweczas bylo w zwyczaju u homiletéw, oddziela cyframi
wazniejsze wnioski, wyptywajace z podanego przez sig
wyktadu, wylicza je: naprzéd... powtére... po trzecie
a zamyka rzecz wezwaniem, zacheta lub kréciutka mo-
dlitwa. X.Dr.Jougan (C. d. n.)

Popis ludnosci a szematyzmy.

We wszystkich szematyzmach dyecezyalnych podana jest
naprzod liczba dusz, nalezaca do odnosnej parafii, a przy niej
cyfra akatolikéw i zydéw. Daty te wazne sa i z wielu wzgle-
déw tak dla Konsystorzéw, jako tez dla ogétu pozyteczne,
niekiedy nawet bardzo potrzebne. Kazdy szematyzm jest
przeciez dokumentem historycznym, i po latach stanowi je-
dyne niemal Zrédto, z ktérego dociec mozna, czy parafia
wzrosta, czy tez zmalata. W parafiach mniejszych, wiejskich
lub matomiasteczkowych, mozna prowadzi¢ slatum animarum
i poda¢ co roku daty doktadne, —- niemozebna atoli rzecza
mie¢ daty pewne w miastach wigkszych, w ktérych ludnos$¢
naptywa i ubywa, wiec ustawicznie si¢ zmienia. | w para-
fiach matych miasteczek nie moze duszpasterz zawsze mie¢
cyfr doktadnych w dobie dzisiejszej, przy czestych objawach
emigracyjnych, szczegélniej wtedy, jesli wieksza liczba wsi
odlegtych do parafii nalezy.

Waznym bardzo momentem w tym kierunku jest popis
ludnosci, odbywajacy sie. co lat 10, daje bowiem kazdemu
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proboszczowi mozno$¢ i sposobno$¢, sprawdzi¢ i uzupetni¢
daty do szematyzmu podawane, — przekona¢ sig, ile dusz
w kazdej wsi przyznaje sie dobrowolnie i $wiadomie do obrz.
tac. (w Galicyi wschodniej), jak wielka jest ilos¢ zydéw, dzia-
tajacych zazwyczaj ujemnie, jaka tez cyfra akatolikow.

Popis ludnosci z 31. grudnia 1900 jest juz ukoriczony,
a poniewaz ustawa panstwowa przykazuje, aby kazda gmina
odnosne akta najpézniej do 1. kwietnia 1901 przedtozyta c. k.
Starostwu, przeto miesigc kwiecien pora jest najodpowiedniej-
sza, w ktorej kazdy duszpasterz wypisa¢ sobie moze cyfry
doktadne dusz obrz. tac., jakotez liczbe akatolikéw i zydow.

Ze wyciag taki w onych wypadkach, gdzie siedziba sta-
rostwa od parafiii oddalona, albo gdy wsie inkorporowane do
kilku starostw naleza, mozolny jest i z kosztami potaczony,
przyznajemy, ale tez z drugiej strony proboszczowie w inte-
resie waznosci sprawy poczuwac sie powinni do podjecia rze-
czonych kosztéw i trudéw raz jeden na lat 10.

Czy propozycya nasza bedzie uwiericzona pomysinym
skutkiem, przewidzie¢ trudno. Kurendy Konsystorzy galicyj-
skich, polecajace poruszong przez nas sprawe, bytyby bar-
dzo pozadane, zwiaszcza dlatego, ze nie wszycy proboszczo-
wie czytaja Gazete koscielna.
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X. Dr. J. Pelczar. Rozmy$lania o zyciu zakonnem
dla zakonnic (Krakéw. Nakt. Zgrom. Stuzebn. Serca Jezus. 1898.
Gtowny sktad w ksieg. Spétki wydawn. Str. 451. Cena 6 kor.).

Dzieto to, zaszczytnie na polu piSmiennictwa ascetycznego
znanego autora, przypomina juz tak pochlebnie przez krytyke przy-
jeta »ascetyke kapt«, o ile prawdy i zasady zycia duchownego
znajduja zastosowanie w zyciu zakonnicy. W pieciu rozdziatach
streszcza szan. autor w formie medytacyi cate zycie duchowne
zakonnicy, jasno okresla istote $lubéw, wskazuje pewne $rodki do
osiagniecia doskonatosci, daje rady wéréd pokus a w korcu wska-
zuje cnoty, jakie Bogu po$lubiong osobg zdobi¢ powinny. W koricu
podobnie jak i w »Ascetyce«, podaje prawidta i formy Zzycia to-
warzyskiego odpowiedne dla zakonnic. Wprawdzie dzieto w pierw-
szym rzedzie przeznaezonem jest gtéwnie dla zatozonego przez Do-
stojnego Pratata »Zgromadzenia Stuzebnic Serca Jez.« to jednak
odda ono i w kazdem innem zgromadzeniu zakonnem wielkie ustugi.
Tak mato mamy przyswojonych dziet w naszej literaturze ducho-
wnej, ze z radoscig trzeba to dzieto oryginalne i do naszych sto-
sunkéw zastosowane wyszczegélnic. Dodamy i to, ze dochdd prze-
znaczonym jest na budowe kaplicy klasztornej dla Zaktadu tegoz
zgromadzenia, ktore tak wielkie juz dzi$ oddaje ustugi na polu umo-
ralnienia stuzacych po naszych miastach.

X. J. Frasinetti. Klejnot panien chrzescijanskich,
czyli $w. paniefistwo. Z trzeciego wydania wiosk. przetozyt O. Adryan
Osmétowski  Zak. Br. Mn. (Krakéw. 1900. Nakk Ksieg. katol. Dr.
Wt Mitkowskiego. Str. 248, in 12).

Pigkna ksiazeczka, w gustownej oprawie, zawiera rozmaite
uwagi nad $w. dziewictwem, nie tylko dla tych, ktéry obraty dobro-
wolnie te cnote, ale i dla tych, ktére jak stusznie moéwi autor,
z powodu dzisiejszych stosunkéw spotecznych z koniecznosci sg
skazane na zachowywanie paniefistwa. Sposob pisania jasny, skromny
i dla. czytelniczek przystepny, cho¢ czasami moze zanadto szkolny.
Lecz jedng uwage musimy z obowigzku uczyni¢ szan. ttémaezowi.

Jest to ksiazka przeznaczona, jak sam autor moéwi, dla pa-
nien wéréd $wiata zyjacych, to pocéz w niej rozdziat: Uwagi dla
spowiednikéw (str. 233), wyjety z innego dzietka tegoz autora?
Naszem zdaniem jest to zupetnie zbyteczny dodatek, ktory zmniej-
sza warto$¢ dzietka i tak nie dla zbyt licznych czytelniczek prze-
znaczonego, bo z nim jeszcze z wigksza ostroznoscia trzeba je
udzielaé. Gdybyz cho¢ ten dodatek zawierat co$ nadzwyczajnego,
ale on tylko to podaje, co kazdy kaptan czytajacy te ksigzeczke

wie dawno z pastoralnej, ktéra punkt powyzszy gruntownie, wszech-
stronnie traktuje. Ze autor skiania sie do fatwiejszego zerwania $lu-
béw czystosci, nawet wiekuistych, to jego rzecz, praktyka pastoralna
nieraz u nas ujemne strony tej fatwosci wykazuje, ale pocoz w ksig-
zeczce dla $wieckich rady odnoszace sie i tylko do urzedu spowiednika.

Podobnie nie zupetnie zgadzamy sie na zdanie zeby »przyktad
Swietych i zwyczaj stary osob poboznych, ktére zawsze czynity i po-
zwalaty czyni¢ $luby czystosci«, byt tak zupetnie pewnym. Zape-
wne, nie pozwala¢ na $lub nikomu, byloby biedng praktyka, ale
stad nie wyptywa, zeby i zawsze pozwala¢, jak to sam autor powy-
zej twierdzi, lecz in medio stat virtus, jak mowili scholastycy.
Zreszty ksigzeczka ta wielka pomocg by¢ moze dla kaptanéw pra-
cujacych jako duszpasterze w zgromadzeniach zakonnych, interna-
tach, kongregacyaeh i t. p. zaktadach.

Fr. Albert M. Weiss, 0. Pr. Die Kunst zu leben. (2.
Aufl. Freiburg i. B. Herder. 1900.) XV. i 542. in 16. Cena opr. 4 M.).

Znakomity pisarz »Apologiic 5 tomowej nie ztozyt piéra. Po
tak dzielnie napisanem dzietku »Lebensweisheit« wydat obecnie dru-
gie: »Kunst zu leben«. Tre$¢ tak odpowiednia, jezyk tak szlache-
tny, przystepnosc tak widoczna jak i w poprzedniem dzietku. Nie-
jeden, co z trudnoscig chocby jeden tom wielkiej apologii zdota
odczytaé, z tatwoscia skorzysta z tej nowej pracy, ktora nie nuzy, ale
poucza i zagrzewa. W krétkich ustepach, kryje si¢ nieraz takie bo-
gactwo mysli, ze bez obawy twierdzimy, iz moze ono postuzy¢ do
opracowania wielu dobrych kazan. Oprécz tego, nadaje si¢ ono bar-
dzo do obeznania si¢ z pradami naszego wieku, a przepisujac rady
zdrowe, proste, niewyszukane, daje w rece duszpasterzowi i bron
zarazem do zbicia w rozmowie, konfesyonale i w innych okoliczno-
Sciach fatszywych zasad dzisiejszych czaséw. Autor rozpoczyna od
ostatecznego celu cztowieka w tern zyciu i koriczy na radach, jak
2y¢ dla wiecznosci a miedzy tem z rozmaitych punktow widzenia
rozwaza te sztuke zycia dobrego. Oby rady jego zdrowe, jak naj-
wiecej u nas znalazty przyjaciot i nasladowcéw. Doda¢ nalezy i to,
ze wsréd artykulikow plsanych proza, znajduja sle i wiersze, nie-
ktére prawdziwe perly liryki. G. Z. K.

Der heil. Geist. Kanzelvortrage vom Pfarrer Heinrich
Hansjakob in Freiburg. Herder, Freiburg in Breisgau.

Wiele mamy kazarn drukowanych, ale mato prawdziwej war-
tosci, a szczegolniej ze smutkiem to przyzna¢ musimy o kazaniach
polskich. Nie majac zatem swoich, powinnismy sie ucieka¢ do zré-
det cho¢ dalszych, ale dobrych. Do takich zaliczy¢ stusznie moge
kazania X. Henryka Hansjakoba, proboszcza we Fryburgu. Wydat
on wiele dziet kaznodziejskich, jak: Die wahre Kirche Jesu Christi,
Jesus Gott in der Welt und im Sacramente, Die Wunden unserer
Zeit und Ihre Heilung i Der heil. Geist, na ktore przedewszystkiem
chciatbym zwrdci¢ uwage.

Kazania te sa wypracowane z wielka pilnoscig i talentem.
Nie tylko naucza, ale i btedy przeciwne uwzglednia i sprytnie a lo-
gicznie zbija i zwalcza; dziata przedewszystkiem na rozum ze strony-
dogmatycznej, ale uwzglednia strone czysto rozumowa. Przebija ja-
snos¢ i przejrzystos¢ toku mysli, cho¢ prawda, kazania te sg szcze-
golniej dla stuchaczéw myslacych i przedewszystkiem przydatne dla
wiekszych miast, dla inteligencyi. Znajomos$¢ i wykorzystanie Pisma
$w. ogromne, wida¢ kaznodzieje niepospolitego, oczytanego, mysla-
cego, a goracego duchem i sercem, owianego Duchem iscie Bozym!

W 18. kazaniach o Duchu $w. jak sam autor mowi, »0 tym
Bogu zapomnianyms, rozwija wszystko co wiara $w. o Duchu $w.
nas poucza, Jego Boska istote, Jego wptyw i dziatanie Boze w ogdl-
nosci, jego stosunek do P. Jezusa, do Kosciota, do pojedynczych
jego czionkéw, zwiaszcza dziatanie taski, na ktére ludzie tak matg
wage ktada, a ktére jednak jest gtosnym czynnikiem w catem na-
szem zyciu duchowem.

Przechodzi szczegétowo dziatanie Ducha $w. w Sakramentach,
tych Zrédiach taski, a nastepnie rozwija uczenie i gteboko dary
Ducha $w. i owoce Jego. Wreszcie przeciwstawia Duchowi $w.
i jego dziataniu, dziatanie ducha ztego. Dzieto to z wielkim pozyt-
kiem bedzie dla Braci kaptanéw, zwlaszcza po miastach pracuja-
cych, nie tylko jako dobry podrecznik kaznodziejski, ale i do lek-
tury duchownej dla zbudowania i ozywienia wiasnej duszy, dlatego
goraco je wszystkim polecam. X. F. C.
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Wiadomosci dyecezyalne.
Arcliidyecezya Iwowska ob. lac.

Odznaczony przywilejem noszenia Rochetti et Mantoletti ks.
Bolestaw Twardowvsl| kanclerz Konsyst. Metrop.

Administratorami zamianowani: ks. Jan Szlgzak (iunior)
w Koztowie; ks. Andrzej Iwanczyszak w Magierowie; ks. JO-
zef Krzyzanowvski in spirit. w Louisenthalu.

Przeniesieni: ks. Jozef Kluczewski z Louisenthala do
Gurahumory; ks. Franciszek Jastowski z Gurahumory do Zale-
szczyk; ks. Adam Petyniak z Zaleszczyk do Grodka; ks. Wiha-
dystaw Oprzedkiewicz z Tartakowa do Buska; ks. Karol L ud-
milski z Buska do Tartakowa; ks. Jan Srodon, expozyt z Tar-
noszyna ad Uhnéw do Tarnawicy polnej

Konkurs na opréznione probostwa w Skale i w Powitnie
do korica maja b. r.; w Kozlowie za$ i w Magierowie do 15. czer-
weca b. r. ogtoszony.

Na Kongregacyi zakonu Braci Mniejszych odbytej w Lezajsku
w dniach 16., 17., 18. i 19. nia b. r. wybrani zostali Gwar-
dyanami Konwentéw P. T. Ojcowie: We Lwowie u $w. Andrzeja
0. Daniel Magonski; w Krakowie u $w. Bernardyna 0. Ferdy-
nand Moralski; w Lezajsku 0. Sergiusz Michna; w Tarnowie
0. Aleksander Wojcik; w Przeworsku O. Felicyan Fierek;
w Samborze 0. Samuel Szewczyk; w Sokalu O. Duklan Za-
jac; w Kalwaryi O. Stefan Podworski; w Alwernii O. Euzebi
Stateczny; w Zakliczynie O. Pawet Feczko; w Wieliczce 0.
Walenty Starmach; w Bieczu O. Kamil Manik; w Krakowie
u $w. Kazimierza O. Zygmunt Janicki; w Rzeszowie 0. Hipolit
Smiatowski; w Przemyslu 0. Maurycy Wilczyniski; w Zba-
razu 0. Dominik Gorski; w Leszniowie O. Tobiasz U che rek;
w Brzezanach O. Wiadystaw Sojka; w Kryslynopolu 0. Dyonizy
Lubowiecki; w Jarostawiu 0. Eustachy Werner; w Ketach
0. Jacek Deszczutka; w Gwozdzcu O. Anzelm Szuber; w Ra-
wie O. Stanistaw Binek; w Sadowej Wiszni 0. Henryk Lokaj-
czyk; w Dukli 0. Czestaw Bogdalski; we Lwowie u $w. Ro-
dziny O. Maryan Markiewicz; we Fradze O. Hieronim Zmarz;
w Wicyniu 0. Kanty Furmanik

Przeniesieni: 0. Szymon Niemczycki do Zbaraza na
adm. paraf.; 0. Letus Olszewski do Kalwaryi; O. Bruno No-
wakowski do Lwowa na adm. paraf.; O. Fidelis Mastowiec
do Lezajska; O. Wiktor Brzezicki do Sokala; O. Gabriel Pa-
tyk do Alwernii; O. Henryk Ragan do Rzeszowa; O. Otto Zu-
gaj do Lwowa; 0. Filip Broda do Sambora; 0. Franciszek Wo-
zny do Przeworska; O. Waleryan Jedrzejowski do Krakowa;
0. Laurenty Kubas do Gwozdzca; 0. Roman Baran do Kalwa-
ryi; 0. Grzegorz Migtus do Rzeszowa; O. Jan Falarz do Ja-
rostawia; O. Seweryn Oleksy do Sadowej Wiszni; O. Salwator
Szpila do Lwowa; 0. Cyryl Strzemecki do Kalwaryi; O. An-
toni Kupiec do Dukli; 0. Marcin Krupinski do Gwozdzca; O.
Czestaw Gunka do Biecza; 0. Julian Slachowski do Rawy;
0. Albin Sroka do Przemyéla; O. Leon Pastuszak do Kra-
kowa; O. Jozef Les$niak do Alwernii; O. Dominik Zales$ny do
Lwowa; O. Zeno Jagielski do Ket; 0. Ambrozy Ligas do Kal-
waryi; O. Bernard Stopa do Biecza.

W czasie Kongregacyi nadeszta z Wieliczki wiadomos¢, ze
tamze umart 0. Stanistaw Maciotek, kaptan jubilat, urodzony r.
1814, a wyswiecony r. 1849. CzesC jego pamieci.

Baczno$¢! Termin do skiadania fasyi ekwiwalentowej na bie-
zace dziesigciolecie VI. koriczy sig 30. kwietnia. Ktoby do
tego czasu nie byt w stanie przedtozy¢ fasyi, powinien wnie$¢
prosbe o przedtuzenie terminu, inaczej naraza sig na strate.

JFasye ekwiwalentowe na biezace dziesigciolecie, (1901

do 1910), z terminem wnoszenia do korica kwietnia b. r., tudziez

fasye do podatku osobisto-docliodowego, z terminem do

15. lutego (corocznie), sporzadza szybko i doktadnie wedle najnow-

szych postanowier i wywodow, rektyfikujac usterki dawniejszych,

rutynowany w tym kierunku emerytowany urzednik.
taskawe zgtoszenia do Administracyi niniejszego pisma.

Wyszta z druku

Pamigtka Jubileuszu Wielkiego

na rok 1901.
Cena 1 egz. 16 hel. Dla biorgeych naraz 100 egz. 14 koron wraz
z przesytka pocztows.
ZamoOwienia przyjmuje Administracya >Gazety Koscielnej«, jakotez
Drukarnia Katolicka, Lwéw, w zabudowaniu 00. Bernardynow.

w $rednim wieku, uzdolniony nalezycie
gra z nut, bardzo mato wymagajacy, zo-
naty, spokojnego usposobienia, szuka za-
raz posady przy klasztorze, matej para-
fijce polskiej lub niemieckiej, a w wolnych chwilach mégtby pro-
wadzi¢ kancelarye parafialng, lub zajac si¢ rzemiostem. taskawe
zgtoszenia pod L. A. S. post. rest. Muszyna pod Krynica.

W Zaktadzie dla nieuleczalnych fundaeyi im. Sadowskiego w Czort-

kowie wakuje posada ksiedza kapelana. Pensya roczna 400

zhr. Blizszych wiadomosci udzieli listownie S. Przetozona SS. Mi-
tosierdzia w Czortkowie.

kawaler, trzezwy, moralny, grajacy z nut, o gto-
wi  £I111.3Lit sie piecknym i z dobremi $wiadectwami poszu-
kuje posady. Jan Jarosz, organista w Malawie 0. p. Rzeszéw.

B = = kawaler z ukoriczong szkota organistowska
v/l InL<li w Przemyslu poszukuje posady na wsi lub
w miescie. Zgtoszenia: Franciszek Lityriski w Stanistawowie.

IVa Alaj i Czerwiec
sg do nabycia nastepujace dzieta §. p. 0. W. Mrowiriskiego, po
cenie znizonej:
O czci M. Boskiej w Polsce®. Cena egz. 2 k. 50 h. z prze-
,  sytka pocztowa.
~Zycie wedtug Serca Pana Jezusa“
z przesytka pocztowa.
Adres: L. Sollykiewicz, wiase

Cena egz. 55 hal

realn., Zotkiewska 1 125. Lwow.

Sacliotki lesiio-o«rodowe
TADEUSZA hr. LUBIENSKIEGO
w Zassowie — pod Czarna
polecajag do kultur wiosennych: nasiona i sadzonki lesne, krze-

wy i drzewka ozdobne, tudziez roliny pnace trwale, po ce-
nach najnizszych. — Katalogi na zadanie optatnie.

Wiasnie opuscita prase najtarisza
KSIAZECZKA JUBILEUSZOWA
na rok 1901
z aprobata Najprzew. Ordynaryatu tac. w Przemyslu. Cena 20 h.,
z przesytkg 23 h. Przy wiekszym odbiorze po 15 h. a na 20 egzem-
plarzy, 1 egz. bezptatnie. (Porto wynosi 45 h.)
Uprzejme zamowienia nalezy przesyta¢ pod adresem:

JCubaezka & Lang, ksigegarnia w Bialej,

Jana Sliwinskiego
we Lwowie
PAROWA FABRYKA
ORGANOW i HARMONIUM
o bardzo szlachetnych gtosach i trwatej
konstrukcyi.

Organy zabezpiecza przeciw wilgoci nowo-
wynaleziong tekturg Rezonator.

Na skfadzie wielki zapas goto-
wych Jfarmonium i Organow.
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Wincenty Kuczabinski

oswiadcza niniejszem,

Liwow, uliea Kopernika liczba 2.
e zadnej filii we Lwowie nie otworzyt oraz,

ze handel dewocyonaliow i wydawnictwo ksiazek do nabozefistwa

znajduje sie zawsze tylko przy ul.

J,

Kopernika 1. 2.

Wincenty Kuczabirski
Lwoéw, ul. Kopernika 2.
Najtadniejszy wybor

WYPASEK

poleca Wielebnemu Duchowienstwa swoja odznaczong me-

dalami srebrnemi
Pracownie brazowniczg

i skiad wszelkich przedmiotéw i przyboréwkosciel-

nych wiasnego wyrobu

ze zlota, srenra, chifiskiego srebra.(alpaka), bronzu itd. -
konanych trwale, gustownie, po cenach najsumienniejszyc

JPajakéw, Lamp

Handel zatozony w roku 1789.

Fryderyk Schubuth i Spoétka

Herbaty czarne

Ziroir, Rynek 1. -Kl,
KAWY znakomite w smaku

aromatyczne, silnie naciagajace:  GeylonNr. 1 *Is kilo 2 k. 24 h.
Gongo Nr. 1 ‘la kilo 3 k. 80 h " » 3 . 2»16,
Souchong Nr. 2 ,, ,, 4, 60, 4 o 2 »
Souchong zbioru majowego Swatemala Toro17s0”

wyborna kilo 6., — .. Zjota jawa 2,16,
Gongo Jatsow. najprz. ., 8 ., . Jiokka arabska .. 216
Najlepsze okruchy herba ne la kilo 3k 3 k 60, 4 k 60

Opakowat zalicza
miiii i mliii i niniimniwii @@idiiiiinii

Pierwsza kra]owa koncesyonowana katolicka FABRYKA MEDALIKOW

MANUEL od SW. JOZEFA*

Krakéw, ul. $w. Krzyza 1. 13.

Posiada wielki zapas golowych medalikow i krzyzyknw wlasnego
T

Roéwniez posiada wiasnej kompozycji i naktadu Obrazl

obu z wizerunkami Swietych z polskimi naﬁ) ol
i sym oliczne'

najnowszej trwatej konstrukcyi o me-
lodyjnej intonacyi gtoséw, od arty-
stycznego wykonania az do pojedyn-
czych prac w zakres organmistrzow-
stwa wchodzacych wykonuje za gwa-
rancya i za przystepna cene

Rudolf Haase

organmistrz we Lwowie ul. £yczakowska
1. 48 stacya kolei elektrycznej,
(naprzeciw kosciota $w. Antoniego).

Péchwalncmi  $wiadectwami stuze do
dyspozycyi.
Kosztorysy na zadanie bezptatnie.

Handel zatozony w roku 1789.

Ernest JCriekl
Sehweiger

c: _k. Nadworni df)squf
materyi jedwabnych i koécielnych

Skitad w Wiedniu I. Kohlmarkt 2.

Polecaja liturgiczne i stylowe ubiory do
mszy $w., dalmatyki, kapy, baldachimy,
choragwie, tuwalnie, stuty, monstrancye,
kielichy, cyboria, lampy, $wieczniki, lustra

kadzielnice, obrazy do ottarzy i drogi krzyzowej, groby itd. Aparaty kos-
cielne wykonane jak najstaranniej i po jak najnizszych cenach
fabrycznych.—Najnowszy, bogato illustrowany katalog gtowny

rozsytamy na zadadanie darmo i opfatnie.

= o Brady'ego Krople zofadkowe

(przedtem Maryacelskie krople zotadkowe)
wyrabiane w aptece »pod krélem wegierskim«
c. BRADY'EGO w Wiedniu I., rieisctonarKi 1
powszechnie uzywany i znany srodek lecznicz)
0 pobudzajacem i silnem dziataniu na Zzotadel
przy niestrawnosci i innych dolegliwosciach zotadka,
Cena daszki 40 ot., flaszki podw6jnej 70 ot.
Musze riz jeszcze zwrdci¢ uwage, ze moje krople zotadkowe |

falszuja bar¢zo czesto. Przy zakupnie nalezy wiec baczy¢ na
powyzszq m rke ochronng z podpisem C. Brady, a wszelkie inne

wyroby,
i podpisem

kl6 e nie zaopatrzone sa powyzsza marka ochronng

Brady, jako nieprawdziwe nie przyjmowac.

Krc ple zotadkowe

(prz sdtem Maryacelskie krople zotadkowe)

opakowane' sa w czerwone pudetka i, opatrzone wizerunkiem
N. P.z Mari zell (jako marke ochronng). Pod ta marka musi si¢
znajdowac podpis:

Czes’ci sktadowe sa wyszczegdlnione.

Prawdziwe Kro 6 Zoladkowe sq we wszystkich aptekach do nabycia.

XGTEX®

WiasnoBO Towarzystwa W zajemnoj Pomocy Kaptanéw.
Wydawca i redaktor odpowiedzialny: ks. Jan Checiriski.

Z drukarni katolickiej w zabudéw. 00. Bernardynéw.



