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Najnowsze dramaty Przybyszewskiego.

(,,Ztote Runo™ i ,,Gosci
(Dokoriczenie).

Umie on wywota¢ nastr6j prawdziwie dramatyczny,
umie z wielkg sitag wyraza¢ uczucial)- Ale sa tez u niego
btedy, od razu wpadajace w oczy. Przedewszystkiem brak
jego osobom prawdy zyciowej. One sa niby wziete z rzeczy-
wistosci, maja by¢ podobne do ludzi pospolitych, przemawiaja
tez jezykiem, ktérego uzywaja nasi znajomi, — a przeciez
wygladaja na jakie$ personifikacye. O Ruszczycu moéwi Gu-
staw, ze on nie czyni wrazenia cztowieka z krwi i kosci,
czyli osoby, posiadajacej wyraznag indywidualnos¢, ze on ra-
czej »jest sumieniem i zniszczeniem tego domu« (51). Prze-
stawski wyglada na jakiego$ demona mitosci zmystowej.
Irena — to jakby wcielona stabo$¢ niewiescia. Rembowski
wreszcie i tacki to blade typy mezéw zdradzonych i nie
umiejacych strapienia tego przebole¢. Poréwnajmy tylko te
figury z owem bogactwem charakterystyki, jakiem odzna-
czaja sie wielcy poeci, a zobaczymy, ile jeszcze niedostaje p.
Przybyszewskiemu.

A dalej przypatrzmy sie cokolwiek jego stylowi. Chciatby
on jak najwierniej nasladowa¢ nature, dlatego kaze swym
osobom uzywa¢ wyrazéw nie wyszukanych, codziennych. Nie
mozna mu tego zabroni¢; nie ma tu zadnych regut, ktéreby
zestawialy wyrazenia pigkne, szlachetne, wznioste jako jedy-
nie dozwolone w poezyi, a wylaczaty inne jako zbyt podo-
bne do mowy potocznej. Ale kto jest obeznany z literatura,

),

+) Jak n. p. w stowach, w ktérych Ruszczy¢ wypowiada
swoje wspotczucie dla tackiej (str. 40): »Robi wrazenie, jakby we
$nie chodzita — to znowu ja bierze dziwny legk— a przy stole—
jakie to bylo okropne — twarz nie drgneta, byta blada, wiesz, ta
przejrzysta bladoscia, z po za ktérej $mier¢ wyziera, a po tej nie-
ruchomej, trupiobladej twarzy ciekty ogromne perly fez. Uczutem
dziwny smutek i cze$¢ i niezmierny szacunek'dla tych tez — byt
w nich majestat bélu juz nie pojedynczego cztowieka, ale majestat
bélu was wszystkich, — was wszystkich. Wy wszyscy tacy biedni...

Rembowski. Tak, my bardzo biedni... (z lekiem). A tacki?
coz tacki?

Ruszczy€. tacki? Siedziat straszny, blady, grozny. Patrzat
na te fzy, twarz mu drgata jak w kurczu — stowa nie powie-
dziat — tylko patrzat — patrzat. Oczy jego przyrosty do tych tez —
on je pit swojemi oczyma, pit — pit.. miat straszng rozkosz me-
czarni, jak te fzy rozpaczy za innym — he, he — tzy za toba
sptywaty krwia i cieczg otowiu do jego serca«... (s. 40).

kto zna potezne, wstrzasajace wyrazenia uczu¢, ktére napo-
tykamy u wielkich mistrzéw, od Homera, Ajschilosa, Sofo-
klesa poczawszy, az do Mickiewicza, Stowackiego i Sienkie-
wicza, ten nie odczuje grozy tragicznej w owych zbyt licznych
gtosach nie artykutowanych, w owych wykrzyknikach dawniej

»krakowsko« — a teraz »lwowsko-satanicznych«: >he! he!
ha! ha! hu! hul« — ten nie odniesie wrazenia, zamierzo-
nego przez autora, kiedy raz po raz ustyszy stowka: »to stra-

sznel — to strasznel« (wyraz ten powtarza sig n. p. na s
53 w 6-ciu wierszach 5 razy!). Jest to zbyt tatwe i zbyt na-
iwne »nasladowanie natury«, kiedy n. p. Irena, przerazona
mysla, ze popchnie Gustawa do samobojstwa, zdobywa sie
tylko na dwukrotne: »hu! hul« (73). Gtos ten moze wywota¢
u wyksztatconego stuchacza zamiast wrazenia grozy — usmiech
politowania. Podobnie ma si¢ rzecz z jej stowami, ktére kil-
kakrotnie powtarza, a z ktérych dowiadujemy sie, ze Gustaw,
kiedy mu co$ bardzo dolega, nic zwykle nie méwi, tylko cig-
gle chodzi po pokoju: »tak bedzie chodzik« (58), a dalej znéw
czytamy, ze »chodzi« (70, 72, 65). Ot6z tatwo zdarzy¢ sig¢ moze,
ze jaki$ widz nieczuty zepsuje caty efekt tragiczny, kiedy mu
sie sprzykrzy stucha¢ o tern »chodzeniu« i zawota: »to niech
sobie tam chodzil« — Jest to nasladowanie natury nie sie-
gajace do glebi, ale $lizgajace sie tylko po powierzchni obja-
woéw zyciowych; od poezyi zadamy, zeby uczuciom nadawata
wyraz silniejszy, wzruszajacy, zeby stany duchowe odbijata
w stowach jak najdoktadniej, sposobem, wskazanym przez
Szekspira, Goethego i innych mistrzéw.

Co sie za$ tyczy akcyi, przyznajemy najchetniej, ze cate
jej przeprowadzenie $wiadczy o prawdziwym talencie drama-
tycznym.

Natomiast »Goscie« nie majg wiasciwie zadnej akcyi»).
Jest to raczej szereg dyalogéw, ktére maja wywota¢ jeden
tylko nastréj, t. j. uczucie strachu. We wspaniatym patacu
urzadzili nowi wiasciciele Adam i Bela wielka zabawe, ale
jakies$ sity niewidzialne przyttumiajg wszelka wesotos¢. Obe-
cni czuja, ze miedzy nimi sa jacy$ »goscie«, ktérzy wniesli
niepokoj i zgroze. Oni wypedzajg i siostre Adama z jego pa-
tacu. Jaki$ tajemniczy »Nieznajomy« chodzi ciagle zanim
i namawia go do samobdjstwa, na ktére on w koricu decy-
duje sie rzeczywiscie. Oto wszystko! Nie dowiadujemy sie
nawet, co »bohatera« pozbawito spokoju, za co go przesla-
duja ci »Goscie«, ktérzy wyobrazajg widocznie wyrzuty su-
mienia. Mozemy sie tylko domysla¢, ze popetnit co$ bardzo

>) Przyznaja to i wielbiciele autora, ale twierdza, ze-nie mo-
zna z lego mu zrobi¢ zarzutu, skoro przeciez stworzyt nie dramat,
tylko »epilog dramatyczny w jednym akcie«. Czynno$¢ wiasciwa
miata miejsce juz przedtem!
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zlego, ale przytoczone juz stowa Adama (s. 109) podajgi to
przypuszczenie w watpliwos¢. Wiec whasciwg przyczyna jego
udreczen jest chyba znéw owa nieszczesna fatalno$o, ktoéra
przesladuje cztowieka. Jest to ciekawy przyktad modernisty-
cznej poezyi nastrojowej, ktéra nie troszczy sie ani o prze-
prowadzenie akcyi, ani o charakterystyke osoéb i poprzestaje
na wywotywaniu wzruszen przykrych, dreczacych. Szczegélne
za$ ma ona upodobanie w wizyach chorobliwych, jakie zda-
rzajq sie w gorgczkach i innych stanach anormalnych. Skarzy
si¢ na nie i Adam: »Och te cienie, te uspione cienie na $cia-
nie! Zawsze je widziatem, zawsze mnie straszyty. Kazdy
przedmiot wyrastat w to zwierze, co ktami swymi serce mi
wyrywato, szarpato, gryzto«..

Gos¢: lla, ha, ha,.. Gryzie? he? gryzie? Ha? ha? — ta-
kie szczury, co? szczury? To tak wgryzuje sie drobnymi, cie-
niutkimi zabkami i szarpie i wcina i wgryza si¢ — albo
co? Jak kret, to lak lemi matemi tapkami te twarda opoke...
tak te ziemie rozluznia, wgrzebuje sie powoli, ale giebiej
i gtebiej z taka wsciekta zapalczywoscia. Potem juz kreta
nie wida¢, tylko kupka — ach nie! mogitka ziemi rosnie,
roé$nie coraz wyzej, im giebiej sie kret wgrzebie — a naraz
mogita usypana; nie roénie juz wiecej«... (s. 115).

I to nic nowego! Podobne stany duchowe malowano
juz nieraz, z wieksza sitg i szluka. Moze wiec nie warto zaj-
mowac sig takiemi dzietami? — Owszem, i one maja swoja
zastuge réwnie jak inne btedy, uwydatniajace nam warto$¢
prawdy. Zagadnienie, dotyczace stosunku sztuk pigknych
a w szczeg6lnosci dramatu do prawdy i moralnosci, jest
bardzo zawiktane i coraz nowe wywotuje spory. Z jednej
strony jest rzecza pewna, ze w dziedzinie poezyi nie szu-
kamy samej tylko prawdy ani jasnego pouczania, co jest
prawda a co btedem, — ze wigc chybithy swojego celu autor,
ktéryby dazyt zbyt wyraznie do wyréznienia dobrego od
ztego, wychwalat i nagradzat cnote, pigtnowat wystepek itd
Od poety zadamy czegos$ catkiem innego: nie chcemy, zeby
on nam wprost udzielat jakichkolwiek nauk; cnoty codzienne
zalecane przez kaznodziejow i moralistow, jak wstrzemigzli-
wos€, pokora, rzetelno$¢ i t. d. miewajg daleko mniej uroku
w dramacie od gwattownych uniesieri duszy, miotanej na-
mietnoécig albo od pychy bohatera, buntujacego sie przeciw
samemu Bogu. Wyraz uczucia moze by¢ silny, porywajacy
i poetyczny, ohociaz to uczucie prowadzi na bezdroza, przy-
¢émiewa rozsadek i zastuguje ze stanowiska religijnego na su-
rowe skarcenie. Wspaniaty jest n. p. ustep w piesni piatej
»Beniowskiego«, w ktérym poeta, gardzacy pokora chrzesci-
janska, usituje wmowi¢ w nas i w siebie, ze Bogu podobaja
sie wihasnie ludzie dumni »wielcy« w oczach $wiata, nie zna-
jacy w porywach swoich zadnego hamulca:

»Widze, ze nie jest On tylko robakéw

Bogiem, i tego stworzenia, co pelfza.

On lubi huczny lot olbrzymich ptakéw

I rozhukanych koni On nie kielza.

On — piérem z ognia jest dumnych szyszakéw,
Wielki czyn czesto Go ubtaga, nie iza,

Prézno stracona przed Kosciota progiem:

Przed Nim upadam na twarz — On jest Bogiem!«

Z drugiej jednak strony btadza niewatpliwie i ci pisarze,
ktérzy twierdza, ze poezya nie potrzebuje sie liczy¢ z wyma-
ganiami prawdy, sprawiedliwosci i etyki. Skoro bowiem czio-
wiek jest istota rozumna i moralng, nie moze sobie podoba¢
w dzietach, nie uwzgledniajacych jego potrzeb i wiasciwosci
duchowych. Moze on np. uznawa¢ talent Ibsena i poddawaé
sie wrazeniu, wstrzasajacemu nerwami, jakie wywotuja dra-
maty tego autora, ale zawsze bedzie mu si¢ nasuwato pyta-
nie, czy jest w nich prawda i czy one dadza sie pogodzi¢
z naszem uczuciem moralnem?') Bardzo czesto powtarza sie
u Ibsena mysél, ze cztowiek ma prawo do zerwania wszelkich

') Por. wyborng rozprawe Stanistawa Tarnowskiego p. n.
»Nowe kierunki dramatu i Zaczarowane Koto Lucyana Rydla«.
(»Przeglad Polski« z kwietnia i maja r. b.).

wiezéw, krepujacych jego indywidualno$¢, ze mu wolno i$¢
za wiasnym popedem i rozwija¢ si¢ swobodnie bez wzgledu
na czyjekolwiek przykazania. A przeciez u jego o0sob budzi
si¢ sumienie, doznaja zgryzot i udreczen, kiedy korzystaty ze
swojego »prawac; jego Rosmer i Rebekka odbierajg sobie
nawet zycie (»Rosmersholm«) za to, ze si¢ pokochali, poda-
jac za powéd, iz musza »sami si¢ osadzi¢, poniewaz niema
nad nimi zadnego sedziego«! Jest tu widoczna nielogiczno$¢
i sprzeczno$¢, ktéra nie pozwala zachwycaé si¢ pomystem
autora: jezeli kazdy ma prawo zy¢ wedtug wiasnej sktonnosci
i dogadza¢ swym zadzom, to nie powinny go takze niepo-
koi¢ wyrzuty sumienia, nie powinien ponosi¢ kary za mysli
i uczynki, ktére nauka Chrystusowa nazywa »grzechami, nie
powinien tern bardziej sam sobie wymierza¢ »kary«

Ale tu mozna jeszcze powiedzie¢, podobnie jak o dra-
matach Przybyszewskiego: »Dla szczescia« i »Ztote Runog,
ze ostatecznie prawo moralne zachowuje swojg powage i za-
twierdza swoje istnienie przez to wiasnie, ze osoby, przeciw
niemu wykraczajace, cierpia i gina w rozpaczy; psuje tylko
wrazenie filozofia autoréw niekonsekwentna i niezgodna z na-
szemi pojeciami i naszem uczuciem moralnem. Gorzej ma
sie rzecz z dzietami, ktére wprost zachecajg do wystepku
i wystawiaja go jako co$ dozwolonego, ktore sie odzywaja
do popedéw cielesnych i falsz podajg za prawde*).

Czy jednak znajda sie istotnie takie utwory pomiedzy
arcydzietami poezyi? Czy zjawit sig¢ gdziekolwiek, chocby
wséréd pogan i protestantéw, geniusz prawdziwy, ktéryby jako
poeta zaktadat protest przeciwko etyce chrzescijanskiej i sta-
wat z nig w sprzecznosci? Tak twierdza niektorzy?), ale fa-
two wykaza¢, ze zdanie ich jest btedne. Prawda, ze wielu ge-
nialnych poetéw pozwalato sobie na dowcipy nieprzyzwoite
i na wycieczki przeciw nauce Kosciota w rozmowie, w pi-
smach prozaicznych albo w epigramatach, ale zadnego fan-
tasya nie stworzyta dzieta niemoralnego i przeciwnego wie-
rze chrzescijafisko-katolickiej.

Tragicy starozytni s bardzo ogledni w wyrazeniach,
kiedy moéwia o grzechach nieczystych (przez co daja nauke
bardzo dobrg chrzescijanom, rozmitowanym w naturalizmie
i w bledach modernizmu), nigdy nie chwala wystepku, ale
raczej zachecajq wyraznie przez usta swych chéréw do cnoty
i nieraz sg ich pojecia o dobrem i ztem bardzo zblizone do
chrzescijanskich, ze tylko wymienie wzniosta posta¢ Antygony,

>) Por. cenne rozprawy ks. Biskupa Niedziatkowskiego
p. n. »Nagos¢ w sztuce« i »Moralno$¢ i przyzwoito$¢ w sztuce«
(w ksiazce p. n. »0 chrzedcijariskg zasade«. Warszawa 1895. tom
1) i ks. Morawskiego: »0 zwigzku sztuki z moralnoscig«.
(»Przeglad Powszechny« z r. 1887, tom IL.).

2) Niedawno pojawita si¢ np. w przektadzie niemieckim roz-
prawa Jerzego Brandes’a p. n. »Der Begriff: das tragische Schick-
sal« (»Aesthetisehe Studien« Charlottenburg. 1900), w ktorej autor
wprost twierdzi (na str. 36), ze ani starozytna, ani nowsza tragedya
»nie jest w istocie swojej chrzescijafiska«; uzasadnia za$ zdanie
swe w ten sposéb, ze zawsze wina bohatera staje sie »watpliwa,
poniewaz wspotwil jest los, pr: i d tego pojecia
winy i losu ma rézni¢ sie zupetnie nauka chrzescijariska, ona bo-
wiem znosi wing przez pokute i przebaczenie grzechu, ktére znéw
ma by¢ catkiem obce poezyi (?! s. 37) Na to wystarczy uwaga,
ze nawet taki poganin, jak Goethe, koriczy I. cze$¢ Fausta w du-
chu chrzedcijanskim a bardzo pieknie, kazac swej Malgorzacie
szczerze pokutowa¢. Marya Stuart i Dziewica Orleariska Schiller'a
oczyszczajg sig¢ rowniez przez pokutg. Podobnych przyktadéw mo-
znaby przytoczy¢ wiecej. Ze za$ w innych dramatach usituja osoby
dziatajace zwali¢ cze$¢ swojej winy albo i cata wing na »przezna-
czenie«, to jeszcze nie uprawnia wcale do wniosku, Zze tragedya
przejeta jest duchem niechrzescijariskim. Kazdy prawie cztowiek
lubi sig wymawia¢ swoim temperamentem, sita namietnosci, potega
dziatajacych na niego wplywow, zbiegiem okolicznoéci, przez los
spowodowanym i nieraz nasuwa sie rzeczywiscie wielka watpliwos¢,
czy ten lub 6w winowajca zastuguje na potepienie. Tak tez bywa
w dramacie; nauka za$ chrzescijariska nie wymaga bynajmniej, zeby
byto inaczej.
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ktéra przekracza prawo ludzkie i zycie swoje po$wieca dla
spetnienia powinnosci religijnej, pocieszajac sie nadzieja, ze
spotka ja za to nagroda po $mierci. Szekspir maluje groze
i zgubne nastepstwa namietnosci w taki sposéb, ze od niej
odstrasza. Ifigenia Goethe'go zbliza si¢ do naszego ideatu
Swieto$ Wogéle mozna powiedzie¢, ze protest, ze negacya
heretykéw i niedowiarkéw nie znajduje dla siebie miejsca
w dzietach fantazyi tworczej, ze raczej tam najlepszy jest
grunt dla sztuki, gdzie zywa panuje wiara; i nie bez pod-
stawy powiedziat Schellingl), (ktory przeciez byt takze wy-
chowany w btedach protestantyzmu a potem stracit zupetnie
wiarg), ze najpomyslniejsze warunki rozwoju posiada sztuka
w $wiecie katolickim.

Takze i pojecie losu, od ktérego zalezy zycie i $mier¢
cztowieka i wynik usitowari naszych, nie moze by¢ wprost
sprzeczne z nauka chrzescijariska, jezeli dzieto sztuki ma nas
zupetnie zadowoli¢. Nigdy zlos¢ i zbrodnia nie powinna
w dramacie tryumfowac bezkarnie, nigdy nie powinien on
glosi¢, ze S$wiatem rzadzi $lepe, niesprawiedliwe, okrutne
przeznaczenie, gotujace zgube cnotliwym, wtracajace ich
w otchtan rozpaczy. Wolno wprawdzie poecie wkiada¢ takie
zdania (jak juz powiedziatem) w usta tej lub owej osoby
dramatu; sg tez dzieta genialne, ktdére zdaja sie uprawnia¢
tragedye fatalislyczng (»Krél Edyp«); ale mylne jest zdanie,
ktore za Schillerem powtarza wielu (nawet podreczniki szkolne)
ze w dramacie greckim wiada ztodliwe »fatume, ze niezastu-
zone nieszczescia spadaja na bohateréw niewinnych, ze czto-
wiek dobry nie moze zdoby¢ sobie szczescla i nie otrzymuje
nagrody od Boéstwa itd. Ze nieszczescie Edypa nie miato by¢
dla niego zagtada ostateczna, tylko przemijajacem cierpieniem,
to méwi nam poeta w innym swoim dramacie, ktérego
osnowe stanowig dalsze losy i $mier¢ ciezko nawiedzonego
starca, to moéwig nam stowa Ismeny, do niego wyrzeczone:
»Zgnebiwszy cie, podnosza teraz znéw bogowie« (»Edyp
w Kolonie« w. 380). Wogoéle gtosi Sofokles zawsze dobro¢
i sprawiedliwo$¢ Bostwa, jak np. w wierszu 132 Ajasa méwi
Atena, ze »bogowie mitujg dobrych a ztych nienawidza«.
W »Persach« Ajschilosa nie tryumfuje ztoéliwe fatum, ale
cnota i dzielno$¢ greckich bojownikéw poskramia pyche
Kserksesa przy pomocy bogéw, ktdorzy »ztych nienawidza«
i karza ciezko zuchwatych, jak $piewa tez chér w »Antygo-
nie« o klesce siedmiu wodzéw, uderzajacych na Teby: »Zeus
nienawidzi strasznie zuchwatego jezyka przechwatek i uj-
rzawszy ich, wielkim zblizajacych sie strumieniem i dumnie
ztotq zbrojg szczekajacych, piorunu pociskiem zwalit tego,
co byt juz u szczytu i Chciat obwota¢ zwyciestwo«. Prawda,
ze u Grekéw jest pewna niejasno$¢ w pojeciu »Mojry«, bo
to potega, ktorej i bogowie ulegajg i ktorej wyrokéw nikt
nje potrafi uzasadni¢; ale przeciez przebija sie w ich drama-
tach takze prze$wiadczenie, ze kazda zbrodnia musi ponie$¢
kare a cnota odbiera zaplate, jezeli nie w tem zyciu, to
w przysztem. | Schiller konczy jedyna swoja tragedye fatali-
slyczng stowami chéru, na ktére musi si¢ pisa¢ takze prze-
ciwnik fatalizmu:

»Das Leben ist der Giiler hochstes nicht;
aber grosstes ist die Schuld!«

Ol6z wracajac do p. Przybyszewskiego: wolno mu byto
uczyni¢ Ruszczyca falalista, wolno mu tez bylo zakorczy¢
dramat samobdjstwem osoby gtéwnej (katastrofa tego rodzaju
nie sprzeciwiag si¢ wcale nauce chrzescijanskiej, ale raczej
potwierdza te wielka prawde, ze grzechy nieczyste wioda do
rozpaczy, ktora cigzar zycia czyni cztowiekowi nieznosnym);
biad jego polega na tem, ze chciat napisa¢ apologie fatalizmu
i samobogjstwa. Szczegdlnie za$ naszemu narodowi potrzeba
dramatéw innej osnowy: nam trzeba bohateréw, nie gingcych
w ponurej rozpaczy, ale walczacych meznie z potegami ztem
Wobec tej strasznej tragedyi, ktéra odgrywa sie na ziemi
naszej, ktéra setkom tysiecy wypala mozgi i gorycz saczy
w serce, wobec tej smutnej rzeczywistosci potrzebowatby

Der Uebel

") »Philosophie der Kunst« (Sammtliehe Werke V. s. 443
por. s. 729).

nasz naréd, wiecej niz inne, dziet sztuki, ktéreby ducha jego
podnosity i przywodzity mu na pamieé, ze tylko ten zastu-
guje na szczescie, kto umie wytrwa¢ w cierpieniu i ze kazda
sprawa dobra predzej czy pdzniej odnie$¢ musi zwyciestwo.
Ks. Dr. Aleksander Pechnik.

Nauka o Zyciu Jezusowem na ziemi.

W catem zyciu swojem to jedynie dziatat Pan Jezus, co nam po-
zyteczne. — lww narodzeniu swojem szukat On tylko pozytku na-
szego. — | rzeczywiscie samo juz Jego narodzenie odradza i od-
nawia $wiat caly w tych cnotach, ktéremi nam wtedy juz przy-
Swiecal. To mitos¢ Jego — pokora — ubéstwo.
Hislorye narodzenia Pana Jezusa kazde nam dziecko opowie. —
Jakiez to mite opowiadanie. — Mysl nasza wtedy w dalekie zaraz
czasy ucieka, uszy nasze anielskie zaraz rozwesela $piewanie, a oczy
jakiz przedziwny widok napetnia. — Na takie bowiem opowiada-
nie, w twardym ztébeczku Dziecigtko Jezus do nas sie u$miecha
i drobne swe ku nam raczeta wycigga. — Skad wszelako Dziecina
la do nas przychodzi? — Co jg sprowadzito do nas? — Mito$¢
Jego to sprawita. — Za te mitos¢ i nam sie mitoscia odptaci¢ na
podobieristwo aniotéw, nucacych piesi swa nad ona szoping, na
podobieristwo ubogich pastuszkéw. — W domu kmiecym sierotka.-—
Jeszcze i na podobienstwo Trzech Kroléw mito$¢ nasza okazmy
Jezusowi Panu
Zt6bek betleemski ksiega dla nas, z ktérej sie nam uczy¢ pokory.—
Dziecigtko Jezus w ztobku zlozone jakiez tam Ono pokorne! —
Z pokory tej i szcze$cia swego zrzeka sig ta Boza Dziecina i bla-
sku Bostwa i tronu swej chwaly, a stabem, nieudolnem niemowle-

ciem sie staje. — Dla nas to. — Jakze wiec, czy o$mielisz sig
pycha nadyma¢, na te pokore Dziecigtka Jezus spogladajac z bli-
ska? — | cnoty ubdstwa uczy nas jeszcze ztébek betleemski. —

Nic tam przecie swojego nie posiada Boze to Dziecigtko, na ko-
mornem Ono tu miedzy nami staje. — Wy bogaci staricie tam przy
tem ubogiem Dziecigtku, a postuchajcie co wam o waszych powie
bogactwach. — Ale i wy ubodzy przyblizcie si¢ Don, postuchajcie
i wy stow Jego o ubdstwie waszcm. — Bt. Malgorzata z Kartello. —
Jezeli cnoty mitoéci, pokory, ubéstwa nam drogie, jezeli i niebo
nam z przy owym b ztobku czesto stawajmy
,,Pozyteczno wam, abym ja
odszedi*. (Jan 16. 7.).
Ciezko niezmiernie byto Apostotom rozsta¢ sie z P.
Jezusem. Kiedy wiec Mistrz ich to im oznajmit, ze od nich
odchodzi, to z wielkiego smutku zapomnieli nawet zapytac
Go, dokad wiasciwie odchodzi. Pan Jezus wszelako w smutku
tym zaraz ich pociesza, méwiac, ze pozyteczna jest, aby od
nich odszedt, bo wtedy dopiero Pocieszyciela im poszle,
Ducha prawdy, ktéry ich wszelkiej prawdy nauczy. | w ca-
tem zyciu swojem to jedynie dziatal Pan Jezus, co nam po-
zyteczne. | wtedy, kiedy cuda czynit, i kiedy z grzesznikami
przy jednym stole zasiadat, i kiedy w Wieczerniku ustana-
nawiat Najéw. Sakrament, zawsze o tem jedynie On myélat,
aby nam te sprawy Jego, te cuda Jego byly na pozytek
Tak i w narodzeniu swojem szukat P. Jezus tylko po-
zytku naszego. Wszak po to On narodzit sie w stajni be-
tleemskiej, aby$my tez mogli sie narodzi¢ dla nieba, abysmy
na duszy mogli sie odrodzi¢. | rzeczywiscie, samo narodze-
nie Dziecigtka Jezus w stajni betleemskiej odradza juz i od-
nawia Swiat caty w tych cnotach, ktéremi nam wtedy juz
w calym blasku przy$wieca. A tymi cnotami to:
1. Mito$¢ tej Bozej Dzieciny,
2. 1 przyktad pokory, ubéstwa, jaki nam daje z sie-
bie w zt6bku betleemskim.

.

Historye narodzenia Syna Bozego i mate dzieci dobrze
juz znaja. Wiedza one, ze Pan Jezus narodzit sie w stajni
betleemskiej, ze sie z Maryi Panny narodzit, ze tem pieniem
wesotem: ,,Chwata Bogu na wysokosci a na ziemi pokéj
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ludziom dobrej woli“ aniotowie sami tam Go powitali gro-
madnie. | to jeszcze dziecko juz opowie, ze ubodzy pastu-
szkowie rychto tam przybyli i Dziecigtku Jezus pokion
oddali, ze i Trzej Krélowie z dalekiego Wschodu zja-
wili sie tam z dary swoimi. A my$l nasza na takie opowia-
danie w dalekie zaraz czasy ucieka, a uszy nasze anielskie
zaraz rozwesela $piewanie, a oczy przedziwny widok napet-
nia. Bo w twardym oto ztébeczku mate Dziecigtko do nas
sie uémiecha i drobne ku nam raczeta wyciaga. USmiecha
sig, a tym us$miechem pokéj nam nieba zwiastuje, i raczki
swe do nas wyciaga, by nas do swego serca przytuli¢ i swoja
ogrza¢ mitoscia.

Zapytajmy jednak, skad ta Dziecina do nas przycho-
dzi? Z dalekiej Ona krainy przychodzi, az z krainy nieba.
Zanim bowiem storice sie stato i ksiezyc, Dziecina ta jako
Syn Bozy spoczywata juz natonie Ojca swojego. Przed wiel
jeszcze, przed wszelkiem stworzeniem, wzrokiem swym Dzi
cigtko to wszystkie czasy juz obejmywato, wszystkie poko-
lenia. Wtedy juz widziato Ono kazdego z nas, co teraz zy-
jemy i wiedziato, jakiemi chodzi¢ bedziem drogami. Bo Dzie-
ciny iej poczatek przedwieczny.

Co6z to wszelako Dziecigtko to sprowadzito do nas
z nieba na ziemie? W niebie tam przecie optywato Ono
w rozkosze wszelakie, a tu i ztébek twardy tak Mu doku-
cza i zimno srogie i to sianko ostre, na ktérem spoczywa.
Tam Swiattos¢ niebieska oblewata zawsze oblicze Jego, a tu
w tej stajence zewszad je ogarniaja ciemnosci. | skarby nie-
przebrane nieba byly tam wylaczng Jego wiasnoscia, a tu
w stajence tej jakiez tu ubdstwo. | to mieszkanie Jego jakiez
ono ubogie, i te pieluszki! Céz wiec Dziecigtko to sprowa-
dzito do nas, naten pad6t ptaczu? Céz kazato Mu bogactwo
na ubdstwo zamieni¢, a petnos¢ niebieskiej Swiattosci na cie-
mnosci stajenki; a rozkosze nieba naucisk i nedze? Powiedz
nam, Ty Jezu maluski, co Cie do tego sktonito, ze$ chéry
anielskie porzucit, a do nas zstapit miedzy grzesznych lu-
dzi ? — Mito$¢ moja to sprawita. Styszymy tez, jak te mi-
to$¢ Jego osobnem pieniem stawig aniotowie, jak pastuszko-
wie i krolowie razem hotd jej powinny sktadaja.

I nam takze stang¢ wich gronie i ztozy¢ hotd tej nie-
pojetej mitosci tej Bozej Dzieciny. | zaspiewa¢ nam: ,,C6z
masz niebo nad ziemiany? Bo6g porzucit szczescie swoje,
wszedt miedzy lud ukochany, dzielac z nim trudy i znoje*
Z krainy nieba wejrzat Syn Bozy na ciezka nasza niedole
i nad nami sie ulitowat i przyszedt do nas, azeby trudy na-
sze i znoje z nami podziela¢, bo Go mito$¢ Jego do tego
zmuszata. Przyszedt, aby nas od ciezkiej niedoli uwolni¢
i zdja¢ z nas jarzmo szataniskiej niewoli, bo Go mitos¢ Jego
do tego zmuszata. Zstgpit na ziemie, azeby nas z ziemi za-
prowadzi¢ do nieba, bo tak Mu przedziwna Jego mitos¢
kazata.

A za te mitos¢ c6z my Dziecigtku Jezus oddamy ?
Aniotowie uczcili Go za to niebieskiem $piewaniem, i my
Go za to uczcijmy. Niechaj wiec imie to Jezus usta nasze
wyznawaja poboznie, a jezyk nasz niechaj rozszerza czes$¢
tego imienia pomiedzy swoimi, w gronie najblizszych przy-
najmniej. Ale i pastuszkowie odptacili sie Dziecigtku Jezus
za mitos¢ Jego i ztozyli Mu serca swe w ofierze. Nie mieli
oni nad serca swoje nic zgota lepszego, wiec Mu je cate
oddali. Uczynmy to samo, serca nasze Mu oddajmy. A wie-
cie wy, kto serce swe Jezusowi Panu oddaje? Bylo to przed
laty. W czasie mrozéw zimowych zapukato pachole do drzwi
kmiecia zamozniejszego; Drzwi si¢ otworzyly, a do izby we-
szta wnet sierotka, licho odziana, cata drzaca od zimna. »Po-
zwolcie mi ogrza¢ si¢ przy waszym cieptym piecyku, dobry
gospodarzu, bo az kostnieje od zimna«. Dobry gospodarz
pozwolit, a dowiedziawszy sig, ze to sierota, ze nie ma ani
ojca ani matki, ze po obcych tula sie progach, rzeki: »po-
zostan z nami na dtuzej. Mam ci ja dzieci kilkoro pomig-
dzy niemi i ty sie wychowasz.« — | chowata sie sierotka
i wychowata z dzieémi kmiecemi i z niemi zaréwno do
jednego zasiadata stotu, bawita si¢ i pracowata. Az i sie-
rota ta na sporego wyrosta parobka. A kiedy czas ozenku

dla niego juz nadszedt wywianowat go dobry gospodarz
jakby dziecko swoje i do zatozenia gospodarstwa dopomdégt.
Bo zawsze on sobie te stowa Jezusowe powiadat: ,,Kloby
przyjat jedno dziecigtko w Imi¢ moje mnie przyjmuje*
(Mat. 18. 5) i dodawat: Jezusa Pana z ta sierota do siebie
przyjatem, Jezusa Pana wywianowatem, Jezusowi Panu zato-
zylem mate gospodarstwo. | tym sposobem serce on swoje
oddat Jezusowi Panu, catkowicie je oddat. Uczyn i ty podo-
bie. Ale i Trzech Kroléw nie pomijajmy, wszak oni takze
za mito$¢ Dziecigtku Jezus sie odptacili, dary Mu swe skta-
dajac: ztoto, kadzidto i mire. | my zioto Mu dajmy za mi-
to$¢ Jego. Tern ztotem to czyste nasze sumienie. Ono u Je-
zusa Pana szacowniejsze nad ztoto. | kadzidto palmy Mu
w codziennych naszych modlitwach poboznych. Niechaj mo-
dty nasze by won kadzidta wstepuja przed Oblicze Jego,
przebijajac niebiosa. | mirre jeszcze dodajmy do tego.
A mirra to sprawia, ze ciata nig zaprawione wiecej sie nie
psuja. Niechze wigc nie psuja si¢ wiecej dobre nasze po-
stanowienia. A tyle razy byly juz one umarte, bosmy je
tyle razy ztamali, niechze wigc nie psuja sie wiecej. Wszak
kto az do korica wytrwa ten i zbawion bedzie.

Tak WiQC kwapmy sie wszyscy do Jezusa Pana z ofia-
rami naszemi za Jego ku nam niepojeta mitos¢. Chciejmy
sie nasza odptaci¢ mitoscig tej Boze] Dziecinie, w pieluszki
owinietej, na sianku ztozonej, bo i ta Dziecina cata ku nam
mitoscig goreje. Ktézby Cie jednak nie mitowat, Jezu malu-
sieriki, kiedy i serca bydlatek mitoscig ku Tobie w stajence
betleemskiej zadrgaty. Bo nie inaczej jak z mitosci tylko
parg swojg tam ogrzewato Cie tych bydlatek dwoje. Miat-
zebyin od nich podlejszym by¢ i serce zimne chowa¢ dla
Ciebie?

1.

Od tego ztébka betleemskiego zbyt rychto sie nie od-
dalajmy, bo ztébek ten ksigga dla nas, z ktérej czerpa¢ nam
przyktad najpiekniejszy.

A na pierwsze zaraz wejrzenie uderza nas przy tym be-
tleemskim ztébku przedziwna Dzieciny Bozej pokora. Nieda-
wno przecie tron chwaly Jego otaczali w niebie sami anio-
towie, a teraz tronem Jego ubozuchny ten ztdbek, a straza
pastuszkowie ubodzy, ktérzy tam do Dziecigtka Jezus przy-
byli. Niewystowiony Boéstwa majestat ogarniat Go zewszad
niedawno i blaskiem swym Go przyodziewat, a teraz nedzne
Go odziewajg pieluszki. | szczesciem swojem cate On nie-
dawno niebo napetniat, rozweselat wszystkie chéry aniotéw,
a teraz, by perfa jaka, tza po Jego nadobnem sptywa obli-
czu. Jakze wiec ta Boza Dziecina niezmiernie si¢ poniza.
| szczedcia swego zrzeka si¢ Boze to Dziecigtko i blasku Bo-
stwa i tronu swej chwaty, a stabem, nieudolnem niemowle-
ciem si¢ staje. Dla nas to Syn si¢ Bozy ponizyt, az wyni-
szczyt nawet samego siebie, posta¢ stabego Dzieciatka przy-
jawszy.

Jakze wigc, czy o$mielisz sie jeszcze pycha nadymac,
na te pokore Syna Bozego z bliska spogladajac? Czy po-
gardzisz moze swym bliznim, bo On w siermiedze, ciebie
za$ zdobi stréj bogaty? | czy pOWIeSZ sobie: jam kmlec
z kmieci, a on lichy zarobnik,
z bliska i w kumy do jego dziecka nie pdjde i na wesele
syna go nie zaprosze? Bedzieszze wynosi¢ si¢ jeszcze nad
bliznich swoich, ze$ zej postawiony w godnosci, ze tam
urzad jaki$ w gromad e piastujesz? A oto krél nieba i ziemi
tak sie bardzo pol , a oto Syn Bozy miedzy bydletami
w stajence sie rodzi. Dla nas to wiasci tak On sie poni-
zyt, aby nas nauczy¢ pokory. cigtko Jezus moéwi
do nas z ztdbka swojego: blogostawieni ubodzy duchem
albowiem ich jest krolestwo niebieskie — méwi: kto sie po-
nizy wywyzszon bedzie — i jeszcze méwi: uczcie si¢ ode-
mnie, zem jest cichy i pokornego serca.

I drugiej jeszcze cnoty naucza nas to Boze Dziecigtko,
cnoty ub6stwa. Bo gdziez nam z wigkszem spotka¢ sie ub6-
stwem? C6z bowiem swojego posiada tam Boze to Dziecia-
tko? Wiesz przecie, ze ani marny ten zt6bek nie Jego, ani
to siano, na ktérem spoczywa, ani stajenka, w ktorej sig
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rodzi. | Ten, ktérego niebo i ziemia wiasnoscia, na komor-
nem tu miedzy nami staje. | Ten, ktéry goér wnetrznosci
ztotem napetnia i srebrem, nie ma tu nawet kolebki swojej,
ani swego postania, na ktéremby odpoczat wygodnie. Tak
bardzo On ubogim sie stat. Czemuzto przecie? zeby nas
cnoty ub6stwa nauczy¢, zeby nas nauczy¢ poprzestawa¢ na
matem.

P()jdz’ciei a staicie obok tej Dzieciny ubogiej, wy
wszyscy, co sie z waszych dostatkow chlubicie. Blisko przy
tern ubogiem staricie Dziecigtku i wyliczcie tu wszystkie
posiadtosci wasze, a Dziecigtko to powie wam: Marno$¢ nad
marno$ciami. Powie: ,,Szalony., lej nocy duszy twojej upo-
mna sig u ciebie, a co$ nagotowat, czyjez bedzie“. (Luk.
12. 20). | jeszcze powie: nie ten przed Bogiem bogaty, co
liczne wilosci posiada, lecz co tez sierocych wiele osuszyt.
A teraz i wy ubodzy do ubogiego przystapcie Jezusa. Jakze
stodko raczeta swe On do was wycigga i mowi wam: wyscie
blogostawieni. | wigcej wam mowi, bo te oto stowa: Co je-
dnemu z was ktokolwiek uczyni, mnie samemu on to uczyni,
bo na ziemi tu wy moja przedstawiacie osobe. Czesto wiec
wy ubodzy do ztdbka Jezusowego przychodzcie, a ztobek
ten ulge wam, pocieche nawet w ubdstwie waszem przy-
niesie. Ubogie to Dziecigtko Jezus nauczy was ubéstwo wa-
sze znosi¢ pogodnie, pokocha¢ je nawet.

Oto ksiega nasza, ten ztobek, ksiega z nieba przynie-
siona na ziemig. Ona to o tych wielkich poucza nas cno-
tach, Bogu ponad wszystko mitych, o cnocie ubéstwa i po-
kory, ktére nam i na ziemi tu szczescie juz przynosza, a je-
szcze i bramy nieba nam otwieraja.

Bt Matgorzata z Kartello rozmyslata czesto o narodzeniu
Pana Jezusa i czerpata stad rado$¢ osobng. Nie miata ona
wiekszej pociechy, jak wpatrywac¢ si¢ w Boze to Dzieciatko
i zawsze zdawalo si¢ jej, ze widzi stajenke, ze widzi betle-
emski ztébek, a w nim ubozuchne, pokorne Dziecigtko Je-
zus. Kiedy umarta, w sercu jej znaleziono kamieri kosztowny
i cudownie piekny, w ktérym byt obraz narodzenia Pana
Jezusa wyryty. Ona sama za$ byta tam na tym obrazie
przed ztébkiem Jezusowym przedstawiona kleczaco. Cudo-
wny ten kamien do dzisiaj jeszcze przechowany jest w ka-
plicy Dominika $wietego. Otéz, tern cudownem zdarzeniem
chciat nas Pan Jezus pouczy¢, jak niezmiernie On w tern
sobie podoba, kiedy my o narodzeniu Jego czesto rozmy-
$lamy, a zarazem i cnoty ubdstwa i pokory Dziecigtka Je-
zus stawiamy sobie przed oczy.

Spieszmy wiec w duchu na kazdy dzieri do onej be-
tleemskiej stajenki, uczmy si¢ tam, jak nam w ubostwie zy¢
i w pokorze za przyktadem Dziecigtka Jezus. | na Jego ku
nam mito$¢ niepojeta wspominajmy tam sobie, abysmy tern
tacniej do Jezusowej mitosci serca nasze mogli naktonic.
A wtedy zycie nasze pozyteczniej nam zejdzie, a wtedy
i wiecznoé¢ bedzie nam szczesliwa, pokornym i ubogim
i mitujacym obiecana od Boga. Amen. Ks. W. P.

Homilie polskie.

(X. Skarga. Ciag dalszy).

To wszystko majac na wzgledzie, pogodzi¢ sie mo-
zna zupetnie z tematami polemicznymi kazan Skargi
w wydaniach dawniejszych. Trudno jednak dopatrze¢
sie dostatecznego powodu do od$wiezania catego tego
zasobu polemicznego w wydaniach nowszych. Bo i jakiz
jest cel takiego wydawnictwa, jaki jego pozytek najbliz-
szy? Wszak przedewszystkiem zaleze¢ powinno wyda-
wcom na przyswojeniu Skargi ogétowi czytelnikéw i za-
poznaniu ich z knoécia tak jego jezyka, jak tresci
jego nauk. A jezeli chodzi szczegétowo o duchowieristwo,
to jeszcze wigcej powinien praktyczny cel przyswieca¢
takim wydaniom, wiec aby go uprzystgpni¢ i rozpo-
wszechni¢, aby w nim poda¢ to, co przedewszystkiem
przyda¢ si¢ z niego dzi$ jeszcze moze na ambone i co

teraz jeszcze rzetelny przynie$¢ moze pozytek duchowy
a w ten sposéb uczyni¢ lekture kazari Skargi prawdzi-
wie przyjemna i korzystng zarazem. Tymczasem poste-
powanie dotychczasowe wydawcéw rozmija sie do$¢
czesto z tern zadaniem, oddajac go dzisiejszym czytelni-
kom w catoksztatcie, a wiec z wszystkiemi wycieczkami
przeciw innowiercom. Jezeli nikt im nie czyni zarzutu
z tego, ze zachowujac wiasciwosci jego jezykowe zasto-
sowuja do nich dla wygody czytajacych ortografie dzi-
siejsza, jezeli nikt im z tego powodu nie wytyka checi
modernizowania Skargi, bo uznaje to zupetnie natural-
nem i praktycznem, to tern mniej nalezatoby sie¢ obawia¢
zarzutu po wykreéleniu z jego kazan ustgepéw polem

cznych dla bardziej praktycznej z nich korzysci. Jezeli
chodzi o zupetnos$¢ tresci, o catos¢ jego utworéw kazno-
dziejskich, to wystarcza ku temu zupetnie wydania pier-
wotne, ktérych chwata Bogu dos¢ jeszcze po bibliotekach
publicznych i prywatnych. Gdyby ich zreszta nawet za-
brakto, to chyba nie zabraknie wydawnictw pomniko-
wych, do ktérych powotane sg akademie umiejetnosci
i inne instytucye publiczne. Ale w prywatnych wyda-
niach przewaza¢ powinien cel praktyczny, aten doradza
stanowczo omijania tresci polemicznej. Przy tern nie
ma wcale obawy o uwibczenie pietyzmowi, naleznemu
Skardze, gdyz podobnie dzieje sie z bardzo wielu, i to
najcelniejszymi autorami, a nikt jako$ ich skréconych
wydan nie poczytuje za ujme ich pamieci wyrzadzona.
Zreszta Skarga nietylko, ze na tern nic straci¢ nie moze,
ale owszem jest nadzieja, ze jeszcze co$ zyska. Tresc
pole na jego kazan nie stanowi przeciez ani ich naj-
pigkniejszych, ani najwazniejszych przymiotéw. Gdyby
ich nawet nie bylo, zawsze jeszcze pozostatoby w nich
tyle innych pieknosci, tyle mistrzowskich i prawdzi
natchnionych tematéw, ze te same starczytyby zupetnie
na zachowanie dlain naleznego pietyzmu i uwielbienia
bez uszczerbku. Ale $miem utrzymywac, ze po usunigciu
tych ustepow, zyskatyby kazania Skargi nie mato. Faktem
jest, ze dzi$ utarczki z heretykami sa w nich zawada
i po czeéci anachronizmem. Zawada, bo licznych herezyi
tam wspominanych nie mozna dzi§ zrozumie¢ bez ko-
mentarza teologicznego i dokfadnej znajomosci 6éwcze-
snych stosunkéw i dziejow Kosciota w Polsce; to zatem
utrudniajac zrozumienie, zmniejsza réwnocze$nie ochote
do lektury. Sa one jednak nawet anachronizmem, dzis,
kiedy wiele dziet pézniejszych, szczeg(’)#owo temu przed-
miotowi poswieconych, wyjasnito je nieréwnie obszerniej
kiedy przekonania religijne zupetnie juz
sie skrystalizowaty, a znajomos$¢ prawd katolickich zna-
cznie si¢ wyrobita i utrwalita, kiedy w naszym zwiaszcza
kraju zadnej prawie wobec innowiercéw nie ma. Zatem
tak z jednego, jak z drugiego punktu widzenia nie majg
racyi bytu; sa mniej praktyczne, a wigc mato pozyteczne,
poréwnane z innymi ustgpami i przy nich umieszczone
w doé¢ licznym zastepie, wytwarzaja dzi$ niejaka ckli-
wo$€¢, przesyt, znuzenie.

Jeszcze jedna okoliczno$¢ wptywa nie mato na taki
skutek ujemny, a mianowicie ta, ze poruszajac czesto
tematy, w ktérych uderza na réznowierstwo, Skarga
powtarza si¢ najczesciej nietylko w myslach i dowodach,
ale czestokro¢ nawet w sposobie ich wystowienia, czego
mu nawet Dzieduszyckil) nie waha sie wytknaé. Tak
n. p. w kazaniach na 3 niedz. po Wknocy i na 2 niedz.
Adwentu w tych samych prawie stowach przedstawia
szybko po sobie nastepujace odmiany w réznowierslwie,
wewnetrzne swary i niezgody; podobne zwroty na temat
pochodzenia heretykéw spotyka sie w kazaniach na wto-
rek $wigteczny, na $w. Wojciecha i na $w. Stanistawa.
Wobec czestych jego polemik powtérzenia te bardziej
wciskajg sie w pamie¢, niz inne, gdzie n. p. gromi ze-
psucie obyczajéw lub gdzie wyrzuca duchownym brak

*) 1L c. str. 225.



— 250 —

gorliwosci (4 niedz. po Swiatkach i na dzieri $w. Jedrzeja)
lub n. p. dwukrotne ttumaczenie znaczenia niedzieli Siedm-
dziesigtnicy, raz we wstepie kazania na te niedzielg
i znowu na 1 niedz. W. postu. Maciejowski, ktéry swoim
zwyczajem, niby chwalac Skarge, przeciez, gdzie tylko
nadarza sie sposobno$¢, ujmuje mu zastugi i w mylnem
stawia go $wietle, czyni mu jeszcze, obok innych, ten
zarzutl), ze kazania swe »miewatl sposobem jednostaj-
nym i poniekad nuzacym«. Z tym jednak zarzutem, wobec
natogowego uprzedzenia tego autora do Jezuitéw, nie po-
dobna $ciera¢ si¢ powaznie, tembardziej, ze podat go
bez dowodéw, gotostownie. Znalazt on zreszta dosadng
odprawe w ocenie kazan Skargi przez Mickiewicza, co
chocby z literackiego stanowiska dostateczng jest rekoj-
mig i zwalnia od dalszej odpowiedzi.

Na zakonczenie niech idzie spis wszystkich wydan
do czasu najéwiezszego, z tern jednak zastrzezeniem, ze
tym spisem sg objete tylko same »kazaniax Skargi. Je-
dynie wigc tam, gdzie wyszty tacznie z innymi jego
utworami kaznodziejskimi, bedzie o tern wzmianka. Po
pierwszem

a) wydaniu z r. 1595 podanem na czele tego szkicu
dostownie i z zupeltnym napisem, wyszty jeszcze za zy-
cia autora trzy dalsze, wiec przez niego przejrzane, po-
prawione i innemi jeszcze uzupetnione, a mianowicie:

b) Kazania na niedziele i $wieta catego roku... znowu
od niego przeyrzane: z przydaniem kilku kazah Seymo-
wych y kazania na pogrzebie Krélowey J. M. starey,
w Krakowie w drukarni And. Piotrkowczyka 1597 fol.
(wydanie drugie?. Ryciny i regestry te same.

e teraz znowu trzeci raz w druk podane
z przydaniem wyktadu na poczatek Ewangeliey Jana $w.
tamze. 1602 fol. str. 660 procz trzech ‘kart nieliczbowa-
nych przedmowy a 6 kart regestrow. Jest to doktadny
przedruk pierwszego z r. 1595, a rézni si¢ tylko tern, ze
na odwrotnej stronie tytutu jest miedzy tekstami Pisma
Sw. orzet Jagielonski ze snopkiem Wazéw na piersiach,
(wyd. trzecie).

d) — — tudziez kazania o siedmiu Sakramentach,
tamze, fol. 1609. Wydanie to, z napisem na tytule »przez
samego autora przeyrzane« jest czwartem z rzedu (p.
Niesiecki, Jocher, Estreicher). W niem opuszczono juz
ewangelie przed kazaniami, a dodano trzy kazania, ktdre
Skarga miat po r. 1602, a mianowicie: drugie kazanie,
na dzien $w. Tréjcy (z r. 1604) przeciw Aryanom; drugie
kazanie na 15 niedziele po Swiatkach o »nie$miertelno-
Sci dusznej« (z r. 1607) i drugie kazanie na 17 niedziele
po Swiagtkach o mitosci ku P. Bogu, ktére miat w tymze
roku. Przy drugiem powiedziano, ze byto napisane na
rozkaz Piotra Tylickiego, biskupa krakowskiego, a przy
trzeciem, ze powiedziat je w Krakowie na rozkaz prze-
tozonych. Jest tu takze przektad kazania X. Tucyusza,
wygtoszonego przed pap. Grzegorzem XlII. (wyd. czwarte).

D — jako tom trzeci w zupetnem wydaniu
wszystkich dziet Skargi w 4 tomach. W Krakowie 1610
wedle relacyi Wielewieckiego?) (wyd. piate).

f) — — teraz po $mierci autora wedtug egzempla-
rza od niego w r. 1609 przeyrzanego (t. j. wyd. czwar-
tego) z przydaniem niektérych kazan, ostatni raz prze-
drukowane. Przytaczone sa do nich kazania o siedmiu

') Biblioteka Ossolifiskich 1847, zesz. 3. str. 253.

2) Niesiecki. t. Ill. str. 719, Jocher 1 c.
Estreicher tego wydania nie podaje.

3) Historici diarii domus professae Soc. Jesu Cracoviensis,
tomi 1V. Cracoviae, 1881—1900. t. I. 170. i n. Podobnie Estreicher
rozréznia wydanie z r. 1609 i 1610. X. Jézef Brown w swojej
Bibliotece pisarzom assystencyi polskiej Towarzystwa Je-
zusowego (Poznan 1862) podaje jako czwarte 1609—1610, za
nim poszli inni (jak n. p. Jocher); przez to popadio pigte wydanie
W niepamig¢.

str. 376.

Sakramentach. Tamze R. P. MDCXVII. fol. str. 846 i 3
ark. na przodzie (wyd. széste). Dzieduszycki i Estreicher
przenosza mylnie dat¢ tego wydania na r. 1618, a na-
wet 1619

g) -------trzy razy(l-) do druku w Krakowie podane,
teraz czwarty raz(!) przedrukowane w Pinsku w dru-
karni Collegium S. I. r. 1735. fol. Na przodzie zalecenie
i wiersz na pochwate apostolskich prac X. Skargi od
osoby koszta odnowienia druku ofiarujacej. (Zatem z po-
rzadku siédme wydanie polskie).

h) -------przedruk wydania z r. 1609, dokonany
w Warszawie w drukarni Collegium S. I. 1738 fol. str.
6-]-585-]-8. Wydawca oznaczyt je jako »piate przedru-
kowanie kazan Skargi«, gdy wiasciwie jest ono 6smem
z porzadku wydaniem polskiem.

i) — — jako tom I. ogélnego w 3 tomach zbioru
kazan P. Skargi. Tow. Jez. kréléw polskich Szczepana
i Zygmunta Ill. teologa i kaznodziei 8-ka, str. 16-|-528

Sandomierz 1790— 92 podiug wydania krakowskiego

z r. 1602 przedrukowane (dziewiate wydanie polskie

z rzedu).
K

-w 6 tomach, szoésty (!) raz przedrukowany,
w 8-ce w drukarni Akademickiej, Wilno 1793. stron
279 -|- 344-|- 340 -|-303 -j-292 -j- 302 précz dedykacyi i kori-
cowego regestru na 25 kartach (dziesigte wydanie).

I) — — posréd kazarn przygodnych w 5 tomach
w Potocku w drukarni jezuickiej r.
dynaste).

1808 (wydanie je-

m) --w 6 tomach w 8-ce, w Lipsku 1843 na-
ktadem ksiggarni zagranicznej z portretem Skargi, jako
przedruk?) wydania z r. 1609, u korica jest dodane: Wzy-
wanie do pokuty z r. 1610, str. 222 -]- 270 -f- 268 -|- 248 4~
233 -|- 234 (wydanie dwunastel).

n) — — w 3 tomach w 8-ce, str. 494 -j-398-|- 396,
we Lwowie r. 1883 naktadem ksiegarni Gubrynowicza
i Schmidta (z portretem autora) jako przedruk w pier-
wszej potowie czesci pierwszej z czwartego wydania
krakowskiego (z r. 1609) t. j. ostatniego, ktére autor
jeszcze przegladat i poprawiat. Wydawca, ks. Aleksander
Maryanski, przekonawszy sie w toku wydawnictwa, ze
tamto wydanie nie byto wolne od niemitych btedéw,
dokonat dalszego wydawnictwa (t. j. od drugiej potowy
czeéci pierwszej) stowo w stowo podiug pierwszego wy-
dania krakowskiego z r. 1595. W tern wydaniu wroécity
znowu ewangelie, opuszczone w pézniejszych wydaniach
na swoje miejsce, t.j. na czele kazdego kazania. Takze
sumaryusze, umieszczane na marginesach starszych wy-
dan, zebrano w niem razem i zestawiono na koncu ka-
zdego tomu, jako streszczenie poszczegélnych kazan.
Ortografie przyjeto w niem dzisiejsza, lecz zachowano
wiernie wiasciwosci jezykowe Skargi. Takze oba rege-
stry, opuszczane poczawszy od czwartego wydania i prze-

") W roku 1691 ukazat si¢ przektad kazan Skargi niedziel-
nych i $wiatecznych na jezyk tacifski, wydany przez Jana Pienig-
zka, wojewode Sieradzkiego, p. t. »Conciones pro diebus et festis
totius anni R. P. Petri Skarga Poloni, Societatis Jesu: jam olim ab
ipso authore cum additione de septem Sacramentis et aliarum qua-
rumdam coneionum saepius recognilae et editae, nunc vero in Lati-
num idioma lranslatae et ad fidei doctrinaeque christianae augmen-
tum a Joanng Odrowaz Pieniazek palatino Siradensi in lucern pu-
blicam datae«. Permissu superiorom. Cracoviae 1691. fol 1261 pag.
précz regestru i dedykacyi do pap. Innocentego XII., ktéry jako
Antoni Pignatelli byt za Jana Kazimierza nuncyuszem w Polsce.
tacina wyborna, przektad wierny. Po kazaniach na niedziele i $wigta
jest ich sumaryusz, dalej kazania o siedmiu Sakramentach i wszy-
stkie inne mniejsze pisma, (jak w wyd. trzeciem z r. 1602) précz
Synodu Brzeskiego. Na koncu rejestr wedle poczatkowych stow
taciniskich.

2) Wydanie to podaje tylko Dzieduszycki 1 c. str. 187,
bibliografowie, nawet Estreicher, nic o niem nie wspominaja.

3) ks. Pelczar 1 c. str. 139 nazywa je »trzynastem«.

inni
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drukowane dopiero w wileriskiem (z r. 1793), znalazty
sie tu u konca trzeciego tomu. Po regestrach (u korca
t. 11l.) umieszczono kazanie Skargi z r. 1598 na dzien
Sw. Jana Ap. »0 rozumieniu przodka ewangelie $w. Jana,
ktora sie na koricu mszej czyta« wedle tekstu pierwo-
tnego, ktoéry sie ukazat w wyd. trzeciem (r. 1602 fol.
490), a skrécony i przerobiony znalazt si¢ w czwartem
(str. 501) pod napisem nieco zmienionym. Woreszcie po-
dano w dodatku kilka ustepéw z 5 kazan Skargi (od-
Swietnych), mieszczacych sie w pierwszem wydaniu
a opuszczonych w czwartem. Jest to zatem trzynaste
z rzedu z pos$réd znanych wydan »kazan« Skargi.

0) — — wtoére, niezmienne wydanie poprzedniego
dokonane naktadem tejze ksiegarni w r. 1898 i 1899
o tej samej nawet liczbie stronic w poszczegélnych to-
mach, zatem z porzadku wydanie czternaste.

(C. d. n.) X. Jougan.

Bibliografia.

Dr. Maurycy Straszewski O filozofii i filozoficznych
naukach. (Krakéw, 1900 stron 51. Jest to odbitka z »Przegladu
powszechnego«).

Rozprawa ta sklada sie z dwoch czesci: w 1-ej zestawia
szan. autor rozmaite znaczenia, jakie nadawano wyrazowi: »filozofia«
od czasu, kiedy wyraz ten powstat, do czasow obecnych; w 2-gj
zajmuje si¢ »przedmiotem badan filozoficznych i stanowiskiem filo-
zofii w organizmie wiedzy«, a w koricu »szczegétowem jej zadaniem
i podziatem nauk filozoficznych«. Cze$¢ 1-a nie daje nam powodu
do uwag krytycznych; i 2-giej nie mamy wiele do zarzucenia, po-
niewaz autor wykazuje, postugujac sie argumentami trafnymi i logi-
cznymi, ze filozofia ma prawo do bytu i Ze jest potrzebna. Przed-
miotem jej sa: »zjawiska wiedzy, $wiat mysli i pojec« (s. 28).
Zadna z nauk szczegbtowych nie moze odpowiedzie¢ na pytania:
»skad bierze sig sam fakt wiedzy? — Czy wogdle mozemy rze-
czywiscie co$ wiedzie¢, — czyli tez oddajemy sie ztudzeniu, kiedy
sadzimy, ze$Smy poznali prawde?« Tylko filozofia roztrzasa te zaga-
dnienia, wnika w tres¢ umystowosci ludzkiej i taczy w najogdlniej-
sz synteze wyniki, do ktérych dochodza inne umiejetnosci, z tern,
co wiemy o naszem zyciu duchowem. Szereg nauk filozoficznych
zaczyna sie od psychologii, ktérg dzi$ wielu niestusznie zalicza do
nauk przyrodniczych, ktérej jednak nikt rozsadny nie odmoéwi war-
tosci i znaczenia, réwnie jak teoryi poznania i logice. Za to inne
umiejetnosci filozoficzne: metafizyka, filozofia rel estetyka i etyka
maja wielu przeciwnikow, ktorzy twierdza, ze nie sa to nauki
w znaczeniu wiasciwem, doprowadzajace do wynikéw pozytywnych,
ale raczej fantazye o rzeczach dla badania naszego nieprzystepnych.
Przedewszystkiem za$ o metafizyce wypowiedziano mnéstwo sadéw
ujemnych od czasu, kiedy $miate spekulacye Heglistéw okazaty sie
gmachem karcianym. Ale duch ludzki nie przestat i nigdy nie prze-
stanie zadawa sobie pytan, ktore naleza do zakresu metafizyki,
pytan, odnoszacych sie do zagadki bytu, do poczatku wszech rzeczy,
do przyczyn ostatecznych. Rézne jednak moga by¢ zdania o wia-
Sciwym przedmiocie metafizyki i nie tatwo ja odgraniczy¢ od innych
nauk filozoficznych.

Ot6z nie zgadzamy si¢ w tym punkcie z drem Straszewskim
ktory tak okresla metafizyke: »Mamy wiec prawo wnika¢ w takiej
indukcyjnej metafizyce w istote i budowe zmystowego $wiata, roz-
prawia¢ o jego ostatecznych pierwiastkach, mamy prawo zastana-
wia¢ si¢ nad stosunkiem bytu materyalnego i duchowego, coraz
bowiem doktadniejsze przenikanie zjawisk obfitych tutaj dostarczy
nam materyatéw, dalej jednakze jak do pytania: czy nalezy przyj-
mowac jedno$¢ bytu czy ich wieloé¢, metafizyka siegac nie powinna
a to znowu w imi¢ zasady podziatu pracy« (s. 43). Sa to wyra-
Zzenia zbyt ogélnikowe, ktére moga dostarczy¢ filozofom nieprzychyl-
nym metafizyce nowych przeciwko niej argumentéw. A juz catkiem
niejasny jest ustep, w ktérym autor zaznacza swoj pomyst stwo-
rzenia nowej umiejetnosci filozoficznej: »Jezeli teraz filozof filozofig
przedmiotem swoich rozmyslan uczyni, jezeli zapyta o ostateczne
.cele tych mozolnych ducha ludzkiego wysileri, jezeli w ten sposob
postara si¢ o rozjasnienie drég i zadan przysztosci dla dalszej ba-

dawczej pracy, to stworzy filozofie ideatéw prawdy, ktéra mo-
glibysmy takze nazwac filozofig samejze filozofii. Nauka ta istnieje
juz od wiekéw, bo od czaséw Platona i Arystotelesa, niestety po-
mieszana zupetnie z innymi dziatami filozoficznych badan, a szcze-
gélnie z teorya poznania i z metafizyka. Nastepstwa takiego stanu
sg wielce dla postepu filozoficznych badar niekorzystne, bo utru-
dniaja ograniczenie spornych zagadnieni i wydzielenie zakresu prawd,
co do ktérych powszechna mogtaby by¢ osiagnieta zgoda, od tych,
ktére dalszych jeszcze wymagaja dochodzen« (s. 47). Do tego no-
wego dziatu filozofii radzi autor przenie$¢ pytania z zakresu filozofii
religii, ktére dzi$ uwaza si¢ powszechnie za nalezace do metafizyki
i ktore wywotuja ciagle spory pomiedzy myslicielami. Z tego wy-
nika, ze kwestye, dotyczace istnienia duszy jako substancyi i Boga,
nie maja by¢ wedtug autora poruszane w metafizyce; jakze za$
mamy rozumie¢ zdania, wyzej przytoczone, ze la wiasnie nauka ma
»zastanawia¢ sie nad stosunkiem bytu materyalnego i duchowego«
i odpowiedzie¢ na pytanie, czy »nalezy przyjmowac jedno$¢ bytu,
czy ich wielos¢«? Musimy przeciez najpierw udowodnic, ze sa jeste-
stwa duchowe, jezeli mamy moéwi¢ o stosunku duszy do ciata.
A dalej: czy mozna mie¢ uzasadniong nadzieje, ze w tych male-
ryach, ktére wedlug autora maja naleze¢ do metafizyki, zapanuje
kiedykolwiek zgoda zupetna. Czy filozofia moze pdjs¢ za jego rada
i obra¢ sobie za »wzér w postepowaniu« matematyke? A c6z zna-
czy dodana do rady tej przestroga: »Niech filozofia nie ulega ztu-
dzeniu, ze absolutng juz w rekach trzyma prawde«? Wiec wszelkie
nasze poznanie jest wzgledne i nic nie mozemy wiedzie¢ absolutnie
pewnego? — Szkoda, ze szan. autor nie wypowiedziat mysli swej
wyrazniej, ze nas nie zapoznat ze swoja filozofig »ideatow prawdy«,
ale poprzestat na tych ogélnikach. Ks. A. P.

Naktadem znanego handlu z dewocyonaliami Wincentego Ku-
czabifiskiego (Lwow, Kopernika 1. 2.) wyszta 4 kartkowa: Pa-
migtka Jubileuszowa R. P. 1901.

Mata ta pamiatka zawiera krotkie pouczenie o odpuscie ju-
bileuszowym, o warunkach i kilka modlitw. — Tytutowa Kkartke
zdobi wcale udatny obrazek Najéw. Serca Jezusa. Nadaje sie dla
swej taniosci do masowego rozdawania miedzy dziatwe szkolng za-
miast obrazkow. Setka cata kosztuje 4 korony.

Wodka i pijanstwo, napisat ks. Dr. B. M. Skulik, proboszcz
w La Salle, pigkne dzietko w kilku jezykach (polskim, niemieckim,
angielskim ilp., ktére odznaczone zostato pochwatami przez biskupow
amerykariskich i zalecone wiernym. Prasa katolicka niemiecka i an-
gielska nader pochlebnie si¢ o niem wyrazita. Cena 65 h. za egzem-
plarz z przesytka. Naby¢ mozna w Adminislracyi Gazety Ko-
Scielnej.

Do faskawej wiadomosci P. T. XX. Katechetow!

Na zapytania, kiedy sie ukaze cze$¢ II., »Nauki wiary« prze-
zemnie opracowanej, mam zaszczyt odpowiedzie¢, ze rekopis juz
ukoriczony i aprobowany przez Ordynaryat Ksiazeco-Biskupi w Kra-
kowie. Wkrétce przedtoze go c. k. Radzie szkolnej krajowej. Zanim
jednak Rada szkolna go przejrzy i przyjmie, uptynie kilka miesiecy.
Moze wiec wyjé¢ z druku najwcze$niej za pot roku, a najpézniej
za rok. Ks. Mateusz Jez, kat. giinn. $w. Anny w Krakowie.

Z Towarzystwa wzajemnej pomocy Kaptanow.

Dnia 3. czerwca b. r. odbyto sie posiedzenie Wy-
dziatu centr., na ktérem miedzy innerni sprawai przy-
znano zapomogi state na r. b. XX. E. Borawskiemu, A.
Brandtowi, A. Kieronskiemu i A. Prawdzikowskiemu,
udzielono subwencyi Towarzystwu Organistow we Lwo-
wie z funduszu dobroczynnego dyec. lwowskiej przy-
gotowano wnioski, ktére imieniem Wydziatu mieli upro-
szeni referenci przedtozy¢ zgromadzeniu delegatéow. —
Wydziat dyec. krakowskiej przyznat dor. zapomoge X.
J. P. w kwocie 70 kor. — Woydziat dyec. przemyskiej
udzielit dor. zapomoge X- A. T. w kwocie 200 k.

Dnia 4. czerwca b. r. odbyto si¢ na probostwie N
P. Maryi Snieznej we Lwowie

Zgromadzenie Delegatow.
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Po nabozenstwie zatobnem za zmartych cztonkéw
Towarzystwa i wotywie do Ducha $w. rozpoczeto obrady
o godz. 9l/a rano.

Obecni: X. prezes St. Korzeniowski, X. wiceprezes

dr. A. Jougan, XX. delegaci: z dyec. Iwowsk.: Chmura,
Jurkiewicz, dr. Lenkiewicz, Lazarewicz, Piaskiewicz,
Podraza, Skalski, Stopczynski, Swadowski, Trzopinski,

Wojnarowicz Antoni, Zaremba Hipolit; z dyec. przem.:
Siara, Sos Antoni, Wenc. Delegacye do zastgepowania
nieobecnych mieli XX.: Lazarewicz, Siara, Piaskiewicz
i Wenc. Delegacye przystane dla cztonkéw Wydziatu sag
niewazne. Z Wydziatu centr. obecni XX.: Checinski, Dr.
Pechnik, Puchalski, Wotcz i Boczar, sekretarz.

Jako gos$¢ obecny byly delegat ks. Ziemianski Btazej.

Usprawiedliwili swa nieobecnos$¢ delegaci XX.: Cwy-
narski, Kietbinski, Sienki cz, Sigmund, Wotoszyriski,
Zago6rzynski, Broda, Chmielowski, Kolenski, Sarna, Sos
Mateusz, Tenczar, dr. Rytko, Piaskowy i czlonek Wy-
dziatu dr. Zajchowski.

Zgromadzeni udali sie gremialnie do Najprzewiele-
bniejszego ks. Arcybiskupa, aby ztozy¢ Mu homagium.
Ks. Arcybiskup przyjat taskawie delegatéw, przyrzekt
popiera¢ cele Towarzystwa, prosit aby Mu Towarzystwo
wskazywato kaptanéw potrzebujacych wsparcia i udzie-
lit swego arcypasterskiego btogostawienstwa.

Na posiedzeniu, ktére z przerwami trwato do godz.
3. po pot, zatatwiono nastepujace sprawy:

1. Imieniem komisyi rewizyjnej przedtozyt ks. dr.
Z. Lenkiewicz obszerny i szczeg6towy referat. Cztonko-
wie komisyi rewizyjnej, ks. referent i ks. Jurkiewicz na
posiedzeniu dnia 1. czerwca, a na drugiem posiedzeniu
dnia 3. czerwca, oprécz wymienionych takze ks. Stop-
czynski i ks. Wenc, przeprowadzili szkontrum kasy
i ksiag az po dzien dzisiejszy. Zbadano, ze wszystkie
w Gazecie Koscielnej kwitowane kwoty sg w ksiggach
zapisane, wszystkie wydatki sa nalezycie udokumento-
wane i pokwitowane, ze podobnie jak w poprzednich la-
tach, nie zrobiono uzytku z funduszu dyskrecyjnego, pre-
liminowanego w budzecie, ze stan kasy wynosi obecnie
78.284 k. 45 h., ze majatek ten ulokowany jest w winku-
lowanych listach zastawnych Towarzystwa kred, ziemsk.
57.500 k., w obligacyach funduszu propin. réwniez win-
kulowanych 18.000 k., razem w papierach warto$ciowych
75.200 k. nom. wart.,, na budynku Sanatoryum w Wo-
rochcie ulokowano z fuduszu doraZ. zapom. dyec. lwow-
skiej 3.051 k. 18 h., na winkulowanej ksiazeczce Kasy
Oszczednosci 713 k. 46 h. i w kasie podrecznej 500 k.
27 h. Komisya rewizyjna przeliczyta wszystkie papiery
wartosciowe, skonstatowata date winkulacyi, przeliczyta
gotéwke kasowa, przeto wnosi o udzielenie Wydziatowi
central, z rachunkéw za r. 1900 absolutoryum. Delegaci
uchwalaja absolutoryum i wyrazaja Wydziatowi podzie-
kowanie.

2. Sekretarz przediozyt sprawozdanie z czynnosci
Wydziatu centr. i Zarzadu od ostatniego Zgromadzenia
delegatéw, mianowicie: o udzieleniu statych i doraznych
zapomdg, o zbieraniu dat statystycznych w sprawie ase-
kuracyi kosciotéw i budynkéw plebanalnych, o przyje-
ciu nowych cztonkéw i wykreélaniu, o uzyskaniu
zeni$" taks w zakladzie wodoleczniczym w Sasowi
o zapisie §. p. ks. A. Goérskiego na rzecz prasy katoli-
ckiej w kwocie 200 kor., 0 zakorczeniu sprawy spadko-
wej po §. p. ks. L- Tabir’\skim. Delegaci przyjeli to spra-
wozdanie do zatwierdzajacej wiadomosci.

3. Preliminowano budzet na r. 1902 w wysokosci
12.000 k. przedtozony przez X. W. Puchalskiego. Sprawe
wynajecia osobnego lokalu na biéro Towarzystwa odsta-
piono Wydziatowi do zatatwienia, przeznaczajac na ten
cel 500 k

4. Sprawozdanie z wydawnictwa Gazety Koscielnej
przedtozyt ks. W. Puchalski. Po dtugiej, bardzo ozywio-
nej, dyskusyi tak podwzg ledem administracyjnym, jak

pod wzgledem merytorycznym, przyjeto nastgpujace wnio-
ski: a) prosi¢ Konsystorzy o popieranie Gazety Koscielnej;
b) umieszcza¢ w Gazecie streszczanie kurend i orzeczen
kongregacyi; c) podawa¢ przeglad z prasy peryodycznej
aw tym celu utworzy¢ osobny komitet. To wszystko prze-
kazano Wydziatowi do przeprowadzenia tacznie z Re-
dakcya.

5. Uchwalono skale zapomdg statych wedtug wnio-
skow referenta X. dra Pechnika, t. j. przyjeto 40% dla
udziatéw piecioletnich, ktérym z kazdym nastepnym ro-
kiem zwigksza si¢ o '/4%-

6. Zatwierdzono przyjecie cztonka, ktory juz prze-
kroczyt 40 rok zycia.

7. Postanowiono upomnie¢ wszystkich zalegajacych
z wkiadkami cztonkéw, a z koricem r. b. wykresli¢ tych,
ktorzy za r. 1898 wkiadki nie uiscili ani o zwitoke nie
prosil

8. Na wniosek Wydziatu, przedtozony przez refe-
renta ks. dra Jougana przyznano Wydzialom dyecezyal-
nym na rok nastgpny prawo wydania na zapomogi do-
razne 80% od wkladek na dorazne zapomogi wpta-
conych.

9. W sprawie Sanatoryum dla kaptanéow w Wo-
rochcie podaje¢ do wiadomosci X. dr. Jougan, ze budowa
juz jest na ukonczeniu, ale fundusze zupetnie sa wy-
czerpane, a nawet wydano dotychczas na ten cel zna-
czng kwote z prywatnych funduszéw, ze wielu cztonkéw
deklarowanych datkéw na Sanatoryum nie ziozylo, ze
potrzeba do ukonczenia samej budowy obecnie jeszcze
przeszto 2000 kor., a na urzadzenie wewnetrzne (przy-
najmniej na razie 10 pokoi) 1600 kor. Zgromadzenie de-
legatéw uchwalito, aby z funduszu prasowego i Gazety
Koscielnej udzieli¢ tymczasowej pozyczki funduszom
dyec. Iwowskiej doraznych zapomég i dobroczynnemu,
z ktérychby Wydziat mégt w formie pozyczki zwrotnej
przyj$¢ z pomoca komitetowi budowy.

10. Referent X. dr. Jougan podaje¢ do wiadomosci,
jakie starania czynit dolad Wydziat w sprawie domu
emerytéw i wogoéle opieki nad emerytami i deficyen-
tami i wyraza zdanie, ze Wydziat juz na mocy statu-
tow od sprawy tej odstgpowac nie powinien. Delegaci
po diuzszej dyskusyi zdanie to potwierdzili a wniosek
X. Trzopinskiego, aby zatozy¢ dom emerytéw w Kocha-
winie przy deklarowanej ofercie pewnego kaptana od-
stapiono Wydziatowi do blizszego rozpatrzenia.

11. W goracych stowach przedstawit nastgpnie ks.
dr. Jougan potrzebe innego rodzaju opieki moralnej, t.j.
obrony prawnej czci kaptanskiej przeciw oszczerstwom
miotanym tak czesto w publicznych mowach i pismach.
Przedstawit wynik porozumienia sie z kilku tutejszymi
adwokatami co do zorganizowania statej obrony pra-
wnej i koszta, jakich ta akcya wymaga, jesli chodzi
o obrone przed sadami przysiegtych. Delegaci okazali
sie sktonni do wniosku, aby cztonkowie Towarzystwa
skiadali przy wkiadkach zwyczajnych osobno na ten cel
po jednej koronie rocznie, jednak z uwagi, ze sprawa
ta obchodzi¢ powinna ogét Duchowienstwa a nie samych
wylacznie cztonkéw Towarzystwa, polecili Wydziatowi
odnie$¢ sie tymczasem do Najprz. Konsystorzy o obmy-
Slenie wydatniejszej pomocy i S$rodkéw pewniejszych
dla urzeczywistnienia tego zamiaru ze wszech miar go-
dnego uwagi i poparcia w najblizszej przysztosci.

12. Na wniosek komisyi weryfikacyjnej zatwier-
dzono wybory uzupetniajace delegatow XX.: Chmury,
Jarosza, Sigmunda, Swadowskiego, Swobody, Trzopi
skiego, Wojnarowicza Antoniego, Zaremby Hipolitai Pi
skowego.

13. Wybrano przez aklamacye prezesem ks. St.
Korzeniowskiego, wiceprezesem ks. dr. A. Jougana.

14. Do Wydziatu centr. wybrano XX.: Dziurzyn-
skiego Kazimierza, dra Aleks. Pechnika, Wotcza i Zie-
mianskiego.
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15. Wyb6ér miejsca przysztego zgromadzenia dele-
gatéw przekazano Wydziatowi.

16. Whniosek jednego z delegatéw, czyby nie byto
wskazang rzecza zwraca¢ delegatom przynajmniej ko-
sztéw podrozy, albo tez zmniejszy¢ og6lng liczbe dele-
gatéw, gdyz mata tylko ich liczba dotychczas na zgro-

madzenia przyjezdza, — oddano Wydziatowi do rozpa-
trzenia.
17. Delegaci ponowili w koncu uchwate, juz na

poprzednich zgromadzeniach powzieta, aby tak Wydziat
od siebie, jak poszczegoélni delegaci w najblizszem kole
znajomych, zwilaszcza przy sposobnoéci odpustéw lub
kongregacyi dekanalnych, usitowali jedna¢ coraz wiecej
cztonkéw Towarzystwu, zacheca¢ ich do podnoszenia
liczby udziatéw, aby ktadli im na serce wszelkie sprawy
podjete przez Towarzystwo, w szczeg6élnosci za$ sprawe
dokoriczenia Sanatoryum i wybudowania obok niego ko-
éciotka — przez dalsze regularne sktadki cztonkéw tego
przedsiewzigcia i hojniejsze dary dobrodziejow Towa-
rzystwa.

Wykaz dalszych wkiadek do Towarzystwa i na
Sanatoryum zamiesci si¢ w nastepnym numerze.

Od Wydziatu centr. wzaj. pom. kaptanéw.
We Lwowie, dnia 8. czerwca 1901

X. Dr. Alojzy Jougan
wiceprezes.

X. Jozef Boczar
sekretarz.

Wykaz ofiarodawcow

i zlozonych przez nich datkéw na rzecz pogorzelcéw w Oleszycach.

Najprzew. Ks. Arcybiskup Bilczewski 2.000 kor., Najprz. Ks.
Arcybiskup Weber 50 k,, JE. Ks. Kardynat Puzyna 50 k., Najprz.
Ks. Biskup Pelczar 100 k., Najprz. Ks. Biskup Czechowicz 200 k.,
Ks. Wiazowski z Sieniawy 200 k., Ks. Zawadzki 10 k., Urzad par.
w Brzozdowcach 29 04 k., Urzad paraf, w Lubaczowie 45'44 k.,
Urzad par. w tukawcu 18 k., Urzad par. w Ttuczani 20 k., Urzad
par. w Sieniawie 44 k., Urzad paraf, w Niemirowie 13 k., Urzad
paraf, w Narolu 116'70 k., Urzad paraf, w Cieszanowie 46'81 k.,
Urzad par. w Plazowie 24 k., Urzad par. w Dzikowie st. 168'48 k.,
Urzad par. w Lipsku 10.3'56 k., Klasztor OO. Bernardynéw w So-
kalu 10 k., .Urzad par. w Sototwinie 60 Ic, Urzad paraf, w tyseu
10 k., Urzad par. w Zakopanem 40 k., Urzad par. w Rawie ruskiej
28 k., Urzad par. w Kaniczudze 55 k., Urzad par. w Radawie 47
k., Urzad paraf, w Bobrce 44 k., Urzad paraf, w Wargzu 10 k.,
Urzad par. w Rymanowie 193 k., Urzad par. w Koropcu 30 k.,
Urzag par. w Chodorowie 40 k, Ks. Swadowski 20 k., Ks. Joniec
20 k, Ks. Ry$ 5 k., Ks. Rokosz 16 k., Ks. Paczek 20 k., Ks.
Bikowski z Laszek 25'52 Ic, Ks. Twardowski 10 k., Ks. Chmura
40 k., Ks. Kolefiski 25 k., Ks. Pasiczny 10 k., Ks. Szenker 20 k.,
Ks. Mynarski 20 k., Ks. Tomasz Dabrowski 6 k., Ks. Turczanski
10 k., Ks. Maczka 10 k., Ks. Sulatycki 12 k., Ks. Lisowski 4 k.,
Ks. Piaskiewiez 10 k., Ks. Knap z Beska 20 k., Ks. Piekosifiski
z Lezajska 50 k., Urzad par. w Horyrcu 50 Ic

Korespondencye.

Misya osmiodniowa odbyta si¢ w Sasiadowieaeh u OO.
Karmelitéw (od 25 maja do 2 czerwca br.) ktéra odprawili
pod przewodnictwem O. Sebastyariskiego. Nieszporami
i wreczeniem stét Misyonarzom przez Przew. ks. Prowincyata roz-
poczeto sie to zbozne dzieto. Przez caly czas pracowali czcigodni
00.Jezuici niezmordowanie na ambonie i w konfesyonale. W dzieli
Przenajéw. Trojcy uroczysta procesya i poswieceniem przez Przew.
Ojca Prowincyata Klzyza misyjnego zakoriczyta si¢ misya.

Przecigtnie, brato udziat codziennie od 3—4 tysiecy wiernych,
a w ostatnich dniach liczono okoto 7.000 ludu. Podziwienia godna
byta la wytrwatos¢, skupienie ducha u wszystkich, dziwny jaki$

niebianski nastréj i uczestnictwo w czasie nabozeristw Missyjnych,
oraz to $wiete taknienie stowa Bozego, zjakiem go ludzie stuchali

Podnie$¢ nalezy na tern miejscu i piekny przyktad P. T. Oby-
wateli ziemskich z tutejszych pobliskich wsi, ktérzy zywy brali
udziat w Missyi i obecnoscia swoja pociagali ludek do chetnego
z niej korzystania.

Jak pozadang byta Missya w tych stronach, pokazuje si¢ to
najlepiej zjej rezultatu. Do Komunii $w. przystapito 4.800 przeszto
wiernych ob. tae. (z tych zwyz 1700 Sasiadowiczan na 2060 dusz
w parafii), a jezeli nie wiecej, to blisko 700 dusz ob. gr. kat. Do
Szkaplerza Karmelitariskiego zapisato sie 1360 os6b, o ile na razie
da sie obliczy¢, a do Bractwa trzezwosci takze kilkaset osob.

W dzisiejszych czasach, kiedy prady przewrotu spolecznego
i wrogie kosciotowi Chrystusowemu tak zajadle dziefi i noc pracuja
nad wydarciem wiary i bojazni Bozej ze serc wiernych, a szcze-
golniej na Sasiadowice i tutejsza okolice zaostrzyly sobie zeby,..
powyzszy rezultat Misyi mozna uwaza¢ za bardzo pomysiny, a tern
samem przekonywujacy nas, ze wplyw ewangelii przewrotu, obtudy
i fatszu, pomimo zaciektych wysitkdw przeréznych agitatoréw bardzo
sie tutaj ostabit i prawie stracit grunt pod swymi nogami.

Chwata i uwielbienie Panu Bogu i Jego Matce Naj$wigtszej,
a podzigka serdeczna i cze$¢ Przezacnym 00 Mlsyonarzom k!orzy
iscie w pocie czota i z iem
ludem w czasie tej Missyi $w. i prawdziwie po mistrzowsku wyW|q—
zali sig ze swego zadania!

Wiadomosci dyecezyalne.

Archidyecezya lwowska ob. lac.
Zmart we Lwowie 10 b m. ks. Antoni Sokalski,
ekspozyt w Beremianach. R.

byty

ORGANISTA potrzebny zaraz w Zulinie o, p. Stryj

Oraanlsta Aowaler, 25 lat, grajacy z nul, o gtosie dobrym

zna si¢ na gospodarstwie i pasieezniclwie oraz

i rzemie$inik poszukuje posady, taskawe zgtoszenia pod adresem:
Organista w Weldzirzu, koto Doliny.

kawaler, gra z nut, ma dobre $wiadectwa, szuka
posady J. Peterman organista w Radziechowie
(poczta loco).

Pierwsza krajowa koncesyonowana katolicka FABRYKA MEDALIKOW
.EMANUEL od SW. JOZEFA"
Krakéw, ul. $w. Krzyza 1. 13.
(Osiada wielki zapas gotowych medalikéw i krzyzykéw wtasnego

wyrobu z wizerunkami Swigtych z polskimi napisami.
Réwniez posiada whasnej kompozycyi i naktadu Obrazki symboliczne.

KSIEGA ZLOTYCH MYSLI

2 tomy, str. 1250.
zebranych wedtug tresci w alfabetycznym porzadku. Za znizona cene
6 Kor. 20 h. u ks. Stan. Jarzyny, wikarego w Biertkowce p. Zembrzyce.
Czysty zysk na Katedre Krakowska, lub na ubogich Brata Alberta.

Jana Sliwinskiego
we Lwowie

PAKOWA FABRYKA

ORGANOW i HARMONIUM
o bardzo szlachetnych glosach i trwatej
konstrukcyi.

Organy zabezpiecza przeciw wilgoci UOWO-
wynaleziong tekturg Rezonator.

Na sktadzie wielki zapas goto-
wych JCarmonium i Organdw.



XX. Misyonarze wyuali i polecaja

Lourdes. Wiadomos$¢ obszerniejsza o N. Pannie, tamze zjawione,
cudach za Jej przyczyng zdziatanych tudziez o czci N. Pan-
ny z Lourdes na ziemi Polskiej — brosz. 70 hal., Opr. | kor.

Miesiac Czerwiec poswiecony czci Najst. Serca P. Jezusa opr. | kor.

0 nasladowaniu P. Jezusa. Opr. | kor, 50 hal. — Droga do
Zzycia poboznego $w. Fr. Sal. Opr. | kor. 50 hal. — Blog.
Franciszek-liegis Clet, misyonarz w Chinach zameczony
niedawno beatyfikowany. Brosz. | kor. Tegoz obrazki z krot-
kim zyciorysem 100 sztuk 3 kor.; sztuka 4 hal.

Ksigzeczka do naboz.z odpustami opr. | kor. 60 hal. 2 i 3 kor.

Nieszpory laé. i polskie po 16 h., 100 sztuk — 14 kor.

Adoracye Najsw. Sakr. opr. | kor.

Ksiazeczka misyjna, zawierajaca krotki zbiér katechizmu, obo-
wigzki wszystkich stanéw, nabozenstwa, modlitwy i piesni
najwigcej uzywane. Opr. trwale i ozdobnie ! kor. — i inne
tylokrotnie ogtaszane wydawnictwa. Komu z P. T. Wspétbraci
kaptanéw dogodniej, moze zamawia¢ erga slip.

Zgtoszenia przyjmuje: Ks. J6zef Sokotowie/, misyonarz
Krakow, Kleparz 19.

Pamiatka I-szej Komunii $w.
Obrazki w wigkszym formacie do ramek z odpowiednim napisem
i mniejsze do ksiazeczek.
Ksiazeczki do nabozeristwa w ozdobnych oprawach
Praktyczne przygotowania do spowiedzi i Komunii $w.
Medaliki, Krzyzyki ztote, srebrne i metalowe.
Rozance biate kosciane z perfowej masy na drucie srebrnym i met.

Wincenty Kuczabinski

bwéw, ulica Kopernika liczba 2.

Najtadniejszy wybor

J. WYPASEK . aomeia e

poleca Wielebnemu Duchowieristwu swojg odznaczong me-
dalami srebrnemi

Pracownie brazownicza.
i sktad wszelkich przedmiotéw i przyboréwkosciel-

nych wiasnego wyrobu

ze ziota, srebra, chinskiego srebra (alpaka), bronzu itd. wy-
konanych trwale, gustownie, po cenach najsumienniejszych.

2=}

3 o

Pajakéw, Lamp

Wiasnie opuscita prase najtarisza
KSIAZECZKA JUBILEUSZOWA
na rok 1901
z aprobata Najprzew. Ordynaryatu tac. w Przemyslu. Cena 20 h.,
z przesytka 23 b. Przy wiekszym odbiorze po 15 h. a na 20 egzem-
plarzy, 1 egz. bezptatnie. (Porto wynosi 45 h.)
Uprzejme zamowienia nalezy przesyta¢ pod adresem:

JCubaezka & hang, ksiegarnia w Bialej.

Handel zatozony w roku 1789.

FRYDERYK SCHUBUTH i Spotka
Lwoéw, Rynek 1 46.
poleca najtaniej
W= koscielne $wiece woskowe, paschaty, biate
i ozdobne, kwiaty do $wiec.
GLOWNY SKEAD najlepszych éwiec stearynowych i kandelabrowych ,Apollo”
Gtoéwny skiad herbaty chinskiej.
Cenniki szczegétowe na zadanie franco.

C. k. Nadworna

FABRYKA ORGANOW
BRACIA RIEGER

W JAGERNDORF
dostarcza doskonatych i tanich

ORGANOW KOSCIELNYCH

C. i k. nadworna
Odlewarnia
w----- dZzZwonéw
w WIENER-NEUSTADT

dostarcza dzwondw

o melcd{jnym i harmonijnym

glosie, kazdego rodzaju into-

nacyi i w dowolnej wielkosci.

Gwarancya:
za doktadnos¢ oznaczonego
tonu, czyste nastrojenie i naj-
epszy metal,

montowanie dzwonéw

w kutem zelazie i w drzewie.

Szgbkie »skonanie, najnizsze

ceny, dogodne warunki zapiatg

Fabryka zatozona w r. 1838.
dostarczyta juz 5.650 dzwonéw 28.000 cetnaréw cto.
wych. Otrzymata na wystawach zastugi | ziote medale.
9 dzwonéw dla kosciofa »Votivkirche« w Wiedniu o wadze
150 cetnaréw ctowych. —1 dzwon dla kosciota $w. Stefana
w Wiedniu 95 ctn. ct. — 1 dzwon dla kosciota $w. Maury-
cego w Otomuricu 140 ctn. ct. — 1 dzwon dla kosciota
w Mariazell 115 ctn. ¢t. — 4 dzwony dla rz. kat. katedry
Iwowskiej 100 ctn. “ct
S)la Salicgi dostarezgta przeszto 320 dzwonéw 2060 ctn. wagi.

bs

Wiasnos¢ Towarzystwa Wzajemnej Pomooy Kaptanéw.

Wydawca redaktor i odpowiedzialny: ks. Jan Checiriski.

Z drukarni katolickiej w zabudow. 00. B sraardyn6w.



