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Papiery X. Montagnini'ego
i zawarte w nieh dla nas nauki.

Dopuszczajac sie brutalnego i gwatcacego prawa mie-
dzynarodowego zamachu na archiwum nuncyatury papieskiej
w Paryzu, staratsie minister Clemenceau doprowadzi¢ do wielkiej
kompromitacyi Watykanu i catego stronnictwa katolickiego we
Francyi. Sadzac o Papiestwie i jego polityce ze stanowiska
uprzedzen antykoscielnych, przypuszczat, ze dokumenty, wy-
darte X. Montagniniemu, wykryja jaki$ spisek przeciw repu-
blice, jakie$ konszachty z monarchistami, jakie$ machinacye
niegodne Namiestnika Chrystusowego przeciw tej czesci du-
chowienstwa, ktéra skianiata sie do przyjecia ustawy rozdzia-
towej i do poddania Kosciota jarzmu, sfabrykowanemu dla
niego z wielka przebiegtoscia przez masonéw. Przy konfiska-
cie tych dokumentéw nie zachowano zadnych przepiséw
prawnych i wogdle postgpiono sobie w sposéb, rzucajacy
jak najgorsze $wiatto na rzad dzisiejszy; nie stwierdzono bo-
wiem autentycznosci zadnego z tych listéw i zapiskow a oskar-
zonego o konspiracje ksiedza wywieziono zaraz za granice,
zamiast zbada¢ przez prawidtowe $ledztwo sadowe, czy one
istotnie wyszty z pod jego pidra, a wzglednie czy pochodza
od os6b, ktérych nazwiska na nich sa podpisane; teraz wiec
mogtby X. Mont, zaprzeczy¢ poprostu autentycznosci wszyst-
kich z pomiedzy tych listow, ktéreby wydawaty mu sie
w pewnej mierze kompromitujacymi a Z drugiej strony mégtby
rzad wsuna¢ pomiedzy autentyczne znaczna ilo$¢ zrecznie
podrobionych.

Ale i tym razem przydarzyto sie nieprzyjaciotom Ko-
éciofa to, co sprawdza sie na nich od wiekéw: osiagneli re-
zultat wprost przeciwny swoim zamiarom. Nie mamy powodu
watpi¢ o tern, iz rzeczywiscie X. Kardynat Merry del Val
i X. Montagnini pisali te listy, ktére publikuja teraz dzienniki,
sadzac, ze przez to Kosciotowi zaszkodza. Tylko zta wola
i uprzedzenie moga z nich uku¢ jakie$ zarzuty przeciw Rzy-
mowi. Dowodza one tylko na nowo prawdy, znanej nam
wszystkim od dawna, ze i miedzy katolikami rézne sg stro-
nictwa i ze Kosciét nie moze sie obejs¢ bez Glowy, zapew-
niajacej mu jednosc.

scellanea. — Wiadomosci

Nie ma wigc rozumnej podstawy rado$¢ liberatow, kto-
rzy powtarzaja z luboscia sady ujemne X. Montag go
o pewnych Biskupach, o kaptanach, o czasopismach i stron-
nictwach katolickich. Wprawdzie publikacya tych sadow mu-
siata wyrzadzi¢ przykros¢ i osobom dotknigtym i X. Kardy-
natowi i samemu Ojcu $w., ale powaga Kosciota nie poniesie
przez' to uszczerbku: jezeli te sady i wiadomosci nie zga-
dzaja sie z prawda, ucierpi na tern reputacya X. Mont. —
a jezeli sa prawdziwe, trzeba bedzie stwierdzi¢, ze Biskupi
Amette, Fulbert-Petit i Fuzet szli na reke rzadowi i Zle
spetnili swoj obowiazek i ze ten i 6w S$wiecki nie dobrze
stuzyt sprawie Katolickiej.

Niejedna wiadomos$¢, znajdujaca sie¢ w listach X
Mont., musiata zaniepokoi¢ Stolice Apost. i caty $wiat kato-
licki. np. to, co mu opowiedziat X. Rouvier, ze w niektérych
semiharyach pewna cze$¢ klerykéw sprzyja ks. Loisy’emul),
albo — ze w niektérych kosciotach prawiono w r. 1905
kazania petne btedéw i herezyi; — ale najpierw trzebaby
dopiero zbada¢, o ile te wiadomosci sa prawdziwe, a po
drugie, mozemy zaufa¢ Stolicy Ap., ze potrafi zapobiec dal-
szemu rozpowszechnianiu btedéw wspomnianych.

Nie znaleziono za$ w tych listach ani $ladu konspiracyi,
o ktérag podejrzywano ich autoréw. Niema najpierw nic,
coby sie odnosito do X. Jouin, jednego z proboszczéw pa-
ryskich, stawionego przed sadem jako buntownika przeciw

i) .Przytaczajac te wiadomos¢, dodaje »Stowo Polskie«
od siebie w nawiasie, ze ks. Loisy jest »autorem stynnego dZ|e|ka
o Kosciele i jednym z
apologetykow (sic), jednakze potgpionym w Rzymle«l Otz dla in-
formacyi »Stowa« dodaje, ze ks. Loisy wydat oprécz wymienionego
dzietka duzo innych ksigzek, jak : »Histoire du Canon de 1'Ancien
Testament« »Histoire du Canon du Nouveau Testament« »Les Evan-
gI|ES itod 1903) tylko
pie¢ nastepujacych: »La religion d'lsraél« »L'Evanglle et I'Eglise«
»Etudes evangeliques« »Autour d'un petit livre« »Le quatriéme
évangile«, — a mlanowmle z tegu powudu ze autur odmawia Pismu
Sw. aw i historycznej, ze caly
Ew. $éw. Jana trzeba wedtug niegp uwazaC za alegorye i t. d. Jest
to umyst plytki, nielogiczny a zbatamucony przez Hegla, Spencera,
Sabatiera i innych zwolennikéw t. zw. filozofii ewolucyjnej.
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republice;) —nie wykryto tez nawet w depeszach najzupet-
niej poufnych, ktére X. Kard. Merry del Val kazat zniszczy¢
swojemu nieszczesliwemu ajentowi w nuncyaturze paryskiej, —
nie wykryto zadnych machinacyi nagannych przeciw rzedowi
francuskiemu, — bo wszakze o takiej machinacyi nie $wiad-
czy (jak sadzi prokurator, oskarzajacy X.Jouin'a) doniesienie
X. Montagnini'ego, ze jaka$ osoba, nie wymieniona przez
niego, starata sie naprézno powstrzymac krola hiszpanskiego
od podrézy do Paryza! Owszem papiery te dowodza, ze po-
lityka Stolicy Apost. byta catkiem lojalng i bardzo roztropna.
X. Kardynat, Sekretarz Stanu, pochwalit np. zarzadzenia X.
Kard. Richarda i innych Biskupdw w sprawie inwentaryzacyi
kosciotow a wiadomo, ze zarzadzenia te mialy powstrzymac
wiernych od gwattownego oporu i wzywaty jedynie do spo-
kojnych protestow.

Moéwiac o wyborach do Izby deputowanych, os$wiadcza
sie X. Kard. Merry del Val stanowczo przeciw monarchistom
(ktorzy nie pogodzili sie dotad z republikg i ktérzy szkodza
sprawie Kkatolickiej przez to, ze nie chca wyrzec sie swoich
celéw politycznych) i wzywa wszystkich katolikéw do po-
taczenia sie przeciw sekciarzom, majacym dzi$ wiadze w reku
i do popierania zwiazku, nazwanego ,,L'Action liberale po-
pulaire®, poniewaz ten chce zjednoczy¢ wszystkich obrofncow
prawdziwej wolnosci przeciw radykatom i socyalistom. Nie-
ma oczywiscie w tern wezwaniu nic zdroznego; owszem jest
ono wskazéwka bardzo madra i bardzo potrzebna dla wszyst-
kich katolikéw na $wiecie, ze po nad interes partyjny po-
winni zawsze stawia¢ sprawe religii. Monarchisci francuscy
nic na tern nie zyskali, ze dotad nie pogodzili sie z republika,
ale za to przyczynili sie najwiecej do tryumféw »bloku«: lud
bowiem podejrzywa w wielu okregach z winy tej partyi
wszystkich obroncéw religii, ze ona jest dla nich tylko $rod-
kiem a wiasciwym ich celem jest obalenie republiki. Nictez
dziwnego, ze nikt nie wierzy w szczero$¢ tych panéw »kon-
serwatystow, ktérzy walcza w imie religii przeciw wigkszo-
$ci republikanskiej a w zyciu prywatnem nie troszcza sie o
przykazania Boze, pojedynkuija sig, oddaja rozpuscie, nie biorg
udziatu w pracy spotecznej i t. d. Ludzie ci wystepuja na-
wet otwarcie przeciw Stolicy Apostolskiej, ilekro¢ jej poli-
tyka nie zgadza sie z ich celami. Tak uczynili np. w ostat-
nich dniach, wiasnie z okazyi ogtoszenia papierébw X. Mont,
pp. Paul i Guy de Cassagnac i p. Jules Delahaye, redakto-
rzy dziennika ,,Autorité*: oto os$wiadczyli si¢ oni wyniosle
przeciw »interwencyi«, przeciw mieszaniu si¢ Rzymu do spraw
wewnetrznych francuskich, przeciw popieraniu posta Piou
i jego »Action libérale«. Interwencye te o$mielili si¢ nawet
nazwa¢ »monstrualna«, jak gdyby Rzym nie miat prawa i obo-
wiazku troszczy¢ sie o wynik wyboréw do parlamentu fran-
cuskiego, chociaz od tego wyniku zaleza losy katolicyzmu
w tym kraju!

Catkiem inaczej musi si¢ zapatrywac na rady X. Sekretarza
Stanu katolik szczery inie zaslepiony namietnoscig stronnicza.
Namiestnik Chrystusowy nie jest w zasadzie ani monarchista ani
republikaninem i nie wtraca sie w sprawy czysto Swieckie.

") Proces ten skoriczyt sie 13go b. m. skazaniem X. Jouin'a
na 16 frankow grzywny za to, ze wydat broszure, w ktorej wezwat
wiernych do walki przeciw przesladowcom Kosciota. Spisku zadnego
nie dowiedziono ani jemu ani X. Montagniniemu, ktérego listy stu-
zyly-oskarzycielowi jako materyat dowodowy. Wynik tego procesu
jest dotkliwg porazka dla ministra Clemenceau.

On tylko wzywa katolikéw, zeby sie zjednoczyli dla obrony
religii i zeby wyrzekli sie dazen, ktore, jak uczy doswiad-
czenie ostatnich lat 30, wyrzadzaja wielka szkode jej interesom.
To nie powinno razi¢ ani gorszy¢ wiernych, jak gorszy pre-
zydenta ministrow Clemenceau, ktéry widzi co$ podejrzanego
we wszystkiem, co Stolica Apostolska méwi i czyni. Tak np.
czytamy w liscie X. Sekretarza Stanu do Kard. Coulli¢, Ar-
cyb. lugdunskiego, wezwanie, zeby uzyt »wszelkich $rodkéw,
ktéreby mogly przyczyni¢ sie do lepszego wyniku wyboréw,
chociazby te $rodki byty troche energiczne«.

Znaczenie tych stéw objasnia dodane poleceniespecyal-
ne: Oto »doniesiono Stolicy $w., ze liga niewiast fran-
cuskich, ktéra ma gtéwna siedzibe swoja w Lugdunie,... za-
mierza zaja¢ sie takze wyborami, zbierajac nie tylko pienig-
dze, co zastuguje na pochwale, ale tez rozdzielajac je pomie-
dzy kandydatow, przez lige wybranych, na co nie mozna si¢
zgodzi¢. Powiedziano p. Dechelette, jakiej trzeba trzy-
mac sie taktyki przy nadchodzacych wyborach; taktyka ta
domaga sie porozumienia i zespolenia wszystkich sit prze-
ciwnych blokowi. Jezeli za$ liga wybiera¢ bedzie swoich kan-
dydatéw i poprze ich pieniedzmi zebranymi, wprowadzi ona
zamieszanie w walke wyborcza i wyrzadzi w rzeczywistosci
wiecej ztego niz dobrego obozowi katolickiemu«. Otéz Kar-
dynat Arcybiskup ma zazada¢ od tych pan, zeby kwote,
przeznaczong na wybory, oddaty jemu a on ma porozumie¢
sie w sprawie kandydatéw i co do uzycia tych pieniedzy
z p. Piou. Gdyby za$ te panie nie chcialy go postucha¢, ma
im oswiadczy¢ wyraznie, ze nie postepujg sobie w tym wy-
padku, jak przystato dobrym katoliczkom.

Taka wigc stanowczo$¢, bardzo potrzebng w podobnych
okolicznosciach, oznacza wyrazenie: »érodki troche energicz-
ne«. — Ale p. Clemenceau podsuwa mu znaczenie catkiem
inne i twierdzi, ze X. Sekretarz Stanu radzi katolikom nie
przebiera¢ w srodkach| Tak bowiem pisze prezy-
dent ministréow francuskich w liscie do redakcyi »Figara«
(z d. 2. kwiet. b.r.), w ktérym zarzuca postowi Piou podtos¢,
ktamstwo i oszczerstwo ) : »Le cardinal Merry del Val n‘avait'il
pas donné pour mot d'ordre au cardinal Couillé que I'heure
était venue des »moyens énergiques. M. Piou manifestait son
Lénergie” selon ses moyens!« (»Czyz Kard. M. d. V. niewy-
dat kardynatowi C. hasta, ze przyszta godzina $rodkéw ener-
gicznych? P. Piou objawit swa energig, jak umiak)

Juz ta niedorzecznie ztodliwa interpretacya stow X. Se-
kretarza Stanu pozwala przewidywa¢, ze konfiskata papierow
X. Mont, nie wyjdzie na dobre rzadowi p. Clemenceau i moze
przyczyni si¢ do jego upadku.

Nam za$ podajg te listy duzo bardzo cennych wska-
zéwek: oto uwydatniajg po 1 na nowo te¢ prawde, stwier-
dzong juz tyle razy w dziejach Kosciota, ze najwiecej
szkodza mu ksieza, politykujacy na wiasng reke, bez
porozumienia z Rzymem i wbrew jego intencyom. W spra-
wie ustawy rozdziatowej duzo zawinili deputowani XX. Gay-
raud i Lemire a moze i Biskupi, oskarzeni przes X. Monta-
gniniego, bo jakkolwiek protestowali przeciwko niej, obudzili
przeciez u nieprzyjaciét Kosciota nadzieje, ze on jej sie pod-
da; — X. Lemire ubolewat nawet w Izbie po jej odrzuce-

*) Z tego powodu, ze poset ten miat powiedzie¢c X. Monta-

gniniemu, iz moznaby pana Clemenceau przekupi¢, a teraz wy-
piera sig tych stow.
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niu, ze Ojciec $w. zajat takie stanowisko wobec niej nie-
przejednane; — wogéle kaptan ten tak nieraz przemawia, ze
zbiera oklaski radykatéw a smuci i gorszy katolikow!

2. Listy te wzywaja wszystkich wiernych do jak naj-
energiczniejszych usitowan i zabiegbw w kazdej kampanii
wyborczej, w ktérej chodzi o sprawa religii, o wprowadze-
nie do parlamentu poteznej partyi katolickiej.

3. Wzywaja do ofiarnoéci na cele prasy katolickiej,
zeby mogta sprosta¢ ciezkiemu swemu zadaniu i walczy¢
skutecznie przeciw dziennikom liberalnym i socyalistycznym

Oby$my wszyscy wzieli sobie nauki te do serca i za-
stosowali sie do nich w praktyce, — a wtenczas przyniesie
i ta konfiskata bezprawna i oburzajaca sprawie naszej pozytek
niematy!

O rozwoju gatunkow.

Ciag dalszy

Antyewolucyonista daje w tem miejscu nastepujaca
odprawe: Komoérki jajowe rozmaitych ustrojéw sa do
siebie podobne pod pewnymi wzgledami, ale réznia sie
wielkoscia, sktadem chemicznym, roztozeniem plazmy,
tudziez jakoscig i iloscig zottka. Owszem, muszg sie roz-
ni¢ istotnie, skoro z jednego jaja powstaje np. wrdébel,
a z drugiego gotgb. Dalej nie jest prawda, jakoby prze-
wezanie si¢ komdrek miato jednakowy przebieg u wszyst-
kich typéw zwierzecych. Za falszywe tez nalezy uwa-
za¢ twierdzenie, ze zarodki rozmaitych kregowcéw nie
dajq sie z poczatku rozpozna¢. Co do podobieristwa zno-
wu miedzy rozm: 'mi stopniami zwierzat wyzszych
a statymi ustrojami nizszymi, to jest ono réwniez tylko
powierzchowne. Tak wiec fakta, bedace podwaling prawa
biogenetycznego, sa w tym stopniu i w tej rozciagtosci,
w ktérych je przedstawiajag ewolucyonisci, zmys$lone.
W takim za$ razie musi upas¢ samo prawo, jak upada
wszelka budowa, pozbawiona fundamentu. Skad tez
znaczna cze$¢ ewolucyonistéw zwalcza rzeczone prawo.
Nie koniec na tem. Chociazby zjawiska, na Kkto-
rych transformisci opieraja prawo biogenetyczne, byty
prawdziwe w calej rozciagtosci, to i wtedy jeszcze pra-
wo nie mogtoby sie osta¢. Niema bowiem koniecznego
zwiazku pomigdzy rozwojem osobnikowym a rodowym.
Zwiazek taki istniatby tylko woéwczas, gdyby ontoge-
neza nie data si¢ pomysle¢ bez poprzedniej filogenezy,
czyli gdyby pierwsza musiata by¢ nastgpstwem drugiej.
Ze atoli rozwéj osobnikowy moze istnie¢ bez rodowego,
tego chyba nie potrzeba dowodzi¢. Lecz jak wyjasni¢
przytoczone fakta bez ewolucyi? Ze wszystkie ustroje
albo sa jajami albo z jaj powstaja, $wiadczy to znowu
0 jednym planie przyrody. Gdy za$ zarodki rozwijajg sie
z jajowych komoérek, wigec musza przechodzi¢ od zna-
mion ogélnych do coraz bardziej szczeg6towych, bo tego
istota rozwoju wymaga. Nie inaczej ttumaczymy analo-
gie miedzy rozwojem osobnika a szeregiem systematyki.
Skoro systematyka ustrojow wznosi si¢ po stopniach
z dotu do goéry, co6z dziwnego, ze rozwijajacy sie takze
stopniowo zarodek przypomina w pewnej mierze state
formy mniej doskonatych gatunkéw? Wszak organizmy
wyzsze musza w sobie mieéci¢ doskonatosci nizszych.

Przedstawie jeszcze jeden wywod ewolucyonistow,
wywod, zaczerpnigty z paleontologii. W najstarszym
okresie geologicznym nie bylo na ziemi ustrojéow; gdy
sie za$ pozniej zjawily, to nie od razu, ale w ten spo-
s6b, ze coraz doskonalsze wystgpowaty w coraz pézniej-
szych, tj. miodszych okresach. Stad rosliny i zwierzeta
rozmaitych poktadéw geologicznych tem bardziej przypomi-
naja dzisiejsze, im nowszy jest utwor. Prawdziwo$¢ niniej-
szego twierdzenia okazuja najwymowniej t. zw. szeregi
paleontologiczne konia i jelenia. Dzisiejszy kon, ze na
tym przyktadzie poprzestaniemy, posiada tylko S$redni
palec rozwinigty; dwa inne, zwane kostkami rysikowe-
mi, s3 u niego zmarniate. Natomiast w utworze pliocen-
skim zyt Pliohippus o znacznie dtuzszych kostkach. Dol-
ny pliocen miesci w sobie skamieliny konia {Proioliip-
pus), majacego wyrazne, cho¢ nie dotykajace ziemi palce
na koncach rzeczonych kostek. Miohippus utworu mio-
censkiego nosit procz tego szczatki czwartego palca.
Wigkszy nieco od lisa Oréhippus z eocenu gérnego po-
siadat dobrze rozwiniety palec czwarty. Wreszcie Eohip-
pus najdawniejszego utworu eoceriskiego byt pieciopal-
cowy. Co’ wigcej, paleontologia wskazuje kopalne formy
przejéciowe. Sa to formy od dawna zaginionych zwie-
rzat, ktérych nie mozna zaliczy¢ do zadnej dzisiejszej
rodziny, a ktdre, taczac w sobie cechy rodzin rozmai-
tych, przedstawialy pewien zasadniczy typ, pierwotnie
jednolity, obecnie za$ rozdzielony na grupy. Okazem ta-
kiego typu byt np. praptak Archaeopteryx. Z tych i tym
podobnych zdobyczy paleontologii zdaje sprawe jedynie
transformizm.

W odpowiedzi na, to zaznaczajg antyewolucyonisci
ze juz w najstarszych warstwach ziemi, ktére przecho-
waty skamieliny, znajdujemy przedstawicieli prawie
wszystkich wyzszych form zwierzecych. Brakuje w nich
tylko najwyzszych, zwiaszcza ladowych, ktére nie mo-
gly jeszcze zy¢ dlatego, ze woda pokrywata wéwczas
cata powierzchnie ziemi. Powtére paleontologia uczy, ze
wystepujace w poézniejszych utworach grupy zjawiaja
sig od razu i tworza zwyczajnie bardzo liczne gatunki;
ze pierwotniaki stanowity w okresie paleozoicznym za-
ledwie 1°/0 6wczesnej fauny; ze wiele gatunkéw nawet
z okresu pierwszorzedowego przetrwato bez wazniejszych
zmian do naszych czaséw. Co do szeregéw paleontolo-
gicznych, to $wiadcza one w najlepszym razie o rozwoju
tylko niektérych czeéci ciata. Tak np, Farges} przypusz-
cza, ze istotny typ konia, mimo pewnych przeksztatceii
pozostat do dnia dzisiejszego. Inni, jak Fleischmann),
stanowczo obstaja przy tem, ze dzisiejszy kon tak dale-
ce rézni sie od wyliczonych koni kopalnych, iz w zaden
spos6b nie moze od nich pochodzi¢. Nie ma tez kopal-
nych form przejsciowych w znaczeniu, jakie tej nazwie
daja transformisci; praptak uchodzi dzi$ powszechnie za
prawdziwego ptaka. Jesli wigc pewne typy tacza w so-
bie znamiona typéw innych, to fakt ten nie $wiadczy
jeszcze o prawdziwosci ewolucyonizmu. Inaczej, naleza-
toby powiedzie¢, ze wagon kolejowy powstat przez rzeczy-

) L'évolution et les évolutions (Annales de pliil. ehrét., f.
37. str. 319).
) Descendenzthfeorie, Lipsk 1901, str. 69 i n.
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wistg przemiane omnibusu, omnibus przez przemiange
wozu pocztowego itd. Czy wiec niema zadnego postepu
w zjawianiu sie¢ ustrojow? Jest, ale tatwo go zrozumie¢,
jesli sie zwazy, ze jestestwa zyjace wymagaja tern ko-
rzystniejszych warunkéw, im sa doskonalsze; takie zas
warunki iscity sie w pozniejszych okresach geologicz-
nych.

Oto najczestsze dowody ewolucyonistow wraz z od-
powiedziami, obozu przeciwnego!

Maja i kreacyanisci pozytywne dowody przeciw
zmiennosdci gatunkéw. Przytocze jeden, zwyczajnie po-
wtarzany. Podane przez Arystotelesa opisy zwierzat zga-
dzaja sie w najdrobniejszych szczegétach z opisami na-
szych zoologéw. Rodliny, owoce i nasiona, znalezione
w starych grobach egipskich, sa identyczne z ro$linami,
owocami i nasionami, ktére dzi§ spotykamy nad brze-
gami Nilu; to samo nalezy powiedzie¢ o tamtejszej fau-
nie. Stato$¢ gatunkow gtosza takze dawne plaskorzezby
chinskie, chaldejskie, perskie i babiloniskie, a nawet po-
dobizny rozmaitych zwierzat, wyryte reka pierwotnego
cztowieka na narzedziach kamiennych lub koscianych.

Ale nie brak i ewolucyonistom odpowiedzi. Caty
ten dowéd — zauwazaja jedni — opiera sig¢ na fatszy-
wem pojeciu rozwoju, bo wychodzi z zatozenia, ze kaz-
dy ustréj musi sie ciagle przeksztatcad, tudziez, ze zbo-
czenia zjawiaja sie koniecznie w tym samym stopniu
i z ta sama szybkoscig u wszystkich organizméw. Oba
te zdania stojg w sprzecznosci z nauka transformizmu.
Gatunki nie zmieniajg sie, poki warunki zyciowe pozos-
tajg te same. Z drugiej strony ustroje nie podlegaja zbo-
czeniom w réwnej mierze. Przy tej samej zmianie $ro-
dowiska jedne przeksztatcaja sie w nowe gatunki, dru-
gie, pozostajac nadal, czem byly, przystosowuja sie tylko
do zmienionych warunkéw. Inni transformisci ktada na-
cisk na to, ze czasy historyczne s stosunkowo krotkie
albo Ze ewolucya, jak miata swo6j poczatek i rozkwit, tak
tez musi mie¢ swoj koniec *)

Coz tedy ostatecznie sadzi¢ o ewolucyonizmie?
| nagromadzone fakta i znane skadinagd a niewzruszone
zasady sktaniaja nas do wypowiedzenia nastgpujacych
twierdzen:

1. Fakt rozwoju gatunkéw nie da sie udowodnié¢
na pewno. Dlatego tez wszyscy powazniejsi transformi
przyznaja swej nauce tylko prawdopodobienstwo. Jesli
wiec niektorzy, jak np. J. Nasbaumi), pisza, ze teorya
przemiany gatunkéw jest »niewzruszong teza naukowa,
i ze ,ci, co sig na te wielka porywaja prawde, nie sg
ludZzmi nauki«, to stowa te nalezy uwazac z jednej stro-
ny za pusta przechwatke, a z drugiej za objaw dziwnej
zarozumiatosci.

2. Wszelka posta¢ ewolucyi musi przyja¢ stworze-
nie materyi przez Najwyzsza Istote. Materya bowiem jest
w catosci niekonieczna; musi wiec w catosci by¢ utworzona
przez jestestwo konieczne, czyli przez Boga. Lecz taki spo-
s6b tworzenia stanowi istote czynnosci tworczej. Materya

>) Szerzej rozwinatem dowody i odpowiedzi obu obozow w roz-
prawie p. n.. Spér o pochodzenie gatunkéw (Przeglad koscielny,
1905 i 1906).

) Z zagadnien biologii i filozofii przyrody, Lwow 1899,
str. 40 5.

tedy zostata stworzona. Réwniez nie podobna przypuscic,
zeby zycie powstato bez osobnego dziatania Stworcy
w materyi nieorganicznej lub zeby zycie zwierzece roz-
wineto sie samo przez sie z roslinnego. Inaczej, skutek
bytby w obu wypadkach doskonalszy od przyczyny

3. Hipotezy ewolucyjne, ktére za przyktadem Dar-
winizmu tlumacza powstanie gatunkéw Slepym przy-
przypadkiem, a wigec wyrzucaja z natury zamierzong ce-
lowos$¢, sa niedorzeczne.

4. Przypusciwszy, ze istnieje ewolucya, nalezy ja
odnie$¢ do przyczyn wewnetrznych. Skoro one, jak $wiad-
czy nauka, sprawiajg dzisiejszy rozwoj osobnika, im
takze trzebaby przypisa¢ dawny rozw6j pnia. Zrédiem
za$ tej wewnetrznej zdolnosci czyli sity rozwojowej musi
by¢ ostatecznie Stwoérca. Czynniki zewnetrzne, np. po-
wietrze, $wiatto, klimat i t. p., sa warunkami, a nie przy-
czynami rozwoju.

5. Powolna przemiana wszystkich gatunkéw, nie
da sie pogodzi¢ z nastgpujacymi faktami paleontologii:
»Juz w najdawniejszych czasach, z ktérych posiadamy
wiadomosci w postaci skamielin, wszystkie wielkie dziaty
krélestwa zwierzecego miaty przedstawicieli i dzielity
sie w czesci na liczne grupy«l). Nadto faktem jest, ze
pbzniejsze grupy zjawiaty sie takze od razu i to w na-
der licznych gatunkach.

6. Mozna przypusci¢, ze Boég stworzyt nizsze gatunki
z materyi nieorganicznej, a wyzsze z nizszych. Niektore
np. zarodki ustrojéw nizszych otrzymywaty w pewnych
okresach czasu nowe sity, skutkiem czego rozwijaly sie,
przy sprzyjajacych warunkach zewnetrznych, w wyzsze
gatunki. Kazdy wszakze widzi, ze ta hipoteza godzi sig
wiasciwie ze statoscig gatunkéw, gdyz wedtug niej ga-
tunek wyzszy nie pochodzi od nizszego, ale powstaje
skutkiem zewnegtrznego wptywu ze strony Boga. — Mgt
tez Bog réwnoczesdnie utworzy¢ gatunki w stanie wirtu-
alnym. Stad pierwotne komoérki, cho¢ pozornie podobne
do siebie, stanowityby od poczatku rézne gatunki natu-
ralne, bedace to samo, co istota rzeczy, awiec inne czgsto
od dzisiejszych gatunkéw systematycznych, wyliczanych
w botanice i zoologii, a liczniejszych od gatunkéw natural-
nych. Wyzsze atoli gatunki naturalne nie osiggatyby kon-
cowej doskonatoéci, ale przechodzityby wpierw, przy od-
powiednich warunkach, caty szereg postaci nizszych.
Wszakze te postaci nizsze rozwijatyby sie w wyzsze
skutkiem praw wrodzonych, czyli skutkiem stosownego
uzdolnienia, ktére juz istniato w pierwotnym zarodku.
Nigdy tedy z jednej formy nizszej nie powstawatoby wiele
gatunkoéw, lecz kazda ostateczng forme gatunkowa wy-
przedzatyby wiasciwe jej formy nizsze i przejsciowe. In-
nemi stowy, rozwoéj ten byiby podobny do rozwoju, ktéry
dzi$ widzimy w zarodkach doskonalszych ustrojéw. R6-
znica zachodzitaby tylko ta, ze pierwszy rozwdéj odby-
watby sie w znacznie dluzszym czasie, niz drugi. Taka
jak sie zdaje, byta mysl $w. Augustyna?), poruszana p6z-
niej przez $w. Tomasza z Akwinu$j i Suareza.

1) E. Koken
Lipsk 1893, str. 8;

2) De Genesi ad litt,, 1. 4, c. 23.

8) Summa theol I, g. 69. a. 2

Die Vorwelt und ihre Entwickelungsgesehichte,
2.
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Tej hipotezie daje pierwszenstwo przed innemi z na-
stepujacych powod6w: Najpierw przyjmuje onatylko jedno-
razowy wpltyw Stwoércy przy powstaniu gatunkow roslin-
nych i zwierzecych. Powtdre objasnia moze najlepiej
pewne zjawiska a mianowicie fakta, dostarczone przez
paleontologie. Wiec np. w paleontologicznym szeregu ko-
nia mieliby$my przed soba rzeczywiscie stopniowy roz-
woj tegoz zwierzecia. Wreszcie hipoteza, o ktérej mowa,
tlumaczy tatwo stato$¢ niektérych ustrojéw od najdawniej-
szych czasOw : osiagnety one juz w pierwszych utworach
geologicznych koncowy stopienn rozwoju, wskazany im
przez nature.

Czy tedy istniata ewolucya ? Prawdopodobnie: tak.
Czy gatunki sa zmienne? Nalezy rozrézni¢ miedzy ga-
tunkami systematycznymi a naturalnymi. Pierwsze, je
nie sa zarazem gatunkami naturalnymi, mogly sie zmie-
nia¢ i zmieniaty sie prawdopodobnie, drugie pozostaty
tem, czem byly na poczatku. W rzeczy samej niepodobna
przypusci¢ przemiany gatunkéw naturalnych. Z jednej
bowiem strony gatunek naturalny jest to samo, co istota,
czyli to, przez co jeden byt rézni sie od drugiego, nie
tylko liczebnie, lecz takze'istotnie. Z drugiej za$ strony
rozwdj gatunku odbywatby sie skutkiem wewnetrznej
zdolnosci rozwojowej. Gdyby wiec jeden gatunek natu-
ralny przemieniat si¢ w drugi, natenczas istota rzeczy
rozwijataby sie w to, do czego nie posiada wewnetrznej
zdolnosci, co jest rzeczg niemozliwa. Jezeli znowu rozwoj

nastepuje dzieki takiej zdolnosci, to gatunek naturalny’

nie przestaje, mimo rozwoju, by¢ co do istoty tem, czem
byt przed rozwojem, podobnie jak rozwinigty ustr6j nie
rézni sie od zarodka, z ktérego powstaje. Rozumowanie
to poucza, ze majac na mysli gatunek naturalny, mozemy
i dzisiaj powiedzie¢ z wielkim Lineuszem: ,,Tot species
numeramus, quot ab initio creavit infinitum Eus* — tyle
liczymy gatunkow, ile ich Bég utworzyt na poczatku.
Rozprawiatem dotad jako filozof; zaczne méwic jako
teolog. Nie da sie zaprzeczy¢, ze przed czterdziestu laty
uchodzit ewolucyonizm za kierunek wrogi religii. Sprawili
to sami transform rekrutujacy sie prawie wylacznie
z materyalistow, ateuszéw,jak np. Haeckel, Vogt i Biichner
albo agnostykéw, do ktorych przylaczyt sie ostatecznie
Darwin 1). Nie dziwi¢ sie tedy, ze teologowie, nie tylko ka-
toliccy, lecz takze protestantcy niechetnie spogladali na te-
orye pochodzenia. Na szczescie nie brakto posrod rzecznikow
tej nauki stanowczych teistow, a nawet goracych katolikow.
Dos$¢ wymieni¢ takich uczonych, jak: Mac Cosh, Asa Gray,
O. Heer, Fr. A. Quenstedt, Fogazzaro, Waagen, d’Omalius
d’'llalloy, Gaudry i Mivart. Teistycznie pojety ewolucyo-
nizm inaczej ocenili teologowie; wielu powitato go na-
wet jako hipoteze wcale sympatyczna. Jakoz dogmatem
w tej materyijest tylko to, ze Bdg stworzyt $wiat z ni-
coscid. Poza tem Kosci6t ani nie przyjat, ani nie odrzu-
cit zadnej hipotezy, ttumaczacej sposob utworzenia $wiata
i znajdujacych sie w nim jestestw. »Wiara — pisat trzy-
dziesci lat temu Knabenbauerdf — nie zakazuje przyj-
mowa¢, ze dzisiejsze gatunki roslinne i zwierzece po-

") A. Kneller, Das Christenthum und die Vertreter der neueren
Naturwissenschaft, Fryburg 1903, str. 244.

2) Sob. Later. IV. c¢. 1. (Firmiter).

8) Stimmen aus Maria — Laach, 1877, zesz. VI.

chodza od niewielu form zasadniczych®. Co wiecej, mozna
powiedzie¢, ze dobrze pojety ewolucyonizm odstania
w stopniu jeszcze wyzszym, nizli kreacyanizm, rozum
i moc Stworcy. ,,Gdyby teorya rozwoju — uwaza dobrze
0. v. Hammerstein*) — sprawdzita sie w zakresie ozna-
czonych granic, Stwoérca nie zostatby wcale przez to usu-
nigty; przeciwnie, wszystko wiedzacy i wszechmocny
Stworca bedzie tem bardziej potrzebny i nieodzowny
jako pierwsza przyczyna rozwoju organicznych gatunkow.
Wyjasni to poréwnanie. Grajacy w bilard chce skiero-
waé sto kul do celu: ot6z do czego potrzeba wigkszej
biegtosci w grze, czy do tego, by sto razy uderza¢ i osobno
sta¢ kazda kule do celu, czy tez do tego, by pchnieciem
jednej kuli skierowaé takze dziewiecdziesiat dziewiec kul
tam, gdzie je mie¢ chcemy?* Dok. nast.

Ks. Dr. K. Wais.

V' obronie pierwszego kursu- katechetycznego.

(Dokoriczenie).

7. Niestusznie tez obwinia X. Red. nasz komitet z tego po-
wodu, ze niestety niewielu stosunkowo uczestnikéw kursu znalazto
goscing w klasztorach lwowskich; przyczyna miato by¢ wedtug niego
ze zap6zno zgtosiliémy sie w tej sprawie do przetozonych. Mamy
tu nowy przyktad dowodzacy, jak nieoglednie szafuje X. Red. za-
rzutami dla obnizenia zastugi komitetu. Przedtozyliémy prosbe swoja
dos¢ wczesnie, nie jest za$ nasza wina, ze nie wszystkie klasztory
mogly lub chcialy ja spetnic 2)

8. Zdaniem X. Red. nalezato w inny sposob obmysle¢ i przy-
gotowa¢ materyat dla wiecu katechetéw, ktory odbyt sie w dniu
ostatnim : trzeba bylo juz ,na rok naprzéd zazada¢ opinii umo-
tywowanej o kwestyach wazniejszych od kot lokalnych, poprosic¢
0 nig takze kongregacye dekanaine, o ile si¢ rozchodzi o szkoty
ludowe i na takiej dopiero podstawie zestawi¢ i ogtosi¢ substrat dla
obrad wiecu* i t. d. Na to odpowiadam: myslelismy i o tem
i do tego wiasnie celu zmierzaty artykuty, ktére zamieszczatem
w sprawie wiecu w ,,Dwutygodniku“ i w Gazecie Koscielnej. Ale
niestety ,,Kola lokalne* katechetéw albo nie istnieja albo tez nie
sg czynne i nieprzedtozyly wydziatowi zadnych wnioskéw; nie uczy-
nity tego i kongregacye dekanaine. To bylo powodem, ze wydziat,
nie otrzymawszy zadnych wnioskéw od katechetéw zamiejscowych,
postanowit nie urzadza¢ ,wiecu* na wigksza skale i nie przedkta-
da¢ mu catego szeregu rezolucyi, ktéreby stwierdzaty rozliczne braki
naszego wychowania religijnego i wskazywaty $rodki zaradcze, —
tylko da¢ sposobno$¢ uczestnikom w ,poufnej pogadance” korico-
wej do wypowiedzenia swych zyczei i ewentualnego uchwalenia
pewnych rezolucyi. Ale oprécz racyi powyzszej moge przytoczy¢
jeszcze inne, ktérym i X. Red. nie odméwi zapewne znaczenia a
ktorych zreszta mogt sie domysli¢! ot6z wyczerpujaca dyskusya
w sprawie brakéw naszego wychowania religijnego zajetaby kilka
dni czasu i musiataby spowodowa¢ znaczne zmniejszenie liczby re-
feratéw, a jest rzecza bardzo watpliwa, czy przyniostaby jakas ko-
rzy$¢ praktyczna. ZrobiliSmy przeciez pod tym wzgledem juz do-
Swiadczenie wcale nie zachecajace do takich wiecow: dwa razy
juz odbyly sie wiece katechetow, ktére uchwality dtugi szereg re-
zolucyi rozumnych i dobrze uzasadnionych w sprawie wychowania
miodziezy, ¢wiczen religijnych, nadzoru nauki religii i t. d. a dotad
zadna niestety z tych rezolucyi nie doczekata sie urzeczywistnienia!
Nie chce jednak przez to powiedziec, ze takie wiece nie mogtyby w pe-
wnych warunkach okazaC sie pozytecznymi; sadze tez, ze bytoby
pozadanem rychte urzadzenie drugiego kursu, na ktérymby wiecej

") Gottesbeweise, wyd. 6, Trewir 1903, str. 150.

2) Tu niech mi wolno bedzie wypowiedzie¢ serdeczne: ,Bog
zapta¢ | “ tym zakonom, ktére przyjety do siebie w goscine kilku-
nastu ikow kursu, a w szczegdlnosci 00. Dominikanom
i Franciszkanom!
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poswiecono czasu sprawie wychowania, al& w takim razie nie bedzie
juz czasu na referaty o nauczaniu katechizmu, o katechizmach naj-
nowszych, o historyi koscielnej i t. d. Program za$ »wszechstronny<
jakiego zada X. Red. nalezy do rzeczy niemozliwych.

W koncu przytacza »nawiasowo< X. Red. jeszcze jedng
racye, ktéra ma przyczyni¢ sie do uzasadnienia jego zdania, Ze urza-
dzenie kursu byto wadliwe i zastuzyto na powazne zarzuty: oto nie
»zachecalismy gorliwie do podtrzymania i rozwinigcia pisma kateche-
tycznego tj. Dwutygodnika, ale pierwszy dzien kursu omal nie
utracit catkiem Dwutygodnika a ostatecznie (w sprawie referatow)
wzieto Dwutygodnik po za nawias«. To znaczy innemi stowy, ze
obowigzkiem wydziatu bylo pochwali¢ bez zastrzezen redakcye
Dwutygodnika, nie dopuéci¢ do krytyki ujemnej tego pisma (o kto-
rej byta juz mowa powyzej, ze wydziat nie moze by¢ za nia odpo-
wiedzialnym) i postara¢ sig o to, zeby wszystkie referaty (albo
przynajmniej ich cze$¢, — bo watpig, czy X. Red. pragnat wydra
kowa¢ w catosci i te, ktére mu sig nie podobaty—)byly zamiesz-
czone w Dwutygodniku. Na to odpowiadam: Rozumie sie¢ samo
przez sie, ze istnienie osobnego pisma katechetycznego jest poza-
dane, sadze tez, ze wszyscy cztonkowie wydziatu prenumerujg »Dwu-
tygodnik« (chociaz nie zupetnie zgadzaja si¢ z jego redakeya) i ze
wszyscy lub prawie wszyscy uczestnicy kursu znaja go i popieraja
(kilku oddato mu nawet w przemoéwieniach swoich najwieksze po-
chwaty); — przyjeliSmy takze X. Redaktora ze czcig mu nalezng
i ofiarowaliémy mu godnos$¢ wiceprezesa kursu (od ktérej sie jednak
uchylit, postanowiwszy sobie, niewiadomo czemu, ze bedzie tylko
jako milczacy sprawozdawca przystuchiwat sie naszym obradom); —
ale niestuszne sa zarzuty, ktére nam czyni z tego powodu, ze nie-
ktérzy referenci i inni uczestnicy kursu a nawet czlonkowie wy-
dziatu pozwolili sobie, méwiac o Dwutygodniku, na pewne uwagi
krytyczne. Krytyka musi by¢ kazdemu dozwolong i nie trzeba byc¢
na nig zbyt drazliwym a zwlaszcza nie trzeba na nia tak odpe-
wiadac, jak czyni X. Red., ktéry broniac Dwutygodnika, zarzuca
jednemu z najgruntowniejszych i najbardziej cenionych badaczy na-
szych — powierzchno$¢ a nawet niesumienno$c. piszac: »Rzecz to
byta niedoktadna i do$¢ chaotycznie zestawiona... Dla dobra sprawy
zyczymy ze serca, by Referent prace swoja pogtebit, uporzadkowat,
ograniczyt do dziejow katechezy w Polsce i tak dopiero drukiem
ogtosit. Sadzimy, ze przez taka przerébke zyska on takze osobiscie,
bo utrwali o sobie opinie badacza sumiehnego« (Nr. 5 str. 199).

A dalej : czy mozna wydziat pociagna¢ do odpowiedzialnosci
i za to, ze referenci woleli z réznych powodéw, (ktérych tu nie po-
trzebuje wymieniac) odczyty swoje oglosi¢ w Gazecie Koscielnej niz
w »Dwutygodniku« ? Wszakze czytelnicy Dwutygodnika czytaja
takze (z nielicznymi moze wyjatkami) nasza Gazele a nadto moga
sobie naby¢ pamigetnik kursu, w ktérym referaty te beda. A zreszty
pozwalamy Dwutygodnikowi przedrukowaé je z Gazety, jezeli mu to
wydaje sig potrzebnem. Ale X. Redaktor i z tego nie jest zadowo-
lony, ze Gazeta Koscielna méwi o materyach, ktére sa jego specyal-
noscia i odbiera mu przez (o wspdtpracownikéw. Na to odpowia-
dam : Byloby to niewatpliwie rzecza dla Redakcyi »Dwutygodnika«
wygodna, gdyby ksieza, piszacy o religii i wychowaniu, jedynie w tern
pismie mogli pomieszcza¢ swoje artykuty, ale dla samej sprawy jest
lepiej, ze mamy obecnie kilka czasopism, przyjmujacych chetnie
rozprawy i reeenzye tej treci, a poniewaz juz teraz mozna stwier-
dzi¢ z zadowoleniem, ze coraz wigcej katechetow zaczyna pisa¢
(do czego i nasz kurs przyczynit si¢ nie mato), mozna tez mie¢ na-
dzieje, ze czasopismom naszym nie braknie dobrego malerya{u
A zreszty ksieza, czytajacy Gazete Koscielna, moga wymagaé i rze-
czywiécie wymagaja, zeby$my pisali takze o nauczaniu religii, nie
mozemy za$ nie stosowac sie do tego zyczenia ztej racyi, ze istnieje
w kraju specyalne pismo katechetyczne. X. P.

Kronika Koscielna.

Zabor Pojawita sie nareszcie odezwa przedwyborcza
OdTzwaCR-i Rady nar°d°wej jako najwyzszego organu Kkie-
dy narodo- ruj?ceg® akcya wyborcza w imieniu stronnictw
wej. Tertius narodowych. Nawotywanie Rady do przestrze-

gaudens.  9ania w akcyi wyborczej zasady solidarnosci na-
Uzasadnienie rodowej jest istotnie potrzebnem i to naglaco
antysemityz- potrzebnem wobec koalicyi wszelkiego rodzaju
wm“ Nasza - brzeciwnikéw solidarnego Kota polskiego w przy-
przysztosci o o P
raca, Stow- sztym parlamencie: Rusinéw, ludowcéw i demo-
0 pod adre- kratéw t. zw. »skoncentrowanyche, tylko warun-

. kowo uznajacych solidarnos¢ Kota polskiego
Polskiego«. i swej interes partyjny stawiajacych po nad za-
sade solidarnosci narodowej — dalej syonistéw, zwalczajacych
w okregach, gdzie zydzi maja przewage, wybo6r nawet takich
zydow, ktorzy sktonni sa do wstapienia do Kota polskiego,
a wreszcie socyalistow.

Smiato mozna powiedzie¢, ze nigdy akcya wyborcza
nie przedstawiata sie tak groznie dla stronnictw narodowych,
jak przy wyborach terazniejszych — a to gtéwnie z tego
powodu, ze »polskie« stronnictwa socyalistyczne i radykalne
rozbijaja swoja agitacya warstwy wyborcéw, czujacych po
polsku, gdy wrogie nam stronnictwa ruskie i zydzi z nie-
bywata dotad sita na widownie walki przedwyborczej wy-
stepuja.

Wobec tego wszystkiego zydzi podobno najlepiej
wyjda na tej walce, bo i u Polakéw i Rusinéw, w kazdym
okregu wyborczym z osobna jednaja sobie poparcie dla
swoich kandydatow: i tak w szeregu okregéw wyborczych
kandyduja zydzi pod flaga polskiej Rady narodowej, w in-
nych kandyduja jako polscy socyalisci, a gdzie zyd nie moze
liczy¢ na nasze poparcie ani socyalistéw, tam starajg sie
o0 poparcie Rusinéw, jako syoniéci — jako wrogowie Po-
lakow..

Ze za$ w przysztym parlamencie wszyscy postowie zy-
dzi, bez wzgledu na to, pod jaka firma i z ktérego kraju
otrzymaja mandat, beda dziatali solidarnie i to nie w naszym
interesie, to nie ulega zadnej watpliwosci.

Zeby za$ nikt nas nie posadzat o przesade w tym
wzgledzie, przytoczymy tu wielce znamienny fakt, o$wietla-
jacy chyba dostatecznie i »patryotyzm« polski i etyke spe-
cyficznie zydowska, jaka sie kierujg tacy Loewensteiny
i inni im podobni. Do Rady narodowej, jak wiadomo,
nalezy kilku zydéw, miedzy nimi i p. Loewenstein. Osiagnie
on tez niezawodnie mandat poselski dzieki poparciu tej Rady.
Przynaleznoé¢ jednak do tej Rady nie przeszkadza temu
panu naleze¢ takze do komitetu zydowskiego, popierajacego
w jednym z okregéw Iwowskich zyda — socyalisty Diamanda
i to w okregu, w ktérym zywiot zydowski jest w mniejszosci!

Niezawodng tez jest rzecza, iz zydzi bez wzgledu na
to, czy naleze¢ beda, czy tez nie do Kota polskiego, utworza
razem z zydami, wybranymi w innych prowincyach, jedno-
lity klub zydowski, na ktérego prezesa upatrzony juz jest
stawny Dr. Straucher, z ktérym niestety nasi ziomkowie
w Czerniowcach wchodza w uktady, oddajac mu swe glosy.
A przeciez niedawne to czasy, kiedy to ten sam Straucher
w interpelacyi parlamentarnej zohydzit w imieniu zydéw
i Rusinéw brodzkich, rzekomo przesladowanych p. dyrektora
Schirmera, ktérego jedyna wing jest jego patryotyzm polski
i katolicyzm! Kroétka nasi rodacy maja tam pamiec.

Nie ulega tez watpliwosci, iz klub ten zydowski naleze¢
bedzie do bloku t. zw. stronnictw wolnomysinych, tworza-
cego sie obecnie z bardziej zdecydowanych stronnictw libe-
ralnych. Taki n. p. zyd Dr. Offner jest jednym z zarliwych
propagatoréw ustawy antymatzenskiej i »wolnej szkoty«. Oni
tez sami, mieszajac sie do spraw czysto katolickich i znie-
wazajac $wietosci katolickie, najbardziej sie przyczyniaja do
rozszerzenia owego antysemityzmu, ktérego sie tak boja. Na-
réd nasz na wskré$ katolicki nie sympatyzuje z pewnoscia
z hastami nienawisci, ktéra budzi antysemityzm rasowy. Ale
z drugiej strony, w pracy naszej nad ludem dazy¢ musimy
do tego, zeby sam sobie nauczy} si¢ pomaga¢ i skierowac
go na droge spoétek handlowych i spozywczych. Ta wiasnie
droga doprowadZ| do rOZW|qzan|a kwestyi zydowskle] Nie
w nienawisci i czynach z niej wynikajacych a niegodnych
katolikoéw i Polakéw, ale przez walke kulturalng i ekono-
miczng lud nasz powinien wyzwoli¢ si¢ z niewoli zydowskiej.
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Taka praca moze si¢ niepodoba¢ zydom, ale ona jest jedy-
nym $rodkiem uratowania od zagtady naszych skarbéw na-
rodowych i religijno etycznych. Przekonani jesteSmy, ze ma-
chinacye przedwyborcze zydéw naszych otworza oczy naj-
bardziej pod tym wzgledem zaslepionych i do tej pracy za-
checa. Nawet czeéciowa kleska nasza przy wyborach prze-
stataby by¢ nieszczesciem, jesliby taki wywotata skutek.

»Najlepszy pod wzgledem religijnym parlament bedzie
w tych rzeczach profanem i lepiej niech sie w te rzeczy nie
wdaje« méwi Stowo Polskie.

I my sie na to najzupetniej godzimy: Ale wobec przy-
gotowanych atakéw na nierozerwalno$¢ matzenstwa i nauke
religii w szkole, wobec oczywistego prawdopodobieristwa, ze
do tego parlamentu wejdzie z Galicyi wielu postow rel
wprost wrogich lub co najmniej obojetnych w jej obronie,
zgota naiwnem jest zgorszenie tego organu naszej demokra-
cyi z faktu, ze tu i Owdzie ksieza nasi $mig interpelowac
kandydatéw o ich przekonania katolickie. Ale o tern pomo-
wimy jeszcze w Nrze nastepnym.

Zabor rosyj- Drugiej Dumie, w ktdrej mezne wystapienie

ski. Zygzaki naszych postéw wywotato podrazniong odpo-
na polu reli- wiedZz ministra, ale zjednato im uznanie catej
gijnem. prawie izby, przedtozyt rzad dwa projekty praw,

odnoszacych si¢ do tolerancyi religijnej, projekty, bedace ze
sobag w najzupetniejszej dysharmonii. Pierwszy znosi kary za
przejécie z prawostawia na katolicyzm bez zadnych zastrze-
zef. Drugi natomiast, majacy uregulowac stosunek panstwa
do Kosciota, ustanawia jako religie panujaca prawostawie
i surowe naktada kary za »gwattowne« nawracanie wiernych
prawostawia, bedacego jak sie wyraza ten projekt, religia
cara, carowej i carewicza, na inng religie, lub wyznanie. Ma
to niby by¢ hamulcem dla ,,dzikiej* propagandy antypra-
wostawnej. Kary, natozone za nawracanie ,,gwattowne“ sg
w tym projekcie surowsze nawet anizeli byty dotychczas.
Jak widzimy, rzad ciagle jeszcze czyni krok naprzéd, aby
dwa uczyni¢ wstecz.
Zahér pruski. Strgjk szkolny bynajmniej nie ustaje, ow-
Nieustajaca szem Sadzac z dziennikow, raczej wzmaga sie tu
sus ministra 1 owdzie. lo tez i rzad pruski w swem niesty-
oéwiaty p. chanie brutalnem postepowaniu nie krepuje sie
8tudta. bynajmniej. W tych dniach np. zasadzono za
»zbrodnig« przeczytania z ambony i komentowania listu pa-
sterskiego $p. Stablewskiego na 3 miesiace fortecy ks. Hert-
manowskiego, proboszcza w Chojnicy.

Rzadowi, bronigcemu swego wobec Polakéw stanowiska,
zdarzajg sie czesto zabawne a kompromitujgce qui pro quo.
Oto niedawno minister Studt w debacie nad sprawa szkolna
powotat sie na praktyke uzywana w Bretonii we Francyi
i okolicach flamandzkich w Belgii, gdzie jakkolwiek jezy-
kiem ludnosci jest bretoniski, wzglednie flamandzki, uczg je-
dnak religii i to bez protestu wiadz koscielnych, po fran-
cusku. Na to juz mu dano odpowiedz. ,Le XX. Siede* wy-
chodzacy w Brukseli powazny dziennik belgijski, wykazat
zdumiewajaca ignorancye tego ministra. Nikomu w Bel-
gii ani na my$l nie przyszto gwatci¢ naturalnego prawa lud-
nosci do uczenia sig religii w swoim jezyku. To tez w oko-
licach flamandzkich duchowieristwo wyktada w jezyku ludo-
wym religie a nawet w takiej Francyi nie zabrania si¢ du-
chowienstwu w Bretonii naucza¢ religii w jezyku ludu. Wy-
nalazek wiec przymusu pozostaje wiasnoscia Prus.

Faworyzo- W kotach katolickich elki niesmak wy-
wanie gazet wotat postepek Nuncyusza wiedeniskiego X. Gra-
antykatolic- nito di Belmonte. Niedawno zjawito sie wspom-

kich- nienie o $p. Leonie XIIl. w »Neue Freie Pres-
se«, podane rzekomo przez samego Nuncyusza. Na protest
gazet Katolickich, stusznie tern zgorszonych, wyjasnit kon-
serwatywny »Vaterland«, ze wspomnienie to dostato si¢ do
tego organu zydowskiego podstepem. Zgtaszajacy sie dzien-
nikarz nie przedstawit si¢ rzekomo Nuncyuszowi jako dzien-
nikarz, a tem mniej jako reprezentant N. Fr. Presse. Jedna-
kowoz N. Fr. Presse, konstatuje, ze to wspomnienie spisano
z opowiadan X. Nuncyusza dla niej wylacznie i ze naza-

jutrz po rozmowie jednego z jej redaktoréw, postano do
Nuncyatury szczotkowe odbicie artykutu, ktére z matg po-
prawka ze strony Nuncyusza odestano napowrét do redak-
cyi. Mozna sobie wiec wyobrazi¢ konsternacye sfer katolic-
kich niemieckich, pracujacych z takim trudem i poswiece-
niem nad udoskonaleniem prasy katolickiej, wobec tego fa-
woryzowania pisma zydowskiego i to najbardziej antykato-
lickiego.

Anglia. Spra- Zatarg powstaty miedzy Izba gmin a Izba
waszkolna lordéw o nauke religii w szkotach panstwowych
zatatwiona, i prywatnych zazegnano w ten sposéb,

wiazek optacania nauczycieli obowiazkowej nauki religii wh
zono na gminy wyznaniowe. Jest to wprawdzie krzywda dla
katolikéw, ale ci chetnie poddadza sie temu nowemu cigza-

rowi, zadowoleni z tego, ze wyktadu religii ze szkét nie
usunigto.

Hiszpania. Krétko trwaty fawory prasy liberalnej dla
Niezadowo- miodziutkiego wiadcy hiszpanskiego, obecnie
lenie libera- ustepuja miejsca nietajonej ztosci. Rozwiazanie

téw z kréla. kortezéw, rozpisanie nowych wyboréw, z ktorych
niezawodnie wyjdzie wigkszo$¢ stanowczo katolicka, zamia-
inisterstwa zyczliwego Kosciotowi, uproszenie wresz-
cie Ojca $w. na ojca chrzestnego oczekiwanego potomka
krolewskiego — to do$¢ chyba powodéw od zmiany krot-
kotrwatych zreszta sentymentéw prasy masoriskiej.

K

Bibliografia.

Ks. Dr. Wincenty Mis. Czy matzenstwo jest niero-
zerwalne. (Stanistawéw 1907 str. 75)%)

Wszelka dyskusya, jezeli ma fatwo i skutecznie do wys$wie-
tlenia prawdy doprowadzi¢, powinna w pierwszym rzedzie starac sie
o to, azeby pochwyuc przedmiot sporny w jego istocie i rozwazat
go W jego najpi h, ych zasadach; od tego bowiem
dopiero zalezy zrozumlanle dalszych wiasciwosci i drugorzednych
norm, jakim omawiany przedmiot podlega.

Studyujac polemike, prowadzona w ostatnim czasie o niero-
zerwalno$¢ matzenstwa z okazyi usitowan zaprowadzenia w Austryi
ustawy o rozwodach, ma sig wrazenie, ze obie strony walczace zbyt
mato, a nieraz wcale nie zwracaja uwagi na szczegot, ostatecznie
decydujacy w tej kwessyi, a ze stanowiska polemicznego najskutecz-
niej przekonywajacy. Zwolennicy rozwodéw sadza, ze Kosciot
ostatecznie mogtby wymagania swe w tym punkcie zlagodzi¢; jesli
tego nie czyni, zarzucajg mu brak postepowosci, niezrozumienie du-
cha czasu, brak wyrozumiatosci dla nieszczesliwych ofiar nierozer-
walnosci matzeristwa itp. Zmiana przepisu wiary nie jest wedtug
Wieku Nowego (z 16, stycznia b. r.) potrzebna: »Jestesmy oby-
watelami paristwa i sami robimy prawa. Rzad, postowie parlamentu,
majg si¢ 0 to troszczy¢, to jest ich obowiazkiem. Ptacimy parstwu
podatki, parstwo ma o nasze dobro dbac«. Takie bezmysine i naiw-
ne zdanie czytamy w artykule dra Roberta Schena, p. t. Reforma
prawa matzeniskiego, ciggnacym sie przez szereg numeréw przyto-
czonej gazety. Ale i katolicy, bronigc wezta matzeniskiego, powotuja
sie¢ w swem dowodzeniu na szczegoly, ktére nie wywierajg wraze,
nia na przeciwnikach; ktada np. nacisk na charakter sakramentalny
matzeristwa, méwia o matzenstwie jako obrazie potaczenia Chrystusa
z naturg ludzkg i Kosciolem, uwydatniaja charakter dogmatyczny
nierozerwalnoéci, nie ttumaczac réwnoczesnie przeciwnikom niewie-
rzacym lub ignorantom, co nalezy przez dogmat rozumiec. Bezwat-
pienia uzasadniaja te dowody nierozerwalno$¢ chrzescuansklego mat-
zehstwa, pr: jednak w przeciwniku wiare i jej wyrozu-
mienie.

Ot6z sadzimy, ze nalezatoby rzecz tu znacznie uprosci¢ przez
powotanie si¢ wprost i bezposrednio na prawo naturalne,
a ostatecznie na wole Boza. Przeciez juz prawo natury nierozer-

") Juz w Nrze 11 z r. b. donieéliémy o pojawieniu si¢ tej
broszury. Obecnie dodajemy do owej notatki niniejsza recenzye
Red.
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walnosci matzenstwa sie domaga, Bog tak rozporzadzit, by matzen-
stwo nie tylko chrzescijaniskie, ale kazde byto nierozerwalne (po-
mijamy ta kwestye, ze to prawo naturalne jest juz naturae secun-
darium); w szczegdlnosci Bdg cztowiek, prawodawca Nowego Zako-
nu, prawo to wygtosit. Kosciét wiec nie wystepuje tu w roli pra-
wodawcy, ale tylko jako tlumacz prawa Bozego objawionego i na-
turalnego: choéby wiec cheiat, nie moze Kosciét zgodzi¢ sie na
zmiang w tym kierunku poprostu dlatego, bo mu nie wolno
praw przyrodzonych i woli Bozej naruszyc¢. Wszelkie
tez usitowania ludzkie do tego zmierzajace lub rozporzadzenia pra-
wodawstwa cywilnego sa zuchwatem naruszeniem woli Bozej i jako
takie z gory jako bezprawie napigtnowane.

Stad wynika wskazéwka dla polemiki, ze jezeli si¢ chce do-
pia¢ rozwodéw, to nalezatoby w pierwszym rzedzie gromadzi¢ takie
dowody, ktéreby wykazaty, ze prawo, stanowigce nierozerwalno$¢ mat-
Zzenstwa, nie jest prawem Boga samego, tylko moze szczeg6tem dyscypliny
kodcielnej zmianom podlegtej. Z drugiej tez strony niech usituje
apologia katolicka $cisle dowie$¢ boskiego pochodzenia tego przyro-
dzonego i objawionego prawa i obali¢ zarzuty, przeciwko temu po-
chodzeniu podnoszone. Je$li jej sie to uda, a udac si¢ bezwatpie-
nia moze i musi, to wtedy ludzie dobrej woli, widzac, ze strony
dogmatycznej tej kwestyi pomina¢ nie mozna, cofng sie ze swym
niewczesnym zapatem, z ktorym ku rozwodom skiania¢ sie zaczeli,
tak, ze tylko ignorancya lub zta wola u przeciwnikéw miejsce mie¢
bedzie, na co juz innego szuka¢ trzeba lekarstwa.

Te gtéwnie uwagi nasuneta nam praca ks. Dr. Misia. Z tego
stanowiska przedstawia sie ona dobrze; wiele szczeg6tow nagromadzit
autor, z ktérych wynika nierozerwalno$¢ matzeistwa jako nakazana
juz przez prawo natury, czyli ostatecznie jako zamierzona przez
wole Boza, a takze zawarta w objawieniu. Zaraz w stowie wstep-
zytamy: >Nikomu z ludzi ze zdrowymi zmystami nie wolno
¢ o poprawie, a tem mniej o zniszczeniu tworéw Bozych«
Pierwszym i istotnym powodem nierozerwalnosci wezba matzen-
sklego to wola Boska, wyrazona po tysiac razy i na tysiac
miejscach«  (sir. 18). Dajae taka ogdlna ustawe, miat Bég na oku
dobro ogélne i powszechne catego rodu ludzkiego; na rzecz tego
ogélnego dobra musi czasem strona niewinna z siebie ofiare uczy-
ni¢, jak to zreszta we wszystkich prawach bywa (str. 25/ Mozna
byto jednak na wewnetrzne podstawowe powody nierozerwalnosci
wigkszy jeszcze nacisk potozy¢, lepiej i systematyczniej je uwydat-
ni¢. Wogdle pod wzgledem techniki pisarskiej, dyspozycyi, tadu po-
zostawia ta rozprawa troche do zyczenia i nie wywrze wskutek
tego wplywu takiego, jakiby mogt wynikna¢ ze staranniejszego,
wigcej metodycznego jej opracowania. Bylo ono tem bardziej utat-
wione, ze autor, jak przyznaje, wiele korzystat z dziet O. Wentury
i ks. Dabrowskiego, o tejze materyi prawigcych. W kazdym razie
jednak ksiazke te dla obfitoéci szczegétéw i zestawienia materyatu
polecamy. Przy tej sposobnosci przypominamy czytelnikom, ktérzy
chca blizej zapozna¢ sie z ta tak aktualng kwestya, bardzo dobry
artykut Gazety Koécielnej z r. 1906, n. 7 i 10 p. t. »Ruch roz-
wodowy w Austryi«, oraz broszure ks. Tomasza Dabrowskiego z r.
1903 p. t. »Co korzystniejsze dla spoteczefstwa, rozwéd czy nie-
rozerwalno$¢ matzeristwa?< O biezacym stanie tej kwestyi w Austryi
informuje szczegétowo wiedenski Korrespondenzblatt fir den kath
Klerus Osterreichs«. Z.

Notatki z prasy peryodycznej.

Od niedawna zaczeto miodziez szkot Srednich oswieca nowe

pisma niektorych rzeczy godnych uwagi, jak np., ze w czytelni dla
uczniéw girhn. 111. we Lwowie znajdujg sie takie pisma, jak
»Krytyka«, »Kuryer Lwowski«, »Wiek Nowy«. A wiec doszlismy juz
do tego, ze pod okiem i za pozwoleniem wiadz szkolnych miodziez
karmi sie taka strawg duchowg! — Czy to moze by¢ prawda?

Miscellanea.

Odsetki od obligacyi Kamery Nadwornej i zjednocz,
panstwa przepadajg dopiero po 6 latach.

Z okazyi wypadku, ze urzad podatkowy w S. nie chciat wy-
ptaci¢ proboszczowi w t. odsetek, ktére nie byly pobrane przez 4
lata, odniést sie proboszcz do e. k. Dyrekcyi ,,Staatschuldkasse® we
Wiedniu i w odpowiedzi otrzymat pismo tej tresci:

»Dem k. k. Steueramte wird hiernach in Erinnerung gebracht,
dass die Zinsen von Hofkammer-Obligationen, wie nach
dem Finanz-Ministerial-Erlass vom 16. Jénner 1860 R. G. BI. Nr.
21 die Zinsen aller offentlichen Schuldverschreibungen,
erst in sechs Jahren verjahren und bis dahin den Be-
zugsberechtigten zu zahlen sind, ohne dass es etwa nach Verlauf
einer bestimmten kirzeren, als der sechsjahrigen Frist einer beson-
deren neuerlichen Anweisung bedirfte«.

Poniewaz owe obligacye, o ktérych mowa, przynosza bardzo
nizki procent (240% kor.), nie warto czestokro¢ w swoim czasie
kwitu pisa¢ i jecha¢ po takie odsetki, lub idzie to w zapomnienie,
dlatego uwazaliémy za rzecz potrzebna, poda¢ odpis tego reskryptu,
ktory nosi L. 6550/06.

K. k. Direction der

dtugu

Wien I/l. Si Nr. 17

Wiadomosci dyecezyalne.

Dyecezya przemyska ob. lac.

Zamianowany zostat radca przemyskiego Konsystorza bisku-
piego i cztonkiem Sadu dla spraw matzeriskich ks. dr. Pawet Raw-
ski, profesor w seminaryum duchownem w Przemyslu

Obowiazki ekspozyta w Barze bedzie petnit excurrendo Kon-
went Braci Mniejszych w Sadowej Wiszni.

Przywilej noszenia Rokiety i Mantoletu otrzymat ks. Jan
Paszkiewicz, proboszcz w Czukwi, poddziekani Samborski.

Odznaczony Expositorio canonicali ks. Jozef Strzelbicki
proboszcz w Starym Samborze.

Instytuowany na probostwvo w Goérnem  ks.
Bielawski, wikary w Kosinie.

Dyecezya krakowska.

Administratorem w Bobrku mianowany ks. Wojciech Ry-
bak, wikaryusz tamze.

Konkurs na opréznione probostwo w Bobrku ogtoszony z ter-
minem trwania do 20. maja b. r.

Umarta Marya Jadwiga (Kazimiera Radziminska) Siostra
chérowa Zgromadzenia SS. Urszulanek w Krakowie w 50 r. zycia
a 16 powotania zakonnego. R. i. p.

Franciszek

Mam jeszcze znaczny zapas mej broszury
»Pogadanka o socyalizmie*

pisemko p-. n. ,,Nowe Hastall miesiecznik, wychodzqcy (nieregu-

lamie) we Lwowie pod redakcya niejakiego E. P . Pismo  (dr j niegdy$ w ,Prawdzie)* po znizonej cenie 10 halerzy

jest redagowane w duchu »postepowo socyallslycznym« w sposob za ggzgmp]an

dos¢ nieudolny, uderza na da- . .
Rzecz napisana dla ludu z i za-

Zenia Rusindw i zydéw. W Nrze ze stycznia i zarazem z lutego
r. b. znajduje si¢ ocena »Skatki« Wyspiariskiego petna niedorzecz-
nych frazesow, jak np. nastepujacy: ,| tu... przejawia sie hyper-
trofia wyobrazni Wyspiariskiego w kierunku plastycznym,... powo-
dujaca przeksztak;enle form arlystycznych dramatu przez wyobrazme
plastyczna, j W migjsce 0 dramatu - ideowego,
okoto osi danego i , (co za styl!)

pod teatr nowy plastyczny« (?!). — anmdujemy sie jednak i z tego

rzutéw socyalistycznych, a wigc ciagle jeszcze aktualna.
Ksigzeczke do modlitwy pod tacifiskim tytutem ,,Orate fratres*,
przeznaczong szczeg6lnie dla miodziezy szkolnej starszej, ozdobnie
wydang (oprawna w ptétno po 20 i 30 hal.) posytam na okaz gra-
tis i franco.
Ks. Mateusz Jez
w Krakowie ul. Jabtonowskich 18.
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Na okres Zielonych Swiat, Bozego Ciata,
miesigca Maja i Czerwca polecaja ksieza
Misyonarze, Krakéw, Kleparz 19.

-

Przyjdz Duchu Sw. wraz z nowenng kodcielna, napisat ks
Czestaw Lewandowski br. 040 hal.

Pan Jezus wéréd ludzi, opr. 150 hal

Niepokalane Serce Maryi wedtug $w. Alfonsa czyli Rozmysla-
nia, przyktady i modlitwy na Maj opr. 080 hal.

Ja jestem Niepokalane Poczecie. Lourdes, br. 0 70, opr. 100 K.
Miesigc Czerwiec poswigcony czci Najst. Serca Jezusowego, ks.
Dr. St. Ulanecki, opr. 1'00 K.

Cantionale wraz z proeesyami na Boze Cialo i na M. B. Ro-
zancowa, skor., brz. zt. 5'00 kor.

Nadto najnowsza, bardzo fadna ksiazeczke: »Nabozenstwo do
Meki Panskiej«, obejmujaca: 1. nabozenstwa: Msza, 5 Droga
krzyzowa miedzy niemi eucharystyczna, za dusze $w. Leonarda,
Godzinki o mece Parskiej, modlitwy i piesni; 2. bractwa
Ustawicznej Drogi krzyzowej, Oblicza; Najsw. konania; 3. nauki
0 Megce Panskiej, o Drodze krzyzowej, a) przed stacyami, b)
z krucyfiksem, o szkaplerzu czerwonym, o nabozenstwie do
M. B. Bolesnej i t. d. opr. 0'80 hal

o ar wp

~

Os$mielam sie poleci¢
naturalne wina z wasnych winnnie

z czystego soku gronowego bez zadnej domieszki a tem samem pewne
w uzyciu do Mszy $w., polecone takze przez wielu Wielebnych pro-
boszczéw i klasztorow, w ilosci od 25 1 w wyz za 1 litr po 48,
50, 52, 56, 60, 64, 70, 80, 100 hal. wina czerwone i biafe
Ocet stotowy od 16 hal. do 24 hal. za litr. wina stodkie
od 90 hal. do 100 hal. za litr.
KAROL FRIEDL wiasciciel winnic.

Unter-Tannowitz ad Znaim. — Beczki wypozycza sie Na 2 miesiace.

Julian JCruezkowski aitystt —

Lwoéw — uliea Batorego 1 26.
Maluje: koscioty, kaplice, obrazy do ottarzy i t. d
Dostarcza: do kosciotéw i kaplic stylowe okna zelaznej konstruk-
cyi z kolorowem oszkleniem, posadzki mozaikowe i t. d.

Rysunki i szkice wedtug wiasnego pomystu wykonane przedktada
w razie otrzymania zamOwienia bezptatnie.

KRAKOWSKI ZAKLAD WITRAZOW
0szklfi artystjMjoi i fabryka mozaiki szklannej

(dawniej pod firma prof. W. Ekielski i A. Tuch)

pod kierunkiem art. Jana Bukowskiego artysty malarza
miesci si¢ obecnie w domu wiasnym przy ul. Swoboda . 2,

(Telefon Nr. 137 B).

Wszelkie prace W zakresie art. malarstwa na szkle (2 piece
gazowe do wypalania).—Nowo$¢: mozaika prawdziwa wene-
cka.— Ceny wskutek wielkich zapaséw szkta pozostaja do-
tychczasowe. — Kosztorysy i fachowa porada bezptatnie.

Najwyzsze odznaczenia: Lwow, Buczacz, St. Louis, Medyolan.

do mszy $w. dostaé mozna u ks. Petra Kraweca

w» Hanuszowcach poczta in loco Szepes megye, We-

gry. Stotowe biate od 46 h.— wyzej; czerwone od

60 h. — wyzej; Tokajskie od 1 K 60 hal. wyzej

Reczy za prawdziwo$¢ wina: ks. Jan Kwiatkiewicz i ks.
A. tetkowski

Czarny kapelusz florentynski

Odszczegolniony uznaniem Jego Swiat. Plusa X.

Przez Przew. Duchowieri-
stwo wielokrotnie za do-
skonaly kapelusz letni u
znany, wazy tylko 75 gr.,
Nosi sie bardzo przyjem-
nie — lekko i chiodno.
Cena G K. 50 h. Opa-
kowanie 60 h. Wysylka
za zaliczka, albo za po-
przedniem  nadesfaniem
nalezytosci.  Przy zamo-
wieniach prosze o objetos¢ glowy w centymetrach
Kazdego fasonu i formy dostarcza sie na zaméwienie
Ferdynand Kom, fabryka kapeluszy stomkowych i filcowych,
Graz, |. Engegasse 2
mie kupione odlakieruje bezplatnie, skoro zostana
przysiane poczta oplacone do Grazu

(Prawniejcastrzezonu.

Kapelusz?

Tow. Producentéw WIN TDKAJSKIBH dostarcza wprost z Tokaju wina 3-let. ,,Samorodnego”

w beczkach wypozyczanych
trovw za <30 koron

w butelkach

-O za S<5 koron

franko do staeyi zamawiajgcego.

Najtadniejszy wybor

Choragwi, Welonéw, Monstrancyi,

we Lwowie
Krakowska 3.

u swoja me-
dalaml srebrnemi

Pracownie brazownicza
isklad wszelkich przedmiotéw i przyboréw kosciel-
nych wiasnego wyrobu
ze zlota, srebra, chifiskiego srebra (alpaka), bronzu itd. wy-
konanych trwale, gustownie, po cenaoh najsumienniejszych.

Relikwiarzy, Kielichéw, Puszek, Pajgkéw,

J WYPASEK

poleca

Lamp, Zelazek do pieczenia optatkéw.
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kilkakrotnie odznaczony medalami

St. Ulrich — Gréden, Tyrol.

Ottarze, ambony, stacye drogi krzyzowej w ptaskorzezbie,
chrzcielnice itd. z drzewa, we wszystkich stylach, polichromia
z prawdziwg poztota, albo z drzewa debowego, orzechowego
itd. w kolorze naturalnym.
,»Posagi N. Panny z Lourdes w grocie".

Cennik szczegolowy oltarzy gratis i franko. — Wykonanie jak najsolidniejsze.

Organik 5-gtosowy

harmonium  I-gtosowe, 11-gtosowe, oraz 9-gtosowe koncertowe z 3-ma
klawiaturami z pedatem firmy: §. p. Sliwiriskiego, tanio do nabycia
w fabryce organéw i fisharmonium M. Janiszewskiego. Lwoéw, ul.
Szpitalna 1. 36. v

Wincenty Kuczabiiiski

Lwoéw, ul. Kopernika 1. 2.
SKEAD APARATOW i NACZYN KOSCIELNYCH.

Utrzymuje na skfadzie
ornaty, kapy, choragwie, krzyze i figury
procesyijne.
Ottarzyki czyli feretrony, kielichy, monstraneye.
Obrazy recznie malowane itp.

Zaktad rzezby artystycznej

WOJCIECHA SfIMKR
W BOCHNI
odznaczony medalem na wystawie krajowej we Lwowie 1894 r.
i ziotym medalem na wystawie w Tarmowie 1905

wykonuje figury Swietych z drzewa, wobec ktorych nie potrzeba

sprowadza¢ wyrobéw zagranicznych, oitarze, feretrony i wogdle

wszelkie roboty rzezbiarskie. Figury Swietych przy drogach i po-

mniki z kamienia, marmuru i granitu. Przyjmuje wszelkie odno-
wienia i reperacye.

Na Zzadanie wykaze sig licznemi $wiadectwami WW. Duchowienstwa
i pp. Architektow.

Celem przekonania sie, ze wyroby moje sa lepsze od zagranicznych

prosze zrobi¢ zamowi Nie brak nam rak do pracy, niechze
wiec grosz zostanie w kraju zamiast wedrowa¢ zagranice.

Zamiast wypisywac pochwaby ze wyruby Pana Samka lep-
sze, od zagranicznych, o$ kosz-
tow podrézy kazdemu do Manahllf w KMomyl celem ogladania otta-
rzy, zrobionych przez Pana Samka, jezeli uzna, ze roboty zagra-
niczne sa lepsze od Samkowych.

Ks. Karol Preyborowski.

Zakfad artystyczny
koscielny

Jozef Obletter

Rniffl, OLTAREE,

w St. Ulrich-Groéden
w Tyrolu,

cztonek honorowy krél. Akademii

sztuk pigknych

poleca Przew. Duchowien-

stwu oltarze, posagi, kazal-

nice i t

Reczy sie za robote prawdzi-

wie artystyczng. — Plany

ottarzy, fotografie posagéw

posyfa sie na okaz.

Cenniki gratis,

Odznaczona pierwszemi nagrodami

Krajowa fabryka organéw i fisharmonium

MIECZYSLAWA JANISZEWSKIEGO

Lwoéw, ul. Szpitalna I. 36
ucznia i diugoletniego wspétpracownika §. p. Jana Sliwiriskiego.

Buduje organy z cata sumiennoscia we-
dtug najnowszych systeméw, fabryka jest
w posiadaniu licznych pochwat znako-
mitych wirtuozéw i najkompetentniej-
szych oséb za budowe trwatych i pigk-
nych w tonie organéw.

Fabryka zorganizowata najlepsze sity
znanegj firmy $. p. Jana Sliwirskiego,
oraz zakupita wszelkie maszyny, narze-

dzia, przybory, materyaty suche, resonansy i t. d. przeto jest
w moznosci zado$¢ uczyni¢ wszelkim wymogom, za cene najprzys-
tepniejsza.

Wihasnos¢ Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Kaptan6w.

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: KS. Dr. Aleksander Peehuik.

Z drukarni J. Checifi pl fiski 2.



