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Eneyklika Ojeu §if. Piusa 1 o dokirynie modernistow.

1. Podstawa filozoficzna systemu: a) Agnostycyzm.

Otdz, zaczynajac od filozofa, — za podstawe filozofii
religii biora modernisci owa doktryne, ktéra powszechnie
nazywajg agnostycyzmem. Wedtug tego pogladu rozum
ludzki zamkniety jest catkowicie w kole zjawisk, to zna-
czy, ze on poznaje tylko rzeczy, ktére mu sie okazuja
i w tej postaci, w jakiej si¢ okazujg i nie ma ani prawa
ani moznosci przekroczenia tej dziedziny. Dlatego nie
zdota on podnie$¢ sie do Boga ani pozna¢ Jego istnienia
z tego, co widzimy. Stad wysnuwaja wniosek, ze Bog
nie moze by¢ nigdy bezposrednim przedmiotem wiedzy,
i ze kiedy jest mowa o historyi, nie mozna Boga nigdy
uwaza¢ za czynnik historycznyl).

Jezeli za$ to przyjmuje sie za prawde, to juz kazdy
tatwo przewidzi, co stanie sie z teologia naturalng, co

i) Gtéwnym propagatorem agnostycyzmu byt w czasach now-
szych Kant, ktérego ,krytyka czystego rozumu“ wywarta wplyw
ogromny a fatalny na X. Loisy i tegoz towarzyszy. Wedtug Kanta
poznaje nasz rozum tylko wiasne swoje pojecia, za pomoca ktorych
wprowadza ten rozum tad i zwigzek w dziedzine zjawisk. ,Rzeczy
same w sobie“ sg dla naszego poznania nieprzystepne. Zwolenni-
kiem agnostycyzmu jest takze Herbert Spencer, ktérego poglady przy-
swoit sobie w znacznej czesci przewodca modernistéw. Kiedy jed-
nak Kant uwaza istnienie Boga i duszy niesmiertelnej za postulaty
rozumu ,praktycznego®, czyli sadzi, ze potrzeby zycia kaza nam
prawdy te przyjmowa¢ za pewne, chociaz one nie dadza sig do-
wies¢, to przeciwnie Spencer nie przestaje powtarzat, ze nic nie
mozemy powiedzie¢ o tem, co nie wchodzi w zakres zjawisk i eks-
perymentéw, — ale ostatecznie zbliza sie w swoich pogladach do
dogmatyzmu materyalistycznego, bo za wiasciwa istote wszechrzeczy
uwaza byt fizyczny, rozwijajacy sie wedtug praw mechanicznych.
Dodajemy, ze wyraz ,,agnostycyzm“ wprowadzit do literatury do-
piero przyrodnik angielski. Th. H. Huxley, ktéry takze zatozyt wr.
1883 czasopismo, zatytulowane: »The agnostic annual« (»Rocznik
agnostyczny«). Rzecz sama jednak jest bardzo stara, bo juz sofista-
sceptyk Protagoras zaczat przed 24 wiekami ksiazke swoja (spa-
long na rynku ateriskim) zdaniem: »0 bogach nie wiem, czy sa,
czy ich niema« Przyp, thum.
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z »motywami wierzenia«, co z Objawieniem zewnetrzneim
To wszystko moderniéci catkiem odrzucajg i odsytaja do
»intelektualizmux, ktéry nazywaja systemem $miesznym
i dawno juz zamartym. Nie zwazajg i na to, ze bledy te
potworne Kosciét najwyrazniej potepit; tak bowiem orzekt
Sobér Watykarnski: »Ktoby twierdzit, iz Bég jeden i praw-
dziwy, Stwérca i Pan nasz, nie moze by¢ napewno po-
znany przyrodzonem rozumu ludzkiego $wiattem z rze-
czy stworzonych, niech bedzie wyklety« (De Revel, can. I);
A dalej: »Ktoby twierdzit, iz nie jest rzecza mozliwg
ani pozyteczna, zeby Objawienie Boze pouczylo cztowieka
o0 Bogu i o czci, jaka ma by¢ Mu okazywana, niech bedzie
wyklety« (tamze can. Il). A wreszcie: »Ktoby twierdzit,
ze wiarogodno$¢ Objawienia Bozego nie moze by¢ po-
twierdzona przez znaki zewnetrzne, ze wiec ludzi ma
pobudza¢ do wiary jedynie wewnetrzne kazdego dol
Swiadczenie albo natchnienie prywatne, niech bedzie wy!
klety« (De Fide can. Il).

Jakim za$ sposobem przechodza modernisci od agnd-
stycyzmu, — czyli od twierdzenia, ze nic nie mozemy
pozna¢ précz zjawisk, — do ateizmu naukowego i histo-
rycznego, ktéry przeciwnie jest zupelnem przeczeniem:
jakie wigc rozumowanie ma to uzasadni¢, iz po zapewnie-
niu, ze niewiadomo, czy Bég wkraczat w dzieje ludzko-
Sci czyli tez nie, wyjasnia sie potem te dzieje z zupel-
nem pominieciem Boga, jak gdyby w rzeczy samej nie
wkraczat; — to niechaj zrozumie, kto moze. Oni jednak
uwazaja to za pewnik niezachwiany, ze nauka Scista
i historya powinna by¢ ateistyczna, ze w tychze zakresie
jest tylko miejsce dla zjawisk, catkiem za$ musza one
usung¢ Boga i wszystko, co Boskie.

Zobaczymy niebawem jasno, co ta doktryna zgota
niedorzeczna kaze sadzic o Najswietszej Osobie Chry-
stusowej, co o tajemnicach Jego zycia i $mierci, jakotez
o Jego zmartwychwstaniu i wniebowstapieniu.

b) Immanencya zyciowa.

Ten jednak agnostycyzm trzeba uwazaé tylko za
czes$¢ negatywna w nauce modernistow; czes¢ pozytywna
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stanowi wedtug nich teorya immanencyi zyciowej. A mia-
nowicie przechodzg oni od jednej do drugiej w spos6b
nastepujacy:

Religia, zaréwno przyrodzona, jak i nadprzyrodzona,
musi sie da¢ jako$ wyjasni¢, rownie jak kazdy fakt inny.
Kto jednak niweczy teologie, naturalng i twierdzi, usu-
wajac motywy wierzenia, ze Objawienia pozna¢ nie mo-
zna a nawet catkiem odrzuca jakiekolwiek Objawienie
zewnetrzne, ten szuka naprézno wyjasnienia religii po
za czlowiekiem. Musi go wiec szuka¢ w samym czio-
wieku: a poniewaz religia jest pewng forma zycia, wiec
wyjasnienie jej trzeba znales¢ w zyciu ludzkiem. Tak
dochodzg oni do swojej zasady »immanencyi religijnej:«
Pierwszej niejako podniety kazdego zjawiska zycio-
wego, do ktérych, jak juz powiedzieliSmy, nalezy takze
religia, trzeba szuka¢ w jakiej$ potrzebie czyli w jakim$
popedzie; biorgc za$ zycie w znaczeniu Scislejszem, trzeba
uwazac za pierwsze jego poczatki pewne poruszenie serca,
ktére nazywa si¢ uczuciem. Z tego wynika, ze ponie-
waz przedmiotem religii jest Bog, wigec wiara, ktora jest
poczatkiem i podstawa kazdej religii, musi polega¢ na
pewnem uczuciu wewnetrznem, ktérego znowu zrédtem
jest potrzeba Bostwa. Ze za$ te potrzebe Boéstwa
odczuwa sig tylko w pewnych warunkach odpowiednich,
wigc ona nie moze naleze¢ sama przez si¢ do zakresu
Swiadomosci, ona kryje sig zrazu ponizej $wiadomosci,
czyli, jak moéwia, postugujac sie wyrazeniem, zapozyczo-
nenr od filozofii nowszej, ona nalezy do zjawisk »pod-
Swiadomych«l) tam tez pozostaje jej korzen ukryty i dla
poznania naszego niedostgpny.

Moze jednak kto$ zapyta, jakim to sposobem ta »po-
trzeba Bostwak, odczuwana przez cziowieka, staje sie
wreszcie religig? Na to odpowiadajg modernisci: nauka
i historya sa zamknigte pomiedzy dwiema granicami;
jedna, zewnetrzna, jest $wiat widzialny, druga, wewnetrz-
na, jest $wiadomos$¢. Skoro dojdg do jednej lub dru-
giej granicy, nie moga juz posuna¢ sie dalej: tego bo-
wiem, co lezy po za temi granicami, w zaden sposéb
nie mozemy pozna¢. Wobec tego »niepoznawalnego«,
(— czy ono jest zewnatrz cztowieka i po za $wiatem wi-
dzialnym, czyli tez ukrywa si¢ pod poziomem $wiado-
mosci —) wywotuje »potrzeba Béstwax w duszy skion-
nej do religii, bez zadnego, jak twierdzi fideizm, po-
przedniego aktu rozumowego, pewne uczucie szczegol-
niejszego rodzaju: to za$ uczucie zawiera w sobie sama
rzeczywistosc¢ Boska jako swoj przedmiot i swojg
przyczyne wewnetrzng i taczy cziowieka w pewien spo-

’) Nowsza psychologia méwi duzo o zjawiskach duchowych,
ktére nie wydobywaja sie po nad poziom $wiadomosci naszej, kto-
rych bezposrednio pozna¢ nie mozemy, o ktorych jednak istnieniu
pouczaja nas inne fakty psychiczne. W duszy naszej drzemia nie-
jako przerézne uczucia i popedy, o ktérych nie wiemy, dopoki nie
zbudzg sie i nie dojdg do naszej samowiedzy. Francuzi oznaczajg
te zjawiska wyrazem: »subconseience« (»pod$wiadomosc«), Niemcy:
»das Unbewusste«. Rozwazni jednak badacze sa bardzo ostrozni
w swoich hipotezach, dotyczacych tej dziedziny zycia duchowego
(por. np. co méwi o tern Hoffding w swojej Psychologii, wydanej
w przektadzie niemieckim po raz drugi w r. 1893. Str. 94 i dalsze);
zaden tez nie tlumaczy w ten sposob, jak czynia modernisci, po-
wstania religii. Przyp, thum

séb z Bogiem. To wigc uczucie nazywaja modernisci
wiarg i ono jest wedtug nich poczatkiem religii.

Na tern jednak nie konczy sie ich filozofia, albo
zeby sie lepiej wyrazi¢, nie koncza sie ich zboczenia.
W tern uczuciu znajdujg oni wiarg, ale nadto razem
z wiarg i w wierze — Objawienie. Bo czeg6z trzeba
istotnie wigcej do Objawienia? To uczucie, ktére wyste-
puje w $wiadomosci i Bog, ktory w tem uczuciu odsta-
nia sie duszy, jakkolwiek jeszcze niejasno, czyz to nie
jest Objawieniem albo przynajmniej poczatkiem Obja-
wienia? Co wiecej, przekonywamy sie, kiedy temu przy-
patrzymy sie dobrze, ze poniewaz Bég jest zarazem przy-
czyng i przedmiotem wiary, wiec rozpoznajemy we wie-
rze Objawienie, zaréwno jako pochodzace od Boga i jako
odnoszace sie do Boga, to znaczy, ze Bdg jest jednocze-
$nie i Objawicielem i objawionym. To jest tez podstawg
niedorzecznej doktryny modernistéw, ze kazda religia
jest wedle tego, z jakiego stanowiska na nig si¢ zapa-
trujemy, zarazem przyrodzong i nadprzyrodzona. Dlatego
tez nadajg oni to samo znaczenie wyrazom: $wiadomo$é
i Objawienie. Dlatego wreszcie wymyslili oni prawo,
czynigce »Swiadomosé religijna« reguta powszech-
na, postawiong catkiem na réwni z Objawieniemtl), kt6-
rej wszyscy powinni sie poddawa¢, nawet najwyzsza
wiadza koscielna, kiedy wykonywa potréjny swoéj urzad,
kiedy naucza i wydaje zarzadzenia, odnoszace sie do kultu
i do dyscypliny. (C. d. n).

Krétka wiadomos$¢ o drukowanych zbiorach ustaw
synodalnych prowincji i archidyec. lwéw. oh. Jac.

(Dokoriczenie).

W tym samym okélniku z 17. maja mianuje arcy-
biskup urzednikéw synodalnych i okresla ich obowigzki.

I tak wyznaczyt dwoch promotoréw synodalnych
ktorych zadaniem jest pilnowac, azeby wszystkie czyn-
nosci synodu odbywaty sie szybko, doktadnie i porzadnie.

Dalej naznaczyt sekretarza i czterech lektorow, ma-
jacych odczytywa¢ uchwaly synodu, spisane przez se-
kretarza.

Zamianowat tez notaryusza, ktéry miat zapisywac
nieobecnych, jakotez czterech cenzoréw (praefecti syno-
dalis disciplinae), ktérzy mieli czuwa¢ nad zachowaniem
sie kleru w czasie synodu.

Wreszcie rozdzielit miedzy ksiezy urzedy promo-
toréw kleru (w liczbie pieciu) i mistrzéw ceremonii (row-
niez pigciu). Promotorowie wystepuja w imieniu zebra-
nego duchowienstwa, przedktadajajego zazalenia i wnioski,

’) Takze August Cieszkowski uwaza Objawienie za proces,
bywajacy sie w ligijnej« ducha ludzkiego. Wedtug
niego nawet »Bog Ojciec i BAg Syn sa takiemi istotnemi wypadkami
dwach wrecz przeciwnych kierunkow $wiadomosci religijnej, sa ko-
lejnemi wnioskami wszelkich religijnych zatozef« itd. (Ojcze Nasz.
Tom 111. str. 42). — Nie ulega zreszta watpliwosci, ze réwnie jak
historyozofia Cieszkowskiego, tak i cata modernistyczna filozofia religii
rozwine{a sie pod wplywem spekulacyi metafizycznej Hegla, ktéw
uwaza rellgle za wytwor »éwiadomosci wyobrazajacej«, odrzuca za$
Obji Cafa nauka chrzedcijaniska jest
wedtug nlego tylko rezultatem procesu ewolucyjnego pojec religij-
nych. To pojecie »ewolucyi« gra tez role najwybitniejsza w pogla-
dach X. Loisy i jego towarzyszy. Przyp, thum.
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W dniu oznaczonym w starozytnej Iwowskiej ka-
tedrze rozpoczat synod swe narady. Zaczeto je, jak prawo
wymagato, od ztozenia wyznania wiary, wedtug formuty,
przepisanej przez Piusa IV. Posiedzen odbyto trzy. Przed
pierwszem wygtosit kazanie ksiadz tukasz Godurowski,
drugie rozpoczatl swem przeméwieniem ksigdz Antoni
Aleksandrowicz, przed trzeciq sesya kazat ksigdz Wa-
wrzyniec Oplydowicz. Sam Arcybiskup przemawiat dwa
razy przy koricu synodu, raz do duchowienstwa, a raz
do wiernych.

Nie potrzebujemy zapuszcza¢ sie w dokiadniejsze
streszczanie poszczegolnych dekretéw, poniewaz same
ich napisy dostatecznie nas powiadamiajg o przedmit
tach, branych pod narady. Nie ma juz w tych konsty-
tucyach tego pomieszania materyi, jakie widzieliSmy
w statutach synodu Grochowskiego i ktére nas zmuszalo
do szczegdlowego streszczania ustepu po ustepie. Nasz
synod z 1765 r. SciSle stosuje tre$¢ dekretu do napisu
jego. Mozemy wiec $miato poprzesta¢ na samem wyli-
czeniu tytutdbw pojedynczych rozdziatbw tern bardziej,
ze praca nasza ma charakter przewaznie informacyjny.

Sessya I

Na posiedzeniu pierwszem (z 20-go maja) po wy-
znaniu wiary, ztozonem przez obecnych i po wznowieniu
przepiséw, kto i kiedy sklada¢ je ma po za synodem
(Cap. I. »De Fide catholica, ejusque professione«), wcie-
lono tylko do aktéw synodalnych list pasterski Siera-
kowskiego z roku 17611) (Cap. Il de epistota pastorali).

List ten zawiera nastepujgce rozdziaty:

I.De vita ethonestate Clericorum.il. De doctrina Chris-
tiana. 1ll. De praedicatione verbi divini. IV. De Sacra-
mentorum administratione. V. De abusu circa admini-
strationen Sacramentorum et Sacramentalium tollendo.
VI. De ordinandis et sacris ordinibus. VII. De approbatio-
nibus ad Confessiones. VIII. De casibus sedi ordinariae
reservatis. 1X. De decanis foraneis. X. De collationibus
casuum conscientiae seu sessionibus, .coetibus decana-
libus. XI. De clericis extraneis, ignotis et vagis. XII. De
pluralitate beneficiorum et residentia beneficiatorum.
XIlll. De arendis, seu locato et conducto. XIV. De testa-
mentis et ultimis voluntatibus. XV. De exercitiis spiri-
tualibus. XVI. De regularibus. XVII. De conservatoribus
regularium. XVIIl. De monialibus (dekret ten podany
i w ttumaczeniu polskiem, p. t. »0 pannach zakonnych«)-
XIX. De capellis, altaribus et oratoriis privatis, sacraque

supellectili. XX. De impressione librorum, bibliopolis,
typographis et libris prohibitis. XXI. De Judaeis (takze
po polsku).

Sessya Il

Na posiedzeniu drugiem z 21-go maja ogltoszono
nastgpujace statuta:

i) Epistota pastoralis celsissimi, illustrissimi et reverendissimi
Domini Domini Venceslai Hieronymi de Bogustawice Sierakowski,
Dei et Apostolicae Sedis gratia archleplseopl me\ropolnanl leopolien-
sis, ad clerum cum tum  regs gre-
gem arehidioeeesis leopoliensis, pastorali suae curae et iurisdictioni
subiectum, décréta et ordinata, anno Christi 1761., ingressus sui
in cathedram metropolitanam leopoliensem anno 2-do Leopoli, typis
academicis S. R. M. Coli. Societatis Jesu. (folio 20l/a ark.).

I. De divisione parochiae ecclesiae metropolitanae leo
poliensis et erectione novarum parochiarum urbis.

Do tego czasu Lwoéw z przedmiesciami stanowit
jedna parafie. Kosciotem parafiainym byla, ma si¢ rozu-
mie¢, katedra. Dopiero Sierakowski podzielit ten okrag,
zbyt obszerny, na szes$¢ parafii.

Il. De ampliatione et nova erectione, seu disposi-
tione Decanatuum foraneorum.
Synod Grochowskiego z 1641 r. méwi o siedmiu

tylko dziekanatach. Sierakowski na swym synodzie po-

mnozyt te liczbe o pigé. Utworzytl mianowicie dzie-
kanat janowski, busecki, kakolnicki, kotomyjski i bu-
czacki. Przy tej sposobnosci dawny dziekanat Iwowski

nazwat dziekanatem lwowskim podmiejskim.

I1l. De nova erectione Archidiaconorum Haliciensis
et Zotkieviensis.

IV. De institutione regularium ad exercendum mu-
nus Parochorum circa eorum ecclesias.

Dekret bardzo wazny, przypominajgcy zakonnikom,
iz nie wolno im sprawowa¢ urzedu duszpasterskiego,
»nisi prius examinati, et approbati, Institutionen ad eiusmodi
ecclesiam, sive illius commendam, iure et more solitis,
ac debitis, a nobis et nostris successoribus archiepisco-
pis, aut nostro officio obtinuerint. V. De institutiioe schola-
rum circa parochiales. VI. De conservations bonorum eccle-
siae. VII. De compactais venerabilis Capituli ecclesiae me-
tropolitanae leopoliensis cum nobili magistratu eiusdem ur-
bis metropolitanae, circa administrationen et conservatio-
nem rerum sacrarii ecclesiae metropolitanae. VIII. De festis
colendis et jejuniis servandis. IX. De communions pas-
chali. X. De sepulturis et obventionibus earum.

Sessya |ll.

odbyta si¢ dnia 22 maja. Dekrety, opublikowane na tern
ostatniem posiedzeniu naszego synodu nosza tytuly na-
stepujace;

|. Dejudicibus dioecesanis.il. De examinatoribus syno-
dalibus. | ta ustawa réwnie jak podobne, wydane na sy-
nodach Solikowskiego i Grochowskiego, nie odpowiada
w zupetnosci mys$li dekretu Trydenckiego. Urzad bowiem
egzaminatora przywigzany jest nie zawsze do osoby ale
takze nieraz i do urzedu. Tak np. egzaminatorami maja
by¢ kazdorazowy superyor misyonarzy i kazdoczesny
profesor teologii w kollegium jezuickiem Iwowskiem.
Ill. De censoribus librorum. V. De seminariis. V. De
hospitalibus. VL De usuris. VII. De monte pietatis.
VIII. De cathedratico. Na tej sessyi porobiono tez uzu-
petnienia i dodatki do uchwat, powzietych na posiedze-
niach dni poprzednich, a raczej, $cisle méwigc, do listu
pasterskiego. Takie postanowienia dodano do rozdzia-
tow: trzeciego (de praedicatione verbi divini), 6smego
(De casibus sedi ordinariae reservatis) p. t. de poeniten-
tiariis synodalibus, dziewiatego i dziesigtego (de decanis
foraneis), do rozdziatu siedemnastego (de conservatoribus
regularium), dziewietnastego (de capellis et oratoriis
privatis), a wreszcie do rozdziatu dwudziestego pierwszego
(de Judaeis).

Jakby w przeczuciu, ze duzo, bardzo moze duzo
lat uptynie, zanim znowu zbierze si¢ w starej stolicy
wokét swego arcybiskupa duchowienistwo catej dyecezyi,
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by wspélnie z nim radzi¢ nad dobrem dusz wiernych,
starat sig Sierakowski wynalez¢ sposéb jaki$ zastgpienia
niejako synodu dyecezyalnego. W tej mys$li tez w do-
datkowej ustawie do rozdziatu 9-go i 10 go listu paster-
skiego rozporzadza: »singulis annis mediis septembris
ad nos... convenient die designanda omnes Decani exac-
tam sui muneris rationem reddituri. Assumetque secum
unusquisque decanus unum ex Praepositis sive curatis,
aut commendariis perpetuis sui decanatus in congrega-
tione a confratribus electum et designatum pro cele-
branda congregatione decanorum, et tractandis in ea
negotiis occurrentibus, bonum archidioecesis respicienti-
bus. Ad quam congregationem majoris auctoritatis gratia
etiam V. Capitulum nostrum metropolitanum duos e
gremio sui delegatos mittere, et archidiaconos conve-
nirejvolumus«.

Jak widzimy, nie mialy to by¢ zwyczajne zjazdy
dziekanskie, ale raczej synody, odprawiane przez dele-
gatéw kleru, z zaniechaniem zewnetrznych ceremonii,
przestrzeganych przy synodach formalnych.

Za czasOw arcybiskupa Sierakowskiego dwa razy
odbywaly sie takie zebrania (nazwijmy je »prosynodal-
nemi«, w patacu jego dunajowskim. Zbyt wiele przeszkod
stato w drodze regularnemu ich odbywaniu co roku, jak
stanowit przytoczony powyzej dekret.

Pierwszy synod tego rodzaju odbyt si¢ w roku 1768'
Dnia 22-go lutego zgromadzili si¢ w Dunajowie u se-
dziwego arcybiskupa dziekani i delegaci kleru dyece-
zyalnego i rozpoczeli narady wspélne, trwajgce trzy dni.
Uchwaly, ktére wtedy zapadly, ogtoszono drukiem.l)
Egzemplarze tych konstytucyi nader rzadkie.) Nie mo-
zemy tu zapuszczaé si¢ w szczegbtowe podawanie tresci
tych ustaw, bo bytoby to przekroczeniem granic wyzna-
czonych niniejszemu szkicowi. Ogélnie tylko zaznaczamy,
ze traktowano tu materye takie same, jakie stanowiag
przedmiot narad synodalnych, tak np. méwiono o kon-
gregacyach dziekanskich, o nalezytem administrowaniu
sakramentéw i sakramentaliow, o pogrzebach, o semi-
naryum itd. itd.

Na rok przed $miercia zwotat jeszcze raz Siera-
kowski kongregacye synodalng do Dunajowa, na dzien
15-ty listopada 1779. Jak i poprzedni zjazd, tak i ten
trwat trzy dni. Arcybiskup wygtosit dwie mowy przy
rozpoczeciu posiedzen i przy koncu. Ordynacyi wtedy
wydanych nie drukowano. W naszem posiadaniu znaj-
dujg sie dwa arkusze (nieco uszkodzone), z ktérych je-
den zawiera okdlnik arcybiskupa, zwotujacy kongregacye

1) Ordinationes, resolutiones et declarationes in congregatione
synodali per celsissimum et reverendissimum Dominum Venceslaum
Hieronymum de i i i, Dei et i Sedis
gratia archiepiscopum metropolitanum leopoliensem cum  perillustri-
bus, reverendissimis Archidiacono et officiali generali, tum delegatis
ex venerabili eapitulo eeclesiae metropolitanae, atque illustribus et

adm. reverendis decanis foraneis et curatis infra nominatis, die
22-da mensis februarii, ac aliis duobus diebus immediate sese
seguentibus habita et celebrata, factae, datae et constitutae. Anno

Domini 1768 vo (bez podania miejsca i roku druku — 4-to str. 69).

2) Liczne z nich wyjatki pomieszczone w mej broszurze o
kongregacyach dziekanskich, jeden dekret w rozprawie mej ,de
parocho*,

(z datg 10 wrzesnia 1779), a drugi jest to najogélniejszy
protokét z posiedzen, bez podania tresci doktadniejszej
narad i uchwat. W edykcie, zwotujagcym ten synod dzie-
kanski, na marginesie dodane innem pismem (moze
przez samego arcybiskupa) zarzadzenie, azeby na te
kongregacye przybyli takze przetozeni zakonu. Tak wiec
te zebrania nabieraly jeszcze wigcej podobieristwa do
prawdziwych synodéw dyecezyalnych.

W tern studyum naszem staraliSmy sie¢ zapoznaé
szan. czytelnikéw chociazby najogélniej tylko z tern, co
zawierajg w sobie stare synodalne ustawy dyecezyi na-
szej. Dla prawodawcy dni dzisiejszych, dlasynodu w dniach
naszych zwotanego, wiele dekretéw tych dawnych ma
warto$¢ tylko historyczng, to prawda, ale tez wiele jest
takich, ktére catkowicie, albo z pewnemi zmianami przejs¢-
by mogly do najnowszej nawet ksiegi praw dyece-
zyalnych. Dobrzeby zatem bylo, gdyby okazato sig, i to
wkrétce, krytyczne i kompletne wydanie synodéw Iwow-
skich podobne, jakie ma dyecezya wioctawska. W daw-
nych czasach takie zbiorowe wydania czesciej sie zja-
wiaty,jak np. synody krakowskie, wydane przez bpa Pylic-
kiego, synody warminskie, zebrane przez bpa Rudnickiego.

Uwaznego czytelnika naszych dekretéw jedna jesz-
cze rzecz musi uderzy¢. Prawodawca, jezeli chce za-
pewni¢ trwato$¢ swoim prawom, trwato$¢, ma si¢ ro-
zumie¢, wzgledna tylko, nie moze nie liczy¢ sie z roz-
licznymi warunkami zewnetrznymi, ktére zmuszaja go
nieraz do daleko idacych ustepstw i modyfikacyi. Inaczej
prawo zostaje czesto tylko martwa literg, nie ma w sobie
sity zywotnej i ozywiajgcej.

Ks. St. Wysocki.

Reorganizacya naszego ,Centrum".

Kiedy przed siedmiu laty uktadaliSmy program »Sto-
warzyszenia katolicko-narodowego« (por. Nr. 13 i 14
Gaz. Kos¢, z r. b.), mieliSmy nadzieje, ze przyczynimy
sie przez to do utworzenia w Galicyi powaznego stron-
nictwa, ktére dziata¢ bedzie w mysl tego programu. Wi
dzieliSmy wprawdzie, ze akcya rozpoczynata sig¢ wsréd
bardzo trudnych warunkéw, bo spotykaliSmy si¢ z obo-
jetnoscia albo i z niechecia nawet w tych sferach, ktére
przyznajg sie do zasad katolickich. Sadziliémy jednak, ze
trudnosci te nie sa niepokonalne i ze juz nadeszta chwila,
w ktérej mozna pomysle¢ i u nas o »organizacyi kato-
lickiej«. Mogli$my juz rozpowszechnia¢ swoje mysli za
pomoca witasnego dziennika, mieliémy kilkanascie stowa-
rzyszen o charakterze katolickim, wptyw duchowieristwa
zdawat sie¢ wzrasta¢, inne stronnictwa zaczely z nami
sie liczy¢, przyktad katolikéw niemieckich zachecat do
nasladowania.

Niebawem jednak spotkato nas bolesne rozczaro-
wanie: pokazato sig, ze nasi katolicy nie odczuwajg jesz-
cze wcale potrzeby takiej organizacyi i nie moga zrozu-
mie¢, czego whasciwie chcemy. Nie méwiono im nigdy,
ani przy nauce religii, ani z kazalnicy, ani w czytelniach,
ani na zebraniach towarzyskich, ze katolicy powinni sku-
pia¢ swe sity dla przeprowadzenia jakich$ reform spo-
tecznych i ustawodawczych. Kosciota zreszta, twierdzili
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ci katolicy, niema potrzeby broni¢, bo nikt go nie zwal-
cza. Go wigcej, stronnictwo katolickie moze sta¢ si¢ szkéd-
liwem i niebezpiecznem dla kraju, bo zachodzi obawa,
ze wezmg w niem przewage demagodzy, podburzajacy
lud przeciw klasom wyzszym i przeciwko zydom!

A zatem niezadowolenie z naszych daznosci bylo
ogolne: krzywili si¢ konserwatysci, ktérzy byli i dotad
sg przekonani, ze oni jedni moga kierowac¢ polityka kraju
i ze wszyscy ludzie rozumni i porzadni wszystkich za-
wodoéw i wyznan powini stang¢ po ich stronie; — nie-
zyczliwie przyjeli nas demokraci narodowi, ktérzy zadaja
od Kosciota, zeby oddat swojg organizacye na stuzbe idei
narodowej’) i juz dlatego przeciwni sa programowi kato-
lickiemu, ze on nie moze podoba¢ si¢ zydom i nie dazy
do ich asymilacyi; — nie przyszli do nas ani mieszczanie
ani chtopi, bo jedni i drudzy majg wiasna polityke kla-
sowa, zmierzajaca wytacznie do celéw materyalnych,
a zreszta oddawna pracowano nad ich »uswiadomieniem,
w duchu, ktéry w zaden sposéb nie mogt sie pogodzi¢
z ideg katolicka.

Zawiodly tez calkiem nadzieje, ktére wywotato po-
wstanie dziennika katolickiego. Upadt »Ruch katolicki«,
upadt i »Przed$wit« dla braku dostatecznego poparcia.
Prawda, ze pisma te miaty swoje wady i stabe strony,
ale bylyby mogly utrzymaé sie i wydoskonali¢, gdyby
u nas poczuwano si¢ do obowigzku popierania prasy ka-
tolickiej. A tymczasem dowodzi najlepiej mata liczba abo-
nentéw, ktéra dzienniki te zdotaly pozyskac¢, ze w kraju
naszym bardzo jeszcze niewielu katolikéw $wieckich |
pragnie mie¢ dziennik szczerze katolicki, ze wiec i da-
zenie do ich organizacyi nie moglo jeszcze znale$¢ dla
siebie gruntu.

Braklo nam nadto i wybitnych przewédcéw, ludzi
wymownych, pelnych zapatu i energii, podobnych do
Luegera, ktorzyby mogli i chcieli po$wieca¢ czas i sity
swoje na propagande naszej idei.

Tego wszystkiego'brakowato i naszemu Centrum, ktére
ten sam cel sobie wytknelo, t. j. stworzenie poteznego
stronnictwa katolicko-narodowego. Nie chcemy przez to
bynajmniej ublizy¢ zacnym kaptanom, ktérzy skupili si¢
w klubie centrowym i z ktérych niejeden okazuje naj-
lepsze checi i zastuguje na cze$¢ i uznanie. Nie przyzna-
jemy tez zupelnej stusznosci pismom, ktére obecnie, po
dokonanym roztamie w fonie tego stronnictwa, ostrej je
poddaja krytyce. Tak n. p. zamie$cito »Echo Przemyskie«
w Nrze 88 (z 3. list. r. b.) artykulik, ktéry tu przytaczamy
dostownie:

Po rozbiciu sie Centrum.

»Upadek Centrum jest juz rzecza dokonang. Jakkol-
wiek pojawily sie oswiadczenia, ze Centrum nie prze-
stato istnie¢, tylko reorganizuje sie, opinia jednak pu-
bliczna przekonana jest o jego upadku. Wtasciwe Centrum
ludowe przestato istnie¢, odkad na miejsce stojatowczy-
kéw weszli agraryusze. Jakkolwiek Centrum zachowa
charakter katolicki, mimo to stracito charakter demokra-
tyczny. Jedyne polskie stronnictwo demokratyczne, otwarcie
przyznajace sie do zasad katolicyzmu, upadio, bo upas$¢

') Por. art. p. n. ,Kosciét a naréd“ w Nrze 32 Gaz. Kos¢, zr. b.

musiato. Byt to bowiem zlepek stronnictw a raczej ludzi,
z ktorych wiele z katolicyzmem mieli tyle wspélnego, ze
byli ochrzczeni, poza tern o interesy katolicyzmu nie dbali,
a stuzyli jedynie wiasnej ambicyi i za pocisk dla wrogéw
religii, a dla sprawy ludowej nie dziatali nic. Dla stron-
nictwa przepadt Lwéw, Krakéw i inne miasta Galicyi,
bo nie dbali o nie, siedzieli cicho, jak mysz w dziurze,
podczas gdy w przeciwnym obozie szalalta wroga agi-
tacya. Przepadli nietylko w miescie, ale w wielu okre-
gach i na wsi, gdzie zwyciezyli ich ludowcy. Dlaczego,
bo znéw dla sprawy ludowej nic nie zdziatali, pozwolili
wzrosng¢ zasiewowi ludowcéw, zaspali gruszki w po-
piele i »przyszedt nieprzyjaciel i zasiat kakol«. Agitacya
ludowcéw zrobita swoje, chlop zaczat stroni¢ od dworu
i plebanii, od surdutowcéw wogdle, a znalazt tatwy po-
stuch tam, gdzie mu méwiono o krzywdzie ludu na ko-
rzy$¢ obszarnikow.

Takie stronnictwo utrzymac sig nie mogto, upadek
jego dawno byt przewidziany, obecnie przewidzenia zi-
Scily sig«.

Na ten sad ogoélnikowy, potgpiajacy w czambut calg
dziatalno$¢ Centrum, nie mozemy sig¢ zgodzi€. A naj-
pierw kazdego, kto zna stosunki lwowskie i krakowskie
i przypatrzyt si¢ z blizka wyborom ostatnim do Rady
panstwa, zdziwi¢ musi zarzut, ze centrowcy nie prze-
prowadzili w tych miastach wiasnych kandydatéw a na-
wet ich nie stawiali. Ze Lwowem miata si¢ rzecz prze-
ciwnie, bo katolicy, nalezacy do Centrum, wystapili zrazu
we wszystkich nawet siedmiu okrggach ze swoimi kan-
dydatami i prébowali utworzy¢ wiasne komitety wybor-
cze, chociaz wiedzieli, ze nie majg zadnej nadziei zwy-
cigstwa we wszystkich okregach. Nie bez przyczyny
wzigeto im to nawet za zile; zrobili to jednak wiasnie
dlatego, ze nie chcieli »siedzie¢ cicho, jak mysz w dziu-
rze«, (jak wyraza sie »Echo«), ze chcieli zaznaczy¢ swoje
istnienie i sadzili, ze tym sposobem uda si¢ im przepro-
wadzi¢, za pomoca uktadéw z innemi stronnictwami, je-
dnego przynajmniej ze swoich kandydatéw. Jedng tez
kandydature (p. Szyszytowicza) podtrzymywali do chwil
ostatniej.

Niestety jednak pokazato sie ostatecznie, ze lepiej
byto nie wysuwac sie naprzéd i ze kandydat, przyzna-
jacy sie stanowczo do programu katolickiego, nie moze
dzi$ jeszcze we Lwowie uzyska¢ znacznej liczby gtoséw
(pomijamy tu kwestye, czy' wybér tego witasnie kandy-
data byt szczesliwy). W Krakowie za$ uczynili katolicy
najlepiej, jak tylko uczyni¢ mogli, udzielajac swego po-
parcia koalicyi konserwatywno-demokratycznej przeciw
kandydatom »Naprzodu«. Dok. nast.

Jeszcze w sprawie organistow.

W sprawie tej tak wiele juz pisano i radzono, ze
trudno co nowego doda¢, mimo to pozytywnych rezul-
tatbw niema, prawdopodobnie i nie bedzie. Tak zwane
podniesienie pensyi, lub jej catkowite uregulowanie wtedy
by nastgpi¢ mogto, gdyby gmina parafialna okazata sig
chetng do ponoszenia stad wyniktych ciezaréw. Tyméza-
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sem gmina t. j. strony konkurencyjne, ani o tern slysze¢
nie chca, twierdzac, ze organisci za prace swojg sg do-
brze wynagradzani; majac za§ po za praca w kosciele
bardzo wiele czasu wolnego, niech sobie dodatkowa praca,
czy w rolnictwie, czy rzemio$le, lub handlu na zno$ne
zarabiajg utrzymanie. Te tez rade daje i wielu duchownych
organistom, ale i bez tych rad dzisiaj wigksza czg$¢ or-
ganistébw w ten sposéb na swe i swej familii utrzymanie
zarabia. Mnie osobiscie to odsytanie organistéw do ko-
pyta, igly i ogrodu nie wydaje si¢ trafnem. Najprzéd nie
kazdy ma czas i sposobno$¢ wyuczy¢ si¢ dobrze rze-
miosta a potem pytanie, czy to w ubogiej jakiejs para-
fijce bedzie sie rentowato, a przeciez zy¢ trzeba. Mozna
by¢ bardzo dobrym organista i $piewa¢ dobrze i grac,
ale nie mie¢ zdolnosci do rzemiosta etc.

Jabym myslal, ze moznaby dopomédz organistom
w ten sposéb, gdyby kraj dopuécit ich do nauki $piewu
po naszych szkotach ludowych za odpowiednia remune-
racya. Jakiekolwiek kto ma zdanie o naszych szkotach
ludowych, choéby najbardziej wyidealizowane, to przy-
zna¢ musi, ze $piew w poréwnaniu z nauka innych
przedmiotéw jest zaniedbany. Nie méwie tego na wiatr,
ale na podstawie 16 letniej obserwacyi duszpasterskiej.
I nie sktadam bynajmniej winy na nasze nauczycielstwo.
Najprzéd nie kazdy nauczyciel musi by¢ dobrym $pie-
wakiem, mie¢ stuch i wogéle zdolno$ci muzyczne, aby
mogt skutecznie uczy¢ $piewu. Powtére gdyby nawet na-
uczyciel byt i muzykiem dobrym i zamitowanym $pie-
wakiem, to jeszcze wobec tego, ze musi kilka godzin
uczy¢ w dusznej sali naprzéd innych przedmiotéw i mé-
wi€ ciagle — nie jest w stanie w skutek fizycznego wy-
czerpania uczy¢ $piewu z zamitowaniem i skutecznie.

Uczy¢ musi, bo tego zada plan szkolny, ale nie
dziwmy sie, ze skutek tego jest tak maly. Inaczej by
zupetnie rzecz sie przedstawiata, gdyby cztowiek zawodowy
przychodzit na godziny specyalne z gardiem wypoczetem.
Nie bede sie rozwodzit nad wptywem $piewu tak ko-
Scielnego, jak $wieckiego na umoralnienie tak jednostek,
jak i calych gmin — rzecz to znana, wypowiadam tylko
zdanie, ze ludzie wybitni w naszem spoteczenstwie spra-
wie tej wigcej uwagi poswieci¢ powinni. Kraj nasz tozy
miliony na rézne rzeczy; nie zubozeje, jesli kilkaset ty-
siecy koron zaofiaruje na renumeracye organistéw i usta-
wowo dopusci ich w szkotach do nauki $piewu.

To jest na dzisiejsze czasy prawdopodobnie jedyne
wyjécie w kwestyi, nie schodzacej z porzadku dziennego
i zarazem sposob, ktérym mogtby kraj przyj$¢ z pomoca
tej klasie ludnosci. Ks. Michat Sidor

proboszcz.

Kronika Koscielna

Austrya. Austryi zaszly w ostatnich dniach zmia-
Znaczace ny, ktére prawdopodobnie zawazg na jej dal-
zmiany.  szych losach i to, jeéli nas pozory nie myla,
dwoéehC'o  na<“er dodatnio. Stronnictwo, ktéro do nieda-
sléw’chrze- wna uwazano za wykwit czysto lokalny, wie-

Scijansko-so- denski, wzmogto sie tak dalece, ze z niem po-
cyalnych do waznie liczy¢ sie musiano. Obecnie chrzesci-
gabinetu. jarisko- socyalni, jak niemniej i rzad, wycia-

gaja konsekwencye z tej zmiany stosunkéw. Zewnetrz-
nem niejako uplastycznieniem tegoz, to wejscie do gabi-
netu dwéch i to nader wybitnych politykéw tego stron-
nictwa: Dra Gessmanna i Dra Ebenhocha. — Kto pamieta
Austrye, jak wygladata przed dwudziestu, a chocby i dzie-
sieciu laty, ten potrafi oceni¢ nalezycie cata wage praw-
dziwego w stosunkach wewnetrznych monarchii prze-
wrotu. Bywali wprawdzie w Austryi ministrowie o szcze-
rych katolickich przekonaniach, ale zasiadali oni w ga-
binecie mimo ze byli takimi. Programu katolickiego do
ministerstwa nie wniesli, ani nie starali si¢ go przepro-
wadzi¢. Nie dziw, brak byto potgeznego stronnictwa z czysto
chrzescijaniskim programem, na ktéremby sie opiera¢
mogli. Czasy si¢ zmienily. Powstata partya i to bardzo
liczna o zasadach chrzescijariskich, ktéra teraz ministréw
na podstawie swego programu deleguje niejako do ga-
binetu, To daje gwarancye, ze mezowie ci nic z niego
nie uronig i reformy spoteczne w duchu demokratyczno-
chrzescijafiskim stopniowo przeprowadza. Tak t¢ zmiane
pojmuje takze prasa liberalna i socyalistyczna; stad nie
tajona jej ztos¢ i przepowiadanie nie wiedzie¢ jakich ka-
taklizméw. Pod dobra wigc wrézba rozpocznie sig zjazd
katolikéw catej monarchii, zastanie on stosunki wielce,
w poréwnaniu z poprzednim zjazdem zmienione. Miejmy
nadzieje, iz zdola skorzysta¢ ze zmiany sytuacyi i sprawe
katolicka zdota popchnaé¢ naprzéd. —

I w naszem Kole zaszly zmiany, ktére na stosun-
kach i polityce krajowej wycisng swe pigtno. Wolimy
jednak wstrzymac si¢ ze swojemi uwagami do zupeinego
wyjasnienia sytuacyi. Pragniemy gorgco, by nowi ludzie,
obejmujacy spadek po konserwatystach naszych, przestali
juz raz widzie¢ w skrachowanym liberalizmie potege,
z ktorg liczy¢ nam sig wypada. Sa to juz nietylko cudzy
bogowie, ale najzupetniej zdetronizowani. Tego widzie¢
nie chca nasze gazety i ich natogowi pod tym wzgledem
wiedeniscy korespondenci.

Niemcy. Sprawa profesora Schrérsa z kardynatem
Sprawa  kolonskim Fischerem, o ktérej w ostatniej
Schrérsa za- jironjce pisaliémy, zdaje si¢ zazegnana. Oto
Spfa“pla- donosza z Niemiec, iz kardynat cofnat swoj
cetum re- zakaz, wydany klerykom uczeszczania na wy-
gium w Ba- klady wspomnianego profesora. W ten spo-

"t"h'beral" s<V) sPrawa> ktéra w obecnych warunkach by-
xng wobe*  taby przybrata nader ostry” charakter, predko

nowego  zejdzie z porzadku dziennego. Dzienniki wro-
nuncyusza. gje katolicyzmowi zaczely ja na swoj sposob

wyzyskiwa€, chcac w niej dopatrzy¢ si¢ momentu walki
modernizmu z ,rzymskiem zacofaniem“. Rzecz ta nie
wiele ma z modernizmem wspoélnego; jest to jeden z obja-
woéw niezgody, oddawna istniejacej pomiedzy niektérymi
fakultetami teologicznymi i biskupami; spér znany po-
niekad i u nas. Moment obecny nie nadaje sie do rozwia-
zania tej trudnej kwestyi, to tez powszechnie w kotach
katolickich chwalg krok kardynata, ktéry przez cofniecie
zakazu przecigt agitacye nie pozadana wogdle, a w dzi-
siejszych warunkach wprost niebezpieczna.

Zabawne qui pro quo zdarzyto sig¢ prasie liberalnej
w Niemczech. Augsburski ordynaryat, ogtaszajac ostatnia
encyklike Ojca $w., dodat uwage, iz czyni to z upowaz-
nieniem rzadu bawarskiego. Inne ordynaryaty w Bawa-
ryi o to upowaznienie nie prosity. Stad rado$¢ w obozie
liberalnym, widzagcym w tern uproszonem przez ordyna-
ryat augsburski upowaznieniu uznanie przez Kosciot t. z.
placetum regium, ktére jest dotychczas przedmiotéw spo-
réw z rzadem bawarskim, roszczacym sobie to prawo.
Niebawem jednak wyszto ttumaczenie wspomnianego or-
dynaryatu, wyjasniajace ten jego krok, ktéry w Niem-
czech katolickich wywotat do$¢ niemite zdziwienie. Oto
chodzito mu o uzyskanie pomocy rzadu bawarskiego,
gdyby przeprowadzenie zarzadzen encykliki miaty ewen-
tualnie napotka¢ na trudnosci. Wobec tego tlumaczenia
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sie wiadzy koscielnej, swojg droga nie zbyt aprobowa-
nego w dziennikach katolickich, powstat alarm w fonie
liberalizmu. Gazety tego obozu widza w tem ,brachium
saeculare®, wzywane przez Kosciot dla przeprowadzenia
jego zarzadzen a wiec czyste Sredniowiecze. | ten sam
ordynaryat, dotychczas tak wychwalany, stat si¢ znowu
przedmiotem ostrych napasci.

Nieprzyjaciele Kosciota w Niemczech nie przestajg
w dalszym ciggu podjudzac rzadu i opinii publicznej prze-
ciw nowemu nuncyuszowi Friihwirtowi. Popierali oni niby
z catych sit proshe katolikéw niemieckich o nuncyusza,
wiadajacego jezykiem niemieckim. Obecnie, kiedy Ojciec
$w. zadosy¢ uczynit tym prosbom i przysyta im nuncyu-
sza Niemca, gazety liberalne widza w tem zamach na
wolnos¢ Kosciota w Niemczech, che¢ przesladowania ka-
tolikéw postepowych i fakultetow teologicznych, gdzie ta
postepowo$é ma niby swe siedlisko. Wskazujg na tajne
rzekomo narady nuncyusza Friihwirta z osobisto$ciami
w Rzymie, ktére miaty przyczyni¢ sie do wydania osta-
tniej encykliki i t. p. Nie pomogly zaprzeczenia z Rzymu,
wykazujace ktamliwo$¢ tych twierdzen. Kampania trwa
w dalszym ciggu. Niestety w tej kampanii biorg udziat
pewne czasopisma, zblizajace si¢ do postgpowego obozu
katolickiego. Jest to woda na miyn zazartych nieprzy-
jaciot Kosciota.
Zahor rosyj- Rzad rosyjski po diugiem wahaniu pozwo-
ski. Biskup lit biskupowi Roppowi zamieszka¢ w majatku
Ropp a pra- jego brata, lezacym w obrebie jego dyecezyi.
sa rusofilska. Pozwolenie to warunkowe, a mianowicie do-
dano zastrzezenie, zeby ks. biskup nie mieszat si¢ do rza-
doéw dyecezyi, od ktérych go rzad ,usunat“. — Przy tej
sposobnosci nie mozemy ukryé zdziwienia i oburzenia
naszego wobec stanowiska, zajetego przez prase naszych
Lbraci“ Stowian. Nie moéwigc juz o czeskich ,Narodnich
Listach®, stojacych w tej sprawie na réwni z rosyjska
prasa, a la ,Nowoje Wremia“, z bolescig przyznac trzeba,
ze i inne dzienniki stowianskie, nawet katolickie, z nader
nielicznymi wyjatkami, zajely w tej sprawie bardzo nie-
zaszczytne stanowisko; a przeciez zadajg one od nas mi-
toéci dla takiej Stowianszczyzny!

Francja W przeszliym tygodniu odbyt sie w Bor-
Kongres zje- deaux kongres zjednoczenia ,L'Action Liberale®,
dnoczenia  w ktérem skupito sie liczne grono mezéw, dq
Librai0d  Z7ych d° prawdziwej, a nie masonskiej wolno-
DalszeVrze- $ci. To zjednoczenie pracuje pod przewodnic-
Sladowania. twem starego Piou’a, nie zrazonego niepowo-
Kasowanie dzeniami w kampanii wywolanej przez znane
szkol. dokumenty X. Montagniniego. Kongres ten,
dos¢ licznie obestany, wykazat jednak dowodnie, do
jakiego stopnia doszla dezorganizacya katolikéw fran-
cuskich, dezorganizacya z dnia na dzier rosngca a zna-
komicie przez rzad francuski wyzyskiwana. — Ustawa
o rewindykacyi zapiséw mszalnych, tak razaco niespra-
wiedliwa;, przyjdzie, mimo obrone mniej lub wiecej zre-
czng katolickich cztonkéw parlamentu, niezawodnie do
skutku. Tymczasem walka przeciw szkotom chrzedcijan-
skim trwa nieprzerwana, a tych, ktérzy przeciw tym
gwattom w jakikolwiek sposéb protestujg, rzad obktada
nader wysokiemi karami. Tego rodzaju procesy odbywaja
sie obecnie en masse.

Giornale d'italia przynosi z zastrzezeniem
"0 "ernizm. wija(joinog(i) jakoby autorowie znanej odpowie-
dzi na encyklike o modernizmie, mieli si¢ juz podda¢
Ojcu $w. Fakta przeciw temu przemawiajg, skoro ta bro-
szura z handlu dotychczas nie wycofana, a gtéwny organ
wioskich modernistéw nadal wychodzi. — Jak donosza
z Rzymu, ma by¢ ten organ p. t. ,Il Rinnovamento* nie-
bawem umieszczony na indeksie. Ks. J.

Miscellanea.

Nowe stronnictwo ruskie.

»Russkij Setanin“ podaje wiadomo$¢ bardzo pocieszajaca,
ktéra tu powtarzamy w przektadzie ,Czasu* (z 9 list. r. b):

Przyczyna bojkotowania stronnictwa ukraifiskiego i jego or-
ganu ,,Dita“ jest fakt niezaprzeczony, ze ono w swem radyka-
lizmie stangto na tym punkcie, iz udziat w niem ludzi rozwazniej-
szych i powazniejszych, stat sie niemozliwym. Rozumie sie samo

przez sie, ze za duchowienstwem pdjdzie naréd, dotad wierzacy
w ogromnej wigkszosci, a menerzy karkotomnej polityki ukrain-
skiej, pozostana wodzami bez armii, a przy nich pozostanie chyba

garstka radykalistow i syonistéw, z ktorymi stronnictwo ukraii-
skie tak sie zbratato, iz odstapito im dwa mandaty. Spodziewamy
sig, ze nowa organizacya duchowienstwa rushego nie bedzie czysto
klasowa, lecz obejmie caty ogét ruski i wszystkie kie-
runki naszego zycia narodowego. Niech szumowiny poli-
tyki awanturniczej, umiejace jatrzy¢ wszystkich przeciwko wszyst-
kim, pozostang w stronnictwie ukrairiskiem, niechaj przy niem po-
zostang ci z posrdd duchowienstwa, ktorzy wsrod goraczki walki
zapomnieli o swych obowigzkach kaptaniskich i stan swéj ponizaja
dobrowolnie, oraz powage Kosciota i powage wiadzy koscielnej
Widaé, ze i najprzewi iejszemu  Ksiedzu N policie dojadta,
juz ktamliwa, ztosliwa i awanturnicza polityka stronnictwa ukra-
inskiego, bo w Iwowskiem seminaryum duchownem nie pozwolit na
utworzenie ,,Kotka ukraifiskiego* i zakazat prenumerowania ,,Dita“.
Czas juz ostatni, zerwa¢ wszelkie stosunki z tymi krzykaczami,
a nasz stan wioscianski stanie jak mur przy swym Kklerze. Czas
juz przesta¢ stucha¢ dyktatow stronnictwa, w ktérem rej wodza
tacy politycy, jak Petrycki i Budzyndwski, lub wachmistrz Zzan-
darmeryi Staruch.

Organizacya zawiazku stronnictwa rusko - katolickiego—jak
z wielu stron donosza — juz ma si¢ ku koricowi, a wkrétce na-
lezy oczekiwa¢ ogtoszenia jego programu i wogéle blizszych o niem
szczeg6tow. To, co niegdy$ byto marzeniem X. metropolity Syl-
westra Sembratowicza, wiernego syna Kosciota i prawdziwego
patryoty ruskiego, bardzo by¢ moze, iz stanie si¢ rzeczywistoscia
za rzadéw obecnego X. metropolity.

Nekrologia.

Ks. Henryk Biega, katecheta semin. naucz, zeriskiego,
zmart 6. listopada b. r. S. p. ks. Henryk Biega urodzit sie w r.
1844 a na kaptana wyswiecony zostat w r. 1868. Cale prawie
zycie swe poswiecit pracy nauczycielskiej, petniac obowiazki przy
szkole wydz. zenskiej pp. Benedyktynek na Zasaniu, nastepnie
bj't profesorem sem. duchownego a w koricu katecheta w semina-
ryum Zzeriskiem, na ktérem to stanowisku pozostawat az do $mierci.
Wytrawny pedagog i wychowawca mtodziezy, ktéra serdecznie mi-
towat, pozostawia po sobie szczery zal wsréd licznego grona
uczniéw i uczennic. Glebokie wyksztatcenie i sumienno$¢ w spet-
nianiu obowigzkéw swego zawodu zyskaty $. p. Henrykowi Biedze
cze$C i powazanie wérdd grona nauczycielskiego a skuteczna dzia-
talno$¢ wychowawcza zjednata mu wielkie zaufanie u wiadz tak
$wieckich jak i duchownych. Uczniowie i uczennice traca w nim
prawdziwego ojca, grono nauczycielskie dobrego kolege a ducho-
wiefistwo przemyskie zacnego wspétbrata. (Echo Przemyskie).

Bibliografia

X. Dr. Jan Ciemniewski. O akcie wiary ze stano-
wiska .nowozytnej psychologii. Str. 62 in 8-0 Cena 1 Kor.

Szlachetna my$l kierowata Szan. Autorem przy pisaniu bro-
szury powyzszy tytut nuszqcej Indyferentyzm rellguny i niewiara
zarazity wielu ze sfer ych naszego Fakt
ten boli naszego Autora i chciatby ziemu zaradzi¢. W mniemaniu,
ze dawne sposoby podawania odwiecznjrch, nieomylnych prawd
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mwiary ojcéw naszych juz na dzisiejszych ludzi nie oddziatywaja,
szuka nowych drég, nowych form bardziej przystepnych umystom
dzisiejszym. Na razie jako temat takiego nowoczesnego sposobu
przedstawiania prawdwiary obrat sobie Autor ,wytlumaczenie aktu
wiary ze stanowiska psychologii, przystosowujac sie do poje¢ nowo-
zytnego cztowieka i liczac sie z wynikami nowozytnej wiedzy*.
Podajemy tu krotka tre$C i ocene tego dzietka.

W pierwszym ustepie wywodzi Autor koniecznos¢ Obja-
wienia (ktore, jak wiadomo, jest przedmiotem aktu wiary)
z wrodzonej nam daznoci do nieskoriczonosci czyli do Boga i z nie-
mocy naszej poznania sitami naturalnemi tego Boga. Mozebym sie
i zgodzit na te argumentacye Autora ale pod warunkiem, ze mi
rozwigze nastepujaca trudnos¢: Jesli dazenie do nieskoriczonosci
jest nam wrodzone i tylko przez Objawienie moze by¢ zaspokojone,
to w takim razie roznica miedzy religia naturalng a objawiona
jest niemozliwg i Objawienie nie bytoby wtedy taska, ale natural-
nem dzielem Bozem tak jak powietrze, pokarm potrzebny do utrzy-
mania zycia.

Dowody, jakimi Szan. Autor stara si¢ uzasadni¢ niemoc na-
szego rozumu do poznania Boga, nie wytrzymuja najlzejszej kry-
tyki. Oto na probke jeden z tych dowodéw: ,Bog jest istota czysto
duchowa, nie majaca nic wspélnego ze zmystami cztowieka. Na-
tura jego jest przeto niedostepng dla rozumu ludzkiego, gdyz stoi
ona poza kategoryami czasu i przestrzeni, ktére warunkuja rozu-
mowe poznanie cztowieka“. Albo: ,Bdg jest czem$ nadprzyrodzo-
nem, czems, co stoi ponad caty przyroda i stanowi dla siebie $wiat
odrebny, przeto dla zamknietego w ramach przyrody cztowieka
jest on wprost niepojetym i takim pozostanie na zawsze. Stad to
powstaje koniecznos¢ objawienia, jako niezbedne uzupetnienie wro-
dzonej nam potrzeby poznania Boga“.

Gdyby tak w rzeczywistosci byto, to chyba wszyscy teolo-
gowie dotad by sie mylili, dowodzac przymiotéw Bozych z analo-
gicznych przymiotéw stworzen? Trzeba przeciez byto rozrézni¢
miedzy niedoktadnem poznaniem natury Bozej ze $wiata widzial-
nego, a doktadniejszem przez wiarg. Réwniez nie trzeba bylo
i o tem zapomina¢, ze cho¢ my poznajemy przez ,kategorye czasu
i przestrzeni* (traci to kancyanizmem), to przeciez umiemy takze
abstrahowa¢ od tych kategoryj. Dowody powyzsze, konsekwentnie
przeprowadzone, doprowadzityby do zaprzeczenia rozumowego poz-
nania istnienia Boga, a tego chyba nie chce Autor twierdzic.

W §. 2. uzasadnia Autor potrzebe taski, by kto$ mogt
uwierzy¢ w prawdy objawione. | tu takze obnizone zanadto zna-
czenie rozumu ludzkiego, a niektére wyrazenia jego nie dadza sie
zadng miarg utrzymac. Méwigc n. p. o zmartwychwstaniu P. Je-
zusa, zadaje sobie Autor' pylame dlaczego po 1ak|m cudzie nie
wszyscy uwierzyli w P. Jezusa i tak sobie : ,,Dla‘ego

definicya wiary obejmowata wszystko, o czem si¢ méwi w calym®
katechizmie, a to przeciez niemozliwe juz chocby tylko dlatego,-
zeby sie t takiej definicyi nie wyuczyt, Definicya tu proskry-
bowana wihasciwie obejmuje caty katechizm, a wiec i to, czego
Szan. Autor chce, tylko jest tak madrze utozona, ze skapa jest
w stowa, brzemienna za to w tre§¢. Bo c6z to znaczy: wierzy¢
we wszystko, co Bog objawit? Czyliz to nie to samo, co wierzy¢
w artykuty, ktore obejmuje credo, w przykazania Boze; w nauke
o fasce, o Sakramentach i rzeczach ostatecznych — a to przecie
caty katechizm. | jesli katecheta bedzie wyktadat n. p. o fasce,,
to pewnie przedstawi zycie, nadprzyrodzone z Bogiem, nasze sy-
nostwo Boze itd. czyli wiasnie to, czego Autor sobie zyczy i co-
jest oczywiscie, jak stusznie powiada, wielkiej wagi.

Wiec po co wymysla¢ na definicye, uswiecong wiekami, kiedj'
ona, odpowiednio objasniona, wszystko to obejmuje, co musi za-
wiaza¢ zywy stosunek cztowieka z Bogiem — a ma te przewage
nad definicya Autora, ze jest krotka i jasna, podczas gdy Jego-
definicya tymi przymiotami si¢ nie odznacza. Podreczniki szkolne
i katechizmy dzisiejsze maja niezaprzeczenie wiele wad, ale nie-
tych, o jakich mysli Szan. Autor.

W 4. artykule pisze Autor o udziale cztowieka w akcie
wiary. Przechodzi wiladze duszy ludzkiej i wykazuje ich udziat-
w tym akcie. Wszystko idzie w tym artykule sktadnie i w po-
rzadku — czasem tylko mglisto i moze to i owo niepotrzebne.
Pigknie n. p. méwi nasz Autor o potrzebie wspoétdziatania dobrej
woli w akcie wiary: ,Ludziom dzisiejszym brak wiasnie dobrej
woli tak koniecznej do aktu zjednoczenia duszy z Bogiem, jakim-
jest wiara®. Tak, tak: nie definicya wiary zamieszczona w dzisiej-
szych podrecznikach szkolnych temu winna, ze wielu z inteligencyi.
jest obojetnych dla wiary lub ja zatracito, ale brak dobrej woli
u nich, materyalistyczny kierunek domowego i spotecznego wycho-
wania, uprzedzenia nieuzasadnione do Kkatolicyzmu i wogdle wszel-
kiej religii, zycie niemoralne i t. d. to sa wiasciwe przeszkody,,
dla ktérych nie przyjmuja si¢ prawdy religijne w sercach wielu.
Te przeszkody gdjiby mozna usuna¢ lub chocby tylko zmniejszy¢,
to prawdy Boze, podane nawet jezykiem S$redniowiecza, przyjetyby
sie w duszach ludzkich i owoc by wydaty. Nie chce przez to po-
wiedzie¢, ze nie trzeba, kto umie, do ludzi nowozytnych przema-
wia¢ nowszym sposobem, byle tylko nie kosztem samych prawd,
cho¢ sadze, ze i to nie na wiele si¢ przyda, bo gdzie nie ma do-
brej woli, tam zawsze znajdzie si¢ jaki$ kruczek, niby usprawied-
liwiajacy cztowieka inteligentnego, dlaczego nie jest wierzacym..

W artykule 5. odzywa si¢ znowu w naszym Autorze nato-
gowiec. Natogiem bowiem nazywam owo ustawiczne gderanie na
to, co jesl co wieki uswu?cuy krytykowame przesztosci, cho¢
Zniej nic lepszego jeszcze nie stworzyla, a pytanie, czy

ze mamy tu przed sobg cud, czyli zjawisko, przechodzqce nie
tylko sity przyrody‘ ale i pojecia cztowieka: aby przyjac go,
juz potrzeba wierzyé.... taska jest dozna¢ cudu, taska tem
wieksza jest wen uwierzy¢“. Aforyzmy te moze piekne, ale tak bez
zadnej dystynkcyi wypowiedziane sa nieprawdziwe. Wszak cuda
stanowia t. z. praeambula fidei, wiec poznanie ich i uznanie musi
wyprzedza¢ wiare sama.

W & 3. méwi Autor o btednych pojeciach’ odnosnie do
istoty aktu wiary. Potrzebny za$ byt mu ten artykut, bo w na-
stepnj-ch rozprawia o potrzebie wspétdziatania cztowieka w akcie
wiary, wiec rnusiat wprzod usuna¢ zawady, stojace na drodze
prawdziwemu aktowi wiary. W poszukiwaniu nowych drég do
wyttumaczenia aktu wiary zrywa nasz Autor z catg przesztoscia
a nawet i z terazniejszoécia. Wedtug Autora definicya wiary, ze
jest ona uznaniem za prawde tego, co Bog objawit i Kosciot po-
daje do wierzenia, jest ,ptytka i powierzchowna, cho¢ bardzo dzi§
rozpowszechniong teorya“. Przyznam sie, ze nigdy bym sie nie
odwazyt tak ocenia¢ definicyi, ktéra we wszystkich katechizmach
przez Kosciot zaaprobowanych sie znajduje. Animozya Szan Au-

i przysztos¢ co$ lepszego stworzy. Taka krytyka jest tlem catego
dzietka, ale w tym rozdziale dotyka ona lekkomysinie i w tonie
lekcewazacym prawd, ktére duch katolicki uwaza za niewatpliwe.
Moze ja si¢ myle w odgadywaniu mysli Autora, ale tak mi sie
przedstawiaja takie n. p. zdania w omawianej ksiazce: ,Jak n. p..
mozna uwierzyc’ w Boga, ktorego famazya ludzka przyodnala
w szaty gniewu i ztosci ludzkiej... mieniac Go byé surowym i nie-
ubtaganym Sedzia... gdy w rzeczywistosci jest On naszym najle-
pszym i najmitosierniejszym Ojcem? Takie pojecie Boga opiera sie
gtownie na istnieniu piekta. Wzbudza ono u nas lek i strach,,
ktory paralizuje i ubezwladnia nasza wole, ale budzi zarazem od-
raze. Takie bostwo nie moze nas interesowac, ani pocigga¢ ku
sobie: to tez wkrétce przestajemy sie Nim zajmowaé a nawet
wen wierzy¢“. Mnie sie zdaje, ze Boga jako surowego i nieubta-
ganego Sedziego nie fantazya ludzka nam przedstawita, ale sam
Bog nam sie takim objawit. Dos¢ wspomnie¢ opis sadu ostatecz-
nego. A w Starym Zakonie czy Bdg nie objawit si¢ nieraz jako
surowy Sedzia — a przeciez Bog Now. Zakonu jest tym samym
Bogiem, co i St. Zakonu! A to, co méwi Autor o piekle i kon-

tora do tej definicyi pochodzi albo z braku jej zr albo
ze zbyt ciasnego jej pojmowania. Bo czeg6z sobie zyczy Autor,
aby bylo w definicyi wiary? Oto ubolewa, ze ,0 zjednoczeniu
z Bogiem, 0 Zy« nadprzyrudzonem czyll Jegu boskich doskéna-
tosciach, o iu sie w Nim i dla NIEgD 0 sobie itd.
nie mowi sie tu weale, cho¢ sg to sk}adowe czesci jednego i tego
samego aktu wiary“. Autor jest zbyt wymagajacy. Chciatby, zeby

! , jakie z tego wy , dziwnie brzmi wobec stow Pana
Jezusa: ,Nie bojcie si¢ tych, ktorzy zabijaja ciato, a dusze zahié¢
nie moga: ale raczej bojcie sie tego, ktory i dusze i cialo moze
zatraci¢ do piekta (Mat. 10. 28). Autor jest zbyt sentymentalny
i chce wszystkich ludzi przyku¢ do Boga mitoscia, stodycza...,
a tu tymczasem najwiecej ludzi trzyma si¢ Boga z bojazni przed
piektem. Z tego nie wyptywa, ze oni Boga nie kochaja, ale strach.
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przed pieklem trzyma na wodzy ich namietnosci i nie pozwala tym
namietnosciom zerwa¢ weztéw mitosci. A dalej pisze nasz Autor:
»,Co gorsza, ten najwyzszy Sedzia nie zawsze jest nawet spra-
wiedliwy, bo rzekomo przeznacza niektérych do piekta dla tego
tylko, ze sa poganami i nigdy nie mieli szczescia stysze¢ Jego
Ewang . Ktéz tak uczy? pytam sie. Chyba ten, co teologii do-
gmatycznej nie umie, bo Kosciot $w. zawsze uczyt, ze nikt, a wiec
i poganin bez wiasnej winy do piekta sig nie dostanie. Nie trzeba
sobie utatwia¢ zwalczania przeciwnikéw podsuwaniem im urojonych
twierdzen. Cata strona 42 i 43 roi sie od takich, jak dopiero co
przytoczone, aforyzméw o tresci przesadnej lub wprost z prawda
niezgodnych. Albo to twierdzenie, ze od katolika zada sie, aby
byt konserwatysta, aby nie dbat o Ojczyzne i t. p. — czyz to nie
woda na miyn rzyjaciot Kosciota, a przeciez sam Autor wie
najlepiej, ze nikt $wiatlejszy w Kosciele katolickim tego od kato-
likéw nie zada. Ustepy o Bogu ,cesarsko-krolewskim®, ,konser-
watywnym* zbyt razg smak estetyczny i katolicki, zebym miat
sie dhuzej nad nimi zastanawia¢.

Ostatnie dwa paragrafy rozprawy sa streszczeniem i prak-
tycznem przystosowaniem tego, co byto poprzednio powiedziane.

U $wieckich czytelnikéw moze dzietko ks. dra Ciemniewskiego
ujemne wywota¢ skutki. Utwierdzi¢ sie z niego moga w tem fal-
szywem z gruntu przeswiadczeniu, ze Kosciét katolicki jest zaco-
fany, nietolerancki, o ciasnych pogladach. Ze Autor moze sie myli¢
w swych zapatrywaniach, nie przyjdzie $wieckim na mysl, raz dla
powagi osoby duchownej, a potem dlatego, ze twierdzenia ksiedza
Autora sg po czesci usprawiedliwieniem ich przewrotnych sadow
o Kosciele katolickim.

Dodatnig strong dzietka jest, ze zwraca uwage przedewszyst-
kiem wychowawcéw miodziezy, aby w nauczaniu prawd wiary $w,
gtéwny nacisk ktadli na ods{oniecie miodziezy ducha tych prawd,
aby wykazywali, jak Scisty przez wiare czbowmk zawigzuje stosunek
z Bogiem, jakie stad ptyna obowiazki Boga,

i blasku« (z przedmowy). Nie moge jej oceni¢ ze stanowiska nau-
kowego, poniewaz nie Jeslem sam historykiem, ale sadze, ze po-
siada ona zalety, ktore ja czynig godna polecenia.

St. Tarnowski ,,Historya literatury polskiej* Tom
VI. Czgé¢ druga. Wiek XIX. 1863-1900 (Krakéw, 1997. Stron 647).

Hr. Stanistaw Tarnowski nalezy do tych pisarzy i méwcow,
ktorych czyta sie zawsze z zajeciem, przyjemnoscia i wielkim po-
zytkiem. Mozna si¢ z nim nieraz nie zgadza¢, mozna inaczej poj-
mowac sprawy literackie i polityczne, o ktérych on rozprawia,
zawsze jednak trzeba podziwia¢ pierwszorzedne zalety jego umystu
i stylu, $wietnos¢, werwe i polot jego wystowienia, jakotez ogro-
mna jego pracowito$¢ tak rzadkg u nas a jeszcze rzadsza wsrod
warstwy spotecznej, do ktorej on nalezy.

Zalety te wystepuja najwybitniej w jego sze albo raczej
siedmiotomowej (bo tom VI. podzielony jest na dwie czesci) histo-
ryi literatury polskiej, ktéra nas zapoznaje nie tylko z dziejami po-
ezyi naszej, ale z calym rozwojem umystowym naszego narodu a
w szczegolnosci  uwzglednia bardzo obszernie historyografie i pi-
$miennictwo polityczne. Tu jednak zaraz nasuwa si¢ recenzentom
pierwszy punkt sporny: nie mozna wprawdzie przepisywa¢ bada-
czom, co majg wciagna¢ w zakres swoich studyow a co pomina¢,
— nie mozna tez zaprzeczy¢, ze obraz literatury naszej staje sie
bogatszym i petniejszym, jezeli obejmuje takze proze; — ale z dru-
giej strony ma takie pojmowanie dziejow pismiennictwa swoje nie-
dogodnosci i to bardzo znaczne. Po pierwsze bowiem najzdolniejszy
nawet pisarz nie potrafi opanowa¢ wszystkich umiejetnosci i dobrze
ocenia¢ wartosci dziet, nalezacych do réznych zakreséw wiedzy.
Po drugie: historya literatury musiataby przybra¢ zbyt wielkie
rozmiary i sta¢ sie przedsiewzigciem, przeehodzacem sity jednego
cztowieka, gdyby miata pouczac doktadnie takze o zastugach histo-
rykcw prz kéw, filozoféw, o wasniach
h itd. Po trzecie: Iresc ksiazki staje sie zbyt niejednolita

a nie tylko o to dbali, by miodziez te prawdy zrozumiata i pa-
mieciowo sobie je przyswoita. Réwniez dodatnig strong pracy jest,
ze Autor w przedstawieniu aktu wiary nowych drég szuka, jednak
zdaniem mojem nie zawsze udaje sie mu by¢ szczesllwym odkrywca,
czesciej schodzi na manowce. niatycki.

Do trafnych uwag powyzszych szan. Recenzenta dodajemy
jeszcze jedna: tytut rozprawy X. Dra Ciemniewskiego nie odpo-
wiada jej tresci: ,,psychologia nowozytna“ to Herbart, Volkmann,
Wundt, Spencer, Hiiffding, Ribot, Taine, William James, Maudsley,
Jjotze, H. Joly, Mercier i szereg innych mniej lub wiecej wybitnych
badaczy, ktorych tu nie moge wszystkich wymienia¢ (u nas na-
pisali, jak wiadomo, XX. Waiss i Gabryl bardzo powazne i cenne
podreczniki psychologii @ nadto mamy jeszcze kilkanascie ek
innych autoréw z tegu zakresu godnych czytania i uwzglednienia).
Otéz w rozprawie szan. Autora niema wcale mowy o dzietach
i pogladach tych psychologéw, — pisarze zas$, ktorych on cytuje:
Kaszewski, Garski, Hartmann, Bureau, Semeria (nie Semaria),
Mankowski, nie mogg uchodzi¢ za reprezentantéw ,,psychologii no-
wozytnej*. Przyp, red.

X Franciszek Starowieyski ,,Z dziejéow Stolicy
SWU. Krakéw, 1905 i 1906. Dwa tomy, str. 162 i 221 (Odbitka
z ,Przegladu Polskiego’).

Ks. Pratat Dr. Starowieyski, ktory jilz w swoich ,,Wieczo-
rach nad Adryatykiem* (wydanych w r. 1901 w Krako-
wie) zlozyt dowody, ze potrafi bardzo rozumni wymownie broni¢
Kosciota i przypomina¢ W|emym obowiazki, jakie spetnia¢ powinni

tegoz Kosciofa, w tem drugiem dziele swojem
historye pontyfikatow Plusa VII, Leona XII. i Piusa VIII.

Sa to szkice barwne i zajmujace, nakreslone na podstawie
pamietnikow wspotczesnych i innych zrédet historycznych mato
albo weale ogotowi naszemu nie znanych. Szan. Autor zapoznaje
nas z najwazniejszymi wypadkami owych czasow i kilku osobistos-
ciami, ktore wtedy wybitna odegraty role, ze tylko wymienie kar-
dynatéw Gonsalvi'ego, Maury’ego, Feseh’a i nieszczesnego apostate
ksiedza de La Mennais. Ksiazka ma charakter apologetyczny, poucza
bowiem ,,jak dalece Opatrzno$¢ widocznie kieruje losami Kosciota
i jak zdarzenia, ktore zdawaly sie skazywa¢ Kosciot na zupetna
zaglade, przyczynity sie najwiecej do podniesienia jego znaczenia

| réznobarwna, kiedy obok subtelnych rozbioréw estetycznych znaj-
dujemy w niej suche wzmianki o rzeczach, ktére z poezya nic
zgota nie maja wspolnego, albo cieta polemike z naszymi >demo-
kratami«. Czytelnik ma nieraz wrazenie, ze to i owo byloby ra-
czej na miejscu w mowie sejmowej lub w artykule dziennikarskim
niz w naukowej historyi naszego pi$miennictwa.

Wedtug mego zdania trzeba wprawdzie uwzgledniaé w dzie-
jach literatury polskiej (rownie jak niemieckiej, francuskiej itd.)
takze rozw6j umiejetnosci i sprawy polityczne, ale tylko o tyle, o
ile to jest konieczne do nalezytej oceny catego rozwoju umystowego
narodu w kazdej epoce i do zrozumienia wpltywow, jakie dziataty
na jego poezye. Mowigc np. o Krasifiskim, nie mozna pomina¢ filo-
zofii Heglowskiej i historyozofii Cieszkowskiego; méwigc o naszej lite-
raturze emigracyjnej, trzeba zapozna¢ czytelnika ze stosunkami po-
litycznymi, wsréd ktérych powstawaty te dzieta, z zaeiektemi wal-
kami stronnictw itp. Kiedy jednak Autor poswieca az 20 stron
(317—337) pismom St. Kozmiana (bytego redaktora »Czasu«), zdzi-
wi to zapewne wigkszo$¢ czytelnikow, ktérzy nie przywiazuja tak
w elkiego znaczenia do prac literackich tego publicysty. Podobnie
zdaje sie nam (i zapewne wielu innym), ze to, co Autor pisze 0
badaniach historycznych Szujskiego, Bobrzynskiego etc., nadawatoby
sie raczej do dziejow historyografii w Polsce. Na str. 190 uderza
znowu pochwata przesadna, udzielona podrecznikowi hlsmryl pow—
szechnej dla szkét $rednich Zakrzewskiego;
zeby w horeJkoIW|ek hlstoryl literatury angielskiej, francuskiej nd
zajmowano sie ocenianiem ksiazek szkolnych. A zresztg moznaby
duzo przytoczy¢ argumentéw powaznych przeciwko zdaniu Autora,
ze »lepszej Historyi Powszechnej, jak ta, z ktorej, dzieki Zakrzew-
skiemu, uczy sienasza miodziez w szkotach, niema chyba na $wiecie«.
Wszyscy nauczyciele historyi w szkotach $rednich, z ktérymi mia-
tem sposobno$¢ mowic o tej ksigzce (a ktérzy przeciez na podsta-
wie doswiadczenia moga jej wartos¢ najlepiej osadzi¢), uwazajg ja
za zbyt madrg dla miodziezy i czynia jej ciezkie zarzuty ze sta-
nowiska dydaktycznego; niejedno tez mozna jej wytkna¢ ze stano-
wiska katolickiego. W kazdym jednak razie nie byto potrzeby
wspomina¢ o niej w dziejach literatury naszej, nalezato raczej zo-
stawi¢ sad o niej przysztym historykom naszego szkolnictwa.

Inaczej znowu ma sie rzecz z rozdziatlem, poswigconym na-
szym filozofom (str. 256-284). Tu hr. T. wchodzi w dziedzing
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mato mu znana, jak sam przyznaje i dlatego nie wypowiada wia-
snego sadu uzasadnionego o zadnym systemie, o zadnym podreczniku,
tylko powtarza zdania specyalistow we filozofii, okresla catkiem
ogdlnikowo pewne ksiazki jako posiadajace wartos¢ naukowa i po-
daje gtéwng ich tres¢. O innych za$ uzywa zwrotéw, nie wihasci-
wie nie méwiacych; tak np. pisze o prof. Twardowskim, ze ten
»zajmuje stanowisko $cisle zasadnicze* (str. 271); — co to ma
znaczy¢ ?

Najwyzej z myslicieli polskich postawiony jest Cieszowski
(str. 282-284), ktory wedtug Autora skojarzyt wiedze z wiar:
stworzyt »system historyozofii chrzescijaiiski a filozoficznie, ul
jetnie zbudowany i dowiedziony... Objawienie przyjmuje za fakt,
Jezusa Chrystusa za o$ catych dziejow ludzkosci, Jego Bostwo i
prawo za podstawe, przyczyne i kres wszystkiego, co si¢ na $wie-
cie dziato, dzieje i dziaC bedzie. Wiemy, ze teologia katolicka wy-
kazuje niejedna réznice migdzy nauka Kosciota a Cieszkowskiego filozofig
historyi; ale te réznice (chocby liczne i wazne) nie znosza, nie
zmieniaja faktu, Ze jego filozofia oparta jest na Boéstwie i Objawie-
niu Chrystusa Pana, ze cata z niego wychodzi i do niego dochodzi,
ze wiec (pomimo mozliwych szczeg6towych sprzecznosci) jest w isto-
cie swojej chrzescijariska*.

Nie moge tu ocenia¢ krytycznie systemu Cieszkowskiego;
znaczam wiec tylko, ze system ten nie jest wcale logicznie, ul
jetnie »dowiedziony«, ze raczej zawdzigcza on swoje powstanie sko-
jarzeniu spekulacyi Heglowskiej z mistycyzmem, powtarzajacym uro-
jenia i btedy dawno juz potepione przez Kosciot. Dzieli on historye
ludzkosci na trzy wielkie epoki, z ktérych plerwszq nazywa epoka
Boga Ojca, druga Boga Syna a trzecia Ducha $w. Cata jednak
nauka jego o Tréjcy $w. i o Objawieniu nie da si¢ pogodzi¢ ni
tylko z teologia katolicka, ale takze ze zdrowa, trzezwa, logicznie
rozumujaca filozofig. W epoce pierwszej tj. w Starym Zakonie »Bo-
giem nie byt Duch, ale dopiero jeden zywiot Bozy: Byt, 68>v.
dla Nowego Zakonu Bogiem tez nie byt Duch, ale dopiero drugi
zywmb Bozy; Stowo (Mysl).. Dla trzeclego za$ Zakonu, dopetnia-
jacego Objawienia Troj-jedni Bozej, Bogiem jest Duch, a Duchem
jest Bog«.() W St. Zak. »Bdg objawit sie jako Stwérca«, w No-
wym jako »Stworzenie«, w trzecim dopiero objawi si¢ we wiasci-
wej istocie« swojej tj. jako »Duch dziatajacy* B W istnienie za$
trzech Os6b Bozych Cieszkowski nie wierzy; wedtug niego
»Jehowa byt wypadkiem i summa catego realno-panteistycznego
procesu, odbywajacego si¢ w Religiach natury, ktérego to rozwoju
Hebraizm dokonat, idealizujac go« — a »Logos byt wypad-
kiem i summa calego idealno-teistycznego rozwoju, ktory sie w my-
steryach, mytach i filozofemach odbywat, a ktérego Chrystus doko-
nat, realizuj gc go, *8) to znaczy oczywiscie, ze wiara w Boga
Ojca i Boga Syna jest wynikiem ‘proceséw duchowych, wytwa-
rza]qcych pojecia religijne ludzkosci

Piszac takie rzeczy, wiedziat Cigszkowski doskonale, ze pow-
tarza twierdzenia dawnych heretykéw. Tak bowiem méwi w innem
miejscud): »Alisci jezeli chcecie koniecznie dopatrzy¢ sie pewnego
podobienstwa migdzy niniejszem pojeciem Tréjcy a Sabellian-
skiem, — jezliscie w powyzszych wywodach upatrzyli pewne
nowactwo z Montanistyeznem pojeciem Ekonomii Bozej, jezel
nawet gdzieniegdzie Arianskich dzwigkéw dostyszeli, albo tez
spotkali gdzie zdanie, ktéreby Wam Unitaryzm Praxeasza przypo-
mniato, — albo jezeliscie nareszcie dostrzegli jakiego$ zblizania sie
do wyobrazei Amalryka i jego uczniéw, lub Ortolendw i Braci
i Siostr wolnego Ducha, — wolno Wam zaiste to twierdzi¢; za-
prawde nie chcemy Wam tego broni¢, ani tez sami z tego wzgledu
wymawia¢ sig nie bedziemy. Tertulian, Sabellius i Arius (ze juz
innych nie wspomnim) byli dosy¢ poteznymi duchami, aby sie
ich lekce nie wyrzeka¢ i naleza do liczby tych, ktorzy predzej
czy péiniej powetuja zrzadzong im krzywde« (?!) itd.
Bezposrednio za$ przedtem (na str. 218) wypowiada zdanie, ze
Jakob Boehme »gteboki umyst, »zblizyt sig juz mocno do prawdy«,
kiedy napisat, ze Bog »nie jest ani Ojcem, ani Synem ani Duchem,
tylko jednem, wiecznem Zyciem czyli Dobremc.

a-

1) »Ojcze Nasz« tom Ill. (Pozna 1903 str. 199—200).
2) Tamze str. 212.

s) Tamze str. 40.

4) Tamze str. 219.

Juz te cytaty dowodza dostatecznie, ze filozofia Cieszkow-
skiego nie przyniosta nam nowego, pozadanego Swiatta, ale nalezy
do smutnych aberracyi ludzkiego ducha. —

Naj$wietniej wywiazuje si¢ hr. Tarnowski ze swego zadania
na tych kartach ksiazki, gdzie méwi 0 najwybi[ e]szych poelach
naszych doby ostatniej, 6 f
Konopnickiej itd. Tu jest on w swoim Zzywiole, jako estetyk wraz—
liwy na wszelka pigknosc, jako krytyk wytrawny, znajacy dosko-
nale wszystkie celniejsze dzieta literatury europejskiej. Tu cate
stronice miatoby sig ochote przepisac. lle np. sity jest w zdaniach
nastepujacych (wyjetych z rozbioru »Krzyzakéw* — str. 445):
»Tych (tj. Krzyzakow) chcieliby$my widzie¢ wigcej. Nic piekniej-
szego, nie doskonalszego jak ich spisek, uknuty we czterech na
biednego Juranda, na porwanie jego corki. Jest w nim cata histo-
rya pruska, caty charakter pruski, wszyscy ich wielcy ludzie. Jest
twardo$¢ i bezwzglednosc marcka, jest lisia zdradliwo$¢ Fryde-
ryka, jest podtos¢ tych mniejszych Baerensprungéw i Postéw, co
wymyslaja polskie konspiracye, zeby je denuncyowac i jest nie-
zmierna wieczna bezczelnos¢ i nienawis¢ ta sama i tak samo
okrutna, tak samo zdradliwa, tak samo podta, w Krzyzaku XV.
wieku, jak w Fryderyku, jak w Bismarcku i jego bezposrednim
potomku dzisiejszym hakatyscie« itd.

Wyborna jest cata wogéle charakterystyka tworczosci Sien-
kiewicza. Wyborna jest ocena utworu Kasprowicza p. n. »Gina-
cemu Swiatu« (str. 500—501): »To produkt duszy cierpiacej, my-
$li zawichrzonej, wyobrazni uwiedzionej ztymi przyktadami. Ta
niezgoda ze $wiatem, ta niemozno$¢ zrozumienia, ze moze by¢ tak
Zle i dlaczego — ze Bog moze to znosi¢, to, co byto pierwiastkiem
gtéwnym wszystkich goryczy i burz dawnego romantyzmu, poczaw-
szy od Byrona a skoficzywszy na karykaturach poezyi, to odzywa
si¢ w tych wierszach; gwattowniej moze, nie silniej, krzykliwiej,
nie glosniej. Styszato sie juz to wszystko: i py\ame co Bog mysli
i dlaczego zni uragania Bogu i bluZnierstwa i gorzkie skargi
za rod ludzki i bluznierstwa i bunty,jak w Improwizacyi Mickiewicza
i z pod tych dobywajace sie prosby, zaklecia (jak u Musseta). —
Wszystko to samo: ale nie tak samo. Te oskarzenia, te bluZnier-
stwa, te pogardy Swiata i IudZ| sq otwartsze, $mielsze, przez to
samo wydaja sie namigtniejsze i silniejsze. Sa dtuzsze: otaczaja sie
ttumem poréwnan, obrazéw, wizyi, ktore si¢ tlocza jedne na dru-
gie w okresach dhugich, w obfitosci przypominajacej Calderona lub
Stowackiego z pézniejzzych lat i dramatéw, z fantazya niepowstrzy-
mana, w ktérej gubi si¢ mysl a przynajmniej nie latwo daje sie
odszuka¢. Uczucie, ktére to wszystko dyktuje, jest szczere, bél nie-
watpliwie prawdziwy, moze i ich wyraz u tego poety i dla niego
naturalny: ale to nie jest ani uczucie, ani mysl, ani fantazya czio-
wieka naprawde silnego, to jest uczucie, my$l i fantazya w stanie
goraczkowym, ktéry sie sam bierze za zapat i natchnienie, a jest
tylko podnieceniem i rozkietznaniem. To nie jest wezbrany prad
uczucia, mysli, tworczoéci, ktéry poete unosi poteznie na swojej
fali, to jest wir, ktory sig kreci sam okoto siebie i tego czlowieka
z jego uczuciem i mysla w siebie wciaga. On sig czasem broni,
probuje sie wydoby¢, chciatby z wirem walczy¢: ale nie moze i
coraz glebiej jest pograzony, pochtonigty«.

(Dok. nast.)

Wiadomosci dyecezyalne.

Archidyecezya lwowska ob. lac.

Przeniesieni P. T. Ksieza: Jozef Cieslak z Zazuli do
Toustego, Franciszek Now ara z Jajkowiec do Bolechowa, Ro-
muald Turapach z Bolechowa do Zazuli, Edward Tichy ze
Stryja do Ktodna.

Ekspozytem w Jajkowcach zamianowano Ks. Alojzego Ma-
jewskiego ze Zgrom. OO. Pallotynéw.

Umart w Buczaczu Ks. Szczgsny Brzezicki, byty pro-
boszcz w Zelechowie w 58-ym roku zycia a 27-ym kaplanstwa.
R.i. p.



Dyeeezya przemyska ob. lac.

Przeniesieni: ks. Jakéb Jarosz, wikary w Nizankowi-
cach do Niebylca; ks. Jan Cypry$, administrator w Pruchniku,
na posade wikarego w Jarostawiu.

Zmarli: ks. Tomasz Oleksinski, jubilat, em. dziekan
gamborski i prepozyt w Jarostawiu, w 88 roku zycia a 62 r. ka-
tanstwa; ks. Jozef Strzelbicki, proboszcz w Starym Sambo-
rze, w 43 r. zycia a 18 r. kapfaristwa; ks. dr. Pawet Gwig-
zata, b. rektor kosciota polskiego $w. Wojciecha w Berea Ohio
w Pétn. Ameryce (f 12. b. m. w Jamierzu). R. i. p.

RNCNNiiVH1 w érednim wieku, obznajomiona z gospodar-
UUujJUU/Iil  stwem dworskiem, poszukuje posady na ple-
banii. Marya Wojciechowska, Bochnia.

Dla uczniéw szkét $rednich, wydziatowych i 1. p.
Ksiazeczka do modlenia p. t. ,,Orate fratres“ zaleca sig trescia,
forma i cena. Egzemplarz w oprawie ptéciennej 30 hal. Dla zmniej-
szenia kosztow przesytki i ktopotéw pakowania, wysyta sie w pacz-
kach pieciokilowych po 65 egzemplarzy opfatnie.
Ks. Mateusz Jez
w Krakowie, Jabtonowskich 18.

Wyszto $wiezo z druku i jest do nabycia u autora dzietko
traktujace bardzo obszernie i wyczerpujaco na podstawie najnow-
szych ustaw i rozporzadzer o sprawach kongrualnych pod napisem:
Przepisy ustawy« kongrualnej ﬁato ickiego du-
chéw. parafialnego, zebrat i objasnit ks. Dr. Wiadystaw
Mysor, profesor prawa kanon, w semin. duchéw, w Tarnowie.
Cena 2 K. 50 h.

ApffSllicfs %olrzebny w Czernelicy, stacya Horodenka.
Ul yalllola Zzgtoszenia listowne!

NI*fiSIHISI  z(lolny, z dobrym, dononym gtosem, gra i $pie-
DIliuiO wa z nut dobrze, poszukuje posady. taskawe
zgtoszenia: Stefan Dziedzic, o. p. Gwozdziec obok Kotomyi.
Z wysokim’ Przyjemnym gtosem, bieEJy W mu-

WJ&%&I‘B‘S‘ zyce powaznej 1 $piewie z nut, szuka posady.

taskawe zgtoszenia: I. Zwierzynski w Tryfanéwcee. 0. p. Gwozdziec
obok Kotomyi.

Handel papiernn i dewocjonaliéw
St. Zaeharska w Rzeszowie
poleca Przew. duchowienstwu ksiazki do modlenia, obrazki, obrazy
olejne, figury, koronki, papier listowy, kancelaryjny i wszelkie przy-
bory do pisania z rabatem 10°/o.

Nowe kompozycje koscielne 0. M. Zukowskiego.

1. Msza polska na chor mieszany lub na jeden gtos
z towarzyszeniem organdw, napisana do stow od-

h na konkursie .. 2K —h
2. Cztery piesni do Matki Boskiej na 1 tow.org. 2 > 50 »
3. 0 salutaris hostia nachér mieszan; — > 40
4. Tantum ergo > » » — » 40>
5. Ave Maria » > > — > 40>
6. Ave maris Stella » > » — » 40>
7. Salve Regina > > » — » 40>
8. Ecce panis angelorum na 3 glosy zeriskie z tow. org. — » 40 >
9. Muzyka koscielna W pierwszych wiekach chrze-

Sciaristwa i reforma Grzegorza Wielkiego. Szkic

historyczny, str. 62

Do nabycia w ksiggarni Gubrynowicza i u autora. Za nade-
staniem nalezytosci do autora (Czerniowce, ul. Franzenssteg Nr. 1),
wysytka polecong franco.
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Zahlad rzezbiarski Michata Suiota su Mielcu

wykonywa wszelkie roboty koscielne, zwlaszcza oftarze, figury Sw.

z drzewa i kamienia, feretrony, wszelkie odnowienia, statuy przy

drogach, pomniki i t. p. Rzezby moje odznaczone medalem na
wystawie krajowej we Lwowie.

Pracownia kwiatéw sztucznych

TERESY DOBROWOLSKIE]
otwarta zostata we Lwowie, przy ul. Zyblikiewicza 1. 21 w parte-
rze. Ceny umiarkowane, robota uczciwa i gustowna.

Pierwszy krajowy wyréh organdw koécielnych

zatozony w roku 1881

ALEKSANDRA ZEBROWSKIEGO | SYNA

organmistrzy we Lwowie ul. Zielona 27

dostarcza organéw
najnowszych systeméw (me-
chanicznych, pneumatycznych
i elektrycznych).

Wykonuje sie tez wszelkie
rekonstrukeye, reparacye
i strojenia

po najnizszych cenach.

Przyjmuje sie tez strojenia
i pielegnacye organéw
w abonament.

Ochrona prawna! — Wszelkie nasladowni-
ctwo podlega karze!

Jedynie prawdziwym jest
tylko Balsam Thierry’etjo

z zielong marka ochronng (Zakonnica).
12 flaszek matych albo 6 wielkosci podwoj-
nej albo 1 duza specyalna z zamknigciem

patentowem: 5 kOF.

Thierry’euo Mas¢ Centyfoliowa
na wszystkie, chocby zastarzate rany, zapa-
lenia, okaleczenia itd. 2 stoiki 3 kor. 60 h.

Przesyla si¢ tylko za powzigtkiem albo za przestaniem nale-
2ytodei z gory. — Oba te $rodki domowe sa znane powsze-
chnie i stawne. Zaméwienia adresowaé: Aptekarz A. Thierry
w Pregrada koto Rohitsch-Sauerbrunn. Sklady we wszyst-
kich prawie aptekach. Broszury z tysiacami pism dzigkczyn-
nych oryginalnych gratis i franco. — Na skfadzie we Lwowie
u Szymona Haya, Dra Piepes - Poratyriskiego, A. Ehrbara
i Zygmunta Ruckera.

Allein echterBalsam
eus ilec Schufienst-Apolhete

A Thierry in Pregrada
bel BohschSaulbrunc




fa Obiettera w St. Urich-Gréden (Tyrol) poleca sie Pizewiel.

i rzezby Joze

ow
Duchowieristwu. — Cenniki na zgdanie gratis i franco.

Zaktad artystyczny dla budowy ottarz

Najtadniejszy wyboér: Choragwi, Welonéw, Monstrancyi,

). WYPASEK . ! rakowek 5

poleca Wi swoja
Dt rabrmem

Pracownie brazowniczag
i sklad wszelkich przedmiotéw i przyboréw kosciel-
nych wiasnego wyrobu
ze zlota, srebra, chifiskiego srebra (alpaka), bronzu itd. wy-
konanych trwale, gustownie, po cenaoh najsumienniejszych.

Relikwiarzy, Kielichow, Puszek, Pajgkéw,

3 me-

Lamp, Zelazek do pieczenia optatkow.

Zaktad rzezby artystyczne]

WOJICIECHA SUMKA

W BOCHNI
odznaczony medalem na wystawie krajowej wo Lwowie 1894 r.
| ziotym medalem na wystawie w Tarnowie 1905.
wykonuje figury Swietych z drzewa, wobec ktérych nie potrzeba
sprowadza¢ wyrobéw zagranicznych, ottarze, feretrony i wogdle
wszelkie roboty rzezbiarskie. Figury Swietych przy drogach i po-
mniki z kamienia, marmuru i granitu. Przyjmuje wszelkie odno-
wienia i reperacye.
Na zadanie wykaze sie licznemi $
i pp. Architektow.
Celem przekonania sig, ze wyroby moje sa lepsze od zagranicznych
prosze zrobi¢ zaméwienie. Nie brak nam rak do pracy, niechze
wiec grosz zostanie w kraju zamiast wedrowac zagranice.

mi Duchowiefistwa

W. Kuczabinski, Lwow
przenosi
sktad przedmiotéw koscielnych
z ulicy Kopernika 1. 2.
pod 1. 9. pod 1. 9.

(przy tej samej uliey).

do mszy $w. dosta¢ mozna u ks. Petra Kraweca
w Hanuszowcach poczta in loco Szepes megye, We-
gry. Stotowe biate od 46 h. — wyzej; czerwone od
6

.
Wlna‘ 0 h. — wyzej; Tokajskie od 1 K 60 hal. wyzej.

Reczy za prawdziwo$¢ wina: ks. Jan Kwiatkiewicz i ks.

A. tetkowSki
Julian JCruezkowski °y8ta m.i.A
Lwoéw — uliea Batorego 1. 26.
Maluje: koscioty, kaplice, obrazy do ottarzy i t. d.

Dostarcza: do kosciotéw i kaplic stylowe okna zelaznej konstruk-
cyi z kolorowem oszkleniem, posadzki mozaikowe i t. d.

Rysunki i szkice wedtug wtasnego pomystu wykonane przedktada
w razie otrzymania zaméwienia bezptatnie.

Zatozona w r. 1892

Pracownia haftow art. i szat liturgicznych
pod wezw. $w. Antoniego
w Tarnowie, ul. Krakowska
poleca wiasnego wyrobu: szaty liturgiczne, bielizng koscielna, sztan-
dary dla Stowarzyszen, hafty salonowe i t.

Przyjmuje naprawe tychze. Wykonanie staranne. Ceny mo-
zliwie najnizsze. Cenniki na zadanie.
«fl *
<< -
<« PARTYSTYCZNY ZAKLAD WITRAZY
«f
<<
- ANTONI TUCH
«f .
— WIEDEN IV., Gusshausstrasse 14.
«F pyly wiasciciel krakowskiego zaktadu Witrazy
«t
«t odznaczony na wystawach
T WE LWOWIE 1892, 1894,1902, W ST, LOUIS 1904, V BUCZACZU 1905,
— W MEDYOLANIE 1905 DIPLOME. D'HONNEUR.
«i
Specyalnos¢:
- pecy.
z
<«
< OKNA KOSCIELNE.
B S — [S=A2 V[ CO——
1. Oszklenie artystyczne, bez wzgledu na rysunek,
ze fzkia katedralnego, oramentalnego lub go-
> mulkach (Butzen) za 1 m2
44 2 Oszkenie dywanowe, w Srodkn medahon z wi-
t zerunkami Sw. Pariskich, za 1 m: To.
** 3. Witraze figuralne z wizerunkami Swle(ychwr\ar
turalnej wielkosci architektonicznej z obramie-
« niem architektonicz., za 1 M&x......
4 Wittaze figuraine O Kilku postaciach (grupy),
120.
Przyjmuje malowanie kosciotow i kaplic. Rysunki, porada fachowa bezpfatne.
«t

Wihasno$¢ Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Kaptanéw.
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