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Od J"edakeyi.

Rozsytajac pierwszy Nr. nowego rocznika, prosimy
bardzo czcig. Prenumeratoréw o rychte odnowienie przed-
ptaty i o wyréwnanie zalegtosci. Wielu czcig. Wspotbraci
przysyta kwotg nalezng nam dopiero z koricem roku lub
poétrocza a sg i tacy, ktérzy nie uczynili tego dotychczas
pomimo naszych upomnient i ktérym musieliSmy dlatego
wstrzymac dalszg wysytka. Ci wigc nie tylko nie uzyczyli
Gazecie Koscielnej, bronigcej wedtug sit swoich intereséw
Duchowienistwa, spodziewanego poparcia, ale przyprawili
nas o dotkliwe straty, czego nie nalezato oczekiwa¢ od
kaptanéw katolickich. Pomimo tego powigkszylismy znowu
w roku tym objetos¢ rocznika (na 564 str.) i zamierzamy
to uczyni¢ takze w roku biezacym, zeby ile moznosci zbo-
gacic¢ i urozmaicic¢ tres¢ naszego czasopisma. Zarazem dzie-
kujemy serdecznie za zyczliwo$¢, ktérg nam okazata prze-
wazna wiekszo$¢ czcig. Duchowienistwa naszej prowincyi
a w szczego6lnosci dawniejszym i nowym Wspétpracowni-
kom i Korespondentom ,.Gazety*

Mysli przewodnie, ktére wypowiedzieliSmy w 1-ym
Nrze rocznika poprzedniego, beda nam przys$wiecaty i na-
dal. Pragniemy, zeby Gazeta Koscielna stata sie organem
catego Duchowienistwa naszego, zeby w niej znajdowaty
wyraz nasze potrzeby i uprawnione zyczenia, zeby przy-
czynita sie do skupienia sit naszych i do stworzenia po-
teznego stronnictwa katolickiego w kraju. Krytyka przed-
miotowa jest nam pozadana, zastrzegamy sie tylko prze-
ciw zarzutom nieuzasadnionym i zadaniom, ktérych mimo
najlepszej woli nie mozemy speh I tak napisat nieda-
wno redaktor jednego z pism galicyjskich, ze nie trzy-
mamy sie zasad demokracyi chrzescijanskiej, ale ,,bronimy
konserwy* (sic!). Zeby na to odpowiedzie¢, potrzebujemy
sie tylko powota¢ na wszystkie nasze ,,Kroniki“ i na caty
szereg innych artykutéw naszych (,Refleksye powybor-
cze“, ,,Reorganizacya naszego Centrum®, ocena ,Histo-

ryi literatury polskiej“ St. Tarnowskiego itd.). Inni znéw

zarzucajg ,,Gazecie Koscielnej“, ze nie pisze zaraz o wszyst-

kiem, co stanie sie w kraju wazniejszego, inni, ze zamiesz-
cza rozprawy tresci ,abstrakcyjnej“ i naukowej, zamiast
pisa¢ ciggle o sprawach, interesujgcych duszpasterzy itd.
Na to odpowiadamy, ze 1-e tygodnik nie moze tak predko
o wszystkiem donosi¢, jak gazety codzienne; — ze 2-e
prosimy nieraz naprézno ksiezy, ktérzy mogliby o pewnej
rzeczy co$ napisa¢ (np. o zastugach $wiezo zmartych
Wspétbraci); — ze 3-e zyczenia naszych czcig. Prenume-
ratoréw sg bardzo rozmaite: sa miedzy nimi tacy, ktérzy
chcg czyta¢ w ,,Gazecie* artykuty tresci naukowej, sg ka-
techeci, ktérzy zadajg rozpraw o nauczaniu religii i o no-
wych ksigzkach, sg i proboszczowie, ktérzy nie byliby za-

dowoleni z ,Gazety“, gdyby pisata tylko o rzeczach, na-
lezacych do prakty! parafialnej itd. Musimy wiec trzy-
mac sie zasady, zeby i tym i owym ile moznosci dogo-

dzic. — Konczac, prosimy wszystkich nam zyczliwych
o dalsze taskawe popieranie naszych usitowan!

Encyklika Ojca Sw. Piusa I. o doktrynie inoileriistow.

11l. Modernista jako teolog.
f) Stosunek Kosciota do panstwa.

Wszelako Kosciéot ma nie tylko we wiasnym domu
takich, z ktérymi powinien zy¢ w przyjazni, — tacy sa
i poza jego obrebem. Nie zajmuje on bowiem sam tego
Swiata, ale sa obok niego inne spotecznosci, z ktéremi
musi on utrzymywac stosunki. Trzeba wiec takze okre-
sli¢, jakie sa prawa ijakie obowigzki Kosciota wobec spo-
tecznosci $wieckich; wynikajg one z istoty Kosciota a mia-
nowicie tak pojetej, jak ja opisali modernisci. W tym za$
punkcie postuguja sie oni temi samemi prawidtami, ktére
przytoczyliSmy wyzej jako normujgce stosunek wiary do
wiedzy. Tam byla mowa o »przedmiotach«, tu méwi sie
o »celach«. Podobnie wiec, jak widzieliSmy, ze wiara
i wiedza sa sobie obce z powodu, ze do réznych odno-
sza sie przedmiotow: tak panstwo i Kosciot sa sobie obce,
bo do réznych daza celéw, pierwsze do doczesnego a dru-
gi do duchowego. Wolno byto niewatpliwie w czasach




dawniejszych podporzadkowywa¢ sprawy doczesne du-
chowej; wolno byto méwi¢ o sprawach
w ktérych Kosciot wystepowat jako pan i wiadca, pol
waz sadzono, ze Kosci6t jest ustanowiony bezposrednio
przez Boga jako Tworce porzadku nadprzyrodzonego.
Ale to zdanie juz dzisiaj odrzucajg filozofowie i historycy.
A wiec trzeba rozdzieli¢ pafnstwo od Kosciota, réwnie jak
katolika od obywatela. Dlatego kazdy katolik ma prawo
i obowigzek, jako obywatel, nie dbajac o powage Kosciota,
o-jego zyczenia, rady i przykazania, a nawet wzgardziw-
szy jego naganami, dazy¢ do tego, co mu sie wydaje ko-
rzystnem dla panstwa. Przepisywac¢ obywatelowi pod ja-
kimkolwiek pozorem sposéb postepowania, — jest to nad-
uzyciem wiadzy koscielnej, ktore wszelkiemi sitami trzeba
odpierac.

Zrédem tych biedéw sa zaiste te same zapatrywa-

»mieszanych«

nia, ktére poprzednik Nasz Pius VI. uroczyscie potepit
w Konstytucyi apostolskiej »Auctorem fidei«.1)

Lecz moderniéci nie poprzestajg na twierdzeniu, ze
panstwo powinno by¢ rozdzielone od Kosciota. Podobnie
jak wiara ma podlega¢ wiedzy w zakresie, jak moéwig
sktadnikéw swoich »fenomenalnych«, tak Kosciét ma pod-
lega¢ panstwu w sprawach doczesnych. Tego wpraw-
dzie nie moéwig jeszcze moze wyraznie, ale muszg to
przyjac¢ jako wniosek, wynikajacy koniecznie z ich za-
patrywan. Jezeli bowiem zgodzimy sie na zatozenie, ze
sprawami doczesnemi zarzadza jedynie panfistwo, to mu-
sza jego wihadzy podlega¢ takze czynnosci zewnetrzne
cztowieka wierzacego, ktéry nie poprzestaje na aktach
religijnych wewnetrznych: tak np. podlega¢ jej bedzie
sprawowanie i przyjmowanie Sakramentéw. — A c6z
wtenczas stanie sie z wtadzg koscielng? Ta bedzie cata
poddang panstwu, poniewaz ona wykonywa tylko akty
zewnetrzne. Oczywisto$¢ tej konsekwencyi zniewala wielu
protestantow »liberalnych« do lego, ze odrzucajg wszelki
kult religijny zewnetrzny a nawet wszelka spotecznos$¢
religijng i usituja wprowadzi¢ religie, jak ja nazywaja,
»indywidualng«. Jezeli za$ modernisci nie posuwajg sie
jeszcze tak daleko otwarcie, to jednak tymczasem za-
dajg, zeby Kosciét z wiasnego popedu poszedt za ich
wskazéwkami i dostroit sie do organizacyi
Swieckiej. Tak oni
Kosciota.

Daleko jeszcze gorsze i zgubniejsze sg btedy, ktére
gloszg o wiadzy jego doktrynalnej i dogmatycz-
nej. Urzad bowiem nauczycielski Kosciota pojmuja w spo-
s6b nastepujacy: w zadnej spotecznosci religijnej nie
moze wytworzy¢ sie jednos$¢ prawdziwa, jezeli niema
jednej s$wiadomosci w stowarzyszonych i jezeli jednej
nie uzywajg »formuty«. Otéz i pierwsza i druga jednosc

B3

spotecznosci
pojmuja wiadze dyscyplinarng

") Prop. 2. »Twierdzenie, ze Kosciotowi dana jest wiadza przez
Boga na to, zeby jej udzielano Pasterzom, ktorzy sa jego stugami
dla zbawienia dusz; — zrozumiane w tem znaczeniu, ze Pasterze
otrzymuja od spotecznosci wiernych wiadze sprawowania funkcyi
koscielnych i wiadze rzadzenia: h Kie«. — Prop. 3. »Twierdze-
nie, ze Biskup Rzymski jest glowa wykonawczg (eaput ministeriale);
tlumaczone w ten sposob, ze Biskup Rzymski nie 1 otrzymuje od
Chrystusa w osobie btogostawionego Piotra wiadzy swego urzedu,
ktorg posiada w catym Kosciele jako nastgpca Piotra, jako praw-
dziwy namiestnik Chrystusa i glowa catego Kosciota: heretyckie«.

domaga sie pewnego rodzaju inteligencyi powszechnej,
ktérej rzeczg jest wynales¢ i okresli¢ formute, odpowia-
dajacg najlepiej $wiadomosci powszechnej; inteligencya
ta powinna mie¢ na tyle powagi, zeby mogta naktoni¢
spotecznos¢ do przyjecia ustanowionej przez nig formuty.
W tem wiasnie potaczeniu i niejako zlaniu inteligencyi,
wybierajacej formute, z wiadza, ktéra przepisuje te for-
mute, upatruja modernisci pojecie koscielnego urzedu na-
uczycielskiego. Skoro wiec ten urzad zawdziecza osta-
tecznie swo6j byt $wiadomosciom indywidualnym i skoro
mu powierzono obowigzek publiczny na pozytek tych
$wiadomosci; — wynika stad koniecznie, ze on jest za-
lezny od tych $wiadomosci i dlatego ma sie zastosowac
do urzadzern demokratycznych. Kiedy za$ nie pozwala

$wiadomosciom indywidualnym wypowiadac tego, co czuja
i zabrania krytyce przyczynia¢ sie do koniecznego roz-
woju dogmatu, — jest to naduzyciem wiadzy, uzyczonej
mu dla dobra spotecznosci.

Podobnie powinien on zachowywaé¢ nalezytg miare
w samem wykonywaniu swej wiadzy. Pietnowac jaka-
kolwiek ksigzke i zakazywac jej bez wiedzy autora, nie
pozwalajac na zadne wyjasnienie, na zadng dyskusye,
to graniczy zaiste z tyranig. A wiec i tutaj nalezy wy-
nales¢ jaka$ droge posrednia, azeby i wiadza i wolnosé¢
zachowaty swoje prawa nienaruszone. Tymczasem powi-
nien katolik publicznie wyznawa¢ zupetng ulegto$¢ wo-
bec wiadzy, ale zarazem i$¢ za gtosem wiasnego ducha.

W ogélnosci za$ taki dajg Kosciotowi przepis: po-
niewaz cel wiadzy koscielnej odnosi sie wytacznie do
spraw duchowych, nalezy usuna¢ caty aparat zewnetrzny,
ktory ja przyozdabia w oczach widzéw i otacza okaza-
toscig. Nie bacza jednak na to, ze religia, chociaz jest
sprawg duszy, nie zamyka sie w samej tylko sferze du-
chowej a cze$¢, oddawana wiadzy, spada na Chrystusa
ktéry ja ustanowit. (C. d. n)

Kilka uwag o naszym stosunku do innych
ludéw stowianskich.

Dokoriczenie.

Przedewszystkiem powinniby$my popiera¢ wszystkie
uczciwe wydawnictwa, te wielka idee majace na celu.

Miedzy takiemi wydawnictwami postawie bez wa-
hania na pierwszem miejscu wychodzacy w Krakowie
od lat trzech miesiecznik p. t. »Swiat Stowianski« (10 K.
rocznie). Pismo to, wydawane przez ludzi oddanych spra-
wie calg duszg i $wiadomych rzeczy, miesci w kazdym
zeszycie oprocz 2—3 artykutéw powaznej tresci naukowej
z dziedziny stowianoznawstwa, takze przeglad prasy sto-
wianskiej, recenzye dzietstowianskich i kronike stowiariska.
Wszystkozaspisane jest zgodnoscig i powaga apokatolicku,
dla idei, nie dla zysku. Nie Znajdziemy tam zadnych
obelg, Zadnych oszczerstw ani wycieczek osobistych
wszystko przedstawione $cisle przedmiotowo.

Drugiem pismem godnem polecenia, a dla niejed-
nego bibliofila wiecej jeszcze zajmujagcem jest wycho-
dzacy w Pradze kwartalnik p. t. »Slavorum litterae theo-
logicae« (6 Kor. rocznie). Poczatek swoj zawdziecza zjaz-
dom welehradzkim. Tam to w r. 904. dr. Podlaha z Pragi
przedstawit potrzebe takiego pisma, ktéreby posredni-



czyto w szerzeniu wiadomosci teologicznych wsréd wszyst-
kich narodéw stowianskich a nawet i innych. Wyda-
wane jest w jezyku tacinskim, umysinie w tym celu, aby
jak najszerzej mogto sie rozchodzi¢ i wszedzie by¢ przy-
stepnem, a przytem ze wzgledu na trudnosci tlumacze-
nia wyrazen teologicznych.

Zbyteczng bytoby rzecza poleca¢ to pismo kapta-
nom, pragnacym ksztatci¢ sie ciggle, wystarczy nadmie-
ni¢, ze w skifad jego redakcyi wchodzg najtezsze gtowy
(z Krakowa ks. J. Urban S.J). Kto wiec pragnie zna¢
ruch naukowy teologiczny wsréd narodéw stowiariskich,
ten bedzie czytat pismo to z zajeciem i prawdziwg przy-
jemnoscia.

O podobnych czasopismach, w innych jezykach wy-
dawanych,l) nie wspominam juz z tego samego powodu,
ze te dwa kazdemu najzupetniej wystarcza.

Ktokolwiek odczuwa w sobie $wiadomos¢ stowian-
ska i mito$¢ do bratnich narodéw i che¢ zblizenia sie
do nich, ten poswieci tez chetnie cze$¢ swego czasu
wolnego na poznal jezykéw stowianskich. Godne sg
tego jezyki stowianskie i tyle majg pieknosci, ze warto
je studyowac¢. Ktéregokolwiek z nich zaczniemy sie
uczy¢, wnet poznajemy jego pokrewieristwo z naszym,
bo w krétkim czasie posigé¢ go potrafimy przynajmniej
o tyle, aby w nim czyta¢ biegle. | otwieraja nam sie
nowe $wiaty, a tak blizkie i niby znane, gdy sie wczy-
tamy w jaka$ np. opowie$¢ historyczna, czy czeska, czy
chorwacka, czy stowenska.

Swiat to dla nas nowy, cho¢ pokrewny, bosmy wy-
chowani na podrecznikach ck. austryackich i dla tego
lepiej znamy Grekéw, Rzymian, Egipcyan, niz braci na-
szych Chorwatéw, Stowericow, Stowakéw. | pozytek rze-
czowy ze znajomosci jezykow stowiarnskich jest widoczny.
Jezeli bedziemy znali jezyk ktéregos z bratnich narodéw,
bedziemy mogli wspiera¢ jego literature, jego wydaw-
nictwa, a przez to niejeden grosz nasz, ktérym sie tu-
czy Prusak, poéjdzie do kieszeni stowianskiej. Gdybysmy
o tern pamietali wszyscy, spokorniataby butna Teutonia.
Drugi, wielki pozytek ze znajomosci jez. stowianskich
bedzie ten, ze im wiecej ich zna¢ bedziemy i uzywac,
tern mniej fatszéw beda mogty onas pisa¢ nieprzychylne
nam piéra, tatwiej nam bedzie broni¢ s
Gdy sie to wszystko rozwazy, moznaby przypusz-
ze kazdy Polak wyksztatcony, a wiec i kazdy
z braci kaptanéw uzna potrzebe uczenia sie jezykow
stowianskich. Niestety jednak tej znajomosci wsréd nas
prawie wcale niema. Gdy sie znajdzie jeden, ktoéry dru-
gich zacheca do tego studyum, spotka sie z drwinami,
z usmiechem i z pytaniem dziwnem: »co ci z tego przyj-
dzie? Albo tez ustyszymy gtosy oburzenia z powodu
stanowiska, jakie wobec nas zajmujg Stowianie.

Jezeli jednak bolejemy nad tern stusznie, ze ten
lub 6w dziennik ujemnie sie o nas wyraza, wiedzmy,
Ze przeciez nie czyni tego og6t prasy stowianskiej. Ow-
szem, mamy w niej wielu przyjaciot, a mianowicie w pis-
mach, ktére majg korespondentéw i w naszym kraju.

czac,

1) Czeski: »Slovansky Prehlede »Slovensky obzore, francuski
»La Revue slave« i speeyalnie cerkiewne: »Echo d'Orient« »Bes-
sarion« »Byzantinische Zeitschrift i inne.

Jezeli Polak znajdzie sie w towarzystwie Czechow,
Chorwatéw, Stowencéw lub nawet Moskali uczciwych,
a zachowa swa godno$¢ narodowa i nie zapomni »je-
zyka w gebie«, uszanuja go z pewnoscia.

W czerwcu b. r. odbyt sie w Pradze czeskiej wielki
zlot sokotéw stowianskich, na ktéry oczywiscie zapro-
szony byt i nasz Sokét polski w Galicyi, lecz nasi wielcy
politycy z obozu wszechpolskiego odmoéwili udziatu.
Dlaczego? bo kilka miesiecy przedtem na zgromadzeniu
studentéw w Pradze powstato jakie$ nieporozumienie
i nie pozwolono przemawia¢ po polsku. Ot wielka racya
stanu! Kiedy miedzy miokosami powstanie kiétnia, to
wskutek tego stowarzyszenie tak powazne, jak Sokot,
w ktérem przeciez reprezentowane sg wszystkie warstwy
narodu, ma sie wstrzymaé od tacznosci stowianskiej!
Kto na tern stracit? My sami, bosmy pozwol nym wy-
sunac¢ sie naprzod.

Gdybysmy wszyscy tak postepowali, tj. nie kiero-
wali sie mitoscig wzgledem braci, nie szukali ich towa-
rzystwa, nie pragneli ich pozna¢, nie zdobedziemy sobie
miru u nich i do tego doprowadzimy, ze nas ignoro-
wac beda.

Patrzmy na biednych Stowakéw, jak oni garng sie
do braci Stowian, a w tym zapale kto ich podtrzymuje?
Najwiecej ksieza, jak Juriga, Hlinka, Tomanek i wielu
innych, ktérzy nie boja sig nawet wiezienia. A skoro
w naszem spoteczeristwie ten sam ruch jest coraz wi-
doczniejszy, my kaptani stanmy na przedzie, starajmy
sie pozna¢ braci Stowian, ich jezyk, ich zycie, wspie-
rajmy ich pozyteczne wydawnictwa a w ten sposéb zdo-
bedziemy sobie miejsce poczestne w wielkiej rodzinie
stowianskiej. Ks. F. K.

Czy mam sie wpisa¢ do Tow. wzaj. pomocy kaptandu?

To pytanie czesto stysze w kotach ksiezy, a chociaz
zachecam kazdego, kto jeszcze nie nalezy, aby sie zapisat
do Towarzystwa, to jednak rzadko kiedy czytam o nowo
wpisanych cztonkach, czesciej natomiast o wykresleniu
cztonkéw z powodu kilkoletnich zalegtosci. Wydziat To-
warzystwa powinienby czesciej o tern pisa¢ w Gazecie
Koscielnej, odezwy rozsyta¢ — bal! lecz c6z zrobi¢, kiedy
nawet prenumeratorzy »Gazety« w znacznej czesci jej
nie czytaja, a sprawozdania i odezwy Towarzystwa, nie
ogladnawszy nawet, wrzucaja do pieca? Tu koto btedne!
Badz, co badz, ulze wewnetrznemu uczuciu zalu, gdy
Szanowna Redakcya zamiesci tych kilka uwag moich,
odpowiadajagcych na pytanie: Czy mam sie wpisa¢ do To-
warzystwa?

Doktadnie rzecz rozwazywszy, odpowiadam stano-
wczo: tak, koniecznie, jak najwczesniej, zaraz!

1. Najnizsza wktadka do Towarzystwa wynosi 12
kor. na rok, a te kwote chyba kazdy jest w stanie zapta-
ci¢; gdyby za$ wyjatkowo kiedy$ nie mégt, to w pézniej-
szym czasie zaptaci, albo moze prosi¢ o zawieszenie praw
i obowigzkéw cztonka na ten czas. Ksieza, ktérzy moga,
powinni ptaci¢ wiekszg liczbe udziatéw, przez to i sobie
i innym konfratrom zapewniajgq wigksze korzysci a nadto
przyczyniaja sie do silnego rozwoju Towarzystwa i osia-
gniecia jego dalszych celow.




2. Czionek w razie potrzeby moze otrzymaé¢ z To-
warzystwa zapomoge zwrotng, gdy zwrot tejze nalezycie
zabezpieczy.

3. Gdy z powodu podesztego wieku lub choroby
stat sie chwilowo lub stale niezdolnym do pracy zawo-
dowej, moze otrzyma¢ w Towarzystwie a) zapomoge je-
dnorazowg bezzwrotng, b) zapomoge czasowa lub dozy-
wotnig. Jednorazowsa przyznawano w ostatnich latach od
50 do 200 kor. Wysoko$¢ zapomogi czasowej lub dozy-
wotniej zalezy od liczby wptaconych udziatéw rocznych,
od liczby lat, przez ktére cztonek nalezat do Towarzy-
stwa i od skali, uchwalonej przez Zgromadzenie delega-
téw. N. p. wptacajacy po 10 udziatéw rocznie do Towa-
rzystwa t. j. po 100 kor., po latach 10 otrzyma wedle
obecnie obowiazujacej skali 40250 kor. rocznej zapomogi;
po 20 latach 855 kor. po 30 latach 135750 kor. Zadne
towarzystwo asekuracyjne takiej renty da¢ nie moze.

4. Towarzystwo zakreélito sobie nadto cele dalsze,
jak: opieka nad chorymi kaptanami, wspieranie i zakfa-
danie dziet dobroczynnych, naukowych, religijnych, wy-
dawanie i wspieranie czasopism religijno-spotecznych,
jako tez dziet literackich. Oczywista, ze te piekne i godne
poparcia cele muszg by¢ dzisiaj tylko pium desiderium
z powodu zbyt szczuptych funduszéw, ktére w pierwszym
rzedzie musza zabezpieczy¢ cztonkom nalezace sie im
zapomogi. Czyz przy szerszem poparciu nie powinny sta¢
dzisiaj u nas, w zachodniej Galicyi: w Rymanowie, w Ze-
giestowie, w Zakopanem lub innych miejscach co naj-
mniej takie sanatorya dla ksiezy, jakie ma Ilwowska dye-
cezya w Worochcie? Czyz nie powinnismy mie¢ dzi$
whiasnej drukarni, wiasnego dziennika, aby z réwna bronig
stang¢ do walki z wrogami, czy nie powinnismy miec,
ze tak powiem, »funduszu bojowego«, ktéregobysmy mo-
gli uzy¢ na obrone kazdej uczciwej i dobrej sprawy?

5. Wszyscy Wspotbracia powinni naleze¢ do To-
warzystwa bratniej pomocy kaptanéw w imie solidar-
nosci, kolezenstwa i braterstwa, jako studzy
jednego Kosciota, Stréze i siewcy tych samych ideatéw
Chrystusowych, wreszcie jako Stréze i obroicy tych sa-
mych ideatéw narodowych, jako kaptani polscy, ktérymi
Swiecg wspaniate przyktady polskich biskupéw i kapta-
néw meczennikéw z dawniejszej i obecnej doby |

Wiec faczy¢ sie nam i jednoczyé trzeba, a wyrazem
tego powinno by¢ koniecznie nalezenie do jedynego pol-
skiego »Towarzystwa wzaj. pomocy kaptanéw«.

X. N.

. .
Konkurencya a rachunki kodcielne.
(Ciag dalszy).
Inny przyktad: Proboszcz w t. jako przewodniczacy
komitetu, otrzymywat przez 8 lat wezwania od starostwa
do powziecia uchwaty na powiekszenie cmentarza para-
fialnego i postawienie trupiarni. Komisye bowiem hy-
gieniczne i obdukcyjne zasylaly do starostwa zazalenia
na anormalne stosunki pod tym wzgledem. Po réznych
ktopotach i zabiegach stato sie zado$¢ pieciu wezwaniom.
Komitet uchwalit cmentarz powiekszy¢, proboszcz zamo-
wit plan i kosztorys na nowa trupiarnie, wtasnym kosz-
tem powyciggat wykazy podatkowe i spowodowat roz-

prawe po mysli wszelakich przepiséw; z wiasnej kie-
szeni zaptacit komisye. Poszto dobrze, zapadty uchwaty
jednozgodnie i c. k. komisarz najdalej do miesigca miat
repartycye wykona¢. Tymczasem dochodzi rok a niema
nic. Proboszcz urguje i otrzymuje odpowiedZ, Ze osoba
patrona nie jest okreslona i cata sprawa utkneta. Pa-
tron, syn lzraela, przypomniat sobie, ze potowe débr pa-
tronackich przed 30 laty kupili chtopi, ze zatem on nie
jest obowiazany ptaci¢ '/0 czesci kwoty konkurencyjnej, od
ktérej zreszta odnosnie do trupiarni i powiekszenia
cmentarza bylby wolnym juz jako Izraelita, ale takze
dlatego, ze w mysl orzeczenia trybunatu admin. patroni
nie sa obowigzani do wszelkich rozszerzan, dobudowan
konkurowac 1/e czescig kwoty. Ot6z samo wyjasnienie
kwestyi patronatu moze trwac lat 10, nim przez wszyst-
kie instancye przejdzie, a kto i na czyj koszt ma za tem
jezdzi¢?

Strapiony, ztamany pojechat proboszcz do starostwa
i o dziwo, tam nowych cudéw sie dowiaduje: starostwo
nie moze tej catej uchwaty zatwierdzi¢, a tem mniej roz-
pisa¢ repartycyi, bo cmentarz jest wyznaniowy, para-
fialny, a ustawodawstwo austryackie takich nie zna, ale
tylko gminne — i tylko gmine moze zmusi¢ do konku-
rencyi. Dalej (prosze stucha¢) cmentarze parafialne nalezy
powieksza¢ z funduszéw: poktadnego i placowego!

Na przedstawienie, ze parafianie nie ptacg dotad
placowego i poktadnego i nie dadza sobie narzuci¢ tych
optat w czasach, kiedy wszystkie optaty znieséby chcieli
za czem sig i witadze koscielne oswiadczaja, powiedziano
proboszczowi, ze takie optaty, ktére prawo akceptuje, jak
poktadne, podzwonne, powinny by¢ uiszczane i znosi¢
ich nie wolno, a jez e zaprzepaszczamy, sami sobie
jestesmy winni.

No i réb tu, co chcesz, dogodZ komu, jak chcesz!
Jedni cie taja, ze bierzesz, drudzy, ze nie bierzesz. Jeden
komisarz wszystko akceptowat, rozprawe przeprowadzit,
nic jej nie zarzucit, wszystko znalazt, jak by¢ powinno —
nastepca jego wychodzi catkiem z innego stanowiska
i. prace proboszcza, ktopoty i koszta udaremnia.

To jednak nie przeszkadza temu starostwu potem
urgowac¢ komitetu parafialnego, zeby uchwalit powieksze-
nie cmentarza i budowe trupiarni i dostarczyt planéw
i kosztoryséw! Ale w tych warunkach o powigkszeniu
mowy by¢ nie moze i ciata pogrzebione po 6—10 latach
beda nadal naruszane.

Inny wypadek. Proboszcz w P. szturmuje juz od
6 lat o repartycye konkurencyjna. Starostwo napisato mu
raz,' zeby na zadanie funduszu religijnego, jako strony
konkurencyjnej, przestat udokumentowane rachunki kos-
ciota tj. wyliczyt dochody z tacy, puszki i dzwonka. Gdy
proboszcz tego nie uczynit, cata maszyna staneta.

Tu stajemy wobec nowych postulatéw, nad ktorymi
doktadnie wypada sie zastanowi¢. Badzmy przygotowani,
ze takie wypadki bedg sie czeSciej 'powtarzaty, bo maja
swoje uzasadnienie w ustawie konkurencyjnej.

Czy strony konkurencyjne maja prawo zadac ra-
chunkéw z tacy, dzwonka i t. p.? Odpowiadam: tak, a wiec
ksieza proboszczowie winni takie rachunki przed roz-
prawa konkur. przedtozy¢, by wykazaé, ze te pobory sa
wyczerpane na zwyczajne potrzeby i dlatego zachodzi po-




trzeba rozpisania nowych poboréw na naglace roboty
w mysl § 8.

Zagladnijmy do ustaw z r. 1866, 1896 i 1905.

§ 1, Koszta stawiania, utrzymywania budynkéw
koscielnych i plebariskich w parafiach wyz. kat. — oprécz
tego wydatki na sprawianie i utrzymywanie przyrzadéw
i sprzetéw koscielnych i wydatki, potaczone z odprawi
niem liturgii, pokrywane by¢ majg z funduszéw przezna-
czonych na te cele, tudziez przez te osoby, ktére sa do
tego obowigzane mocag fundacyi, umowy Ilub z innego
tytutu prawnego«.

Z tego § widzimy, ze zaréwno wydatki na budynki,
jak i na przybory koscielne sg przedmiotem konkuren-
cyi. Szczedliwy proboszcz, ktéry istotnie ma takie osoby,
takie fundusze, takie fundacye, zapomocg ktérych moze
zaspokoi¢ wszystkie Iub cze$¢ tych potrzeb! Dotad znam
tylko jeden kosciét taki w T., ktéremu dostata sie /s
schedy proboszcza zmartego bez testamentu i ktérego po-
trzeby z odsetek jej moze istotnie proboszcz pokrywac.
W niektérych kosciotach jest fundacya na oliwe przed
SS. Po najwiekszej jednak czesci proboszczowie nie maja
wecale takich funduszéw i dlatego muszg uciekac¢ sie do
2rédet wskazanych w § 2. ustawy z r. 1896 z dn. 10/4

»Jezeli nie ma Zzrédet, wskazanych § 1. przeznaczo-
nych na stawianie, pokrywanie, utrzymywanie budyn-
kéw koscielnych i plebaniskich, tudziez potrzeb kosciota,
nalezy uzy¢ 1) biezacego dochodu koscielnego,
jako to: dochodu z obnoszonej podczas nabozerstwa tacy,
woreczka, dochodu za uzycie $wiatta, paramentow, sprze-
téw koscielnych;2) dochodu za uzycie dzwonéw itd. 3-e)
dalej majatku rozporzadzalnego $cisle koscielnego nawet
zaktadowego, o ile nie ma wskazanego sobie innego prze-
znaczenia i nie jest potrzebny do pokrycia innych wy-
datkéw, jakie z dochodu i majatku koscielnego opedzac
sie maja«.

Z tego widzimy najpierw, ze takie dochody, jak ha-
lerze, rzucane do woreczka i na tace, sktadki, podzwon-
ne, za uzycie Swiatla, aparatow, przy kazdym kosciele
istnie¢ powinny i znosi¢ ich nie wolno; powtére, ze te
dochody majg stuzy¢ nie tylko na utrzymanie stuzby Bo-
zej i kosciota, ale na opedzanie wszelkich potrzeb kon-
kurencyjnych. To samo powiada ustawa: »0 stosunkach
prawnych kosciota katolickiego« z dnia 7. maja 1874. Jej
§ 36. opiewa: »0 ile potrzeb gminy parafialnej nie po-
krywa jej wiasny majatek, lub inne $rodki koscielne, be-
dace do rozporzadzenia, nalezy w celu ich pokrycia na-
tozy¢ optaty na cztonkéw gminy parafialnej«.

Z tych przepiséw jasno wynika, ze strony konku-
rencyjne powinny doktadnie zna¢ nie tylko majatek za-
ktadowy, fundacyjny kosciota, ale i wiedzie¢, na co ten
sig obraca; dalej, ze musza wiedzie¢, jakie sa dochody
biezace, ile przynosza, na co je sie wydaje, stowem, pro-
boszcz musi prowadzi¢ najdoktadniejsze rachunki z tych
zrédet dochodu i te rachunki ogtasza¢, sporzadza¢ ich
zamkniecie wedle § 20. ust. konk. i absolutoryum otrzy-
mywac. Konsystorz tarnowski Kur. 1. r. 1887. nakazat
prowadzi¢ osobna ksiazke, w ktérej dochody biezace z kos-
ciota i sktadki powinny by¢ najdoktadniej zapisywane
i podczas wizytacyi dziekanskiej i kanonicznej wizyty
przedktadane.

Dotad jednak komitety nie wgladaty w te rachunki.
Gdy przed 8 laty zwotatem komitet koscielny w celu zam-
kniecia takich rachunkéw, cztonkowie ujrzeli sie w kio-r
pocie i nie chcieli ich sprawdza¢ — bo »tego nie by-
wato«, »toby ksiedzu ublizato«, Ze mu nie wierzymy, »bo
i poprzednik tego nie czynik« itp.

Musiatem poczciwym gospodarzom wytlumaczy¢, ze
to jest ich obowiazek, ktéry spetni¢ powinni i ze to nie
tylko ksiedzu nie ubliza, ale go owszem podnosi, kiedy
ludzie widza, ze rachunki sumiennie prowadzi. Co innego
wiara, zaufanie, a co innego rachunki; ksigdz mégtby po
pas¢ w podejrzenie, dodatem, iz pienigdze zabiera, a prze-
ciwnie, sprawdziwszy rachunki, moga w obronie ksiedza
wystgpi¢, gdyby kto jego cze$¢ szarpat. Dopiero po tej
argumentacyi zgodzili sie na przegladniecie rachunkéw.

Przypuszczam, ze kazdy proboszcz ksiege dochodow
biezacych i wydatkéw prowadzi i w kazdej chwili jest
gotéw rachunki pokaza¢. Czy jednak kazdy moze przed-
tozy¢ rachunki »udokumentowane«, o tern bardzo
watpie. Dotychczas nie byto nawet potrzeby przechowy-
wania takich dokumentéw, bo nikt ich nie zadat, nie byto
tez i formalnych na to przepiséw. § 20. ust. konk. rozu-
mieliSmy tak, ze zamknigcie rachunkéw odnosi sie do
tych funduszéw, ktére w mys$l § 8. na strony konkuren-
cyjne rozdzielone i $ciggniete zostaty, a nie do sktadek
i puszek. § 20. méwi: »Przewodniczacy uktada prelimi-
narz (tego w praktyce nigdzie niema), sktada rachunki,
utrzymuje kase, zostajacg pod zamknieciem, do ktérej
drugi klucz ma mie¢ drugi cztonek komitetu. (Tego réw-
niez nie robi sie, bo kasa komitetowa nie ma zapewnio-
nych dochodéw procz biezacych (§ 2) ktére zaraz sie
wydaje na zwyczajne potrzeby Kosciota catego (sktadki —
taca na cele publiczne) i wtasnego kosciota.

»Po skonczonej budowie lub restauracyi, do ktorej
konkurencya badZ datkiem w pienigdzach, w materya-
tach, prestacyach pociagnieta zostata, winien przewodni-
czacy komitetu bezwtocznie zakorczy¢ rachunek, wzgle-
dem wszystkich dochodéw i wydatkéw na ten cel uzy-
tych«. Kazdy wie, ze dochody z tacy, dzwonka, podzwonr
nego nie naleza do tych, tj. do konkurencyjnych, dlatego
wielu proboszczéw wcale zamkniecia publicznego z nich
nie robito.

Atoli z dalszego brzmienia ustawy mozna wywnio-
skowac, ze i z tych nalezy robi¢ publiczne zamknigcie:
moéwi bowiem »wzgledem wszystkich« dochodéw
i wydatkéw na ten cel uzytych. Gdy zas w mysl § 1.i2
utrzymanie kosciota, przybory, potrzeby liturgiczne — na
ktére owe biezace dochody bywaja obracane — sa przed-
miotem wydatkéw konkurencyjnych, nic jasniejszego, jak
to, ze i z nich rachowac sie publicznie trzeba, czyli mie¢
w zapasie rachunki »udokumentowane«. (Dok. nasi.)

X. Pankracy.

Badania najnowsze nad t. zw. ,rzgq wieszczbiarskg”,

Jeszcze i te okolicznos¢ warto zaznaczy¢, ze gala-
zka przestata sie rusza¢, gdy Zrédlarzowi podstawiono
pod nogi ptyte szklanna, tj. zty przewodnik elektrycznosci.

b) Druga proba byta bardzo ciekawa i zrédlarz rnu-
siat sie dobrze napoci¢. Byt to ten sam M. Polecono mu




na przestrzeni 100 metrow wskaza¢ zyly wodnej on je
wskazat i te miejsca zaznaczono. P6zniej zawigzano mu
oczy i osoba zupetnie obca prowadzita go w odwrotnym
kierunku, miejsca wskazane znéw zaznaczono. W koncu
znéw z zawigzanemi oczyma prowadzono go ta sama
droga, co pierwszy raz i znéw miejsca przez niego wska-
zane naznaczono. Przebywat wiec Zrédlarz trzy razy te
sama droge, badajac ten sam teren. Co sie pokazato?
Przy pierwszym pochodzie wskazat trzy punkty, przy
drugim 11, przy trzecim 11; razem 25 punktéw. Jaki sto-
sunek wzajemny tych wskazanych punktéw? Oto 6 razy
wskazat zrédlarz na te same miejsca. Czy to duzo, czy
zamato? Dr. Wolff twierdzi, ze zamato, ze wskazanie
szesciu tych samych punktéw mozna uwazaé za przypa-
dek i ze niema nawet mowy o tern, zeby wiasnosci te-
renu wptynety na Zrédlarza. Mnie sie wydaje ta liczba
punktéw zupetnie dostateczng do przypuszczenia, ze zZr6-
dlarstwo ma swa podstawe realng we witasnosciach te-
renu i osoby.

Jezeli sie zwazy, ze droga wynosita tylko 100 me-
tréow i tyle bylo miejsc wskazanych, to widocznie teren
caty byt wodnisty, a zrédlarz wskazat tylko te 6 pun-
ktow, w ktérych wody byto wiecej lub razniej ptyneta
w ziemi. Prosze nastepnie zwazy¢, ze skoro mowa o wra-
zeniach i ruchach nerwéw, to trzeba sie liczy¢ z catem
Srodowiskiem, w ktérem robi sie doswiadczeni Inaczej
nerwy odczuwajg gdy sie jest spokojnym, inaczej one
graja, gdy cate otoczenie argusowym wzrokiem na kogo
patrzy, a zwhaszcza w naszym wypadku zawodowy geo-
log, ktéry za wszelka cene chciat wykaza¢ w Zzrédlar-
stwie humbug.

c) Tego samego zrodlarza M. zaprowadzono do
ogrodu jakiego$ czitowieka uczonego. Prawdopodobnie
byt to takze geolog. Zrédlarzowi kazano szuka¢ wody

i w rzeczywistosci wskazat kilka miejsc, jednakowoz
uszta jego uwagi studnia rurowa (artezyjska) gtebokosci
43 metréw, w ktérej woda znajdowata sie juz na 5 me-
tréw pod powierzchnig ziemi. Tymczasem co si¢ pokazuje?
Czlowiek ten zawodowy os$wiadczyt, ze woda znajduje
sie pod calg realnoscia w giebokosci 5 metrow. To ma
by¢ dowodem, ze nie posiada zdolnosci, ktéra sobie przy-
pisuje.

Sadze, ze nie;
bo byta woda;

zrodlarz wskazat wode i nie omylit
sie, ze za$ tylko w kilku miejscach ja
wskazat, a nie na kazdem miejscu, to mozna wyttuma-
czy¢ tern, ze woda w tych miejscach razniej ptyneta.

Dlaczego Zrédlarz nie wskazat studni ukrytej? To
mi sie wydaje jasnem. Jezeli studnia miata 43 metrow
gtebokosci, to znaczy, ze byta niezwykle gteboka i chyba
tylko artezyjskie studnie moga z takiej gtebizny wode
wydobywaé. — Widocznie za$ Zrédlarz nie miat tak wiel-
kiej wrazliwosci, albo wogdle woda podziemna na taka
odlegto$¢ na zrédlarza nie dziata. Ta okolicznos¢, ze po-
wierzchnia wody w rurze znajdowata sie 5 metrow
pod powierzchnig ziemi, nie wchodzi w rachube, ponie-
waz woda w rurze studziennej nie plynie, zreszta rura
jest zbyt wazka, by mogta wptyw wywierac.

d) Ostatnim dowodem przeciw Zrédlarstwu ma by¢
ujemny wynik wysitkbw Uslara w Afryce. Najpierw
Wolff wcale nie pisze, ile Uslar znalazt Zrédet, a ile razy

sie pomylit, owszem stwierdza, ze odkryt jakie$ Zrédta
z tego za$, ze kieruje sie i rozumem i wiadomosciami
geologi¢znemi, wcale nie wynika zaden dowoéd przekony-
wajacy przeciw Uslarowi. Wszak na to ma rozum, aby
sie nim kierowat i wrazliwosci swojej dopomagat -7-
wszelki przymiot naturalny powinien cztowiek uja¢,
w karby rozumu i wydoskonali¢ nauka lub ¢éwiczenian
Owszem, gdyby Uslar szukat na $lepo wody, nie kieru-
jac sie wiasciwosciami terenu, wtenczas by wygladat na
szarlatana lub powiedziatbym, Ze liczy na pomoc nadna-
turalng, demoniczng. Tymczasem Zrédlarze i ci, ktérzy
ich znaja, twierdza, ze Zzrédlarze to sa ludzie z nerwami
o tego rodzaju wiasnosciach, i sa wrazliwe na wode pty-
naca pod powierzchnig ziemi. Kto wiecej zada od Zro-
dlarzy, ten za wiele od nich oczekuje — ale tez Zrddla-
rze, przynajmniej uczciwi, nie obiecujg wigcej niz moga
zrobic.

W korcu jeszcze jedna uwaga. Czy nie mozna wy-
tlumaczy¢ ruchu gatgzki autosuggestya i prawem »ideo-
ruchowem, t. j. ze zrédlarz bezwiednie porusza gatazka,
wedtug tego, jak odgaduje, gdzie jest zrodto?

Zamato znamy doswiadczen $cistych, aby stanowcza
da¢ odpowiedz; ale na podstawie doswiadczer, podanych
juz w tej rozprawie, oswiadczam sie przeciw autosug-
gestyi. Albowiem a) geolog szwajcarski Heim stwierdzit,
ze reka wrézbiarza czerwienieje, czego prawem ideo-ru-
chowem nie mozna wytlumaczy¢; b) zrédlarz M. z za-
wigzanemi oczyma wskazat te same pukty, ktore zazna-
czyt przedtem z otwartemi oczyma, nie mogt sie wiec
powodowac autosuggestyaq.

Jakkolwiek wiadomosci i spostrzezenia, ktére tutaj
podatem, nie przekonaja wszystkich o zdolnosci wiasci-
wej zrodlarzom, to przeciez powinny wyjasnic¢ te kwestye
o tyle, ze zjawisko ruchu gatazki w rekach zrédlarzy
nalezy uznac¢ za zjawisko doswiadczeniami stwierdzone
i ze przypisa¢ je nalezy prawom fizycznym lub psycho-
fizycznym, dotychczas nie zbadanym, nigdy za$ wptywowi
demonicznemu. X. Dr. Szczeklik.

Kronika Koscielna.

Zabd[ausﬁlrgr

wisko zydow.
Kurspedago-
gwzno-kaie-

Nie po raz pierwszy rozbrzmiewa po kraju
‘ias"® bojkotu towaréw Eruskic_h, Jako dazenie
d° uniezaleznienia sig¢ ekonomicznego od naj-
ciezszych wrogéw naszych, usitowania te sg
ze wszech miar chwalebne i najgoretszego
godne poparcia. Po katowniach wrzesifskich
zdawato sie, iz hasto to przybierze realne
ksztatty, przyoblekiszy sie w jaka$ stata, $wia-
doma celu organizacye. Brak takiej organizacyi
olsok katwo wprawdzie zapalnej ale niestatej
natury polskiej, sprawit, iz ogien ten okazal
der a Neue sig stomianym Zapat i ofiarnos¢ spoteczenstwa,
Er. Presse. umiejetnie pokierowane, trwate mogtyby wy-
da¢ owoce. Spoteczerstwo nasze, po smutnych w tym
kierunku doswiadczeniach, doskonale zdaje sobie sprawe
z trudnosci, czekajacych je w walce z Prusakami. Stad
widoczne usitowanie ujecia w pewne karby ruchu, moga-
cego przyj$¢ z pomoca zawsze jeszcze z niedowierzaniem
traktowanemu przemystowi krajowemu. Jedng z walnych
przeszkéd w przeprowadzeniu bojkotu sg takze zydzi,
zwiaszcza kupcy zydowscy. Sadzac po gtosach prasy tych

w wiednm.
Teroryzmzy-
dowsko-libe-
dziennikéw

Prof" Schré-



.obywateli wyznania mojzeszowego®, jak ich jeszcze tu
i 6wdzie niepoprawni asymilatorzy nazywaja, nie mozemy
sie od nich zadnych w tym bojkocie wzgledéw spodziewac.
mJedyny wzglad mégtby tu by¢ interes. Rzecza bytoby spo-
feczenstwa. zeby ci kupcy ten interes namacalnie odczuli.
Zdaje nam sig, ze i duchowienstwo nasze mogtoby w tym
wzgledzie wielkie krajowi oddac ustugi.

Drugi kurs pedagogiczno-katechetyczny w Wiedniu
Odbedzie sie w dniach 16—29 lutego. WeZmie w nim czynny
udziat, jak sie dowiadujemy, J. E. nasz Najprzew. ks. Arcy-
pasterz Dr. Bilczewski. Program nader urozmaicony ogto-
simy niebawem. Zglosi¢ sie mozna z udzialem juz dzisiaj,
choéby za pomoca karty korespondencyjnej (Kanzlei der
Leogesellschaft, Wien 1. Bez. Backerstrasse 14).

.lak wiadomo z naszego sprawozdania ze zjazdu kato-
lickiego w Wiedniu, uwolnienie sie katolikéw z niewoli
prasy zydowsl stanowiacej do dzi$ dnia potege wroga
wszelkiej mysli katolickiej, jak niemniej ubezwitadnienie
kliki liberalno-profesorskiej na uniwersytetach stanowity
rdzen rozpraw i postanowien na tym wiecu zapadtych.
Prasa zydowska, w ten sposob zaczepiona, mscita sie
i msci do dzi$ dnia na swéj sposéb, przedstawiajac te za-
miary i postanowienia katolikéw jako zamach na rzeko-
ma ,,wolnos¢“ nauki i w tern oczywiscie sekundujag jej za-
czepieni takze profesorowie uniwersytetéw ejusdem fari-
nae. Z licznych gtoséw profesorskich, jakie sie szczegol-
nie w N. Fr. Presse odezwaty, odznaczyt sie gtos profe-
sora uniwersytetu Schrédera, cztonka akademii wieden-
skiej, swa wzgledng pojednawczoscia i przyzwoitosciag
tonu. | on oczywiscie widzi w mniemanej zachtannosci
katolikéw niebezpieczenistwo dla wolnej nauki, ale agre-
sywnie nie wystepuje. Chciat on szereg swych artykutow
zamkna¢ artykutem p. t. ,,Odwrotna strona medalu®,
w ktéorym wykazuje, iz zrédta reakcyi katolickiej prze-
ciw duchowi obecnemu uniwersytetéw trzeba szukac nie
tyle w Rzymie, ile w metodzie walki, jakg nie juz prze-
ciw klerykalizmowi, ale przeciw wszelkiej religii prowadzi
znana prasa i literatura. Te metode prof. Schréder naj-
surowiej potepia. Ot6z tego artykutu koricowego N. Fr
Presse wydrukowaé nie chciata. Udat sie wiec do redak-
cyi liberalnej ,.Zeit“ i tam go umiescit. Z dofaczonego do
Zeit pisma wiedenskiego profesora dowiadujemy sie, ze
i wredakcyach dziennikéw liberalnych istnieje najformal-
niejszy indeks, dzieki ktéremu artykuty prof. Schrédera
przekreslano i w wielu miejscach przeistaczano, skoro
tylko nie odpowiadaly zapatrywaniom Benedikta, zyda,
redaktora N. Fr. Presse. Ostatniego za$ artykutu wcale
dziennik ten przyjaé nie Chciat. Zdawatoby sie, iz po ta-
kim policzku, wymierzonym jednemu z koryfeuszéw nauki
liberalnej, bojkot zydowskiego pisma ze strony kolegéw
tegoz liberalnych jest nieunikniony. Niestety, za wielka
to jeszcze potega, aby z nig zadziera¢ $miano. Caty sze-
reg profesoréw w dalszym ciggu zasila zydowski organ
swymi artykutami, podtrzymujac w ten sposéb pismo,
ktore jest wrogiem wszelkiej kultury niesemickiej.

Zabor rosyj- w sprawie biskupa Roppa zaszedt nader
Ro' B'ston bolesny fakt, swiadczacy o wielkiem zacietrze-
ca sw. ' wieniu pewnej czesci kleru narodowosci litew-

a Rosya. skiej, ktéra zapomina o najelementarniejszych
zasadach uczciwosci kaptanskiej, skoro tylko chodzi o znie-
nawidzonych Polakéw. Oto jeden z zacnych kaptanow dy-
ecezyi wilenskiej zredagowat adres do Ojca $w., przedsta-
wiajacy w wiasciwem $wietle sprawe wygnanego biskupa.
Chcac mie¢ jak najwiecej podpiséw kaptanéw dyecezyi,
wystat egzemplarz tego adresu takze do dziekana I., pro-
szac go o podpis tak jego jak ksiezy kondekanalnych.
List doszedt rak wiasciwych. Alisci obecnie rozpoczat rzad
rosyjski $ledztwo, szukajac autoréw tego adresu na pod-
stawie wiasnie listu do ks. I. Smutny to nad wyraz do-
wod zaslepienia i nienawis
Niektore liberalne dzienniki wioskie ostro napadaja

na Stolice apostolska za jej rzekoma stabos¢ czy kon-
wencye wobec Rosyi w sprawie wiasnie biskupa Roppa.
Na te napasci odpowiada wspomniana juz przez nas
»~L'Unione”“ medyolanska. Przychylnosci dla cigzko prze-
Sladowanych Polakéw Stolica $w. od gazet liberalnych
uczy¢ sig nie potrzebuje, powiada ten uczciwy dzien
katolicki. Nie zawadzitoby jednak, gdyby i inne dzienniki,
jak n. p, tak sie nami zajmujaca ,.Corrispondenza Ro-
mana“, w ten sposéb na insyiruacye wrogéw katolicyzmu
odpowiedziaty.

Zaborpruski. Jak wiadomo, kardynat Kopp zmusit ksiezy
Wyjasnienie polskich, piastujacych na gérnym Slasku man-
kardynala daty poselskie, do ztozenia tych mandatéw.

Koppa. Oczywiscie, za sprytny to dyplomata, aby po*-

wiedzie¢ otwarcie: ,,Zabraniam proboszczom polskim przyj-
mowaé mandatéw p ich“, bo takie ienie sprawy
mogtoby spotkac si¢ z ostrym protestem Watykanu.

Rozpoczat tedy przesladowaé postéw polskich, pod-
leglych jego wiadzy biskupiej, szykanami biurokratycz-
nemi, zadajac od nich kategorycznie, aby wystarali sig
o zastepstwo w stuzbie koscielnej, réwnoczesnie jednak
kierujac tak cata sprawa, aby zastgpstwo to uniemozli-
wi¢, a temsamem mie¢ pretekst do odmowienia kaptanom
naszym urlopu. Gdy za$ celu swego dopigt, a prasa na-
sza zwrdcita uwage na to nowe bezprawie biskupa-haka-
tysty, Kopp ogtosit za posrednictwem jeneralnego wika-
ryatu w ,,Schlesische Volkszeitung“ bardzo zrecznie zre-
dagowane ,,sprostowanie, w ktérem z ming baranka nie-
winnego o$wiadcza, ze:

1. Urlopéw udziela jeneralny wikaryat.

2. Dla wszystkich ksiezy, bez wzgledu naich stano-
wisko partyjne, jak dla urzednikéw $wieckich urzedéw
koscielnych, ktérzy sa obrani do ciat prawodawczych,
istnieje przepis, ze musza prosi¢ o urlop i ze urlopu nie
mozna im odmoéwi¢, skoro udowodnili, ze majg zastepstwo.

3. Zadnemu proboszczowi nie jest zabronione zaste-
powac proboszcza sasiedniego.

4. Ksigza, ktérzy nie majg prawem przepisanego
wyksztatcenia, jak réwniez duchowni zagraniczni nie moga
podja¢ sie statego zastepstwa, poniewaz wedtug prawa
urzedy panstwowe na to si¢ nie godza.

Tak brzmi obrona ks. Koppa. A teraz postuchajmy,
co na to ,sprostowanie” odpowiada katowicki ,,Polak*:

.Formalnie ma wikaryat moze racye. Ale pytamy
sie jeneralnego wikaryatu: czemu na prosby naszych po-
stbw o urlopy i zastgpstwa nie odpowiadat wcale lub .tez
odpowiedziat po tygodniach?

Pytamy sie dalej jen. wikaryatu, czemu nie dawano
pozwolenia na spetnianie funkcyi kaptanskich ksigzom,
po za dyecezya wroctawska-wys$wieconym, cho¢ wikaryat
tym samym ksiezom dawat pozwolenie, jesli pracowali
w parafiach, ktérych proboszczowie sa Niemcy?

Pytamy sie wikaryatu: czy ks. kardynat nie zastrze-
gat sobie osobiscie prawa udzielenia urlopéw w tych wy-
padkach, gdy chodzito o naszych ksiezy postéw?

Jezuici austryaccy majg od ks. kardynata pozwole-
nie nieograniczone na spetnianie funkcyi kaptanskich
w dyecezyi wroctawskiej. Pomiedzy Jezuitami tymi jest
wielu, ktérzy majg obywatelstwo pruskie.

Zadajemy wobec tego jeneralnemu wikaryatowi py-
tanie: czy prawdziwa jest pogtoska, ze ks. kardynat Je-
zuitom ze Slazka austryackiego grozit, ze odbierze im po-
zwolenie na sprawowanie funkcyi duchownych w dyece-
zyi wroctawskiej, jesli osmielg sie zastepowaé naszych
ksiezy-postow ?

Pytamy sie jeneralnego wikaryatu: czy wie o tern,
ze ks. Skowronski postarat sie do zastepstwa o ksiedza
z dyecezyi poznanskiej, ktory ma i prawo pruskie i pra-
wem przepisane wyksztatcenie, a ks. kardynat na tego
zastepce sie nie zgodzit i nie dat mu pozwolenia na spet-
nianie funkcyi kaptarskich?




Jeszcze wiele pytarn moglibysmy zada¢ czcigodnemu
wikaryatowi, ktére sobie jednak odktadamy na czas p6z-
niejszy.

Dopoéki na te zapytania nie da nam odpowiedzi czci
godny wikaryat jeneralny, my uwazamy sprostowanie
jego za czczy dym i w calej rozciaggtosci podtrzymujemy
zarzut, ze ks. kardynat Kopp stara sie uniemozliwi¢ po-
stowanie naszym ksiezom polskim dla dobra przeciwpol-
skiej polityki Prus, ze szkoda Kosciota i ludu katolickiego.

Mozemy nawet stang¢ przed sadem i ztozy¢ na to
dowody. ,,Skargi o obraze za tak cigezkie zarzuty wycze-
kujemy ze spokojnem sumieniem®.

Od siebie dodajemy, iz powyzsze ,sprostowanie”,
ktére niczego nie prostuje, z inicyatywy kard. Koppa roz-
gtoszono po dziennikach katolickich we Wioszech, liczac
na najzupetniejszg ignoracye sfer wioskich w dotyczacej
sprawie. Naszg rzecza jest nie dopusci¢ do batamucenia
opinii katolickiej ,,pour le roi de Prusse*

Dochodzi nas takze wiadomosé, ze ks. kard. Kopp,
nie znoszacy zwykle zimy wioskiej, wybiera sie jednak
obecnie do Rzymu i to nie w sprawach czysto ducho-
wnych.

Niebawem uda nam sie moze stuzy¢ czytelnikom na-
szym ciekawg a na podstawie dokumentéw autentycz-
nych nakreslong sylwetka tej rzadkiej badz co quz w Kos-
ciele figury. . J.

Nekrologia.

Sp. ks. Karol Przyborowski.

I znowu zabrata nam $mier¢ ukochanego brata a gorliwego
i wiernego stuge Chrystusowego!

Dnia 12. b. m. umart ks. Karol Przyborowski, proboszcz w Ko-
tomyi na Mariahilf, w 63 roku zycia, a 36 kaptafistwa.

Zmarty urodzit sie w Przyborowiu w powiecie brzeskim
r. 1844. Szkoly $rednie ukoriczyt w Tamowie, a stamtad udat sie
na politechnike do Wiednia. Po dwoch latach przerzucit sie na
wydziat teologiczny iww r. 1871 wyswiecony zostat na kaptana
naszej archidyecezyi

Sam Polak ciatem i dusza pracowat zrzadzeniem Opatrznosci
przez cate swoje zycie pomiedzy Niemcami, poczatkowo na Buko-
winie, a przez ostatnich lat 24 jako proboszcz w Mariahilf, nie-
mieckiem przedmiesciu Kotomyi.

Praca to byta z zupelnem zaparciem sie samego siebie
i z wszystkich sit wytezeniem. Umoralnit i podni6st duchowo owiecz-
ki swoje. Wybudowat i urzadzit skromnie, lecz bardzo gustownie
nowy Dom Bozy, wystawit probostwo, organistowke, szkote cztero-
klasowa z jezykiem wyktadowym polskim, zatozyt kase Raiffeisena
i inne pozyteczne inslytucye wprowadzit w zycie.

Przed kilkunastu laty zakupit obszar dworski Majdan Granicz-
ny, odlegty od Mariahilf o dwie mile i tu osadzit przeszto 300
rodzin swoich ukochanych Mazuréw. Nimi opiekowat sig, jak ojciec
rodzonemi dziecmi. Sam wie$ urzadzit, nadajac jej imie sw. Jozef,
postarat sie dla niej o polityczng niezaleznos¢ od Granicznego Maj-
danu, wybudowat prowizoryczny kosciot, szkote czteroklasowa, Kotko
rolnicze, zatozyt Kase Raiffeisena, stowem, stworzyt nowa osade pol-
ska wzorowo urzadzona. W ostatnich latach wziat sie do budowy
obszernego i stylowego kosciota, wyprowadzit go juz pod dach, lecz
Opatrzno$¢ nie dozwolita mu go dokoriczy¢. Nadmiarem pracy, w kto-
rej sobie nigdy nie folgowat, zmeczony i wyciericzony, przeniést sie
do wiecznosci

Smier¢ jego lekka byta, gast jak lampa, ktorej oliwy niedo-
stawa¢ zaczyna. Dwa dni przed $miercig odprawit w swoim uko-
chanym kosciétku msze $w., a nawet zatatwiat jeszcze w kaneela-
ryi sprawy biezace. Dnia 12. b. m. rano przyjat ostatnie Sakra-
menta $w. z rak swego wikaryusza ks. Wesierskiego, wreczyt mu
swoj testament, oddat w jego rece opieke nad parafig i pozegnaw-
szy sie z parafianami, oddat po potudniu Bogu ducha, zostawiajac
w parafii i catej okolicy nieutulony zal i smutek po sobie. Pigkng

i zazdrosci godng byta $mier¢ zmartego, podobng do jego cnotli-
wego i cichego zycia.

Byt to maz gorliwy, pracowity a przytem cichy i pokorny.
Pracowat zawsze i wylacznie na chwate Bozg i zbawienie dusz,
nie szukajac w pracy nigdy chwaty i korzysci dla siebie. Umart
w ubéstwie prawdziwie ewangelicznem, nic zgota po sobie nie zo-
stawiajac na ziemi, oprécz imienia $wiatobliwego i dbajacego o chwate

Bozg kaptana.
Moze zawczesnie $mier¢ go nam zabrata, lecz w tem wola
Opatrznosci, ktora umyslnie pospieszyta si¢ wynagrodzi¢ go wiericem

chwaty za jego cnotliwe'i pracowite zycie. R. i. p. X. J. S.

Bibliografia.

X. Jan Taranowicz ,,Katechizm ludowyll. Lwéw 1908
stron 148. Cena 80 groszy. U Autora (ul. Piastow 18) 70 gr.

Zanim wypowiem swoje zdanie o nowym tym katechizmie,
musze odpowiedzie¢ na zarzuty, uczynione mu przez X. Dr. Szy-
delskiego w ,,Dwutyg. Katecb.“ (Nr. 17, 18, 19 i 20 z r. b.). Re-
cenzya ta napisana jest w tonie, przykre czynigcym wrazenie a da
sie stresci¢ w tych stowach: jeden z kaptanéw bardzo jeszcze mio-
dych, ,ktérego teoretyczne i praktyczne wyszkolenie w kotach ka-
techetéw nie bylo znane«, o$mielit sie nowy napisaé katechizm.
To jednak przedsiewziecie nie udato mu sie wecale i szkoda, ze
wiozyt >pienigdz i czas w robote, nie zastugujaca na ogtoszenie.
Lichot nie potrzebujemy, zadamy rzeczy dobrej« (str. 650 por. str.
760). Woprawdzie recenzent przyznaje, ze sa w tym katechizmie
ustepy nie najgorsze, ale wedlug jego zdania trzeba je przypisac
komus innemu, nie X. Taranowiczowi, bo ten nic godnego pochwaty
napisa¢ nie potrafi! *) Czy to nie wyglada na uprzedzenie z gory
powziete, ktore sprawito, ze szan. krytyk same tylko bfedy i strony
ujemne wykryt w tym katechizmie?

Ale przypatrzmy sig blizej zarzutom X. Dra Szydelskiego. Nie
mysle zaprzeczaC, ze niektore z nich sg stuszne i ze zakradty sie
pewne usterki do ksigzki X. Taranowicza, ktére powinny by¢ po-
prawione w drugiem wydaniu. Tu naleza przedewszystkiem biedy
drukarskie (por. str. 729 Dwutyg. Kat.), z ktérych jednak zwykle
nie robi sie ciezkiego zarzutu autorowi, zwtaszcza mtodemu, druku-
jacemu pierwsze swoje dzieto: wszakze najlepszym nawet pisarzom
przytrafia si¢ nieraz, ze przeocza btad, popetniony przez zecera. Sa
dalej pewne wyrazenia nie dosyc Sciste, ktérych zastgpienia innemi
moze zadaé teolog: tu zaliczam np. wyraz: »Syn pochodzi od-
Ojca« (str. 32), chociaz nie widze w uzyciu tego wyrazu niewat-
pliwego btedu. Z tego bowiem, ze teologia uzywa stowa: »procedit«
specyalnie o Duchu $w., jeszcze nie wynika, ze w katechizmie nie
wolno uzyé wyrazu ogélniejszego! »pochodzi« zamiast: »jest zrodzo-
ny«s). Mozna dalej przyzna¢ stuszno$¢ krytykowi, kiedy upatruje nie-
dokiadnosé w wyrazeniu, ze »Koscish nadajac odpust zupetny, uwal-
nia nas od wszystkich kar, na jakie przez grzech zastuzylismy«
(str. 115), albo kiedy zarzuca Autorowi, ze méwiac o odpuscie na
str. 114, nie wspomina o tern wyraznie, iz >po darowaniu kary
wiecznej za grzechy ciezkie, moze jeszcze pozosta¢ kara doczesna«; —
ale na jakiej podstawie dodaje krytyk (str. 694 Dwutyg.), ze »autor
zdaje sie tego nie wiedziec«?.

Stusznie tez zwraca uwage Autora na to, ze Sakr. Ost. Pomaz.
mozna kilka razy przyjmowac w tej samej chorobie, a nie »tylko
raz« (str. 117) i ze Sakr, kaptaristwa nie daje jeszcze sam przez
sie wiadzy »gtoszenia Ewangelii« (str. 119); ale te i inne jeszcze
niedoktadnosci dadza sie fatwo poprawi¢ i nie uzasadniajg jeszcze
ujemnego wyroku, wydanego przez szan. Recenzenta na caty prace
Autora.

Inaczej ma sie rzecz z dhugim szeregiem innych zarzutow
X. Dra Szydelskiego. Sa one po wiekszej czesci tego rodzaju, ze

) >S3 pewne czesci, jak rozbior przykazan Boskich i ko-
scielnych, ktére czyta sie lekko, bez znuzenia, bez gwattownych
przeskokéw. Doznaje sig¢ wrazenia, jakby te czesci kto inny pisat,
reka jaka$ wprawna« (str. 759—760). Coby powiedziat szan. Re-
cenzent, gdyby kto$§ w ten sposéb jego dzieta oceniat?

2) Pesch méwi (t. Il. Nr. 505) »de processione filii«.



nie trudno bedzie Autorowi z nimi sie rozpra Pierwszy nie wy-
maga wcale odpowiedzi, poniewaz tego wyrazenia niedoktadnego,
o ktérem krytyk wspomina, niema wcale w wydaniu, puszczonem
w obieg ksiegarski. Drugi zarzut, ze Autor (na str. 23) btednie wy-
jasnia znaczenie Pozdrowienia Anielskiego, musze nazwac bardzo
naciagnigtym. Stowa Pozdrowienia Anielskiego sa zarazem >zwiasto-
waniem», bo zapowiedziaty N. Pannie, ze jest wybrang na Malke
Syna Bozego i dlatego wtasnie i miedzy ni
Do tego odnosza sie oczywiscie stowa Autora: »W|elk|ch fask, jakie
na Marya splyna¢ miaty«; — nie »nasuwaja zas« one wcale »my-
§li, ze Marya nie byla od wiekéw przejrzana« (jak mowi krytyk).

»Blednem« ma by¢ dalej zdanie Autora (na str. 32), ze
»Boga Ojca nazywamy Stworzycielem, bo stworzyt niebo i ziemie«;
gdyby to byto prawda, w takim razie trzebaby ten sam btad przy-
pisywac Sktadowi Apostolskiemu, ktéry nazywa wyraznie Boga Ojca
»Stworzycielem nieba i ziemi«. Stowa te pozostang zawsze prawda,
Jjakkolwiek teologia nas uczy, ze stworzenie przypisac trzeba wszyst-
kim trzem Osobom Boskim.) A wiec i zdanie X. Taranowicza
bytoby »btednem« tylko w tym razie, gdyby je trzeba tak rozu-
miec, ze w dziele stworzenia Bog Syn i Duch $w. nie mieli udziatu.

Btednem ma by¢ dalej wyrazenie (str. 34), ze Opatrzno$¢ B.
»pozwala na grzechy«, bo stowo to ma wyrazaé »zgode«. Tak nie
jest, bo wyrazu tego uzywamy bardzo czesto w tem znaczeniu, ze
cztowiek nie przeszkadza pewnym czynnosciom, ktére mu sie nie
podobaja, ktérych jednak nie moze lub nie chce powstrzymywac.

Odpowiedz, ze »Bog stworzyt nie tylko sama ziemie, ale i to-
wszystko, co jest na niej, np. wody, kamienie, rosliny etc. (str. 36),
ma byé »niedorzeczna« dlatego, ze »biorac wody, kamienie itd.,
dla ziemi nie zostanie nic«. Wyraz: »ziemia« oznacza te trwata pod-
stawe, na ktorej leza kamienie, rosng rosliny, zyja ludzie i zwie-
rzeta. Mogt wiec autor powiedzie¢, ze oprocz ziemi stworzyt P. Bog
takze wody, zwierzeta itd.

Okreslenie (na str. 37): »Dusza ludzka nazywamy istote, ktora
w cztowieku mysli, czuje, chce i ozywia jego cialo« — ma »zry-
wac zwiazek substancyalny, jaki zachodzi migdzy duszg a ciatem«.
A przeciez mowi sie powszechnie: »dusza zyje w czlowieku« —
»dusza wychodzi z cztowieka« itp. Uzywajac takich wyrazen, nie
myslimy bynajmniej zaprzecza¢ »zwiazku substancyalnego migdzy
dusza a cialem« ani nie twierdzimy, ze »dusza jest czem$ w ro-
dzaju kanarka, $piewajacego w klatce«.

Ze »Bog stworzyt najpierw Adama a potem Ewe« (str. 37),
to jest opinio communis, oparta na stowach Pisma $w. (Gen. Il
20—22), ktére zdajg sie by¢ catkiem wyraZne. Jeszcze zas wy-
razniej méwi $w. Pawet (i. Tym. 2, 13): »Adam pierwszy stwo-
rzon jest, potem Ewac. Tak ucza tez inne katechizmy (jak np.
augsburgski na str. 23 wyd. 24-go), i nikt im z tego nie robi za-
rzutu, chociaz niektorzy egzegeci przypuszczaja, ze cate stworzenie
byto jednym aktem.

Wyraz: »raj« (paradisus) znaczy tyle co »ogréd« (»Gartenc),
wiec Autor nie popetnit btedu, tlumaczac go tak dzieciom.

Prawda jest, ze stowa Autora: »Cialo Adama i Ewy po grze-
chu stracifo s pierwotna pigknosce nie opieraja sie na wyraznych

stowach Biblii ze dlatego wolno zada¢ ich skreslenia, ale nie
moge sie zgodzi¢ na przyostre wyrazenie, uzyte przez szan. Rec.,
iz Autor »zmysla« a »zmysla¢ w katechizmie nie wypada«. Moze

nikt z wyjatkiem transformistéw nie przypuszcza, ze Pan Bo6g nie dat
pierwszym ludziom ciat bardzo pieknych (piekno$¢ nalezy do wa-
runkéw zupetnej szczesliwosci); te za$ pigknos¢ musieli straci¢, kiedy
po grzechu pierworodnym pracowali w pocie czota, podlegali cho-
robom i skutkom starosci; orzeczenie Soboru Tryd. (sess. 5 can.
1): »Adamum per praevaricationis offensam secundum eorpus et
animam in deterius fuisse commutatum« obejmuje prawdopodobnie
i to nastepstwo grzechu, popetnionego w raju.

Stowa Autora, ze »krél, kaptan i prorok otrzymywat zwy-
czajnie swa wiadze przez pomazanie olejem« (str. 41) nie przypi-
suja temu pomazaniu mocy sakramentalnej, lecz moéwig tylko, ze
ono byto znakiem widomym powotania do wiadzy krélewskiej lub
kaptariskiej albo do misyi proroczej.

*) W katechizmie Piusa X. czytamy (na str. 68 przektadu
niem. Stieglitza): »Stworzenie przypisuje sie w szcze-
gélnosci Ojcu itd.

Wyrazenie: »P. Jezus poczat sie z Ducha éw. tj. Duch éw.
dat mu ciato i dusze« (str. 43) nie wydaje mi sie wcale »btednem«
ani »podejrzanem«. Wedtug Rec. nie zgadza sig ono ze stowami
Czcigodnego Bedy: »Mariam... naseituro unigenito Ds carnis suae
materiam ministrasse«. Wszakze . Autor nie twierdzi, ze Duch $w.
nie utworzyt ciata P. Jezusa z tej wiasnie materyi ciata N. Panny,
tylko ze zaréwno dusze jak i ciato Zbawiciela powotato do bytu
dziatanie Ducha $w. Katechizm Piusa X. uczy tego samego, tylko
w stowach nie tak prostych, mowiac, ze »Syn Bozy przyjat przez
Ducha $w. w najezystszem fonie Dziewicy Maryi ciato i dusze«
(str. 78 przekt. niem.).

Prawda jest, ze mozna uwaza¢ za rzecz niepewng, czy »du-
sza Jezusowa zostawala w otchtani 3 dni« (str. 47), ale to zdaje sie
wynlkac ze slow Skitadu Apostclsklego

: »przyjda dobrych do nieba«
(str. 49) nie musi koniecznie znaczyc ze oni nie beda na sadzie
ostatecznym obecni przed wydaniem wyroku, ale moze tez znaczy¢
(i tak niewatpliwie rozumiat je Autor), ze zbliza si¢ do wybranych,
zeby ich wprowadzi¢ do nieba.

Wedtug Rec. niepotrzebnie rozdzielit Autor, méwiac o taskach,
jakich udzielaja Sakramenla chrzesl | pokute od 5-ciu mnych

z takie i takze w
Piusa X. (str. 164 przekt. niem.) i w augsburgskim (str. 114).
Recenzent powotuje sie na Hurtera Theol. dogm. compendium, ktory
ma w tomie Ill. 176—8 nie robic tej réznicy. Nie wiem, ktére wy-
danie Hurtera ma Rec. na mysli. Ja posiadam 3 cie z r. 1881,
w ktérem Autor na str. 188 (t. Ill.) rozdziela, podobnie jak X. Tar.,
chrzest i pokute od innych Sakramentow.

Wediug Rec. powiedzenie na str. 96: »Patrzac na Przenajsw.
Sakrament, widzimy tylko posta¢ chleba i winax — »wyglada na
zarte (sic!) dlatego, ze >u nas wystawia sie Najsw. Sakr, tylko pod
postacig chleba«. Autor jednak nie moéwi o ,,wystawieniu“
N. S., tylko o postaciach chleba i wina (por. pyt. 4-te na tej
samej stronie). Prawda, ze lud nie widzi wina, kiedy odprawia sie
Msza $w., ale widzi je kaptan, widza ministranci, widza je ci, kto-
rzy przyjmuja N. Sakr, pod obiema postaciami. Skadze wigc przy-
puszczenie, ze Autor pozwala sobie na zarty, kidre w tem miejscu
q naganeg?!

Wedtug Rec. Autor zle ﬂumaczy »niszczenie rzeczy widzial-
nych, ofiarowanych Boguc, piszac: »ludzie zwykli niszczy¢ dary wi-
dzialne, Bogu ztozone, dlatego, aby one, raz Bogu ztozone, nie prze-
szly potem na inny uzytek« (str. 100). Thumaczenie takie ma »nie
zgadzac sie z pojeciem ofiary« i »nie wytrzymuje krytykic. Rec.
powotuje sie znéw na Hurtera (Il p. 424), nie oznaczajac wydani
W 3-em jest mowa o tem na str. 463 tom Il. gdzie czytamy, ze
ludzie niszcza rzeczy, ztozone Bogu na ofiare, a w szczegélnosci ta-
kie, ktore stuza im do utrzymania zycia (odnosi si¢ to w pierw-
szym rzedzie do zabijar i palenia zwierzat, ofiarowanych Bogu),
aby przez to uczcié Boga jako najwyzszego Pana zycia i $mierci
i wyrazi¢ swoja od Niego zupetng zawistos¢ a zarazem uznac sig
grzesznikami, zastugujacymi na kare $mierci. Ot6z to samo (quoad
subslanllam) moéwi  Autor w stowach, zastosowanych do pojecia
, na str. 101: »Ofiary catopalne przypominaty zydom, ze lu-
dzie winni odda¢ Bogu wszystko, co maja od Niego, jezeli On tego
zazqda« a ponizej. »Ofiary przebtagalne wyobrazafy samego grzesz-
nika ..i przypominaly mu, ze zastuzyt na $mier¢ przez grzechy
swoje«. Na poprzedniej za$ stronie daje na pytanie, dlaczego zwy-
kle niszczy sie dary widzialne, Bogu ztozone, dopowiedZ ze czyni,
sie to dlatego, aby ich potem ludzie nie mogli juz uzywaé. Czyz ta
odpowied? sprzeciwia sie racyom, podanym przez Hurtera (i innych
teologéw)? Czyz oria wyklucza te raeye, nalezaca do pojecia ofiary,
o ktorej jest mowa na str. 101? Ona raczej uwydatnia tylko ten
motyw, ktéry u Hurtera rozumie si¢ sam przez sig, tj. ze niszcze-
nie rzeczy ofiarowanej ma zapobiedz obréceniu jej przez kogokol-
wiek na inny uzytek. Odpowiedz ta bytaby »biedna« jedynie wiedy,
gdyby ja trzeba tak rozumie¢, ze w ofierze nie wyraza sie wcale
uznanie Boga jako Pana wszech rzeczy, ze raczej ofiarujgcemu cho-
dzi jedynie o to, zeby rzecz ofiarowana ulegta zniszczeniu. Ale ta-
kiemu rozumieniu tej odpowiedzi sprzeciwiajg sie wszystkie inne,
zawarte w § 6. katechizmu X. Tar.

Btedng wydaje sie Recenzentowi takze odpowied? (na str. 101):
»Kaptani i ci, ktorzy sktadali ofiary, czes¢ niektorych ofiar spozy-
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wali, aby okaza¢, ze cztowiek zyje z taski i daréw Bozych<. Rec.
dodaje: >Nie moge tu znales¢ zwiazku. Biblia zdaje si¢ co innego
o6wic*. Jednakowoz w odpowiedzi tej niema nic, coby sie sprze-
ciwiato i jz ym, d réznych ofiar. W ksit
dze »Leviticus* czytamy tylko, ze Bog pozwolit czesci pewne
ktérych ofiar spozywa¢ kaptanom (VI, 18, 26, VII, 6—7
i ofiarujgcym (VII,

itd.)
15—16). Otéz kiedy ludzie ci korzystali z tego
pozwolenia Bozego i pozywiali si¢ przy sktadaniu ofiar, trzymajac
sie Scisle przepisobw Zakonu, czyz nie wyznawali tem samem swej

wiary ze, »zyja z faski
tylko moznaby powiedzi
pytaniem a poprzedniem.
co$ dodac, jak np. stowa:
zwolenie swoje P. Bo
palnych. Kaptani mieli

daréw Bozych* ? Niema tu wiec btedu,
ze niema dobrego zwiazku migdzy tem
ze dla lepszego wyjasnienia nalezatoby
»Spozywali dlatego, ze dat na to po-
ktéry nie zadat samych tylko ofiar cato-
zywi¢ sie przy oftarzu* (Dok. nast.) Red.

Organ Zwigzku $w. Bonifacego:

W obronie prawdy"

zamieszcza nastgpujace ogtoszenie w Nrze ostatnim.

Pisemko nasze rozdawalismy darmo, liczac na to, ze ci, kt6-
rzy zechcg zen korzystaé, nie omieszkajg przyczynic sie chocby naj-
mniejszym datkiem do kosztéw utrzymania pisma, a to tem bar-
ze wszelka nadwyzka uzyta by¢ miata na budowe nowych
kosciotéw, tak bardzo potrzebnych w wielu zakatkach naszego kraju.

Nadzieje za$ nasze o tyle nas nie zawiodly, bo to pisemko,
poparte blogostawienstwem (w dyecezyi tarnowskiej nawet kurenda)
najprzew. Ks. Biskupow zostato dobrze przyjetem, czego najlepszym
dowodem jest fakt, ze pod koniec roku rozsytaliémy przeszto 40.000
egzemplarzy.

Nie tak pomysinie wypadta strona finansowa naszego przed-
siewzigcia, bo wptywajace jatmuzny tylko w bardzo matej czesci
mogty pokry¢ wydatki z niem ztaczone. Ale ze przyczyna tego le-
zata w braku dostatecznej organizacyi, wigc mimo to przystepujemy
do dalszej pracy, liczac, ze w dotychczasowych czytelnikach naszych
Znajdziemy gorliwych pomocnikéw czyli zelatorow.

Chodzi nam o to, aby w kazdej miejscowosci, gdzie si¢ pismo
nasze dotychczas rozszerzato, znalazt sig kto$, coby zechciat sie za-
jac jego rozpowszechnianiem.

Poniewaz odtad kazdy numer tego pisma kosztowac bedzie
4 halerzy (4 fenigi), wigc zadaniem naszego zelatora lub naszej ze-
latorki bedzie obliczy¢, na ile tez odbiorcow mozna mniej wig-
cej liczy¢ w danej miejscowosci i o tem powiadomi¢ naszag admi-
nistracye (Praga, Czechy, Opactwo Emaus, P. Alban Schachleiter).

Zazadang ilos¢ egzemplarzy przysytaé mu bedziemy w koricu
kazdego miesigca, a on ze swej strony odsytac¢ bedzie do tejze ad-
ministraeyi zebrane pienigdze i to co trzy miesigce, a wiec pierw-
szg przesytke pieniezng w kwietniu, druga w lipcu, trzecia w paz-
dzierniku, a czwartg w styczniu 1909.

Kto da wigcej jak 4 halerze (4 fenigi), to zelator z wdzigcz-
noscig przyjmie, odsytajac nam do wiadomego uzytku, t. j. jak po-
wiedzieliSmy, na opedzenie kosztéw wydawnictwa i budowe koscio-
tow w krajach polskich.

Przew. XX. proboszczéw, wikaryuszéw i kapelanéw prosimy
0 popieranie naszego pisma i w danym razie o wskazowki, uwagi
i artykuty.

Przytem prosze zauwazyc, ze

1. Na mniej niz 10 egzemplarzy naszego pisemka nie be-
dziemy przyjmowac obstalunkow.

2. Kto obstaluje 20 egzemplarzy, temu dajemy rabat 25%
w pienigdzach lub w darmowych egzemplarzach naszego pisemka,
to znaczy, ze ma on do wyboru: albo zatrzymaé sobie 1 halerza
od egzemplarza i odsytaé nam na korcu kwartatu 1 korone 80
halerzy; albo odsyta¢ 2 korony 40 halerzy a za to otrzymywac
5 egzemplarzy zupetnie darmo.

3. To samo przy kazdych nastgpnych egzemplarzach tak, ze
kto rozsprzeda np. 100 egz., ten zarobi¢ moze kwartalnie — 3 kor.
albo mie¢ 25 egzemplarzy do rozdania darmo.

4. Kto przez rok caty co miesigc sprzeda 100 egzemplarzy,
ten na koricu roku dostanie odpowiednia premig.

5. Zyczeniem naszem jest, aby W. W. XX. Proboszczowie
z pomiedzy ludzi statecznych i roztropnych w swej parafii wyzna-
czyli ze swej strony zelatorow do rozszerzania naszego pisemka.
Ktoby si¢ jednak chciat tem na wiasng reke zajac, ten powinien
przy obstatunku postarac sie przynajmniej o zatwierdzenie ze strony
swego proboszcza.

Miscellanea.

Elektrony.

Na ostatniem posiedzeniu uroczystem pieciu akade-
mii, ktére odbyto sie w Instytucie dla nauk $cistych w Pa-
ryzu, mowitjeden z najznakomitszych badaczy nam wspot-
czesnych, Henryk Becquerel o najnowszej hipotezie, doty-
czacej elementarnych sktadnikéw mate Wielka cz $¢
przyrodnikéw nie przypuszcza juz dzisiaj, ze materya
sktada sie z atoméw twardych, niepodzielnych, nieprze-
nikliwych, przyciaggajacych sie nawzajem i odpychajacych,
ale zastepuje te atomy (ulubione przez materyalistéw,
ktérzy im przypisujg byt nie stworzony i wieczny) ,.elek-
tronami*. Jak juz wspomnieli$my w Nrze 1-ym Gaz. Kos¢,
z r. z. (str. 7), nazywaja ,.elektronami* nieskoriczenie mate
czasteczki, z ktérych sktadajg sie wszystkie ciata. Te cza-
steczki sg (wedtug tej hipotezy) obdarzone nabojami elek-
trycznymi. Sg one tak mate, ze wedtug dokonanych obli-
czen jeden szescian centymetrowy gazu obejmuje miliardy
miliardéw elektronéw. Wszystkie zjawiska $wiatta, ciepta,
elektrycznosci, magnetyzmu i ruchu, dadza sie wyttuma-
czyé, jak nam dzi§ moéwig, dziataniem elektronow.

Wiadomosci dyecezyalne.

Dyecezya krakowska.

Instytucye na probostwo w Bulewicach otrzymat ks. Maciej
Warmuz, wikaryusz w tetowni.

Przeniesiony na posade wikaryusza w tetowni ks. Michat
Czerwinski, wikaryusz w Czaricu.

Posada wikaryusza w Czaricu zostaje na razie nte obsa-
dzona.

Konkurs na nowo erygowane probostwo w Zakrzowie roz-
pisany z terminem trwania do 15. stycznia 1908.

Ksiazka do modlenia p. n.
,» Tydzien poboznego katolika,

zalecona w Nr. 51. r. z. jest takze do nabycia w Krakowie w Admi-
nistracyi »Prawdy* (Kanonicza 5) i u SS. Felicyanek (ul. Smolerisk 2).

o-ftsC"tfS bardzo zdolny w swoim zawodzie, gra
"-A <11110&<1 tej. na innych instrumentach dobrze z nut,
przyjmie posade we Lwowie. task, zgt: A. P. Dobosz, Swirz.

- z
Konwent Bonifratrow

(Dyecezya Krakowska) przyjatby ksiedza, ktéryby moégt odpra-
wiaé codziennie Msze $wieta; moze to byé emerytowany proboszcz,
ktory bedzie miat odpowiednie utrzymanie; albo tez ksiadz watte-
go zdrowia, ktéry potrzebuje czesciej porady lekarskiej, poniewaz
znajdzie ja w miejscu, to jest w Konwencie. Blizszych wiadomosci
udzieli Przeor Konwentu.

VWWWWWVYVWVVVVVAANVVYWWVWVVVV VY

Organista potrzebny

osobnem wynagrodzeniem uczyt i dyrygowat muzyka. — Zgtoszenia
przyjmuje ks. Antoni t.etkowvski, proboszcz.
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ANTONI TUCH i

« WIEDEN IV.. Gussbausslrasse 14, I

<<8§ byty wiasciciel krakowskiego zaktadu Witrazy I)
*x
odznaczony na wystawach I

&K WE LWOWIE 1892,1894, 1902, W ST. LOUIS 1904, W BUCZACZU 1905,

W MEDYOLANIE 1905 DIPLOME D’HONNEUR. .
S Specjalnosé:
,
. OKNA KOSCIELNE
« — CENNIK: -

@ 1 OszKlenie artystyczne, bez wzgledu na rysunek,
ze uzkia katedralnego, ornamentalnego lub go
mutkach (Butzen) za 1 m3

2. Oszklenie dywanowe, w $rodkn medallon Z wi-
zerunkami Sw. Panskich, za 0.

3. Witraze figuralne Z wizerunkami Swwlych W na-
turalnej wielkosci architektonicznej z obramie-
niem architektonicz,, za 1 m=3

<« 4. Witraze figuralne o kilku puslaclach (grupy)

78 1 M

18-28.

80-100.

Prayjmuje malowanie kosciokow | keplic. Rysunki, porada tachow

wintl nofllfolna u producenta proboszcza w Tolcswa
WVILIU  lid 1111 nilli (G, Kolbay) samorodne od 50 cent,

poleca P. T. Konfratrom Ks. Jézef Wilkowice.

Zaktad rzezby artystycznej

WOJCIECHA SAMKA
W BOCHNI

odznaczony medalem na wystawie krajowej we Lwowie 1894 r.
i ztotym medalem na wystawie w Tarnowie 1905.
wykonuje flgury Swietych Z drzewa wobec ktérych nie potrzeba
robow h, oftarze, feretrony i wogdle
wszelkie ruboly rzezblarskle Flguly Swietych przy drogach i po-
mniki z kamienia, marmuru i granitu. Przyjmuje wszelkie odno-
wienia i reperacye.
Na zadanie wykaze si¢ licznemi $wiadectwami WW. Duchowieristwa
i pp. Architektow.
Celem przekonania sig, ze wyroby moje sa lepsze od zagranicznych
prosze zrobi¢ zamoéwienie. Nie brak nam ragk do pracy, niechze
wiec grosz zostanie w kraju zamiast wedrowac zagranice.

Do W-go Pana Wojciecha Samka w Bochni.

Chetnie poswiadczam, ze Figura Matki Boskiej faskawej z ka-
mienia pinczowskiego wysokosci dwéch metrow, ustawiona na pie-
destale okoto 3-metrowym, ktéra zdobi podnéze gory koscielnej
w Wllczyskach wykonang zoslala w pans| zakladzie rzezby ar-

iem catosci i ' rtyst;
nym zasbuzyl sobie Pan na szczere uznanie.

Wilczyska, 14. listopada 1907.

Ks. Artur Jarmulski w. r.

y

,,Gazeta Narodowa“

wychodzac dopiero po godz. 5. wieczorem, jest w moznosci
zamiesci¢ wiadomosci o wszystkiem, co stato sie na Swiecie
do godziny 5. po potudniu, tem samem wigc swoim czytelni-
kom' zamiejscowym przynosi nazajutrz rano zupeiny obraz
wydarzen dnia poprzedniego

«Gazeta Narodowa« zamieszcza stale dwa fejletony po-
wiesciowe a trzeci okolicznosciowy.

Przedpiata na ,,Gazete Narodowa* wynosi wraz
z przesytka pocztowa miesiecznie 2 kor. 50 hal, kwartalnie
7 kor?50 hal., pétrocznie 15 koron.

Prenumeratorowie »Gazety Narodowej« moga po bardzo
znizonej cenie otrzymywac »Tygodnik méd i powiesci« jako
tez warszawski tygodnik »Ziamo« z 12 tomikami rocz. premii.

Adniinistracya ,,Gazety Narodowej“ we Lwowie
nl. Szajnochy 2.

Towarzystwo wydawnictw katol. w Kra-
kowie ($w. Anny 11) wydato i poleca nastepujace
dzietka s 1) 0 samoksztatceniu charakteru, przez Zofig Keczkow-
ska. Cena 1 kor.; 2) Dwa $wiaty (pogarski i chrzesc). Cena 20
hal.; 3) Co nas bogaci a CO ubogimi czyni (O poszanowaniu rze-
czy cudzych i wiasnych, o wartosci czasu i pracy, o 0szczednos
Cena 16 hal.; 4) Nie opuszcze Cig do $mierci (O matzenstwie).
Cena 40 hal. Do nabycia we wszystkich ksigegarniach. Sktad gtowny
w Pols. Spofce wydawn. w Krakowie i w ksiegarni Szczepkow-
skiego w Warszawie.

Ochrona prawna! — Wszelkie nasladowni-
ctwo podlega karze!

Jedynie prawdziwym jest
tylko Balsam Tliierry’ego

z zielong markg ochronng (Zakonnica).
12 flaszek matych albo 6 wielkosci podwoj-
nej albo 1 duza specyalna z zamknigciem
Allein echferBalsam patentowem: 5 KOF
aus der SdwizeusthApcthdc Thierrj’ego Mas$é Centyfoliowa
na wszystkie, chocby zastarzate rany, zapa-
lenia/ okaleczenia itd. 2 stoiki 3 kor. 60 h.

AThierry in Pregrada
beiRohlschSauerimn.

Przesyla sie tylko za powzigtkiem albo za przestaniem nale-
2ytosei z goéry. — Oba te $rodki domowe sg znane powsze-
chnie i stawne. Zamoéwienia adresowac: Aptekarz A. Tliierry
w Pregrada koto Roliitsch-Sauerbrunn. Sktady we wszyst-
kich prawie aptekach. Broszury z tysiacami pism dzigkczyn-
nych oryginalnych gratis i franco. — Na skfadzie we Lwowie
u Szymona Haya, Dra Piepes- Poratynskiego, A. Ehrbara
i Zygmunta Ruckera.

Pracownia szkapierzy
Eugenii Hlawaty w Dolinie (obok Stryja) Galicya wysyta szkaple-
rze karmelitaiskie, Serca Jezusowego, Niepok. Pocz. N. P. M. w set-
kach po 10 hal. za sztuke, tercyarskie Ill. zakonu po 30 hal. Do-
chéd przeznacza sig na budowe kosciotéw polskich na wschodzie.
Uprasza si¢ Przewiel. Duchowieristwo o zywe poparcie tego
celu przez jaknajliczniejsze zaméwienia.
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Najtadniejszy wybor:

Choragwi, Welonéw, Monstrancyi, Relikwiarzy,

we Lwowie

J. WYPASEK' w1 Krakowska s.

poleoa Wielebnemu Duchowieristwu swoja odanaoiong me-
dalami srebrnemi

Pracownie brgzowniczg
i sktad wszelkich przedmiotéw i przyboréw kosciel-
nych wiasnego wyrobu

ze zlota, srebra, chiniskiego srebra (alpaka), bronzu itd
konanych trwale, gustownie, po oenaoh najsumienniejszyc

Kielichow, Puszek, Pajakéw,

Lamp, Zelazek do pieczenia optatkéw.

Jeihila kraj, lahnkii $nirt i blithowaiiia wosku'
FRYDERYK SCHUBUTH i SP.

Lwow, Rynek 1. 4S. — poleca:

SWIECE WOSKOWE (Paschaty)

Waga kigr. Dlugosc Ogjetosc Biate Malowane'
2 cm 1 K 1640 K 22—
2%, . 16 L, 1920, 2620
3 17 22- 3050

19 28 — 37 =
5 » 21 33-60 4350
Ceny wraz z 5-ma ozdobneml granami i opakowaniem. — Kwiaty do

Swiec oftarzowe we wielkim wyborze. — Cenniki na zadanie oplatnie.
ZNAKOMITE OKRUCHY DO HERBAT.
HERBATY CZARNE AROMATYCZNE SILNIE NACIAGAJACE.

ZAKEAD
artystycznego malarstwa na szkle
B. SKARDA
BERNIE.
Specyalnosc:
Okna koscielne (Witraze)
w kazdym stylu
Kosztorysy i porada
fachowa bezptatnie,
oém razy odznaczony
pierwszemi nagrodami!

Kuczabinski, Lwoéw

przenosi
sktad przedmiotéw koscielnych
z uliey Kopernika L 2-

pod 1. 5. pod 1. 9.
(przy tej samej uliey).

. do mszy $w. dosta¢é mozna u ks. Petra Kraweca

w Hanuszowcach poczta in loco Szepes megye, We-

gry Stubwe biate od 46 h. — wyzej; czerwone od

— wyzej; Tokajskie od 1 K 60 hal. wyzej.

Reczy aa prawdzuwoﬁé wina: ks. Jan Kwiatkienicz i ks.

A. tetkowski.

Wiasno$¢ Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Kaplanow
ickiej J. Cl

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: Ks. Dr. Aleksander Pechnik.

KRAKOWSK ZAKIAD m

05zKlef artystycznych i fabryka «raki szklangj

S.G. ZELENSKI

Krakéw, ulica Swoboda 1. 2.
Telefon Nr. 137. (Dom witasny)
pod kierunkiem art. Jana Bukowskiego
artysty malarza.

Dawniej pp. Prof. U). Eklelski & A. Tuch.

Na wystawach uzyskano odznaczenia naste-
pujace : Lwoéw (1902) medal brazowy, St
Louis (Amerjka, 1901) medal srebrny, Bu-
czacz (1905) medal ztoty, Medyolan (1006)
dyplom honorowy. — W r. *907 od chwili
przejécia zaktadu same najwyzsze odznacze-
nia Paryz i Antwerpia Grand Prix t. j me-
dal ztoty i krzyz. Wiedern i Wadowice me-

dale ziote.
Wszelkie prace w zakresie art malarstwa na
szkle (2 piece gazowe do wypalania). — No-

wos$¢ : mozaika prawdziwie wenecka. Ceny

wskutek wielkich zapaséw szkla pozostaja do-

tychczasowe. — Kosztorysy i fachowa pora-
da bezptatni«*

Zatozona w r. 1892
Praeownia haftow art. i szat liturgicznych

pod wezw. $w. Antoniego
w Tarnowie, ul. Krakowska
poleca wiasnego wyrobu: szaty liturgiczne, bielizne koscielna, sztan-
dary dla Stowarzyszen, hafty salonowe i t. d.
Przyjmuje naprawe tychze. Wykonanie staranne.
zliwie najnizsze. Cenniki na zadanie.

Ceny mo-

o kawaler, wolny od wojska, zdolny uczen
vzl CtIUO LCI, szkoty muzycznej, poszukuje posady od I.
stycznia. — Adres: Ludwik Garbicz w Skatacie.

Z drukarni

pl. i2



