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List Ojca $w. do biskupéw Francyi o Sillonistach

(w dokladnem streszczeniu).

(Dokoriczenie).

Lecz jeszcze daleko dziwniejsza i przerazajaca jest
zuchwato$¢ i lekkomys$Ino$¢ ludzi, zowiacych sie katoli-
kami, a marzacych o stworzeniu nowego spoteczenistwa,
krélestwa sprawiedliwosci i mitosci, doskonalszego od Kos-
ciota, z pomoca pracownikéw przybytych ze wszech stron,
ze wszech religii lub bez religii, z wiara lub bez wiary,
byleby tylko zapomnieli o tern, co ich dzieli, a zjednoczyli
sie w jednym ,,szlachetnym idealizmie*

Gdy sie pomysli o tern, jak wiele trzeba bylo sit,
wiedzy, cnét nadprzyrodzonych, aby zbudowac¢ spoteczen-
nskie, ile cierpien milionéw meczennikéw,
ile $wiatta Ojcow $w. i Nauczy Kosciota, ile poswiecer
bohaterskich mitosci chrzescijanskiej, jak poteznej hierar-
chii, rodem z nieba bedacej i jak cata te budowe umac-
niat Duch $w.,—gdy sie o tem pomysli, przerazenie ogar-
nia na widok nowych apostotéw, usitujacych utworzy¢ co$
lepszego na podstawie nieokre$lonego idealizmu i cnét
obywatelskich. Wyjdzie z tego jaka$ budowa chimeryczna,
oparta na zle zrozumianej godnosci ludzkiej. Bedzie to
praca utopijna, ktéra wyzyskaja przewrotowcy.

Spadkobiercg tej catej pracy stanie sie demokracya,
ktéra nie bedzie ani katolicka, ani protestancka, ani zy-
dowska, ale bedzie wyznawata religie (przewddcy Sillonu
twierdza, ze Sillonizm jest religia) ,,powszechniejsza” od
katolickiej, taczaca wszystkich ludzi bez wyjatku w no-
wem krélestwie Bozem: ,,Pracujg oni nie dla Kosciota, ale
dla ludzkosci*

Sillon, ktéry rokowat tak pigkne nadzieje, 6w potok
biekitny i rwacy, stat sig¢ Sciekiem wielkiego ruchu od-
stepczego; zorganizowany po wszystkich krajach dla bu-
dowania Koéciota bez dogmatéw, bez hierarchii, bez pra-
widta dla ducha, bez wedzidta dla namigtnosci, by pod
pozorem wolnosci i godnosci ludzkiej zaprowadzi¢ kréle-
stwo, uprawniajace podstep, przemoc i ucisk stabych.

Sillonisci w egzaltacyi swej uczuciowej, w swym mis-
tycyzmie filozoficznym dali sie pociagna¢ ku nowej ,.ewan-
gelii“, w ktorej widzieli Ewangeli¢ prawdziwag i poczeli
traktowa¢ Zbawce naszego z poufatoécig bluzniercza,
a Ewangelie bluznierczo godzi¢ z zasadami rewolucyi.

Od czasu, jak zaczeto pracowa¢ nad kwestyg spo-
teczng, weszto u niektérych w zwyczaj pomija¢ milcze-
niem Boéstwo Chr. Pana, a méwi¢ tylko o Jego nad-
zwyczajnej tagodnosci, Jego wspétczuciu dla biedy ludz-
kiej, o naktanianiu do mitosci blizniego i braterstwa. To
rzecz pewna, ze Jezus ukochat nas mitoscig niezmierna,
ze umart za nas, aby nas okoto siebie w mitosci i pokoju
zgromadzi¢. Lecz aby to sie stato, kazat naleze¢ do swo-
jej owczarni, przyja¢ nauke swoja, petni¢ cnoty, stuchaé
Piotra i jego Nastepcoéw; Byt taskawy dla grzesznikéw,
ale nie pobtazliwy dla ich bledéw. Pocieszat cierpiacych,
ale nie budzit w nich zazdroéci. Podnosit pokornych, ale
nie wpajat w nich poczucia godnosci niezaleznej, niepo-
stusznej. Cho¢ serce Jego byto przepetnione mitoécia dla
ludzi dobrej woli, umiat si¢ jednak uzbroi¢ w $wiete obu-
rzenie przeciw zniewazajagcym dom Bozy, przeciw gorszy-
cielom miodziezy, przeciw wihadzy uciskajacej poddanych.
Byt zaréwno mocny, jak tagodny. Grozit i karat i Swieta
bojaznig przejmowat, a krélestwu swemu nie zapewniat
szczeéliwosci urojonej, bez wszelakiego cierpienia, ale
owszem przyktadem swym wskazat krélewska droge krzyza.
A prawdy te wszystkie przekazat nietylko jednostkom,
ale catemu spoteczenistwu, one wskazujag nam w Chrystu-
sie Panu co$ wiecej niz wiotki i niestaty humanitaryzm.

W zakoriczeniu daje Ojciec $w. biskupom praktyczne
wskazéwki, dotyczace pracy spotecznej i Sillonu. Pragnac,
by udziat biskupéw byt czynny i zywy w organizacyi dzi-
siejszego spoteczenstwa, postanawia, aby biskupi oprécz
kaznodziei, pracujacych gorliwie nad uswiecaniem dusz,
wybierali kaptanéw powazniejszych, posiadajacych stopnie
doktorskie z filozofii i teologii, obeznanych doktadnie z his-
torya cywilizacyi starozytnej i nowozytnej, posytali
ich na studya spoteczne i powierzali im potem
kierowanie dziatalnoscia katolicka. Organiza-
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cya spoteczenistwva ma by¢ taka, by swoim normalnym
rozwojem paralizowata zabiegi i wysitki przewrotnych,
a kazdemu zapewniata nalezny udziat w dobrobycie ma-
teryalnym. By za$ ksieza owi nie bigkali sie w labiryncie
dzisiejszego zamieszania poje¢, by nie poszli za widmem
btednie zrozumianej demokracyi, by nie pozyczali u naj-
zacietszych wrogéw Kosciota i ludu mowy napuszystej,
petnej szumnych, a nigdy nie ziszczalnych obietnic, niech
pamietaja, ze nauki i zawiktania spoteczne nie sa niczem
nowem, ze Kosciét od dawna w kazdym czasie wzbudzat
organizacye spofeczne, petne zastug i pozytku, ze Kosci6t
nie narazit nigdy szczescia ludu przez kompromitujace
zwiazki i nie potrzebuje sie wstydzi¢ przesztosci, ani z nig
zrywac, ze mu wystarcza wzbudzi¢ na nowo do zycia przy
pomocy prawdziwych pracownikéw spotecznych dawne
organizacye spofeczne, rozbite przez rewolucye i zastoso-
wac je w tym samym duchu chrzescijariskim do form no-
wozytnego spoteczeristwa, do obecnego jego rozwoju ma-
teryalnego, ze w koncu prawdziwymi przyjaciétmi ludu
nie sa ani rewolucyoniéci, ani nowatorzy, ale tradycyo-
nalisci.

Co do miodziezy sillonskiej wyraza Ojciec $w. prze-
konanie, ze poéjdzie za jego rada i biskupom pomagac be-
dzie w pracy chrzescijarisko-spotecznej.

W tym celu zada, jako Ojciec najzyczliwszy od dzieci
swoich, aby ze wzgledu na dobro swe wiasne, tudziez
Koéciota i ojczyzny, wszyscy przewodey Sillonu ustapili
miejsca biskupom, a miodziez podzielita sie na grupy dye-
cezyalng, na razie niezalezne jedne od drugich, a pracu-
jace pod kierownictwem biskupéw miejscowych nad chrze-
Scijanskiem odrodzeniem ludu i polepszeniem jego doli.
Aby za$ zerwanie z btedami przesztosci byto stanowcze
i wyrazne, ma odtad Sillon zwa¢ sie Sillonem katolickim.
W rzeczach polityki zachowaja jego cztonkowie nadal
swobode, byleby porzucili zapatrywania niezgodne z nau-
ka Kosciota. Grupy, ktéreby sie pod kierownictwo wiadzy
koscielnej podda¢ nie chciaty, maja biskupi uwaza¢ za nie-
postuszne i baczy¢, czy sie trzymaja granic samej tylko
polityki i ekonomii, czy tez trwaja w dawnym uporze.
W pierwszym razie majg z nimi postgpowac, jak z innymi
katolikami, w drugim gani¢ ich btad konsekwentnie, roz-
tropnie i stanowczo. Ksigza od grup niezaleznych maja
sie trzymac z daleka, a tylko cztonkom pojedynczym tych
grup moga nies¢ postuge duchowna, stosujac do nich
w sakramencie pokuty zwyczajne prawidta moralne.

Co do grup postusznych biskupom, ksieza i semina-
rzysci, jakkolwiek popiera¢ je beda, cztonkami ich by¢
nie maja, gdyz wypada, aby milicya kaptariska stata po-
nad stowarzyszeniami i organizacyami $wieckiemi, chocby
najpozyteczniejszemi i najlepszego ducha. K.

Stosunek filozofii do religii w oSwietleniu p. Dra
Stanistawa Carskiego.

8
W r. 1907 wydat p. Dr. Stanistaw Garski I. tom swego:
Systemu filozofii (naktadem Jakéba Mortkowicza. Warsza-
wa). Tom ten jest w catosci po$wigcony zagadnieniom wstep

nym do systemu filozofii; zajmuje on sie tedy w r. 1. obec-
nym kryzysem we filozofii, w r. Il. okres$leniem filozofii
w r. l1l. podziatem filozofii i jej stosunkiem do nauk szczegé-
towych; w r. IV. przedstawia stosunek filozofii do psycho-
logii, r. V. rozwaza stosunek filozofii do religii, a r. VI
zawiera szkic dalszego planu systemu.

Dla nas wiasnie r. V. jest wazny. Gdyby poglady,
tam wytozone, byty pogladami tylko p. Garskiego,. naj-
mniejszej ochoty nie mieliby$my nimi sig¢ zajmowac. Wsze-
lako poglad p. Garskiego na stosunek filozofii do reli
to poglad Gideona Spickera, Jodta, Paulsena, Euckena i ca-
tej plejady wieszczéw, prorokujacych rychty upadek chry-
styanizmu i przezycie sie catkowite jego form. Z tego
wiec powodu moze nie zawadzi zapozna¢ Czytelnikéw Ga-
zety Koscielnej z tem, co tez o ich reli i jej wartosci
sadza i pisza ludzie, stojacy po za Kosciotem katolickim,

Czem sie zajmuje filozofia? Jakie sg jej cele, zadanie,
okreslenie? Zdawatoby sie, ze nauka, majaca za sobg prze-
szto 26 wiekéw istnienia, miata czas wypowiedzie¢, czem
jest i do czego zmierza. Tymczasem moze zadna inna
nauka nie wykazuje takiej rozbieznoéci sadéw, gdy idzie
o jej okreslenie, jak wtasnie filozofia. Pouczy nas o tem
bardzo krétki szkic historyczny.

Powszechnie za ojca filozofii na Zachodzie uchodzi
Tales z Miletu (639—548 przed Chr.), gdyz zerwawszy
z pogladem mitologicznym na $wiat, zadat sobie to pyta-
nie, z czego i w jaki sposéb powstat $wiat i to, co sie¢ na
nim znajduje. Jego $ladami postepowali dalej mysliciele
jonscy: Heraklit, Anaksymander, Anaksymenes, Diogenes
Apolloniota oraz ich uczniowie. Na dobre oni filozofowali,
nie zadawszy sobie trudu zdefiniowania filozofii; to samo
trzeba powiedzie¢ o starych atomistach (Demokryt i Leu-
cypp, Empedokles). Wedtug Cycerona dopiero Pytagoras
(V. w. przed Chr.) miat sie nazwac filozofem czyli mitosni-
kiem madrosci, gdyz w catem znaczeniu madrym jest tylko
Bog. Faktem jest, ze ani Homer, ani Herodot nie uzywajg
wyrazu: filozof, a natomiast zwa oni medrcem kazdego,
ktéry w czynnosciach duchowych zyskat sobie imig roz-
gtodniejsze. Jest tez mozebne, ze wyraz: filozofia powstat
w ktorej$ ze szkét Sokratesowych. Sokrates rzucit pod-
waliny pod okreslenie filozofii, iz ona ma by¢ kierowniczka
czynéw ludzkich, czynnoscia namystowa duszy ludzkiej
we formie myslenia zapomoca poje¢ ogéinych. Uczen jego.
Platon za prawdziwych medrcow ma tych tylko, ktérzy
umieja bada¢ to, co zawsze w ten sam sposéb si¢ ma,
czyli ktérzy znaja idee samoistne wszechrzeczy; poza tem
okresleniem filozofia byla w szkotach Sokratesowych
nazwa zbiorowa rozmaitych nauk.

Avrystoteles nie ograniczyt wiedzy jedynie na dzie-
dzine idei samoistnie bytujacych, ale kaze ja dostosowaé
do $wiata rzeczywistego; wiedza dla niego to pozna-
nie danego faktu w $wietle wiasciwych temu faktowi
przyczyn. Przez abstrakcye dochodzi rozum cztowieka do
najwyzszego hierarchicznie pojecia, do pojecia bytu jako
bytu, a stad filozofia ma by¢ nauka o bycie jako takim
czyli ma obejmowaé $wiat i jego stosunki pod katem
widzenia tych jako bytu.

Przez jednostronne i bledne pojmowanie nauki So-
kratesa, ze celem madrosci jest szczesliwo$¢ cztowieka,
schodza jego szkoty: cyrenejska i erytrejska na pole do-
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ciekan praktycznej filozofii zycia, a podniesiony przez nie
problem: ,,na czem polega szcze$liwos¢ cztowieka?* byt
roztrzasany zaréwno przez Epikura i jego szkote, jak
i przez Stoikéw. Odglosem tych roztrzasan jest Cycero-
nowa definicya filozofii, ze jest ona: ,,nauczycielka zycia, wy-
nalazczynia praw i kierowniczka wszelkich cnét’ Seneka
krotko powiada, ze filozofia jest ,,teorya i sztuka prawego
zycia“.

Chrystyanizm wptynat niemato na zmiang w okresle-
niu filozofiiijej zadarn W mysl Klemensa Aleksandryjskiego
filozofia nie tyle ma uzasadnia¢ prawdy religii objawionej
lub wzmacnia¢ je nowemi prawdami, ile raczej rozprasza¢
podnoszone przeciwko niej zarzuty, a zwiaszcza dyalektyka
ma by¢ murem ochronnym (w/Ce eorc role Soy[iaatv) rze-
czonych prawd. Pozostanie tez trwata zastuga filozofii
wobec teologii, ze dopomogta ona tej ostatniej do ujecia jej
prawd w cato$¢ uporzadkowang i usyStemizowana, do stwo-
rzenia teologii jako nauki osobnej. Przyczynili si¢ do tego
ci przedewszystkiem z szeregu myslicieli chrzescijanskich,
ktérzy na swe czasy byli najlepszymi filozofami, jak Au-
gustyn $w., Anzelm $w., $w. Tomasz z Akwinu, $w. Bo-
nawentura, Albert W., Duns Szkot i t d. Umieli oni od-
dzieli¢ obie dziedziny dociekan za prawda i naznaczy¢ kaz-
dej z nich pole nalezycie okreslone.

Niestety, ich epigonowie nie pozostali wiernymi tra-
dycyi wielkich swych poprzednikéw; w ich rekach (wiek
XIV, XV,«XVI) filozofia kurczyta si¢ coraz wiecej, aby sig
sta¢ sztuka dyalektyki i logomachii pustej i jatowej. To
tez raz po raz rozlegaja sie w 6wczesnym $wiecie nauko-
wym nawotywania to Rogera Bakona, to Mikotaja z Cues
i innych, aby filozofia zwrécita sie do badania otaczajacej
nas rzeczywistoéci, do odkrywania tajemnie j praw przy-
rody widzialnej. Przygotowano w ten sposéb grunt pod
owo pojmowanie filozofii, iz ona ma, w my$l Bakona
z Werulamu, zapewnia¢ cztowiekowi panowanie nad przy-
roda. Kiedy znéw nauki przyrodnicze w XVII, XVIII i XIX
w. rozwinely sie w sposéb zgota przedtem nie oczekiwany,
rozpowszechnia¢ sie zaczeta definicya filozofii jako ,,syn-
tezy wszystkich nauk®. Na tej to podstawie okreslit Aug.
Comte swoja ,filozofie pozytywng" jako ,system zwiazku
wewnetrznego umiejetnoéci podtug ich zawistoéci syste-
matycznej i historycznej*

Wobec faktu znéw, ze poszczegdlne nauki przyrod-
nicze rozebraly miedzy siebie badanie otaczajacej nas
rzeczywistosci, okazata sie potrzeba przygladniecia sie
krytycznie podstawom i zatozeniom, na ktérych nauki
przyrodnicze sig opieraja, a wigc potrzeba uzasadnienia
wiedzy co do $wiata widzialnego, wskazania jej granic,
norm i wartosci. W ten sposéb z grupy nauk filozoficz-
nych wybija sie na czoto krytyka poznania i logika sto-
sowana; zadaniem filozofii podlug Helmholtza ma by¢:
,badanie zrédet naszej wiedzy oraz stopien jej uprawnie-
nia“. Pod taki poglad przygotowywali grunt Locke, Hu-
me i Kant.

Kant w swej: ,,Krytyce czystego rozumu“ pozosta-
wit przynajmniej cien jaki$ rzeczywistosci przedmiotowej.
Te szranki usuneli Fichte starszy, Hegel i Schelling, po-
diug ktorych filozofia ma by¢ mysla bezwzglednej mysli
o sobie (,,Die Wissenschaft der Vernunft, sofern sie ihrer
selbst als alles Seins bewusst wird“), a jej dziedzing nie

jest Swiat jaki$é przedmiotowo istniejacy, ale $wiat przez
Ideg, Absolut, Jazrn bezwzgledna wyprodukowany; mysl
bowiem a byt sa jednem i tern samem; filozofia tedy, to
nauka o tworczosci ducha lub nauka o do$wiadczeniu
wewnetrznem.

Ta ostatnia definicya przeszta do szkét, ktére w psy-
chologii upatrujg podwaling wsp6lng wszystkich nauk-
Rzecz jasna, iz na takie pojmowanie zadan filozofii nie
mozna si¢ pisa¢, bo chociaz psychologia ma wyjasnia¢ ge-
neze naszych pojec¢ o $wiecie i jego stosunkach, to jednak
nie jej rzecza ocenia¢ warto$¢ przedmiotowa tych pojec.
Ale réwniez odrzuci¢ nalezy czesto dzisiaj napotykana
deflnicye filozofii, iz ona jest ,teorya nauk®, gdyz w tym
razie tylko logika wraz z teorya poznania i metodolo-
gia nauk stanowityby filozofie, a na to uszczuplenie zadan
filozofii, pomijajac inne racye, nie pozwala rozwoéj histo-
ryczny probleméw filozoficznych.

Jeszcze mniej mozna sie pisa¢ na okreélenie filozofii
jako jednosci nauk, ich syntezy, rodzaju ich encyklopedyi.
Pomijajac bowiem pytanie, zreszta nie catkiem nieuzasad-
nione, czy rezultaty nauk poszczegélnych sa ze soba zgodne
i czy datoby sie z nich utworzy¢ cato$¢ nalezycie zharmo-
nizowana, to nalezy przypomnie¢, ze co innego jest zbiér
wiadomosci najrozmaitszych, a co innego nauka, wiedza
o rzeczach, ktéra byla i bedzie poznaniem rzeczy w $wietle
jej przyczyn. Otéz po nad pytaniami, ktéremi sie¢ zajmuja
nauki poszczegolne, istnieje wielkie mnéstwo innych py-
tan, na ktére owe nauki ani chca, ani nie moga odpowie-
dzie¢. Po nad pytaniami, jak mi si¢ $wiat przedstawia lub
jaka jest warto$¢ mojego poznawania, staje przed forum
mego rozumu pytanie: skad wogdle wzigt si¢ ten S$wiat,
jaka jego przyczyna sprawcza, skad ta réznorodnos$¢ by-
téw na nim, jakie miejsce mnie jako cztowiekowi wypada
wéréd ogromu wszech$wiata, do czego mam zmierzac i jaki
moéj cel ostateczny, jaki stosunek do Boga? Poznanie tedy
doktadne siebie, swego stosunku do Boga jako prazrédta
wszelkiego jestestwa, poznawanie $wiata i uzyskanie w ten
spos6b jednolitego, wolnego od sprzecznosci pogladu na
Swiat i cele whasnego zycia, oto w mys$l Wundta, Paulsena,
Sigwarta, Volkelta, a wreszcie i p. Garskiego wiasciwy
cel filozof Zreszta dawno to wypowiedziat Cyceron,
twierdzac, ze filozofia jest: ,,rerum dwinarum et humana-
rum causarumgue, guibus hae res continentur, scientia“
(De off lib. I11. c. 1.). (C. d. n).

X. Dr. Fr. Gabryel.

List z Warszawy.

Tragedya jasnogoérska na gietdzie senzaeyi.—
Wstrzasajace memento. — Ogniwo diugiego tan-
cucha. — Kto i jak utrudniat sanacye. — Akcya
catego episkopatu. — Potrzeba czasu i cierpli-
wosci. — Wszechstronne przywileje dla koztowi-
tyzmu.

Nareszcie nad tragedya jasnogorska przechodzi sie.
do porzadku dziennego. Zaréwno dla prasy, uprawiajacej
az do przesytu wszelaka senzacye, jak i dla tej przeciet-
nej p. t. publicznodci, o ktérej wyrzekt wieszcz, ze ,,mysl
tam nie trwa nawet i godziny“, Macoch i spétka, oraz
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wszyscy komparsi skandalicznej zbrodni przestali juz by¢
drastyczng aktualnoscia. Oczywiscie nastapia jeszcze nie-
raz refleksye rozmaite, gdy dojdzie do walnej rozprawy
sadowej. Ale tymczasem tragedya czestochowska na wiel-
kiej gietdzie sonzacyi traci sw6j walor.

Zleby jednak byto, gdyby ja wszyscy mieli usunaé
z pamieci i mysli, jako straszng zmore, zaki6cajaca mniej
lub wigcej wygodny spokéj. Zbrodnia zwyrodniatego $wie-
tokradzkiego mnicha nic wywartaby nigdy, mimo catej
swej grozy, tak wstrzasajacego wrazenia, gdyby stanowita
jakie$ samo w sobie jednolite wydarzenie bez tych ujaw-
nionych juz ogniw rozciagtego taricucha, ktérego miano:
,,zastarzata korrupcya®“. | trzeba to raz szczerze wyznac,
ze poczatek tej korrupcyi w $rodowisku zakonnem klasz-
toru jasnogorskiego sigga o wiele dawniejszych czaséw
niz okres kilkunastoletnich rzadéw ostatniego przetozo-
nego, na ktérego barki sktada sie, niezupetnie stusz-
nie, wylaczng odpowiedzialno$¢ za wszystko. Jak prze-
ceniano ponad wszelka miare jednostronna, bo tylko gos-
podarczo-administracyjng dziatalno$¢ tego zakonnika, tak
obecnie zwala¢ nan catej winy niepodobna. Pomijajac daw-
niejsze stopniowe rozluznianie reguty $w. Pawia pustel-
nika, tryb Zzycia nazbyt swobodny wielu zakonnikéw
w klasztorze na Jasnej Gorze datuje sie wiecej niz od pot

wieku. Szczegdlnie zupetne lekcewazenie $lubu ubéstwa '

stato sie gtéwnem Zzrédtem podlegania innym kuszacym,
a zdroznym namietnosciom. Bozek Mammon znieprawit ni
jednego ze syndéw $w. Pawla. Jeszcze gorzej dzia¢ sie po-
czeto, gdy po kasacie zakonéw postawione w odmiennych
warunkach zgromadzenie Paulifnskie podlegto kontroli
,,opiekunczego rzadu®, ktéry zdajac sobie doskonale sprawe
z doniostego znaczenia Jasnej Gory dla narodu, za nic nie
chciat dopusci¢ do tego, aby Paulini wywierali wpltyw
niezgodny z rusyfikacyjno-destrukcyjnym kierunkiem po-
lityki popowstaniowej.

llekro¢ ingerencya biskupa kujawsko-kaliskiego sie-
gata gtebiej, ku istotnej sanacyi wewnetrznych stosunkéw
klasztornych, byla ona zawsze przez rzad paralizowana.
W zatwierdzaniu aspirantéw do nowicyatu czyniono naj-
rozmaitsze trudnosci, ilekro¢ chodzito o jednostki lepsze
w znaczeniu umystowem i wogdle duchowem. Najmniej-
sza skaza, lub samo nawet podejrzenie o nieprawomyst-
noé¢ polityczng aspiranta udaremniato zatwierdzenie rza-
dowe. Znatem osobiscie kilku takich odpalonych przez rzad
z istotnem powotaniem zakonnem kandydatéw, ktérzy
musieli wyjecha¢ za kordon, aby gdzieindziej p6j$¢ za gto-
sem swego powotania. Tymczasem zaden urzedniczek biura
powiatu lub pisarczyk gminny, bez $redniego nawet cen-
zusu szkolnego, nie napotykat ze strony biurokracyi naj-
mniejszych trudnosci przy wstgpowaniu do nowicyatu.
Owszem, bywat nawet usilnie forytowany, czego dowo-
dem nietylko jeden Macoch, ktérego, jak juz teraz doku-
mentnie wiadomo, promowowat z pisarstwa gminnego
wptywowy urzednik rosyjski Zacharczuk. Czesto wiec
tylko z pomiedzy lichych kandydatéw mogta zwierzchnos$¢
duchowna wybiera¢ przysztych synéw $w. Pawta, chociaz
i tak trudno usprawiedliwi¢ nieostrozng lekkomys$lno$¢
w dopuszczaniu podobnych indywiduéw do ztozenia pro-
fesyi zakonnej i do kaptanistwa.

Ale trudno — ,przezytych ksztattéw nie wskrzesi
zaden cud“. Chodzi teraz tylko o to, czy obecne grozne
memento wywota taki skutek, jak zywiotowa burza
w przyrodzie, ktéra mimo doraznej kleski i szkody, oczy-
szcza atmosferge ze zlych, trojacych miazmatéw. Mamy
wszelkie dane po temu, ze tak si¢ stanie, ze grom jasno-
gorski wypetni zadanie heroicznego, wielostronnego des-
infektora. Tylko nie przez czcza gadanine najzupetniej
niekompetentnych, a czesto naiwnych wielu publicystéw
naszych. Bo oczywiécie tragedya jasnogérska spowodo-
wata istng powo6dz refleksyi i postulatéw na bibuto dzien-
nikarskiej. Nie biorac w rachube catego stada sepéw i kru-
koéw, Zzerujgoych i przyprawiajacych swoistym sosem te
padling Macochowag w swoich organach ideowo wrogich
Polsce katolickiej — nalezy stwierdzi¢, ze i w prasie, no-
szacej mniej lub wigcej barwe narodowo-katolicka, wy-
pisuje sig¢ iscie monstrualne batamuctwa na te-
mat wielorakich srodkéw sanacyi, nietylko jasnogérskiego
$rodowiska zakonnego, ale i wogéle catego duchowien-
stwa. Jest w tom niewatpliwie duzo goracego zapatu, pty-
nacego ze szlachetnych pobudek, ale wigcej jeszcze igno-
rancyi i duzego nietaktu wobec naszych, tak trudnych
i skomplikowanych warunkéw bytu politycznego, w kt6-
rych kazda niezreczna wieloméwnoé¢, to przystowiowa
»woda na mtyn“ reakcyjnej biurokracyi.

Nikt chyba, komu catowiekowa walka z Kosciolem
katolickim w zaborze rosyjskim jest, chociaz z grubsza,
znang — nie watpi, ze z afery jasnogoérskiej ideowy wrog
wszelkiego Domimis vobiscum bedzie usitowat dla swoich
celéw i zamierzen wyciagna¢ jak najkorzystniejsze kon-
sekwencye, przedewszystkiem za$ wytezy ponownie swojg
energie ku paralizowaniu gruntownej, nie powierzchownej
sanacyi $rodowiska zakonnego. Juz wystannik centralnego
rzadu, znany dobrze naczelnik t. zw. ,,departamentu ob-
cych wyznan“ Pietrow sparalizowat odrazu wstepng
akcye X. biskupa Zdzitowieckiego, zaprzeczajac mu
legalnej podstawy w ustanowieniu komisarzy w osobach
kaptanéw $wieckich, zastepujacych zawieszong prowizo-
rycznie whadze zakonna. Natomiast tenze Pietrow, demon-
stracyjnie okazujac swoja taskawo$¢ wiasnie tym kilku
zakonnikom, ktérychby z wielu wzgledéw nalezato jak
najrychlej usuna¢, ustanowit wzmocniony wbrew wszel-
kiemu prawu nadzér nad Jasng Goéra w obrebie muréw
klasztornych, w osobach policmajstra i catego zastepu
czynownikéw.

Ciezkie, a wysoce odpowiedzialne przypadto bisku-
powi Zdzitowieckiemu zadanie, prowadzi¢ w podobnych
warunkach radykalng reforme stosunkéw klasztornych.
Bo tak on, jak i wszyscy przedstawiciele tutejszego epis-
kopatu zdajg sobie doskonale sprawe, ze po tem, co za-
szto, nie moznajuz poprzestawa¢ na dawniej stosowanych
potsrodkach, ktére sie okazaly bezskutecznymi paliaty-
wami. Spoteczno$¢ polsko-katolicka jest najzupetniej prze-
konana, ze z systemem ladajakich, chwiejnych podpérek
stanowczo juz zerwano, a do zmurszatego i gnijacego pnia
bedzie ,,przytozona siekiera“, aby i korzenie zta doszczet-
nie zostaty wykarczowane. Na to wszystko potrzeba oczy-
wiscie pewnego czasu, zwiaszcza gdy ,.opiekunczy“ rzad
wystepuje z catym arsenatem znanych dobrze bizantyn-
skich $rodeczkéw, powstrzymujacych, lub przynajmniej
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mogacych opézni¢ nieodmiennie postanowiona, a jak sie
rzekto, radykalna sanacye.

Dlatego i z wielu innych jeszcze wzgledow wszelkie
wzmianki dziennikarskie o wyniku obrad bisku-
poéw, ktorzy sie zjechali w Warszawie, sa z gruntu
fatlszywe. Charakter bowiem konferencyi byt catkiem
poufny. Tylko zta wola, a w najlepszym wypadku naiw-
no$¢ moze, sie obrusza¢ na taka, a nie inng taktyke tu-
tejszego episkopatu. Niedaleka zreszta przysztos¢ uwy-
datni szereg rozumnych i celowych zarzadzen tej wielo-
stronnej sanacyi, gdyz nietylko klasztor jasnogorski, ale
i wiele innych spraw, tyczacych sie kleru, oraz jego sto-
sunku do spoteczenstwa, poddano gruntownej rewi-
zyt Trzeba wiec spokojnie czeka¢ na faktyczne wyniki,
chociazby w mysl zasady: ,,nenio sapiens nisi patiens*,

Naturalnie, ze menerzy herezyi koztowickiej na
tragedyi jasnogorskiej uzywaja sobie do syta. Gdyby dzien-
niki katolickie w dziesiagtej czesci zamiescily takie inwek-
tywy i zelzywosci na p. Koztowska, Iub biskupa holen-
derskiego, jakiemi sa przepetnione o Papiezu, biskupach
i duchowienstwie ,,Wiadomosci Maryawickie“, z pewnoscia,
krom konfiskaty i grzywien doraznych, miatyby wytoczone
przez prokuratora procesy karne. Podobnie i z kazalnic
w $wigtyniach koztowickich rozbrzmiewajg straszliwe imien-
ne zniewagi, przeciw ktérym ani policya, ani prokurato-
rya nie protestuja. Natomiast odbyt sie juz szereg proce-
sow, a wiele innych jest w toku, przeciw kaptanom ka-
tolickim lub redaktorom dziennikéw, o rzekoma obraze
maryawityzmu i jego duchownikéw. Wbrew bowiem roz-
siewanym pogtoskom, jakoby rzad poczat ostatnimi czasy
traktowa¢ maryawityzm niby quantité négligeable — sekta
niemal z kazdym dniem otrzymuje wyrazne dowody
protekcyi oficyalnej. Procz okélnikowych instrukcyi mi-
nisterstw: spraw wewnetrznych i sprawiedliwosci, o ka-
rach administracyjnych i wytaczaniu proceséw karnych
za najlzejsza obraze w stowie i druku konfesyi marya-
wickiej, otrzymata ona petny przywilej prowadzenia pro-
pagandy publicznej, co dotychczas przystu-
giwato jedynie cerkwi prawostawnej. Nie ko-
niec na tem. Kazda nowo powstajgca gmina maryawicka,
chociazby liczyta kilkudziesieciu tylko czionkéw, otrzy-
muje bezwiocznie 4000 rb. zapomogi rzadowej na urza-
dzenie domu modlitwy. Bank wioscianski odebrat w tych
dniach polecenie ministra skarbu, zeby uwazat maryawi-
tow jako uprzywilejowanych przy udzielaniu pozyczek na
parcelacye gruntéw, na réwni z prawostawnymi.

Oczywiscie, ze to wszystko podtrzymuje i inateryal-
nie utrwala koztowityzm, ale z drugiej strony pogtebia
stanowczg juz teraz w catym narodzie $wiadomos¢ tego,
w co sie przeobrazito rzekome , dzieto mitosierdzia“ prze-
biegtej, a tak pysznej ekstercyarki z Nowego Miasta
Majac w nienawisci, jak kazda herezya, Papieza i Rzym,
koztowityzm korzy sie dzi$ przed wolg synodu schyzma-
tyckiego i Petersburga. Lambda.

KRONIKA ~KOSCIELNA.

Z naszego

Dzikie hatasy, wyprawiane przez radyka-
sejmu.

6w ukrainskich w sejmie, kompromituja ich

wobec catej Europy i dostarczaja nowego dowodu, ze sg
bardzo lichymi politykami. Daleko wiecej rozsadku oka-
zuje stronnictwo -staroruskie, zachowujace sie¢ powaznie.
Z drugiej jednak strony trzeba dziwi¢ si¢ wigkszosci pol-
skiej, ze znosita muzyke te cierpliwie. Przeciez sama lo-
gika moéwi, ze do pojecia sejmu nalezy mozliwo$¢ obra-
dowania, a wiec trzeba usuna¢ postéw przeszkadzajacych
obradom.

Wedtug regulaminu sejmowego wolno marszatkowi,
Jjak wiadomo, posta hatasujacego i zachowujacego sie¢ gwat-
townie i nieprzyzwoicie, wykluczy¢ z jednego posiedzenia,
komisya za$ dyscyplinarna moze go wykluczy¢ ze czte-
rech posiedzen. Posta, ktoryby pomimo wykluczenia zja-
wit sie w izbie sejmowej, moze marszatek kaza¢ stuzbie
wyprowadzi¢. Prawda, ze stuszna zachodzi obawa, iz ru-
ski radykat stawia¢ bedzie gwattowny op6r stuzbie i wy-
wota scene bardzo niemita i nie licujaca z powaga sejmu,
ale to trudno — sejm ma prawo broni¢ sie przed takimi
osobnikami. Wiadomo, ze w parlamencie angielskim i fran-
cuskim wyprowadza albo wynosi czasem straz, na to usta-
nowiona, postéw krzykaczy, a ogromna wigkszos¢ wybor-
cow pochwala uzycio tego $rodka, jezeli tagodniejsze nie
pomagaja.

| my przyznajemy (pisaliémy juz o tem nieraz), ze
nalezato juz dawno uchwali¢ reforme wyborcza, a zwtasz-
cza nalezato da¢ prawo wyborczo do sejmu tym, ktérzy
je maja do rady panstwa; ale stad nie wynika, ze Rusini
majgq prawo do obstrukcyi i to w chwili, kiedy budzet
musi by¢ zatatwiony i kiedy sejm ma radzi¢ o rzeczach
najwazniejszych dla kraju.

Oto wezmy np. sprawe koncesyi szynkarskich,
ktérej zatatwienie dotychczasowe nie moze wecale zado-
woli¢ ludnosci chrzescijanskiej. Zmniejszono wprawdzie
liszbe tych koncesyi o potowe i nie wszystkie dano
zydom, ale przeciez cze$¢ daleko wigksza, a nadto zacho-
dzi jeszcze obawa, ze krzyki zydéw odniosg skutek i ze
namiestnictwo wielu z nich obdarzy jeszcze koncesya, ze-
by im da¢ sposéb do zycia — jak gdyby oni nie mogli
znalez¢ sobie innego zarobku, jak gdyby rozpajanie ludu
i rozszerzanie wéréd niego najstraszniejszej demoralizacyi
byto nienaruszalnym przywilejem zydowstwa! Jak mozna
byto przewidzie¢, nie przestato wielu starostéw galicyj-
skich opiekowac sie czule szynkarzami, ktérzy nawet tam
dostawali koncesye, gdzie gmina ich nie chciata.
Gdzieindziej znowu a zwiaszcza w wigkszych miastach
pozostang i nadal wszystkie prawie szynki w rekach zy-
dowskich. Wspomniano o tem w sejmie, ale c6z, kiedy
muzyka Ukraincéw nie pozwalata sprawy nalezycie roz-
patrzec!

Albo wezmy nasze szkolnictwo, w ktérem dzieje
sie coraz gorzej. Juz nawet wsréd starszych uczenie sze-
rzy sie niedowiarstwo (por. Kronike ostatniego Nru Gaz.
Koé¢.) a w sejmie méwi sie tylko o zaktadaniu coraz to
nowych szkot, ktére jednak nie wydaja wcale owocow
pozadanychl). Wartoby tez poméwi¢ w sejmie powaznie
o tem, czy zapetnianie szkét naszych profesorami zydami
albo wprowadzanie takich podrecznikéw, jak ,,Zoologia
dla klas wyzszych* Nusbaum a (ktéra oceniliSmy w Nr.
23 Gaz. Kos¢, z rb.), moze sie¢ przyczyni¢ do wychowania
religijno-moralnego miodziezy?

Trzeba wiec zapewni¢ sejmowi mozno$¢ spokojnego
rozwazenia tych spraw bardzo waznych i wielu innych
(ze tylko wspomnimy jeszcze konieczng zmiane ustawy
konkurencyjnej, o ktorej pisaliémy juz nieraz),—
wedtug zasady zas: ,,qui vult finem, debet velle et me-
dia“, powinno si¢ uzy¢ $rodkéw koniecznych do tego

J) Jaki duch panuje wéréd wigkszosci naszej mtodziezy uni-
wersyteckiej, pokazuje sie takze z ostatniej demonstracyi, urzadzonej
15 bm. w Krakowie, o ktérej juz doniosty dzienniki, a o ktdrej
jeszcze musimy napisa¢ osobno.
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celu. Kraj nie powinien na tem cierpie¢, ze cze$¢ ludno-
éci, obatamuconej ktamstwami, wystata do sejmu lub par-
lamentu postdw umiejacych tylko krzyczec, trabi¢, bebni¢
i w inny spos6b tamowa¢ obrady. Sejm morawski mu-
siano zamkna¢ przedwczeénie, chociaz sprawa sanacyi fi-
nanséw krajowych wymagata koniecznie $rodkéw zarad-
czych, na ktére godzita sie wiekszos¢, — bo mniejszos¢,
ztozona z szowinistéw teutonskich i socyalistéw, czynita
obstrukcye; — sejm cze ski nie moze dotad z winy ob-
strukcyonistéw obradowa¢; — u nas folguje sie' radyka-
tom, ktérzy nie zastuguja na taka tolerancye, ktérym nic
nie zalezy na pomysinym rozwoju kraju.

BylisSmy i jesteSmy zawsze za zgoda z bratnim na-
rodem ruskim i za przyznaniem mu wszystkiego, co na-
szem zdaniem stusznie mu sig¢ nalezy. Os$wiadczylismy sie
tez za odstapieniem Rusinom az trzeciej czes$ci manda-
téw sejmowych (por. Nr. 5 Gaz. Ko$¢, z r. b str. 2 i str.
497 z r 1908), — po ewentualnem zaprowadzeniu kata-
stru narodowogo. Sadzimy tylko, ze (jak powiedzieliSmy
1 c.) takze mniejszo$¢ powinna otrzymywac reprezenta-
cye proporcyonalng, ze ludzie wyksztatceni a nadto inni
obywatele kraju, ktérzy wprawdzie szkot nie konczyli,
ale przekroczyli 40 rok zycia i sa ojcami rodzin, powinni
mie¢ po 2 gtosy, — ze wreszcie obok postéw, wybranych
przez gtosowanie powszechne, powinni zasiada¢ w sejmie
(oprocz XX. Biskupéw) przedstawiciele ré6znych zawodéw
i duchowienstwa, wybrani osobno. W zadnym jednak ra-
zie nie mozemy zadnemu postowi przyznawaé¢ prawa do
obstrukcyi.

»Abo daj Paroch ruski z Bednarowa X. A-ntono-
abowydru«... wicz terrorem i gwattem usituje wypleni¢
,»Polakiw* i zagarna¢ ich na ruskie. Nie zwazajac juz nie-

tylko na regulamin szkolny, ale nawet na proste prawi-
dia grzecznoscl wpada do klasy w cz nauki religii,
mianej przez katechete dla polskich dzieci, wobec nauczy-
ciela wypedza je do ruskiej klasy na rellgle ruska, prze-
strasza je i grozi im ztg nota.

Inny fakt, znamionujacy jego zaborcze instynkty —
to konkurencya na cerkiew. Pociagnat do niej wszystkich
mieszkancoéw i zniszczonych i nie zruszczonych Polakéw.
| dzi$ zabierajg im Rusini grosz gotowy lubfantuja i licytujg
bez litosci nad ostatnig nieraz nedza! | bedzie nowa cer-
kiew — fundowana, cho¢ nie dobrowolnie—-jednak znowu
przez Polakéw... nowy dowod krzywdy — jaka sie Rusi-
nom dzieje z naszej strony!

Schyzma W Bednarowie i Ciezowie w czasie misyi
ukrainska? ruskich, ktore sie’odbyty w czerwcu i lipcu rb
kazano wiernym rece do przysiegi w gore podnosic,
do kosciota nie beda chodzili, bo kosciét jest ,,polski“
Prawdziwie Boze rekolekcye, z ktérych urosnie i utrwali
sie wiara, ugruntuje moralno$¢ ludu! — Skutki te moze
w przysztosci nastapiag — ale na razie jeszcze ich nie wi-
da¢. Uczciwsi Rusini sami moéwia: ,,0t, co dopiero po
misyi, a chtopi zapijaja si¢ jeszcze lepiej niz przedtem,
kradna, rozbijaja, podpalaja, po sadach sie ciagaja“. Na
poczcie dnia 4 list. rb. naliczono oémdziesiat wezwan
sadowych do jednej tylko wsi Bednarowa.

Czy moze dziac sie lepiej tam, gdzie Ukraina to po-
czatek i koniec wiary, a kosciot to wrég straszny, przed
ktérym trzeba az zaprzysiegac, zeby sie don przypadkiem
nie zblizyli i innej wiedzy nie zaczerpneli?... Z nienawis$-
cig do Polakéw — wszczepia sie nienawi$¢ ku Kosciotowi,
szumne i huczne ,,prazi — to gdzieniegdzie tylko
pompa dla agitacyi przeciw Kosciotowi i dla sprowadze-
ma nowej epoki, w ktérej zapanuje dopiero czas zk)tej
wolnosci...

Protest Oburzenie, wywotane przez obelgi, kloreml
przeciwko obrzucit burmistrz Rzymu Ojca $w. i Kosciot,
Nra"ll?]\g/#ia zatacza coraz szersze kregi — takze w sferach

niekatolickich. Po réznych miastach wioskich,
niemieckich itd. odbyly sie zgromadzenia, ktére potepity

zuchwato$¢ zyda i zazadaty, zeby na przyszto$¢ starano
sig napasciom tego rodzaju przeszkodzi¢. | tak w Berli-
nie urzadzity bardzo powazna manifestacye trzy tamtej-
sze zwiazki Katolickie: Zwigzek Stowarzyszen robotnikéw
katolickich, Zwiazek katolickich stowarzyszen niemieckich
kobiet i dziewczat pracujacych i katollckl z
dziezy. Naplyw manifestantéw byt tak
mia sala browaru Friedrichshain pomiesci¢ ich nie mogta
i musiano urzadzi¢ w drugiej pobocznej sali réwnolegte
zgromadzenie, a i tak jeszcze z goérg tysigc oséb wstepu
nie znalazto. Przemawiali: cztonek izby panéw poset do
parlamentu hr. Oppersdorf, poset Erzberger, dr. Fleischer
i w. i. W koncu z niestychanym zapatem uchwalono prze-
sta¢ nastepujacy telegram hotdowniczy: ,Jego Swigtobli-
wos$¢ Papiez Pius X w Rzymie. Z gorg 6000 katolikéw
miasta stotecznego Berlina podnosza ptomienny protest
przeciw wymierzonym $wiezo w Rzymie przeciwko Tobie,
Ojcze Swiety i przeciwko Kosciotowi katolickiemu obel-
gom, ktére czuja, jakby im samym wyrzadzone. Obecne
potozenie Stolicy Swietej, w ktérem tego rodzaju fakty-
zajé¢ mogly i pozosta¢ nie ukarane, poczytuja za zupetl-
nie_niegodne i_nieznosne i zadaja , przywrocenia zupet-
nej niezawistosci Stolicy Swietej. Slubuja ze
swojej strony zachowa¢ zdwojong wierno$¢ i postuszen-
stwo, cze$¢ i mitos¢ dla Glowy Koéciota, w ktérej czcza
ustanowionego od Boga najwyzszego Pasterza ludéw w zy-
ciu prywatnem i publicznem*

Znamienny tez jest w swoim rodzaju dokument na-
stepny:

,.Zasiadajace dzisiaj dn. 6 pazdziernika w browarze
Konigstadt (takze w Berlinie) licznie zebrane zydow-
skie zgromadzenie ludowe, z oburzeniem powzieto wia-
domos$¢ o napasciach i obelgach, z jakiemi burmistrz rzym-
ski, nazwiskiem Nathan, z urodzenia zyd niestety, wystapit
przeciwko Kosciotowi katolickiemu i Papiezowi. Zgroma-
dzenie, stojac $cisle na gruncie] objawionego na Synaju
zydowstwa i odpierajac ostro wszelkie jego szkalowania,
w logicznem nastepstwie przyznaje réwne prawo wszyst-
kim pozytywnym religiom i szanuje uczciwe przekonania
ich wyznawcéw. Zarazem odrzuca stanowczo wszelka
wsp6Inos¢ z zywiotami, zaréwno zydowskiego jak niezy-
dowskiego pochodzenia, ktére po czeéci pod maska nauki,
po czesci w imie tak zwanego o$wiecenia, na méwnicach,
w gazetach, w pismach humorystycznych i na innych miej-
scach, $wigto$¢ wiary obali¢ usitujg

Bardzo imponujacy byt przebieg zgromadzenia, zwo-
tanego we Wiedniu na 6-go bm. do wielkiej hali ratu-
szowej, ktéra jednak okazata si¢ za mata, bo przybyto
okoto 15.000 os6b, zeby stana¢ w obronie czci Ojca $w.
Musiano wiec odby¢ drugie zgromadzenie réwnoczes$ni
pod golem niebem, koto ratusza. W hali zasiedli w pier-
wszych rzedach dostojnicy duchowni i $wieccy (X
Gruscha, XX. Arcybiskupi: Bauer, Nagi, Skrbensky
pozniej przybyli takze XX. Arcyb. Dr. Bilczewsl
dorowicz). Ptomienng mowe wygtosit wiceburmistrz wi
denski dr. Porzer. Zwrécit sie do (naturalnie nieob:
nego, — bo minister austryacki nie moze bywa¢ na wie-
cach Kkatolickich!) ministra spraw zewn. z zapytaniem
nastepujacem: ,,Ojciec $w. przestat rzadom uroczysty pro-
test przeciw mowie Nathanai dlatego zapytuje tu publicz-
nie naszego ministra spraw zewnetrznych: co stato sie
z tym protestem®. (Burzliwe oklaski). Przytaczamy jesz-
cze kilka zdan zjego mowy: ,,Nathan zapomniat, ze Rzym,
ktérego on jest niestety burmistrzem, uczynili wielkim
nie wolnomularze, nie wspétwyznawcy p. Nathana, ale
uczynili go wielkim Papieze*! (Entuzyastyczne oklaski).
za jeszcze dzisiaj dochody swoje wielu
tysigcom Katolikéw, ktérzy nie przychodza tam dla p. Na-
thana i jego wspotwyznawcéw, ale dlatego, ze Rzym jesz-
cze jest siedziba Papiezy*! (Huczne Oklaski). ,,Chcemy,
zeby stworzono instytucye, ktéreby zabezpieczyty
prawa zwierzchnicze Papiezy, instytucye, kto-




587

reby cieszyty sie opieka rzadéw cywilizowa-
nego swiata“

Woystano dtugi telegram hotdowniczy do Ojca $w.,
wyrazajacy gtéwne mysli, wypowiedziane przez dra Por-
zera. Potem zaspiewano piesn do N. Serca Jezusowego.
Przemawiali takze poset Anderle przeciw anarchii i zwo-
lennikom Ferrera, poset Nlepustil napietnowat brutal-
no$¢ studentéw |, liberalnych® wyzszej szkoty weteryna-
ryjnej, ktérzy pobili niedawno swoich kolegéw katolikéw,
dr. Gessmann wezwat goraco do popierania prasy ka-
tolickiej. Trzeba tez przyzna¢, ze cata ta wspaniata mani-
festacya katolicka jest jednym z dowodéw poteznego wptly-
wu, ktory dzisiaj wywieraja na Wiedenczykéw i wogole
na Niemcéw austryackich dzienniki, dobrym ozywione
duchem. N.

Koniec Teorya monistyczna wraz ze swym ojcem

Haeckla.  prof. Haecklem zbliza sie do upadku. Przed paru
dniami odbyto si¢ w Berlinie w domu ,,Germania“ liczne
zebranie, w ktérem uczestniczyli cztonkowie ,,Zwigzku
Mo nistow” i ,,Zwiazku Kepplera“. W ostatnim
czasie ukazata si¢ w druku broszura dra Hugona Jung-
sta, do niedawna jeszcze jednego z najzarliwszych zwo-
lennikéw Haeckla. W broszurze tej, ktéra obudzita wiel-
kie zajecie, stwierdza dr. Jingst, ze prawda jest iz Hae-
ckel swoj rozgtos w $wiecie naukowym zawdziecza gtow-
nie falszowaniu i oszustwom.

Zebraniu przewodniczyt dr. Sachs z Charlottenburga,
prezes ,,Zwigzku Kepplera®“. W ostrych stowach zaprotes-
towat przeciw postepowaniu Haeckla, ktéry przedstawit
»Zwiazek Kepplera“ jako ,,grupe ktamcéw“, a to dlatego,
ze Zwigzek ten w swoim organie skrytykowat fatszer-
stwa Haeckla.

Wsréd giebokiej ciszy zabrat nastepnie glos dr. Jungst-
W obszernych wywodach przedstawit, jak to dat sie byt
pozyska¢ dla teoryi Haeckla; mimo wszystkich cioséw,
wymierzonych przeciw Hecklowi, wierzyt w jego powage
naukowsg i stuszno$¢ jego zapatrywan. W tern przekona-
niu utwierdzaty go $miate a gwattowne odpowiedzi Haeck-
la, dawane przez niego przeciwnikom.

O tyle wigksze bylo moje rozczarowanie i oburze-
nie — mowit dalej dr. Jingst — gdy wyczytatem, jak
Haeckel, miotajac liczne i grubijanskie obelgi pod adresem
swych przeciwnikéw, koniec koricow przyznat, czemu do-
tad tak bardzo przeczyt, ze nowicie popetnit fatszer-
stwa, a na swe usprawiedliwienie dodat, ze i inni popet-
niaja fatszerstwa, by tezy swoje udowodni¢. Tak wy-
glada ten maz, ktéry pod pozorem wiedzy
zwalcza w rozmaitych formach wiare, podczas gdy od nas
pod tym samym pozorem domaga sie wiary w rzeczy
przez siebie zmyslone. Takiem falszowaniem przyczyni sie
Haeckel wbrew swojej woli do podniesienia uczu¢ religij-
nych w Niemczech®,

Nastepnie zabrat gtos prezes ,,Zwigzku Monistow*
w Berlinie. Atoli ani stowkiem nie bronit Haeckla. Dowo-
dzit jedynie, ze Zwigzek Monistéw nie jest Towarzystwem
Haeckla.

Poczem rozbierat niektére szczegéty Haecklowskich
fatszerstw przewodniczacy dr. Sachs i zakonczyt stowami:
Falszerz z Jeny jest dla kazdego cztowieka uczciwego
umarty*

Zdanie to podziela caly uniwersytet berlifski, ktory
zapraszajac najwybitniejszych uczonych na swoj 100-letni
jubileusz, pominat Haeckla — czem go bardzo obrazit. U nas
jednak sa jeszcze profesorowie uniwersyteccy, ktorzy go
uwielbiajg! . St

Oclpowied? historykowi Cerkwi - rosyjskiej.

P. Aurelius Palmieri 0. S. A Mohlianismus et
Panpolonismus eorumgue polemica et consectaria. Apolo-
gia operis ,,La Chiesa Russa". Romae. 1910. Stron VII.
i 38 w 8-ce.

Ten sam ,,Per lapostuma gloria del Signor de Téth*.
Roma 1910. Stron 12 w 8-ee.

Ze niektore recenzye dzieta »La Chiesa Russa«, a zwlaszcza
najobszerniejsza i najostrzejsza ze wszystkich O. Al. Mohl'a S. J.
obrazity mitos¢ wiasng historyka Cerkwi rosyjskiej, to rzecz ludzka,
temu nie mozna si¢ dziwic. Ale z przykrem bardzo zdziwieniem
czytaliémy dwie jego ostatnie elukubracye. Rozdrazniony a namietny
Wioch nagromadzit w nich mnéstwo trywialnych przezwisk,
jakiemi obrzucali si¢ niegdy$ ludzie w Rzymie starozytnym. Nie
zatowat on czasu i y, zeby dokuczy¢ swoim krytykom, zeby im
jak najdotkliwiej ublizy¢, ale przez to najwiecej ublizyt samemu so-
bie. X. Mohl jest wedtug niego kalumniatorem, szalerficem wszech-
polskim (>sua amentia panpolonica«), zdrajca wiasnego narodu (bo
ma by¢ Niemcem — str. IV. brosz. »Mohlianismus« etc.), przewoédca
niegodziwej sekty nacyonalistow, wstrzasajacej podwalinami Kosciota,
nienawidzacej prawdy (str. VI.—VIL.), sofista, Arystarchem german-
sko-litewskim (str. 15), plotacym gtupstwa (»nugae Mohlianorum«
str. 19), rabulista (>rabula< str. 36), trzymajacym sie zasady, ze
cel uswieca srodki« (str. 37), a nawet mozna go razem z innymi
krytykami O. Palmieri'ego poréwna¢ z »psami, szczekajacymi na
ksiezyc« (str. 38) — oto godne zakoriczenie broszurki!

X. de Toth (ktéry w Unita Cattolica ocenit takze ujemnie
ksiazke O. Palmieri'ego) to cztowiek o »mézgu tepym, a dazacy do
stawy literackiej, oszczerca, szczekajacy jak pies« (»Per la postuma
gloria« str. 1) »zachowujacy sie jak opetany« (»eon atteggiamenti
da ossesso« str. 2), postugujacy sie »metoda wszechpolska«, pozba-
wiony nawet prostej uczciwoéci pogariskiej, jak i X. Mohl (ib.) itd..
Broszurka konczy sie wnioskiem, zeby wypisano kiedy$ na jego
pomniku grobowym: »Qui giace (>tu lezy«) I'Aretino del clero
italiano«.

Oto kilka probek wytwornej i szlachetnej polemiki O. Pal-
mieri'ego. Nie zaprzeczamy, ze i jego przeciwnicy powiedzieli nie-
jedno, co musiato go dotknac, ze nie wszystkie ich zarzuty sa stuszne,
ze nie powinni go byli podejrzywac, iz jest ajentem rosyjskim
itd. Ale czy tak powinien odpowiada¢ chrzescijanin, — co wiecej,
kaptan katolicki, chociazby najciezsze miotano na niego obelgi?
Czy taki ton w jego polemice przyniesie mu zaszczyt i zyska sym-
patye? Nie darowat on i »Gazecie Koscielnej«, chociaz nie
dali$my mu zadnego powodu do urazy, tylko uczyniliimy mu za-
rzut az nadto uzasadniony, ze niestusznie oskarza cate nasze du-
chowienistwo. Raz powiedziat to nasz Kronikarz w formie troche
ostrzejszej (nie znajac jeszcze samego dzieta), wnet za$ pézniej (na
str. 383 i 397 G. K. z r. 1908) oceniliémy catkiem przedmiotowo
ksiazke »La Chiesa Russa«, uznaliSmy jej wartos¢ naukowa i przy-
toczylismy z niej ustep, w ktorym autor pigknie wyraza swoja sym-
patye dla naszego narodu. Musielismy jednak takze stwierdzi¢, ze

oskarzenie duct naszego, pr w Krdl.
Polskiem, wypowiedziane w tej ksiazce, nie zgadza sie z prawda
i $wiadczy o nieznajomosci stosunkéw, jakie tam istnieja. Sam
autor wyrazit nam w liscie wiasnorecznym podzie-
kowanie za to, zesmy sprawiedliwie dzieto jego ocenili, »jak
przystato na pismo katolickie«.

Zdziwily wiec nas tem bardziej zarzuty, ktére czyni i nam
w ostatnich swoich wynurzeniach i w ktérych wszelka przebiera
miare. Oskarza on Gaz. Koicielng o fanatyzm nacyonalis-
tyczny (»la fanaticissima Gaz. Kos¢, di Lemberg« czytamy na
str. 5—6 brosz. »Per la post, gloria« etc.), o niestuszne napasci na
ksiezy niemieckich, ruskich i litewskich. Tak bowiem pi-
sze O. Palmieri w broszurze »Mohlianismus et Panpolonismus«
(str. 2): »Peehnik, qui suo in commentario periodico Gazeta zat’
avTtecppaéev koscielna fere totum exhausit polonicum onomasti-
con maledicentiae in conviciis onerando clero eatholico germano
et lithuano« etc. Na str. 11: »Palmieri... protelandus est cunctis
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saevidicis dictis, quae nimia fortasse liberalitate commentarii perio-
diei Przeglad kato et Gazeta Koscielna in cle-
rum catholicum germanum, lithuanum et ruthenum iaciunt«. (1)

Wzywamy 0. Palmieri'ego, zeby nam wskazat chocby jedno
zdanie w ostatnich czterech rocznikach Gaz. Kos¢., ktore wyszty
pod nasza redakcya (albo i w dawniejszych 14-u), jedno zdanie,
zawierajace jaka$ obelge, rzucona na »kler niemiecki, ruski i litew-
ski«! Wystepujemy tylko (w sposob zawsze spokojny i przedmio-
towy) przeciw tym kaptanom, ktérzy chca nasz lud germanizowac,
ktorzy ucza dzieci polskie religii po niemiecku, nie chca pozwala¢
na kazania polskie, na stuchanie spowiedzi po polsku, przeciwko
tym, ktérzy zabrali nam w Galicyi setki tysiecy dusz, ktorzy budza
nienawis¢ przeciwko naszemu narodowi i doprowadzili do tego, ze
przy ostatnich wyborach do Rady paristwa lud ruski wotat w dwoéch
okregach odda¢ swe gtosy zydom niz Polakom, ktérzy odblerajq
wiernym i zniewazajg rézafce i szkaplerze, podajac za powdd, ze
Cerkiew nie zgadza sie na takie nabozenstwa, ktorzy popieraja wérod
ludu radykalizm i odbieraja mu wiare itd. A ktoryz to teolog nau-
czyt O. Palmieri'ego, ze pismo Katolickie powinno pochwala¢, albo
przynajmniej pomija¢ milczeniem taka dziatalno$¢ ksiezy, ze nie
powinno zwraca¢ na nig uwagi Wiadzy duchownej i tych, ktorzy
moga ztemu potozy¢ tame? Jezeli zas O. Palmieri uwaza te wszyst-
kie zarzuty za nieprawdziwe, dowodzi to tylko, ze nie zna on wcale
naszych stosunkéw i ze nieprzyjaciele nasi catkiem btednych udzielili
mu informacyi. Nigdy za$ nie powodowali$my si¢ szowinizmem na-
rodowym, nigdy nie potepialiémy catego kleru innych narodéw,
nigdy nie wydalismy np. takiego sadu ujemnego o catym kle-
rze ruskim, jaki wydaje sam 0. Palmieri, piszac (>La Chiesa
russag, str. 735): »Kler unicki, badZ dlatego, ze go pochta-
niaja™ ros ki rodzinne... badz tez dlatego, Ze uczestniczy z za-
patem w walkach politycznych, nie potrafi dla
ideatéw religijnych poswieci¢ swego dobrobytu ma-
teryalnego«!

Niech nam dalej powie O. Palmieri, gdzie i kiedy, w kto-
rym artykule i w ktérem zdaniu odstapiliémy od zasad, ktérych
jako pismo Katolickie i koscielne powinnismy sie trzymac i na ja-
kiej podstawie opiera swoéj zarzut catkiem niespodziewany i niczem
nie uzasadniony, ze pismo nasze tylko dyréppaSw (tj. w zna-
czeniu sprzecznem z wiasciwym charakterem swoim) moze nazywac
sie Gazeta »Koscielna«? Nie zywimy o to zreszta do niego Zzalu,
bo wiemy, ze takie ataki nie moga nam szkodzi¢, ze raczej beda
dla nas pewng reklamg i moze zachecg niejednego kaptana, albo
i katolika $wieckiego w Krolestwie Pol., w Ameryce i w innych
krajach, ktory jeszcze nie zna »Gaz. Koscielnej«, do zapisania sie
W poczet jej abonentow.

Nie dla hezptodnej polemiki, ale dla lepszego wyswietlenia rze-
czy odpowiadamy jeszcze na niektére inne twierdzenia O. Palmie-
riego. Wedtug jego zdania X. Mohl nie ma prawa przyznawac sie
do narodowosci polskiej, bo nazwisko jego jest niemieckie.
Na to wystarczy odpowiedZ, ze o przynaleznosci do tego lub owego
narodu nie decyduje nazwisko ani pochodzenie. W kazdym kraju
mieszka duzo rodzin, ktérych przodkowie przybyli z innych stron,
ktore jednak nie chcg a nawet nie maja prawa przyznawac si¢ do
narodowosci swych dziadéw, bo inna ziemia ich zywi, w ktorej
stusznie widza swoja ojczyzne, kiedy przeciwnie nic ich juz nie ta-
czy z ojczyzng ich przodkéw. Franeya np. ma wielu goracych pa-
tryotéw, ktorzy nosza nazwiska niemieckie lub wioskie i ktorych
przodkowie nie byli Francuzami. Chopin znowu kochat cata dusza
Polske jako swoja ojczyzne, cho¢ pochodzit z rodziny francuskiej
itd. Gdybysmy za$ przyjeli zasade, ze narodowos¢ zalezy od nazwi-
ska, doszlibySmy do wnioskéw prawdziwie niedorzecznych, musieli-
bysmy np. Dantego zaliczy¢ do Niemcow (co zrobit istotnie
pewien uczony szowinista germariski), bo nazwisko jego brzmiato za-
pewne pierwotnie: »Aliger« wiec byto germariskiem; — Lessing’a
za$ potrzebaby rewindykowa¢ dla Polski, bo urodzit sie w Kamiencu
na Gornych tuzycach a nazwisko jego przodkéw brzmiato prawdo-
podobnie: Lesnik itp.

Niestusznie dalej nazywa O. Palmieri X. Mohl'a »sekciarzem
wszechpolskimg, bo po 1-e stoi on zawsze na stanowisku Scisle
katolickiem (chociaz i naréd swéj kocha), a 2-e sekty takiej niema
weale. Jest tylko stronnictwo polityczne, ktérego cztonkowie i organa

prasowe (zwlaszcza »Stowo Polskie«) przemawiajg czasem w duchu
szowinistycznym i zadaja, zeby »organizacya koscielna« stuzyta
w Polsce celom narodowym. Pisma te chciatyby widzie¢ wszystkich
ksiezy, bioracych udziat i to gtosny w kazdej manifestacyi patryo-
tycznej, nie rozumieja dobrze nauki katolickiej, nie pojmuja, ze ka-
tolik a tern bardziej kaptan musi podporzadkowaé interes ojezyzny
ziemskiej interesom wyzszym wiary i Kosciota. Dlatego tez, kiedy
0. Palmieri twierdzi (niezgodnie z prawda), ze duchowiefistwo, pra-
cujace w zaborze rosyjskim, powoduje sie (nie wyjmujac episkopatu}
gtownie patryotyzmem i nie ukrywa swej »nienawisci« przeciwko
Rosyanom, — zarzuca przeciwnie »Stowo Polskie« temu ducho-
wienstwu a w szczegolnosci biskupom (mijajac sie takze z prawda),
ze dbaja tylko o Kosciot a nie spetniaja obowiazkow swo-

ich wobec narodu. (Dok. n.).
Bibliografia.
X. Biskup Bandurski Wiadystaw. Jadwiga.

méwigta Krolowa na polskim tronie. Krakéw. 1910. Naktadem
»Prawdy«. Stron 383 w duzym formacie. Cena 18 Kor.

Jest to opowies¢ dziejowa w trzech czesciach (nazwanych,
nie wiem dlaczego »tomami«), odznaczajaca sie wszelkiemi zaletami
tresci i formy, ktéremi wyrézniajg sie wéréd powodzi utworéw tu-
zinkowych wszystkie publikacye Dostojnego Autora. Gorace umito-
wanie najwyzszych ideatéw, poetyczne i wznioste ujecie przedmiotu,
glebia uczucia, zywos¢ wyobrazni, styl piekny, barwny i peten po-
lotu, oto znamiona i tej opowiesci. Zaczyna si¢ ona od przyjazdu
Jadwigi do Krakowa, a konczy sie jej $miercia. Doskonale opisana
jest walka, ktora mioda dziewica musiata stoczy¢ w swem sercu,
zanim wyrzekta sie Wilhelma i postanowita ztozy¢ Bogu ofiare ze
swej mitosci i poslubi¢ Jagiette. Autor przytacza wszedzie zrodta,
z ktorych korzystat, a unika niepotrzebnych dodatkéw zmyslonych.
Umie on przela¢ w serce czytelnika wiasne uwielbienie dla swej
bohaterki i ptomienne swoje uczucie patryotyczne.

Wydanie utworu jest wspaniate i ozdobione pieknemi ryci-
nami barwnemi wedtug obrazéw Piotra Stachiewicza. Nie wat-
pimy tez, ze rozejdzie sie szybko po wszystkich ziemiach polskich.

X, A

Dr. Paul Wilhelm von Keppler, Bischof von Rotten-
burg. Die Adventsperikopen exegetisch-homiletisch erklart.
Vierte Auflage. Freiburg im Br. u. Wien. Herder. 1910. Stron 153
w 8-ce. Cena 2'40 kor. Opr. 3'36 kor.

Znakomity pisarz i kaznodzieja nie podaje tu gotowych ho-
milii; jest on wogdle przeciwnikiem drukowania kazan gotowych,
wychodzac z tego stanowiska, ze kazde kazanie powinno by¢ opra-
cowane samodzielnie (por. str. 5). Nie odmawiajac w zasadzie stusz-
noéci temu zapatrywaniu, sadze jednak, ze takze autorowie i wy-
dawcy dobrych kazar wykoriczonych wyswiadczaja nam wielkie
ustugi, bo dostarczaja wzoréw kaptanom miodym i niewprawnym
jeszcze w wymowie koscielnej, a nadto jest faktem, ze nieraz ksigdz,
pracujacy na parafii, nie znajdzie pomimo najlepszej woli do$¢ czasu,
zeby mogt starannie opracowac na pismie kazda swoja nauke i zeby
nie potrzebowat korzysta¢c ze zbioru kazan gotowych.

Ale jak powiedzialem, w zasadzie pisze si¢ zupetnie na
to, co méwi Autor i radze usilnie wazystkim Czcig. Wspotbraciom
czerpa¢ obficie z jego wybornego komentarza do perykup adwen-
towych.

Ten sam »Homiletische Gedanken und Rat-

schlage«. Freiburg u. Wien. Herder. Str. VI. i 114 w 8-ee. Cena
T44 kor. Opr. 2'16 kor.

Sa to odczyty, wygloszone przez Autora na kursie homile-
tycznym w Ravensburgu, w ktorych rozwinat i uzasadnit tezy, po-
dane juz przez nas w skroceniu (w kronice Nr. 44 G. K. z r.b).
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Sa to rady i wskazéwki bardzo rozumne i praktyczne, $wiadczace
o wszechstronnej znajomosci zycia i potrzeb doby dzisiejszej. Stusz-
nie przestrzega Autor na wstepie przed owym pesymizmem, owem
zniecheceniem do kazar, ktére niejednemu podsuwa mysl, ze nie
warto nad niemi duzo pracowa¢, bo ludzie nie chca ich stuchac,
nie chca z nich korzystac. Wiasnie dzisiejsze prady spoteczne i so-
cyalistyczne dodaja wagi i znaczenia szczytnemu postannictwu kazno-
dziei Kkatolickiego. Trzeba tylko zna¢ i uwzglednia¢ te prady, trzeba
mowi¢ tak, zeby kazanie moglo zaja¢ i pouczy¢ stuchacza. Autor
wystepuje energicznie przeciw owej pl’ytkoécl i banalnosci
w kazaniach, ktéra niejednemu zdaje sie zaleta, bo niejeden mie-
sza ja z prostota i przystepnoscia. X. P.

Ks. Dr. Jan Ciemniewski.
Sludyum filozoficzno-teologiczne*.

,,U zZrédet modernizmu.
Wioctawek. 1910. Stron 100.

Polowe tej rozprawy zajmuje krytyka filozofii Kanta, a mia-
nowicie szan. Autor méwi o »antynomiach czystego rozumuc., 0 »dya-
lektyce transcendentalnej« i o »teoryi poznania« Kantowskiej, po-
czern wykazuje, ze filozof ten jest ojcem modernizmu. Dalej po-
Swieca jeden rozdziat stosunkowi modernizmu do »Newmanizmu«
(sic), a wreszcie wypowiada kilka mysli o »nowozytnej metodzie
badan religijnych«. Pierwsze 3 rozdzialy nie przynosza czytelnikom,
z filozofig obeznanym, nic nowego, dla innych za$ beda zbyt trudne
do zrozumienia. Trzy ostatnie zastuguja bardziej na nasza uwage,
bo réine zagadnienia wielkiej doniostoci sa w nich poruszone.

| tak przytacza Autor (str. 68 i dalsze) zapatrywanie kard.
Newman'»l), przyjmujac je za swoje i wykazujac, ze niestusz
nie powotuja sie na to zdanie modernisci. Moznaby sie na to zgo-
dzi¢, gdyby Autor nie przeciwstawiat tego zapatrywania argumen-
tom filozoficznym i teologicznym, dowodzacym istnienia Boga i praw-
dziwosci religii Chrystusowej. Wedtug Newman'», pisze on (str. 77),
whnioski rozumowe nie maja w sobie »sity przekonywajacej«, nie
prowadza same przez si¢ do »prawdy absolutnej«. Newman »zrywa
z dotychczasowa metoda dowodzenia istnienia
Boga za pomoca samego tylko rozumowania... Przez
to stangt on na stanowisku nowozytnej psychologii... Dla
nowozytnego cztowieka dusza jest punktem wyjscia wszelkich badan
religijnych. W badaniach tych jest on subjeklywnym indywidualista«
itd. (str. 79). »Teologia spekulatywng pozostanie zawsze sucha, bo
inng by¢ nie moze. Nie odrzuca¢ ja nam przeto, ale obok niej
stworzy¢ nauke religii, zastosowana do poje¢ no-
wozytnych« (str. 80). »Scholastycy stworzyli dogmatyke,
w ktorej skrystalizowali i przechowali nam dogmaty katolickie, my
za$ mamy pracowa¢ nad wcieleniem ich w Zzycie tak, zeby przeszty
one w krew nasza i staly sig treécig naszych przekonan religijnych,
oto zadanie nowozytnej teologii«! (Str. 81). »Nie nalezy
przeto rozpoczyna¢ nauki religii od czysto rozumowych dowodéw
istnienia P. Boga, jak to czynili dawni scholastycy, bo co dobre jest
i pozyteczne dla filozofii, moze by¢ bezuzyteczne, a nawet szkodliwe
dla religii. Pierwsza bowiem postuguje sie pojeciami i obraca
sie w sferze abstrakcyi, druga rozwija s:i¢ na podstawie faktow
konkretnych i prowadzi nas do Boga osobowego, jak to

wykazat kard. (str. 91).

A X. Ciemniewski chciatby (jak juz powiedziat w bro-
szurze swojej: »0 akcie wiary« etc., por. Gaz. Kos¢, z r. 1907,
str. 483) nauczanie religii pchna¢ na nowe tory, zastosowane lepiej
do psychiki ludzi nowozytnych, a zdanie to popiera powaga New-
mana. Mysl ta spodobata sig recenzentowi (E. S. N.), ktéry ocenit
te broszure bardzo pochlebnie w Nrze 512 »Stowa Polskiego« z r. b,

jasny i szczesliwy *). Zamiast uzywac utartych i tatwo zrozumiatych
terminéw scholastycznych, jak: »pewno$¢ metafizyczna, fizycznal
moralna, uznawanie za prawde« (assensus) itd., wprowadza on wiasne
terminy nowe, ktére tatwo moga wywotywa¢ nieporozumienie, a po
czesci nie dadza si¢ nawet przetozy¢ na inne jezyki, jak: »notiona,
assent«, »real assent« (= »przyjmowanie za prawde pojeciowe«
i »rzeczywiste«), »formal inference« (»formalne wnioskowanie«),
»illative sense« (-- »rozumowanie wnioskujace«?) itp; W ksiazce
swojej »An essay« itd., wytuszcza on tylko obszernie znang od dawna
prawde, ze najlepsze nawet rozumowanie, najbardziej przekonywa-
jace dowody filozoficzne nie potrafia zmusi¢ woli ludzkiej do przy-
Jjecia prawdy objawionej, ze do nawrécenia nie wierzacych trzeba
Jeszeze czego$ innego, ze dalej argumenty, przytaczane przez teolo-
géw dla lia pr wiary chrzescijan moga
wywota¢ tylko »pewno$¢ moralna«, nie zas pewno$¢ matematyczna,
ktorej nic nie potrafi zachwiac.

Znany tez jest od dawna dowdd istnienia Boga, opierajacy sig
na tern, co znajdujemy we wiasnej duszy naszej, a w szczegolnosci
na tem, co nam méwi sumienie. Wigc i pod tym wzgledem
Newman nic nie powiedziat nowego.

A dalej co ma znaczy¢ zdanie Autora, ze »dotychczasowa
metoda dowodzenia istnienia Boga za pomoca samego tylko rozu-
mowania« n:e odpowiada juz »psychologii nowozytnej« i powinna
by¢ zarzucona? Czyz jest wogble mozliwe jakies »dowodzenie«, kt6-
reby nie bylo »rozumowaniem«? Jezeli odwotujemy sie do sumienia’
naszego stuchacza i twierdzimy, ze ono $wiadczy o istnieniu Boga,
jest to takze wniosek rozumowy. Stusznie méwi Autor, ze »nie na-
lezy rozpoczyna¢ nauki religii od czysto rozumowych dowodéw istnie-
nia Bogac, ale przeciez nigdy zaden rozumny katecheta ani kazno-
dzieja w ten sposob nie zaczynal kazdy tez unika wogéle dowo-
déw suchych, abstmkcyjnych nie przemawm]qcych do serca. Sa one
jednak ni potrzebne w h i teolo-
gicznych. Na nie bUW|em nie przyda si¢ odwotywanie do uczuéia,
do sumienia, jezeli rozum nie bedzie znat i pojmowat racyi, ktére
kazg przyjac istnienie Boga, jezeli np. ksiazke czyta cztowiek, ktory
sadzi, ze »hipoteza« ta nie da si¢ logicznie uzasadnic i ze powsta-
nie $wiata, porzadek w nim panujacy, t. zw. »celowosé« w przy-
rodzie da sie bez pomocy owej »hipotezy« wyttumaczy¢. Gruntowne
nauczanie religii nie moze obejsc sig bez tych dowodéw.

Prawda jest, ze »czlowiek nowozytny« takich rzeczy nie lubi-
Dlaczego? Bo nie lubi mysle¢ powaznie, bo nie uczyt sie logiki
(wiemy, jak ta nauka odbywa si¢ najczesciej w gimnazyach dzisiej-
szych — niema za$ jej wcale w szkofach realnych), bo woli lekka
literature, albo i basnie spirytystéw (jezeli wogdle co$ czyta), bo
istnienie Boga-Sedziego nie jest mu dogodne dlatego, Zze krepuje
jego zadze uzywania, bo nie chce mie¢ nad soba zadnego Wiadcy
itd. Ale stad nie wynika, ze trzeba uczy¢ go religii jaka$ nowa
metoda, nie znana scholastykom, ze nie trzeba mu dowodzi¢ istnie-
nia Boga, tylko, ze nie trzeba do niego przemawia¢ zwigztym i dla
niego niezrozumialym stylem filozoféw $redniowiecznych, ze trzeba
mu raczej utatwi¢ i uprzystepni¢ stare prawdy, jak to juz uczynit
np. Kleutgen (»Philosophie der Vorzeit«), albo X. Maryan Mo-
rawski (»Celowo$¢ w przyrodzie«, por. takze P. Janet’a »lLes
causes finales«; najtatwiejszy i najbardziej przemawiajacy do prze-
konania jest wtasnie dowdd »teleologiczny«), ze trzeba dzisiaj szcze-
gélnie dobrych kazan apologetycznych itd. Dowéd istnie-
nia Boga, oparty na sumieniu, sam nie wystarczy (por. co pi-
sze X. C. na str. 95), bo najpierw sumienie bywa u ludzi »nowo-
zytnych czesto zagluszone przez namietnosci, a potem materya-
lisci, darwmlscl i sceptycy wmawiaja w nich, ze to, co nazywamy

ale my musimy niejedno jej zarzucic. Przeds ystkiem mylnie sa-
dzi Autor, ze Newman powiedziat co$ catkiem nowego i nie zna-
nego dawniejszym filozofom i teclogom katolickim. Wyraza on sie
tylko w sposéb nowy, oryginalny, obcy scholastykom, a nie zawsze

') Por. tegoz dzielo p. n. »An essay in aid of a Grammar
of Assent« (»Szkic, uzasadniajacy gramatyke przyjmowania za praw-
de«). Autor podaje niedoktadnie ten tytut na str. 68, gdzie czyta-
my: »Zrobimy to na podstawie jego ksigzki p. t. Gramatyka
przyjecia (»Grammer of assent«)«.

, Jest tylko naturalnym wytworem rozwoju psychicz-
nego ludzkosci i warunkéw, w$ 6d ktorych odbywat sig ten rozwdj.

Nikt nie zaprzecza, ze nie powinnismy, nauczajac religii i bro-
nigc jej przeciw czynionym jej zarzutom, poprzestawa¢ na Scistem
whnioskowaniu logicznem, ze powinniémy uwzglednia¢ takze stan psy-
chiczny stuchacza lub czytelnika i przemawia¢ do jego uczucia, ale
to nie jest zadng wielka »zdobycza nowozytnej apologetyki« (jak
sadzi X. C. na str. 92), to rzecz znana dobrze i wiekom dawniej-

1) Por. Chr. Pesch'a »Theologische Zeitfragen«. 5-te Folge.
-1908. Herder, str. 108.
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szym. Wiedziano o tem zawsze, ze suche, bezbarwne, sza-
blonowe nauki katechetyczne (jakie niestety wyglasza
sie nieraz i u nas i gdzie indziej) nikogo nie nawréca, nie zbuduja,
nie zachecg do zycia poboznego.

Myli sig wigc Autor, kiedy twierdzi (str. 93—94), ze >w walce
z nowozytnem niedowiarstwem nie wystarczaja argumenty $w. To-

masza.. bo nie odpowiadaja psychice nowozytnego
cztowiekax... ze trzeba nam koniecznie »nowych, $wiezych ar-
gumentéws, ze >w wieku, w ktérym do niezwyktego rozwoju do-

szto przyrodoznawstwo i psychologia, budowac religie na metafizyce,
to tyle, co budowa¢ na piasku«. Dowody istnienia Boga: kosmolo-
giczny, teleologiczny, moralny — nalezg wszystkie do metafizyki
a beda zawsze w nauce religii niezbedne; trzeba je tylko wyltusz-
czae jasno, po prostu, z L 1 poziomu L 1 0 stu-
chaczy lub czytelnikéw. Przyznaje to zreszta i Autor na str. 97—98,
nie spostrzegajac, ze popada w sprzeczno$¢ z tem, co powie-
dziat na str. 94

Rozprawa koriczy sie dtugim cytatem niemieckim z Foerster'a
(wogdle Autor lubi dtugie cytaty), ktory ma nas pouczy¢, »na jakie
tory nalezy wprowadzi¢ nowozytna, apologetyke« (str. 98). Sa to
rady i wskazowki trafne, ale nie sa to rzeczy nowe, ktérych po-
trzebowaliby$Smy sie uczy¢ dopiero od Foerstera. Tu jeszcze mu-
simy doda¢ uwage, ze X. C. ignoruje prawie zupeinie
literature apologetyczna: nie wspomina np. o dzietach
Duilhé’'go de Saint-Projet, Hettinger'a, Schanz'a, Gutberlefa, Weiss'a,
Pesch'a, ani o licznych innych, krétszych i bardziej przystgpnych
dla szerszego og6tu pismach apologetyeznych, ktére posiada litera-
tura francuska, niemiecka, wioska, hiszpanska i ktérych czes¢ wy-
szta juz takze w przektadzie polskim. Czy dzieta te nie s3 mu
znane, albo czy sadzi, ze one nie odpowiadaja wymagamom apolo-
gétyki »nowozytnej«? . AP

Nadestane.

Do catego naktadu tego Nru zatgczamy oferte instytucyi ban-
kowej i dla wielkiego handlu L. Berber w Bernie.

Ten dom bankowy istnieje od lat 72 i z powodu znanej jego
ustuznoéci mozna go polecic do zakupywania i sprzedazy losow
i wszelkich papierow wartosciowych; kasa tego domu bankowego
wypfacita juz znaczng ilos¢ wielkich gtéwnych wygranych. Jezeli
kto$ oferty tej nie otrzyma, bedzie mu na zadanie wprost przystana
przez dom bankowy.

Z lwowskiego Kola XX. Katechetow.

D. 23-go b. m. bedzie méwit X. Dr.
myslaniach o Mece Pariskiej* Savanaroli.

Ratuszny o ,Roz-

Wiadomosci dyecezyalne.

Archidyecezya Iwowska ob. fac.

Zamianowani egzaminatorami prosynodalnymi na prze-
ciag pieciu lat: 1. NP. X. Arcybiskup Karol Hryniewicki, 2. NP-
X. Biskup Sufragan Dr. Wiadystaw Bandurski, 3. X. Infulat Dr-
Feliks Zabtocki, 4. X. Infutat Dr. Rudolf Lewi X. Pratat Dr.
Zygmunt Lenkiewicz, 6. X. Prafat Zenon Lubomeski, 7. X. Prafat
Andrzej Swisterski, 8. X. Prafat Dr. Jozef Zajchowski, 9. X. Prafat
Dr. Adam Sapieha, 10. X. Kanonik Dr. Jan $lésarz, 11. X. Kan. prof.
Dr. Bfazej Jaszowski, 12. X. prof. Dr. Stanistaw Narajewski.

Konsultorami za$ z posréd XX. proboszczéw mianowani za
zgeda  Kapituty Metrop. 1. X. Infutat Jozef Schmid, archipres-
byter, préb, w Czerniowcach, 2. X. Infutat Dr. Bolestaw Twardow-
ski prob, w Tarnopolu, 3. X. Pratat Jozef Piaskiewicz prob, w Sta-
nistawowie, 4. X. Kanonik Hipolit Zaremba préb, w Dolinie, 5. X. Ka-

nonik Wincenty Czajkowski, préb, w Ztoczowie, 6. X. Wiadystaw
Klecan, préb, w Chodorowie, 7. X. Jan Wojtowicz, prob, w Jary-
czowie, 8. X. Antoni Wojnarowicz, préb, w Dunajowie, 9. X. Ka-
zimierz tozinski, prob, w Bobrce, 10. X. Aleksander Dobrowolski,
prob, w Zelechowie.

Dyecezya przemyska.

Parafie Blozew i Czyszki zostaly z dniem 1. listopada br.
wydzielone z dekanatu Samborskiego a przytaczone do dekanatu do-
bromilskiego.

Zmart 14. bm. X. Walenty Mazurek, proboszcz w Kracz-
kowej, w 67 roku zycia a 41 r. kaptanstwa. R. i. p.

ISOSTEEL£> DUSZY
stynne dzieto 0. Fabera
wyszio Swiezo w nowej edycyi i jest do nabycia
W KSIEGARNI KATOLICKIEJ

DR. WELADYSEAWA MALKOWSKIEGO
w Krakowie, (9, pl. Maryacki).

INSAM & PRINOTH
INSTYTUT DLA SZTUKI KOSCIELNEJ
St. Ulrich-Gréden Tyrol.

t a GJ1771" J =Z A skbadad?ce sie'’z 12 flng mianowicje:

«J [ ] a\/.\/ Dzieciatko Jezus, N. arya, SW. JO-

zef, Aniotki, 3 KrU|UWIE Sciu pasterzy, wot, os'iol i 6 jagniat, kosztujerazem:

wysokos¢ cm. 13-16—18-21-24-27 -30— 32— 35— 40— 45— 50

koron 37—40—45—51—66—90—117—134—176—215—260—296
Przesytka franko.

KSIEGARNIA

UWZGLEDNIENIEM  DZIAtU TEOLOGICZNEGO
pod firma

ZIENKOWIEZ & CHECINSKI

we Lwowie
ul. Teatralna L. 1. przy wejsciu na plac Maryacki
poleca w najwiekszym wyborze
i utrzymuje stale na sktadzie
Brewiarze, Horae diurnae, Mszaty, Cantio-
naty, Rytuaty, Officia, Canony etc.
w najnowszych wydaniach po cenach od najnizszych do najwyzszych.

Zaméwienia z prowincyi zatatwiamy sumiennie na rachunek i sptaty
miesieczne lub za pobraniem pocztowem.

78 SZCZEGOLNE)!
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ZIENKOWICZ & CHECINSKI

uje Lwowie ul. Teatralna Nr. 1.
Otrzymalismy na sktad i polecamy
NOWOSC!

Bandurski Wt Ks. Dr. Biskup. Jadwiga $wigta Kro-
lowa na polskim tronie. Opowie$¢ dziejowa. Kolorowe
ryciny Piotra Stachiewicza. Wydanie wytworn®. Krakéw
1910 oprawne .

Gromnicki Tadeusz Ks. Dr. Prof. Forma zawierania
zargczyn i matzenstw (Ne Temere) z uwzgled. prawa
austr. niemieck. i rosyjsk. (ksiazka niezbedna dla
kazdego z XX. Proboszczéw). Krakéw 1910
oprawne - K

Zoll Fr. Dr. Prof. Prawo prywatne w zarysie na pod-
stawie ustaw austryackich (ksiazka ta wobec zadan
prawno-ekonomicznych odda rzetelng przystuge Ducho-
wieristwu w pracy spotdCtnej) Krakéw 1910 .

Zaméwienia z prowincyi odwrotnie.

ZLOBKI KOSCIELNE

z drzewa artystycznie wyrzezbione,

w wykonaniu wspaniatem, posagi
30 cm. wysokosci, sa do sprze-

dania

za Ceng zdumiewajaco nizka,

taskawe zapytania
prosze adresowa¢ pod stowem ,,Ztobki"
Nr. 6734 do

e <.mji:tu]j
Annoncenbureau.

Prag. Heinrichsgasse Nr. 19.

NOWOSC!

K18 —

760

K 7—

Migjsea gospodyni
na gospodarstwie.” Adres: Ludwika Tarnawska, Lwéw, ul
34. 11 p.

Batorego

Jo WY I-AsEK

we Lwowie, ul. Krakowska 1. 5

poleca Wielebnemu Duchowieristwu swojg  odznaczong  medalami ~ srebrnem!
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Krakowski Zaklai Witrazow

oszklen artystycznych i mozaiki
S. G. ZELENSKI

Krakéw ulica Swoboda 1. 2.

Najwyzsze odznaczenia na wszechs$wiatowych wystawach
Najlepsze referencye i uznania Zza wykonano witraze i mozaiki ze
strony Przewielebnego Duchowienstwa.
Zastepca na dyecezye tarnowska arch. Adolf J. Stapf
Kosztorysy szkice i fachowa porada bezplatnie i bez obliga.

(Na zadanie przyjedzie zastepca firmy na koszt tejze)

1 NABOZE NAGODZENE 1

Figury do urzadzania Szopek na Oharzu lub
przed Ohtarzem w réznych wielkosciach z masy
kamiennej, z drzewa lub z masy papierowej. iS
o Na zadanie posylamy tlokfatl. wielkosci i ceny.
i Rlaka h wPHUIi BFfIft | Mtiwi nn| t«< t a U
1] Poleca firma:

4 WINCENTY KUCZABINSKI §
we Lwowie, ulica Kopernika 1. 9.

EX=

Zatozona w r. 1892

Pracownia haftow art. i szat lilurgieznyeh
pod wezw. $w. Antoniego
w Tarnowie, ul. Krakowska

poleca wiasnego wyrobu: szaty liturgiczne, bielizne koscielna, sztan-

dary dla Stowarzyszen, "hafty salonowe i t. d

Przyjmuje naprawe tychze. Wykonania staranne.
zliwie najnizsze. Cenniki na zadanie.

Geny mc-

FRYDERYK SCHDBUTH | SP.

X
LWOW, RYNEK L. 45.

Jedyna fabryka $wiec woskowych i blichowania wosku
) poleca:

Swiece woskowe, ottarzowe i do Sanctissimum.
Stoczki woskowe. Gromnice biate i malowane.
Kwiaty do $wiec i do oftarzy. — Mi6d biaty lipowiec,
znakomity przeciw kaszlowi, stoik po 80 gr. i 140 K.

— X O
Il—lx_

Zakixjezby artystycznej

WOJCIECHA SAMKA

CHNI
odznaczony medalem na wystawie krajowej we Lwowie 1894 .
| zlotym medalem na wystawie w Tarnowie 1905 — Medal srebrny, wy-
stawa koscielna Lwéw 1909.
wykonuje figury Swietych Z drzewa, wobec ktérych nie potrzeba
sprowadza¢ wyrobéw zagranicznych, ottarze, feretrony i wogdle
wszelkie roboty rze-barskie. Figury Swietych przy drogach i po-
mniki z kamienia, marmuru i granitu. Przyjmuje wszelkie odno-
wienia i reperacye

X. M. Czerwinski. Nowe Bystre 13/9 1910.
»Serdecznie dziekuje za wykonanie feretronu, odsytam na-
lezy tos¢<.
X. Kopirski. Babice ad Alwernia 16/9 1910.
»Posytajac nalezytos¢ za statuy, dziekuje za artystyczne wy-
konanie tychze«
»Przestany feretron (Serce Pana Jezusa) otrzymatem, prze-
$liczne wykonany! Niech Pan Jezus bfogostawi pracownie Pariska.
Bar, 24/9 1910. X. P. Szarek.
»askawy Panie! Slicznie dziekuje za feretronc
Z calym szacunkiem
Bukaczowce ad Biata 27/10 X. Andrzej Lenard.
»Statue Serca P. Jezusa otrzymalem i jestem z wykonania
zupetnie zadowolony«. Z powazaniem
Biezdziedza 11/11. X. tonicki

GLOWNY SKEAD

PATHEFONOW

(jedyny w kraju katolicki zaktad tego rodzaju)

Krakéw, ul. Szewska 10.

Palhcfon jest najdoskonalszym instrumentem wspotczesnym. Gra bez
zmiany igly, szafirem. Plyty nie zgrywaja sie, dlatego graja zawsze
réwnie czysto i glosno. Repertuar we wszystkich jezykach. Co mie-
sigc nowosci. Cenniki darmo i optatnie. Aby da¢ dowdd doskona-
tosci naszych aparatéw, pozwalamy zamawiajacym z prowincyi zwrd-
ci¢ towar odwrotnie franco, jezeli nie odpowie wymaganiom. Do
Czyteln, kotek ilp. jest pathefon nieocenionym $rodkiem skupiaja-
cym dawnych i jednajacym wielu nowych cztonkéw. Kto raz po-
styszat pathcfon, staje sie goracym jego zwolennikiem.

ETtKcneSKi-/

WF Lwowie LSk
*«. FIUA UL.tYCLAIKOU)SK"LO.
2
Rok ZOt.

Wiasnos¢é Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Kaptandw.

Wydaweca i odpowiedzialny redaktor: Ks. Dr. Aleksander Pechnik.

Z drukarni J. Checifiskiego we Lwowie, ul. Leona Sapiehy i. 77 (dom wiasny).



