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Nowe wystepy konserwatystow krakowskich.

Dwie dyskusye w wielkim stylu i bardzo zajmujace
odbyly sie niedawno: jedna na zgromadzeniu wyborcéw
w Krakowie, druga w Kole sejmowem. Sadzimy, ze i na-
sza Gazeta powinna zwr6ci¢ uwage na niektére wypo-
wiedziane tam mysli i o$wietli¢ je ze swego stanowiska.
W Krakowie chodzito o to, zeby zniewoli¢ do ziozenia
mandatu jednego z najwyl ejszych naszych uczonych
i politykéw. Zdawatoby sig, ze wyborcy inteligentni, kon-
serwatysci, katolicy powinniby chlubi¢ sie¢ takim postem,
jakim byt Dr. Jozef Milewski, ktory i we Lwowie
i w Wiedniu obejmowat najtrudniejsze referaty i zajat
miejsce wsroéd najlepszych méwcéw, ktéry nigdy nic nie
zrobit, coby mozna uwaza¢ stusznie za kompromitacye lub
szkode dla prawicy sejmowej. Ale pokazato sie, ze p. Mi-
lewski nie zgadza si¢ w pewnych punktach z konserwa-
tystami, ktérych organem jest ,Czas“ i tego nie mozna
byto mu przebaczy¢. Wielka wiasno$¢ ziemi krakowskiej
potrzebuje takich tylko postéw, ktérzy zawsze w zwartym
ida szeregu i nie wytamuja si¢ z pod karnosci partyjnej.

Trzeba n. zd. przyzna¢, ze sprawy, ktére poréznity
w tym wypadku posta z jego wyborcami, nie byly tak
jasne i proste, zeby rozstrzygnigcie sporu nasuwato sie
samo, zeby mozna odrazu zawyrokowac (jak uczynity
dzienniki, zwalczajace prawice ze stanowiska partyi prze-
ciwnych), Zze stuszno$c jest oczywiscie i pod kazdym wzgle-
dem po stronie posta. Chodzito tu najpierw o sojusz
z ludowcami, przeciw ktéremu os$wiadczyt sie p. Milewski,
ktérego jednak mozna broni¢ argumentami bardzo powa-
znymi. Nie mozna bowiem wszelkiej odmoéwi¢ racyi sto-
wom prof. Kazim. Morawskiego: ¥

»Chodzi mi przedewszystkiem o sojusz z ludowcami,
sojusz, ktory sie taczy ze Swieta pamiecig hr. Andrzeja
Potockiego i ktéry uwazam za najpigkniejszy czyn jego
zycia. Duzo na wiecach i biesiadach upajano sie¢ hastem:
.z szlachtg polska polski lud!* Ale gdy to hasto przy-

i) Por. ,Czas* Nr. .7 zr. b

mosci dyecezyalne. — Ogtoszenia.

bralo realne ksztatty, zaraz objawita si¢ opozycya na ca-
Wiemy, ze ludzie nie sa idealni, ale idea jest
szczytna i zadaniem kazdego Polaka w Galicyi jest, aby
te ideg utrzymac i popiera¢ na wszelki sposéb*

Kompromis i ugoda z ludowcami mogtyby nawet
duzo przynie$¢ korzysci naszej sprawie narodowej, gdyby
tylko po jednej i drugiej stronie miano szczerze na oku
dobro publiczne, gdyby nie dazono jedynie do wiadzy
i do przeprowadzenia swoich kandydatéw przy wybo-
rach!

Tu nasuwa sig zaraz druga kwestya sporna wielkiej
doniostosci a réwniez troche zawiktana: co sadzi¢ o hasle
konserwatystow krakowskich, sformutowanem najdobitniej
przez posta Jaworskiego w stowach nastepujacych: ,Po-
lityke uwazam za czyn, za dziatanie pozytywne, i twier-
dze, ze polityka musi znaczy¢ swa droge rezultatami po-
zytywnymi. Jezeliby tak nie byto, jezeliby polityka byta
czem innem, to cztowiek, ktéryby taka polityke uprawiat,
moégtby by¢ chyba trubadurem polityki, ale nie polity-
kiem*. (Brawa i oklaski). ,Jezeli powiedziatem, ze poli-
tyka jest to dazenie do wiadzy i dazenie do utrzymania
tej wiadzy, to gotéw jestem wykaza¢, ze od Platona
i Arystotelesa az do ostatnich pisarzy, ktérych takze po-
zwole sobie tu zacytowa¢, wszyscy tak a nie inaczej
polityke pojmowali®,

W pewnem znaczeniu zdanie to jest niewatpliwie
prawdziwe: polityka nie moze by¢ ani filozofig arii poe-
zya ani marzeniem; musi ona by¢ czynem i dazy¢ do
wynikéw realnych. Kazde tez stronnictwo dazy i ma prawo
dazy¢ do zajecia stanowisk wptywowych, do wiadzy. Nie
mozna tez potepia¢ stronnictwa krakowskiego za to, ze
pragneto zawsze i pragnie dzi§ kierowac losami kraju,
ze chce mie¢ swoich namiestnikow i ministrow, ze zawiera
kompromisy dla przeprowadzenia swych planéw. Tu warto
przytoczy¢ tresciwe zestawienie zasad i gtéwnych mysli
przewodnich tego stronnictwa, wygtoszone w Kole sejmo-
wem w toku dyskusyi ostatniej przez hr. Stanistawa Tar-
nowskiego (wedtug ,,Czasu“ p. Nr. 31 z r. b.):
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,,Przypomnijmy sobie reguty naszej moralnosci poli-
tycznej i patryotycznej. Te byty:

1. Nie wydawa¢ wojny, kiedy sie niema widokow
zwyciestwa.

2. Nie ulega¢ wiadzom utajonym, niewiadomym, nie
odpowiedzialnym,

3. Znac¢ rzeczywisto$¢ potozenia narodu, jego warunki
i z warunkéw ztych stara¢ si¢ wyrabia¢ lepsze.

4. Nie grozi¢, kiedy grozby nie mozna wykonac.
Nieprzyjacielowi nie kiwa¢ palcem w bucie, nie tluc szyb,
bo on sie tego nie przelgknie. Jemu to nie zaszkodzi, ale
mu postuzy za pretekst do gorszego szkodzenia nam.

5. Nie bra¢ stowa za rzecz, ani stbw mitych do sty-
szenia, patryotycznych za patryotyczny czyn.

6. Nie goni¢ za popularnoscia. Nie udawac za dobre
haset czy daznosci, ktére sig ma za szkodliwe. '

7. Dla panstwa, do ktérego sie nalezy, mie¢ wiernos¢,
dbato$¢ szczerg o jego dobro. Kiedy okolicznosci, i
kraju i narodu na to pozwala, by¢ w zgodzie z istnieja-
cym rzadem, gabinetem. Kiedy ten interes kaze nam by¢
w opozycyi, to zna¢ jej granice: wiedzie¢, ze opozycya
jest przeciw rzadowi, nie przeciw panstwu, dynastyi i ce-
sarzowi.

8. W sprawach, wewnetrznych, krajowych, starac sie,
by spoteczenstwo polskie stato si¢ tern, czem na nieszcze-
écie nigdy nie byto — organizmem zupetnym, wyrobio-
nym, z réwnomiernych czeéci harmonijnie ztozonym, przez
to zrownowazonem i silnem. Do tego zmierzato chocby
od roku 1866 poczete, staranie o ustawe gminna, kilka
razy 'powtarzane, zawsze udaremniane, ze szkoda kraju
i narodu podobno.

W czem nowe pokolenie konserwatystéw odstapito
od tych zasad? W czem, gdzie i kiedy zboczyto z tej
drogi?“

Kierujac sie temi zasadami, dziatato stronnictwo kra-
kowskie nieraz pozytecznie i bywato od innych stronnictw
naszych roztropniejsze. W szczeg6lno: unikato ono ja-
towych demonstracyi i czczej frazeologii patryotycznej;
wplyw jego na rzady kraju i monarchii bywat nieraz do-
minujacy a dla narodu naszego korzystny. Nie jesteSmy
wielbicielami tego stronnictwa ani nie zachwycamy sie
wszystkiem, co pod jego wptywem zrobity i robig nasze
wiadze, ale sadzimy, ze tylko zaciekto$¢ stronnicza moze
nie uznawac¢ jego stron dodatnich i zastug.

Z drugiej jednak strony musimy mu zrobi¢ niejeden
zarzut ze stanowiska religii i moralnos$ci. Przede-
wszystkiem troszczy si¢ ono za mato o wychowanie
religijne mitodziezy, nie stara sie jej broni¢ przed
zgubnymi dla niej wptywami. | tak pozwala sie uczniom
szkot Srednich i nizszych uczeszcza¢ na widowiska nie-
moralne do teatrow i gdzieindziej. Wydano wprawdzie
rozporzadzenie, wedle ktérego dyrekcya moze zabroni¢
uczniom uczeszczania na pewne przedstawienia, ale
w praktyce nie przestrzega sig¢ tego, przynajmniej we
Lwowie i w Krakowie, gdzie najczesciej odbywaja sie
takie przedstawienia, — co zreszta tatwo wyttumaczyc:
dyrekcye bowiem nie znaja po pierwsze wigkszej czesci
utworéw przedstawianych a po drugie musiatyby zebra¢
sig za kazdym razem na wspdlng konferencye, gdyby
chciaty taki zakaz ogtosi¢, a wreszcie obawiajg sie nie

& —
bez racyi, ze witasnie wtedy pospieszytoby do teatru wie-
cej jeszcze ucznibw niz kiedyindziej. Co sie za$ tyczy
przedstawien teatralnych wogole, styszeliSmy juz w sej-
mie naszym piekne mowy na ten temat, ale nie zrobiono
nic, zeby potozy¢ tame demoralizacyi, przez pewne przed-
stawienia szerzonej, owszem nawet urzedowa ,Gazeta
Lwowska“ i gtéwny organ konserwatystéw krakowskich
zachwalajg pewne utwory niemoralne (o czem pisalismy
juz kilkakrotnie w ,,Gaz. Kos¢.“).

A dalej faktem jest, ze coraz bardziej rosnie procent
zydow i zydowek, uczacych w naszych szkotach ludo-
wych i $rednich miodziez katolicka. Napr6zno skarza sie
na to ksieza i rodzice dziatwy — nie trzeba zreszta do-
ze nie moze byé nawet mowy o wychowaniu
religijnem tam, gdzie miodziez chrzescijariska powierza
si¢ zydom, ale panowie konserwatysci nie lubig nigdy
sprawy tej porusza¢ publicznie, bo nie chcg poroézni¢ sie
z zydami, ktérzy im, jak wiadomo, w wielu okregach naj-
silniejszej udzielajg pomocy przy wyborach do sejmu i do
rady panstwa. Wogdle ze wzgledéw oportunistycznych
a zwlaszcza wyborczych unika sie¢ wszystkiego, co mogtoby
wywotaé niezadowolenie zydow, ktérzy wciskaja sie wsze-
dzie, burmistrzuja w naszych miastach i miasteczkach,
rozpajajg i demoralizuja lud (dostali znowu najwiekszg
cze$¢ koncesyi szynkarskich), a $miatos¢ swa posuwajg

tak daleko, ze niektére kahaty zadaja juz nawet
od Rady szk. kraj, usuniecia krzyzéw z izb
szkolnych! Ale wiasnie ta zuchwatos¢ zydéw, ich za-

chtanno$¢ i bezwzglednos¢, nienawis¢, jaka okazuja coraz
jawniej przeciw religii naszej, ich separatyzm dajg nam
nadzieje, ze przeciez kiedy$ wszystkie stronnictwa polskie
zaczng broni¢ przed nimi naszych ideatéw, naszego ludu,
naszej miodziezy.

Tu nasuwa sie nam sama trzecia kwestya sporna,
ktéra poréznita posta Milewskiego i innych z jego wybor-
cami i z prawicg konserwatywna: byta to sprawa osta-
tnich wyboréw do-rady panstwa. (Dok. nast.)

Nowy brewiarz.

Otrzymawszy przed kilku dopiero dniami nowe
psalterium®, pospieszamy zapozna¢ z niem czcig. naszych
Czytelnikéw. W tym celu podajemy, dotaczajac kilka ob-
jasnien, najwazniejsze z nowych rubryk:

I
De Officiis suas e Feria paries non gccipientibus.

In Vigilia Nativitatis Domini, a Laudibus usque ad
Nonam inclusive, in Vigiliis Kpiphaniae et Pentecostes, Ibe-
ria VI. post Octavam Ascensionis, in Duplicibus I. et 1L
classis, in Festis Domini, Beatae Mariae Virginis, sancto-
rum Angelorum, sancti Joannis Baptistae, sancti Joseph
ac sanctorum Apostolorum, infra omnes Octavas, si de eis
fiat Officium, omnia dicuntur ut in Proprio de Tempore aut
in Proprio vel Coinmuni Sanctorum indicantur.

2. Ad Matutinum et ad utrasque Vesperas dicuntur
Psalmi, qui pro singulis ejusmondi Officiis in Proprio de
Tempore aut in Proprio vel Communi Sanctorum assi-
gnantur; ad Laudes atque ad Primam, Tertiam, Sextain,
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Nonam et Completorium sumuntur Psalmi de Dominica,
lit in Psalterio exhibentur, adhidito quidem priori Laudum
Dominicalium schemate.

3. In ultimo tarnen triduo Majoris Hebdomadae, sub
Antiplionis in Proprio de Tempore exstantibus, ad Laudes
dicuntur Psalmi de Foria currenti, ut in .posteriori sche-
mate assignantur; Canticum autem Feria V. in Coena
Domini ac Feria VI in Parasceve sumitur item de Feria
currenti, et Sabato sancto dicitur Canticum Ezechiae: Ego
dixi: In dimidio dierum medrum, quod Foria Il in poste-
riori Laudum schemate apponitur.

1.
Z)e officiis suas e Feria partes accipientibus.

In omnibus Festis et Officiis, superius non exceptis,
quae sub ritu duplici seu majori seu minori, aut semi-
duplici, aut simplici per Hebdomadam celebrantur, plures
sumuntur Officii partes de Feria currenti; ea nihilominus
extra Tempus Paschale servata norma, ut Versus ante
Lectiones Matutini dicantur ut per Annum, Antiphonae
et Psalmi in 111 Nocturno ad Matutinum Feriae IV. nec-
non Antiphonae et Psalmi cum Cantico ad Laudes cujus-
libet Feriae sumantur jugiter e priori schemate, atque
Antiphonae ad Primam, Tertiam, Sextam ac Nonam sem-
per dicantur ut per Annum, etiam in Festis, quae Tem-
pore Adventus Ouadragesimae ac Passiol celebrantur.

5. A Feria Il. post Dominicam in Albis, in Festis
quidem novem Lectionum de Sanctis usque ad Feriam IV.
post Octavam Ascensionis et in omnibus trium Lectionum
Officiis usque ad Vigiliam ipsius Ascensionis inclusive, sub
unica Antiphona Alleluja dicuntur tres Psalmi in uno-
quoque Nocturno Festi duplicis ac semiduplicis, et novem
Psalmi in Nocturno cujuslibet Offi simplicis, itemque
sub ea dicuntur Psalmi ad Laudes, atque ad Primam, Ter-
tiam, Sextam, Nonam, Vesperas et Completorium in sin-
gulis Feriis assignati.

6. Officium vero in eisdem Festis et Officiis ad sin-
gulas Horas ita ordinatur:

Ad Matutin um.

7. Invitatorium et Hymnus de Festo, ut in Proprio
vel Communi Sanctorum assignantur.

8. In Festis novem Lectionum Autiphonas ad Psal-
mos Matutini proprias nullimode habentibus, etsi Anti-
phonas ad Psalmos Vesperarum et Laudum proprias ha-
beant, Antiphonae, Psalmi ac Versus ante Lectiones in
tribus Nocturnis, sicuti et semper in Nocturno Festi sim-
plicis, de Feria currenti.

9. In Festis vero novem Lectionum Antiphonas ad
Psalmos proprias quomolibet habentibus, Antiphonae ipsae
ac Versus ante Lectiones in tribus Nocturnis dicuntur de
Festo, cum Psalmis ut in Proprio vel Communi Sancto-
rum indicantur.

Ad Laudes.

12. In Festis Antiphonas ad Psalmos proprias nulli-
mode habentibus, esti Antiphonam ad Benedictus pro-
priam habeant, Antiphonae et Psalmi cum Cantico de
Feria currenti, ut in priori Laudum ferialium schemate
assignantur; Capitulum et reliqua de Festo.

13. In Festis vero Antiphonas ad Psalmos proprias
quomodolibet habentibus, Antiphonae ipsae ac reliqua de

Festo, cum Psalmis et Cantico de Dominica, ut in priori
Laudum Dominicalium schemate exhibentur.
Ad Primam.

14. Antiphona et Psalmi, etiam in Festis Antipho-
nas Laudium proprias habentibus, de Feria currenti; Ca-
pitulum: Regi saeculérum, Responsorium breve cum Glé-
ria Patri etiam infra Hebdomadam Passionis, et pro
Lectione brevi dicitur Capitulum Nonae, ut in Proprio vel
Communi Sanctorum apponitur.

Ad Tertiam, Sextam et Nonam.

15. Antiphona et Psalmi, etiam in Festis Antiphonas
Laudum proprias habentibus, de Feria currenti; Capitulum
et reliqua de Festo, ut in Proprio vel Communi Sancto-
rum assignantur.

Ad Vesperas.

16 In Festis Antiphonas ad Psalmos proprias nullimode
habentibus, etsi Antiphonam ad Magnificat propriam ha-
beant, Antiphonae et Psalmi de Feria currenti, utin Psal-
terio; Capitulum et reliqua de Festo.

17. In Festis vero Antiphonas ad Psalmos proprias
quomodolibet habentibus, Antiphonae ipsae ac reliqua de
Festo, cum Psalmis ut in Proprio vel Communi Sancto-
rum ordinantur.

Ad Completorium.

18. Antiphona et Psalmi de Feria currenti, nisi
praecedentes |. Vesperae integrae vel a Capitulo, aut 11
Vesperae integrae fuerint de alio Festo sive Officio, quod
Antiphonam et Psalmos de Completorio Dominicae semper
exposcit.

In recitando officio, nisi aliter notetur, hic ordo te-
mendus est:

Ad Matutinum: Invitat Hymnus, Respsoria trium noc-
turnorum ex Proprio vel de Communi sumuntur; Anti-
phonae, psalmi et Versus ad nocturnos de Feria currente
ex psalterio; LIN de Ser. occurr., LL. 2 et 3 Noct, vel
propriae vel de Communi.

Ad Laudes: Antiphonae cum psalmis Feriae cur-
rentis ex psalterio;—Capitulum, Hymnus,Versus, Antiph.
ad Benedictus, oratio ex Proprio vel de Communi.

Ad Primam: Omnia ex psalterio praeter Lectionem
brevem, quae est Capitulum Nonae.

Ad 3, 6, 9-am Antiph., psalmi Feriae currentis, sed
Capitulum, R. breve et oratio ex Proprio vel de Com-
muni.

Ad Vesperas: Antiph. cum psalmis Feriae currentis
ex psalterio; — Capitulum, Hymnus, Versus, Ant. ad
Magnificat, oratio ex Proprio vel de Communi.

Completorium totum ex psalterio Feriae currentis.

Z przepisow tych wynika, ze dotychczasowa forma
brewiarza ma by¢ i nadal zachowanag nie tylko co do
godzin kanonicznych mniejszych, nieszporéw i komplety,
ale tez co do jutrzni tak, ze i nadal w $wigta duplicia
i semiduplicia na jutrznie beda trzy nokturny, z ktérych
kazdy ma 3 lekcye i 3 psalmy. Nowy brewiarz o tyle
bedzie krétszy, ze gdy dotad a) na jutrznie w pierw-
szym nokturnie in officio de Dominica odmawialismy 12
psalméw, odtad bedzie si¢ odmawiato tylko 3 psalmy; in
officio de feria i w $wigta simplicia odmawialismy w je-
dnym nokturnie 12 psalméw, odtad bedzie tylko 9; b) na
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Laudes moéwilismy dotad wiasciwie 8 psalméw (z 5 anty-
fonami), odtad bedzie si¢ odmawiato tylko 5 (tak np.
z dotychczasowych psalméw na Laudes w niedzielg opusz-
cza sig: a) Ps. 66. Deus misereatur, [5) Ps. Cantate Domino
i y) Laudate Dominum in Sanctis eius); ¢) na kom piete
moéwilismy 4 psalmy, w nowym psatterzu sa tylko trzy,
(opuszcza sie¢ np. w niedziele Ps. In te Domini speravi
Razem przeto nowy brewiarz w $wieta duplicia i semi-
dui bedzie o 4 psalmy krétszy, we ferye i Swigta
simplicia o 7 psalméw, za$ in officio de Dominica o 13
psalméw. Nadto niema juz obowiazku odmawiania w cho-
rze, w dniach, rubrykami dotad obowiazujacemi oznaczo-
nych, officium parvum B. M. Virginis, officium Defuncto-
rum, oraz psalméw pokutnych i graduales. Kapituty,
ktére do tych dodatkowych oficyéw obowigzane byly na
mocy osobnej konstytucyi lub legatu, otrzymaja ich za-
miane od $w. Stolicy Apostolskiej. Pozostaje jednak obo-
wiagzek w dzien $w. Marka i w 3 dni krzyzowe odma-
wiania litanii do Wszystkich Swietych, takze i poza ché-
rem. Natomiast w dzien zaduszny opuszcza si¢ Msze
$w. i oficyum dnia przypadajacego, a odprawia sie tylko
oficyum i Msze $w. za dusze zmartych. Nowe to oficyum
za zmartych (takze na mniejsze godziny kanoniczne)
umieszczone jest na koricu jako dodatek do nowego psat-
terza, a obowigzuje juz od 1. listopada br.

Szczeg6towe nowe przepisy co do odmawiania bre-
wiarza sa nastgpujace:

1. Psalmy nalezy bra¢ codziennie na kazda go-
dzine kanoniczng z przypadajacego dnia tygodnia, jak sa
podzielone w psatterzu nowo roztozonym.

2. Wyjatek stanowia wszystkie S$wigta Panskie
i ich cate oktawy, niedziele -wéréd oktaw Bozego Naro-
dzenia, Trzech Krdli, Wniebowstapienia i Bozego Ciata,
wigilia Trzech Kroli i pigtek po oktawie Wniebowstapi
nia, kiedy o nich ma sie odmawia¢ oficyum; takze wigi-
lia Bozego Narodzenia na Laudes i inne godziny mniejsze
az do nony i wigilia Zielonych Swiat; réwniez wszystkie
Swieta Matki Boskiej, $w. Aniotéw, $w. Jana Chrzciciela,
Sw. Jozefa, Sw. Apostotéw, duplicia | i Il klasy i wszyst
kich tych $wiat cate oktawy, jezeli o nich ma by¢ ofi-
cyum, ktére nalezy odmawiaé, jak przepisano w brewia-
rzu, lub w dodatku dla pewnej dyecezyi lub zakonu, —
tak jednak, by psalmy na Laudes, godziny i komplete
zawsze brano z niedzieli, jak w nowym psatterzu; na
jutrznie za$i nieszpory nalezy bra¢ de communi,
chyba, zeby osobne psalmy byly wyznaczone. W trzy za$
ostatnie dni Wielkiego Tygodnia cate oficyum nalezy od-
mawia¢ jak dotychczas, a tylko na Laudes trzeba wziac¢
psalmy z dnia przypadajacego (de feria), jak w nowym
psatterzu, z wyjatkiem piesni, ktérg odmawia sie w Wielka
Sobote obecnie: ,,Ego dixi: In dimidio“. Na komplete od-
mawiaja si¢ psalmy z niedzieli, réwniez jak w nowym

psatterzu.
3. W kazde inne $wieto duplex, semiduplex
czy simplex, oraz we ferye w czasie wielkanocnym ma

sie odmawia¢ psalmy, z antyfonami na wszystkie godziny
i wierszami na jutrznie, jak w psatterzu z biezacego dnia
tygodnia; wszystko inne i antyfony na Magnificat i Be-
nedictus, jak na swojem miejscu albo in communi. Gdyby
za$ ktoére z tych $wiat miato wihasne lub osobno wyzna-

czone antyfony na jaka$ godzing wigksza, ma je na te
godzing zatrzyma¢ wraz ze swoimi psalmami, jak w bre-
wiarzu; na inne godziny psalmy i antyfony nalezy od-
mawia¢ z dnia biezacego.

4. Lekcye na jutrznie w | nokturnie zawsze
nalezy czyta¢ z przypadajacego Pisma $w., chocby cza-
sem w brewiarzu naznaczone byly de communi. Wyja-
tek stanowig $wigta Panskie, N. M. Panny, Aniotow, $w.
Jana Chrzciciela, $w Jozefa, $w. Apostotéw, duplicia | i Il
klasy, $wieta, majace wiasne lekcye, a nie de communi,
albo gdyby wypadato $wieto we ferye, nie majace lekcyi
z Pisma $w., a wiec musiatoby sie bra¢ lekcye de com-
muni. W $wieta za$, w ktére dotad byly lekcye de com-
muni, responzorya za$ wikasne, nalezy zatrzymac te same
lekcye z wiasnemi responzoryami.

5. W sSwieta duplicia i semiduplicia, wyzej
nie wyijete, tak nalezy odmawia¢ oficyum:

Na jutrznig: invitatorium, hymn lekcya Il i 11 no-
kturnu oraz responzorya trzech nokturnéw wiasne lub
de communi; antyfony za$, psalmy i wiersze trzech no-
kturnéw, jako tez lekcye | nokturnu z dnia biezacego
(de feria).

Na Laudes i nieszpory antyfony z psalmami de feria;
capitulum, hymn, wiersze i antyfona na Benedictus lub
na Magnificat z modlitwa albo wtasne lub de communi.

Na godziny mniejsze i komplete antyfony z psalma-
mi zawsze si¢ odmawiajg z biezacego dnia (de feria). Na
pryme jako ,krotka lekcye” czyta sie capitulum nony
wiasne lub de communi. Na tercye, sexte i nong capitu-
lum, krotkie responzoryum i modlitwe réwniez bierze sie
wiasne lub de communi.

6. Oficyum Matki Boskiej w sobote, jakotez w $wieta
simplicia tak nalezy odmawia¢: na jutrznig¢ invitatorium
i hymn odmawiaja sie z tegoz oficyum albo o tychze
Swietach; psalmy ze swojemi antyfonami i wierszem
z biezacej feryi; | i 11 lekcya z feryi, z whasnemi rospon-
zoryami lub de communi; lii za$ lekcya o oficyum lub
Swiecie, taczac dwie lekcye w jedna, jezeli ktére $wieto
ma dwie lekcye; wszystkie za$ inne godziny odmawiaja
sie tak, jak podano wyzej pod 1 5 o $wietach duplex.

7. We ferye i S$wieta simplicia psalmy na jutrznie,
ktére w nowym psatterzu na trzy nokturny sa roztozone,
nalezy odmawia¢ bez przerwy ze swojemi 9 antyfonami,
az do trzeciego wiersza wiacznie, opuszczajac wiersz drugi
i trzeci. X. Jan W. tyssctarczylc.

Reforma ta brewiarza bedzie niewatpliwie przyjeta
przez cate duchowienstwo z wdziecznoscia. Po pierwsze
bowiem bedzie w nim wiecej rozmaitosci, a po drugie be-
dzie go mozna odmawia¢ w czasie znacznie krétszym,
a mianowicie najwigksze skrécenie przypada na nie-
dziele, ktéra skrécenia takiego potrzebowata szczegél-
nie: kiedy dotad w matutinum niedzielnem odmawiato
sie 272 wierszy psalméw, znajdujemy w nowym brewia-
rzu tylko 87. Dzisiejsze Laudes niedzielne licza 76 w. (bez
,»,Benedictus“), nowe tylko 56. Wedtug obliczenia X. Gaf-
terera (w tegoz broszurze: ,Wie betet man das neue
Brevier?* Innsbruck. Rauch. 1912) ma teraz zwyczajne
oficyum niedzielne w catoéci o 255 wierszy mniej niz do-
tad, — zajmuje wiec dwa razy mniej czasu. W no-
wem oficyum wtorkowem jest o 234 wierszy mniej. Naj-



krotsze dotychczas oficyum $wigteczne: unius martyris
ma odtad o 92 wierszy mniej, gdy przypada na wtorek,
0 65 mniej w poniedziatek, o 55 mniej we $roda a o 24
mniej w sobotg (na ktéra przepisane dzi$ oficyum naj-
dtuzsze). Tertia, sexta i nona miaty dotad razem we ferye
144 wierszy, teraz maja: w poniedziatek 98, we wtorek
92, we $roda 105, we czwartek 94 w. (wedtug obliczenia
X. FilzeFa w ,,Kath. Kirchenzeitung“ Nr. 2 z r. b) Pro-
ces nieszporéw sa skrocone przez opuszczenie ps. ,,Mise-
rere”, w Preces na Laudes odpada ps. De préfundis
W dniach, na ktére przepisane sa ,,suffragia“, odma-
wia¢ sig badzie tylko jedng modlitwa: , A cunctis nos
([uaesumus, Dornine* etc. a w czasie wielkanocnym ,,com-
memoratio de Cruce

Jak juz donieslismy (patrz ,,Gaz. Ko$¢.“ z r. 1911
str. 645), obowigzuje nowy brewiarz wszystkich dopiero
od 1. stycznia 1913, ale wolno go juz odmawia¢ obecnie,
z ktérego to pozwolenia zapewne wszyscy kaptani sko-
rzystaja. Dotad wydano tylko psatterz z nowemi
rubrykami i «»ztozony wedtug nich na wszystkie dni ty-
godnia (mozna go naby¢ u Pusteta w Ratyzbonie za 1-3
marka, u Desclée’go w Rzymie, Turynie i Paryzu w ré-
znych cenach 2, 3, 4 franki, u Dessaina za 1 franka
i gdzieindziej). Caly brewiarz z nowym psatterzem ma
pojawic sig za kilka tygodni; mozna jednak juz teraz od-
mawia¢ psalmy i antyfony z nowego psatterza, dodajac
lekcye, capitula itd. z brewiarza dawniejszego.

Wszelako na tern, co zrobiono dotad, nie skon-
czy sia reforma brewiarza, ale komisya do tego
wyznaczona pracuje takze nad poprawieniem przektadu
psalmoéw [ktérej niejeden wiersz potrzebuje koniecznie')],
nad skroceniem ustapéw historycznych i innych lekcyi
za dtugich.

W dyecezyi ptockiej wydano juz na luty r. b. nowa
rubrycela, zastosowana do nowych przepiséw, z ktérej po-
dajemy dla przyktadu rubryki na 5-go i 6-go:

5 R. F. Il. S. Agathae VM. Dx. Off. in Brev. not.,
Compl. sine prec. psalmi ad Laud. ex Domin, ant. pr., ad
Horas vero minores ant. et psalmi ex Feria Il sumantur.
LIN Confitebor. In Ms. GI. Ves. do seq (ant. et psal. propr.),
com. praec. et s. Dorotheae VMPRP., dcis. simpl. Compl.
ex Dominica.

6 R. F. Ill. Orationis DNJC. Dxm. pro al. 1. Off. propr.
LIN. pr. 9 L et com. s. Dorotheae. Psalmi ad L. et Horas

ex Dom. cum antiph. propriis. Ad lam ps. Deus in no-
mine. Gl Cr. Pr. f In Ves,, quae sunt festi, com. seq. et
s. Dorotheae. X. P.

Cierpienie zwierzat  a Opatrznosc¢’).
(Ciag dalszg).

Tak wiac przedstawia sig suma cierpien w kréle-
stwie zwierzat jako znacznie mniejsza, anizeli sadza ci,
ktérzy wiasny sposéb odczuwania cierpien na zwierzata
przenoszac, wiasng miarg je mierza. Mimo to jednak po-

1) Ze tylko wymienimy w. 17-y psalmu 70: >Quoniam
non cognovi litteraturam, introibo in potentias Domini«
(my$l oryginatu jest: »chociaz nie jestem uczonym w pi-
Smie« itd.).

2) W Nrze 4 wydrukowano mylnie: »Ciag dalszy«, bo tam
byt poczatek tego artykutu.
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zostaje faktem, ze zwierza to nie bezduszny automat lub
kunsztownie zbudowana maszyna, ale istota zyjaca i bol
odczuwajaca. Chociaz wiac sita tego zarzutu przeciw
Opatrznosci przy uzasadnionej redukcyi cierpienia zwie-
rzat znacznie maleje, to jednak pytanie pozostaje takie
same, jakieSmy na poczatku sobie zadali, mianowicie,
w jaki spos6b usprawiedliwi¢ cierpienie zwierzat?

2. Wielka ilo$¢ zta w $wiecie zwierzecym powoduje
cztowiek, ktérego ogromny wplyw na cala przyroda nie
da sig zaprzeczy¢. Nie méwimy tu o wplywie uprawnio-
nym, ale o naduzyciu. Bo do witadania nad przyroda zo-
stat cztowiek upowazniony i pewna jest rzecza, ze przez
wplyw cztowieka fauna zamieszkatych przez niego czesci
ziemi stata sig inna, ze przeobrazenie to inaczej sig przed-
stawia w krajach cywilizowanych, niz w krajach dzikich,
tak np wyciecie laséw, pociggajac za sobg zmiang kli-
matu, osuszenie moczaréw, jezior, skanalizowanie i od-
prowadzenie wody, zmieniajg warunki 2zycia zwierzat
i mozliwo$¢ jego w wielu okolicach.

Ale cztowiek swojg kompetencya przekracza i zapo-
mina o tern, ze nie otrzymat bezwzglednej wtadzy nad
Swiatem zwierzecym, ze przyznanie mu prawa panowania
nad nim nie uprawnia go do okrucienstw, popetnianych
nad zwierzetami. Zwierzata dane sa cztowiekowi jako
$rodek do zaspokojenia jego potrzeb i przyjemnosci go-
dziwych, ale nie wolno mu w tern naruszy¢ ogélnych
wymogoéw etyki przyrodzonej. Wedtug prawa naturalnego
ma cztowiek obowiazek rozumnego oszczedzania i opieki
zwierzat, oraz wspétczucia z niemi: nie wolno mu obcho-
dzi¢ sig z niemi okrutnie, nie wolno mu bez rozumnego
powodu i ponad konieczng miarg im bélu zadawac. O ile
naganng jest pod tym wzgladem sentymentalna tkliwosc,
oburzajaca si¢ np. na wiwisekcyg dla celéw anatomicz-
nych i fizyologicznych, o tyle pochwaty godne stowarzy-
szenie opieki nad zwierzetami, ochrona zwierzyny i pta-
ctwa, zwalczanie walki bykoéw itp.

Wszechstronny $w. Tomasz, ktéry i tego zagadnie-
nia nie pominat (C. gent. I. 3. c. 112), zwalcza zapatry-
wanie, jakoby cztowiek, zabijajac zwierza, grzech popetniat;
bo Opatrznos$¢ przeznaczyta zwierzata na ustugi cztowieka-
nie wyrzadza zatem cztowiek krzywdy zwierzeciu, zabi-
jajac je lub korzystajac zen w inny sposob. Jezeli za$
Pismo $w. zakazuje okrucieristwa wzgladem zwierzat, to
czyni to précz innych powodéw takze dlatego, by czito-
wiek nie stat sig okrutnym takze w postepowaniu swem
z ludzmi.

Jezeli wiac cztowiek wyrzadza czesto krzywde zwie-
rzgtom, to nie mozna catej sumy ich cierpienia ztozy¢ na
karb Opatrznosci Bozej. Co6z jednak powiemy o niewat-
pliwie istniejacej catej reszcie cierpiern zwierzecych?

3. Nieraz wyrokujemy przedwczesnie o braku celu
tam, gdzie go dojrze¢ nie chcemy lub dopatrzy¢ sia nie
mozemy. W poznaniu naszem z natury jesteSmy ograni
czeni, wigc nie wolno nam zapomina¢ o tern, ze niemoz
wos¢ wykrycia celu w jakiems$ zjawisku nie jest jeszcze
tem samem, co brak w niem celu, oraz ze to, co w po-
rzadku nizszym zdaje sig by¢ bezcelowem, ma cele naj-
lepsze w porzadku wyzszym, w Kktory jest wprzegniete.
Powiada $w. Augustyn, ze uwazat Boég za rzecz lepsza,

| zto na dobro obrdci¢, anizeli do istnienia zta nie dopusci¢
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(Enchirid. c. 27). To samo nalezy powiedzie¢ o cierpie-
niach zwierzat: mianowicie zmierzajg one przedewszyst-
kiem ku dobru wyzszego rzedu. Sprzeciwiatoby sie dobroci
Bozej, stawia¢ sobie za cel cierpienie zwierzat, ktore sam
uczynit, cieszy¢ sig cierpieniem swych stworzen, pragnac¢
dla nich nedz, towarzyszacych zazwyczaj ich istnieniu.
Natomiast doskonale si¢ zgadza z dobrocig Boza pragnie
nie zta fizycznego jako $rodka do urzeczywistnienia dobra
wyzszego rzedu.

Azeby to lepiej zrozumie¢, nalezy sobie u$wiadomic
ogolna zasade, ze zto wogdle nie jest i nie moze by¢
przedmiotem dazenia dla jakiejkolwiek wiladzy pozadania
wprost, lecz tylko ubocznie, czyli jako $rodek, do celu
wprost zamierzonego wiodacy. Wszelka bowiem wiadza
dziatania nie siega poza zakres swego witasciwego przed-
miotu, oko np. nie moze widzie¢ dzwiekéw, stuch nie moze
dojrze¢ $wiatta i barw. Przedmiotem za$ wiadzy pozada-
nia jest dobro, zto natomiast jest jego pozbawieniem,
przeciwienstwem. llekro¢ zatem jaka$ przyczyna, $wia-
doma dziata, pozada wiasnej doskonatosci, wiasnego dobra,
ku dobru zwrdcona jest wprost jej tendencya, a zia
pozada albo dlatego, ze ono ma pozory dobra, albo dla-
tego, ze przedstawia sie jej jako $rodek do urzeczywist-
nienia dobra.

Wiec i przez Boga, dla ktérego cierpienie zwierzat
przedstawia sie¢ jako ich zto fizyczne, cierpienie to nie
jest i nie moze by¢ jako cel zamierzone, lecz tylko jako
$rodek do osiagnieciawyzszego dobra. Gdyby chodzito o zto
moralne, to oczywiscie nie wolno go nigdy pozada¢ jako
Srodka do celu choéby najwznioslejszego i pod tym
wzgledem niewzruszong jest zasada, ze cel nie uswieca
$rodkéw. Zto moralne bowiem czyli grzech, bedac niezgo-
dnoscig czynu z norma moralnosci, ktéra ostatecznie jest
sam Bog, sprzeciwia si¢ poniekad Bogu samemu, nie
moze zatem by¢ zadnem dobrem zréwnowazone,do ktérego
by sie je jako $rodek skierowato. Inaczej ma sie rzecz
ze ztem fizycznem: skierowanie go jako $rodka do wyz-
szego celu nie przedstawia zadnej deordynacyi. W celach
n. p. zdrowotnych poddaje si¢ bolesnej operacyi, w ce-
lach wychowawczych smaga ojciec syna; narazam si¢ na
rozliczne trudy, braki, dolegliwosci, chcac naby¢ cenniej-
szych doébr, jak stawy, wiedzy, powodzenia; tembardziej
mozna i trzeba dopusci¢ zto, jesliono z dobra zamierzone-
go koniecznie wynika, jesli dobro bez niego nie moze by¢
urzeczywistnione. Tak n. p. niejedna rzecz uzyteczno$¢’
publicznej, jak koleje zelazne, poczta, telegraf, stuza i ce-
lom ztym, niejeden trybunat wydawyrok niesprawiedliwy:
kt6z stad bedzie bedzie wysnuwat wniosek, ze nalezatoby
wogodle te instytucye znie$¢ lub ich nie wprowadzac?

Stosujac te zasade do zagadnienia o cierpieniach zwie-
rzat, pytamy, kujakim to wyzszym celom one zmierzaja.
Odpowiedz nietrudna. Cierpi zwierze, bo cztowiek wprze-
ga je na swe ustugi, gtéwnie za$ dlatego, ze stuzy wy-
zywieniu czy to innych zwierzat, czy to samego czto-
wieka. Wzajemne pozeranie sie zwierzat, oraz uzywanie
ich przez cztowieka w celach spozywczych przynosi i te
korzys¢, ze zapobiega ich nadmiernemu rozmnazaniu sig
i pozostaje w doktadnym stosunku do ich nadzwyczajnej
ptodnodci. Przyktadem moze by¢ nadzwyczajna ptodnos$é
ryby, albo krélika; w r. 1862 wprowadzono do Australii

to zwierze, a juz w roku 1872 musiano z urzedu przy-
stgpi¢ do jego tepienia, bo brakto tam zwierzat drapiez-
nych, ktéreby produkcye w normalnych torach utrzy-
maty; mimo milionéw, wydanych na gtadzenie tego szko-
dnika, stat sie on powodem olbrzymich strat dla rolnic-
twa. Gdyby nie byto tego zfa fizycznego, jakiem jest
Smier¢ zwierzat, to nie mogtyby by¢ pewne ogélno pra-
wa urzeczywistnione. Tak n. p. niestychane mnéstwo
zwierzat ginie pozornie bez zadnego celu juz przed roz-
wojem; ma to jednak wytlumaczenie swoje w dobrem da-
leko wigkszem, mianowicie w istnieniu rodzajéw zwierzat.
Jezeli przyroda nadata im prawo, ze moga mnozy¢ sie w
nieskonczono$¢, jest oczywistem, ze niejedno zwierze po-
trafitoby w dluzszym przeciagu czasu rozmnozy¢ sie tak
ze zabraktoby dlan miejsca na ziemi. Z ptodnosci réznych
rodzajéw musi wynikna¢ walka o byt, dobijanie si¢ o po-
karm, wzajemne rugowanie sie. Jest to niewatpliwie ziem
fizycznem, ale zarazem warunkiem wyzszego dobra, mia-
nowicie, ze kazdy rodzaj moze mnozy¢ si¢ w nieskonczo-
no$¢, a zarazem by¢ niejako odblaskiem niewyczerpanej
twoérczosci Bozej.

Gtéwnym jednak celem zwierzecia jest cziowiek
i dlatego dobro pierwszego podporzadkowane jest jako
Srodek dobru drugiego. Opatrzno$¢ ma tylko o tyle przy-
ktada¢ sie do dobra zwierzecia, o ile ono stuzy cztowie-
kowi; stara sie ona o jego rozwdj i udoskonalenie, ale to
musi zej$¢ na drugi plan, jezeli zwierze moze by¢ czto-
wiekowi przydatne tylko przez zagtade lub ukrécenie do-
bra swego. Nie jest dalej dla cztowieka konieczny lub
choéby tylko pozyteczny rozwdj kazdej poszczegélnej je-
dnostki zwierzecej ze wszystkich rodzajéow i gatunkéw,
tylko potrzebne jest, bezposrednio lub posrednio, istnie-
nie samego gatunku jako czesci integralnej w potrzebnem
dla cztowieka gospodarstwie przyrody. Dlatego stara sig
Opatrzno$¢ najusilniej o zachowanie rodzajéw i gatunkow,
nie rozcigga za$ swej troskliwosci w tej samej mierze na
kazdego osobnika, przeciwnie poswigca nieraz catosci li-
czne jednostki albo chocby tylko ich zarodki, poswieca
w mysl tejze zasady cate klasy nizszych jestestw wyz-
szym, ktore ich potrzebuja do zycia i rozwoju; w ten sposéb
stuza jestestwa nizsze cztowiekowi posrednio, podtrzymujac
zycie tych, ktére mu korzys$¢ bezposrednio przynosza. W
tern poswieceniu jednych drugim nie ma nic niewlasci-
wego, na co by sie rozum zgodzi¢ nie mégt. Ofiare, jaka
zwierzeta ponosza, znacznie fagodzi ta okolicznos¢, ze
choéby one cztowiekowi nie stuzyty, musiatyby z przyro-
dzonej koniecznosci ulega¢ zniszczeniu; poswiecaja zatem
tylko cokolwiek dtuzsze istnienie, dtuzsze zycie, co jednak
nietylko dla jestestw, pozbawionych poznania, ale takze
dla zwierzat, ktére nie mysla o przysztoéci ani jej poza-
daja, nie przedstawia zadnej wagi. (C. d. n).

List z Konstantynopola.
(Od naszego Korespondenta).

Potozenie chrzescijan w Turcyi.
Za czaséw absolutyzmu nie posiadali tu chrzescijanie
zadnych praw politycznych; mieli tylko ptaci¢ podatki
i milcze¢. Urzednicy wyzyskiwali ich i postepowali z nimi
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samowolnie, a w Konstantynopolu nie uwzgledniano ich
zazalen. Gdy Miodoturcy obalili absolutyzm, spodziewali
sie chrzescijanie polepszenia swej rozpaczliwej doli i przy-
taczyli sie dlatego z radoscig do ruchu miodotureckiego.
Zdawato sie tez chwilowo, ze lepsze czasy nadchodza dla
nich. Nowi wiadcy przyrzekali im wszystko mozliwe,
przeprowadzili tez dla nich pewne pomniejsze ufatwienia,
ale nic nie stato sie wielkiego.

To tez entuzyazm chrzeécijan dla Mtodoturkéw ulo-
tnit sie juz zupetnie. Juz préby usuniecia przywilejow
patryarchéw i gmin koscielnych musiaty budzi¢ nieufnos¢
i zaleca¢ ostroznos$¢. Dzigki silnemu zespoleniu sig pa-
tryarchatow, ktérych dawniejsza niezgoda umacniata natu-
ralnie przewage Turkéw nad nimi, udato si¢ owe zama-
chy odeprze¢ i teraz chodzi juz tylko o pewne podrzedne
sprawy szkolnictwa, np. o dozér panstwa nad szkotami
chrzedcijanskiemu O zniesieniu ,,milletéw” (gmin kosciel-
nych) i samorzadu ich w sprawach koscielnych i szkol-
nych nikt juz nie méwi, réwnie jak o usunigciu t. zw.
,kapitulacyi“ cudzoziemcéw. Tylko sprawa rozciagnigecia
obowiazku podatkowego na cudzoziemcéw jest jeszcze na
porzadku dziennym i bedzie zapewne zatatwiona po mysli
Turkéw.

Hojne obietnice mitodotureckie pozostaty czczemi
tylko stowami tak, ze dzisiaj potozenie chrzescijan, zwitasz-
cza w Macedonii i Armenii, jest gorsze niz za czasow
Abdul Hamida. W Macedonii przywodza Grekow i Butga-
réw prze$ladowania i gwatty intodotureckich komitetow
miejscowych, do ktérych nalezy najwigksza czes¢ urze-
dnikéw, do rozpaczy. Nikt nie jest pewny swego zycia
i mienia i w wielu wioskach nie odwazajg sie juz miesz-
kancy opuszcza¢ swoich doméw i zatatwiac spraw swoich.
Wiadzom nie udaje sig¢ nigdy schwyci¢ mordercéw, cho-
ciaz wszyscy wskazuja na nich palcami. Takze morder-
cow arcybiskupa Emiliana z Grebenu jeszcze nie
wyséledzono; wiadze szukaja ich miedzy chrzescijanami,
chociaz jest rzecza pewna, ze mogli to by¢ tylko Muzut-
manie. Zaden Grek albo Butgar nie dopusci sie zamachu
na kaptana, a tern mniej na biskupa, chybaby byt czto-
wiekiem zwyrodniatym.

W Armenii panuja takze obecnie bardzo zte sto-
sunki. Kurdowie niszczg ogniem i mieczem nieszcze$liwa
ludno$¢ wiejska chrzescijanska, ktoérej skargi nie znajdujg
postuchu w Konstantynopolu. Wprawdzie rzad nakazuje
zawsze wihadzom, zeby braty w obrong Ormian przeciw
napadom ksiazat kurdyjskich (,,derebejs®), ale te rozkazy
nie bywaja spetniane. Wyzsi urzednicy wola trzymac¢ ze
zdziercami ludu, bo gdyby jaki$ ,wali“ $miat przeciwko
tym wystapi¢, zgotowatby sobie zgube. Kurdowie posta-
rali si¢ o dobrych zastgpcéw swoich interesow w Kon-
stantynopolu: ich postowie i senatorzy udaremniajg wszel-
kie reformy w Kurdystanie a w tern pomagaja im wedle
sit swoich postowie Turcy, ktérzy ciagna zyski z obecnego
porzadku rzeczy (a raczej nieporzadku).

Poniewaz wszelkie prosby o sprawiedliwo$¢ sa da-
remne, wiec chrzescijanie chwytaja sie znowu samo-
obrony, o ktérej wiedza z doswiadczenia, ze przynosi
skutek, bo wywotuje wmieszanie sie zagranicy. Butgarzy
zrobili poczatek a juz odezwato sie echo z Anglii, zerzad
ogtosi sprawozdania swoich konsuléw o rozpaczliwem po-

tozeniu chrzescijan w Turcyi, coby zapowiadato wmiesza-
nie sie Anglii. Takze angielski komitet batkanski domaga
sie od rzadu tureckiego usunigcia naduzy¢, ktére trapia
chrzescijan.

Albanczycy katoliccy mysla sie réwniez bronic,
niewaz rzad nie spehit tego,
w ostatniej z nimi ugodzie. Turcy nie chca si¢ wyrzec
swojej polityki, ktora jedna reka daje a drugg odbiera.
Wodzowie albariscy wezwali przez konsula austryackiego
w Skutari pomocy jego rzadu, ktéry bedzie rnusiat uwzgled-
ni¢ ich prosbe, jezeli Austrya Kkatolicka nie ma utracic¢
catego wptywu swego w Albanii. Stracita ona juz
i tak duzo przez swoja stabo$¢ i brak decyzyi w czasie
ostatniego powstania. Gdyby Austrya im nie pomogta,
zapowiadaja Albanczycy, ze zwréca sie do Anglii, ktéra
juz obecnie stara sie¢ ich pozyska¢. Pewna Angielka roz-
dziela pienigdze, ptétno, sukno i inne rzeczy potrzebne
Malissorom, ktérzy utracili wszystko podczas powstania.
Rzad turecki zaczyna wreszcie przypomina¢ sobie swoje
zobowigzania; buduje goscinice z wigkszym pospiechem,
na ktére wyznaczyt dalsze 20.000 funtéw, a w najbliz-
szym czasie ma utworzy¢ szereg szkot, w ktérych maja
uczy¢ jezyka albanskiego alfabetem faciriskim. Ze Alban-
czycy nie lubig zartowac, okazali juz kilkakrotnie; — nie
pozwalajg sie tez zwodzi¢ komitetowi miodotureckiemu.
Przed kilku tygodniami powystrzelali caty komitet miej-
scowy w Ipek. Postowie albarfiscy wystapili niedawno
z partyi komitetu- mtodotureckiego i utworzyli klub wia-
sny, ktéry ma broni¢ wytgcznie intereséw albanskich.

Obecne przesilenie konstytucyjne poprawito
znacznie potozenie polityczne chrzescijan. Wielki we-
zyr Said basza postanowit rozwiagza¢ Izbe i w tym celu
uczynit wniosek zmiany § 35 konstytucyi; wedlug tego
wniosku moze suttan rozwiaza¢ lzbge w razie konfliktu
miedzy nig a rzadem. Opozycya zwalczata ten wniosek,
ale Mitodoturcy byli za rozwigzaniem lzby, spodziewajac
sig, ze nowe wybory umocnig znowu ich stanowisko.
Poniewaz zadna z dwoéch partyi tureckich nie jest dos¢
silna, zeby mogta sama zwyciezy¢ przeciwnikéw, wiec
obie szukajgq sprzymierzericow wséréd postéw chrzescijan.
Grecy nie ufajag juz obietnicom partyi komitetu i dlatego
potaczyli si¢ z opozycya, ktéra im przyrzekta spetni¢ za-
dania patryarchatéw i jeszcze inne. Spodziewamy sie, ze
to stronnictwo lepiej dotrzyma stowa niz Mtiodoturcy.
Chrzeécijanie stanowig teraz jezyczek u wagi i zdaje sie,
ze wyciagnag z tego korzys¢.

I rzad zajmuje sie¢ znowu nedza chrzescijan mace-
donskich i szuka $rodkéw zaradczych, ale sadzac z do-
$wiadczen dotychczasowych, nie zrobi on wiele. Gdyby
mocarstwa byty dalej poprowadzity dzieto reformy w Ma-
cedonii, nie potrzebowaliby sie dzisiaj chrzescijanie uza
la¢. Turek rozpedza si¢ od czasu do czasu, ale zaraz
znowu zapada w zwyczajng u niego apatye.

G. Herlt.

po-
do czego sie zobowigzat

KRONIKA KOSCIELNA.

Gerkwie i mate parochie w ruskiej metropolii Iwowskiej
z funduszu religijnego utrzymywanie. | znowu jeden z ksiezy
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ruskich (Alex. Stefanowicz) na ostatnim wiecu Ukrairfcow
w grudniu r. z. odbytym we Lwowie, wielce narzekat,
a nawet protestowat, zamiast si¢ cieszy¢ — (o czem do-
nosity dzienniki, a i Gaz. Ko$¢, w nrze 52 z 22/12r. z)),
wschodniej Galicyi buduja nowe
kapllce swoje Lecz nie wspomniat przytem
.maja tam juz od dawna co wie$
e (a niekiedy i po dwie w jednej
od dawna uprzedzili w tern Polakéw
a nie odwrotnie i nikt im tego nie bierze za zie.

A nietylko maja tam Rusini co wie$ swoje cerkwie,
ale przy nich maja i parochie i to czestokro¢ bardzo
szczupty tylko liczbe dusz liczace wiec zbyteczne, a jed
nak z funduszéw krajowych, a wiec i polskich utrzymy-
wane. Tego wszystkiego nie maja zgota Polacy w Gaii-
cyi. Przytoczymy tu na dowod jeden tylko szereg z sa-
mej ruskiej metropolii lwowskiej takich cerkwi i matych
przy nich parochi, a przytoczymy z samego urzedowego
zrodha ruskiego z r. 1911. Do tego szeregu naleza nastepu-
jace cerkwie i paroch

1) w Hiuboczku Wielkim koto Tarnopola. Ta
parochia ma cerkiew murowang z r. 1846, a liczy tylko
213 dusz ruskich. Na utrzymanie parocha fundusz religijny
doptaca corocznie 984 kor. 78 hal;

2) w Sichowie koto Lwowa jest cerkiew drewnia-
na, parochia liczy tylko 260 dusz a kraj doptaca dla pa-
rocha corocznie po 1104 kor. i 66 hal ;

3. w Chaszczo wani u koto Skolego. cerkiew drew-
niana z r. 1893, ilos¢ dusz ruskich 302. Jako dodatek do
kongruy pobiera paroch corocznie 1172 kor. 6 bal.;

4. w Hrebenowie, takze koto Skolego, cerkiew
drewniana z r. 1838, dusz 320. Dodatek kongrualny 1164
kor. 3 hal;

5) w Smorzu, réwniez koto Skolego, cerkiew drew-
niana z r. 1903, dusz 420, dodatek kongrualny 952 Kkor.
64 hal ;

6) w Borusowie, koto Bébrki, cerkiew stara z r.
1750, dusz 425, doptata do kongruy 1062 kor. 80 hal ;

7) w Trosciancu Wielkim koto Zborowa, cer-
kiew murowana, dusz 439, dodatek kongr. 1097 kor. 8
hal.;

8) w tukawicy Niznej koto Stryja, cerkiew mu-
rowana z r. 1821, dusz 492, doptata kongr. 1186 kor. 98
hal ;

9) w Plesnianach koto Zborowa, cerkiew drew,
dusz 524, dodatek kongr. 904 kor. 34 hal.;

10) w Brzuch owicach koto Przemyslan cerklew
drew, dusz 527, doptata kongr. 1001 kor. 90 hal

11) w Litowiszczach, albo Litowicku kolo Bro-
déw, cerkiew drew, dusz 528, dodatek kongr. 1058 kor.
59 hal,;

12) w Jakimowie koto Kamionki Strumitowej,
cerkiew drewn. z r 1852, dusz 531, doptata kongr. 1123
koron;

13) w Potoniczu koto Przemyslan, cerkiew drew,
z r. 1895, dusz 559 dodatek do kongruy 1150 kor. 9 hal.;

14) w Chreniowie koto Kamionki Strumitowej
cerkiew drewn., dusz 568, doptata kongr. 1030 kor.:

15) w Niestuchowie koto Kamionki Strumitowej
cerkiew drewn. z r. 1897, dusz 571, dodatek do kongruy
1088 kor. 63 hal.;

16) w BzoW|cy koto Zborowa cerkiew drewn. dusz
576, doptata kongr. 951 kor. 22 hal

17) w Rohaczynie koto Brzezan, cerkiew drewn.
dusz 580, dodatek kongr. 1173 kor. 70 hal.;

18) w Nadjatyczach koto Zydaczowa, cerkiew
drewn. dusz takze tylko 580, a doptata kongr. wynosi
940 kor. 74 hal.;

19) w Motodyncach koto Bobrki, cerkiew drew,
dusz 587, dodatek do kongruy 989 kor. 54 hal.;

20) w Zboiskach koto Lwowa, cerkiew murowana,
dusz 590 dodatek do kongruy 793 kor. 96 hal.;

ze Polacy obecnie we
kosciotki i

21) w Howie koto Zydaczowa. cerkiew drewn. duzs
590, dodatek kongr. 1133 kor. 22 hal.;
) w Korostowie koto Skolego, cerkiew drewn.
z r. 1874, dusz 597, doptata do kongruy 1160 kor. 16 hal.
Z umystu przytoczyli$my ten za diugi nieco szereg
cerkwi i matych przy nich parochii ruskich — a mogli-
bysmy go z tatwoscig jeszcze i potre aby dac¢ dowod
niezbity, jak bezpodstawne sg skargi i narzekania Rusi-
néw na budowe kosciétkéw polskich we wschodniej Ga-
licyi. Bo przeciez, skoro Rusini majg tyle cerkwi a przy
nich tyle parochii, Polacy za$ ani potowy ich nie maja,
i cho¢ stanowig w Galicyi co i ostatni spis ludnosci
z r. 1910 udowodnit — znaczng wigkszo$¢ — to¢ nie Ru-
sinom, ale nam Polakom dzieje si¢ olbrzymia krzywda.
A zatem skargi i narzekania ruskie na budowe tu i 6w-
dzie kosciétka polskiego we wschodniej Galicyi, — kto-
rych stosunkowo do potrzeb tacinnikéw jest bardzo mato —
sa zgota niestuszne. Tak twierdzi¢ moga chyba tylko ci
Rusini, ktérzy w zacietrzewieniu swojem, hotdujg fatszy-
wej zasadzie, ze wschodnia potowa naszego kraju, to kraj
rdzennie ruski, a nie rusko-polski, lub polsko-ruski, i ze
dlatego Lachy za San wynie$¢ sie maja. A czyby to wy-
niesienie sie byto z pozytkiem dla ludu ruskiego, o tern
watpia sami rozumniejsi Rusini. X. E. B.
Galicya. Niektore daty statystyczne. Podziat ludnosci
wedtug jezyka towarzyskiego.
Z ludnosci galicyjskiej przyznato sie dojezyka osob

rok 1900 proc. rok 1910
polskiego
3.982 033 54'67 4,675 612 68'56
ruskiego
3,080.543 4229 3,207.784 40'18
niemieckiego

212.327 291 90.416 113
innego

98 0.13 10.337 013

Procent jezyka polskiego jest dlatego tak wysoki,
ze zapisano jako Polakéw prawie wszystkich zydéw.

Wsréd ogoétu osob, ktére podaty jako towarzyski je-
zyk niemiecki, bedzie przypuszczalnie koto 30 tysiecy pro-
testantow, 35 tysiecy katolikéw i 25 tysiecy zydow.

Charakterystycznem jest, ze procent ludnosci, uzy-
wajacej jako potocznego jezyka ruskiego, jest mniejszy
znacznie niz procent greko-katolikéw. Ro6znica wynosi
przeszto 2 proc.

Proces, odbywajacy sie na korzys$¢ jezyka polskiego,
da sie zauwazy¢ juz od roku 1880, kiedy po raz pierwszy
badano sktad jezykowy, a wiec i narodowosciowy ludnosci.
1lo$¢ o0s6b, uzywajacych mowy polskiej, ciagle i znacznie
wzrasta i w ciggu lat 30 podniosta sie z 515 proc, na
68 56 proc.; obecnie wiec blizko trzy pigte og6tu mieszkan-
céw przyznaje sie do jezyka polskiego. Wobec postepéw
mowy polskiej jezyk ruski i niemiecki musza sie cofac.
Udziat ludnosci, przyznajacej sie do jezyka ruskiego, spadt
w ciaggu lat 30 z 430 proc, na 402 proc., udziat ludnosci,
uzywajacej mowy niemieckiej, obnizyt sie w tym samym
czasie z 54 proc, na 1'1 proc.

Warto tu powtérzy¢, co powazny organ prezesa Rady
narodowej ,,Rzeczpospolita“ w jednym z ostatnich swych
numeréw po ogloszeniu rezultatébw konskrypcyi napisata:

Ostatni spis ludnosci jasno i dobitnie wykazat zy-
wotno$¢ narodu polskiego na Rusi Czerwonej i stwierdzit
w cyfrach wymownych polsko-ruski charakter tej ziemi.
Obecnie stanowimy na wschodzie pod wzgledem wyznania
przeszto czwarta cze$¢ catej ludnosci, ogétem naliczono
tu rzymsko-katolikéw okragto 1,350.000, a jeszcze ko-
rzystniej przedstawia sig¢ nasz stan pod wzgledem jezy-
kowym: do narodowosci polskiej przyznaty sie az slo miesz-
kancéw Galicyi wschodniej, okragto 2,115.000, a zatem wiecej
anizeli wynosi cata polska i niemiecka ludo$¢ W. Ks. Poznan-
skiego i 9 razy wiecej anizeli w r. 1910 naliczono Pola-
kow w Ksiestwie Cieszynskiem. Wobec uroszczen rus-



kicb podnies¢ nalezy, ze Polacy w Galicyi wschodniej
majg wiekszo$¢ absolutng w stolicy i az w 8 powiatach
politycznych: w Brzozowie (87 9 procent), Jarostawiu (66 8
pr.), Lwowie powiecie (61'7 pr.), Sanoku (54'4 pr.), Przemyslu
(52 4 pr.), Skalacie (520 pr.), Trembowli (51'6 pr.), Tarnopolu
(514 pr.) i ze dalej ponad 1/,, do ludnosci tworza w 21 po-
wiatach politycznych, po nad /i do 8§ w 12 powiatach, po
nad 15 pr. w 8 powiatach, a ponizej 15 procent tylko
w 2 powiatach: w Bohorodczanach (137 pr.) i Peczynizy-
nie (12T pr.). Przed kilku laty rzad austryacki opracowat
projekt podziatu powiatéw w Czechach na okregi czeskie,
niemieckie i mieszane. W projekcie tym powiaty, w kto-
rych druga narodowos¢ liczebnie stabsza stanowita powy-
zej 15 pr. ludnodci, uznano za mieszane. Jezeli te samag
podstawe zastosujemy do Galicyi wschodniej, to otrzy-
mamy jako obszar czysto polski Lwoéw miasto i powiat
brzozowski, 48 powiatéw bedzie mieszanych, a obszar ruski
ograniczy sie tylko do 2 powiatéw, chociaz i w nich zy-
wiot polski jeszcze jest dos¢ silny. Jakiem prawem wo-
bec faktu tego twierdzi sie ze strony ruskiej, ze Galicya
wschodnia do nich wytacznie nalezy i ze jest to kraj
ruski?

Twierdzen takich nikt na seryo bra¢ nie moze.

Silne stanowisko i zywotno$¢ narodu naszego na
wschodzie wymaga, aby$my zdali sobie z tego nalezyta
sprawe i umieli wyciagna¢ odpowiednie konsekwencye.

N

Zgoda ludowcoéw z ksigzmi. W ostatnim numerze ,,Przy-
jaciela ludu" dnia 28 bm. zamiescit p. Stapinski artykut
ze swoim podpisem, o$wiadczajacy, ze nalezy ludowcom
dazy¢ do wyréwnania nieporozumienia z duchowienstwem
w tym celu, aby ono nie tylko przestato hamowa¢ ludow-
cowy pochéd do sprawiedliwosci, ale, zeby nawet byto po-
mocne* — i tak dalej pisze: ,Wiem, ze jest sporo ksiezy
grzeszacych chciwoscig i samolubstwem, tak dalece, ze to
nieraz rujnuje biedne rodziny chtopskie. Wiem, Zze sa
i tacy ksieza, co nie znosza samodzielnych chtopéw, a chcie-
liby w parafianach widzie¢ same potulne i $lepo ulegte
owieczki. Wiem i to, ze niektérych ksigezy boli wzrost P.
S. L. i chcieliby sami wszystkiem rzadzic.

Ale i to wiem, ze ciezary, jakie spadaja na lud przez
wyzysk zydowski i u sk biurokratyczny, sa tysiac razy
wieksze, niz ciezary ksigze. | dlatego nie trzeba sie za-
$lepia¢ nawet przeciw ksiezom-przeciwnikom, a zapomina¢
o tych innych tysiac razy wiekszych przeciwnikach pod-
ie i zwyciestwa chtopow.

Cztowiek roztropny powinien o wszystkiem pamie-
tac i wszystkie przeciwienstwa mie¢ przed oczyma, a tak
dziata¢, aby usuwac przodewszystkiem to, co najniebez-
pieczniejsze i najgorsze. Wszystkiemu zaraz nie poradzimy,
wiec radzmy najpierw nad tem, co najgrozniejsze.

Pomoc t. zw. inteligencyi w pracy P. S. L. jest nam
nieodzownie potrzebna. A ktérzyz inteligenci moga nam
najtatwiej by¢ pomocni, jak ksieza wiejscy i nauczy-
ciele ludowi? Dzi$ jeszcze rdznie bywa. Zamiast pomocni-
kami bywaja oni szkodnikami. Ale jak duzo innych rze-
czy, tak i to musi sie zmieni¢, stara¢ sie o to musimy
gorliwie.

Najwigkszg przeszkoda w tych naszych staraniach
sg niewatpliwie ksieza redaktorzy ,,Prawdy", ,,Gazety
nied zielnej“ ,Dzwonka“, Gtosu ludu”, ,,Gtosu
narodu®, itp. Mam nadzieje, ze ksigze biskup Sapieha
bedzie w tem pomocny i potrafi wptyna¢ na ksiezy-re-
daktoréw, aby zaprzestali tej szkodliwej roboty.

Tymczasem bardzo prosze przyjaciét, aby nie dole-
wali oliwy do ognia i nie pisali artykutow tylko zaostrza-
jacych i utrudniajacych naprawe.

Najpierwszem zadaniem politycznem kazdego ludowca
jest praca nad zjednoczeniem, ile mozna, wszystkich chio-
péw w jednag armie polityczng“. — Bez komentarza!

N.
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List do Redakcyi.

Szanowna Redakcyo!
W Nrze 35. Przegladu kat. warszawskiego z dnia 2. wrz.e-

$nia 1911, zjawit sie artykut podpisany przez W. X Szkopow-
skiego, zawierajacy ocene dzieta X. Pr. Spiragi pt. ,Zbior przy-
ktadow itd.“, w mojem ttomaczeniu na jezyk polski. Zniewolony

zyczeniem ze strony licznych powaznych osobistosci, a w szczegél-
nosci Szan. ,Kétka XX. Katechetow w Przemys$lu®“, a oraz ko-
rzystajac z wyraznego upowaznienia JE. X. Biskupa Pelczara,
przestatem do Szan. Redakcyi Przegladu kat. wyjasnienie, wzgle-
dnie odprawe niektorych zarzutéw, poczynionych autorowi dzieta
i tlumaczowi. Po uplywie miesiaca otrzymatem odpowiedz, ze Szan.
Redakcya Przegladu kat. moze zamiescié w swem pismie tylko
50 wierszy mej odpowiedzi, podczas gdy sama recenzya zawiera
187 wierszy. Poniewaz odparcie zarzutbw z natury rzeczy musi
by¢ diuzszem od samych zarzutow, przeto powotujac sie na dane mi
taskawie przyrzeczenie, uprzejmie upraszam Szan. Redakeye o za-
mieszczenie w Miesigczniku Katechetycznym lub w  Gazecie
Koscielnej danego ponizej wyjasnienia:

Odpowiedzl)

na recenzye dziefa pt. .Zbior przykladow X. Fr. Spirago; tho-

maczyt X. W. Galant. Mikotéw-Warszawa 1811

Kazdy autor, a w szczegélnosci X. Spirago zastrzega sobie,
by ttémaczenie jego dzieta byto zupetne (vollstandig). Ttémacza
rzecza jest, wiernie i poprawnym jezykiem odda¢ mysli autora, bez
dodatkéw i istotnych zmian. Z tego powodu ttéinacz nie odpowiada
za tre$¢, tylko za sposob i jako$¢ przektadu. Lecz z tego tez po-
wodu recenzent, jesli ma by¢ doktadnym i sprawiedliwym, przy-
najmniej w miejscach watpliwych powinien odnosi¢ sie do oryginatu.

Jakkolwiek nie odpowiadam za tre$¢ dzieta, to jednak,
z uwagi, ze autor w tym wypadku sam broni¢ si¢ nie moze,
uwazani za akt sprawiedliwosci wystapi¢ w jego obronie.

Szan. autor recenzyi kfadzie, jak widze, nacisk na Scistos¢
historyczna. W przyktadach chodzi o nauke, o zbudowanie; mo-
ment historyczny jest na planie dalszym. Wystarcza, ze fakt jaki$
rzeczywiscie si¢ zdarzyt. Owszem, w przypowiesciach wystarcza
nawet to, ze dany fakt nie byt niemozliwy, czyli ze byt pra-
wdopodobny. Kiedy Chrystus méwit o mitosiernym Samarytaninie,
nie mozemy przypuszcza¢ drobiazgowej Scistosci historycznej, lub
ze Chrystus jaki$ konkretny fakt miat na mysli. To pewne, ze
takie wypadki zdarzaly sie, byly mozliwe. Stad tez pochodzi, Ze
opowiadanie potoczne klasycznych przyktadéw tylko co do istoty
bywa zgodne, a odmienne jest co do okolicznosci oséb, czasu, miej-
sca itd

Gdy jednak wejdziemy w szczegoly, zobaczymy, ze autor
(X. Spirago) nie popetnit razacych usterek historycznych. Nie
istnieja wprawdzie ,,galery” i ,paryasy“ w Scistem znaczeniu, lecz
istniejg w znaczeniu przenosnem, — podobnie jak istnieje przeno-
$nie egipski ,kult bykow* i Zzydowski kult ,zlotego cielca“
Henryk IV., krél francuski, byt pierwotnie protestantem, lub ra-
czej kalwinista. Karol W. bywa w Akwizgranie czczony jako
Swiety. Jan Kazimierz zwolniony byt od obowigzkéw ,,stanu
duchownego*‘; — kazdy wie z katechizmu, ze od kaptanstwa
zwolnienia niema; w oryginale jest ,,Priesterstand*, w znaczeniu
wstan duchowny“. Tamerlan zmart w r. 1405 wedtug autora;
wedtug szan. recenzenta w r. 1450; mozliwe jest przestawienie
liczh przez sktadacza; lecz przyktad nic nie straci, jezeli rok
1450 jest prawdziwy. Panstwo koscielne byto rzeczywiscie zagra-
bione w r. 1870; lecz kto o tem nie wie? W oryginale jest rok
1860. Kazdy sam sobie ten btad poprawi. Wazniejszy bedzie rok,
w ktorym Panstwo koscielne zostanie odzyskane. Zreszta i tu nie

) Z powoddw, w powyzszym liscie zawartych, jakoteZ ze
wzgledu na to, ze wzajemna wymiana mysli tak Szan. recenzenta,
jak i ttomacza przyczyni¢ sie moze do wyjasnienia zakwestyono-
wanych zagadnien katechetycznych i jezykowych, zamieszczamy
nadestang nam ,,Odpowiedz*, ile ze SciSle przedmiotowo jest prze-
prowadzona, Redakcya.



jest wykluczony bfad drukarski- Ttémacz za$, pewien wiarogodno-
Sci autora, na co innego ma zwrécong uwage, a uwaga natezona
w kierunku przektadu, jest — jak wiadomo — nieuwagg co do
poprawnosci nazw i dat.

Szan. recenzent powiada, ze czyta: Stacya kolejowa Moli-
Aéwka znajduje sie w Dynaburgu®. Tymczasem w oryginale idziele
polskiem jest: ,,Mieszkat w Dynaburgu, koto stacyiMolinéwka“,
a wiec zupetnie co innego.

Czyta takze X. recenzent, ze ,Joanna d’Arc udawata ry-
cerza wobec Karola VILI Nie, w tlémaczeniu i oryginale jest:
Joanna d’Arc udata sig zfo kréla® — a wiec znéw co innego.

Méwi W. X. Szic., ze autor (X. Spirago)-,.z lekcewazeniem
wyraza si¢ 0 spirytyzmie, darwinizmie i ewolucyi“. Odpowiadam:
Nie z lekcewazeniem, ale ostroznie i skeptycznie — i to
lepiej, niz gdyby sie miat zachwyca¢ teoryami, naukowo nieustalo-
neirii, watpliwemi.

W. X. recenzent jest bezwzglednym antialkoholistg i zarzuca
autorowi jako naukowo btedne zdanie, Zze ,,mierne uzywanie
alkoholu organizmowi nie szkodzi“. Co do mnie, zgadzam sie
w teoryi i praktyce z Szan. X. recenzentem; ale czy zdanie na-
sze jest niezbite? Wszak nawet trucizny bywaja lekarstwami.
W ukaszeniu przez weza i iniiuencyi ma by¢ alkohol jedynem
skutecznej lekarstwem. Prawda, Zze niektrzy tak sie alkoholem
leczyli, ze dostawali delirium ; lecz pytanie, czy tu szkodzit alko-
hol, czy jego naduzycie. Zreszta autor nie méwi, ze codzienne
umiarkowane uzywanie alkoholu jest nieszkodliwe®, tylko wogole
,.umiarkowane uzywanie“, a wiec przygodne, kiedy$ nie-
kiedys.

W. X. recenzent zarzuca autorowi btgd dogmatyczny, nb. ma-
teryalny. Mianowicie méwiac o Katarzynie Emmerich, przypuszcza
autor (X. Spirago) habitum innatum, na podstawie ktérego,
pod wptywem osobnego natchnienia, aktualnie zdolng byta do jasno-
widzenia. Analogie mamy in habitu acquisito. Np. kazno-
dzieja lub katecheta ma nabyta zdolno$¢ nauczania, lecz to nie
wyklucza osobnego blizszego przygotowania do aktualnego hic et
nunc nauczania. Podobnie dar prorocki jedni ttumacza per habi-
tuai, inni zowig go impre'ssio transiens, — gdy tymczasem
na]prawdopodobni jest jednem i drugiem. Lecz wogole wyjasnia-
nie pytania: ,jak? jest trudne, niebezpieczne, a w tajemnicach
wiary wrecz niemozliwe, owszem stanowi przedmiot tajem-
nic. W kazdym razie o biedzie dogmatycznym w powyzszym wy-
padku mowy niema.

Moéwi Szan. X. recenzent: ,X. Spirago jest Austry.ak
(zapewne miato by¢ Austryakiem) nawet tam, gdzie powinien by¢
raczej ksiedzem®. Pochop do tego zwrotu bierze stad, ze
X. Spirago chlubnie wyraza sie o bogobojnosci Maryi Teresy i JO-
zefa 1. Autor méwi o prywatnej poboznosci obojga, a nie o usta-
wach, ktére wydawali. Wszak nawet zli — miewaja naturalne
dobre uczynki. Zreszta, podobnie jak prawda zyskuje na sile, gdy
ja stwierdzajg ludzie z przeciwnego obozu, tak i dobry uczynek
pocigga do nasladowania, gdy go spotykamy nawet u zlych. Lo-
jalno$¢ autora nie jest zjawiskiem odosobnionem; wszak lojalnos¢
wchodzi w obreb katolicyzmu i poprawnego patryotyzmu i nie
przeszkadza odrozni¢ dobrego od ztego.

Wytyka W. X. recenzent autorowi,
sg ordynarne, tytuty przyktadéw nie zawsze odpowiednie i powa-
zne. | tak, ordynarnym (raczej pospolitym) zowie przyktad o nie-
dowiarkach; zapewne dlatego, ze jest w nim wzmianka o wie-
przach. Lecz nie kazdy przyktad musi by¢ gtoszony z ambony.
Mozna go uzy¢ w dyspucie, a wtedy stosuje sie nieraz zasade
,,Odpowiedz glupiemu wedtug ghupstwa jego, by mu si¢ nie zda-
wato, ze jest zbyt madry“. (Przyp. 26, 5). Chrystus takze mowi:
Nie rzucajcie peret przed wieprze*

Jako niestosowne tytuty przytacza: ,Arcybiskup i krowa“,
Pienigdze w butach“ i inne. W tytutach chodzi o to, by w 2—3
stowach uja¢ cata tresc. Jezeli arcybiskup Fenelon nie wzdrygat
sie. prowadzi¢ krowy na powrozie, to nie widzimy zdroznosci
w zestawieniu razem tych dwoéch wyrazéw. Co innego bytoby,
gdyby te dwa wyrazy zestawione byly we formie poréwnawczej.
Jeszcze mniej zdroznosci dopatrzy¢ sie mozemy w innych tytutach.

Zarzuca takze W. X. recenzent, ze autor nazywa ,szlachte
francuskg w czambut markizami“. Odpowiedz. Zdanie to w prze-

ze przyktady niektore
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ktadzie polskim na str. 454 opiewa tak (zgodnie z oryginatem):
.. Wraz z nim przebywato tamze wielu ze szlachty francuskiej,
tak zwanych markizéw*. Czy to zdanie méwi, ze wszystka
szlachta byta markizami? Bytoby tak, gdyby zdanie opiewato ;
Lwielu ze szlachty, zwanej markizami*“; tymczasem zdanie brzmi:
Lwielu ze szlachty zwanych markizami*, a wiec nie wszyscy,
czyli: przeoczenie sktadni, ale po stronie recenzenta.

W. X. recenzent wytyka, ze na str. 563 pastor prote-
stancki nazwany jest kaptanem. Jest nazwany kaptanem,
ale ex opinione protestantéw. A czy poganskich ofiarnikow
nie.nazywamy kaptanami? Owszem, w. pismach, zwlaszczawar-
szawskich, czytamy o $wigtyniach, kaptanach, ba nawet kaptan-
kach — sztuki! Raczej strzedz si¢ nalezy nazywania pastora —
ksigdzem; kaptan to — pojecie wyzsze, genus, a ksiadz —
species, tj. wytaczny tytut kaptana katolickiego.

Wreszcie nie podoba sie W. X. recenzentowi wyrazenie:
,.pewien paryski poeta, Wiktor Hugo*. Mozna by¢ pewnym, ze
Wiktor Hugo nie jest dla autora ,pewnym®, nie znanym. Lecz
nie zapominajmy, ze przyktady beda opowiadane lub czytane w to-
warzystwach, w szkole, na ambonie, wobec stuchaczéw, ktérzy
przynajmniej w znacznej czesci, mato co lub nic nie wiedza o Wi-
ktorze Hugo.

Tyle w obronie autora, —a teraz przystapie do obrony wia-
snej, czyli pro domo mea.

(Dokoriczenie nastapi).

Bi bliog rafia.

X. Adolf Albin. Czytanki na zmianach tajemnic ré6-
zancowych. Serya Il. Tamoéw 1912. Stron 149 w 8-ce. Cena
2 kor.

W czytankach tych (ktérych jest razem 30) moéwi szan.
Autor (proboszcz w Chetmie, dyec. tarnowska) o ,,chwale Rozanca*,
0 jego znaczeniu dla rodziny, dla Zycia chrzescijaiiskiego, o czestej
spowiedzi i Komunii $w., o czytaniu dobrych ksiazek itd. Tematy
te — bardzo zreszta rozmaite — sa wprowadzone w pewien zwia-
zek z Rozaricem, nieraz bardzo sztucznie. Tak np. poucza Autor
na str. 57—59 o grzecznosci i pewnych przepisach towarzyskich,
dodajac, ze tego wszystkiego uczy Rozaniec (?). W przepisach tych
zaleca z iski bardzo zwyczaj jia ksiedza
w rece (str. 58 i 28); w tym wzgledzie miatbym p wne watpli-
wosci. Zwyczaju tego niema w innych krajach katoli Niem-
czech, we Francyi (w Paryzu podaja nawet najmni ministranci
ksiedzu reke na pozegnanie), we Wioszech itd. a i u nas wychodzi
on powoli z uzycia; niejedno tez przeciw niemu przemawia a zwlasz-
cza nie bez podstawy radza kaptani powazni, zeby spowiednicy nie
pozwalali si¢ Iftodym kobietom catowa¢ w reke (byta o tern mowa
i w Gaz, Kos¢.). Innym pouczeniom, w ksigzeczce X. Albina za-
wartym, mozna zarzuci¢, ze sa zbyt ogdlnikowe.

Tak np. czytamy na str. 21: ,Zachowujcie si¢ wzgledem
nich* (tj. zon) ,,odpowiednio®. Jak to ma stuchacz niewyksztat-
cony zrozumie¢? Czy dowie si¢ z tego, jakie ma by¢ jego zacho-
wanie wobec zony? Takich wyrazen nalezatoby n. zd. unika¢ na
ambonie i w czytankach dla ludu bo nic whasciwie nie méwia.

Nie chcemy przez to obniza¢ wartosci tych czytanek, bo za-
wierajg duzo wskazéwek praktycznych i mysli budujgcych, wyra-
zonych po prostu i jezykiem dla ludu przystepnym. X.

Wiadomosci dyecezyalne.

Arcliidyecezya Iwowska ob. la¢.
We czwartek 8-go b. in

Wspdlna Adoracya Najswietszego Sakramentu

w kosciele N. P. Maryi Snieznej we Lwowie
0 godz, pot do 6-tej wieczorem-



byecézyHl ptzeinyska.
Zmart X. Bronislaw Markiewicz., prob, w Miejscu Pias-
towem, w 70 r. zycia, a 45 r. kaptaistwa. R. i. p.
Dyccezya tarnowska.
Przeniesiony X. Antoni Zapala ze Stopnic Krélewskich
do Tarnowa na wik. katedralnego.
Instytuowany X. Floryan Moryl,
na préb, w Jodtéwce Szczepanowskiej.
Odznaczeni expos, can. X. Kazimierz Kozak, préb, w Do-
mostawicach i X. Michat Wielinski, prob, w Porebie Spytko.

senior wik. katedr,

Z lwowskiego Kola XX. Katechetow.

Dnia 7-go b. m. bedzie méwit X. Sadowski o wynagro-
dzeniu za nadobowiazkowe godziny nauki religii w miastach, a dr.
X. kyszczarzyk o nowym brewiarzu.

Nadestane.

Szanowna Redakcya ,Gazety Koscielnej“ we Lwowie.

Doszto do mej wiadomosci, ze jaka$ niezyczliwa mej firmie
czy tez ranie osoba, rozsiewa niezgodne z prawda wiesci, jakobym
dostarczat do celéw liturgicznych wina nie mszalne, lecz takie ga
tunki, ktore sie wcale do mszy $w. nie nadaja. Jest to potwarz
w geneze ktorej nie wchodze, lecz sumienie moje jako kupca-chrze-
cijanina mi nakazuje, azebym przeciw tym wiesciom, uwlaczaja-
cym mej czci dobrego katolika, jak najenergiczniej zaprotestowat.
Udaje sig przeto do Wielce Szanownej Redakcyi z najuprzejmiej-
sza proshba o udzielenie mi w tym kierunku pomocy przez umie-
szczenie w jednym z najblizszych numeréw jej szacownego pisma
oéwiadczenia, ze w piwnicach moich nie posiadam ani jednego ga-
tunku wina, ktéreby sie nie nadawato do celow mszalnych, a za-
tem z czystem sumieniem jeszcze raz powtarzam, ze Kolportowana
pogtoska jest wierutnem kiamstwem.

Lwow, dnia 26. stycznia 1912.

Szymon Michat Toepfer.

Ogtoszenia.

poszukuje Urzad par. fac.
Sokotéw koto Rzeszowa.

w  Nienadéwce, p

Organis

nFffSHictd Zonaty, z przyjemnym gtosem, posiadajacy egza-
Ui y CHIOICI  miny z konserwatoryum, poszukuje posady, Adres;
Jan Tobiasiewicz, organista, p. Kety.

WIKA MSSAEME

MIEHAKA SZYMVSNA TOEPFERA
LWOWIE

naturalne i plerwszorzednej jakosci w beczkach: stotowe od 60 hal.
tokaje od 1 K za litr we flaszkach; tokaje wytrawne od 2 K, stod-
kie od 3 K. Wina franc. i renskie od 220 za flaszke. Koniaki i
kiery krajowe i zagraniczne. — Cenniki i probki na zadanie :

'<=11 I- I

ZA DARMO
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SWIECE Z WOSKU PSZCZELNEGO

i stoczki woskowe

w dowolnych wielkosciach i formach
poleca Przew. Duchowiefistwu po nastepujacych cenach:
*) Najlepsze (czyste pod gwarancya) za kilo 4 K 80 b.

Przednie (czyste)..

Mieszane (kompozycya) .
przy odbiorze przynajmniej 5 kg op{atnle do kazdej sta-
cyi pocztowej lub kolejowej w Monarchii austro-wegierskiej

wraz z opakowaniem
Fabryka $wiec woskowych i blichownia wosku

Jozefa Altana [uil, ¢. i k Nalw. ilosl. we Wiedniu

(wiasc. firmy: Jerzy LennelS kawa'er orderu $w. Grobu
i Antoni Bittner).

Biuro: Wiedeni |. Sonnenfelsgasse 11.

*) UWAGA: 7\ czystos¢ towaru recze honorem mej sta-
rej firmy kupieckiej.

wdowa po $. p. Feliksie Michalskim, ma zaszczyt
powiadomi¢ W. W. Ksiezy, ze z dniem 1-go lutego
b.

r. zmienita mieszkanie z ulicy Ormianskiej 1. 15

na

ulice Czarnieckiego 1 24. Il

p.

We wszelkich sprawach, dotyczacych firmy
Feliks Michalski

pod wyzej wskazanym adresem nalezy si¢ zwracac

Z gtebokiem powazaniem
Zuzanna Michalska.

Ul l Hegyalyajskie 110—130 K.; nadto
Mf] "U IMUuAIlIu  Sramorodner 150—260 K., tokajskie
400 —550 K. za 135 litr, loco Wegry — mozna zamawiac i probki

kosztowaé u ks. Jozefa Boczara, Lwow, ul. Murarska 29.

wysyta firma:

RONHILD KAIM i Syn we Lwowie Kopernika 16.

illustrowany cennik harmoniji amerykanskich-



Wincenty Kuczabinshi

we Lwowie, ul. Hopernlita 1.9.

Magazyn towaréw koscielnych i dewocyonali

poleca na post i Wielkanoc
<«

S Stacyi drogi krzyzowej.
Figury Bozego grobu.
Figury Zmartwychwstania.
Paschaly.

Kompletne urzadzenia ko$ciotow.

Psalterium Breviarii Romani
cum ordinario div. off. iussu SS. D. N. Pii X.

Wina do Mszy $w. mozna dosta¢ po cenach:
Stotowe 55 h. 60 h. Tokaj 80 h., 90 h., 1 kor.
30 h., 2 kor., 3 kor. Assu 5 kor. — 7 kor.
w beczkach, a we flaszkach litr o 30 h. drozej.

U KS. PIOTRA KRAWECZ

dziekana w Hanusoweach Szepes megye Wegry.

l-Ea N
komitym wynalazkiem, szczegélnie dla ke-

eiotow wilgotnych, sa polecenia godne nadr
zwyczajnej trwatoéci, a bardzo efektowne

Stacyb drogi krzyzowej
kolorowane, na metalu, w ramach zwyktych, go-
tyckich i romanskich, wyrabiane obecnie w Pa

ryzu przez firme Poussielgue-Rusand’a nadwor.
jubilera Ojca $w.

Ksiegarnia katolicka w Krakowie
(Ir. IMystain  Mithowskirgol
= Plac Marymki |. 9. — Telefonu Hr. 1301 =——
otrzymata jedyne zastepstwo tych stacyi na
cata Polske; przesytla na zadanie chetnie jedng
stacye na okaz i objasnia o cenie, ktéra jest
bardzo umiarkowana.
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C. K. UPRZYWILEJOWANA FABRYKA
WOSKU | SWIEC | BLICHOWANIA WOSKU

FRANCISZKA STEPHANA
Freiheit (Czechy)

pozwala sobie poleci¢ przew. Duchowieristwu Katolickiemu

Nr. 1. Ohtarzowe $wiece woskowe z prawdziwego wosku
pszczelnego Beladi z dokumentem gwarancyjnym i z nazwiskiem
..Stephan* na Kazdej $wiecy za Kg............. i K 520
Nr. 2. Ohtarzowe $wiece woskowe z czesklego wosku pszczel-
nego za kg K
Nr. 3. Koscielne $wiece woskowe, Prima za kg. K
Nr. 4. Swiece woskowe do oéwietlenia pobocznego za kg. K
Nr. 5. Woskowe $wiece KoMpozycyjne, za Kg.................K
Nr. 6. Stearynowe $wiece koscielne, od 16—2 szt. zakg. K
Stoczki woskowe, gladkie réznej wielkosci i formy zakg. K 2980
K
K
K
u-
K

Kadzidlo, wielkie ziamka za kg.
male . za kg..

Wegle do kadzielnic za 100 sztuk.
Knotki do wiecznego $wiatta, Nr. 0, 1, 2

detku — za pudetko.

3 56 w p
220
Przesytka franko do kazdej stacyi kolejowej i pocztowej od 5—10 kg.
Opakowania nie liczy sig. Przy zaptacie do dni 30-tu — 6 procent. Skonto
albo na rachunek roczny.
Solidne Zrédto najlepiej renomowane.

Wiasnos¢ Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Kaptanow. i
Z drukami J. Checifiskiego We Lwowie, ul. Leona Sapiehy 1. 77. (dom wiasny

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: Ks. Dr. Aleksander Pechnik.



