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W sprawie naszej ustawy

o konkurencyi koscielnej.

Projekt noweli, obmyslany przez dra. Franciszka
Bossowskiego i ogtoszony wraz z motywami w nrach
16 — 18, Gaz. Kos¢, z r. b, wywotat zywe zajecie wérod
naszego duchowienistwa i ogoélnie (o ile wiemy) uznano go
za bardzo rozumny i praktyczny. Teraz chodzitoby tylko
o to, zeby ten projekt stat sie ustawa, co bytoby tatwem
do przeprowadzenia, gdyby ministerstwo zechciato ogtosi¢
te nowelg jako ustawe w drodze pozakonstytucyj-
nej. Mysl te poddaje szan. Autor projektu i sadzimy, ze
ma zupetng stuszno$¢, bo sprawa jest naglaca i nie mo-
zemy z nig czeka¢ az do zwotania Sejmu: po pierwsze
bowiem trudno sie¢ spodziewac¢, ze Sejm bedzie w niedtu-
gim czasie zwotany ; po drugie, bedzie on miat niezliczone
mnéstwo spraw innych do zatatwienia, ktére beda wyda-
waly sie wigkszosci daleko pilniejszemi niz odbudowa
zniszczonych kosciotéw i budynkéw plebanskich ; — a po
trzecie, mozna przewidywac, ze takiego projektu Sejm nie
przyjmie, — chyba dopiero po dtugich, kilkoletnich deba-
tach, jezeli w koricu wigkszo$¢ zrozumie, ze interes religii
i ludnosci katolickiej zada koniecznie ustawy tej lub po-
dobnej tresci.

Zmiang naszej ustawy konkurencyjnej zajmowat sie
Sejm jeszcze w r. 1883 (dzigki staraniom posta $p. X. Buch-
walda i towarzyszy). Wybrano osobng komisye, ktéra
przygotowata projekt nowej ustawy, ale w ostatniej chwili
wigkszo$¢ sejmowa odroczyta sprawe ,do spokojniejszej
chwili“, czyli ,,ad calendas graecas“. Projekt ten wprowa-
dzat pewne zmiany pozadane: i tak uznano potrzebe fun-
duszu zapasowego, ktéry powstawa¢ miat z optaty rocznej,
wynoszacej 1% podatkéw bezposrednich, przez parafian
uiszczanych, na cel utrzymywania w dobrym stanie bu-
dynkéw koscielnych i plebariskich (8. 9). Wedtug §. 17.

\e. — Ogtoszenia.

mogt komitet parafialny zada¢ od starostwa egzekucyi an
optaty przez niego wymierzone i t. d.u)

Miat i ten projekt swoje stabe strony, ale bytby nie-
zawodnie przyczynit si¢ do poprawy stosunkéw, na ktére
skarzyto sie i skarzy dotad duchowienstwo catkiem stu-
sznie, a niestety daremnie od lat pigcdziesieciu | Byta juz
o tem mowa wielokrotnie w Gaz. Koscielnej. | tak pisat
miedzy innymi X. proboszcz Sidor w nrze 35. z r. 1907:
8. 15. o komitecie parafialnym domaga sie tej zmiany, aby
rozszerzono kompetencye tegoz komitetu na podobieristwo
rad szkolnych miejscowych. Innemi stowy chodzi o to, aby
uchwaty komitetu prawnie powzigte miaty moc obowia-
zujaca dla gminy parafialnej bez koniecznosci uciekania
sie do rozpraw konkurencyjnych i aby wedle potrzeby
mogty by¢ przeprowadzone egzekucya polityczna... Ko-
nieczng jest takze rzecza stworzenie funduszu zapa-
sowego na niezbedne naprawy i wydatki, jakie w ciagu
roku wypas¢ moga“.

W r. 1908 ogtosit ten sam czcig. nasz Wsp6tpraco-
wnik w G. K. (str. 234 nn) swo6j projekt ustawy konku-
rencyjnej, w ktérym zaproponowat miedzy innemi usta-
nowienie funduszu krajowego 10 mil. koron jako funduszu
pozyczkowego bezprocentowego na cele budowy kosciotow.
Ten sam pisat w r. 1910 (str. 482): ,Ustawa z r. 1866
wychodzi z zatozenia, iz co zbudowane, trwa¢ ma wiecznie,
konserwacya bowiem budynkéw wcale si¢ nie zajmuje,
gdyz nie obmysla $rodkéw statych do tego
niezbednych, a i najrozumniejszy komitet parafialny
bez $rodkéw, tatwo zebra¢ sie dajacych, jest bezsilny.
Najmniejsza szkota ma swoj preliminarz roczny staty,
a w nim pozycye na utrzymanie budynku szkolnego, a nie
ma go najwigksza nawet parafia, majgca czasem kilka
lub kilkanascie budynkéw parafialnych do utrzymania.
Fundusze state, logowane na rzecz kosciota specyalnie

") Projekt ten przedrukowali$my w G. Kos¢. por. roczniki 1908
(str. 602) i 1909 (str. 16).
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z tytutem utrzymywania budynkéw koscielnych, w za-
chodnich prowincyach austryackich licznb, u nas, ogdlnie
moéwiac, nie istniejg. Dobrowolne ofiary, woreczek ofiarny
etc. musza i$¢ w mys$l ofiarodawcéw na biezace wydatki
liturgiczne, bielizng i aparaty koscielne, na ktére to rze-
czy nikt z ksiezy nie zarzadza konkurencyi przymusowej.
Nalezatoby zastanowi¢ sig, w jaki sposéb moznaby tej
anomalii zapobiedz, ze nieraz jedno pokolenie obarczone
zostaje nadmiernymi wydatkami na budowe kosciota, ple-
banii, czasem i budynkéw gospodarczych probostwa, a inne
przedtem i potem, prawie ze nic na ten cel nie pfaca.

Zapobiedz by temu mozna przez wprowadzenie na
ten cel wylacznie ogélnego podatku wyznanionego w ca-
lem panistwie, wzglednie kraju, roztozonego na podatnikéw
wedtug ich wyznania, ktéryby wptywat do kas komitetéw
parafialnych i stanowit fundusz na budowe nowych ko-
Sciotow” i t. d.

Sadzimy, ze tym catkiem stusznym zyczeniom ducho-
wienstwa odpowiada projekt dra Bossowskiego. Wedtug
art. I. ma by¢ w kazdej parafii utworzony ,fundusz na
cele, ktére w mys$l dotychczasowych ustaw maja by¢ po-
krywane w drodze konkurencyi koscielnej“. Art. V.
»Fundusz parafialny fabryki koscielnej ma prawo : a) na-
ktada¢ dodatki do podatkéw bezposrednich; dodatki te
naktada do pewnej procentowo oznaczonej wysokosci (np.
do 15°0) Rada prosta wiekszoscig gtoséw; przy natoze-
niu dodatkéw do podatkéw bezposrednich po nad te wy-
soko$¢ potrzebne jest zatwierdzenie ze strony nadzorczej
organizacyi dyecezyalnej (ob. Art. VIIl. — Xl)... Dodatki
te ,wymierzone i $ciggane beda w ten sam sposob, jak
dodatki do podatkéw bezposrednich, pobierane na cele
samorzadu®“. Art. VIII. ,,Dla udzielania pomocy materyal-
nej funduszom parafialnym fabryki koscielnej stworzony
zostaje fundusz dyecezyalny fabryki koscielnej*
itod)

W uzasadnieniu za$ swego projektu pisze szan. Autor
(str. 197): ,,Braki dotychczasowego systemu konkurencyi
koscielnej : ciezkie funkcyonowanie aparatu, administru-
jacego tym funduszem, niestosunkowa wysoko$¢ jedno-
jazowych datkéw, pochodzacych z repartycyi doraznego
wydatku pomiedzy strony konkurujace i szkodliwe oddzia-
tywanie takich datkéw na gospodarstwo stron konkuru-
jacych i t. d., wszystko to sg rzeczy zbyt znane i dlatego
zbytecznem bytoby sie¢ tutaj nad niemi rozwodzi¢. Juz
w czasach normalnych i pokojowych przepisy te dawaty
powod do wielu tar¢ i czynity w wielu wypadkach wprost
niemozliwa restauracye kosSciotdw i innych budynkéw
wyznaniowych. Obecnie, gdy aparat ad istracyjny skut-
kiem wojny ulegt rozprezeniu, a kraj stanat przed zada-
niem wprost olbrzymiem ratowania i odbudowania z ruin
kosciotéw i innych budynkéw wyznaniowych, przeprowa-
dzenie tej odbudowy na podstawie dotychczasowej ustawy
jest rzecza absolutnie nie mozliwg“.

Ot6z wedtug projektu, o ktérym méwimy, maja by¢
utworzone ,stale fundusze na wzér samorzadnych, n. p.
gminnych, powiatowych, szkolnych i t. p., a przez prawo

") Na str. 187 wydrukowano mylnie w wierszu 16.: ,Rada
parafialna“ zam. ,,dyeeezyalna“

pobierania dodatkéw do podatkéw bezposrednich, jakotez
specyalnych opfat, fundusze te zyskuja oparcie o site po-
datkowa stron zobowiazanych do konkurencyi, a przez to
uzyskuja powazng zdolnos$¢ kredytowa”. Korzysta-
nie za$ z kredytu bedzie konieczne przy odbudowie zni-
szczonych przez wojne kosciotdw. Nadto projektuje Autor
oparcie funduszu parafialnego o organizacye zwiazkowa
w fermie funduszu dyecezyalnego i w formie krajo-
wego stowarzyszenia funduszéw dyecezyal-
nych.

Stusznie tez przypomina Autor przepisy, odnoszace
sie¢ do wyznania protestanckiego i zydowskiego (str. 210).
Gminy bowiem tych wyznan maja prawo do pobierania
statych danin od swoich cztonkéw, — katolikom za$ nie
przyznano tego prawa przy uktadaniu przepiséw o kon-
kurencyi na cele koscielne (w pierwszej potowie wieku
XIX), bo ustawodawca spodziewat sie, ze majatek Kosciota
katolickiego i funduszu religijnego wystarczy na pokrycie
naszych potrzeb wyznaniowych. Tymczasem stosunki zmie-
nity sie bardzo i dzisiaj katolicy znalezli sie w gorszem
potozeniu pod tym wzgledem od protestantéw i zydéw.

Sylwetki historyczne z dziejéw Cerkwi.

Z badan i doéwiadczer napisat
X. Dr. WE. CHOTKOWSKI,

(Ciag dalszy).
V.

Kryloszanin O. Joan Borsuk w Krakowie.
(1884—1909).

,»Kryloszanin“ znaczy tyle, co kanonik, a ,kryto$“
nazywaja w Galicyi ruskie kapituty katedralne w Prze-
myslu i Lwowie. Nazwa kryto$ wzieta jest z greckiego
Lkleros® i oznaczata zawsze tacinskie ,,presbiterium® t. j.
grono kaptanéw, tworzace rade przyboczng biskupa, co
w tacinskim kosciele zowie si¢ obecnie konsystorzem. —
Taka rada przyboczna jest niezbedng do pomocy kazdemu
biskupowi w zatatwianiu rozlicznych spraw jurysdykcyi
i administracyi dyecezalnej i dlatego juz biskup Kartaginy
$w. Cypryan (umeczony r. 258 za ces. Waleryana) pisat
o sobie (Epist. 34 c. 4), ze od objecia biskupstwa posta-
nowit nic nie czyni¢ bez rady swojego presbiterium.—
W Koésciele zachodnim utworzyty si¢ nastgpnie przy ka-
tedrach biskupich kapituty, ktérych cztonkowie t. zw.
kanonicy stali si¢ radcami biskupimi, podczas gdy w Ko-
Sciele wschodnim nigdy takich kapitut nie byto i niemasz.

Jakim sposobem i jakimi zabiegami udato sie Rusi-
nom w Galicyi uzyskanie dwéch kapitut i to nawet wbrew
woli Stolicy Ap. — opowiem przy innej sylwetce, tutaj
tylko nadmieni¢ trzeba, Zze nastgpca X Czerlunczakiewi-
cza jako ,nastojatel parochii“ $w. Norberta, O. Joan Bor-
suk, byt kryloszaninem katedry w Przemyslu.

Byt to cztowiek catkiem innego pokroju niz Czer-
lunczakiewicz, bo byt gtadki i uprzejmy, atrzymat sie tej
zasady, ze pokorne ciele dwie krowy ssie. Dobrze tez na
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tem wychodzit, bo Lachy majgq dobre serce i tatwo sie
daja bra¢ na stodkie stowa.

Dopo6ki tez w Galicyi byto géra stronnictwo umiar-
kowanych Rusinéw, zyskiwali po cichu bardzo wiele
i to na kazdem polu. Na dowéd wystarczy przypomniec,
ze rzady centralistyczne zostawity w Galicyi bardzo mato
szkét ludowych. Polacy, otrzymawszy samorzad, zabrali
sie do ich zaktadania z niezmiernem obcigzeniem kraju
tak, ze w ciagu 20 lat zatozyli 4.228 szkét. W tem byto
(r. 1901) 2.144 szkét ruskich, a 2.084 polskich. Gimnazyéw
z jezykiem wyktadowym ruskim mieli Rusini wéwczas
cztery: we Lwowie, Przemys$lu, Kotomyi i Tarnopolu, a ni
bawem otworzono pigte w Stanistawowie. Nawiasem moé-
wiac, wotato jednak wielu Rusinéw posyta¢ swoich synéw
do gimnazyéw polskich dlatego, ze w ruskich panowaty
dzikie obyczaje. Wszelako juz okoto r. 1890 zaczeto bra¢
gore stronnictwo krzykaczy, grupujace si¢ okoto ,Dita*
(zatozonego w r. 1879), a to jest przytem charakterysty-
czne, ze w miare jak si¢ oddalali od Lachéw, oddalali sig
tez od Unii, a zblizali do schizmy. Cata jednak madro$¢
polityczna tego stronnictwa zasadzata sie na szkodzeniu
Lachom wszelkimi mozliwymi sposobami, nawet oszczer-
stwami i ktamstwami, az potrafili obetga¢ dwa mocarstwa
fikcya ,,Wielkiej Ukrainy*.

Te fazy polityczne znaczyly si¢ tez na osobistosci
0. Joana Borsuka. Przyzna¢ mu trzeba, ze byt bardzo
troskliwy i zapobiegliwy, bo nie tylko wyszukiwat sta-
rannie wszystkich gr. katolikéw w Krakowie, ktérzy do
cerkwi nie chodzili, ale nawet po catej zachodniej Galicyi
i W. Ks. krakowskiem. Gdzie tylko wyséledzit kilku gr.
katolikéw w jakiem miasteczku, ktérzy chodzili do ko-
éciofa, tam on dojezdzat od czasu do czasu i odprawiat
dla nich nabozenstwa. Magistraty odstepowaty mu zwykle
na ten cel swojej sali. Tem sie¢ tlumaczy, ze liczba gr.
katolikéw w dyecezyi krakowskiej figuruje obecnie w ,elen-
chu kleru*: 1755. Widocznie rnusiat ordynaryat przemyski
rozszerzy¢ jurysdykcye parocha $w. Norberta wr Krako-
wie na dalsze okolice, skoro takie misyjne podréze po-
dejmowat. Rusini nazywali go tez ,nasz biskup“. W kaz-
dym razie jednak dziatat w porozumieniu ze swoja wia-
dzg duchowna, skoro zostawszy ,krytoszaninem®, nie po-
szedt do katedry w Przemyslu, lecz pozostat w Krakowie.
Moéwit wtedy do mnie, ze w Krakowie jest ,,potrzebny“ —
i dlatego tu zostanie.

W miare jak sie zaczat ruch odwrotu od Unii, za-
czeto zaprowadza¢ w cerkwiach w Galicyi rézne zmiany
obrzadku unickiego, przepisanego przez synod Zamoyski.
Pisatem tez juz o tem, jak O. Joan Borsuk zaprowadzit
,carskie wrota“ kosztem hr. Adamowej Potockiej z ,,iko-
nostasami“, pedzla mistrza Matejki, w swojej cerkwi.

Tak to ,,pokorne ciele dwie krowy ssie”, a O. Bor-
suk ssat Lachéw. Tak n. p. zapisat si¢ na cztonka Arcy-
bractwa mitosierdzia i Banku poboznego, stawnej Mons
pietatis, zatozonej przez X. Piotra Skarge; zostat na-
wet wybrany do Rady Starszych Arcybractwa i dlatego
mogt zyskiwac¢ wsparcia swoim parafianom i parafiankom

Poniewaz jednak na punkcie brania maja Rusini pe-
wna niepomiarkowang ,,zachtanno$¢*, przeto zaczat wywo-
tywaé konflikty ze Starszymi w Radzie. Chodzito o wspar-
cie, ktérego domagat sie dla Rusinki, ale jeden z czton-

kéw Rady powotywat sig na statut, ktéry wtym wypadku
dawat pierwszenstwo starszej osobie, a parafianka O. Bor-
suka byla wiekiem miodsza, przeto rnusiat ustapi¢. Lecz
tego rodzaju spory wywolywat tak czesto, ze wreszcie
Rada zakwestyonowata, czy Rusini moga mie¢ pretensye
do pobierania tylu wspar¢ z Arcybractwa, do ktérego ni-
gdy ani grosza nie dali, a ktére Skarga zatozyt dla ubo-
gich Lachéw, katolikéw — i to w czasach, kiedy Ru$ cata
byta jeszcze w schizmie. — O. Borsuk uwazat to za taka
Lkriwde®, ze catkiem z Arcybractwa wystapit.

Kiedy po $mierci metropolity Sembratowicza zostat
mianowany hr. Andrzej Szeptycki, bylem tez ciekawy, czy
O. Borsuk jest kontent z nominacyi Lacha metropolita,
lecz ku mojemu zdziwieniu odpowiedziat mi, z wesotym
u$miechem: — ,,Ten odzyska nam wszystko, co inni za-
tracili“. — Przyszto$¢ pokazata, ze si¢ nie mylit.

Ten rok 1901 pamietny jest okropna sprawa wrze-
sinska, o ktérej gtosno byto w catej Stowianszczyznis
Wtedy wywotata mtodziez ruska wielkg ,,borbe“ w Uni-
wersytecie Iwowskim i 70 teologéw gr. kat. zapisato sie
na semestr letni w Uniwersytecie krakowskim. W sena-
cie przewazyto wowczas zdanie, ze trzeba ich immatryku-
lowaé, zwiaszcza, ze powdd do tej ,.borby“ dat niepotrze-
bnie éwczesny dziekan wydziatu teologicznego we Lwo-
wie. Nie byto tez powodu odméwienia im przyjecia na
wydziat teologiczny, skoro rektor seminaryum duchownego
ruskiego we Lwowie wystawit im $wiadectwo, ze nie zo-
stali wydaleni, lecz dobrowolnie wystapili z seminaryum. —
Ta ,borba“ przyszta na reke Berlinowi w sprawie wrze-
sinskiej, bo mogli powiedzie¢ Polakom, ze krzywdza Ru-
sinéw. Wszelako éwczesny prezez Kota polskiego w par-
lamencie, Ks. Ferdynand Radziwilt, zasiegnat telegraficznie
informacyi od prezesa Kota w Wiedniu, Apolinarego Ja-
worskiego i juz nazajutrz odpowiedzial, przytaczajac daty
statystyczne, ktérych czes¢, odnosnie do szkét ludowych,
juz poprzednio przytoczytem. — W Uniwersytecie lwow-
skim mieli i maja Rusini osobng katedre z jezykiem wy-
ktadowym ruskim, pastoralnej, bo reszte przedmiotéw na
wydziale teologicznym wyktada sie tam po tacinie (takze
historye koscielng). Nadto mieli 3 katedry na wydziale
prawniczym, t. j. prawo cywilne, proces austryacki i prawo
karne. Na wydziale filozoficznym mieli réwniez 3 katedry:
jezyka ruskiego i literatury, jezyka starostowiarskiego
(butgarskiego) i historyi powszechnej. Mogli jednak mie¢
wiecej katedr, lecz kandydatéw nie mieli, a proponowani
Linstynyi“ ludzie z Rosyi na to si¢ nie nadawali. Dowio-
dta tego profesura Hruszewskiego, ktérego nazwisko stato
sie w ostatnich czasach gto$ne na ,Wielkiej Ukrainie®. —
Wszelako pamigta¢ trzeba, ze Rusini mogli korzysta¢ ze
wszystkich wyktadéw polskich, bo i w Krakowie polski
jezyk doskonale rozumieli.

Historye koscielng wyktadatem po polsku — i to na
wyrazne zadanie kard. Dunajewskiego. Tak samo po pol-
sku prowadzitem moje seminaryum historyi koscielnej.
Przybycie nowych stuchaczy nie mogto tez wptyna¢ na
zmiane jezyka wyktadowego, przeto wyktadatem po pol-
sku, wybrawszy tylko obszerniejsze lectorium
przyzna¢, ze Rusini pilnie stuchali, chociaz nic nie noto-
wali. Za to dwoéch z nich stenografowato. Prosili tez, ze-
bym ich przy kolokwiach tygodniowych, ktére regularnie
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odbywatem, nie pytat, na co sie zgodzitem. Natomiast mu-
siatem ich przeprosi¢, ze do seminaryum historyi kosciel-
nej nie mogtem wszystkich przyja¢, bo lokal byt za
szczuply, lecz o to wcale sie nie gniewali. — Na koricu
semestru zdawali (15. lipca) osobno pétroczny egzamin,
te jednak zauwazytem réznice, ze moi zwyczajni stucha-
cze zdawali celujaco i bardzo dobrze, a jeden tylko ,do-
sy¢ dobrze“, podczas gdy z 22 Rusinéw otrzymato po
trzech ,celujgco” i ,bardzo dobrze", reszta za$ z bieda
sie tylko przepchata. Wielkiego zapatu do nauki u nich
nie zauwazytem.

Opieke nad tg miodzieza miat powierzong O. Bor-
suk. On tez czuwat nad tem, zeby co mie sigc przystepo-
wali do Sakramentéw $w. i zeby na wyktady regularnie
uczeszczali. Widocznie tez wgladat w ich nauki, bo wie-
dziat, ze umyélnie dla nich rozszerzytem zakres wyktadu
dziejow Cerkwi i wyrazali si¢ pochlebnie, ze mogli sig
u mnie duzo nauczy¢ — chociaz po polsku wyktadatem-
Tak sie skonczyta szczgéliwie ta gtosna secesya studen-
téw ruskich z Uniwersytetu Iwowskiego, w pamietnym
roku strejku dzieci polskich we Wrzeéni przeciwko nie-
mieckiej nauce religii. Przyczyna réznita sie o cate nie-
bo, lecz Rusini potrafili swoje rzekome ,,kriwdy* i ,,ucisk®
doznawany od Lachéw, tak ubarwiac i gtosi¢ po catym
Swiecie, ze znajdowali zawsze chetne ucho u naszych nie-
przyjaciot.

Potrafili z temi skargami trafi¢ nawet do Stolicy
Ap., 0 czem miatem sposobno$¢ przekona¢ sig na audyen-
cyi prywatnej u Leona XIlI. d. 27. marca 1894. — Wia-
$nie tego miesigca, w W. piatek, wydat tenze papiez
wspaniata encyklike Caritatis do biskupéw Polski —
i zrobit w niej zaszczytng wzmianke o Uniwersytecie
krakowskim, przeto miatem obowiazek, jako O6wczesny
pro-rektor, podzigkowa¢ za to Papiezowi. Lecz gtéwnym
moim celem bylo wreczenie ,Listéw", pisanych do mnie
przez wygnaincéw orenburskich, ktére wydatem w oso-
bnych tomikach. — W czasie dtugiej rozmowy powiedziat
Leon XIlIl. z uSmiechem: ,Mnie sie zdaje, ze wy byscie
chcieli zawsze przewodzi¢ nad Rusinami“. — Na to odpo-
wiedziatem Ojcu $w.: ,,P6ty Unii, poki panowania Pol-
ski. Unia przez Polske powstata, przez nia stata i z jej
upadkiem upadta. To samo bedzie w Galicyi, gdzie Rusini
ostatni, bo dopiero w XVIIl. wieku do Unii przystapi
wszelako dotad zachowali, wspdlnie ze schizmatykami:
kalendarz i $wieta, pismo i obrzedy, a modla sie za cara
moskiewskiego“. — Leon XlIl. byt medrcem, ktéry umiat
stucha¢ i umiat pyta¢, a pamie¢ miat fenomalng, przeto
pytat i stuchat, a ja zbieratem wszystkie klepki w stowie,

potrafili swoje , kriwdy* w ludzi
wmawia¢, niech postuzy za dowdéd X. biskup Likowski,
o ktérego ,,Dzieje Unii“ tutaj gtéwnie chodzi. — O. lwan

Borsuk jezdzit co roku do Marienbadu i co rok spotykat
tam dostojnego autora tego dzieta. Codzien stuzyt mu za
nieodstepnego towarzysza i co dziedn na ,kriwdy“ Rusi-
néw sie skarzyt tak, ze X. Likowski zupetnie w to
uwierzyt.

Przypomnie¢ tu trzeba, ze po $mierci arcybiskupa
Dindera (30. maja 1890), byt X. Likowski (mianowany
przezen r. 1887 sufraganem poznanskim), zupetnie pewien

arcybiskupiej godnoéci, tem bardziej, ze sam naczelny

prezes, Waldow urzedownie mu winszowat. Tymczasem
stolice $w. Wojciecha zajat X. Floryan Stablewski, a X.
Likowski nie umiat tego, co nazywajq Francuzi: ,robi¢

dobrej miny przy niedobrej grze“, albo co radzi Horacy:
,,-aeguam memento rebus in arduis servare mentem*. Kiedy
wiec umart (1899) arcybiskup Iwowski, Seweryn Moraw-
ski, poprosit X. Stablewski kardynata Koppa, zeby za-
chwalit X. Likowskiego jako kandydata najlepszego. —
Kard. Kopp miat w ,,Burgu® wiederiskim duze znaczenie,
przeto namiestnik Galicyi, hr. Pininski, otrzymat polece-
nie, zeby sie zapytat X. Likowskiego, czyby ewentualnie
byt sktonny przyja¢ arcybiskupstwo Iwowskie? — X. Li-
kowski dat odpowiedz, ze przyjatby te godnos¢, wszelako
pod tym jedynie warunkiem, zeby sie Rusinom nie dziaty
krzywdy!!

Po niejakim czasie spotkatem sie na plantach z O.
Borsukiem i w trakcie rozmowy zaczat mi prawi¢: ,,Bo
ja uwazam X. Likowskiego za ideat biskupa, a jego
Dzieje Unii mam za arcydzieto. Ja co rok spedzam z nim
przyjemne godziny w Marienbadzie.* — Na to ja krétko
i weztowato: — ,,Oczywiscie, jego historya jest w o-
czach waszych arcydzietem, bo w niej macie arsenat na-
rzekan na krzywdy od Lachéw doznawane — lecz za to
tez przez was utracit arcybiskupstwo Iwowskie.*

»Przez kogo?“ — zapytat zdumiony O. Borsuk —
»Przez was, a raczej przez Ciebie — bo$ co rok w Ma-
rienbadzie tyle mu nagadat o waszych, rzekomych krzyw-
dach, ze w to naprawde uwierzyt‘. — Opowiedzialem mu
cata powyzsza historyg, a w koricu dodatem: ,Widzisz,
jak Zle w tgarstwie przesadzac!

0. Borsuk stat, jak wryty i ostupiaty. Po chwili do-

piero zdobyt sie¢ na stowo: — ,A, bo on nie chciat tak
we wszystkiem ulega¢ ,,Wszechpolakom®, jak Bilczew-
ski.“ — Na to ja mu krétko: ,,Poszukaj sobie kogo in-

nego takiego, zeby Ci uwierzy}‘! — To byta nasza ostat-
nia rozmowa.

Wszelako nie winuje X. Likowskiego bynajmniej,
ze, jako Wielkopolanin, uwierzyt w te wszystkie narzeka-
nia O. Borsuka, albowiem bardziej klasyczny przyktad moge
przytoczy¢ na Andrzeju Potockim. — Kiedy zostat miano-
wany marszatkiem (1898), zegnat go Krakéw uczta, ktérg
dobrze pamigtam, bo prezydent Dr. Leo zamowit u mnie
moéwke. — Hr. Andrzej, dzigkujac, zapowiadat, miedzy
innemi, ze bedzie dbat o to, aby Rusinom byta wymie-
rzona wszelka sprawiedliwo$¢. — Wymierzyli mu tez Ru-
sini, po 10 latach, sprawie 0$¢ (1908), wybrawszy na
morderce Siczynskiego, jako niepetnoletniego, zeby go nie
mogta spotka¢ kara $mierci, bo z wigzienia tatwo go
mogli wyswobodzi¢.

Duzo widziatem w zyciu pogrzebéw, ale takiego, jaki
miat Andrzej Potocki, oczy moje nie widziaty. Jego cecha
byto grobowe milczenie. Nikt stowa nie przeméwit, zna-
jomi podawali sobie rece, ale milczeli, milczaly wszystkie
stany. Rusini pokryli si¢ ze strachu, po zbrodni dokona-
nej, a ze zdziwieniem patrzeli na to gtuche milczenie
Rzekibys, ze caty naréd polski okazat majestat swej kro-
lewskiej powagi. Ugodzony w serce, zastonit twarz i mil-
czat. Tak bylo na wszystkich dworcach drogi Zzelaznej,
ktéra wieziono trumne i wagon z wdowa i dziewigciorgiem




317 —

ich dzieci, tak byto w Krzeszowicach, gdzie go chowano
w rodzinnych grobach... Tak znosi¢ krzywdy potrafi tylko
naréd szlachetny, urodzony i chowany w wolnosci, cho-
ciaz ja na czas pewien utracit... Tak przebacza zbrodnie
naréd katolicki, ktéry sercem umitowat Chrystusa, a nie
tylko obrzadek i zewngtrzne formy, ktéry Bogu zostawia
pomste nad grzesznymi.

Gdyby dzisiaj z grobu powstaty polskie Premonstra-
tenki reguty $w. Norberta, ktérych kosciét i klasztor od-
dany zostat Rusinom, wcale by go nie poznaty. Znikt
bowiem wielki ottarz, a nowy, w jego miejsce postawiony,
zastoniony ,,carskiemi wrotami“, zwrécony jest w prze-
ciwng strong. Mato tez kto wie, ze ta cerkiew przerobiona
jest z kosciota rzymsko katolickiego i polskiego, bo wszel-
kie nadano mu pozory, jakby byt zawsze nalezat do Ru-
sinébw. Wszelako historya zna nie tylko nemezis, lecz
i zatrze¢ sig¢ nie pozwala. A wihasnie tutaj spetnito sie
proroctwo Habakuka (2, 11): ,Kamien ze $ciany wotaé
bedz Sa tam bowiem kamienie, wmurowane w $ciane,
z po$miertnymi napisami parochéw ruskich $w. Norberta.
Pierwszy nosi naj czysto polski, drugi ma napis do po-
towy polski, trzeci juz jest tylko ruski, pisany ,,grazdzan-
ka“. — Sam O. Joan Borsuk ma na cmentarzu krakowskim
wspaniaty krzyz, na murowanym grobowcu z ruskim na-
pisem : ,,0. Joan Borsuk, Pereswitty Krytoszanin katedr.
Przemyski, 25 letni nastojatel parochii $w. Norberta
w Krakowie. Ur. 1842 f 1909. Wicznaja pamiat®. — Wsze-
lako na cokule tego Krzyza sa dwa napisy polskie, tacin-
skim alfabetem : Michalina Mihutowa, wdowa po gr. kat.
kaptanie ¥ 1884 — i drugi; Jozefa Mihutéwna ¥ 1907. do-
dano tylko grazdzanka ,wicznaja pal . — Widocznie
obie te niewiasty byty Polki i za takie je uwazano, skoro
dano polskie napisy. Dopiero O. Borsuk zerwat catkowicie
z polska przesztoscia.

Nalezy tu jednak przypomnie¢, ze kosci6ét sw. Nor-
berta nie jest jedyny, ktoéry Rusinom stuzy za cerkiew,
bo w samym Przemys$lu oddano klasztor i kosciét Karme-
litbw Bosych na rezydencye wihadyki. Tak samo darowano
Rusinom, na cerkwie, koécioty: Dominikanéw w Ty$mie-
nicy, Reformatéw w Ztoczowie, Augustynianéw w Za-
tozcach, Karmelitow w Drohobyczu, Trynitarzy w Stani-
stawowie, Paulinéw we Lwowie i t. d.

Tak rosta i wzmagata si¢ Cerkiew w Galicyi wschod-
niej kosztem Lachéw, a teraz glosza, ze nas tam nigdy
nie byto. Wiedzieli Polacy dobrze, dlaczego klasztory tam
byly potrzebne i dlatego je tam zaktadali, a wiedenski
hofrat Haan nazwat je tez fortecami polskiej narodo-
wosci. Znoszac te klasztory polskie i katolickie, nietylko
burzono nasze twierdze, lecz oddawano je nawet na uzy-
tek Rusinom, na zagtade rzymsko-katolickiego wyznan
Na ten jednak temat opowiem jeszcze wigcej, przy in-
nej sylwetce.

Krakéw, w czerwcu 1918.

Studya alumnow jozefinskiego seminaryum
generalnego o. 1. we Lwowie
(1783—1790).

(Ciag dalszy).

Zdazato studyum historyi koscielnej ku temu, by
wpoi¢ w umysty alumnéw zasady gallikanskie, febronian-
skie a nawet protestanckie, to byto zadaniem nauki Pi-
sma $w. zaszczepi¢ w nie reguly racyonalistycznego
tlumaczenia prawd wiary katolickiej.

O przepisanym podreczniku hermeneutyki St. T., pro-
fesora wiedenskiego eksjezuity X. Joézefa Juliana
Monspergera, p. t. Institutiones hermeneuticae V. T.
praelectionibus academicis accommodatael), mozna powie-
dzie¢ to, co wyrzekt o wyktadach tego profesora godny
uczen jego, nastepnie profesor na Iwowskim wydziale teo-
logicznym X. Ignacy Fessler. ,,W wyktadach swych zby-
wat (Monsperger) kpinami wszystko nadnaturalne i cudo-
wno w St. T. tak dwuznacznie i chytrze, ze stabsze gtowy
nie odgadly nawet, dokad zmierzat, ale uwazniejszym
i przebudzonym wkroétce cata ksiega przedstawiata sig
jako zbiér mitéw, bajek cudownych i sprzecznosci“d. Po-
drecznik Monspergera mégt $miato i$¢ w zawody z jakim-
kolwiek podrecznikiem protestanckim co do racyonali-
stycznego tlumaczenia Pisma $w.

Obok wyktadéw hermeneutyki stuchali nasi alumni
objasnienia ksiag Pisma $w., ktérego im udzielat do roku
1788 wspomniany profesor Fessler. W jakim duchu od-
bywata sie ta Lectio librorum V. T. cum cursoria, tum
stataria, daje nam probke ksigzka tegoz profesora, prze-
znaczona do uzytku stuchaczy, Anthologia hebraica e sa-
cris haebreorum libris deprompta¥ zawierajaca wyjatki
Pisma z tekstu hebrajskiego, tychze wyjatkéw ttumacze-
nie tacinskie i egzegeze. Ot6z egzegeza ta do tego sto-
pnia obdziera Ksiegi $wiete z pierwiastku nadprzyrodzo-
nego, ze wydaja si¢ one by¢ niczem innem, jak zbiorem
poboznych legend, zapozyczonych od sasiednich ludéw
i dostosowanych do wyobrazert i poje¢ narodu zydow-
skiego ‘). Nie podoba sie Fesslerowi zaraz na poczatku Ge-
nezy wyraz creamt, zastgpuje go innym formavit, gdyz
trudno mu przyja¢ stworzenie ex nihilo5}, historye upadku
pierwszych rodzicéw ironizujef), to samo czyni z historya
potopul); prorokéw stawia w jednym rzedzie z pogan-
skimi wieszczamig) i t. p. Jednem stowem — bo¢ trudno
przytacza¢ poszczegdlne wypadki, w ktérych autor zba-
cza od nauki katolickiej — tlumaczy Pismo $w. w spo-
s6b jak najbardziej racyonalistyczny. Po kilkudziesigciu

") Vindobonae 1784s, Pars I. Interna V. T. Hermeneuticae
subsidia complectes, str. 262; Pars Il. Externa Sacrae V. T. Her-
meneuticae subsidia exhibens, str. 366.

2) Dr. Fesslers Riickblicke auf seine siebzigjahrige Pilgerschaft,
wyd. Friedrich Bilau (Leipzig 18512, str. 106).

») Leopoli 1787, str. 167.

4) Zobacz np. 10 zasad, jakie stawia autor na str. 71 nast.

6) Tamze str. 57 nast.

6) Tamze str. 63 nast.

7) Tamze str. 85 nast.

s) Tamze str, 142 nast.
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latach ten sam Fessler, jako protestant, wstydzit si¢ swo-
jej egzegezy, ktora jako ksiadz katolicki i profesor teolo-
gii katolickiej pisat i wyznawat, ze moégt byt podawac¢ a-
lumnom zdrowszy pokarm ’).

Ulegty duchowi czasu i inne dziaty nauki teologicz-
nej, miedzy niemi dogmatyka i polemika, moralna i pa-
storalna. | do nich poczety sie wciska¢ nowe hasta, z po-
czatku niesmiato, p6zniej coraz bardziej jawnie.

Obszerne dzieta profesoréw wiedeniskich, Dominika-
nina X. Piotra Maryi Gazzaniga; Praelectiones theolo-
giae... in usum suorum auditorum® tegoz Theologia pole-
mica ad usum auditorums) i Augustyanina X. Jozefa
Bertieri: Theologia dogmatica in systemu Jedacta
ktore jako podreczniki stuzyty alumnom naszego semina-
ryum od poczatku az do wprowadzenia trzyletniego kursu
teologicznego, chociaz sktaniaja sie ku gallikanizmowi, nie
$mig go jednak broni¢ otwarcie. Przyznaja jeszcze bisku-
powi rzymskiemu prymat nie tylko honoris, ale i iurisdic-
Yionis trudno im natomiast uzna¢ monarchiczng forme
konstytucyi koscielnej®). Gazzaniga n. p. sympatyzuje
z Bossuetem, cytuje go bardzo czesto, przemawia mu ré-
wniez do przekonania deklaracya kleru gallikarskiego
z r. 16827), wiasnego sadu nie wypowiada jednak w tej
kwestyi.

Zupetnie natomiast dostosowat sie do pradu jozefin-
skiego inny autor, Augustyanin X. Engelbert Klupfel,
profesor dogmatyki we Fryburgu, w swem kompendyum
dogmatycznem Institutiones Theologiae Dogmaticae in usum
auditorume’). Dekret dworski z 29. sierpnia 1789 przepi-
sat te ksiazke jako podrecznik dla trzyletniego kursu teo-
logicznego. Klupfel nie uzywa juz ani razu terminu «pry-
mat iurisdictionis* i wyraznie zastrzega si¢, ze ,nie jest
naszem zadaniem okresla¢, jakie sa prymatu prawa, wsrod
jakich okolicznosci zrodzity sig, zwiekszyty*9).. W kazdym
razie, wedlug autora, prymas jest podlegty soborowi po-
wszechnemu, ktéry bez papieza moze si¢ zebra¢, bez niego
lub tez jego delegata obradowa¢, a nawet nie potrzebuje
zatwierdzenia swych uchwat przez biskupa rzymskiegol011
Z twierdzenia autora, iz nieomylnym jest tylko Kosci6t
nauczajacy, rozrzucony po S$wiecie lub zgromadzony na
soborze powszechnym, a do tego Kosciota nauczajacego
naleza biskupi i kaptani, wynika, ze i ksigza maja gtos
aktywny na soborachil). Ale i ten Kosciét nauczajacy nie
jest nieomylny w faktach dogmatycznych, w beatyfikacyi
i kanonizacyi $wietych 12). Nad sprawami doczesnemi, circa
temporalia, Kosciét nie ma zadnej wiadzy13), co wiecej,

’) Riiekblieke, str. 123.

2) Vindobonae 1777—1679, T. |—V.

3) Viennae, 1778—1779, T. I—II.

«) Viennae 18832 P. 1—II.

6) Gazzaniga: Praelectiones, T. IV. str. 793; theologia polemica,
T. Il str. 671 nast.; Bertieri: Theologia dogmatica, P. II, str. 197 nast.

@) Gazzaniga: Praelectiones, T. IV, str. 732, uwaga (a).

7) Theologia polemica, T. I. str. 13 uwaga (h); T. Il. str. 713
uwaga (a).

8) Vindobonae 1789, P. 1—II.

9) Institutiones, P. Il str. 211.

10) Institutiones, P. I. str. 154 nast.

11) Tamze, str. 150 nast.

,s) Tamze, str. 157 uwaga 2

,5) Tamze, str. 220 uwaga 3.

bez placetu krélewskiego nie moze on wykonywac swej
jurysdykcyi nawet w sprawach koscielnych in foro ex-
terno’). Specyalnego przeciwnika znalazta w naszym auto-
rze nauka o nieomylnosci papieza?), wielkiego natomiast
wielbiciela znalazt Jozef Il. za to, iz usunat przysiege na
Niepokalane Poczecie N. M. P., ktérg sktadano na niekt6-
rych uniwersytetach przy otrzymaniu stopni akademic-
kich3y i zakazat wszelkich dysput o bulli Klemensa XI.
,» Unigenitus“}.

O podrecznikach moralnej X. Schanzy i pasto»
ralnej X. Laubera wyrazit sie 6wczesny kardynat
belgijski Frankenberg, iz ,,zawieraja.. wiele hipotez i twier-
dzern odnawiajacych stare biedy“6). W pierwszym roku
istnienia seminaryum generalnego we Lwowie, profesor
moralnej na tutejszym wydziale teologicznem X. Bernard
Domoslawski, kaptan ,,nie oswiecony“, wyktadat z wia-
snych skryptéw. Wywotatlo to jednak niezadowolenie
wéréd alumnéw tak, iz rektor seminaryum X. Szybicki,
ulegtszy naleganiom wychowankéw, zwrécit sie do guber-
nium o przepisanie podrecznika teologii moralnej, propo-
nujac ze swej strony ksiazke Besombesa.f) Propozycya
rektora w potowie tylko zostata wystuchang. Przepisano
podrecznik moralnej, lecz inny, bo profesora moralnej li-
ceum otomunieckiego X. Wactawa Schanzy De theolo-
gia morali positiones in usum suorum auditorum?). Krét-
ki i bardzo staby ten szkic moralnej, précz btedéw gal-
likanskich o Kosciele i jego wiadzy, o stosunku Kosciota
do panstwa,8) zawiera jeszcze inne btedy. Co do grzechu
pierworodnego n. p. autor zdaje sie pisa¢ na teorye pro-
testancka, wedtug ktorej istota tego grzechu polega na
pozadliwosci ;9) w wyborze systemu moralnego przyjmuje
jako jedynie prawdziwy probabilioryzm a nawet tutioryzm,
skfaniajac si¢ w ten spos6b ku jansenizmowi.ll) Stawia
podobne twierdzenia jak to, ze kazda czynno$¢ nie odnie-
siona do Boga jako celu ostatecznego, przynajmniej wir-
tualnie, jest tem samem grzechemll); btednie okreéla $lub
uroczysty i zwykly, mianowicie, jakoby pierwszy miat
zawsze miejsce w zakonie zatwierdzonym przez Kosciot,
drugi poza zakonemlS) i t. p.

Pastoralnej uczono z ksigzki X. J6zefa Laubera:
Institutiones theologiae pastoralis compendiosae®). W r. 1787

") Tamze, str. 220 uwaga 2.

®) Tamze, str. 146 uwaga 1.

3) Tamze, str. 33 uwaga 2.

«) Tamze, str. 269 uwaga 11.

6) Augustin Theiner: Der Kardinal Johann Heinrich Graf von
Frankenberg, Freiburg in Br. 1850, str. 178.

°) Archiw. Iwéw. sem. duch. o. §. Nr. 10. str. 9. Nr. aktu 9.
Ksiazka Jakoba Besombesa miata tytut: Moralis Christiana e Scrip-
tura s. traditione... excerpta, Venetiis 1775, T. I. — II. Z podreczi
ka tego uczono w zniesionem przez Jozefa Il. seminaryum archi-
katedralnem.

") Vindobonne 1784. Podrecznik ten byt skréceniem innego
dzieta tegoz autora pt. De Theologia morali positiones locis s. Scrip-
turae et Traditionis illustratae. Brunae, 1780, T. I.— II.

8) Zob. n. p. str. 51, §8. 88. 89, str. 194, §. 246.

9) Tamze, str. 19, §. 36.

,0) Przebija to w catej ksiazce, szczegolniej patrz str. 64,
nast., §. 108. nast.

n) Tamze, str. 159, §. 248.

,2) Tamze, str. 217, §. 322.
*3) Viennae 1782 — 32 T. 2.
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*przy wyktadach pastoralnej w jezyku polskim zastapit
dzieto Laubera podrecznik Giftschiitza, przettumaczony
na jezyk polski przez X. Skorodynskiego, p. t.: Osnowa
przepisanego w c. fr. dziedzicznych panstwach uczenia te-
ologii pastoralnej przez Xiedza Fran. Giftschiitza w aka-
demii wiedenskiej teologii pastoralnej c. k. publ. ord. prof,
w niemieckim jezyku wydana, a z niemieckiego na polski
przez Xiedza Mikotaja Skorodyrskiego S. teologii doktora
w akademii Iwowskiej teologii pastoralnej ces. krél. publ.
ord. profesora przettémaczona.l) Tak pierwszy jak i drugi
podrecznik, owiany rygoryzmem janseniariskim i $cisle
dostosowany do ducha czasu, uwaza duszpasterza raczej
za urzednika panstwowego, niz za stuge Koéciota. Précz
podrecznika, miat profesor pastoralnej przy wyktadach
swoich uwzgledni¢ jak najdokfadniej dekrety cesarskie,
odnoszace si¢ do spraw religijnych. Dekrety te, na mocy
postanowienia najwyzszego z 16. sierpnia 1785., miaty by¢
profesorowi pastoralnej doreczane zaraz po ukazaniu sig2).

Korong teologii jozefinskiej bytlo prawo kosciel-
ne. Wszystkie poprzednie dzialy nauki teologicznej stu-
zyty po temu, aby umysty stuchaczy przygotowac odpo-
wiednio do lepszego zrozumienia tego prawa kanonicznego
i tem fatwiejszego, bez zadnych zastrzezen, przyswojenia
go sobie.

Oficyalng ksigzka prawa koscielnego dla wszystkich
fakultetéw teologicznych i prawniczych w krajach austry-
ackich byty od r. 1776. Pawta J6zefa Rieggera Insti-
tutiones iurisprudentiae ecclesiasticae ’), jakotez tegoz au-
tora: Synopsis juris ec€lesiaslici publici et privati, quod
per terras haereditarias aug. imper. Mar. Theresiae obli-
net ¥ Synopsis byta zestawieniem 98. tez wyjetych z In-
stitutiones, ktére to tezy kazdy stuchacz rnusiat zna¢ do-
ktadnie do egzaminu i tych tylko tez wolno byto broni¢
na publicznych dysputach.

Chociaz Institutiones byly obficie przepetnione zasa-
dami gallikaniskiemi i febroniariskiemi, wydawaty sig jednak
jeszcze zanadto katolickiemi Jézefowi Il. i jego otoczeniu.
Dlatego w miejsce ksiazki Rieggera wprowadzit cesarz
dekretem z 24. wrzeénia 1784 jako urzedowy podrecznik,
dzieto J6zefa Jana Nepomucena Pehema Praelectio-
nes in jus ecclesiasticum Universum 6, ktére przetrwato
az do r. 1810°).

Niepodobna rozbiera¢ na tem miejscu poszczegdlnych
paragraféw z podrecznikéw Rieggera i Pehema, by wyka-
zac¢, o ile odstepowaty od nauki Kosciota. Nie mozna réw-
niez poming¢ ich zupetnie milczeniem.

Dwie kwestye przedewszystkiem omawiali ze szcze-
go6lniejszem umitowaniem kanon jozefinscy w swych
dzietach, stosunek prymatu do episkopatu i stosunek Ko-
Sciota do panstwa. Co do pierwszego, ogdlnie méwiac —

1) Lwow 1787. Czes¢ 1. i Il

2) Zsehokke, 1. c. str. 56.

s) Vindobonae 1768— 72, 1774, 1779’. Pars. |. — IV. Pod-
recznik przepisany dekretem ces. z /10 1776.

*) Vindobonae 1776.

9 Vindobonae 1785. T. I. — Il

6) W r. 1810 zastapit Pehema Jerzy Reehberger: Enehiridion

iuris ecclesiastici austriaci, Lincii 1809, T. I.—II., 18192, 1824s;
takze i w jezyku niemieckim : Handbuch des oesterreichischen Kir-
schenrechts, Linz, 1807, T. I. — II, 18152, 1824’, 1836

bronili oni systemu episkopalnego, co do drugiego, wyz-
szosci panistwa nad Kosciolem. — Francuski gallikanizm
i ksiazka niemieckiego biskupa Hontheima ,,Febronius*
byty dla nich wzorem.

Za przyktadem tych kanonistéw poszli i nasi auto-
rowie. Ze zrédet gallikanskich i febroniariskich ¢zerpa
Riegger, bardziej jeszcze Pehem.

W omawianiu prymatu w Kosciele zgadzaja sie nasi
autorowie, ze Kosciot z ustanowienia Bozego jest spotecz-
noscig nieréwna, majaca swa hierarchig, na czele ktérej
stoi prymas. Prymat nie jest jednakowoz zwiazany ko-
niecznie z katedrg biskupa rzymskiegol). Wtadza, ktorg
Chrystus dat swemu Kosciotowi, spoczywa ,,originarie et
radicaliter* w calej spotecznosci koscielnej, a biskupi i pa-
piez wykonuja ja tylko w imieniu tejze?). Najwyzsza i osta-
tnig instancya w Kosciele jest sobér powszechny, ktéremu
i papiez podlegal}, stad apelacya od papieza do soboru
jest zupetnie YJiprawniona

Zwotanie soboru nalezy wprawdzie do praw papie-
skich, gdyby jednak papiez ze zwotaniem zwlekat, nic nie
stoi na przeszkodzie, by ksigzeta $wieccy zgromadzili na
sobér podwiadnych sobie biskupows).

W stosunku do biskupéw papiezowi wecale nie przy-
stuguje ,.jus concurrentis jurisdictionis et praeventionis*
w ich dyecezyach °). Skoro bowiem Chrystus dat wszyst-
kim apostolom jednaka wiadze w rzadzeniu Kosciotem,
a biskupi sa nastgpcami apostotéw, wynika, ze i oni maja
taka sama wiadze z ustanowienia Bozego, majaja ,,imme-

diate et proxime a Deo“’). Stad i forma rzadu w Kosciele
nie jest $cisle monarchiczna, lecz monarchiczno - arysto-
kratycznas).

Autorowie nasi przyznaja wiec papiezowi jaki$ pry-
mat, nie jest to jednak prymat jurysdykcyi, ale ,,auctori-
tatis seu potest: “0); a jest on potrzebny jedynie dla za-
chowania jednosci w Koscielell Z tego prymatu wypty-
waja niektére prawa przystugujace papiezowi, a dzielg
sie one na pierwotne lub istotne albo pewne ,,primigenia,
essentialia, certa“ — i przypadkowe lub niepewne, ,,acci-
dentdlia, incerta“1l’). Czuwanie nad Kosciotem, troska o prze-
strzeganie praw koscielnych, zarzadzenia, majace na celu
ochrong jednoéci w Kosciele, napominanie btadzacych bi-
skupéw, decyzya w spornych kwestyach wiary — oto, co
chetnie, jako prawa istotne, przyznaja autorowie nasi pa-
piezowi. Do tych praw nalezy réwniez wiadza prawodaw-
cza papieza, krepowana jednak ustawami soboréw pow-
szechnych, witadza biskupéw, ktérych zgody potrzeba, by
rozporzadzenia dyscyplinarne papieskie miaty znaczenie

') Pehem, I, str. 102. Cytujemy wydanie z r. 1791.

*) Riegger, I, str. 59 n., 85; Pehem, I, str. 62 n.

’) Riegger I, str. 86, 257; Pehem |, str. 207—222.

*) Riegger Il, str. 438.

6) Riegger I, str. 295. Wypadki, w ktérych to moze nasta-
pi¢, wylicza Pehem I, str. 111.

«) Pehem 1, str. 239.

’) Riegger I, str. 69 n.; Pehem I, str. 91 n.

8) Riegger I,str. 84 n.
9) Riegger 1,str. 74; Pehem I, str. 83
10) Riegger 1str. 76; Pehem I, str. 86

**) Riegger I,str. 235 n.; Pehem I, str. 169 n.
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prawne i publikacyg praw')- Z wiadza prawodawcza pa-
pieza pozostaje w S$cistej tacznosci jego wihadza sedziowska.
Ma ja papiez i wedlug naszych autoréw, ale bardzo szczu-
pta, gdyz apelacye do Stolicy apostolskiej, wprowadzone
w zycie przez Pseudo-lzydora, nie maja racyi bytu®, a eks-
komunika latae sententiae sprzeciwia sie Pismu $w. i du-
chowi Kosciota i t. p.3). Tak samo doznata ograniczenia
wiadza nauczycielska papieza. Decyzye papieskie w rze-
czach wiary n. p. nie moga by¢ nigdy ostatecznemi, lecz
sa tylko prowizorycznel§ stajg sie za$ niezmiennemi do-
piero wtedy, kiedy si¢ do nich dotaczy zgoda catego Ko-
Sciotaf). O nieomylnosci papieskiej w rzeczach wiary i oby-
czajéw nie moze by¢ nawet mowys).

Przyznaja — jak widzimy — nasi kanonisci jako
istotne prawa papieskie czuwanie nad Kosciotem, wiadze
prawodawcza, sedziowska i nauczycielska, w takich jedna-
kowoz ramach, ze schodzi ona do cienia wtadzy. Wszel-
kie inne prawa, jakie papieze sobie przypisuja, sa nieisto-
tne, nie wyplywaja one bowiem wecale z istoty prymatu
i tylko dzieki Pseudo -lzydorowi dostaty sie¢ papiezom
z krzywda biskupéw. To tez w razie potrzeby moga im
by¢ émiato odjete. Prawa te nieistotne wylicza Riegger
w 10-ciu, Pehem w 14 punktachi).

Ale papieze, w swej zachtannosci, nie tylko uszczu-
plili wiadze biskupéw, lecz takze wiadze ksiazat $wieckich.

Wiadza $wiecka — tak uczg nasi prawnicy — nie
podlega wiadzy koscielnej pod zadnym wzgledem, ani bez-
posrednio, directe, ani posredni directe8). — Owszem
rzecz ma sie wprost przeciwnie. Kosciét jest podporzad-
kowany wiadzy S$wieck ktérej przystuguje ius circa
sacral), a z tego prawa og6lnego wyptywaja dla niej na-
stepnie ius adnocatiae i ius inspectionis albo cavendi. Pe-
hem podaje 14 praw przystugujacych panujacym $wiec-
kim na mocy ich ius advocatiae, i tylez praw wyptywa-
jacych dla nich z ius inspectionisil}:

W omawianiu stosunku Kosciota do panstwa silg sie
nasi kanonisci, aby wiadze papieska jak najbardziej uszczu-
pli¢, a whadze panujacych $wieckich jak najbardziej po-
wiekszy¢. Teorya protestancka o wtadzy ksiazat swieckich
nad sprawami religijnemi az nadto wyraznie wystepuje
w omawianych podrecznikach prawa koscielnego.

Co do reszty podrecznikéw, ograniczamy sie¢ do po-
dania tytutéw. Patrologii uczono wedtug X. Daniela To-
benza: Institutiones usus et doctrinae Patrum®); jezyka
greckiego wedle Jana Jerzego Trendelenburga: An-
fangsgrunde der griechischen Sprache;1?) jezyka za$ he-

") Quae autem omnes fideles obligaturae sunt leges, eas ne-
cesse est in omnium venire notitiam, aut per synodum... aut per
harum  recitationem, quo omnium consensu studioque firmentur*
Riegger I, str. 220 n.; por. Pehem |, str. 617 n.

2) Riegger I, str. 267; Pehem I, str. 191 n.

’) Riegger IV, str. 422.

*) Pehem |, str. 270.

5) Riegger | str. 245.

6) Pehem I, str. 196 n.

T) Riegger II, str. 120 n.;

8) Pehem |I. str. 435.

°) Riegger I, str. 15.

0) Pehem |, str. 513—570; por. Riegger I,

) Vlndobonae 1779 —83, T. I. — Il

11) Mamy pod reka wydanie piate, Leipzig 1805

Pehem |, str. 179 n.

str. 288—324.

brajskiego wedle Reineciusa, dopéki X. Ignacy Fess-
ler nie wydat swojej gramatyki jezykéw wschodnich:
Institutiones linguarum orientalium liebreae, ¢haldaicae,
syriacae et arabicae '), poswiecona hr. Jozefowi Rzewu-
skiemu, ktory pobierat u niego lekcye tychze jezykow.

Z tego pobieznego omoéwienia podrecznikéw widac,
ze teologia jozefinska ,byla to mieszanina katolickich,
protestanckich, politycznych i filozoficznych zasad, ktére
w wyktadach czesto staty obok siebie a miodemu teolo-
gowi nasuwaty watpliwosci co do wiary swoich profesorow
i przetozonych, jakotez i co do tego, w co sam miat wie-
rzy¢ i co czynic*2).

Czyz po ukoriczeniu takiego studyum teologii, mto-
dzi kaptani nie mieli nabra¢ przekonania, ze Kosciét nie
jest niczem innem, jak tylko instytucya parnstwowa, a oni
sami w pierwszym rzedzie przedstawicielami intereséw
panstwa, a nie wolnego Kosciota?'

C.d n. X. M. Tarnawski.

Kronika Koscielna

Z ruchu katolicko-ludowego. Organizacya polskiego'
Zwiazku katolicko-ludowego postepuje szybkim krokiem
naprzéd. W ostatnich dwoch miesigcach odbyto sie az 12.
powiatowych zebran organizacyjnych, a to dnia 20. maja
w Mielcu, 21. maja w Pilznie, 23. maja w Ropczycach,
24. maja w Kolbuszowej, dnia 4. czerwca w Bochni, 1
czerwca w Grybowie i Mszanie dolnej, dnia 11. czerwca
w Nowym Saczu, Limanowej i Kroscienku, 13. czerwca
w Brzesku, 18. czerwca w Dabrowej.

We wszystkich tych zebraniach brata udziat ludno$¢
ze wszystkich okolic danego powiatu. Frekwencya, jak na
dzisiejsze czasy i utrudnienia komunikacyjne, byta bardzo
liczna. Mile uderzata takze wielka stosunkowo ilo$¢ przed-
stawicieli nauczycielstwa ludowego.

Po referatach, dyskusyach i uchwalonych rezolu-
cyach, wybrano wszedzie Zarzady powiatowe stronnictwa,
ktére sie zaraz ukonstytuowaty i odbyly swe pierwsze
posiedzenia, na ktérych oméwiono wiele waznych spraw
dla danych powiatéw i dla stronnictwa. Zarzady powia-
towe, do ktérych précz przewazajacej liczby wioscian we-
szli takze przedstawiciele mieszczan, nauczycielstwa, du-
chowienstwa i innej inteligencyi, maja za zadanie nie
tylko prace organizacyjna, ale takze zadaniem ich jest
energiczna praca na polu narodowem, o$wiatowem i eko-
nomicznem.

Na zebraniu delegatéw polskiego Zwiazku katolicko-
ludowego, ktére odbyto sie w Tarnowie dnia 11. marca b.r.
uchwalono odnie$¢ sie do wszystkich XX. Biskupéw w Pol-
sce z prosba, by akcye O. Z. K. L. poparli takze w swoich
dyecezyach. W wykonaniu tej uchwaty udata sie¢ deputa-
cya P. Z. K. L. na razie do XX. Biskupéw galicyjskich,
ktérzy oswiadczyli, ze uznajg potrzebe takiego stronnic-
twa i przyrzekli tej akcyi swe moralne poparcie. W tej
sprawie odbyto si¢ juz dnia 20. b. m. zebranie duchowien-
stwa z dyecezyi krakowskiej, na ktérem prawie jedno-
gtodnie uchwalono rozpocza¢ prace nad stworzeniem stron-
nictwa katolicko - ludowego i w dyecezyi krakowskiej.

') Wratislaviae 1787.

2) Dr. Ignaz Beidtel: Untersuchungen Uber die kirchlichen
Zustande in den kaiserlich Osterreichischen Staaten, Wien, 1849,
str. 112
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Précz Galicyi o stworzeniu stronnictwa kat.-ludo-
wego mysla takze i w Kroélestwie Polskiem, a zwihaszcza
w dyecezyi kieleckiej, gdzie juz powstat Zwigzek kato-
licko-ludowy. Ze stronnictwem katolicko-ludowem na Sla-
sku pozostaje P. Z. K. L. w $cistych stosunkach.

Praca nad rozszerzeniem organizacyi na reszte na-
szego kraju jest w toku.

Na arene zycia politycznego naszego narodu wyste-
puje nowy czynnik,, ktéry z pewnoscia w najblizszej przy-
sztosci silnie zawazy w zyciu politycznem. Akcya zaini-
cyowana przez duchowienstwo tarnowskie, a szerzona
wytrwale przez pismo ludowe ,Lud Katolicki“, ktérego
naktad dochodzi 50.000 egzemplarzy, zapuszcza coraz dal-
sze korzenie wsréd Katolickiego naszego spoteczeristwa
i ma wszelkie widoki powodzenia. N.

Jak sie popiera prase katolickag? Prase katolicka
popiera sig:

1. Sktadaniem i zbieraniem datkéw pienigznych na
cele prasy katolickiej;

2. prenumerowaniem wytacznie pism katolickich;

3. pisaniem artykutéw, listéw i korespondencyi do
pism Katolickich;

4. umieszczaniem ogtoszen tylko w pismach katolic-
kich, a przy korzystaniu z ogtoszeri powotywaniem si¢ na
pismo, w ktérem ogtoszenie byto zamieszczone;

5. kupowaniem na dworcach kolejowych, w trafikach
etc. tylko pism katolickich. Cho¢ sig¢ wie, ze sprzedajacy
odnosnego ma nie ma, nalezy go zada¢. W braku pi-
sma katolickiego innego.nie kupowac;

6. zadaniem w restauracyach pism katolickich. NB.
gdy niema katolickiego pisma, innego do reki nie
bra¢, ale wyrazi¢ ubolewanie, ze zadanego pisma niema.

Gdy ,,Reichspost* zaktadano, umawiat si¢ szereg lu-
dzi, ze beda kolejno wstepowali do tej lub owej restaura-
cyi i zadali ,,Reichspostu”. Tak zmuszali restauratora do
prenumeraty. R

Posag N. Panny w zborze protestanckim. Zmarty
przed kilku dniami wybitny powieéciopisarz Piotr Ro-
segger, Styryjczyk, pochodzit z rodziny katolickiej, ale
przeszedt do obozu wrogiego Kosciotowi i dat temu wy-
raz w licznych swoich pismach. Podpisat takze odezwe,
wzywajaca do sktadek na zbér w Mirzzuschlag, posta-
wiwszy jednak warunek, ktérego sie po nim nie spodzie-
wano: zazadat bowiem umieszczenia w tej Swiatyni obrazu
Matki Boskiej! — Widocznie obudzita sie w starcu na
nowo wiara lat dziecigcych i chciat tym swoim pomystem
przyczyni¢ si¢ do rozszerzenia czci N. Panny wsréd ziom-
kéw swoich wyznania, ktére im podoba sie¢ nazywac ,e-
wangelickiem®. | tak si¢ stato, ze nowy zbdr ozdobiony
jest posagiem, ktérym niezawodnie gorsza si¢ bardzo za-
cieci wyznawcy Lutra!

Zbawienny wptyw brewiarza kanonikéw na pro-
testantke. Wdowa po landgrafie heskim, Anna, urodz,
ksigzniczka pruska, siostrzenica Wilhelma 1., ktorej przej-
écie na katolicyzm (w r. 1901) wywotato w swoim czasie
wielki rozgtos i gorzkie wyrzuty ze strony Wilhelma II.,
zmarta 12. czerwca r. b. Byla to osoba bardzo pobozna,
rozumna i wyksztatcona. O swoim powrocie do Kosciota
opowiedziata jednemu z kanonikéw w Kolonii (jak donosi
KolIn. Volkszieitung w nrze 464 z r. b.) co nastepuje: ,,Pe-
wnego dnia dziatam ze swoja towarzyszka w cichej
godzinie, po obiedzie, w katedrze. Oko moje ogladato z po-
dziwem potezna, a przeciez tak nadobng architekture
Swiatyni i rozkoszowato sie $wiattem, wptywajacem przez
petne artyzmu witraze. Wlem nagle odzywa sie z ude-
rzeniem godziny trzeciej jaki$ gios w chérze i zaczyna
sie modlitwa na przemian, a po niej $piew. Pytam sie
Szwajcara, co to ma znaczy¢? Odpowiedziat mi: ,,Kano-

nicy odmawiaja nieszpory“. Spytatam si¢ dalej, czy dzi-
siaj jest jaka$ szczegolna uroczysto$é? ,,Nie* odpowiedziat
Szwajcar ,,oni to czynig codziennie“. Ta odpowiedz zasta-
nowita mnie. Pomyslatam sobie: ci kanonicy s przeciez
mezami, stojacymi na wysokim poziomie duchowym, a oto
przychodza oni w cichej godzinie, przez $wiat nie spo-
strzegani, zeby Boga uwielbia¢ $piewaniem psalméw! To
mnie spowodowato do studyowania liturgii Kosciota kato-
lickiego i tak dosztam do wiary katolickiej*

Ostatnie lata swoje spedzita zacna ta pani w zaciszu,
mieszkajac przewaznie w Frankfurcie nad M., albo w swoim
zamku koto Fuldy i spetniajac liczne uczynki mitosierne.
W ostatniej chorobie swej otrzymata od Ojca $w, btogo-
stawienistwo apostolskie.

Dyecezya Gurk w Karyntyi. Goérzysta Karyntya,
zamieszkana przez Niemcéw i Stowencéw, posiada jednag
tylko dyecezye rzymsko - katolicka ze stolica w Celowcu.

Pierwsze biskupstwo dla Karyntyi zostato zatozone
za pozwoleniem Papieza Aleksandra Il i kréla niemiec-
kiego Henryka IV przez Gebharda, arcybiskupa solnogrodz-
kiego, dnia 6 maja 1072 r., w miejszowosci Gurk, poto-
zonej w potnocnej Karyntyi nad rzeka tej samej nazwy,
ale z powodu zamieszek 6wczesnych granice tej dyecezyi
okreslono dopiero w r. 1131.

Obejmowata ona poczatkowo doliny rzek Gurk, Mo-
tnicy i Glan i przylegte okolice. Granice jej rozszerzono
dopiero w r. 1775 przez dodanie parafii, potozonych w ob-
wodzie miasta Millstatt.

Za panowania cesarza Jozefa Il do tej dyecezyi do-
taczono czes¢ Karyntyi, ktéra wowczas nalezata do dye-
cezyi solnogrodzkiej, Gorycye (Aauileja) i Lublang. Biskup
Franciszek Ksawery Altgraf von Salm-Reifferscheidt-Kraut-
heim, ktéry zostat kardynatem, przeniést siedzibe swojg
z Gurk do Celowca w r. 1787.

Granice dzisiejsze dyecezyi oznaczono dopiero dnia
1 czerwca r. 1859. Dotaczono do niej reszte Karyntyi,
ktéra nalezata do dyecezyi Lawant, a odiaczono Gorycye
i Lublane.

Patronem dyecezyi jest $w. Jan Chrzciciel,
kraju $w. Jozef.

Dotad posiadata dyecezya 61 biskupéw. Obecny 62-gi
X. Adam Hefter, jest Bawarczykiem, a dyecezya rzadzi
od r. 1914.

Poprzednik jego biskup Baltazar Kaltner otrzymat
stolicg arcybiskupia w Solnogrodzie w r. 1914. Kazdy bi-
skup karyntyjski nosi tytut ksiecia- biskupa.

Kapituta sktada sie z 8 kanonikéw. W zaktadzie teo-
logicznym wyktada 8 profesoréw, miedzy tymi dwéch OO.
Jezuitéw. W seminaryum dyecezyalnem ksztalci sie obec-
cnie tylko 24 klerykéw; wszyscy sa na 4 roku teologii.
Klerycy z innych lat prawie wszyscy stuza przy wojsku.

Mate seminaryum zwane ,Marianum“ w 8 klasach
gimnazyalnych posiada pigkna liczbe uczniéw, bo az 160.

Cata dyecezya podzielona jest na 25 dekanatéw. —
Probostw posiada 292, ekspozytur 3, kapelanii 84; ko$
tow (z kaplicami) 1067, ksiezy $wieckich 433, zakonnych
114; klasztoréw zenskich 25, ktoére oddaja sie wychowa-
niu miodziezy i pielegnowaniu chorych. Z pomiedzy za-
konéw meskich pracujg tu 00. Benedyktyni, Jezuici, Do-
minikanie, Kapucyni, Franciszkanie i Bracia mitosierni
Dyecezya liczy katolikéw 382.891, w tej liczbie 125 tysi
cy Stowericow. Bardzo mata jest liczba zydéw w catej Ka-
ryntyi, bo zaledwie 224. Niejedna wie$ galicyjska posiada
taka sama liczbe Zydoéw.

W parafii Ossiach, w dekanacie Feldkirchen wznosi
sie stary kosciét i Kklasztor pobenedyktynski, zato-
zony w roku 1028 Po pozarze w roku 1484 kosciot
i klasztor przebudowano. — Po usunigciu Benedyktynéw
przez Jézefa Il kosciét zamieniono na parafialny w r. 1782,

patronem
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Przy tym kosciele znajduje sie, jak wiadomo, gréb Bole-
stawa Smiatego. Schematyzm dyecezyalny stale zaznacza
przy parafii Ossiach: ,,Grabmal des polnischen Konigs Bo-
leslav 1l des Kihnen, der den Bischof Stanislaus von Kra-
kau 1079 ermordete und 1080 in Ossiach als Blisser ge-
storben sein soll*.

Dla Stowencéw wychodzi pismo dyecezyalne w Ce
towcu ,,Mir“, ktérego redaktorem jest wikary katedralny
X. Franclszek Smodej. Osobny tez istnieje zwigzek kato-
licki dla Stowencéw ze siedzibg w Celowcu: ,,Stoweriska
krscansko socijalna zveza za Korosko“. Do tego zwigzku
naleza mniejsze stowarzyszenia, jak: ,Krsc. soc. delavska
drustva“ (zwiazek robotnikéw), ,Kat. slov. mladenisko
drustvo Zora“ (zwiazek mtodziezy), ,,Podporno drustvo
slov. organistov®. Z niemieckich stowarzyszen najlepiej
rozwijaja sig: zwiazki robotnicze, Associatio Perseveren-
tiae Sacerdotal Bonifaciusverein, Zwiazki miodziezy,
a zwtaszcza Sodalicye Maryariskie.

W czesci stowenskiej Karyntyi znajduje sie miejsco-
woé¢, gdzie jest i parafia, zwana po stowerisku Galicija
(Gallizien).

Jak Niemcy przechrzcili stowenskie nazwy wsi i mia-
steczek, wskazuje sam schematyzm dyecezyalny. W oko-
licy, gdzie obecnie przebywam, znajduje sie¢ n. p. miejsco-
wos$¢ Portschach. W jezyku niemieckim stowo to nie ma
znaczenia. Jest ono przekrecone ze stoweriskiego porsah-
porece (porzecze); Pirk po slow. Breza; Moosburg, po stéw.
Blatograd ; Schwarzenbach = Crna ; Seeland —Jezersko ;
miasto Volkermarkt=Velikovec.

Dzi$ toczy sie walka zawzigta polityczna pomiedzy
Niemcami a Stowencami. Dzi$ juz pradu, ktéry nurtuje
wsréd Stowencéw, nikt nie potrafi zatamowac. Czy sig je-
dnak spetni ogélne pragnienie potudniowych Stowian
utworzenia panstwa odrebnego, pokaze przysztos¢.

X. Pilin.

Nowy kodeks o prawie patronatu.

Kilkakrotnie byta jnz mowa w Gaz. Kose. o stronach ujemnych
patronatu $wieckiego (por. art. w roczniku 1917 na str. 151, 238,
378). Ot6z nowy kodeks zawiera postanowienia nastgpujace w can.
1450 i 1451:

§. 1. Nullum patronatus ius ullo titulo constitui in
posterum valide polest.

§. 2. Loci autem Ordinarius potest:

1. Fidelibus, qui ex toto vel ex parte ecclesiaes exstruxerint
vel bénéficia fundaverint, spirilualia suffragia, eorum liberalitati
proportionata, concedere vel ad tempus vel etiam in perpetuum.

2. F beneficii ea adieeta ut
beneficium prima vice conferatur clerico fundator! vel alii clerico
a fundatore designato.

Can. 1451.

§. 1. Curent locorum Ordinarii, ut patroni loco iuris patrona-
tus quo fruuntur aut saltem loco iuris praesentandi, spiritualia
suffragia etiam perpétua pro se suisve acceptent.

§. 2. Si patroni id noluerint, corum ius patronatus canonibus,
qui sequuntur, regatur (w kanonach nastepnych 1452 — 1471 po-
dane sg pizepisy bardzo szczeg6towe, dotyczace prawa patronatu,
ktore jednak nie wprowadzaja zmian istotnych w tej dziedzinie).

Nowy kodeks o ksiedze ,de statu animarum®.

Nowy kodeks naktada na kazdego proboszcza miedzy innemi
obowiazek nastepujacy

Kan. 470. §. 1: ,Habeat parochus libros paroeciales, idest
librutn baptizatorum, confirmatorum, matrimoniorum, defunctorum;

etiam librum de statu animarum accurate conficere pro vi-
ribus curet; et omnes hos libros, secundum usum ab Ecclesia
probatum vel a proprio Ord nario praescriptum, conscribat ac di-
ligenter asservet*

A wiec potrzeba tej ksiegi jest zaznaczona tu z naciskiem ;
— w innem za$ miejscu zagraza kodeks wyraznie karami tym, kto-
rzy tych ksiag nie prowadza, albo je fatszujg lub zly robig z nich
uzytek

Kan. 2383: ,Parochus, qui paroeciales libros diligenter, ad
normam iuris, non conscripserit aut servaverit, a proprio Ordinario
pro gravitate culpae puniatur

Kan. 2406. § 1. ,Quicunque officio tenetur acta vel docu-
menta seu libros Curiarum ecclesiasticarum vel libros paroeciales
conficiendi, conseribendi aut conservandi, si ea falsare, adulterare,
destruere vel oceultare praesumpserit, suo officio privetur aliisve
gravibus poenis ab Ordinario pro modo culpae puniatur.

§. 2. Qui vero acta, documenta vel libros hos legitime peten-
ti escribere, transmittere seu exhibere dolose detrectaverit above
quovis modo officium suum prodid atione officii vel sus-
pensione ab eodem et muleta ad arbitrium Ordinarii pro gravi-
tate casus puniri potest”. Rituale romanum zawiera (Tit. X. cap. 4.)
nastepujacy formularz dla spisu ,,status animarum*

Forma describendi statum animarum in quarto libro.

Familia quaeque distincte in libro notetur, intervallo relicto ab
unaquaque ad alteram subsequentem, in quo singiliatim scribantur
nomen, cognomen, aetas singulorum, qui ex familia sunt, vel tan-
quam advenae in ilia vivunt.

Qui vero ad S. Communionem admissi sunt, hoc signum in
margine e contra habeant

Qui Sacramento Confirmationis sunt muniti, hoc signum ha-
beant: Chr.

Qui ad alium locum habitandum accesserint, eorum nomina
subducta linea notentur.

Hac igitur ratione fiat:

Anno... die.. mensis... in via seu platea, vel pago, in propriis
aedibus Pauli N. vel in aedibus a Paulo N. conductis habitant:

Chr. Paulus N. Petri filius, annorum etc.

Chr. Apollonia ejus uxor filia Jacobi N. annorum etc.

G. Dominicus eorum filius, annorum etc.

C. Lucia corum filia, annorum etc.

G. Chr. Antonius filius N. famulus, annorum etc.

Formularz ten nie jest przepisany jake obowiazujacy,— kazdy
wigc Ordynaryusz moze wprowadzi¢ w swojej dyecezyi inny sposéb
sporzadzania ,,status animarum“ (por. formularz, podany w ksiazce
X. Dra Jougana ,Kancelarya Parafialna“ str. 856 i dotaczone tam
uwagi) ; — ale ksigga taka jest w kazdej parafia konieczna i odda-
je wielkie ustugi, jezeli nie jest samym tylko spisem nazwisk i dat,
lecz zawiera cenne informacye, dotyczace stosunkéw moralnych
i materyalnych parafian. Rozumie si¢ jednak samo przez sie, ze
prowadzenie takiej ksiegi i utrzymywanie jej w porzadku, notowa-
nie w niej kazdej zmiany i t. d. staje sie niemozliwem, jezeli liczba
paraflan jest zbyt wielka, jezeli dochodzi do kilkunastu tysiecy —

e i w tych stosunkach trzeba dazy¢ do wytworzenia sobie jakiego$,
chociazby bardzo niekompletnego obrazu parafii. Mozna np. korzysta¢
dzisiaj po wielkich miastach ze spiséw rodzin, ktére maja u sit
rozdawcy kart chlebowych, — mozna zbiera¢ pozyteczne wi
domosci przy odwiedzaniu chorych, a takze od dzieci szkolnychit. d.
»Ad impossibilia nemo tenetur — ale starajmy sie ksiege taka
conficere pro viribus“ a trud ten optaci sie sowicie powodzeniem
w pracy duszpasterskiej. N.

Nowy kodeks o sztuce koscielnej.

Nowy kodeks zawiera takze postanowienia wielkiej doniosto-
$ci, dotyczace opieki wiadz koscielnych nad dzietami sztuki.

W kazdej dyecezyi ma by¢ utworzona przez Ordynaryusza
Rada administracyjna, ztozona z mezéw doswiadczonych i specyali-
stow (kan. 1520)



jezeli chodzi o reslauracye cennych obrazéw (albo rzezb),
trzeba prosi¢ zawsze o zezwolenie Ordynaryusza, ktéry ma je dawac
pisemnie, zapytawszy przedtem o zdanie mezéw roztropnych i do-
Swiadczonych:

Kan, 1280: ,Imagines pretiosae, idest vetustate, arte, aut
cultu praestantes in ecclesiis vel oratoriis publicis fidelium vénéra-
tioni expositae, si quando reparatione indigeant, nunquam restauren-
tur sine dato scriptis consensu ab Ordinario; qui, antequam licen-
tiam concédat, prudentes ac peritos viros consulat*

Dalej obowiazkiem jest Ordynaryusza, zapytywa¢ o zdanie
znawcoéw, ilekro¢ chodzi o budowe lub restauraeye kosciotow, jezeli
zasiagniecie ich rady jest potrzebne:

Kan. 1164, § 1: ,Curent Ordinarii, audito etiam, si opus
fuerit, peritorum consilio ut in ecelesiarum aedificatione vel refec-
tions serventur formae a traditions Christiana receptae st arlis sa-
crae leges”.

Takze sprzedaz przedmiotéw koscielnych nie jest dozwo-
lona przed ocenieniem ich pisemnem przez znawcéw (kan. 1530,
§1,n 1)

Kanony te nie przepisuja wyraznie utworzenia osobnych rad
artystycznych, — zadaja tylko, zeby zapytywano w wypadkach
wspomnianych o zdanie znajacych si¢ na rzeczy, — ale przez to
samo nasuwajg mysl, ze takie rady sa potrzebne, bo z ich pomoca
moze Ordynaryusz lepiej opiekowac sig dzietami sztuki koscielnej
niz zasiegajac tylko od wypadku do wypadku opinii kilku artystow
lub estetykow.

Bibliografia.

X. Dr. Ignacy Grabowski. Prawo koscielne osobowe
i rzeczowe w nowym Kodeksie. Lwow 1918. Str. 114. Cena 4 50 K.
Skfad gtéwny: Bratnia Pomoc alumnéw seminaryum duchownego
ob. fa¢. we Lwowie.

W nrze ostatnim bik X. dra G

o ,Karmem prawie koscielnem w nowym Kodeksie“; — teraz po-
spieszamy donie$¢ o pojawieniu si¢ drugiej jego ksiazki, w ktérej
strescit gtownie dwie ksiegi nowego kodeksu, tj. druga ,,de perso-
nis“ i trzecia ,de rebus“. Catos¢ poprzedza szkic z ksiegi pierwszej
0 ogdlnych zasadach prawa. A wiec mamy tu zestawione w krétko-
ci postanowienia, dotyczace praw i przywilejow kleru, jego obo-
wiazkow, urzedow koscielnych, kuryi rzymskiej i dyecezyalnej, za-
konéw, udzielania Sakramentow, matzefistwa (ten rozdziat byt za-
mieszczony w Gaz. Koé¢, w nrach 22 i 23 z r. b)), o kosciotach,
cmentarzach, o poscie, o sprzetach koscielnych, o cenzurze ksiazek,
o zarzadzie majatku koscielnego itd.

WAdzigczno$¢ nalezy sig czcig. Autorowi za te zmudng jego
prace, ktéra utatwi bardzo duchowieristwu naszemu zoryentowanie
sie w nowym kodeksie.

Cena jest stosunkowo nizka — wobec ogromnych kosztéw,
z ktérymi jest dzisiaj potaczone kazde wydawnictwo (obie ksiazki
kosztuja razem 8 koron). X. P.

De Gregorio Nazianzeno poetarum christianorum fonte SCrip-
sit loannes Sajdak. Cracoviae 1917. str. 79. (Archiwum filo-
logiczne Akademji Umiejgtnosci w Krakowie Nr. 1)

Wiadomo, Zze nasza Akademia Umiejetnosci podjeta sie nowego,
krytycznego wydania dziet $w. Grzegorza z Nazyanzu. Praca to
ciezka i dtugoletnich, wymagajaca trudow. Wstepem do samej edycyi
sq studya krytyczne prof. uniw. Iwowskiego dra Sajdaka. Wr. 1914
wyszta jego ,,Historya critica scholiastarum et commentatorum Gregorii
Nazianzeni. Pars) prima (Krakow 1914. Stron 340); — w roku
za$ ubiegtym obszerna rozprawa, wymieniona w nagtéwku. Uczony
Autor, ktory jest specyalista w literaturze bizantyriskiej, mowi naj-
pierw o najdawniejszych piesniach greckich chrzescijan, potem o wply-
WIE pnematuw rellgljnych sw Grzegorza na grecklch autorow
i zajmuje sig pismami Doroteusza
Opata (wiek VI) $w. Jana Damasc. Kosmasa Maiumensis (wiek VII1),

Arseniusa (w. 1X), Nieefora Blammydesa (w. XIIL) i tegoz nalado-
wey Filoteusza (w. XIV).

Podziwiac trzeba ogrom pracy, wiozonej w to studyum, w ktérego
oceng nie mozemy si¢ zreszta wdawac, bo na to trzeba by¢ filolo-
logiem z zawodu i znawca tego dziatu pi$miennictwa. Dodajemy
wiec tylko, ze krytyka fachowa wydata sad jak najpochlebniejszy
o0 tej rozprawie. X. P.

Zycie wewnetrzne $w. Franciszka z Assyzu. Wedtug dzietka
francuskiego Ks. Feliksa Ver net’a wydat O. Florentyn Szcze-
panik Z Br. Mn. Lwéw 1916. Nakladem Braci Mniejszych (00.
Reformatéw). Stron 74. Cena 70 hal.

Jest to juz 28-my tomik ,,Biblioteki Franciszkanskiej*
(tomiki te nabywa¢ mozna w Redakcyi ,Postarica $w. Antoniego*
we Lwowie, ul. Janowska 66, klasztor 00. Reformatéw). Poprzednio
wyszly: ,Zywot $w. Franciszka z Assyzu (cena 40 h), ,,O umar-
twieniu“ (cena 20 h), ,Wplyw $w. Franciszka na cylezacJe
i sztuke® (40 h), ,Zywot éw. Antoniego z Padwy“ (40 h), ,Zy-
wot $w. Klary“ (30 h), ,Zywot $w. Elzbiety (20 h) itd. Nie mo-
glismy dotad dla braku czasu (i miejsca w G. Ko$¢.) oceni¢ tych
broszurek i catego wydawnictwa, ktére znalazto juz niezawodnie li-
cznych nabywcow i czytelnikow. Przeczytalismy w catosci tylko
,Zycie wewnetrzne éw. Franciszka“ i temu dzietku chcemy pare
uwag poswiecic.

Tre$¢ jego jest niewymownie mita i budujaca, bo wszakze
opowiada nam o czystej duszy i $wietej, ktéra tak goraco mitowata
Boga i bliznich i tak dobroczynny wplyw wywarta na liczne ich
tysiace. Nie pominat autor i pewnych niedoskonatosci Swietego: tak
np. czytamy na str. 11 o jego upodobaniu w pewnych potrawach
wytwornych, ale gtéwng osnowe dzietka stanowia heroiczne jego
cnoty.

Sadzimy jednak, ze w piémie, nie przeznaezonem dla czytel-
nikow wyksztatconych, lepiej byto niejeden szczegt i cytat pomi-
naé, jak np. opowiadanie o zakonniku, ktéremu Swiety nie pozwo-
lit uzywa¢ psatterza (str. 32 nn.) albo cytat z Sabatier'a (str. 27),
a za to niektore ustepy zyskatyby duzo przez dodanie wyjasnien
potrzebnych dla ludu.

Przektad polski jest, wogéle mowiac, poprawny i czyta sie
gtadko. X. P.

Das Eherecht im neuen kirchlichen Gesetzbuch. Mit einer
Einfilhrung in den Kodex. Kurz dargestellt von Dr. Emil Goller
Professor an der Universitat zu Freiburg i. Br. Duza 8-ka VIII. i 80
str. Freiburg 1918, Herdersche Verlagshandlung. M. 2. —

Autor zestawit wazne zmiany, ktérych doznato prawo matzen-
skie w nowym kodeksie. Miat on na oku tylko cele praktyczne
i potrzebe duszpasterzy i dlatego nie zawiera jego broszura zadnego
komentarza naukowego, zadnych cytatéw z Iileratuw przedmiotu ; —
zastapi jednak tymczasowo dzieta obszerniejsze i bard1|ej wyczer—
pujace.

Wiadomosci dyecezyalne.

Dyec. przemyska.

. Mianowany Ojcem duchownym w seminaryum teologicz-
nem w Przemys$lu X. Wawrzyniec Szawan, dotychczasowy wikary
w Strzyzowie.

Przeniesieni XX.: Piotr Bajek, administrator z towiec, do
Chiopic, na posade wik. ad pers. Stanistaw Florkiewicz, wik. z Chto-
pic do Pniowa.

Zmarli X. Jozef Kedzior wikary w Odrzykoniu, w 39 roku
zycia, a 15 kapt; X. Wojciech Janik, wikary katedralny w Prze-
myslu, w 29 roku zycia, a 4 kapt. — R. i. p.

Dyec. tarnowska.

Zamianowani w Kuryi dyec. XX. Dr.; Jan Bernacki wikaryu-
szem oficyatem, Dr. Wiadystaw Mysor promotorem iustitiae i defen-
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Sorem vineuli, Dr. Jan Wiglicki notaryuszem, Dr. Ludwik Pendraeki
vice-kanclerzem. — Sedziami prosynodalnymi (na 10 lat): Dr. Jan
Bernacki, Franciszek Walczynski, Dr. Stanistaw Dutkiewicz (iun),
Wihadystaw Chendynski, Dr. Wiadystaw Mysor, Kasper Mazur, Dr.
Stan. Dutkiewicz (sen.). Dr. Tomasz Wioch, Dr. Jakéb Stanezykie-
wicz, Dr. Alojzy Goralik, Dr. Ignacy Maciejowski. — Egzaminato-
rami prosyn. (na 10 lat) : Dr. Jozef Baba, Dr. Jan Bernacki, Fran-
ciszek Walczynski, Dr. Stan. Dutkiewicz (iun.) Wiadystaw Chendyriski,
Dr. Wiad. Mysor, Dr. Tomasz Wioch, Dr. Andrzej Macko, Dr. Jakéb
Stanczykiewiez. — Proboszczami konsultorami (na .lat 10)." Dr. A-
lojzy Goralik, Dr. Ignacy Maciejowski, Eugeniusz Wolski, Stefan
Kossecki, Jan Bobezyriski, Antoni Wilczkiewicz. — Deputatami do
semin. dyec. duch, i malego: Dr. |. Bernacki i W} Chendynski
pro bonorum temp, administratione, — Dr. Wt. Mysor i Fr. Wal-
czynski ,,pro disciplina“. — Czlonkami dyec. Rady administracyjnej
bon. temp. Dr. Jézef Baba, Dr. |. Bernacki, Dr. W. Mysor. — Cen-
zorami ksigzek : Fr. Walczynski, Dr. J. Stanczykiewiez, Dr. A. Mac-
ko, Dr. Stanistaw Wrdbel.

Odznaczony rok. i mant. X. Franciszek tukasifiski, prob
w Radomyslu

Inétytuowany na préb, w Ksiaznicach X. Stanistaw Grzyb,
wik kat. w Tarnowie.

Na fundusz pras, iw wz. pom. kapt ztozyli: X. Marcin
Stefanicki (z Janowa ad Trembowla) sto kor. X. Wiadystaw Poki-
ziak (z Rakowea) 6 kor. X. Jan Tarnkowski (z Jawornika polskie-
go) 50 kor. X. Piotr Weredyriski (ze Lwowa) 10 kor. X. Wojciech
Dutkowski ,.(z Brusnika) sto kor. X. Adolf Prorok (z Ostrowa) sto
kor. X. Edward Tabaczkowski (z Ttumacza) 20 kor.

LIST DO RZYMIAN

z komentarzem

w tlumaczeniu ks. Franciszka Symona, arcybiskupa. Cena 2 ker.
z przesytka polecong 2 K 25 hal. — Zamawia¢ mozna pod adresem
»Czytelnia ksiezy“ Krakéw, plac Maryaeki 1. 2.

,Chrystusa opowiadajcie”

Stéwko w piekacej sprawie.

Uwagi dla kaznodziei o gtéwnym przedmiocie kazah. Napisat Bene-

dykt F. Ibscher, przet. kaptan dyecezyi krakowskiej. Wydawnictwo

Towarz. kaptanéw ,,Czytelnia ksiezy“. Cena 4 kor. — Do nabycia
w ,Czytelni ksezy“ Krakéw, plac Maryaeki 1 2.

Sw., MAGDALENA * obraz olejny 1

==== Karczmars

w cennych ramach, odpowiednie do kosciota, wymieniam za ziarno
po$lednie zaraz lub po zbiorach. — OdpowiedZz do Administraeyi
pod ,,Ziarno*

Biuro eoradg ArtyStyCzng] wosciotow — ey

Powszechnym Zwigzku Artystow polskich w Kra-

kowie, Szpitalna 21 — pezyjmuje wszelkie zamoéwienia,

wchodzace w zakres odbudowy kosciotéw, artysty-

czne, architektoniczne, dekoracyjne, malarskie, rzezbiarskie, snycer-

skie i t. d. — Uznania i listy dziekczynne P. T. Proboszczéw do
przegladniecia w biurze.

Moze htory z Czcig. Honfratrow

stwam brewiarza format maty 12X7, gdyz te cze$¢ skradziono
mi w podrézy. Zgtoszenia do redakcyi ,,Gazety Koscielnej*,

T. CIESLINSKI, Przemysl

poleca poki zapasy starcza

“"Wilia czerwone

stolowe smaczne, oraz

.Perte 1Inlinaeyi”

ra czerwone wino esencyonalne, naturalne,
Ss nieco stodkawe dla niedokrewnych, do
- herbaty (w miejsce rumu), na zoladek etc.

Pozatem polecam wina biate stotowe

Jednorazowa préba przekona kazdego o jakosci!
. i mszalne, bardzo smaczne; Szamorodn
Winariszalng. wonafiepszych gatunkach
z whasnej winnicy w Olaszliszka obok Tokaju

H. FRITSCH "wTrldurwie, Rynek
Za jako$¢ i prawdziwo$¢ pochodzenia reczy sie.

Najnowsze brewiarze

a) wydania belgijskiego z najnowszemi propriami dla catej

Polski, oprawne w najlepsza skore szagrynowg i w skore z foki;

b) wydania Pusteta z propriami dyecezyj: tarnowskiej,

przemyskiej i Iwowskiej, oprawne w skore i w imitacye
skory — poleca

Ksiegarnia Katolicka Dr. Milkowskiego

w Krakowie,

Pracownia organéw

szych systeméw mechdnicznych i pneumatycznych JANA
SLIWINSKIEGO. organmistrza w Kotomyi, ul.” Tarnowskich
1. 73.— Wykonuje réwniez wszelkie reparacye, przerabia
systemy stare w mechanizm nowy strojenia i wszelkie
roboty w zakpes ten wchodzace. Firma jest w posiadaniu
licznych $wiadectw WW. Duchowienstwa. Wszelkie zamé-
wienia zatatwia jak najsumienniej — i z gwarancya za
trwatosc.

® komzy (4 z pigknego ptétna, 2 tiulowe)

wszystkie z koronka reczng po K. 220

za sztuke do sprzedania w ksiegarni Katolickiej Dr. Mitkowskiego
w Krakowie.

Wiasno$¢ Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Kaptanéw.

Wydaweca i odpowiedzialny redaktor: X. Dr. Aleksander Pechnik.

Z drukarni J. Cbaeiriskiego we Lwowie, ul. L. Sapiehy 77,



