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Dwaj wrogowie Kosciota katolickiego.

Nie pierwszy raz byt Sejm nasz w Warszawie dnia
! lipca b. r. widownig brutalnych atakéw, skierowanych
bezposrednio na biskupdw i kler katolicki w Polsce, a po-
Srednio na Rzym i caty Kosciot katolicki. Dwoch jest
w obecnym Sejmie gtéwnych pozeraczy ksiezy, a tymi sa:
Czapinski z P. P. S. i Putek z Wyzwolenia. Ci to dwaj
przedstawiciele wrogich dla Kosciota kierunkéw politycz-
nych, dajg od czasu do czasu upust swej zjadliwosci
w mniej lub wiecej niekulturalnej i nieestetycznej oprawie.
Z gory zaznaczy¢ nalezy, ze glebszym i kulturalniejszym
w swych antykoscielnych wystepach jest poset Czapinski,
i wiecej ideowym w swej nienawisci, o ile w tym wypad-
ku mozna méwi¢ o ideologji. Putek natomiast jest zawsze
ptytki, trywjalny i ordynarny.

Wystep obydwoch tych panéw w jednym dniu pod-
czas dyskusji nad budzetem Ministerstwa W. R. i O. P.
rzucit znéw snop Swiatla nie tylko na niestychanie wrogi
stosunek moéwcow do Kosciota katolickiego, ale takze na
nastroje, panujace w klubach przez nich reprezentowanych,
a wiec prawie na catej lewicy sejmowej, bo¢ ,,mniejszosci
narodowe" byly z tego zadowolone i uradowane.

Niemaly powdd do atakéw w ogolnosci dat p. mi-
nister Miktaszewski, z ktdérego spoteczenstwo nie jest za-
dowolone, ale zresztg nie byto chyba dotychczas ministra
oSwiaty, ktéregoby lewica nie atakowata, o ile nie chciat
tanczy¢ w takt jej muzyki.

O cb6z chodzito w ostatnim szturmie przedstawicie-
lom lewicy ? Oto p. Czapinski arakowat p. ministra i Rzad
za zatajanie przed Sejmem sprawy konkordatu. ,,Mimo, Ze
biskupi doskonale sa poinformowani o wszystkiem, Sejm
polski w sprawie konkordatu nie wie o niczem. To jest
stanowisko antikonstytucyjne, antidemokratyczne, albowiem
z historji konkordatow wiemy dobrze, ze Swiadczy ona
o wielkiej zachtannosci Rzymu w stosunku do panstw su-
werennych“ — prawit teolog z P. P. S.

,»Ostatnie wypadki tembardziej stwierdzity, ze panstwo
polskie powinno by¢ bardzo ostrozne w stosunku do kleru
rzymskiego“. Jakiez to wypadki? ,,Oto wystany jeden z de-
legatdw Rzadu polskiego, bedac na kresach wschodnich,
w swoim referacie o tern donosi, ze ,ha szczytach hie-
rarchji katolickiej trudno$¢ wynika stad, ze reprezentujg
i realizujg na tych szczytach tendencje polityki, czesto nie-
tylko nie pokrywajacg sie, lecz wprost krzyzujacg z ten-
dencjami polskiej polityki panstwowej“. Zadnego nazwiska,

zadnej daty. Zdaniem p. Cz. ,biskup Matulewicz dziata ja-
ko litwinizator z ramienia Rzymu“, a ,Rzym pracuje nad
oddzieleniem Galicji wschodniej od panstwa, zeby mie¢
\évygodnq tramboling dla dziatania misyjnego na wscho-
zie*,

P. Cz. boi sie, by przypadkiem Polska przez zawar-
cie konkordatu nie utracita swej suwerennosci i dlatego
uderza na ministra, ze nie ujawnit, w jakiem stadjum znaj-
duje sie sprawa konkordatu.

P. Cz. oswietla ,druga strone dziatalnosci ducho-
wienstwa w Polsce”. ,,Z kazdym dniem mnozg sie i mnoza
w sposob coraz bardziej oczywisty fakty, Swiadczace o nie-
zwyktych naduzyciach obchoddw instytucyj religijnych dla
celow politycznych®.

Jakiez to fakty? A wiec oklepany zarzut, ,,ze kon-
fesjonaly trzeszczg od spowiedzi politycznych... ze w An-
drychowie misjonarze przez caly tydzied grozg szatanem
za nalezenie do zwigzkéw socjalistycznych... Sa fakty je-
szcze gorsze, ktore sie mnozg i ktére Swiadczg o tern, jak
yvzbitny udziat biorg ksieza w spiskach antipanstwowych,
jak P. P. P*.

Dalej przechodzi mysliciel socjalistyczny w dziedzine
szkolnictwa. Uwaza za szczeScie, ze ,konstytucja nasza
odrzucita zasade szkdt wyznaniowych®, ,Tern nie mnigj
przeto klerykali nie zrezygnowali z checi, jezeli nie w dro-
dze ustawowej, to w drodze nauczania ze szkot wyzna-
niowych*.

Wszystkie wywody tego posta, z ktorych tylko czesc
przytoczytem, zmierzajg do obalenia ministra, do spowo-
dowania, by Rzad ,w jak najkrétszym czasie ziozyt spra-
wozdanie na plenum Sejmu lub w komisji ze stanu prac
nad przygotowaniem konkordatu ze Stolicg Ap.“. Dalej idzie
rezolucja, by Rzad ,,natychmiast przystgpit do legalizacji
tych wyznan, ktore Halyghlizasvane nie sg“, a po
wielu jeszcze innych ostatnia, w'ktérej sie wszystkie mie-
szczg, by przeprowadzi¢ rozdziat miedzy panstwem a Ko-
Sciotem.

Oto zwierciadto, w ktorem sie odbija maska polskie-
go socjalizmu, potwornie wykrzywiona nienawiscig do du-
chowienstwa i Kosciota katolickiego! Fizycznym obrazem
tej maski jest sam p. Czapinski ze swa wielka glowa, osa-
dzong na korpulentnym torsie.

Przemowienie Pu tka nacechowane, byto nietylko zto-
Sliwoscig, ale i trywjalnoscia, ktérg ten wrdg Kosciota stara
sie zastgpi¢ brak argumentéw i pokry¢ mielizne swego ro-
zumowania. Czlowiek ten juz sie gruntownie o$mieszyt

zakowskimi wystepami przeciw Kosciotowi i du-
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chowienstwu. Umyst ptytki, horyzont ciasny (od Choczni,
gdzie mieszka stale, po Wadowice), poza dobrg dialektyka
nie rozporzadza niczem wiecej, bo styl jego przeméwien —
pozal sie Boze! Zwalcza Kosciét nie tyle z przekonania,
ile dla interesu, t. i. za dolary amerykanskie, za ktére wy-
daje ,,Chiopski Sztandar* w zamian za propagowanie ,,ko-
Sciota narodowego*, podobnie jak to czyni Stapiriski w ,,Przy-
jacielu ludu“.

W przemdwieniu swem z dnia 1/7 b. r.'zwalcza p.
Putek ministerstwo W. R. i O. P. za to, ze za wysokie
kwoty preliminuje na cele religijne. Trudno przytaczac
wszystkie brednie z tego wiecowego i obliczonego na bez-
krytycznych stuchaczéw przemoOwienia. Wystarczy pare
przyktadéw, Swiadczacych, ze p. Putek nie cofa sie nawet
przed catkowitem przekrecaniem lub zmyslaniem faktdw.
Gorszy sie tem, ze liczba profesoréw teologji na uniwer-
sytetach nie jest proporcjonalng w stosunku do stucha-
czoéw teologji i do liczby profesoréw innych wydziatow,
a zdradza zupeing ignorancje, gdy powiada: ,uniwersytet
poznanski ma na teologji 120 stuchaczy, ktérych uczy 12
profesorow*... ,uniwersytet wilenski na teologji ma 180
stuchaczy, ktérych uczy 80 profesorow*.. P. Putek nie
wie, ze uniwersytet poznanski nie ma wydziatu teol., a co
do Wilna, to cho¢ cytuje dostownie ze stenogramu sejmo-
wego, przypuszczam, ze umyslnie nie przytoczyt cyfr tak
potwornych.

Wytyka p. Putek uniwersytetowi krakowskiemu to,
ze ,,w 560 rocznice istnienia uniwersytetu zostat jego rek-
torem prof. Zimmermann, ten sam ksigdz, przeciwko kto-
remu ,,nawet w austrjackiej Radzie Panstwa podnosity sie
gltosy wiekszosci Owczesnego parlamentu, albowiem za-
dnych kwalifikacyj umystowych do kierowania naukg nie
posiada‘“(!)

Jakkolwiek to jest dyskusja nad budzetem oswiato-
wym, p. Putek korzysta ze sposobnosci, by uderzy¢ i na
inne ministerstwa za to, ze tozg na cele duchowne. A wiec
zarzuca ministerstwu wojny, ze optaca kapelanéw wojsko-
wych, ktérych zdaniem jego jest za duzo i ktorzy wysokie
majg rangi; ministerstwu sprawiedliwosci wyrzuca, ze opta-
ca kapelanéw wieziennych, a ministerstwu opieki spot.,
ze daje ,,na utrzymanie duchowienstwa przy rozmaitych

instytucjach spotecznych, subwencjonowanych przez pan-
stwo*

Ordynarnos¢ i cynizm p. Putka osigga swoj punkt kul-
minacyjny wtedy, gdy mowigc o porozumieniu XX. Bisku-
pow z Rzadem w sprawie uposazenia duchowienstwa, na-
zywa dwa razy komitet biskupi ,,Sowietem biskupim®. Oczy-
wiscie ta niestychana napas¢ spotkata sie z poteznym pro-
testem postow katolickich, przerwano posiedzenie i kon-
tynuowano je dopiero po przywotaniu p. Putka do po-
rzadku.

Jakaz to przykros¢ dla katolickiego serca, gdy polski
poset, rzekomy obronca ludu jeszcze wciaz katolickiego,
tak sie miota i pluje na duchowienstwo katolickie ku ucie-
sze wszystkich wrogéw! A gdy wchodzi w gre walka
z Kosciotem, ,Wyzwolenie“ idzie reka w reke ze
socjalistami.

Ograniczona dyskusja nie data sposobnosci do grun-
townego odparcia zjadliwych atakéw. Ale juz dnia ! lipca
poset katolicko-ludowy Greiss napietnowat napasc ze stro-
ny Czapinskiego.

Te ostatnie (a zapewne nie ostatnie) wypadki daja
juz pewne wyobrazenie o tem, coby sie dziato w Polsce
w dziedzinie wyznaniowej, gdyby do wiadzy doszta lewi-
ca, a z drugiej strony sg powaznem memento i wotaniem
do wytezonej pracy nad utwierdzeniem wszelkiej akcji ka-
tolickiej, a wiec i w dziedzinie politycznej, jezeli nie chce-
my, by nami zawladneto Zydowstwo, masonerja i miedzy-
narodowka. X. Dr. JAN CzUJ, poset/

W sprawie odbudowy budynkéw
zniszczonych wskutek dziatan wojennych.

Zapowiadana nowa ustawa w sprawie pomocy pan-
stwowej na odbudowe budynkéw, zniszczonych lub uszko-
dzonych wskutek dziatan wojennych, ukazata sie w Dzien-
niku Ustaw Nr. 49 z dn. 3/6 1924. Ustawa obejmuje 18 88
i weszta w zycie z dniem ogtoszenia; réwnoczesnie stra-
city moc obowigzujgcg wszelkie inne ustawy i rozporza-
dzenia w tej materji wydane.

+ Duchowienstwo parafjalne, jako rzadcy kosciotow,
beneficjaci, w ktérych parafjach poniszczyta wojna ko-
Scioty, plebanje, budynki koscielne inne i budynki ekono-
miczne, powinni zapozna¢ sie dobrze z tq ustawg, aby
z pomocy panstwa przy odbudowie skorzystac.

Najwazniejsze punkty podajemy.

§ 2. Pomoc panstwowa moze by¢ udzielona tylko
poszkodowanym wiascicielom, a nie nabywcom.

§ 3. Pomoc finansowa bedzie udzielona we formie
panstwowego kredytu budowlanego, i to najpierw ludno-
sci ubozszej majgcej do 15 ha. gruntu, a nie majgcej bu-
dynkow.

§ 4. Wysokos$¢ pozyczki na odbudowe ma by¢ udzie-
lona na podstawie oszacowania strat wojennych.

O ile chodzi o budynek o charakterze publicznym,
jak koscioty, szkoty, ochronki, trzeba dotgczy¢ kosztorys.
Przy budynkach wiejskich mieszkalnych lub gospodarczych
moze byc¢ zastgpiony kosztorys wykazem szkdéd, oraz roz-
miarOéw zniszczonych lub uszkodzonych budynkéw, wysta-
wiony przez Urzad gminny.

Co do- budynkéw o charakterze publicznym, pozyczka
moze dosiegng¢ 100% sumy, potrzebnej na odbudowe, ale
w rachube wchodzi tylko wartos¢ materjatow budowlanych
i fachowej robocizny.

§ 5. Pozyczki beda ustalone w ziotych. § 6. Pozycz-
ka nie podlega egzekucyjnemu zajeciu.

§ 7. Udzielona pozyczka musi by¢ uzyta na faktyczng
odbudowg budynkéw pod duzemi karami i zwrotem pobra-
nej zaliczki, gdyby uzyto pozyczki na cel inny; kontrole
sprawuje ministerstwo robot publicznych przez swoje orga-
na techniczne.

8. 8. Poszkodowanym instytucjom o charakterze pu-
blicznym, jak kosciotom, szkotom, ochronkom, moze by¢ po
dokonanej odbudowie udzielona pozyczka umorzona w czesci
lub catosci.

§ 9. Z pozyczki nalezy potraci¢ poprzednio otrzymane
zapomogi, czy to od Panstwa polskiego, czy panstw za-
borczych.

§ 10. Do spraw udzielenia tej pozyczki ustanawia sie
specjalng komisje przy Starostwach, jako pozyczkowg ko-
misje odbudowy, oraz komisje wyzszg przy Wojewddztwach.
O umorzeniu pozyczek decyduje komisja wojewodzka. O ile
umorzenie przekracza dla kosciotow i t. d. 70% pozyczki,
decyduje minister rob6t publicznych z ministrem skarbu.

§ 12. Pozyczki na odbudowe bedg wyptacane przez
instytucje bankowe do tego przez Ministerjum upowaznione.
Pozyczki bedg 4j0 ptatne w 10 latach, poczawszy od 3-go
roku po odbudowie. Na koszta administracyjne nie wolno
bankowi pobra¢ wyzej jak jednorazowo 1%

Pozyczki bedg ubezpieczone skryptami dtuznemi lub
wekslami.

§ 13. Minister robdt publicznych oznaczy ostateczny
termin podan.

§ 14. Poszkodowany moze dostaé na poczet przy-
znanej pozyczki materjat drzewny z lasu, jesli to okaze sie
celowem i jesli las taki, obowigzany do daniny drzewnej,
jest w bliskosci.
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§ 15. Kto otrzymat od bytej komisji zapomogowej
powiatowej promesse na bezzwrotng zopomoge na odbu-
dowe, moze te promesse na poczet pozyczki jako zaliczke
po zwaloryzowaniu tejze zrealizowac.

Podania nalezycie udokumentowane powinny by¢
whniesione do Komisji pozyczek panstwowych na odbudowe,
ktore beda fungowaty przy Starostwach.

Wedtug 8 6. pozycja 30 rozp. ministerjum skarbu z dnia
24. kwietnia 1923 Dz. Ust. Nr. 44 z r. 1023: ,,Podaniom
w sprawie pomocy panstwowej na odbudowe i na uru-
chomienie gospodarstw, zniszczonych lub uszkodzonych na
skutek wojny, przystuguje uwolnienie przedmiotowe od
optat stemplowych. Uwolnienie rozciaga sie i na zatgczniki®.
Sadzi¢ nalezy, ze zwolnienie to przystugiwac bedzie i w obe-
cnym wypadku, o ile jakieS nowe rozporzgdzenie nie za-
rzadzi inaczej.

Dopisek 1. Stempel na peiny wycigg metrykalny
przepisany obecnie na 40 groszy od 1-go aktu.

Dopisek 2. Rozporzadzenie rady ministrow z dnia
30. maja 1924 ustanawia jako wynagrodzenie dla urzedni-
kéw stanu cywilnego za materjaty piSmienne od kazdej
karty statystycznej o ruchu ludnosci nalezycie wypetnionej
(A, B, C, Di E) po 3 grosze. Kart dostarcza Urzad sta-
tystyczny w Warszawie i on optaca porto pocztowe. Roz-
porzadzenie to odnosi sie i do roku 1923, o ile wynagro-
dzenie nie zostato jeszcze wyptacone.

X. MICHAL SIDOR,
Dziekan w Szerzynach.

(Ciag dalszy).
V.

Uwagi 0 nacjonalizmie w Polsce.

Nacjonalizm w znaczeniu egoizmu narodowego jest
panujaca chorobg obecnych czaséw. Nic dziwnego, ze
rozszerzyt sie i w Polsce, zwlaszcza, ze diugoletnia Hie
wola naszego narodu stworzyta mu lepsze warunki roz-
woju niz gdzieindziej. Reprezentuje go w Polsce gtdéwnie
stronnictwo narodowo demokratyczne, nazywajgce sie obec-
nie .Zwigzkiem ludowo-narodowym®, z ktérego grona
wyszli pierwsi apostotowie i pionierzy tego ruchu u nas,
jak Z. Balicki, J. Poptawski, St. Szczepanowski, Roman
Dmowski i inni. Dzieki trafnemu wyczuciu przewddcoéw
tego kierunku w czasie wojny Swiatowej, ze sprawe Pol-
ski nalezy zwigza¢ ze sprawa koalicjiJ), dzieki szczesliwe-
mu dla nas zbiegowi wypadkdéw, ze runety nie tylko pan-
stwa centralne, ale i Rosja carska, z ktdrg stronnictwo
nar.-demokratyczne w czasie wojny w bliskich pozosta-
wato stosunkach, wyrobili sobie ludzie tego obozu opinje
jedynie przewidujacych politykbw, — po powstaniu za$
Polski, wskutek nielojalnego stanowiska mniejszosci naro-
dowych wobec panstwa polskiego, wobec agresywnosci
naszych sasiadéw i wskutek szalonej agitacji, uprawianej
przez wiece, zebrania i liczng a bogatg prase, nie prze-
bierajgcej w $rodkach, a postugujacej sie hastami patrjo-
tycznemi a nawet w razie potrzeby i religijnemi, udato
sie zwolennikom egoizmu narodowego wmowi¢ w szero-
kie masy, ze jedynie polityka nacjonalistyczna jest dla
Polski korzystna, ze nacjonalizm i patrjotyzm jest to je-
dno i to samo, ze ratunek Polski a nawet KosSciota ka-
tolickiego w Polsce lezy w egoizmie narodowym. W ten
sposOb skupiono koto tego sztandaru bardzo wielki pro-

i) Zwolennicy orjentacji
ugrupowaniach politycznych.

koalicyjnejnej byli jednak i w innych

cent zywiotdw lepszych, cho¢ czesto zupetnie bezkrytycz-
nych, a pomiedzy nimi i znaczng cze$¢ miodziezy akade-
mickiej, a nawet i pewng cze$s¢ duchowienstwa polskiego.

Piszgc o nacjonalizmie w Polsce, musze jednak za-
raz na wstepie zaznaczy¢, ze u nas, Bogu dzieki, nacjo-
nalizm bardzo rzadko wystepuje w swych jaskrawych for-
mach i objawach i ze naréd polski w catosci wziety jest

jednak — zwiaszcza w czynach, daleki od niego, — a to
dzieki swojej kulturze katolickiej i tradycjom polskim. Ta
jego, — ze tak powiem, — tagodnos¢ i to jego umiarko-

wanie jest takze jedna z przyczyn, ze bezkrytyczni widza
w nim tylko goracy, szczery patrjotyzm.

Nacjonalizm mozna u nas takze psychologicznie zu-
petnie zrozumie¢ i wyttlumaczy¢. Tyle lat zyliSmy w nie-
woli, tyle podczas niej wycierpieliSmy mak i katuszy, tyle
ofiar ponieslismy dla wskrzeszenia naszej Ojczyzny, — a po
jej cudownem zmartwychwstaniu mamy dokota siebie tak
poteznych wrogdéw jak Niemcy i Rosja, dawnych naszych
zaborcow, mamy taki procent ludnosci zydowskiej, w wiel-
kiej czesci wrogo odnoszacej sie do naszej panstwowosci,
jak zadne panstwo na Swiecie, — a précz tego duzy je-
szcze odsetek innych mniejszosci narodowych, ze nic dzi-
wnego, iz wielu, bojgc sie o utrate tej tak upragnionej,
a tak drogo okupionej wolnosci, — widzi w egoizmie na-
rodowym, wszechwladnie panujgcym i u naszych wrogow
i naszych sgsiaddw, w najlepszej wierze jedyny $rodek do
jej utrzymania i rozwoju. Jest to rzeczg zreszta historycz-
nie stwierdzong, ze po uzyskaniu wolnosci przez ten lub
6w nardéd lub po wojnie wzrastajg -w nim prady nacjo-
nalistyczne. Patrjotyzm wzbudzony w tych chwilach ta-
two przeradza sie w egoizm narodowy. Tern sie ttumaczy
takze ogdllny wzrost nacjonalizmu w Europie po ostatniej
wojnie Swiatowejl).

Zwracamy teraz uwage na najwazniejsze hasta i obja-
wy nacjonalizmu u nas.

Gtéwne hasta, ktéremi operuje obecnie nacjonalizm
u nas, to: ,,Polska dla Polakéw" i ,,Polska powinna byc¢
panistwem narodowem!" Hasta te mozna rozmaicie rozu-
mie¢. Nie ulega watpliwosci, ze zmartwychwstata Polska
powinna by¢ przedewszystkiem matkg dla swych rodzo-

nych dzieci, dla Polakéw, bo ci pierwsze majg do niej
prawo i ci najwiecej dla niej cierpieli, walczyli i praco-
wali. Nie ulega takze watpliwosci, ze Polska, o ile chce

sie utrzymac¢, musi mie¢ wiekszos¢ ludnosci polskiej, jak
ja zreszta obecnie posiada, i rzady w rekach dobrych pa-
trjotéw lub przynajmniej lojalnych i wiernych obywateli
panstwa polskiego i w tem znaczeniu musi by¢ panstwem
narodowem. W tem znaczeniu i rozumieniu na te hasta
zgodzi¢ sie mozna.

Ale nacjonalisci nasi przewaznie inaczej te hasta ro-
zumiejg. Oni, podnoszac je, chcieliby czy to drogg wy-
jatkowych ustaw i zarzgdzenn administracyjnych, czy tez
w inny sposéb zaprowadzi¢ w Polsce jednolito$¢ naro-
dowa, polonizujgc mniejszosci narodowe lub ewentualnie
nawet usuwajgc je z organizmu panstwowego.

Przyznaje, ze nasze mniejszosci narodowe a w szcze-
golnosci zydzi czesto wrogo odnosza sie do panstwa i na-
rodu polskiego, ze z wielu wzgledéw bytaby dla Polski
jednolitos¢ narodowa polska bardzo pozgdana i korzyst-
na, ale z drugiej strony uwazam, ze droga do utrzymania
Polski w obecnych granicach, do uczynienia z niej po-
teznego silnego panstwa, do zrobienia z mniejszosci na-
rodowych lojalnych obywateli i przywigzanych do pan-
stwa i narodu polskiego, prowadzi nie przez jakie$ krzyw-
dzgce ich prawa, nie przez draznienie ich, nie przez nie
uznawanie ich narodowosci i ich stusznych narodowych
postulatbw — ale jedynie przez zréwnanie ich w prawach
i obowigzkach, bez przywilejow oczywiscie, ale i bez wy-i)

i) Por. A. Christensen, Politik und Massenmoral, 1912, str. 140 n.



jatkowych ustaw, przez Sciste i sprawiedliwe wypetnianie
konstytucji, opartej na zasadzie réwnosci i sprawiedliwo-
$ci wobec wszystkich swoich obywateli.

To bedzie zgodne i z etykag Kkatolickg i z tradycjag
naszg polskg a takze i z interesem narodu i panstwa na-
szego. My, ktérzysmy tyle wycierpieli dla utrzymania i za-
chowania naszej narodowosci, nie mozemy nasladowac
naszych zaborcow, ktorych polityka wynaradawiajaca,
oparta na egoizmie narodowym, taka zupeing poniosta
kleske. Hakata czy rusyfikacja nie powinny by¢ dla nas
wzorem, tylko odstraszajgcym przyktadem. Kultura niena-
wisci nie powieksza sit narodowych, czyni to tylko kul-
tura mitosci i sprawiedliwosci. To, co jest etycznie ziem,
nie moze by¢ politycznie dobrem. Czyn nieetyczny moze
wprawdzie przynies¢ sukces chwilowy, ale na dalszg mete
musi sie pomsci¢. Tragizm ztych czynéw, tak okreslony
przez Schillera: ,,Das ist der Fluch der bdsen Tat. dass
sie firtzeugend Boéses muss gebaren“ i w polityce i w zy-
ciu narodéw ma zastosowanie. Przemocg w nikogo naro-
dowosci polskiej nie Wméwimy ani tez zadnego narodu
gwattem przy panstwie polskiem na dilugo nie utrzy-
mamy.

Krzykliwym antysemityzmem takze pilacej u nas
kwestji zydowskiej nie zatatwimy. Nadto powinnismy pa-
mietaC o tern, ze stosujgc wobec innych niesprawiedliwos$¢
i gwaltcac ich przyrodzone prawa, najwiekszg szkode wy-
rzagdzamy sobie samym, bo zabijamy w nas i w narodzie
najlepsze pierwiastki ludzkie, bo uczucie sprawiedliwosci
i uczciwosci, a ,,narodu duch zatruty — to dopiero bo-
16w bol“. Polska mysl narodowa i panstwowa nie szia
tez nigdy droga egoizmu narodowego. ,,Zasadniczg cechg
panstwowosci naszej byta wolnos¢ i tolerancja ustrojowa
dla wszystkich przejawow odrebnosci historycznej czy cy-
wilizacyjnej lub tylko plemiennej i jezykowej. Kazda skry-
stalizowana. indywidualno$¢ zbiorowa korzystata w gra-
nicach Rzeczypospolitej z petnych praw do zycia i mogta
swobodnie sie rozwija¢* (A. Chotoniewski, ,,Duch dzie-
jow Polski“ 8, str. 45). Polska nigdy nie prowadzila tez
wojen zaborczych, nieznane jej tez sg wojny sukcesyjne,
prowadzone dla interesbw dynastycznych. ,,Posréd po-
wszechnego +tupiestwa“ — mowi Juljan Klaczko — ,,po
zostata Polska czysta od niesprawiedliwej grabiezy cu-
dzych ziem, obcag wszelkiej chciwosci, nawet woéweczas,
kiedy miata tatwg sposobnos¢ ,,sprostowania granic” lub
przyjecia ,misji Opatrznoéci® (tamze str. 82). Ten brak
egoizmu narodowego w historji naszej, a z drugiej strony
ten silny wplyw momentéw etycznych na dzieje Polski
jest cechg charakterystyczng naszego narodu, co z uzna-
niem wielkiem podnoszg nawet obcy. (Dok. nast.).

KS. DR. JOZEF LUBELSKI.

(Dokonczenie).

Ordynarjusz odsyta do Kongregacji kopie pieczeci,
ktorg akta zostaty opieczetowane, albo jej odpis, a postu-
lator odsyta tez akta procesu de non cultu.

Po wreczeniu aktow Kongregacji poddaje sie je ba-
daniu tak pod wzgledem materjalnym jak i formalnym,
przyczem Kongregacja zwr6ci uwage na to, czy jeszcze ja-
kie pisma znajdujg sie u osob prywatnych, lub w bibljo-
tekach albo w archiwach publicznych.

1. Przedewszystkiem kardynat ponens naznacza cen-
zor6éw do zbadania tresci pism n,adestauych. Kazde pismo
otrzymuje dwoéch rewizoréw, z ktérych jeden o drugim nie
wie. Cenzorowie ci maja wykazaé, czy pisma te nie zawie-
rajg nauki przeciwnej wierze i obyczajom, majgtez wysnué

128

z nich wnioski, dotyczace charakteru ich autora, czy i jakie
cnoty jego ujawniajg sie w danych pismach.

Sad swdj cenzorowie wypowiadajg pisemnie, a kazde
twierdzenie musza uzasadni¢. Jezeli zdania rewizoréw sg
rézne, nalezy naznaczy¢ trzeciego cenzora.

Promotor fidei zestawia zarzuty, ktére nasuwajg pisma
Stugi Bozego, z opinjg cenzoréw i podaje je do dyskusji
kardynatom.

2. Rewizja procesu-informacyjnego. Procedura ta roz-
poczyna sie od sprawdzenia, czy nie sg naruszone piecze-
cie nadestanych aktow. Skoro to zostanie stwierdzone, akta
te majg by¢ otwarte na podstawie osobnego dekretu pa-
pieza. Otwarcie to ma by¢ dokonane w obecnosci kardy-
nata prefekta Kongregacji, ktéry te akta daje kanclerzowi
do przepisania. Jesli akta procesu majg by¢ przetozone na
inny jezyk, kardynat ponens naznacza ttumacza. Dokonane
ttumaczenie poddaje sie potem osobnej rewizji. Nadestane
akta majg by¢ ztozone w archiwum Kongregacji, a postu-
lator sprawy otrzymuje uwierzytelniony ich odpis do dal-
szego postepowania (c. 2075). Adwokaci sporzadzaja z da-
nych aktéw osobne sumaria. Do tych aktow mogg byé
dotaczone listy (litterae postulatoriae) wybitnych oso6b, du-
chownych lub S$wieckich, skierowane do papieza z prosba
o0 beatyfikacje. Skoro po sprawdzeniu pism zapadnie uchwala,
ze mozna przystgpi¢ do stadjow dalszych, nastepuje, bez-
posrednio gtdéwny akt w kazdym procesie t. j. zawigzanie
sporu. Promotor wiary (zwany zartobliwie ,,advocatus dia-
boli“) stawia zarzuty przeciw prowadzeniu sprawy, na ktore
odpowiada i ktore ?bija obronca tej sprawy. Zakazane sg
przytem wszelkie informacje ustne, skierowane do sedziéw
i tych, ktorym przystuguje prawo gtosu (c. 1866, 2081).
Nastepnie Kongregacja kardynatdw wydaje orzeczenie, ktére
stwierdza wazno$¢ procesu informacyjnego, przeprowadzo-
nego przez ordynarjusza i opinje $wietosci lub meczenstwa
Stugi Bozego, oraz ze niema zadnych przeszkod powstrzy-
mujacych dalsze badanie sprawy; poczem kardynat referent
zghasza taki wniosek: ,,an signanda sit commissio introdu-
ctions causae in casu et ad effectum de quo agitur®. Skoro
sad kardynatow wypadnie korzystnie dla sprawy, kongre-
gacja przedkiada papiezowi wniosek 0 naznaczenie takiej
komisji. Skoro papiez na to sie zgodzi, woéwczas sekretarz
Kongregacji sporzadza dekret i odtgd sprawa nabiera cha-
rakteru publicznego. Od tej chwili ordynarjusz nie moze juz
nic zrobi¢ w tej sprawie bez wyraznego pozwolenia Stolicy
Apostolskiej. Wzbronione sg tez wszelkie akty czci Stugi
Bozego, ktore majg charakter kultu publicznego. Pierwszy
ten dekret papiez podpisuje imieniem chrzestnem, a nie
papieskiem.

Po naznaczeniu komisji Kongregacja rozpatruje kwe-
stje, czy nalezy zatwierdzi¢ wyrok ordynarjusza de non
cultu. Skoro jednak proces wykaze, ze faktycznie juz od-
dawano cze$¢ publiczng zmartemu, wowczas Kongregacja
wydaje nakaz usuniecig w przeciggu o0znaczonego czasu
wszelkich oznak kultu niedozwolonego. W ciggu tego czasu
sprawa jest w zawieszeniu. Jezeli ordynarjusz nie przepro-
wadzit jeszcze proctoU de non cultu przed naznaczeniem
komisji, w takim razie juz nie moze tego uczyni¢ wiasna
powaga,’ lecz musi otrzyma¢ na to osobne upowaznienie
Stolicy Apostolskiej. Sama tez Kongregacja naznacza se-
dziow w trybunale diecezjalnym, dla ktérych promotor ge-
neralny przygotowuje odpowiednie pytania, na te za$ nowy
proces ma da¢ odpowiedz (c. 2086).

Po ukonczeniu tego stadjum przygotowawczego, skoro
Kongregacja wyda dekret de non cultu, t. j. ze zmarly fa-
ktycznie nie odbierat czci publicznej, bezposrednio ma byé
wszczety w tej sprawie proces apostolski. Toczy sie on
w kurjach diecezjalnej i rzymskiej. W tym celu kardynat
prefekt zapomocag pisma t. zw. litterae remissorial-es dele-
guje sad diecezjalny do prowadzenia sprawy powagg apo-
stolskg. Sad delegowany skiada sie przynajmniej z pieciu
cztonkéw. Promotor generalny mianuje dwdéch subpromo-
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toréw, ktérzy w jego imieniu majg bra¢ udziat w procesie.
Gdy idzie o cuda, powotuje sie przynajmniej jednego rze-
czoznawce, ktéry ma by¢ obecny przy badaniu Swiadkow
i zadawaC pytania celem wyjasnienia rozmaitych rzeczy lub
stébw (c. 2088). Litterae remissoriales otrzymuje postulator,
ktéry je dorecza prezesowi sadu. Pytania .dla tego sadu
przygotowuje promotor generalny; dotycza one gtownie
zarzutow, jakie sie wytonity z dotychczasowego postepo-
wania. Pytania sga zamkniete, a majg by¢ otwarte dopiero
w akcie samego przestuchiwania Swiadkéw. Sedziowie de-
legowani przed rozpoczeciem swoich czynnosci winni po-
kaza¢ ordynarjuszowi swoje petnomocnictwo. Po otrzymaniu
pism remissoriales prezes trybunatu ma zwota¢ sad i nie
wolno mu z tern zwleka¢ po nad trzy miesigce, chyba ze
zajdzie jaka$ bardzo wazna przeszkoda, o ktérej zaraz ma
zawiadomié¢ Kongregacje. Proces ma by¢ ukornczony conaj-
wyzej w ciggu dwoch lat, liczac od dnia otwarcia pism.
Gdyby jednak w tym czasie zaszly jakie$ przeszkody,
z powodu ktorych nie moznaby prowadzi¢ dalej procesu,
nalezy o tem zawiadomic¢ Stolice Apostolska, a tymczasem
ma by¢ wstrzymany caly tok postepowania, dopoki Kon-
gregacja nie udzieli na nie osobnego pozwolenia (c. 2095).

Ten proces apostolski obejmuje dwie instancje: w je-
dnym sadzie toczy sie sprawa o0 opinji Swietosci, cuddw,
lub meczenstwa; w drugim za$ o cnotach i cudach w szcze-
golnosci albo o meczenstwie i jego powodach. Oba te pro-
cesy nalezy prowadzi¢ oddzielnie (c. 2087). Przed ukon-
czeniem procesu apostolskiego o cnotach w szczegdlnosci
maja by¢ dokonane ogledziny relikwji Stugi Bozego.

Nastepnie akta w odpisie majg by¢ odestane do Sto-
licy Apostolskiej, a wtenczas w Kongregacji nastepuje ba-
danie, czy prawnie zostaty sporzadzone. Skoro Kongregacja
wyda orzeczenie przychylne, papiez wydaje dekret, stwier-
dzajacy waznos¢ procesu apostolskiego (c. 2100). Teraz
rozpoczyna sie badanie cnét lub meczenstwa Stugi Bozego.
Rozpoznawanie cnét w szczegodlnosci moze by¢ rozpoczete
po uptywie 50 lat po S$mierci Shtugi Bozego, dlatego, ze
bezstronny sad o zyciu jego mozliwy jest dopiero po upty-
wie diluzszego czasu. Jezeli jeszcze nie uptyneto 50 lat,
majg akta procesu tymczasem by¢ ztozone w archiwum.
Papiez jednak moze zezwoli¢, by w krétszym czasie wszczeto
ten proces.

Sprawe 0 heroicznosci cn6t lub o meczenstwie roz-
patruje sie w Rzymie w trzech instancjach: antipraeparatoria,
praeparatoria et generali. W kazdej z nich urzednicy, pra-
faci, konsultorowie zdanie swoje pisemnie wyrazajg. Przed-
miot rozpatrywania jest rézny stosownie do tego, czy idzie
0 wyznawce czy o0 meczennika. Sprawa postawiona jest
zwyczajnie w formie dubium; w sprawach wyznawcéw tak
ono opiewa: ,An constet de virtutibus theologalibus fide-
spe, caritate tum in Deum, tum in proximum, necnon de
cardinalibus, prudentia, iustitia, temperantia, fortitudine
earumque adnexis in gradu heroico in casu et ad effectum
de quo agitur?“ W sprawie, meczennika: ,,Au constet de
martyrio eiusque causa et de signis seu miraculis in casu
et ad effectum de quo agitur?“ Komisja antipraeparatoria
sklada sie z pratatow i konsultoréw pod przewodnictwem
kardynata ponenta; do komisji praeparatoria wchodzg
wszyscy kardynatowie, ktdrzy nalezg do Kongregacji obrze-
déw, oraz prataci i konsultorowie. W komisji general-
nej, ztozonej z kardynatéw i konsultoréw, przewodniczy
papiez, on tez wylgcznie rozstrzyga sprawe, podczas gdy
wszyscy inni cztonkowie majg gtos doradczy. Zwyczajnie
tez papiez nie rozstrzyga zaraz po gtosowaniu, lecz dopiero
w nastepnym dniu bezposrednio po Mszy $w. Nastepnie
z polecenia papieza sekretarz Kongregacji sporzadza dekret,
ktéry stwierdza heroiczno$¢ cnét albo meczenstwo stugi
Bozego, — po ogtoszeniu dekretu Stuga Bozy otrzymuje
tytut: Venerabilis — tytut ten jednak nie upowaznia do
oddawania mu czci publicznej (c. 2115).

Oprocz cnoét heroicznych lub meczenstwa do beatyli-

kacji Stugi Bozego wymagane sg cuda, zdziatane za jego
wstawiennictwem. Co sie tyczy ilosci i jakosci cudow', za-
lezy to od tego, czy idzie o meczennikow, czy 0 wyznaw-
cow. Jezeli widocznem jest meczenstwo tak pod wzgledem
materjalnym, jak i formalnym, a brak jest cudéw, w takim
razie moga wystarczy¢ inne znaki (signa), a skoro nawet
i tych brak, papiez w poszczegélnych wypadkach moze
dyspenzowac¢. Do beatyfikacji wyznawcoéw wystarczg dwa
cuda, jesli sSwiadkowie naoczni w procesie informacyjnym
i apostolskim ziozyli zeznanie o heroicznosci cno6t, albo
w procesie apostolskim swiadkowie przynajmniej o niej sty-
szeli od naocznych Swiadkow; trzy cuda, jesli byli Swiad-
kowie w procesie informacyjnym, a w procesie apostol-
skim t. zw. de auditu auditus, t.j. jesli swiadkowie styszeli
od tych, ktorzy réwniez o cnotach styszeli; cztery cuda,
jesli w obu procesach wiadomo$¢ o cnotach doszia przez
Swiadkow tradycji i przez dokumenty (c. 2117). Na stwier-
dzenie cudbéw z urzedu nalezy wezwac przynajmniej dwoch
rzeczoznawcow i to najbieglejszych w danym przedmiocie.
Jezeli obydwaj rzeczoznawcy sg zgodni w odrzuceniu da-
nego faktu, w takim razie nalezy zaniecha¢ dalszego poste-
powania. Rzeczoznawcy zdanie swe objawiajg pisemnie.
Gdy idzie o wyzdrowienie cudowne, rzeczoznawcy majg
udowodni¢, ze cztowiek dawniej chory obecnie jest zupel-
nie zdréw i ze tego nie mozna wyttumaczy¢ w sposéb
naturalny. Cuda maja by¢ rozpatrywane, — podobnie jak
i cnoty lub meczenstwo, — w trzech r6znych Kongregacjach:
antipraeparatoria, praeparatoria, generali. W jednej komisji
moga by¢é wziete pod uwage tylko dwa cuda. Po stwier-
dzeniu cudow w trzech Kongregacjach, odbywa sie pod
przewodnictwem papieza jeszcze jedno zebranie kardynatow
i konsultorow dla rozstrzygniecia kwestji, czy w danych
okolicznosciach nalezy przystgpi¢ do uroczystej beatyfikaciji,
czy nalezy ja odroczy¢: ,,An tuto procedi possit ad beati-
ficationem Servi Dei?* Kwestje te sam papiez rozstrzyga
po zasiggnieciu zdania Kongregacji. Nastepnie w dniu ozna-
czonym ma miejsce w kosciele $w. Piotra uroczyste ogto-
szenie dekretu beatyfikacyjnego. Dekret papieski ogtasza
zwyczajnie przed potudniem jeden z kardynatéw lub pra-
tatow Kurji rzymskiej, poczem nastepuje odstoniecie obrazu
Btogostawionego, ktory umieszczony jest w gtéwnym oha-
rzu, oraz pontyfikalna Msza $w. Popotudniu tego samego
dnia 1 przychodzi do kosciota papiez ze swoim orszakiem
dla oddania czci Btogostawionemu.

Btogostawieni w sposéb formalny mogg by¢ kanoni-
zowani, skoro zostang stwierdzone dwa cuda, ktére miaty
miejsce po formalnej beatyfikacji. Na prosbe postulatora
Kongregacja wydaje dekret o reasumpcji catej sprawy.
Dalsze postepowanie jest takie, jak przy beatyfikacji. Po
ukonczeniu procesu papiez wydaje dekret, ze mozna przy-
stgpi¢ do uroczystej kanonizacji Btogostawionego. Uroczy-
stosci kanonizacyjne odbywajg sie w kosciele $w. Piotra.
Wsrdd licznego zebrania dostojnikéw duchownych i Swie-
ckich, papiez osobiscie ogtasza dekret kanonizacyjny. Po
ogtoszeniu dekretu zaraz dzwony wszystkich kosciotow
rzymskich dajg zna¢ Swiatu, ze jeden z jego mieszkancéw
jest w chwale u Boga.

Procedura beatyfikacyjna per viam cultus seu casus
excepti — stosuje sie tylko do tych Stug Bozych, ktorzy
sg juz w posiadaniu kultu i odbierali cze$¢ w okresie mie-
dzy pontyfikatem Aleksandra Ill, a konstytucjg Urbana VIII
Coelestis Jerusalem z r. 1634. Celem procesu jest uzyska-
nie pozytywnej aprobaty papieskiej tegoz kultu. Podobne
jest tu postepowanie do tego, jakie ma miejsce w procesie
formalnym; réwniez proces toczy sie w trybunale diece-
zjalnym ordynarjusza i w Kurji rzymskiej. Postepowanie to
obejmuje dwa procesy: jeden dotyczy stwierdzenia kultu,
drugi za$ opinji Swietosci lub meczenstwa. Wiasciwym or-
dynarjuszem do prowadzenia tego procesu jest ordynarjusz
tej miejscowosci, w ktorej Stuga Bozy doznaje czci albo
gdzie sa dokumenty stwierdzajace ten kult; jesli jest kilku



ordynarjuszy wihasciwych, ma miejsce prewencja. Na prosbe
postulatora ordynarjusz ma przedewszystkiem zbada¢ pisma
Stugi Bozego i przeprowadzi¢ proces 0 opinji jego Swie-
tosci, o cnotach lub meczenstwie i o cudach; przygoto-
waweczy ten proces ma da¢ odpowiedZz na pytanie: ,,An in
loco sit constans et communis fama et persuasio de sancta
Servi Dei in terris conversatione vel de eius martyrio et
martyrii causa, necnon de miraculis ad eius intercessionem
patratis ; an ibidem de praesenti vigeatipsius Servi Dei cultus
et quibus obsequiis Servus Dei honoretur?” Skoro odpowiedz
wypadnie pozytywnie, akta majg by¢ odestane do Rzymu;
papiez naznacza osobng komisje do ich zbadania, poczem
Kongregacja deleguje osobny sad na miejscu do zbadania,
czy nie przerwany kult istnieje i od jakiego czasu; docho-
dzenie to sedzia zamyka wyrokiem stanowczym, (W proce-
sie za$ formalnym sedzia delegowany nie wydaje wyroku
stanowczego). Po odestaniu aktéw do Rzymu i ich otwar-
ciu Kongregacja rozpatruje sprawe w formie takiego du-
lium: ,An confirmanda sit sententia iudicis delegati vel an
ita constet de casu excepto, ut ad ulteriora procedi possit?”
Jezeli papiez zatwierdzi wyrok sedziego delegowanego, tern
samem jest dowiedziony kult od czas6w niepamietnych.
Teraz dopiero ma by¢é wszczety proces o cnotach lub
0 meczenstwie w ten spos6b, jak w procesie formalnym.
Po ogtoszeniu dekretu papieskiego, stwierdzajgcego heroi-
cznos$¢ cnoét lub meczenstwa oraz kultu od czas6w niepa-
mietnych, Stuga Bozy otrzymuje tytut Btogostawionego :
Servus Dei habendus est aequipollenter beatificatus (c. 2134).
Do kanonizacji Btogostawionych w ten sposdb konieczne
sg trzy cuda, zdziatane po beatyfikacji (c. 2138). Dekret
Piusa X. Cum in agendis, 1912, domagat sie czterech cu-
doéw. Bez wzgledu na to, w jaki sposOb kto$ zostat beaty-
fikowany czy kanonizowany, formaliter czy aequipollenter —
takg samg cze$¢ nalezy mu oddawac (c. 1277).

Co sie tyczy jakosci czci publicznej, zachodzi rdznica,
gdy idzie o Swietych lub Btogostawionych ; w inny sposob
oddajemy czes¢ Swietym, a w inny Btogostawionym. Kano-
nizacja sprowadza te skutki: 1. Stuga Bozy ma by¢ uwa-
zany za Swietego w catym Kaosciele wschodnim i zachodnim ;
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2. modli¢ sie don mozna publicznie; 3. na jego cze$¢ sta-

wia¢ koscioty i oharze; 4. wszedzie mozna odprawia¢ Msze
na jego cze$¢; 5. mozna ustanawia¢ dnie uroczyste, ze
wzmiankg w martyrologium ; 6. w wizerunkach przedstawiac
go z djademem, na znak chwaly niebieskiej; 7. relikwje
jego moga by¢ wystawione ku czci publicznej. Beatyfikacja
zas, chociaz pozwala na cze$¢ publiczng, jednak z pewnem
zastrzezeniem. Kanon 1277 tak postanawia: ,,Beati non
possunt coli, nisi loco et modo quo Romanus Pontifex
concesserit“. | tak: 1. wizerunki ich moga by¢ tylko oko-
lone promieniami; 2. pod ich wezwaniem nie mozna po-
Swieca¢ kosciotdw (c. 1168); 3. nie mogg im by¢ poswie-
cone oltarze nawet w tych kosciotach, w ktérych dozwo-
lone jest officium ku ich czci i Msza $w. (c. 1201); 4. nie
wolno ich wybiera¢ na patronéw narodu, diecezji, prowincji,
bractw, zakonow (1278): 5. nie wolno ich relikwij obnosi¢
w. procesjach ani w kosciotach wystawia¢ ku czci publi-
cznej (c. 1288); 6. uroczystosci ich nie mozna obchodzic¢
z oktawg; 7. ani. we Mszy odmawia¢ Credo. Jezeli tedy
Btogostawiony doznaje czci wiekszej, anizeli na to pozwa-
lajg dekrety apostolskie, jest n. p. patronem tytularnym
kosciota, nalezy jej zaniecha¢ albo odnies¢ sie do Stolicy
Apostolskiej o udzielenie indultu. Oddawanie im czci za-
bronionej stanowi przeszkode do ich kanonizacji (c. 2059,
2085). X. GRABOWSKI.

Krytyka katolicka a liberalna,

(Dokonczenie).

Powszechnie wiadomo, ze miedzy Bibljg a opowia-
daniami babiloriskiemi wiele jest podobienstwa, zwiaszcza

odnosnie do pierwszych rozdziatdw Genesis. To wecale nas
nie dziwi, skoro Biblja sama wyprowadza Abrahama z Ur
chaldejskiego, gdzie zatem przebywali przodkowie Abrahama
i przechowywali razem z innymi stare tradycje z zarania
ludzkosci. A miedzy temi paralelizmami wybija sie w szcze-
golnosci  opowiadanie o potopie, gdyz w o0golnej tresci
i w szczegolach spotykamy tu wiasnie wiele punktow sty-
cznych.

Z tego zatem paralelizmu wynika, ze wszelkie ttuma-
czenie opowiadania babilonskiego zapomocg motywow
astralnych musi ostabia¢ pozycje opowiadania babilonskiego.
Jesli bohater potopu w epopei Ut-napisztim, Noe babilon-
ski, jest tylko storicem czy ksiezycem, to mimowoli musze
sie pytac¢, dlaczegoby takze Noe biblijny nie mégt by¢ po-
stacig mityczng, storicem czy ksiezycem ? Jesli mi na to kto
powie, ze Biblja a opowiadanie babilonskie to rzeczy zgota
rézne, to mu na to odpowiem, ze jednak krytyka history-
czna jest wszedzie i zawsze jedna i nie bedzie stosowata
przy tej samej sprawie innej metody do opowiadan babi-
lonskich, a innej do Biblji.

Dochodzimy wiec do wniosku, ze biblista katolicki ma
zawsze pamiegta¢ o tern, kim jest, i ze majagc do czynienia

z Bibljg, ma Scisty obowigzek zachowac¢ wszelkg prze-
zornosc.
Nie idzie tu o krepowanie wolnosci, idzie raczej

0 roztropne z niej korzystanie, aby nie zej$¢ w dalszym
ciggu na manowce. Tu wiasnie pokazuje sie, jak zywotng
jest sprawa, poruszona w tak zwanej przysiedze antymo-
dernistycznej, o ktdrg potrgcitem w moich pierwszych uwa-
gach, a na ktore tak silnie zareagowat X. Prof. Michalski ’)s
Przytaczam tu stowa, o ktore chodzi:

»Sententiam praeterea illorum reiicio, qui tenent, do-
ctori disciplinae historicae theologicae tradendae, aut iis de
rebus scribenti seponendam prius esse opinionem antecon-
ceptam de supernaturali origine catholicae traditionis®.

To, co tu powiedziano w przytoczonym ustepie przy-
siegi antymodernistycznej, jest tak jasne, ze dowodow dtuz-
szych nie potrzebuje. Apologetyka to stanowisko musi przy-
jaC bez zastrzezen, jesli krytyka katolicka nie ma zejs¢ $la-
dami krytyki liberalnej na bezdroza. Apologetyka katolicka
zasadniczo musi sie domagac¢ dla pracy naukowej konie-
cznej swobody, ') ale ma réwnoczesnie obowigzek przypo-
mina¢ zasady, chronigce przed wykolejeniem, wowczas na-
wet, gdy niebezpieczenstwa nie wida¢ zadnego.

Apologetyka katolicka ma by¢ czujng, gdyz ostatecznie
takze badacze Kkatoliccy sg ludzmi z rozmaitym tempera-
mentem i upodobaniem i fatwo im, jak'wszystkim innym,
popas¢ w pewng jednostronnos¢. O przyklady i w tym
wzgledzie nie trudno.

X. Hehn w pracy wyzej juz wspomnianej Die biblische
und die babylonische Gottesidee przeciwstawia Bogu ludu
izraelskiego bogoéw babilonskich, réznice za$ miedzy nimi
w tern upatruje, ze BOg izraelski Jahve pojety jest jako
Bog monoteistyczny nad Swiatem, bdstwa za$ babilonskie
sg jedynie ubostwianemi sitami przyrody.® X. Hehn prze-

Y Por. nr. 8 G. K. z r. b. str. 53.

) Wiasnie ze wzgledu na te wolno$¢, podkreslitem
w moich uwagach z powodu pracy X. Stawarczyka, swo-

. bode, z jakag traktuje sprawe powrotu Zydow z niewoli

babilonskiej i dat historycznych z tern zigczonych. Przeciw-
stawienie mu arcyliberata Edwarda Meyera miato by¢ wia-
$nie wyrazem tej wolnosci. Nie byto tu ani wyrzutu, ani
zarzutu, ale poprostu stwierdzitem fakt raczej ku'chwale
X. Kolegi Stawarczyka.

8) ,,Sie sind Personifikationem der kosmischen Erschei-
nungen u. der Krafte, die in der Menschen- Tier- u. Pflan-
zenweit wirksam sind“ (str. 1).



czy réwniez przeciw X. Lagrange’owix) jakoby u pierwo-
tnych Semitow istniat bég ,,EI“, wzglednie ,,llu“, pojmo-
wany mniej lub wiecej monoteistycznie, a przynajmniej he-
noteistycznie.

Rozumiemy intencje autora i wiemy, dlaczego tak sil-
nie podkresla w przeciwstawieniu do Boga Jahve natury-
styczny charakter bostw babiloriskich. Stanowisko X. Hehna
jest w zasadzie stuszne, gdyz bostwa babilonskie po naj-
wiekszej czesci noszg rzeczywiscie charakter naturystyczny,
sg bowiem stoncem, ksiezycem, gwiazdami, uosobieniem
sity wegetacyjnej i t. p.

Jednak niektére bostwa babilonskie, i to najwyzsze,
jak Anu, Bel, takze Marduk w czasach najdawniejszych, nie
wykazujg charakteru astralnego, nie nalezy ich zatem tego
charakteru wyzszego pozbawiaé, cho¢ nie pochodzg z obja-
wienia.

X. Deimel, profesor assyrjologji w Instytucie biblijnym
w Rzymie, réwniez przesadnie podkresla naturystyczny cha-
rakter bdstw babilonskich,?) ale przypuszczam, ze ulegt
w tym wzgledzie ksigzce Hehna. Sam bowiem Deimel, za-
jety zbieraniem epitetow i tekstdbw sumersko-bsbilonskich
dla 3000 bostw, nie miat czasu na doktadniejsze zajrrrowa-
nie sie kwestjg, jaki charakter nosity pierwotnie te bdstwa
assyryjsko-babiloniskie. Z przyjemnoscig zaznacze jednak,
ze Deimel przy bogu I1lud) przeciwstawia sie Hehnowi
i przyjmuje, ze Ilu u dawnych Semitdw, zanim przyjeli od
Sumeréw boga Anu, byt imieniem wiasnym boga najwyz-
szego, jakiego czcili i pOzniej dopiero, gdy przyjeli boga
Anu, stare imie wiasne llu stato sie imieniem pospolitem
i zastgpito dawniejsze imie sumerskie ,,dingir* (bog).

Pozwole tu sobie jeszcze przytoczy¢ z Kwartalnika
Teologicznego, wychodzgcego w Tybindze4) stowa X
Maurusa Witzla O. F. M. przeciw swemu koledze po fachu,
X. Landesdorferowi, assyrjologowi Zakonu $w. Benedykta:
.Juz czas — pisze X. Witzel — stang¢ frontem przeciw
fantastycznym wymystom Langdona, jak dowodzi wiasnie
praca Benedyktyna z Ettal, X. Szymona Landesdorfera,
Die summerischen Parallelen zur biblischen Urgeschichte.3)
Nalezy wyrazi¢ zal, ze O. Landesdorfer, ktéry na polu as-
syrjologji oddat juz powazne ustugi, tak Slepo zawierzyt
uczonemu z Oksfordu*.

Idzie tu o rozprawe Landesdorfera, napisang nieza-
wodnie pod wptywem publikacji Langdona: Sumerian Epic
of Paradise, the flood and the fall of man. (Philadelphia
1915). Landesdorfer podaje w niej tekst sumerski pewnych
utworow, ich przektad niemiecki i krétkie uwagi ogolne.
Uwagi te, o ile dotyczg potopu, przegladatem i nic w nich
zdroznego nie dopatrzytem sie. Autor omawia tu kwestje
zaleznosci literackiej opowiadania biblijnego i tekstéw su-
merskich. Rozwigzanie jest tu takie, jakie podaje sie zazwy-
czaj, ale, by¢é moze, nie wszystkie analogje miedzy poda-
niami  sumerskiemi a biblijnemi sg nalezycie w tekscie
sumerskim uzasadnione i dlatego wystgpit z krytyka X
Witzel. Landesdorfer popetnit tu tylko te chyba nieostro-
znos¢, ze zbyt zaufat Langdonowi, przeciw ktéremu widziat
sie zmuszonym wystgpi¢ Witzel. °)

) W Revue Bibl. z 1903 str. 362 moéwi Lagrange:
,»Nous avons constaté dans nos Etudes sur les religions
sémitiques I’existence de El comme nom propre dans toute
I'aire sémitique. Portout aussi ce nom propre et devenu
un nom commune®,

2) Pantheon Babyl. str. 26.

8) Pantheon Babyl. str. 140—141.

4) Theol. Quartalschrift 1919. H. 2/s S. 204.

5 Wydana w wydawnictwie Prof. Nikla z Wroctawia
w Alttestamentliche Abhandlungen, w Monasterze w W.
w r. 1917. Wyszla tez tegoz autora rozprawka o Sumerach
w monasterskich Biblische Zeitfragen.

() Przeciw Langdonowi wystapit tez zesztego roku
X. Dhorme, assyrjolog zak. $sw. Dominika, a to z okazji
wydania przez niego w Filadelfji babilonskich tekstéw
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Nie chce mnozyé przyktaddw, bo o nie bardzo tatwo.
Jest rzecza jasng, ze kazdy z nas moze czego$ nie dopa-
trze¢, a tern samem sad nasz, jaki w danej sprawie wy-
damy, bedzie jednostronny lub moze przedwczesny. Rozumie
sie samo przez sie, ze z tych réznych powodoéw apologe-
tyka katolicka ma obowigzek by¢ czujng i wskazywac¢ na
braki, jakie w interesie krytyki katolickiej winny by¢ usuniete.

Nie potrzebuje chyba dodawac, ze z tych og6lnych
wzgledéw postawitem wobec rozprawki X. Kolegi Sta-
warczyka pytanie, czy Daniel Prorok rzeczywiscie zyt za
czasow Darjusza Il. (424—405 przed Chr.) i czy proroctwo
0 70 tygodniach lat od niego pochodzi? Taka byla geneza
moich uwag, na ktére reagowat X. Michalski.l)

liturgicznych i hymnéw. Dhorme wyrzuca Langdonowi, ze
wprowadza do przektadu tekstéw sumerskich terminy chrze-
Scijanskie, jak Bog-Cziowiek, Matka Boza i t. p., ktore
moga tylko batamuci¢ czytelnikow, nie rozumiejacych tekstow
klinowych. (Revue d’assyriologie et d’archéol. 1921 tom 18,
zesz. 1).

) Musze jeszcze kilka stow odpowiedzie¢ X. Prof.
Michalskiemu na pewne jego zarzuty, jak sgadze, nieuzasa-
dnione, a blizej mnie osobiscie obchodzace. Nie odpowie-
dziatem na nie zaraz, bo wowczas mieliSmy krytyki az za
wiele, a nastepnie sprawa sie przeciggata az do tego czasu
wcale nie z mojej winy.

Przedewszystkiem musze sprostowac cate postawienie
sprawy przez X. Michalskiego. To,’ co pisze na wstepie
0 stawianych przezemnie zarzutach, jest wyssane z palca.
Chronologji ksigg Ezdrasza i Nehemiasza jako takiej nie
tykatem wecale. Pisatlem przeciez wyraznie: ,,Nie zamierzam
wcale poddawac¢ analizie wywodéw Autora... problem
jest trudny i skomplikowany... idzie mi o twierdzenie Autora
co do Daniela i proroctwa Danielowego®; caty zas mdgj
artykulik i jego nagtdwek wskazuja, ze mi rzeczywiscie szto
o te wihasnie sprawe. Z argumentow, ktdéremi Autor popie-
rat swoja hipoteze, zaczepitem tylko jeden, mianowicie po-
wolywanie sig¢ na samo proroctwo o 70 tygodniach lat,
ktory to dowdd takze X. Michalski uznat za mniej trafny.
W jakim sensie zestawitem Autora z racjonalistg Meyerem,
wyjasnitem juz wyzej w jednym z poprzednich dopiskéw.
Sam za$ X. Michalski przyznaje, ze hipoteza X. Stawar-
czyka o Danielu za Darjusza Il nastrecza pewne trudnosci
odnosnie do proroctwa o 70 tygodniach lat i ze miatem
prawo zwroci¢ na to uwage Autora. Ot6z mito mi stwier-
dzi¢, ze. to wiasnie, nie co innego, uczynitem. W uwagach
poprzednich moéwitem o tradycji i powotatem sie nawet na
ustep z przysiegi antyraodernistycznej (nie z Syllabusu Piusa
X), gdyz mi szto o zasade, ktéra wyjasnia obszerniej ni-
niejszy artykut, ale czucia katolickiego X. Kolegi Stawar-
czyka nie tykalem, bo nie bylo do tego przedewszystkiem
najmniejszego powodu. Dziwie sie nawet; skad X. Prof.
Michalskiemu przyszto broni¢ tak energicznie X. Stawar-
czyka przed zarzutem racjonalizmu, skoro o stawianiu ta-
kiego zarzutu nawet mi sie nie Snito. X. Kolegi Stawarczyka
osobiscie wysoko cenie i datem temu sam wyraz na wste-
pie uwag poprzednich.

Ale proroctwo Daniela i cata ksiega Daniela nie na-
lezg do rzeczy tatwych, a majg duze znaczenie. Jak $wiad-
czy artykut X. Lagrange’a w Revue Biblique z r. 1904
»Proroctwa mesjanskie Daniela”, rozwigzanie tej sprawy
moze by¢ rozmaite, a rézne proby ttumaczenia sg tu do-
puszczalne. Trudno tylko stawia¢ dzisiaj z Lagrange’m
pytanie, czy jest to btedem danego systemu egzegetycznego
nie liczy¢ sie z nastepstwami ze stanowiska apotogetyki.
Z samej natury rzeczy i ze wzgledu na formalue brzmienie
czwartego punktu w przysiedze antymodernistycznej, takie
pytanie dla biblisty katolickiego jest dzi$ niedopuszczalne
i z tej wihasnie racji wystgpitem z uwagami o proroctwie
Daniela w artykuliku przytoczonym. X. SZYDELSKI

u=imi=ma_==a>_ Profesor apotogetyki.
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Wytrwaty obronca Towianizmu.

Wsrdd bardzo nielicznej garstki pisarzy, ktérzy jeszcze
nie przestali ceni¢ wysoko ,,Objawienn Mistrza Andrzeja“,
wyrlznia sie uzdolnieniem, pracowitoscig, zapatem i le-
pszej godng sprawy wytrwatoscig dr. Stanistaw Pigon, prof,
uniw. w Wilnie. Zamieszcza o nim artykuty w roznych cza-
sopismach, wydaje jego ptody duchowe, odpiera czynione
mu i jego zwolennikom zarzuty, usituje przekona¢ czytel-
nikow, ze powinni go zaliczy¢ do wielkich ,,reformatorow
religijnych®.

| tak wydat on w r. 1920 ,Wybo6r pism i nauk To-
wianskiego (Krakéw 1920, ,,Bibljoteki narodowej* nr. 8) ),
gdzie miedzy innemi czytamy takie przedziwnie glebokie
i madre orzeczenia (dostownie) : ,,Pan ulitowat sie; w wiel-
kim 44-m roku nowe nawiedzenie faski i wedle iskry o-
czyszczonej drgniecie ducha i cztowieka, a kolejg odwieczng
na nowe niemnozenie iskry, niepraca ducha, nieofiara, nie-
parcie na ciato, bez ofiary wylew tylko taski, nie zarobek,
nie przytrzymanie taski ofiarg. Iskra odnowiona nie prze-
bita sie przez ciato, nie ucielesnita sie, stad nie poszio...
uciele$nione Swiatto nowej epoki... Duch nie party w zie-
mie w tonie swoim, a tylko wpedzony w ziemie w tonie
ziemskim® itd. (str. 81).

»Wyobrazmy cztowieka, jako ostatnig pochwe, ostatni
punkt widzialny, przez ktéry Zastepy DuchOw niewidzial-
nie dzialaja. Te zastepy sg nader rozne, bo duch cztowie-
ka, co méwie, kazdego Tworu, musi z niemi do pewnej,
wyrokiem Najwyzszego przepisanej, harmonji utozy¢ sie.
Nieprzejrzane Chmury Duchow zalegajg Glob ziemski, ktore
zwyczajnie w tym stanie ducha bez pokrywy, bez organi-
zacji, to jest bez zycia podiug ziemi, odbywajg pokute,
dalej urabiajac sie i czekajac, poki Wola Wyzsza nie wpro-
wadzi (ich) na nowo do tego zycia ziemskiego, a co jest
Smiercig dla ducha, bo zniszczeniem Jego Wiadz, cech,
sity... Duch niedzwiedzia, opusciwszy stepy polarne,
moze by¢ na szczycie gérowania w pierwszej Swiata Sto-
licy“ (! — to car Mikotaj)3.

A ty, o Duchu Napoleona, szczegOlniejszym przy-
wilejem jeste$ przedostatnim w Tej Swietej Kolumnie —
pozwolono Tobie zy¢ na ziemi, nie przestajgc by¢ duchem
czystym® itd.3).

Sa to urojenia dziwaczne, fantazje, ktore niczem nie
dadzg sie uzasadni¢, ktorych sam ,,Mistrz“ nie prébowat
nawet poprze¢ jakim$ argumentem, a przeciez nie wahat
sie on nazwac ,,mezem epoki Stowa“, przynoszacym Swia-
tto niebieskie i zbawienie znekanej ludzkosci — i znalezli
sie poeci genjalni, ktorzy mu uwierzyli i przyjeli ze czcig
jego rzekome objawienia — i znajdujg sie dotad uczeni
badacze, ktorzy nie zatujg czasu na zagiebianie sie w jego
pismach! — Widzi wprawdzie i sam p. Pigon w jego u-
mystowosci i dziatalnosci wielkie braki, ktérym wedtug
niego przypisa¢ trzeba fakt, ze dzialalno$¢ Towianskiego
»Zamkneta sie w ciasnym zakresie, nie zatoczyta szerokich
kregow... Przyczyng (tego) gtowng byta sama indywidu-
alno$¢ inicjatora., nie wspotczesno$¢ jego zbyt uprosz-
czonej, wprost prymitywnej umystowosci, ubdstwo
idei... dalej brak temperamentu... a wreszcie mimo wszyst-
ko pewna przyziemnosc¢ zycia duchowego... Nadto
brakto mu talentu pisarskiego... W pismach jego czytelnik
obojetny lub tylko ciekawy, znajdzie nude*. Wszystko to
prawda niezaprzeczona ,Ale cztowiek”, dodaje p. Pigon
»obudzony wewnetrznie, z zywym gtodem doskonalenia

) Ocene tej ksigzki
tech. i Wych.”,
puszczajac,
czytata.

)) Z ,Biesiady" str. 47—50.

) Tamze, str. 59.

podalismy w r. 1920 w ,,Miesieczniku Ka-
ale powtarzamy tu z niej cytaty i wiasne zdania, przy-
ze wielka cze$¢ Czytelnikbw Oaz. Kos¢, recenzji tej nie

sie, odkryje tam wiele wskazowek moralnych pierwszo-
rzednej wartosci, ulegnie tez urokowi tego zdumiewajgce-
go kolosu wiary i energji zycia duchowego“ (?!
str. 24 n.).

Gdyby jednak dr. Pigon zapoznat sie doktadniej z na-
uka katolicka, a w szczegdlnosci z etyka, przekonatby sie,
ze to, co dla kazdej duszy, pragnacej ,doskonali¢ sie*
i dazacej do Boga, jest sympatyczne w doktrynie Towian-
skiego, to zaczerpnat z nauki Kosciota — dodatki za$ jego
wiasne sg albo wymystami fantastycznymi, albo tez obni-
zajg wymagania etyki chrzescijanskiej, czynig jg bardziej
»przyziemng®, mniej krepujaca, wygodnlejszq, a mianowicie
przez ,,usuniecie ascetyzmu®, ktére p. Pigon poczy-
tuje mu za wielkg zastuge: ,,Ofiara bowiem* pisze p. P.
»~Chrzescijanska nie powinna sie zwraca¢ przeciwko ciatu,
nie powinna go niszczy¢, owszem wzmacnia¢ je i prze-
twarza¢. Towianski wielokrotnie méwi o godziwosci roz-
rywek, zabawy, positku etc. o potrzebie unikania ponuro-
Sci zakonnej, Bogu stuzy¢ nalezy w radosci, pogodnie i catg
istotg” (str. 21 n.). Alez o ,radosnej“ stuzbie Bozej mdwig
tez katolicy — i1 bez poréwnania lepiej niz Towianski (ze
tylko przypomnimy bardzo piekng ksigzke biskupa Kep-
plera ,,Mehr Freude“), — zaden tez prawdziwie pobozny
zakonnik nie bywa ,,ponurym®“; bez ,ascezy* jednak, bez
powsciggania pozadliwosci niema postepu w cnocie; wie-
dziat juz o tern Pitagoras, wiedzieli i inni medrcy pogan-

scy . umartwienia roztropne, umiarkowane posty wcale
ciata nie ,niszczg“ ale raczej przyczyniajg sie do jego
zdrowia.

Jak niedostateczna jest znajomos$c, katolicyzmu u p.
Pigonia, o tern Swiadcza takze inne zdania jego przedmo-
wy. Wedtug niego Towianski ,,wytacznosci racjonalizmu
w religji przeciwstawit wytgcznos¢ uczucia“ (str. 23).
A wszakze nauka katolicka nie byla nigdy ,racjonalistycz-
ng“, sprzeciwia sie ona tylko — i bardzo stusznie — ,,wy-
tacznosci uczucia“, bo samo uczucie, nie kierowane rozu-
mem, oswieconym przez wiare, prowadzi na bezdroza, na
co niezliczonych dowodoéw dostarcza historja religji, po-
czawszy od dawnych wierzen poganskich, az do ,,epoki
Stowa*“. Czyz bowiem mozna odmowi¢ uczu¢ religijnych
np. muzutmanom, dopuszczajagcym sie takich okrucienstw
na chrzescijanach, albo i wszystkim innym fanatycznym wro-
gom Chrystusa i Jego uczniéw?

Zdaniem p. Pigonia niema u katolikow ,,prawowier-
nych* prawdziwej religijnosci, nie byto tez jej w Polsce
przed Towianskim! , Religijno$¢ prawdziwa®“, pisze on na
str. 3 (L. c.) ,wyrazajgca sie¢ w wewnetrznem rozzarzeniu
duszy, w czynnej tesknocie do Boga i to nie w poszcze-
golnych, oderwanych wypadkach, ale jako zjawisko zbio-
rowe, jako zywiotowy ruch dusz i sumien, tylko dwa razy
wystgpita silniej na wiekowym obszarze dziejow ducho-
wosci polskiej. W wieku XVI, kiedy to wielki europejski
powiew wzmozonej religijnosci ogarngt i Polske, sprawe
wiary uczynit elementem zywym, zdolnym rozpali¢, roz-
namietnic dusze, a co wazniejsze, — przetworzy¢ je; po
raz drugi zas dopiero w potowie wieku XIX, w epoce
mesjanizmu®. A wigc nasz naréd nie byt religijnym
W czasie, kledy wydawat tylu Swietych i Btogostawionych,
w czasach $w. Jacka, Jana Kantego, Kunegundy, kiedy
wznosit wspaniate Swiatynie, budowat szpitale, dowodzit
czynami mitosci blizniego, bronit chrzescijanstwa i kultury
przed dziczg turecka i schizmg itd. — a dopiero w cza-
sie, gdy wielka czes¢ szlachty zaczela sie przejmowac ,,no-
winkami“ heretyckiemi, — a potem w czasie, gdy garstka
Towianczykéw uwierzyta swemu ,,Mistrzowi“, — dopiero
w tych czasach mozna moéwié o ,,prawdziwej religijnosci*
W naszej ojczyznie?! Ale niestety ,,nawet owo porusze-
nie dusz w reformacji rychto przypadto do ziemi,
rozlatlo sie w latach reakcji szerokg metng falq dewoc1|
i zabobonu* (I'str. 3). (Dok. nast.). X. P.



KRONIKA KOSCIELNA.

Jubileusz kaptanski kresowego Biskupa. Diecezja
Kamieniecka, jako najbardziej na wschdd wysunieta pla-
cowka polska i katolicka, w ciggu szesciowiekowego istnie-
nia byla terenem bezustannych walk hufcow niewiernych
z Polakami, a nieszczescia 1 kleski wcigz na nig spadatly.
Jej pasterze musieli nie raz jeden w gtgb Polski sie udawac,
by tam przeczekawszy dni zte, powraca¢ i szerzac Prawde
katolickag, na nowo budowaé. Ciezki i smutny ten los stat
sie udziatem i obecnego Biskupa Kamienieckiego, J. E. X.
Piotra Mankowskiego, majacego obchodzi¢ 15. lipca w Bu-
czaczu 25-lecie kaptanstwa.

Ujrzat on Swiatlo dzienne na Podolu w 1866 r., jako
syn Walerego, marszatka szlachty i Tekli z +tazninskich,
wnuczki stynnego zotnierza Kosciuszkowskiego. Po ukon-
czeniu gimnazjum w Dreznie i uniwersytetu we Wroctawiu,
oddat sie pracy obywatelskiej w kraju. Powotanie jednak
do stanu duchownego zmienito koleje jego zycia. Wstgpit
do seminarjum duchownego w Zytomierzu i w 1889 r.
otrzymat Swiecenia kaptanskie. Po krotkim pobycie na wi-
karjacie w Zytomierzu, zostat mianowany proboszczem ka-
tedralnym w Kamiericu podolskim. Tu rozwingt niezwyklg
dziatalnos¢: zatozyt ..Katolickie Towarzystwo dobroczynno-
sci”, kupit domy na plebanje i ochrone, szerzyt tajng pol-
ska oswiate, wiasnym kosztem odnowit aparaty koscielne,
przystapit do restauracji katedry etc. W tym tez czasie zo-
staje cztonkiem ,,Nieustajgcego Komitetu Kongreséw Eucha-
rystycznych® i bierze czynny udziat w kongresach. Rzad
rosyjski nie znosit czynnych kaptanow usunagt go wiec
ze stanowiska proboszcza w 1911 r. Pragnac jednak byc¢
pozytecznym dla diecezji, pracuje X. M. przy Kurji biskupiej
w Zytomierzu. W 1914 r. wyjechat na kuracje za granice,
a odciety od kraju, zamieszkat w Krakowie. Przymusowy
tam pobyt poswiecit pracy literackiej na polu religijnem.
Owocem jej sa: trylogja ascetyczna ,,Tu es Petrus“, ,Vas
electionis®, ,Ecce Mater tua“, szeroko znana liturgiczna
rozprawa ,,Po naszemu*, rzecz o Eucharystji: ,,Z nami Bég*,
»Hymny koscielne” i rozmaite ulotne artykuty w czasopi-
smach katolickich. W 1917—18 r., jako Wikarjusz Generalny
i Oficjat Administratora Apostolskiego czesci diecezji tuc-
kiej, zajetej przez wojska niemieckie, pracuje na Wolyniu,
urzadzajac zycie koscielne, wstrzasniete mocno przez wy-
padki wojenne.

Upadek caratu dat moznos¢ Stolicy Apostolskiegj
wskrzesi¢ diecezje Kamienieckg i prokonizowaé 24. wrze-
$nia 1918 r. na jej biskupa X. M. Zawierucha jednak wo-
jenna we wschodniej Matopolsce nie pozwolita X. Bisku-
powi natychmiast obja¢ rzadow diecezji i dopiero 8. grudnia
1919 r. mogt odby¢ ingres do swej prastarej katedry. W die-
cezji czekata X. Biskupa wielka praca organizacyjna, gdyz
stolica biskupia przez lat 60 nie byla obsadzona. Lecz hi-
storia powtarza¢ sie lubi. Zaledwie bowiem zdotat rzucié¢
zreby pod budowe, juz rnusiat przerwac prace i dwukrotnie
uchodzi¢ przed nawata barbarzynicéw. Pragnac jednak byé
blisko zwej owczarni, zamieszkat w Buczaczu, korzystajgc
z uprzejmej goscinnosci i wielkiej zyczliwosci . p. X. Ar-
cybiskupa J. Bilczewskiego, ktory chcac przyjs¢ z pomoca
diecezji Kamienieckiej, oddat wakujgca parafje buczackg
w administracje i obstuge kaptanom tejze diecezji w tym
celu, by diecezja z dochodoéw beneficjalnych korzysta¢ mo-
gla. Tu X. Biskup wszelkie prace i starania skierowuje ku
przysztosci swej diecezji, wierzac nieztomnie, iz optakane
stosunki muszg sie zmieni¢, przesladowanie sie skonczy
i Kosciét na nowo swobode odzyska. W tym celu przenosi
X. Biskup do Buczacza zatozone jeszcze w Kamjericu mate
seminarjum, by da¢ mozno$¢ uchodzczej miodziezy z Po-
dola ksztalci¢ sie na kaptandw. Obecnie kilkunastu mio-
dziencéw w Buczaczu i tyluz w wiekszem seminarjum
w tomzy zdobywajg wiedze, by pdézniej moéc wréci¢ do
diecezji 1 tam pracowa¢ w Winnicy Chrystusowej.
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Nieustajgca troska, by ksiezom i wiernym w ciezkiej
ich doli pomoc swa okaza¢, znalazta miedzy innemi wyraz
w catym szeregu listbw , memorjatéw i artykutéw, ktore
X. Biskup do réznych oséb w kraju i zagranicg wysytat
i wysyta. Prawie zupeiny brak odpowiednich i statych do-
chodow dla utrzymania seminarzystow (X. Biskup zadnej
pensji nie pobiera i zyje z jatmuzny) zmuszaja X. Biskupa
stale oglada¢ sie za pomocag postronng i ucieka¢ do ofiar-
nosci zyczliwych oséb, by nie dopusci¢ do zwiniecia za-
ktadu. Najwydatniejsza pomoc moralng i materjalng okazuje
Ojciec $w. Pius XI.

X. Biskup, nie mogac osobiscie powréci¢ do diecezji,
a nie chcgc, by jego osoba stata na przeszkodzie normal-
nemu jej zarzadowi, wyrazit w memorjale Ojcu $w. goto-
wos$¢ zrezygnowania ze stanowiska, gdyby to przez Stolice
Apostolskg uznane bylo za rzecz pozyteczng. Ojciec Sw.
wyrazit jednak Zzyczenie, by X. biskup ze stanowiska swego
nie ustepowat.

W tych smutnych i bolesnych warunkach, zdata od
swej oweczarni, X. Biskup obchodzi swdj jubileusz kaptan-
ski. Na wiadomos$¢ o nim Ojciec sw. znowu dat dowdd
swej wyjatkowej taskawosci i dobroci. Na dzien jubileuszu
raczyt przysta¢ swa fotografje z nastepujgca rozrzewniajgca
dedykacja: ,,Venerabili Fratri Nostro Petro Epo Camene-
censi totigue clero et populo suo fideli, ut laeta et sancta
commemoratio sit omnibus melioris aevi nuncia, Apostoli-
cam Benedictionem peramanter in Domino impertimur. Pius
PP. XI.*

Daj Boze, aby te najmitosciwsze zyczenia Ojca Sw.
jaknajpredzej sie ziscily i Pasterz mogt wréci¢ do swej
owczarni.

Ad multos annos!

Do zyczen tych przylaczamy sie catem sercem!

Redakcja.

Z Ameryki. Drugi Biskup Polak w Stanach Zje-
dnoczonych. Dotychczas posiadata Ameryka tylko jednego
Biskupa Polaka: X. Rhodego w Green Bay Wis (drugi
$§p. X Koztowski umart niestety przed kilkunastu laty
niedtugo po swej nominacji). Oddawna tez czynili nasi
rodacy tamtejsi usilne zabiegi w Rzymie, zeby uzyskac
wiecej wiasnych pasterzy (o czem radzono i w naszym
Sejmie). Otdéz teraz ogo6t ich rnusiat przyja¢ z radoscig
zamianowanie X. Jozefa Plagensa, proboszcza parafji
N. Serca N. P. Marji w Detroit, biskupem tytularnym
w Radiopolis, a zarazem sufraganem diecezji detroickiej.
X. Plagens urodzit sie 29 stycznia 1880 w Poznaniu i przy-
byt z rodzicami jako maty jeszcze chiopiec do Detroit,
gdzie ksztalcit sie najpierw w szkole sw. Kazimierza, po-
tem w kolegjum jezuickiem w Detroit i w semin. duch,
w Baltimore.

Roéwnocze$nie mianowat Ojciec Sw. wik. generalnego
w Przemyslu X. Bohaczewskiego biskupem dla Ru-
sinbw ob. gr. w Ameryce Pdéinocnej.

Sprawozdanie z trzeciego Zjazdu delegatow
Zwigzku Stowarzyszen Miodziezy Polskiej we Lwo-
wie. W dniach 1 i 2 lipca odbyty sie obrady Zjazdu de-
legatow we Lwowie w Domu katolickim. W obradach
brat udziat przedstawiciel Kuratorjum Iwowskiego wizy-
tator p. Witwicki i inspektor p. R. Kwiatkowski, delegat
Zrzeszen robotniczych ks. Prof. Dr. Szydelski, del. Slow.
Akademickiego ,,Odrodzenie” i ,,Sodalicji Marjanskiej“ jako
goscie.

Wygtoszono dwa referaty 1) Sprawozdanie Sekre-
tarjatu Zwigzku. 2) Kursy i zadania zarzagdéw. Ze spra-
wozdania wynika, ze Zwigzek liczy 51 stowarzyszen mio-
dziezy, — zorganizowanych jest 2142 czionkéw. Od ostat-
niego Zjazdu przybyto 23 nowych stowarzyszen — zebran
plenarnych byto 864 — wyktadéw i odczytow wygtoszo-
no 533 — urzadzono wspodlnych rekolekcji 15, nabozenstw
do Sw. Stanistawa Kostki 30. Kilka dat ze statystyki wy-
kazuje rozwo6j Zwigzku i zywotnos$¢ stowarzyszen.
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Po uchwaleniu wkiadki zwigzkowej i wyborze Rady
Zwigzkowej delegaci zdawali sprawe z dziatalnosci swych
stowarzyszenn. Po sprawozdaniach nastgpity produkcje:
Spiewy choéralne, monologi, deklamacje, ktoére przyczynity
sie do urozmaicenia i mitej rozrywki po obradach. Wie-
czorem stowarzyszenie mtodziezy lwowskiej odegrato przed-
stawienie amatorskie ,,Dzieci w jaskini zbéjcow*.

Dnia 2 lipca delegaci podzieleni na trzy grupy zwie-
dzali muzea i pamiagtki Lwowa.

W Zjezdzie na ogo6lng liczbe 51 stowarzyszen byto
reprezentowanych 38. Usprawiedliwity nieobecnos¢ trzy
stowarzyszenia. Ksiezy Patrondéw bylo 25, z Patronatu
0s6b Swieckich 12 — razem z Patronatu 37. W charak-
terze gosci 16 os6b — druhéw 92 — druhm 109. Razem
brato udziat w Zjezdzie 254 uczestnikow.

Zjazd tegoroczny wypadt okazale; imponujaco wy-
gladat wymarsz na msze $w.: przeszto 200 delegatow
z odznakami i dwoma sztandarami przy dzZzwiekach~orkie-
stry miodziezy Iwowskiej wyruszyto z Domu katolickiego
do katedry. Okazale przedstawialy sie stowarzyszenia
z Brodéw i Cieszanowa.

Druhowie na apel Zwigzku przybyli
z najdalszych kresoéw, jak z nad Zbrucza,
i przygotowali sie gruntownie do Zjazdu.
obowigzku Czesc¢!

Dnia 2 lipca odbyt sie jednodniowy Kurs dla czton-
kow Patronatu. Z ramienia Zjednoczenia wygtosit referat:
~Praca ksiedza Patrona w zarzadzie — tworzenie Patro-
natow“ Senator ksigdz Pratat Stanistaw Adamski z Po-
znania. ,,Finanse w stowarzyszeniu“ referowat ks. Figura.
Po dyskusji przyjeto rezolucje w sprawie wkiladek mie-
siecznych i obowigzkowego abonamentu dla czasopism
Zjednoczenia.

W obradach wzieto udziat 21 ksiezy Patronéw —
12 os6b sSwieckich z Patronatu i 9 ksiezy jako gosci —
razem 42 osoby.

Pomnik Serca Jezusowego w Poznaniu. Nizej pod-
pisany komitet budowy pomnika Serca Jezusowego uwaza
sobie za obowigzek uwiadomi¢ w Kilku stowach spote-
czenstwo o obecnym stanie rzeczy.

Przedewszystkiem przypominamy, ze mys$l postawie-
nia pomnika Serca Jezusowego na miejscu, gdzie stat po-
mnik Bismarka, pojawita sie na | Zjezdzie Katolickim 1920
roku w Poznaniu, ze projekt ten wyszedt od jednego z ro-
botnikéw, ktory powiedziat, ze w miejsce symbolu ucisku
wzniesiony by¢ powinien symbol pokoju i ze tym symbo-
lem moze by¢ jedynie Serce Jezusa, ktoremu ofiarowac
sie powinna cata Polska.

Z polecenia 11l Zjazdu Katolickiego w Poznaniu w r.
1922 zostat powotany nizej podpisany komitet, ktéry
w pierwszym rzedzie musi zatatwi¢ sprawe miejsca. Ko-
mitet odbyt w tym celu caly szereg posiedzen oraz kon-
ferencyj z Magistratem. Sprawa przyznania przez Magis-
trat miejsca po Bismarku nie zostala dotad dla komitetu
zatatwiong pomyslinie. Przedstawicielstwo miasta Poznania
nie dato konkretnej odpowiedzi, lecz proponowato kilka
innych miejsc pod pomnik. Poniewaz jednak komitet od
Zjazdu Katolickiego odebrat jedynie mandat na wystawie-
nie pomnika Serca Jezusowego wiasnie na miejscu, gdzie
stal posag Bismarka, dlatego komitet nie mégt posunaé
prac swych naprzdéd. Komitet nie mogt tez dotad ogtosic
konkursu na projekt pomnika, bo to zalezy od miegjsca.
Komitet ma przyobiecane protektoraty najwyzej postawio-
nych oséb, ale konkretne przyjecie tych protektoratow
osoby te uzalezniaja rowniez od uzgodnienia z miastem
sprawy ostatecznego wyboru miejsca.

Komitet wypowiada opinje, ze 1-e Pomnik Serca Je
zusowego ma na kresach zachodnich w rdzennie kato-
lickim kraju stanowi¢ ostoje dla katolicyzmu i polskosci ;
2) ze dlatego nalezy na ten cel w Poznaniu zaofiarowac

karnie nawet
ze Sniatyna

Za spetnienie

najpiekniejsze miejsce; 3) wybitny artysta z pewnoscig na
kazdem, a wiec i na tern miejscu znajdzie rozwigzanie dla
budowy pomnika; 4) wotywny pomnik Serca Jezusowego
bedzie monumentalnem arcydzietem sztuki; 5) do posta-
wienia tego pomnika przytozy niewatpliwie reke cata
Polska.

Komitet uwaza, ze w tej sprawie nie powinien stac
przez spoteczenstwo katolickie odosobniony.

Na-ten temat powinna w prasie rozwinaé¢ sie dy-
skusja, winna ona os$wietla¢ podkitad ideowy wnioskéw
uchwalonych na Zjazdach Katolickich, wyjasni¢, czem dla
katolika jest Serce Jezusa, oraz pobudzi¢ sfery artystycz-
ne do wypowiedzenia swego zapatrywania

Tyle oswietlenia w tej sprawie ze strony komitetu,
ktory oczekuje ze strony spoteczenstwa — odpowiedzi.
Procz prasy — wzywamy wszystkie organizacje bliskie tej
sprawie — do poddania dyskusji naszego oredzia na swych
zebraniach, i nadestania nam zapadlych uchwal. — Adres:
Komitet Budowy Pomnika Najst. Serca Jezusowego w Po-
znaniu — Al. Marcinkowskiego 22 Il ptr. pok. 41.

Sprawa powinna by¢ do jesieni zatatwiong, — z ta
chwilg bowiem komitet zamierza przystgpi¢ do ogtoszenia
konkursu na projekt pomnika i do propagandy na rzecz
jego.

Komitet budowy pomnika Najst. Serca Jezusa w Poznaniu
K. Brownsford, prezes, Dr. Bielecki, sekretarz,
E. Adamczewski, skarbnik.

X. Bajerowicz, dyr. Bugzel, P. Cegielska, O. Fr. Kwiat-
kowski T. J., X. Mayer, X. J. Pradzynski, J. Winiewicz.

Oswiadczenie: X. Henryk Werynski, prefekt
szkoty powszechnej w Pilznie ad Tarndéw, zwalcza w ostat-
nich czasach — w spos6b niegodny kaptana katolickiego—
Stronnictwo Katolicko-Ludowe i w prasie i na zebraniach
i zacheca lud i Duchowienstwo do wstepowania w sze-
regi stronnictwa ,,Piasta“.

Ot6z oswiadczamy imieniem Zwigzku kaptanow die-
cezji Tarnowskiej, ze ogdt Duchowienstwa tej diecezji nie
tylko z tg akcja X. H. Werynskiego bynajmniej sie nie
solidaryzuje, ale jg potepia jako szkodliwag dla Kosciota
i narodu.

Z Zarzadu gtéwnego Unitas Tarnowskiej.

Tarnéw dnia 28 czerwca 1924.

X. Stanistaw Basta, X. Adolf Albin,
Sekretarz. Prezes.

Nowe KksigzkKi.

Ks. Hagen T. J. Serce Boze storncem task.
Rozwazania o Sercu Jezusowem. Z 3 niem. wyd. przeto-
zyt ks. M. Piechowski T. J. Krakéw 1924. Woydanie XX.
Jezuitéw (stron 152).

Jest to przekiad ksigzki X. Hagen’a p.n. ,Die Gna-
densonne des zwanzigsten Jahrhunderts. Geistliche Erwé-
gungen zur Forderung der Herz Jesu Andacht“. W czesci |
zapoznaje autor czytelnika krotko z historig nabozenstwa
do Serca Jezusowego i z teologiczng podstawg tego na-
bozenstwa, a w czesciach nastepnych wytuszcza pobudki,
zachecajgce do niego. Dodatek zawiera encyklike Leona
XIIl o poswieceniu rodzaju ludzkiego Najsw. Sercu Jezu-
sowemu. Dzietko to nadaje sie dobrze na lekture du-
chowng, a mozna tez z niego korzysta¢ duzo w naukach
0 tern nabozenstwie.

Przektad polski jest bardzo staranny i poprawny.
X. P

Ks. Jan Nepomucen Stoeger T. J. Niebo,' nadzieja
chrzescijanina. Tlumaczyt z VI. wyd. niem. Ks. Antoni
Wojnar T. |. Wydawnictwo ks. Jezuitow. Krakéw 1924,
Stron 352.
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Ksigzka ta wyszta po raz 1-y w oryg. niemieckim
w 1849 r. i znalazla tak licznych wdziecznych czytelnikow,
ze w przeciggu niespetna lat 28 doczekata sie 6-ciu wydan
i czterech przekltadéw na jezyki: francuski, angielski, sto-
wacki i wegierski. Teraz obdarzyt nas X. Wojnar jej prze-
ktadem polskim, bardzo starannym i nie watpimy, Ze prze-
kfad ten rozejdzie sie w szerokich kotach. Autor poucza
z namaszczeniem, w sposob budujacy i zajmujacy, o naszej
ojczyznie niebieskiej, do ktérej powinnismy teskni¢ i ktorej
niewypowiedziana szcze$liwos¢ ma by¢ nagroda stug Bo-
zych. W Kksigzce jego znajdg i kaznodzieje i nauczyciele
religji duzo wybornej tresci i dobrych przyktadéw. X. P.

I. Salsmans. T. J. Ze $mierci do zycia. Dzieje
miodego anarchisty. Przetozyla z francuskiego He-
lena Adamowa t.ubienska. Wydawn. ks. Jezuitdow, Kra-
kéow 1924. Stron 227. Z przedmowg Kard. Mercier’a.

Jest to pamietnik mtodego Francuza (urodz, w 1892 r.,
zmartego w wiezieniu belgijskiem w 1916 r,), ktéry stracit
zupetnie wiare i przejgt sie duchem anarchji, duchem ro-
koszu przeciw wszelkiej powadze Boskiej i ludzkiej, ale
nawrocit sie oswiecony taskg i rozstat sie ze Swiatem jako
prawdziwie wierzacy katolik. Jestto lektura, budzaca w wielu
miejscach glebokie rozrzewnienie i nasuwajgca mysli bardzo
powazne o stanie umystowym wielkiej czeSci miodziezy
dzisiejszej i o $rodkach, ktérymiby jatrzeba ratowaé. Srod-
kéw takich uzywajg kapelani i dyrektor wiezienia, w ktérem
pokutowat ten anarchista.—Sgdzimy tylko, ze duzo szczego-
tow drobiazgowych i nie ciekawych, ktére zawiera pamie-
tnik, mozna byto bez szkody dla ksiazki opuscic.

Przektad polski jest staranny i piekny, tylko gdzienie-
gdzie zakradty sie pewne usterki stylistyczne, jak n. p. na
str. 23: bunt do wszystkiego“. X. A P

Odpowiedzi redakcji.

W. X. X. Dr. Mirek. Gratulujemy serdecznie, artykut
bedzie w nast. n-rze, ksigzke dostalismy. Prat. Czeczott.
Oswiadczenie rektora politechniki lwowskiej oceniono obszer-
nie i trafnie w Glosie Narodu dwa razy; my nie chcie-
lismy rozwodzi¢ sie nad tg sprawag niemita. Szkota rolnicza
p. Turnau’a nie istnieje, jak nas zapewniono; urzgadzano
tylko kursy rolnicze w Tow. Rolniczem (Lwéw, Koper-
nika 20) dla tych, ktérzy nie mogli odby¢ studjow w takiej
szkole. N. Ciesz. Art. bedzie w najblizszym nrze.

Na wydawn. Gaz. Ko$¢, ztozyli P. T. Ksieza: Jozef
Bardin (z Brazylji) 50 lir; dr. Jézef Kaczmarczyk i Wiady-
staw Kaczmarczyk po 10 zt. — Po 5 zt ziozyli: dr. Jan
Czuj, dr. Jan Grochowski, Jan Satke, Jacek tukasiewicz,
Wincenty Prokopek. Bron. Swieykowski 2 zt.

Na fundusz pras. Tow. Kapt. Franciszek Matwijkie-
wicz 3. zh

Nr. konta G. Ko$¢, w P. K. O. (oddziat w Krako-
wie): 400.847 — w Warszawie: 151.755.

Wiadomosci diecezjalne.

Archid. Ilwowska obrz. tac.

Nowo wyswieceni Ksigza: Stefan Chwost, Andrzej Czechowicz, Jan
Krukowski, Jan Leszczynski, Gustaw Neumann, Edward Partykiewicz,
Wojciech Rogowski, Otto Schmegner, Bruno Stachowiak, Kazimiarz Ter-
lecki, Jan Walter, Bronistaw Watowski, Leon Wittig, Franciszek Wo-
toszczak, Tadeusz Wrdbel, Tadeusz Zatuczkowski, August Zotgdkowski.

Instytucje kan. otrzymali XX. Jan Ferens, koop. w Stryju, na
prob, w Delatynie; Ignacy Stanistaw Kwiatkowski, adm. w Swirzu, aa
préb, tamze; Kazimierz tozinski, préb, w Betzie, na préb, w Dunajowie.

Wicedziekanem dekanatu stanistawowskiego mianowany X. Jan
Swiader, préb, w Nizniowie.

Odznaczeni exp. can. Franciszek Wyszatycki, préb, w Ottyniji i Jo-
zef Skwirczynski, em. préb, w Mogilnicy i adm. w tozowej, rok. i mant.
X. Tomasz Horeczy, préb, w Obertynie.

Jubileusz 50-letni kaptanstwa obchodza wyswieceni dnia 12 lipca
1874 r. XX. Tomasz Horeczy, prob, w Obertynie, Jozef Piaskiewicz prob,
w Stanistawowie, Jozef Skwirczynski emer. préb, w Mogilnicy i Andrzej
Treszczynski, prob, w Sokotowie.

Konkurs z waznoscig do 15 sierpnia b. r. ogtoszono na probostwa
w Bednaréwce, Budzanowie, Rosochowaccu i tozowej.

Diecezja krakowska.

Stopien doktora nauk politycznych i ekonomiczuych uzyskat w u-
niwersytecie strasburskim X. Franciszek Mirek, byty redaktor ,Ludu
Katolickiego*“.

Kanclerzem Kurji ks. biskupiej mianowany X. Aleksander Obru-
banski, notarjusz Kuriji.

Prezente na préb, przy kosciele sw. Piotra w Krakowie otrzymat
X. Wiadystaw Mis, dotychczasowy kanclerz Kuriji.

Diec, przemyska.

Mianowani: XX. Michat Poprawski, wik. w Rudkach, ekspozytem
w Twierdzy; Wiadystaw Piotrowski, wik. w Drohobyczu, administrato-
rem tamze; Wiadystaw Strzepek, wik. w Binarowej, dirigensem in spi-
ritualibus tamze; Andrzej Bogdan, wik. w tace ad Rzeszéw, admini-
stratorem tamze; Ludwik Grabowski, wik. w Blazowej, administratorem
tamze na czas potrocznego urlopu X. Proboszcza; Ignacy Skowron,
wik. w Zmigrodzie, administratorem w Kotaczycach; Franciszek Skraba,
eksp. w tomnej, katecheta w Jezowem.

Urlop dla poratowania zdrowia otrzymali: X. Edward Glatzel,
préb, w Blazowej, do konca grudnia 1924; X. Franciszek Reising, byty
wikary w Przewrotnem, dalszy urlop do konca sierpnia 1924.

Zmarli: X. Antoni Rozmarynowski, prob, w Drohobyczu, w 38 r.
zycia, a w 12 r. kaptanstwa, X. Franciszek Ksawery Miklaszewski, pro-
boszcz w tace ad Rzeszéw, w 85 r. zycia, a w 60 r. kaptanstwa; X.
Franciszek Matek, proboszcz w Kotaczycach, w 61 r. zycia, a w 34 r.
kaptanstwa. R. i. p.

Diecezja kujawsko-kaliska.

Mianowani: W kapitule Bazyliki katedralnej: X. kanonik Stani-
staw Gruchalski, pratatem katedry; X. Michat Skowronek, préb, parafji
Rzgdéw, kanonik gremjalny Kolegjaty kaliskiej, kanonikiem katedr, z u-
wolnieniem od obowigzkéw proboszcza.

W kapitule Kolegjaty kaliskiej; X. Stanistaw Pruski, kanonik ho-
norowy, skarbnik diecezjalny, kan. gremjalnym Kolegjaty kaliskiej.

XX. Jan Grabarczyk, prefekt w Radziejowie, préb, nowo utwo-
rzonej parafji w Zakrzewie; Stefan Rylski, prefekt gimn. w Pabjanicach,
prob, parafji Stronsk: Bronistaw Budkiewicz, wik. Kolegjaty w Kaliszu,
préb, nowo utworzonej parafji Radostéw (od par. Zdzary w pow. wie-
lunskim) ; Stefan Degen, wik. w Sieradzu, prob. par. Krzyworzeka.

Prefektami: Zygmunt Olszewski z Wioctawka do sem. naucz,
w Liskowie; kanonik Karol Makowski z Wioctawka prefektem gimn.
panstwowego im. Traugutta w Czestochowie; Wiadystaw Wojtysiak ze
Mstowa prefektem gimn. zeA. we Wioctawku; Stanistaw Szubinski z Kota
prefektem szkot pow. w Rudzie Pabjanickiej; Wiadystaw Rosso z Parzna
prefektem szkdt pow. w Zagérowie; Henryk Mankiewicz ze Rzgowa
prefektem szkoty powsz. w Kamiensku.

Sprostowanie.

W przypisku na str. 116 nalezy doda¢, po stowach: LW pracy
ks. Rostworowskiego* — ,ze nie do$¢ wyraznie odroznit nacjonalizm
jako zasade narodowosci od nacjonalizmu jako egoizmu narodowego*.



X. Dr. JOZEF KACZMARCZYK  Nowos$¢?

JEZUS  CHRYSTUS

W OBCOWANIU Z PRZYRODA | LUDZMI.

Do nabycia w redakcji Gazety Koscielnej
LWOW, SYKSTUSKA 64.

Cena 50 groszy (z przesytka w opasce).

Nowos¢!

MAGAZYN GABRYELA ZYWCZAK&

POLECA
ptétna, drelichy, reczniki, chustki, kotnierze,
mankiety, rekawiczki, ponczochy, skarpetki,

OBOJCZYKI i inne drobiazgi,
BIELIZNE DO SZYCIA PRZYJMUJE SIE

UI KlllﬁSklegO l l vis a vis Przemystu (omoweoo.

IEHII: | ttii Mttiel siirta | si

Skiad gtdowny u GEBETNERA i S-ki w Krakowie.

Uitrranicta dobrze grajgcy, kawaler, szuka ?osad Wg
gcHU&Ilol. biizu Lwowa. Adres: FEDOROWICZ, amojskiego 20.
LWOW.

Ef\?_r}Hé w Srednim wieku, znajaca sie na gospodarstwie i gotowaniu,
I poszukuje posady. Adres: Anha Prochnicka, p. Rohatyn,

10bszar dworski Czesniki.

WVWdowvvn w $rednim wieku, znajaca sie dobrze na gospodarstwie,
V» Itv W a. przyjmie posade gospodyni na plebanji. Adres:

DOBROWOLSKA, Lwow-Kleparéw, Batorego 8. u Géreckiego.

OMiial Banllowi SEkrelarialy kalaf,

licki) poleca wind mszalne w kilku gatunkach, _blankietK
metrykalne, sukna, ptétna, oraz wyroby z wikliny, ja
kosze, walizki, doskonate kilimy giinianskie do kosciotow.

iST

OW NeO11FfflBHE

(nawet najbardziej zniszczone)
reparacje i strojenia, sumiennie i po przystep-
nych cenach uskutecznia i do nowa uzupetnia

Jozef Kureczka, organmistrz
p. TREMBOWLA — Podgorzany.

Wydawca i naktadca Tow. wzajemnej pomocy Kaptanéw. Lwow, Murarska 49.

136 —

»
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wegierskie, francuskie o
fz’z i austrjackie

poleca
zaprzysiezony dostawca win mszalnych

- EBNOID HIEDI

Lwow, ulica Rutowskiego |

(ogtoszono w Kurendzie Kurji Metropolltarnej
Nr. VI1/924 L. 2460)

REKOLEKCJE LUDOWE — 15 KAZAN

do nabycia w klasztorze 0.0. Reformatow
Lwéw, ul. Janowska 66 tena 3 zp. 5 g 7 portem

Ks. j. Maktowicz: flaula wiaty I oliytzaiow

dla nlzszych oddziatow szkdt powszechnych (wedfug pro-
gramu). — Cena ! frank walor.

W HI hilm * ,,Pacierz* zatwierdzony przez Episkopat
a ||U polski — Cena >/i franka wal.

Sniewnizek niigiiu, *k<b<? Fo <<

MALOPOLSKA.

""szaty koscielne

réznego rodzaju z wiasnej wytworni z najlep-
szych francuskich materjatow we wielkim wy-
orze poleca od przeszto 30 lat istniejgce

Towarz. wyrobu i sprzedazy Szat
liturgicznych w Krosnie Matop.

Od r. 1880 istniejgcg firma

EDMUND RIEDL

we Lwowie, ulica Rutowskiego I. 3.
POLECA:
Herbate chinskg i ceilonska pakowang w matych pa-
kietach dowolnej wagi i w oryginalnych skrzyniach.
Kawe surowa i palong w najprzednlejszych gatunkach.
Kakao holenderskie ..
Wina aastrjackie, wegierskie, francuskle hlszpanskle,
wioskie i inne.
Wadki, Likiery pierwszorzednych fabryk krajowych.

Odpowiedzialny redaktor X. Dr. Pechnik.

Z ,Drukarni Narodowej™ ~ow”- Legiondw 3, Szajnochy 2.
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