Sprawozdanie

DYREKCYI

C. K. WYZSZEGO GIMNAZYUM

W TARNOPOLU
za rok szkolny 1903.

TRESC:
1. Geneza Trenow J. Kochanowskiego, napisat prof. ©ine”nty Kubik-

2. Cze$¢ administracyjna.
3. Cze$¢ administracyjna c. k. gimn. Franciszka Jozefa.

TABNOPOL.
NAKLADEM FUNDUSZU SZKOLNEGO.

Z DRUKARNI LEONA WIERZBICKIEGO.
1903.



YNiy.fSt"AGtu..

«>ACoVNS|*



GENEZA TRENOW
J. KOCHANOWSKIEGO.

flapisat prof. Wincenty Kubik.

Whphyw, jaki wywarly Treny na cata pozniejszg literature polska,
jest juz dzi§, gtownie przez prace Falenskiegol) dostatecznie wy-
Swietlony. Zadne inne dzietlo przed pojawieniem sie utworéw Mickie-
wicza nie miato tak doniostego wplywu ; przez dwa nastepne wieki
po ukazaniu sie Trendw niema prawie autora, ktoryby byt zupetnie
wolny od tego wptywu, niema takze prawie dzieta, na ktéremby
Sladow tego wplywu wida¢ nie bylo. To wiecej Swiadczy o pieknosci
i wysokiej wartosci tego utworu, niz wszystkie rozprawy ; wplyw ten
wiecej mowi, niz wszelkie dowodzenia krytykow i estetykow.

A przeciez, cho¢ dzielo to uznawano godnem nasladowania,
cho¢ brano je za wzor, cho¢ z niego czerpano pomysty, wyrazenia
i zwroty cale, jednak dtugo nie umiano sobie zda¢ sprawy z wyso-
kiej wartosci tego utworu, nie umiano oceni¢ go nalezycie i dzietu
temu w literaturze takie naznaczy¢ miejsce, jakie mu sie stusznie
nalezy. Wspotczesni nazywajg je »lekkie«?’ pozniejsi, méwigc o Ko-
chanowskim, inne jego dzieta wysuwajg naprzéd, o innych dzietach
Kochanowskiego majg wiecej do powiedzenia; o Trenach albo prze-
milczajg, albo zbywajg je kilku stowami i az do Brodzinskiego nic
nie widzag w Trenach uwagi godnego.

Brodzinskiemu przypada zastuga, ze potrafit zrozumie¢ znacze-
nie Trenébw w literaturze i ocenit ich warto$¢ ; on pierwszy nazwat
je arcydzietem.3 Przeciez zdanie jego przebrzmialo bez wrazenia.

* Felicyan (Falenski) »Treny Jana Koch.« Bibl. Warsz. 1866. |. Nadto
Wiszniewski Hist. lit. poi. T. VII. str. 80. nast.

2) Januszowski w Przedmowie do wydania dziet J. Koch, z r. 1585.

3) Jeszcze przed r. 1830. w Odczytach o lit. poi. Dzieta K. Brodzinskiego
Poznar 1872. T. IV. str. 16.



Wiele jeszcze lat musiato uptynaé, zanim zabrano sie do giebszego
rozbioru tego dziela, zanim gruntownie zaczeto je rozpatrywac i oce-
nia¢, nim dla tego utworu godne wyznaczono miejsce w literaturze.
Zdanie Brodzinskiego o Trenach w ogolnosci utrzymato sie, lecz
o ilez pogiebione, o ilez bardziej ugruntowane ! Caty szereg rozpraw
traktujgcych o tern dziele, rozpatrujgcych Treny z kazdej strony,
dostarczyt tyle materyatu, ze dzi$ nie trudno wyrobi¢ sobie zdanie
0 tym nieSmiertelnym utworze i o jego wartosci. Co do wartosci
literackiej Trendw jedno jest dzisiaj zdanie : dzi§ uwaza sie Treny
za »arcydzieto Jana Kochanowskiego i najpiekniejszy utwor liryki
polskiej przed Mickiewiczem«.")

To zdanie o wysokiej wartosci Trendw juz na zawsze utrzyma
sie w literaturze; ta kwestya jest juz ostatecznie rozstrzygnieta. Tak
samo przepiekna kompozycya tego utworu zawsze bedzie nas za-
chwyca¢ i podziw wzbudza¢ i nikomu nie przyjdzie do gtowy, azeby
dazy¢ do obalenia lub ostabienia dotychczasowych zapatrywan ; nikt
sie zapewne nie znajdzie, ktoby chciat lub potrafit coskolwiek Tre-
nom zarzuci¢ pod wzgledem uktadu i kompozycyi.

Inaczej jednak ma sie rzecz z innemi kwestyami tyczgcemi sie
Trendw. Co do innych kwestyi chociaz takze istnieje zgoda powsze-
chna, chociaz inne kwestye uwaza sie juz takze za rozstrzygniete od
dawna, przeciez mylne to zapatrywanie : o innych sprawach krytyka
jeszcze ostatniego stowa nie wyrzekta i za ostatecznie zatatwione
uwazac ich jeszcze nie mozna.

Tyczy sie to przedewszystkiem sprawy powstania Trenéw
(genezy), ich pierwotnego nastepstwa, i wplywéw, jakim ulegat Ko-
chanowski przy pisaniu tego utworu. Zgodzono sie n. p., Ze pierwo-
tne nastepstwo trenéw musiato by¢ inne, ze Kochanowski pisat swe
treny nie w tym porzadku, w jakim je wydat, ze pisat zrazu bez
planu i pdzniej dopiero, oddajgc je do druku, wykonczyt je, uzupetnit
i nadat im ksztatt i uktad dzisiejszy — lecz zgodzono sie na to
tylko dlatego, poniewaz kilku powaznych krytykow wypowiedziato
takie zapatrywanie i poparto swoje wywody stusznymi pozornie ar-
gumentami, nikt za$ sie nie znalazt, ktoby zbit to zdanie, lub pod-
dat je Scislejszej krytyce, nikt nie wykazat do dzis, ze to ich zapa-
trywanie jest co najwyzej tylko bardzo watpliwg hipoteza.

Tak samo po pracach Parylaka, Neliringa, Kallenbacha i in.
nikt juz nie wazyt sie szuka¢ obcych wplywéw w Trenach Kocha-
nowskiego, bo mogt by¢ z géry przekonany, ze te jego poszukiwa-

) R. Loewenfold w przedmowie do Trondéw w wydaniu poiunikowem dziet
Kochanowskiego T. 11 str. 164.

Tarnowski nazywa Treny “szczytom poezyi polskiej az do czaséw Mickie-
wicza*. Jan Koch. str. 415.



nia bedg straconym trudem; wszak same nazwiska owych badaczow
dawaty pewna rekojmie i mogty budzi¢ przekonanie, ze ci mezowie
rzecz gruntownie wyczerpa¢ musieli.

A jednak i co do jednej sprawy i drugiej da sie jeszcze wiele
powiedzie¢: te kwestye nie sg jeszcze bynajmniej rozstrzygniete
i skonczone. Twierdzenie, jakoby Kochanowski pisat Treny »bez za-
miaru stworzenia jednolitej catos;i«, jakoby on pdzniej dopiero »przez
pewne zmiany i dodatki, przez stosowne uporzadkowanie utworzyt
catosc artystycznag*,]) to twierdzenie oparte jest na tak kruchych pod-
stawach, ze dziwi¢ sie mozna, jak to sie sta¢ mogto, iz najpowa-
zniejsi i najwytrawniejsi krytycy i historycy literatury na to sie
zgodzili' i uwazajg za pewne, lub bardzo prawdopodobne to, co jest
bardzo watpliwe.

Nie trzeba takze sadzi¢, ze sie juz uporano z wykazaniem ob-
cych wplywow, jakim ulegat Kochanowski, piszac to dzieto; przynaj-,
mniej wplyw literatury facinskiej i greckiej nie jest jeszcze nalezy-
cie zbadany. Wprawdzie kilku mezéw posSwiecato swodj trud temu
przedmiotowi, przeciez nie tylko nie zrobili wszystkiego, lecz przy-
patrzywszy sie blizej temu przedmiotowi, mozna powiedzie¢, ze wy-
konali tylko matg czastke pracy i wiele jeszcze do zrobienia pozo-
staje. Dotgd nikt nie zadat sobie trudu, by w tym celu przestudyo-
waé calg literature greckg i rzymska i zapewne wobec ogromu ma-
teryatu, trudnosci pracy i niewdziecznosci przedmiotu nie predko sie
doczekamy pracy zupetnie ten przedmiot wyczerpujacej. Przeciez
predzej, czy poOzniej kto$ tej pracy podja¢ sie musi, bo nie jest to
sprawa matej wagi, jak sie pozornie wydaje : dopiero zbadanie tych
wptywow pozwoli nam ostatecznie takze we wszystkich innych kwe-
styacli tyczacych sie Trendw stangC na pewniejszej podstawie i wte-
dy dopiero bedziemy mogli wydawa¢ o Trenach sady pewne, niezbite,.

Autor niniejszej rozprawki chciat pozna¢, czy wplyw literatury
starozytnej na Treny jest juz dostatecznie zbadany i w tym celu prze-
gladnat (pobieznie) kilkunastu autoréw greckich i rzymskich; pracy
wiec nie skonczyt i tylko matg jej czastke wykonat, bo tez nie cho-
dzito mu o wyczerpanie przedmiotu — miat tylko zamiar zwrocié
uwage na niedostateczno$¢ badan dotychczasowych i przypomniec,
ze praca okoto poznania Trenow nieskonczona, chciat w ten sposob
innych do dalszych poszukiwan na tern polu zachecic. Mimo to

) Z. Paulisz w objasn. do Trenéw iArcydz. poi. i obcych pis. T. VII. str. 6).

2) Tarnowski Hist. lit. poi. 1900. T. I. str. 208 i nast. Chmielowski Ilist.
lit. poi. T. I. str. 214. nast. Dostato sie to zapatrywanie i do wypiséw szkol-
nych ; n. p. w Wypisach dla klas wyzszych szkét gimn. w T. I. str. 141. czytamy,
ze Treny »byly pisane w rozmaitych stadyach cierpienia... i dopiero przed od-
daniem do druku zaokraglone dodaniem Trenu I. i XIX.



udato mu sie juz teraz zrobi¢ kilka nowych spostrzezen : znalazt
w Trenach widoczne $lady wptywu takich autoréw, na ktérych do-
tad nie wskazywano; odkryt autora, ktory prawdopodobnie bezpo-
Srednio wptyngt na powstanie Trendéw (gwintylian); wreszcie tej
swej pracy i dochodzeniom zawdziecza, ze moze S$mielej wystgpic
z zapatrywaniem, ze dotychczasowe mniemanie, jakoby Treny nie
powstaty od razu w tym ksztalcie, w jakim je mamy, jest myilne,
gdyz bardziej prawdopodobnem jest, a nawet prawie pewnem, ze
Kochanowski od razu Treny napisat tak, jak je wydat.

Wyniki tych dochodzeri przedstawia sie ponizej. Poniewaz we-
dlug przekonania autora tej rozprawy najwiecej Swiatta na kwestye
powstania Trenébw mogg rzuci¢ Slady obcych wplywow, jakie sie
w Trenach znajduja, dlatego nalezalo od tego zacza¢, a potem
przejs¢ do innych kwestyi; inne jednak wzgledy stanelty temu na
przeszkodzie, dlatego w tej rozprawie, cho¢ to mniej wiasciwe, przed-
stawiono naprzod, jak sie zrodzit w duszy poety pomyst napisania
tego litworu, nastepnie zajeto sie sprawg powstania poszczegdlnych
Trendw i ich zlozenia w artystyczng cato$¢, a dopiero w Ill. czesci
rozprawy bada sie wptywy obce, jakie dadzg sie odszuka¢ w tem
dziele Kochanowskiego.



|. Pierwszy pomyst

Od r. 1568. mieszka Jan Kochanowski w Czarnolesiu. Usu-
nagwszy sie z dworu krola Zygmunta Augusta, gdzie mogt dostgpié
najwyzszych zaszczytdw i dostojenstw, przeniost poeta nad wszystko
swojg wioske rodzinng i tu jako ziemianin pedzit cichy, spokojny
zywot, poswiecajac chwile wolne od zaje¢ gospodarskich tworzeniu
tych cudnych utworéw, ktore nas dotad zachwycaja. W r. 1575.
pojat za zone Dorote Podlodowskg a w niej posiadt wierng i kochajacg
towarzyszke zycia. W pozyciu z nig znalazt prawdziwe szczescie ro-
dzinne, zwilaszcza kiedy narodzita mu sie corkaUrszulka, ktéra stata
sie najukoehanszem dzieckiem Kochanowskiego, pociechg i weselem
catego domu. Poeta ukochat swa cdreczke calg potega ojcowskiej
mitosci, gdyz z powodu swych zalet i przymiotow w zupetnosci na
to zastugiwata. Byto to dziecko dobre, postuszne, pobozne, nad wiek
swoj rozwiniete, prawic cudowne. W trenie IIl., VI, VIII. i XII.
odmalowat nam poeta wszystkie przymioty swej Urszulki; takie
dziecko zjednatoby sobie mito$¢ kazdego, jakze nie miat go kochaé
ojciec, kiedy z powodu tego dziecka doznawat tylu pociech i radosci,
kiedy to dziecko ojca swego przenosito nad wszystkich, wybiegato
naprzeciw niego i we wszystkiem starato sie mu dopomddz i ustu-
zy¢. Kochanowski miat nadzieje, ze kiedy$ Urszulka po nim jego
lutnie odziedziczy, ze bedzie polskg Safong, bo chociaz miata zale-
dwie pottrzecia roku, przeciez z najwiekszg tatwoscig tworzyta nowe
piosenki i $piewata je, rozweselajgc serca rodzicow.

Szczedliwie wiec plynat zywot poety : Stawa jego, jako najzna-
komitszego poety polskiego rozbrzmiewata wcatym kraju, a on tym-
czasem, wolny od wszelkich trosk i ktopotow zyt spokojnie na wsi,
w gronie kochajacej go rodziny, majac przy boku swojg ukochang
dziecine, swojg pocieche i nadzieje.

Zdawato sie, ze nic. tego szczeScia nie zamaci, gdy nagle na
dom poety spadto najwieksze, jakie go spotka¢ mogto nieszczescie :
ukochana jego Urszulka umarta. Rozpacz ogarneta nieszczesliwego
ojca; ze Smiercig Urszulki rozwialy sie wszystkie nadzieje poety,



szczeSliwy dotychczas dom, pelen wesela i radosci nawiedzity zal
i rozpacz, ktérych w tym domu dotad nie znano.

Nieszczescie ciezko dotkneto poete, ale go nie ztamato, owszem
obudzito w nim natchnienie, pod wpltywem ktérego napisat »Treny«
i w nich optakat $mieré przedwczesnie zmartego dzieciecia.

Geneza wiec tego utworu wydaje sie zupetnie jasng. Zaraz ka-I
zdemu nasuwa sie¢ mysl, ze Treny, to wyraz boleSci po stracie uko- 1
chanego dziecka, bolesci tem wiekszej, poniewaz $mierC ta obrocita ,
w niwec wszystkie nadzieje ojca, poniewaz $mier¢ Urszulki nastgpita '
tak nagle i to w chwili, kiedy poeta czut sie tak szczesliwym, tak
pewnym swego szczescia. *)

Tak zapatrywano sie dotagd na sprawe powstania Trenow; uwa- |
zano je za wyraz owej bolesci, ktora przeszyla serce ojca i nie uwa- |
zano za stosowne blizej tej sprawy dochodzié.

Przeciez $mier¢ Urszulki nie musiata koniecznie spowodowac
napisania Trenow; od S$mierci Urszulki do napisania Trenéw nie jest
tak blizko. Nasuwajg sie tu i oczekujg odpowiedzi nastepujgce jeszcze
pytania : Jak to sie stato, ze Kochanowski, dotkniety tak wielkiein
nieszczesciem, zabrat sie do pisania i to wiasnie takiego utworu, co
go do tego zachecito, skad mu przyszta taka mysl do gtowy?

Przychodzi nam tu z pomocg i na te wszystkie pytania daje
odpowiedz trzecia cze$C tej rozprawy, t. j. ta czes¢, w ktorej traktu-
jemy, jakie dzieta wywarty wplyw na ten utwor Kochanowskiego.
Jezeli miedzy temi dzietami szukamy, czy nie bylo tam jakiego
dzieta, ktére mogto na naszego poete wywrze¢ wptyw tego rodzaju,
ze go zachecito do opisania swojej straty, swoich cierpien, rozpaczy
J zawiedzionych nadziei, to przekonujemy sie, ze bylo takie dzieto.

I Sg to Institutiones oratoriae Kwintyliana, a mianowicie przedmowa
[do ksiegi VI. tego dzieta.

W trzeciej czesci tej rozprawy dowodze, ze owa przedmowa
nalezy do tych dziet, z ktérych znajdujemy w Trenach reminiscen-
cye; tu zwrdéce uwage tylko na to, ze ta przedmowa rzeczywiscie
mogta Kochanowskiego zacheci¢ do napisania Trendw.

W owej przedmowie opowiada autor czytelnikom o nieszczesciu,
ktore go spotkato i podziela sie ze swojg bolescig: Umart mu jeden
syn, potem zona, wreszcie synek ostatni, jego pieszczoszek (milii
blandissimus, 8. 8), jego nadzieja (spes et voluptas 10.). Byio to
dziecko nad wiek swoj rozwiniete (festinata maturitas 10.), obda-
rzone wszelkiemi zaletami umystu i serca, byto dobre, pobozne, po-
stuszne (10.), a szczegblnie przywigzane do ojca (8). Kwinty-
lym spodziewat sie, ze syn ten wstgpi w jego S$lady, ze bedzie kan-

* Poréwn. Tren XVII. w. 21. nast.



dydatem wymowy (13.), a tymczasem wszystkie jego nadzieje zniszczyta
$mier¢, ktora w wiosnie zycia zabrata go kochajgcemu ojcu (12.).

Wszystko to opowiada Kwintylian z taka bolescig i takg pra-
wdg uczucia, z jaka nie spotykamy sie w innych dzietach autoréw
starozytnych, u innych bowiem autoréw zal nie objawia sie ani w tak
silnych barwach jak tutaj, ani nie jest tak szczery i prawdziwy, lecz
prawie zawsze sztuczny i nienaturalny.

Kochanowski znat te przedmowe, jak wida¢ z reminiscencyi,
ktore sie w Trenach znajdujg. (Zapewne po $mierci Urszulki jeszcze
raz jg odczytat, by sie pocieszy¢ ). Jezeli przedmowa ta dzi$ jeszcze
robi bardzo silne wrazenie na najobojetniejszym czytelniku, o ilez
bardziej musiata przemawia¢ do serca Kochanowskiego, ktéry znaj-
dowat sie w takiem samem potozeniu ! | on stracit dziecko, wpra-
wdzie jedno tylko, lecz nie mniej dobre, nie mniej do ojca przy-
wigzane, nie mniej kochane.

Postanowit pdjs¢ w Slady Kwintyliana. Moégt Kwintylian wy-
spowiadac sie przed czytelnikami i podzieli¢ sie z nimi swojg bole-
Scig, dlaczego onby nie moégt tego samego uczyni¢, teinbardziej, ze
to i jemu ulge przyniesie, i bedzie zarazem pomnikiem grobowym
dla zmartej dzieciny — poszedt wiec tym $ladem i uderzyt w ten
sam ton zatosny i do tez wzruszajacy, jaki drga w prooemium Kwin-
tyliana — i stworzyt Treny.

W ten sposob zrodzit sie w duszy poety pomyst napisania
tego utworu.

# Tak samo jak czytat woéwczas dla pocieszenia Consolationes Seneki,
Plutarcha i inne. (p. n.)



Il. Pierwotne nastepstwo trenow.

Omawiane dzieto Kochanowskiego skilada sie z 19 oddzielnych
ustepdw, t. zw. trendw. Wszystkie treny razem stanowig catos¢ arty-
stycznie zbudowang, lecz takze kazdy tren z osobna jest do pewnego
stopnia samoistnym utworem, gdyz kazdy z nich przedstawia inng
faze cierpienia i zalu ojca po $mierci corki. Otéz badaczom Trendw
nasuneta sie mysl, ze porzadek, w jakim dzi$ treny po sobie na-
stepujg, nie musiat byC pierwotny, ze poeta pierwotnie pisat je
w innym porzadku, a potem dopiero, oddajac je do druku, porzadek
ten zmienit, dodat kilka nowych trenow i tak je wszystkie utozyt,
ze zlozyta sie z nich calo$¢ artystyczna; starali sie wiec zbadac,
w jakim porzadku poeta pierwotnie poszczegdlne treny napisat.
Kwestya ta pozostaje w zwigzku z genezg tego utworu, przeto po-
krétce zdam sprawe z badan dotychczasowych ; a poniewaz na wy-
niki dotychczasowych badan zgodzi¢ sie trudno, dlatego poddam je
krytyce i postawie wiasng hipoteze.

Szujski pierwszy poruszyt te sprawe; on pierwszy rzucit mysl,
ze dzisiejszy uktad Trenow nie musiat by¢ pierwotny.) »tatwo
zrozumie¢, mowi Szujski, ze Treny nie powstaly ani za jednym
piora wieszczego zamachem, ani tez pisane byly z wspomnien da-
wnych przejs¢ i zmian uczucia, utozonych potem w jedng misterna
catos¢ poematu. Przeciwnie: mozna przypusci¢ z wszelkg pewnoscia,
ze Treny powstawaty pojedynczo, niby srebrne kwiaty i ozdoby na
kirzg”smutku, ktérym sie poecie $wiat przestonit. Dzierzgata je oj-
¢owska reka w rozmaitych stadyach cierpienia, ustawial je poeta
pozniejszymi czasy do druku poditug déwczesnych wymagan poety-
cznego stylu i smaku«. Jednak Szujski nie stara sie zbada¢, jaki
byt pierwotny porzadek Trenow, twierdzi tylko, ze pierwsze dwa
treny nie sg pierwszymi gtosami bolesci Kochanowskiego, lecz ze
one powstaly pozniej, »gdy chodzito o nagtowek w guscie Owcze-
snym, o sztuczny gzems na tym nagrobku cudnej prostoty«.

# Jozef Szujski .Treny na S$mier¢ corki Jana K. i Ojciec zadz. Stowa-
ckiego*. Zestawienie. Odbitka z XXXIX. tomu Rocznikéw Tow. nauk. Krak. str. 3.



Falenskil) postanowit te kwestye rozstrzygna¢ i oznaczy¢ czas
napisania poszczegolnych trendéw. Z silniejszego i stabszego stopnia
uczucia; jakiem sie pojedyncze treny odznaczajg, wnosi 0 wczesniej-
szem lub pdzniejszem ich napisaniu. Poniewaz rozpacz poety wy-
razita sie najsilniej w trenie VI., VII. i VIIL, przeto twierdzi, ze te
treny byly najpierwej napisane i staty sie zawigzkiem innych.
Pierwszy z nich, t. j. VI. miat powsta¢ zaraz po S$mierci Urszulki,
gdyz w tym trenie opowiedzial poeta ostatnie chwile zmartego dzie-
ciecia, VII. wowczas, gdy Urszulke juz ztozono do trumny, VIII. za$
po pogrzebie, gdyz w tym trenie autor przedstawit swe osamotnie-
nie i swojg rozpacz, jaka go ogarneta, gdy mu Urszulki zabrakio.
W ten sam sposob, cho¢ z mniejszg juz pewnos$cig, oznacza Falen-
ski czas napisania wszystkich innych trendw. Ostatnimi co do czasu
napisania miaty by¢ treny I. Il. i XIX,, gdyz w nich juz refleksya
zupetnie wziela przewage nad uczuciem.

Ostatnie stowo w tej sprawie wypowiedziat profesor Nehring.?
I Nehring nie ma do oznaczenia czasu napisania poszczeg6lnych
trenéw innego Srodka oprocz samej ich tresci, lecz nie ogranicza
sie, jak Falenski. do mierzenia sity uczucia pojedynczych trendw,
lecz hierze do pomocy inne jeszcze czynniki. Wnika dokfadnie
w tres¢ i zwigzek pojedynczych trenéw, w tok mysli i ich naste-
pstwo i wszystko subtelnie rozbiera i poréwnuje. Rezultaty jego ba-
dan pokrotce przedstawie :

Przedewszystkiem stusznie zbija Nehring zdanie Falenskiego,
jakoby niektore treny byty napisane zaraz po $mierci Urszulki, czyto
przy otwartej trumience, czy zaraz po pogrzebie. Nie mogt ich za-
raz napisa¢, bo jezeli $mier¢, lub jej S$lady sg w domu, wtedy na-
tchnienie poetyckie jest niemozliwe, a nadto w trenach wszedzie,
nawet w najwczesniejszych z nich wida¢ zachody okoto formy, co
dowodzi, ze umyst poety musiat juz dojs¢ do pewnej roéwnowagi.
Zaczat wiec Kochanowski pisa¢ Treny poOzniej dopiero, gdy sie nieco
uspokoit, lecz pisat bez planu z goéry obmyslanego. Na poparcie
tego twierdzenia przytacza Nehring to, ze czesto te same mysli,
obrazy, motywa i wyrazenia w rozmaitych trenach sie powtarzajg
(str. 36—37). To powtarzanie sie tych samych mysli dowodzi takze
tego, ze poeta nie napisat Trendw od razu, ze Treny »nie sg pisane
jakby za jednym zapedem ducha«, lecz Ze powstaly w rozmaitych
czasach.

Jakie jednak byto pierwotne nastepstwo trenéw, tego Nehring
nie stara sie odkry¢, gdyz uwaza to za rzecz niepodobng do zbada-
dania. Tylko o niektérych trenach mozna wedlug Nehringa co$ pe-

* W cytowanej rozprawie str. 50 i nast.
2 WL Nehring. Treny Jana K. Studya lit. str. 35 nast.
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wniejszego powiedzie¢ : Zgodnie z Falenskim uwaza on treny |I. Il
i XIX. za najpbézniejsze. Uwaza to za rzecz pewna, (str. 38), lecz do-
wodéw na poparcie tego twierdzenia nie podaje.) Do najrychlejszych
za$ trenow zalicza Nehring tren 1ll., gdyz ten tren zawiera kilka
motywow, ktére w dalszych trenach t. j. VI. XIl. i XIV. sg szcze-
gotowo rozprowadzone: W trenie Ill. wspomina o przymiotach Ur-
szulki i jej talencie, a szczegbtlowo o tem rozprawia w trenie VI.
i XIl.: w trenie Il1l. méwi poeta, ze trzeba mu po6js¢ Sladem Ur-
szulki, a w trenie XIV. wybiera sie po Urszulke do podziemia. Z tego
powodu Nehring wnosi, ze tren 111. jest wczesniejszy niz VI. XII. i XIV.

Roéwniez tren IV. uwaza Nehring za rychlejszy od trenu XV,
albowiem w trenie IV. jest tylko wzmianka o Niobie, tren za$ XV.
caty poswiecony jest podaniu o przemianie Nioby (str. 39). »To za-
pewne i wszystko, méwi Nehring, co sie da powiedzie¢ o chronolo-
gicznym porzadku, w jakim treny pisane byty«.

tad i porzadek, jaki dzisiaj jest w Trenach, mial Kochanowski
wedtug Nehringa zaprowadzi¢ wowczas, gdy Treny oddawat do druku.
Po dwoch pierwszych trenach, ktére stanowig ogolny wstep do ca-
fosci, umiescit szes¢ trendw »epicznych« (I11.—VIIL), w ktérych
moéwi o Urszulce i jej Smierci. W pieciu nastepnych (IX.—XIII.)
wyrazit poeta wszystkie swoje uczucia, ktore wstrzasaty jego piersig
po $mierci corki i swojg rozpacz, ktorej konca sie nie spodziewat.
W dalszych trenach (XIV.—XVIIl.) wida¢ juz pewne uspokojenie,
poeta szuka pociechy: szuka jej w poezyi, w wspomnieniu o Niobie,
w ptaczu, spodziewa sie, ze czas jego bol ukoi, az w koncu w mo-
dlitwie znajduje pocieszenie (tr. XVIIIl.). ZakoAczenie stanowi tren
XIX. Taka jest tre$¢ tej czesci rozprawy prof. Nehringa.

Widzimy wiec, ze badania dotychczasowe nie doprowadzity do
zadowalniajacych rezultatow. Wszyscy krytycy wierza, ze pierwotne
nastepstwo trendw byto jakie$ inne, lecz jakie, tego nie wiedza,
a Nehring nawet wprost oswiadcza, ze dzi$ niepodobna nic pewnego
powiedzie¢ o tem, w jakim porzadku treny po sobie powstawaty. Na
tem os$wiadczeniu moznaby poprzesta¢, gdyby ci badacze juz wszyst-
kie dowody wyczerpali i gdyby tu nic wiecej powiedzie¢ sie nie
dato. Tak jednakowoz nie jest. Znajdujg sie w Trenach jeszcze inne
wskazowki, z ktérych mozna robi¢ wnioski o czasie napisania poje-
dynczych trenéw i o pierwotnym ich porzadku, dlatego tej sprawie
jeszcze kilka uwag poswiece. Zachodzi takze pytanie, czy wptyw ob-

) W innem jednak miejscu (str. 30.) modwiagc o trenie Il. wskazuje na
wierszo tego trenu: »Ani mi tacno teraz dowiada¢ sig o tem, Jaka mnie z pta-
czu mego czeka cze$¢ na potem-< jako na dowod, ze poeta piszac Trony miat na
mysli takze czytajaca publiczno$¢ i z tego wzglgdu zapewne zalicza N. ten tren
do najp6zniejszych.
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cych poetéw nie mogitby nam tu przyj$¢ z pomoca, czy z wpltywu,
jakiemu ulegat Kochanowski, piszac pojedyncze treny, nie moznaby
uczyni¢ takze jakiego wniosku o czasie ich napisania. Wprawdzie ta
podstawa wnioskowania nie moze by¢ zupetnie pewna, gdyz wptywy
obce pojawiajg sie w trenach bardzo niejednostajnie, (a nadto ba-
danie obcych wplywdw w Trenach jeszcze nie ukonczone), przeciez
w potgczeniu z dotychczasowemi danemi rzuci na niektore sprawy
nieco inne Swiatto i pozwoli nam dojs¢ jezeli nie do zupetnej pe-
wnosci, to przynajmniej do wiekszego prawdopodobiefstwa. Dlatego
w ocenianiu dotychczasowych badan takze i ten czynnik bede sie
starat uwzglednié.

Ze zdaniem Nehringa (tudziez Szujskiego), ze Kochanowski nie
napisat Trenéw od razu wedtug planu z gory obmyslonego, nie mo-
zna sie zgodzi¢ w zupetnosci, gdyz dowody, jakie Nehring przytoczyt,
nie wystarczajg. Powtarzanie sie tych samych mysli i wyrazen w ro-
zmaitych trenach nie musi koniecznie S$wiadczy¢ o tern, ze poeta
pisat bez planu, ze nie obmyslit catosci. Wszystko to mozna wy-
tlumaczyC¢ rozpaczg poety. Rozpacz byta przyczyna, ze poeta czesciej
do tej samej mysli powracat i do wyrazenia zalu tych samych stow
uzywat. Zresztg sg to takie wyrazenia, ktore mogly sie powtarzac,
sg na miejscu wiasciwem 1 nikogo razi¢ nie moga. Dlatego mimo
wywodéw Nehringa tej kwestyi nie mozna uwaza¢ za rozstrzygnieta.

Wazniejsze jest pytanie, czy Kochanowski pisat treny w tym
porzadku, w jakim je wydat. Wszyscy trzej badacze (Szujski, Falen-
ski. Nehring) twierdza, ze pierwotnie musiat by¢ inny porzadek, lecz
tylko dwaj ostatni starajg sie swoje twierdzenie uzasadni¢. Falenski
przypuszcza, ze najwczesniejsze sg treny, w ktérych rozpacz poety
jest najwieksza, najpézniej za$ te powstaty, w ktorych panuje spokoj
i rezygnacya.

Zasada ta, na podstawie ktdrej Falenski czyni swe wnioski
0 czasie napisania poszczegoOlnych trenéw jest mylna, musi wiec do
mylnych wnioskéw prowadzi¢. Falenski przypuszcza, ze rozpacz
Kochanowskiego po $mierci Urszulki wybuchta gwattownie, potem
stopniowo sie zmniejszata, az nastgpit spokéj i rezygnacya — ze
wiec i treny pisane w tych rozmaitych stadyach cierpienia muszg
mie¢ odpowiedni nastrdj. Tymczasem w zyciu codziennem widzimy,
ze od zalu do uspokojenia niema tak tagodnego przejscia : zal wy-
bucha gwattownie, potem sie zmniejsza, potem znéw bierze gore
nad rozwaga. Tak musiato by¢ i tutaj: i nasz poeta zapewne nie od
razu sie uspokoit, owszem, jak wida¢ z Trenéw, szukat pociechy
w filozofii stoickiej, w rozpamietywaniu cudzych nieszczesé, a gdy
to mu ulgi nie przynosito, znéw oddawat sie rozpaczy. Wiec wszel-
kie obliczenia Falefskiego do niczego nie prowadza, tembardziej, ze
nawet niepodobna powiedzie¢, w ktérym trenie rozpacz jest wieksza,
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w ktérym mniejsza, a gdzie zaczyna sie juz uspokojenie, bo bedzie
to zawsze polega¢ na osobistem wrazeniu, ktdre moze by¢é mylne.
0 fatszywosci tej zasady przekonuje nas i to, ze. opierajac sie na tej
samej zasadzie, moge dojs¢ do catkiem innego wniosku: Widzac
bowiem, ze w pierwszych trenach panuje spokdj, a w dalszych zal
i rozpacz gwattownie wybuchajg, by pod koniec znéw ustgpi¢ rezy-
gnacyi, mozna z rowna, jezeli nie wiekszg stusznoscig twierdzi¢, ze
Kochanowski zaczat pisa¢ swoj utwdr ze spokojem, a dopiero potem
w dalszych trenach, rozpamietujgc przymioty swej Urszulki, przy-
pomniat sobie swg ogromng strate i na nowo sie rozzalit i dopiero
pozniej przy koncu pracy znéw sie upokoit i wrécit do réwnowagi,
mozna wiec na tej samej podstawie dojs¢ do wniosku, ze uktad dzi-
siejszy trendw jest pierwotny.

A jednak, cho¢ zasada, na ktorej sie opierat Falenski, jest
mylna, przeciez zwrocit on uwage na jedng rzecz, ktéra zdaje sie
znajdywac potwierdzenie we wplywie obcym, jakiemu poeta w Tre-
nach ulegat. Falenski domysla sie, ze treny VI, VII. i VIII. zostaly
najpierw napisane, gdyz w tych trenach zal i rozpacz wydajg mu
sie najwieksze. Domyst jego znajduje po czesci potwierdzenie we
wptywie obcych wzoréw, bo wiasnie tren VI. zawiera liczne reinini-
scencye z Kwintyliana. Poniewaz, jak w poprzednim rozdziale wspo-
mniatem, pomyst napisania Trendéw zrodzit sie w duszy poety po
przeczytaniu owego prooemium do dzieta Kwintyliana, wiec moznaby
wnosi¢, ze treny, ktére temu wptywowi ulegly, musialy by¢ co do
czasu najpierwsze, ze wiec i ten tren t j. VI. nalezy do najwcze-
Sniejszych. W ten sposob domyst Faleniskiego znajdowatby poparcie.

Przeciez mimo tej zgodnosci nie mozna tu nic stanowczego
powiedzie¢ o czasie napisania tych trendw. Zgodno$¢ domystu Fa-
lenskiego z temi reminiscencyami jest czysto przypadkowa. Wida¢
to juz chocby z tego, ze Falenski uwaza takze tren VII. za naj-
pierwszy, w tym za$ trenie niema zupetnie wplywu Kwintyliana,
podczas gdy o innych trenach, w ktorych takze sg reminiscencye
z tego autora, Falenski sadzi, ze sg o wiele pozniejsze (n. p. tren XII).

Nie mozna takze twierdzi¢, ze te treny najwczesniej zostaty
napisane, w ktérych znajdujemy $lady wptywu Kwintyliana, a wiec
tr. 11. VL. XIl. Wplyw obcych wzoréw w Trenach tak jest nieje-
dnostajny, ze z niego nic prawie wnosi¢ nie mozna, nawet o ile on
dotyczy Kwintyliana, a wiec autora, ktérego wptyw naprzéd powinien
sie byl w Trenach pojawi¢. Wprawdzie mogt Kochanowski naprzdd
te treny napisa¢, lecz stanowczo tego twierdzi¢ nie mozna, gdyz na
poparcie tego niema zadnych innych dowodow, przeciwnie znajdu-
jemy w Trenach pewne wskazowki, ktére temu przeczg i przema-
wiajg za tem, ze dzisiejsze nastepstwo trendw jest pierwotne, ze wiec
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Kochanowski wtym samym porzgdku treny napisat,
w jakim je wydat (z wyjgtkiem trenu L.).

Nowe to zapatrywanie moze sie¢ wydawa¢ zbyt $miatem, lecz
kto sie blizej tej kwestyi przypatrzy, musi sie na nie zgodzi¢, Wszy-
stkie argumenty, na ktore sie powotujg Falenski i Nehring, niczego
nie dowodzg i zbi¢ je fatwo ; za tern, ze Kochanowski w tym po-
rzadku pisat treny, wjakim je wydat, wszystko przemawia i moznaby
na obrone tego twierdzenia przytoczy¢ caly szereg dowodéw. Na
razie ogranicze sie do kilku wazniejszych, bo sadze, ze juz one wy-
starczq do potwierdzenia mych zapatrywan.

Pierwotne nastepstwo trenéw zaczeto bada¢ z tego powodu,
poniewaz w trenach nie panuje nastrj jednaki: w jednych zal i roz-
pacz tryska z kazdego wiersza, inne odznaczajg sie pewnem uspoko-
jeniem. Sadzono wiec, ze poeta nie mdgt tak bardzo roznigcych sie
od siebie trenéw napisa¢ w jednym czasie. Jezeli jednak zgodzimy
sie ze zdaniem Nehringa, ze Kochanowski wowczas dopiero zaczat
pisa¢ to dzieto, gdy sie jego zal juz nieco ukoit, wtenczas zrozu-
miemy powod tycli nagtych przejs¢ od rozpaczy do spokoju, od wy-
wodzenia zaléw do rozpraw nad znikomoscig rzeczy ludzkich : Poeta
zaczat pisa¢ ze spokojem, lecz rozpamietywanie $mierci ukochanej
dzieciny znoéw zakrwawito jego serce i wowczas uderzat w struny
zatosne. Taki mogt by¢ powdd, ze nastréj trendw jest rozmaity !

Przypuszczenie, ze Kochanowski zaczat pisa¢c Treny dopiero
pozniej, pozwala sie takze domysla¢, ze poeta przystepujac do pisa-
nia, z gory sobie plan nowego dzieta utozyt. Powtarzanie sie tych
samych mysli, jak wyzej zaznaczytem, niczego nie dowodzi. Kocha-
nowski byt nietylko natchnionym poeta, ale miat tez silne i glebo-
kie poczucie piekna, byt wielkim artysta, trudno wiec przypuscic, by
poeta tej miary co Kochanowski zaczat co$ pisa¢, nie wiedzac, do
czego dazy, by pisat bez tadu, a potem dopiero uzupetnial, porza-
dkowat; owszem twierdzi¢é mozna stanowczo, ze pomimo cierpienia
i rozpaczy nawet wowczas artysta pozostat i od razu plan nowego
dzieta sobie zakreslit.

Jezeli przypuscimy, ze Kochanowski bez planu przystepowat
do pisania nowego dzieta, to wielu rzeczy wyjasni¢ nie potrafimy.
Jak to sie sta¢ mogto, ze obok trenéw, opisujgcych $mieré Urszulki,
jej rozum, dowcip, przymioty, tudziez rozpacz poety po jej $mierci,
znalazty sie inne, w ktérych poeta wyrazit pogarde madrosci, opo-
wiedziat mit o Niobie i Orfeuszu, lub skad miedzy tamte treny do-
stat sie tren XVIII., ktory jest btagalng modlitwg do Boga ? Kaczej
wowczas mozna sie bylo spodziewaé, ze wszystkie treny bedg utrzy-
mane w tym samym tonie. Juz ta sama rozmaitos¢ dowodzi, ze po-
eta z gory plan calego dzieta sobie ulozyt, gdyz jezeliby poeta bez
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planu pisat, to wobec tak wielkiej rozmaitosci poszczegdlnych tre-
ndw nigdyby one nie utworzyly takiej catosci, jakg tworza.

Za tern, ze dzisiejszy uktad trenow jest pierwotny, przemawia
takze to, co Nehring przytoczyt, chcac udowodni¢, ze pierwotny po-
rzadek byt inny. Nehring na podstawie tresci poszczegolnych trenow
dowodzi, ze tren I111. jest ryclilejszy od tr. VI. XIl. i XIV., a Ko-
chanowski w tym wiasnie porzadku te treny umiescit, t. j.: po tre-
nie 111. nastepujg tamte, opatrzone cyfrg wyzsza. Wiec to. niczego
nie dowodzi; bytoby inaczej, gdyby Kochanowski umiescit naprzéd
treny VI, XII., XIV., a po nich tren, ktéry dzi§ oznaczony jest
jako Ill. Réwniez tren IV. ma by¢ wczesniejszy od XV., i zndw po-
nda umiescit ten tren w naturalnem nastepstwie, t. j. przed trenem
XV. Tak samo, jak wskazat Parylak, z trenu VIII. powstat tren
XI111.) Dodam, ze takze w trenie X. jest zapowiedZ owego sennego
zjawienia,2) o ktérem poeta opowiada w trenie XIX. i znéw widze,
ze nastepstwo trenéw jest naturalne.

Wiec dowody Nehringa zamiast poprze¢ jego zapatrywanie, zbi-
jaja je i wskazujg raczej na to, ze dzisiejszy ukfad trenow jest
pierwotny.

To, co dotychczas powiedziatem, tyczy sie tylko trenéw od
I11. do XIX. O pozostatych trenach, t. j. o I. i Il., ktére stanowig
wstep do catego dzieta, osobno teraz pomowie.

Wszyscy badacze tej kwestyi wypowiadajg zdanie, ze Kochanowski
napisat te dwa treny na ostatku i jako wstep umiescit na czele dzieta;
cho¢ to nie musiato sie staC przypadkowo, lecz takze musiato mie¢
swojg przyczyne. Zaden z nich nie zadat sobie pytania, dlaczego az
dwa treny wstep stanowig; gdyby to uczynili, inozeby sie rozstali
z myslg dochodzenia, jakie byto pierwotne nastepstwo trendw, gdyz
umieszczenie we wstepie az dwu trendw, takze przemawia za tcm, ze
treny (oprdcz trenu 1.) powstalty w tym'porzadku, w jakim sg utozone.

Przedewszystkiem musze zwrdci¢ uwage na to, ze miedzy tre-
nem |. a Il. ta zachodzi roznica, ze gdy pierwszy tren w catosci
jest zawisty od wptywow starozytnych, to drugi jest od nich wolny
prawie zupeinie, nadto pierwszy nosi na sobie ceche uczonosci, drugi
za$ odznacza sie nadzwyczajng prostota. Juz ta roznica przemawia
za tem, ze nie nalezy tych trenébw razem zestawia¢. Oba te treny
stanowig wstep do calego dzieta. Nasuwa sie pytanie, dlaczego az
dwa i to tak rozne treny poeta we wstepie umiescit, skoro zakon-
czenie stanowi tylko jeden tren XIX.

") Parylak. Treny J. K. wstgpem i objasnieniami zaopatrzyt. Lwoéw 1885.
str. 97.

2 tr. X. w 17: Pociesz mig, jako mozesz, a staw sig przedemna, Lubo
snem, lubo cieniem, lub marg nikczemna.
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Najprostsza odpowiedz jest ta, ze czas powstania obu tych tre-
néw nie jest jednaki, i ze pierwotnie poeta tylko jeden tren wstepny
napisat.

Mam przekonanie, ze pierwszym z tych dwu trenow byt dzi-
siejszy tren Il., i to nie tylko pierwszym z posréd tych dwu wste-
pnych trenéw, lecz z posrod wszystkich dziewietnastu.

Nie mam wprawdzie nato przekonywujgcych argumentéw, lecz
dochodze do tego przekonania rozwazajgc to wszystko, co dotad po-
wiedzialem o powstaniu trenéw I11.—XIX. i zestawiajagc to z trescig
obu tycli trendw. Otdz gdy to wszystko rozwazam, przychodze do
wniosku, ze geneza tego utworu musiata by¢ taka :

Pomyst napisania zaléw na $mier¢ corki powstat w duszy po-
ety pod wptywem Kwintyliana. Chociaz przedmowa Kwintyliana za-
checita Kochanowskiego do napisania Trendw, przeciez poeta nie
mial zamiaru go nasladowa¢, postanowit tylko pojs¢ jego Sladem
i takze co$ podobnego napisaé. | zaraz poczat sie w duszy poety
rodzi¢ plan nowego dzieta. Nowe dzieto nie moglo by¢ bez wstepu.
Poeta zasiadt i pisat:

Jeslim kiedy nad dzie¢mi piorko miat zabawic.
A kwoli temu wieku lekkie rymy stawic,
Bodajzebyeh byt raczej kolebkg kotysat

I Z drugimi niewazne mamkom piesni pisat,
Ktéremiby dziecinki noworodne spity

I swoich wycliowancéw lamonty tulity.

Takie fraszki mnie zbiera¢ pozytoczniej byto,

Nizli — w co mig nieszezgscio moje dzi$ wprawito —
Ptaka¢ nad gtuchym grobem mej wdzigcznoj dziewczyny.....
(tr. 11).

To musialy by¢ pierwsze stowa, ktére Kochanowski napisat. Z wie-
kszg naturalno$cig, z wieksza prostotg rozpocza¢ nie mogh Zaden
inny tren nie ma zaczecia takicgo] ktdfeby "pozwalato sadzi¢, ze od
tego trenu poeta rozpoczat swe dzieto; ten tren za$ chocby sie zna-
lazt gdzies w Srodku, przeciez stowa powyzsze wskazatyby od razu,
ze jest pierwszym.

Tak napisat poeta tren pierwszy (dzi$ Il1.), ktéry stat sie wste-
pem: po nim nastepowaty inne. Pisat zrazu o Urszulce tylko i o swo-
jej bolesci, potem usprawiedliwiat sie ze swego placzu, skarzyt sie,
ze nic go juz nie pocieszy, a zakonczyt modlitwg do Boga, w kto-
rej prosi o zestanie pociechy. Pocieche przynosi mu sen, opowie-
dziany w trenie XIX., ktéry stanowi zakonczenie.

W ten sposéb powstaty treny I1—XIX. Poeta rzucit jeszcze
raz okiem na swoje dzieto. Byto juz cate, miato nawet wstep i za-
konczenie, przeciez jemu, wyksztatconemu na klasycznych wzorach
wydato sie za »lekkie«: wiec chcagc swemu dzietu wyrobi¢ w Swie-

2
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cie lepsze przyjecie i lepiej je poleci¢ czytelnikom, dodat na koniec
jeszcze tren 1., ktory poczawszy od inwokacyi caty utrzymany jest
w tonie klasycznym, caly przesigkniety jest wpltywem starozytnych
autorobw i przez to najlepiej odpowiadat smakowi Owczesnej wy-
ksztatlconej publicznosci.

Taka zapewne byla geneza tego dzieta; inaczej nie potrafimy

wytlumaczyé¢, skad sie wziely dwa wstepne treny na poczatku tego
utworu.



11, Wptyw literatury klasyczne;.

Chcac wyjasni¢ catkowicie geneze tego utworu, nalezy jeszcze
zbada¢, w jakim stosunku pozostajg Treny do dziet obcych poetdw,
jakie dzieta obce byly tu wzorem dla Kochanowskiego i ktdre dzieta
na ten utwor wplyw wywarly. Tern zajmiemy sie wtej trzeciej, osta-
tniej czesSci rozprawy.

Kochanowski byt synem swego wieku; pisat tak, jak pisali
poeci tych czasow i ulegal wszystkim tym wptywom i pradom, jakie
wolwczas panowaty w Europie, wiec poezya jego jest odbiciem wszy-
stkich dazen oOwczesnych i nosi na sobie wybitne $lady i pietno owe)
epoki. Jak w potudniowej i zachodniej Europie, tak i u nas obudzit
sie juz woéwczas powszechny podziw i zapat dla $wiata starozytnego,
dla jego literatury isztuki. | unas $wiat starozytny znalazt licznych
i zapalonych wielbicieli, a dazenie do przyswojenia sobie wszystkiego,
co starozytnos$¢ przekazata, stato sie hastem ogdlnem. Wplyw ten
Swiata klasycznego najpiekniej objawit sie na poezyi naszej, a prze-
dewszystkiem na poezyi Kochanowskiego. Kochanowski jest u nas
idealnym przedstawicielem i wyrazem tej epoki, a dziela jego s3
pieknem odbiciem tych pradéw Owczesnych i dazen i nosza na so-
bie wybitne $lady wptywu poezyi starozytnej.

O Trenach, ktore nas tu przedewszystkiem obchodza, da sie
w ogolnosci to samo powiedzie¢ : Jak inne dzieta Kochanowskiego,
tak i Treny majg zabarwienie klasyczne, a nawet na nich najtatwiej
pozna¢ wszystkie wazniejsze znamiona literatury owych czaséw, bo
tu one wybitnie wystepujg i nadajg temu utworowi charakterysty-
czng ceche.

Majg jednak Treny takze swoje odrebne wiasciwosci, ktore im
nadajg do pewnego stopnia oryginalny charakter i pod pewnym
wzgledem wyrdzniajg je od innych dziet tych czaséw. Do tych wia-
Sciwosci nalezy ow rzewny, do lez wzruszajagcy nastréj poematu, a po
czesci takze budowa tego utworu.

Starozytno$¢ zachowuje we wszystkiem miare : p.i]Sev ¢Cyav
bylo hastem i zasadg wiekow starozytnych. Dlatego tez i w poezyi
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trzymano sie tej zasady; harmonia, rownowaga to ideat, do ktérego
dazg takze poeci —stad cala poezya starozytna odznacza sie nastro-
jem powaznym, spokojnym, niema w niej wielkich uniesien i gtebo-
kich wzruszen. Wyjatek stanowi, co jest rzeczg naturalna, poezya
dramatyczna, a mianowicie tragedya, ho tu walka uczu¢ i namietno-
§ci musiata sie objawia¢ i wyraza¢ w dosadny sposéb. W innych
utworach panuje klasyczny spokdj i pogoda; tam bdl i rozpacz i ra-
do$¢ utrzymujg sie w pewnych granicach, ktorych poeci starajg sie
nie przekraczac.

Ten ideat poezyi starozytnej przejeli humanisci — stad i po-
ezya tych* czasow takze i pod tym wzgledem dostroita sie do poezyi
klasycznej. | Kochanowski i wzyciu i we wszystkich swych dzietach
trzymat sie tej zasady i raz tylko odstgpit od niej — wiasnie
w Trenach.

W Trenach zapomnial Kochanowski o wszystkiem, o wszystkich
teoryacli i zasadach. Nic go nie obchodzito, myslat tylko o swojej
stracie. Przejety holem, majac zranione serce, nie panowat nad swojg
bolescig; a ze strata byta wielka, b6l i zal niezmierne, a poeta nimi
przejety tak pisat, jak czut, i to, co czut, dlatego z piersi jego wy-
dobyty sie jeki rozdzierajgce serce, a z pod pidra jego wyptynely
stowa, ktore i dzi$ jeszcze czyta sie z prawdziwem wzruszeniem, taka
bowiem prawda i szczero$¢ uczucia tryska z kazdego wiersza i wy-
razu, ze odczuwamy i podzielamy wszystkie jego cierpienia. Takiej
sity, a zarazem prawdy uczucia nie znajdujemy w zadnem innem
dziele Kochanowskiego ani w literaturze starozytnej, a wnaszej lite-
raturze az do czaséw Mickiewicza zaden poeta do tej glebi uczu¢, do
tej gtebi serca nie siegnat.

Takze og6lna budowa tego utworu jest na owe czasy niezwy-
kta. Jestto utwor, ztozony wprawdzie z 19 oddzielnych ustepow, prze-
ciez jednolity, gdyz wszystkie te ustepy stanowig artystyczng catosc.
Czego$ podobnego nie znajdujemy w literaturze klasycznej. Takze
uzycie w Trenach wierszy miary najrozmaitszej, tudziez wprowadzenie
do niektorych tylko trendw budowy stroticznej nadaje temu dzietu
oryginalny charakter.

Pomimo tych w#asciwosci, ktére Trenom nadajg oryginalny
charakter, nie sprzeniewierzajg sie Treny niczem epoce, w ktdrej
powstaty i do ktdrej nalezg; owszem nosza na sobie wszystkie cha-
rakterystyczne znamiona, jakie cechujg inne dzieta Kochanowskiego
i wogole dzieta tych czasow. Ogo6lnem znamieniem Owczesnej poezyi
jest to, ze ona pozostaje pod przewazajagcym wpltywem literatury
klasycznej. Wplyw ten rozmaicie sie objawia; dopatrzy¢ sie go mo-
zna i we formie tych dziet i w ich treSci i w ogo6lnym nastroju,
a wszystkie rodzaje tego wplywu dadzag sie wykaza¢ takze w Trenach,
gdyz i tu wptyw ten objawia sie w rozmaity sposob :
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1. Przedewszystkiem forma zewnetrzna Trendw nosi na sobie
Slady wptywu dziet klasycznych. Treny odznaczajg sie przeslicznag
forma, ktdra podziw obudzg. Kochanowski okazat sie tu nie tylko
prawdziwym mistrzem glowa, lecz takze wielkim artystg; wprowa-
dzit tu wszystkie najwspanialsze i najpiekniejsze ozdpby, jakiemi sie
tylko poezya postuguje. Takie dzieto moégt napisa¢ tylko taki poeta,
ktory diugo ksztatcit sie i to na doskonatych wzorach. Na czem
mogt sie ksztatci¢ Kochanowski, na jakich wzorach ? Nie na pol-
skich, ho nasza poezya dopiero pierwsze stawiata kroki. To, co byto
w poczyi polskiej przed Kochanowskim, to byly dopiero pierwsze
préby i usitowania; poezyi tej wihasnie przedewszystkiem brakto ar-
tyzmu i dopiero Kochanowski stworzyt prawdziwa, artystyczng poe-
zye. Mdgt sie Kochanowski ksztatci¢ takze na dzietach 6wczesnych
poetéw wioskich, i tak tez byto, lecz najwiecej zawdzieczat poezyi
starozytnej” ktérg uwazano wowczas za wzor najdoskonalszy, niedo-
Scigniony, jedynie godny nasladowania. Bez doktadnej znajomosci
literatury greckiej i rzymskiej nigdy nie bytby Kochanowski doszedt
do tej doskonatosci, bytby pozostat w poezyi polskiej tylko konty-
nuatorem Beja.

Kochanowski pojagt nie tylko ducha poezyi klasycznej, lecz
takze zrozumiatl i odczut pieknos¢ formy tych dziet i przejagt sie jej
doskonatoscia. Piszac po polsku, starat sie takze pod wzgledem formy
doréwna¢ wzorom klasycznym; starat sie tak pisac, jak pisali poeci
greccy i rzymscy w swoim jezyku i dlatego wszystkie jego dzieta
takze pod wzgledem formy sg doskonate, przedewszystkiem jednak
Treny. Treny majg juz forme tak doskonata, ze i pod tym wzglej
dem w niczem nie ustepujg nawet najznakomitszym dzietom Kkla-
sycznym.

Poeta wyposazyt Treny we wszystkie pieknosci i ozdoby, kto-
reini postuguje sie poezya starozytna; wprowadzit tu wszystko, co
mogto je upiekszy¢ i przyozdobi¢. Znajdujemy w Trenach wszelkiego
rodzaju ozdoby znane z poezyi klasycznej : sg tu obrazy, poréwna-1
nia, malownicze okreslenia, gry stow i wszystkie inne, najrzadsze,
nawet figury i tropy. Cale Treny sg tego petne; kazdy niematy
wiersz gotuje nam jaka$ efektowna niespodzianke.

Za daleko by nas to zaprowadzito, gdybysmy chcieli wyczer-
pujaco te rzecz opracowal, gdyz o tern moznaby cate dzieto napisac;
dlatego zwrdcimy uwage tylko na niektore rzeczy i to w pierwszym
zaraz trenie. — Pierwszy tjen-za przyktadem wielkich utworéw poezyi
starozytnej zaczyna sie od inwokacyi. Poeta wzywa wszystkie smu-
tki i zale, azeby mu pomogly optakiwa¢ Smier¢ Urszulki. Widoczny
w tem wplyw poezyi starozytnej: tam poczawszy od lliady Home-
rowej wiekszym utworom poetycznym nie brakowato odpowiedniej
inwokacyi.
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Przesliczna jest ta inwokacya, a jej budowa prawdziwie arty-

styczna :

Wszytki ptacze, wszytki tzy Heraklitowe

I lamenty i skargi Symonidowe,

Wszytki troski na Swiecie, wszytki wzlychania

| zale i frasunki, i ragk tamania:

Wszytki a wszytki zaraz w dom sie mdj znoscie,

A mnie ptaka¢ mej wdziecznej dziewki pomozcie.
Przeplatajg sie tu potgczenia asyndetyczne i polysyndetyczne ; sze-
Sciokrotne powtorzenie wyrazu »wszytki« jest pieknym przyktadem
anafory, a wyliczanie wszystkich owych ptaczow, tez, lamentéw, skarg,
trosk, wzdychan, zaléw, frasunkoéw i zatamywan rak to znana w po-
ezyi starozytnej figura zwana enumaratio. Ustepu réwnie kunszto-
wnej budowy trudno znalez¢ nawet u poetow starozytnych, choc
owi poeci byli mistrzami w nadawaniu swym utworom najbardziej
wykwintnej formy.

Zaraz po tej inwokacyi nastepuje piekne poréwnanie : Smieré,
ktora mu Urszulke zabrata, pordwnuje poeta ze smokiem, pozeraja-
cym piskleta stowicze, a siebie z matka, ktoéra chce przyjs¢ z po-
mocg swym miodym i nic pomodz nie moze. Porownan takich wicie
jest w Trenach, a wszystkie pod wzgledem formy i ukfadu pozostajg
w pokrewienstwie z poréwnaniami poezyi starozytnej, gdyz sg ich
nasladowaniem.

Dalsza czes¢ tego trenu takie robi wrazenie, jakby byta zy-
wcem wyjeta z mowy ktorego ze starozytnych moéwcow. Jak moéwcy
owi, chcac uprzedzi¢ przeciwnika, naprzod przytaczali mozliwe jego
zarzuty, by z gory na nie odpowiedzie¢, tak samo tutaj poeta w zre-
czny sposéb wprowadza owe argumenta, w ktorych starozytni filo-
zofowie szukali pocieszenia i wykazuje, ze gdy prawdziwy bol do-
tknie cztowieka, wtenczas musi ptaka¢ i wszystkie dowodzenia na
nic sie nie zdadza.

Konczy sie ten tren pieknem pordéwnaniem :

Nie wiem co Izej, czy smutku jawnie zatowac,
Czyli gig z przyrodzeniem gwattem mocowac ?

Znana to ozdoba stylowa i czesto przez poetéw starozytnych
uzywana.

W ten sposél) moznaby przechodzi¢ tren za trenem, a w ka-
zdym znalaztyby sie coraz inne i coraz piekniejsze ozdoby.

Do ozdob wspélnych wszystkim trenom nalezg przedewszyst-
kiem liczne i bardzo szczeSliwie zastosowane epitety. Jest ich tu
tak duzo, ze nadajg catym Trenom charakterystyczng barwe i kolo-
ryt. Czasem jeden i ten sam rzeczownik ma kilka epitetow. Juz sa-
ma ich mnogos¢ wskazuje, jaka poezya byta dla Kochanowskiego
wzorem w tern czestem uzywaniu przymiotnika, gdyz czeste uzy-
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wanie epitetdw jest wiasciwoscig poetow starozytnych. Lecz wplyw
ten siegat jeszcze glebiej: niektére z tych epitetbw sg wprost prze-
tlumaczone jak n. p.. niepobozna $mieré (impia mors), niewazne
piesni, lekkie rymy (levia carmina), nienagrodna szkoda (irreparabile
damnum), a inne sg widocznie utworzone w duchu poezyi i jezykow
starozytnych (zwlaszcza greckiego). Mam tu na mysli przedewszyst-
kiem owe epitety zlozone, jak »$mieré wszystkokrotna«, »dziecinki
noworodne* i t. p.

Widoczny wiec jest wptyw poezyi starozytnej na forme Trenow.
Wplyw ten jest tego rodzaju, ze zwykle nawet powiedzie¢ nie mo-
zna, ktéremu autorowi zawdziecza Kochanowski to lub owo, ktory
autor wywart wptyw wiekszy lub mniejszy, gdyz catej literaturze
greckiej i rzymskiej i doskonalej jej znajomo$ci zawdziecza Kocha-
nowski, ze pod wzgledem formy stworzyt Treny takiemi, jakiemi sa.
Wplyw ten siegat tak daleko, ze odbit sie nawet na stylu i jezyku
‘Trendw. Znajdujg sie w Trenach skfadnie tacinskie, n. p. w»stoje
stup kamienny* (tr. XV. w. 4), a nawet wyrazenia i zwroty zywcem
przettumaczone z jezykdw starozytnych, jak n. p. »zywiemy zywot
(vitam vivere) tr. XIX. w. 27., poda¢ zagle wiatrom (vela ventis
dare) tr. XIX. w. 85. i inne.])

2. Wply w literatury starozytnej objawit sie w Trenach jeszcze
w inny, hardziej charakterystyczny sposob. Poezya klasyczna, ktora
poeci epoki odrodzenia wzieli sobie za wzdr, ma swdj odrebny cha-
rakter, swoje odrebne cechy i wihasciwosci. Jak utwory poetéw ro-
mantycznych nosza na sobie znamiona czysto swojskie, gdyz odzwier-
ciedlajg charakter, zycie, zwyczaje, poglady polityczne, spoteczne
i religijne narodu i przyrode kraju, tak samo ma sie rzecz z dzietami
autorow klasycznych, a przedewszystkiem greckich. | te utwory sg
wiernem odbiciem zapatrywan i wierzen owego czasu i owego Spo-
feczenstwa; i tam natura kraju i zycie jego mieszkancoéw znalazty
dobitny swoj wyraz. Tak wiec miata poezya grecka juz przed wie-
kami to wszystko, co nam przyniost dopiero romantyzm. Rozumie
sie samo przez sie, ze u naroddw oddzielonych od nas tylu wiekami,
wyznajgcych inng religie, majacych inne urzadzenia spoteczne, inne
zwyczaje, wyobrazenia, musiato naturalnie wszystko inaczej wygla-
da¢ niz u nas; jasng wiec jest rzecza, ze gdy w poezyi to wszystko
znalazto swoj wyraz, to i ta poezya musiata mie¢ charakter odrebny,
oryginalny.

Gdy z nastaniem nowej epoki rzucono sie do nasladowania
wzoréw klasycznych, wowczas obcieli poeci pod kazdym wzgledem
dzieta swe uczyni; podobnemi do dziet klasycznych ; dlatego, choé¢
tyle wiekow oddzielato ich od poetdw starozytnych, chociaz zmie-

* Parylak, Treny... str. 109,
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nity sie zapatrywania spoteczne i religijne, chociaz Olimp ustgpit
miejsca nowej religii, przeciez poeci o tern wszystkiem jak gdyby
zapomnieli: starali sie pisa¢ tak, jak pisali poeci starozytni. Pisano
wiec i pod tym wzgledem na modte klasyczng; starano sie nada¢
swym utworom o ile moznosci taki sam koloryt, jaki znajdowano
w dzietach poetdw greckich i rzymskich. Dlatego nawet dzietom
traktujacym o sprawach krajowych, caly nardd obchodzacych, da-
wano zabarwienie klasyczne — céz dopiero méwi¢ o utworach tra-
ktujacych przedmioty z zycia codziennego, tyczacych sie spraw 0So-
bistych. Tu nie pomyslano nawet o tern, zeby nada¢ dzielu orygi-
nalng barwe; wprowadzano jak najwiecej pierwiastkow klasycznych,
zastepujac nimi w zupetnosci pierwiastki swojskie, ojczyste. Nie mo-
gto sie to uda¢ w zupetnosci, bo naturalnie tu i 6wdzie musiato sie
zakras¢ co$, co przypominato, ze nie w Grecyi lub Rzymie zyt au-
tor, lecz w swojej ojczyznie, lecz tego wszystkiego mato w tych
dzietach, mato zwiaszcza wobec przewazajagcej ilosci pierwiastkow
obcych, klasycznych.

W tym duchu Kklasycznym sg napisane takze i Treny. Na
pierwszy rzut oka wida¢ ogromng roznice, jaka zachodzi pod tym
wzgledem miedzy Trenami, a jakiemkolwiek dzielem autoréw nowo-
zytnych. Gdy w nowszych utworach prawie z kazdego wiersza prze-
zierajg swojskie, rodzime pierwiastki i koloryt miejscowy, to w Tre-
nach tego prawie wcale nie wida¢, gdyz z posrod calej masy pier-
wiastkow obcych ledwo przeziera tu i Owdzie co$, co wskazuje, ze
to utwdr polski i polskiego autora.

Coz bowiem znajdujemy w Trenach takiego, coby nam wska-
zywato, ze mamy tu do czynienia z dzielem polskiego autora, cohy
przypominato nam naszg ziemie, nasz kraj i obyczaj, nasze pojecia
i wyobrazenia? Oprocz jezyka, w ktorym sg Treny napisane, nadzwy-
czaj mato, zaledwie kilka nieSmiatych wzmianek: W trenie XIX. w. 98.
wspomina poeta o hordzie i niewoli poganskiej, a w trenie XV. w. 17.
porownuje $mier¢ z kosg podcinajacg kwiaty. (Poeta rzymski wspo-
mniatby raczej sierp). Oto wszystko, co w Trenach pozostaje w zwig-
zku z naszym krajem, coliy mogto nam nasz kraj przypomina¢, bo
nie wiem, czy to, co poeta mowi w trenie VII., ze zmartej coreczce
wiozyt grudke ziemi do trumny, czy to mozna uwazaé za zwyczaj
polski. Dzi$ ten zwyczaj nie znany u nas, wiec moze raczej nalezy
to uwaza¢ za reminiscencye klasyczng, jako przypomnienie owego
obola, ktory umartemu do ust ktadziono, lub owych potraw i upo-
minkéw, ktére zmartym w starozytnosci do trumny kiadziono.) Je-
zeli dodam, ze tren VII., w ktorym poeta méwi z zalem i bolescia
0 szatach pozostatych po zmartem dziecku, prostotg swojg i rzewnym

* Liibker. Keallexieon d. elass. Altert. 1891. str. 193 i 1063.



25

nastrojem przypomina nasze piosnki ludowe, a w tr. VI. wiersze
15—18. sg widocznie z ust ludu wyjete, to wyczerpie wszystko, co
w Trenach zdradza swojski charakter i nosi na sobie cechy ojczyste.
Naprézno szukamy w Trenach wzmianki o biciu dzwonow, o $pie-
wach pogrzebowych, modlitwach za umartych, o pokropieniu zwiok,
gromnicy i innych ceremoniach i obrzedach, o owym obrazku $w.,
ktory u nas umartym do rgk sie wkiada it. d. it d.,tu tego wszyst-
kiego niema, w Trenach Kochanowskiego wszystko to jest zasta-
pione pierwiastkami klasycznymi. Sg wprawdzie w Trenach dos¢
liczne wzmianki o Bogu, aniotach, sg pojecia i wyobrazenia chrze-
Scijanskie, co wyrdznia Treny od dziet poetdw starozytnych, lecz to
nie nadaje Trenom cechy narodowej.

Kto$§ moze na to zrobi¢ uwage, ze w Trenach, w utworze liry-
cznym nie bylo potrzeby i miejsca do wprowadzania takich rzeczy,
ktoreby nadawaly utworowi barwe swojska. To nie opisowy poemat,
gdzie musi by¢ mowa o przedmiotach z otoczenia; w takim utworze
caly kraj, ludzie, Swiat roslinny i zwierzecy znajduje swoj wyraz ;
Treny to utwor liryczny, liryk do wyrazenia swych uczu¢ tego wszy-
stkiego nie potrzebuje, a uczucia sa wszedzie i zawsze jednakowe.
To prawda, lecz i poezyi lirycznej tego wszystkiego nie moze w zu-
petnosci brakowaé, bo i liryczny poeta musi do odmalowania swych
uczu¢ postugiwac sie pewnymi obrazami, a barw do tych obrazow
zapozycza z przedmiotéw swego otoczenia. Ze tak jest, dowodzg wia-
$nie Treny, bo tu jest to wszystko, lecz klasyczne : tu tylko pier-
wiastki swojskie zastgpiono klasycznymi.

Ziemie klasyczng przypomina w Trenach wspomnienie o Rzy-
mie (tr. XVI. w. 22) i o gorze Sypilus (tr. XV.); przyrode tych
krajow przypomina wzmianka o oliwce (tr. V.) i lasach cyprysowych
(tr. XIV.). Nawet mieszkancéw ziemi klasycznej wprowadzit poeta
do swego utworu: Heraklita i Simonidesa przyzywa, by mu pomogli
ptaka¢ nad S$miercig Urszulki (tr. 1.); z Brutusem (tr. Xl.) i Cycero-
nem (Arpinem. tr. XV1.) prowadzi niejako dyspute filozoficzng i zbija
ich wywody, a Urszulke nazywa Safong stowianskg (tr. VI.). Liczne
takze znajdujg sie w Trenach wyobrazenia poganskie, przejete od
poetéw starozytnych: Czytam tu o owych snach zwodniczych, ktére
wedtug wierzen starozytnych wylatujg oknem koscianem (tr. XVI.),
0 przadce, ktéra przecina ni¢ zycia ludzkiego (XVI.), o wedrowce
duszy po S$mierci nazad tam, »kedy pierwej byta« (tr. X)), o wy-
spach szczesliwych, gdzie wedlug wiary starozytnych byto mieszkanie
dusz sprawiedliwych (tr. X.). Przypuszczenie, ze Urszulka »wzieta na
siebie pidrka stowicze«, przypomina owe przemiany, tak ulubione
przez poetéw starozytnych. Zycie pozagrobowe przedstawit poeta zu-
petnie tak samo, jak poeci starozytni; jest tu mowa o przeprawianiu
sify dusz przez »teskliwe jeziora« (Charon je przewozi) i napawaniu
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ich »zdrojem niepomnym« (tr. X)), o owych cieniach znikomych,
ktore btadza w krainie podziemnej i t. d. (tr. XV.). Poganskiemi tez
sg zapatrywania, ze cnota jest fraszkg (tr. XI.), ze poboznos¢ nikogo
nie ratowata (tr. X1.), ze zycie cziowieka jest btedem (tr. I.), tudziez
owo zwatpienie, malujace sie w okrzyku: »Gdzieskolwiek jest, jeslis
jest«. (tr. X).

Wszystko to nadaje Irenom zabarwienie klasyczne, lecz jeszcze
bardziej czyni Treny podobnemi do poezyi starozytnej wprowadzenie
do tego utworu starozytnej mitologii.

Jestto wihasciwoscig poezyi klasycznej, ze jej nigdy nie brak
podan o bogach i bohaterach; spotykamy je nawet w utworach liry-
cznych, gdzie tylko brzmi ton uroczysty. W ten sposob, przez wpro-
wadzenie tego czynnika pociggnieto catg poezye starozytng pokostem
religijno-narodowym.

Nowi poeci, nasladujac poezye starozytng, postugiwali sie takze
chetnie obrazami mitologicznymi, aby podnie$¢ nastro6j przedstawie-
nia i nowag poezye takze i przez to uczyni¢ podobng poezyi klasy-
cznej. Weszto to w zwyczaj z tego powodu, ze sgdzono, iz poezya
nie mogta by¢ tej ozdoby pozbawiong, a nie byto krajowej mitologii,
wiec nie bylo ozem zastgpi¢ dawnych bogéw i bohateréw. To do-
stato sie i do naszej poezyi. Wydawato sie to tak potrzebnem i na-
turalnem, ze nawet Rej, ktory nie znat sic dobrze na starozytnej
mitologii i czesto popetnia razace btedy (n. p. w Wizerunku), ze ion
nawet postugiwat sie w swych dzietach mitologiag. Zapomniano wow-
czas 0 wszystkich wzgledach, ktére mogly przemawia¢ przeciwko
wprowadzaniu tego czynnika; byta mitologia we wzorach klasycznych,
nic mogta sie bez nich obejs¢ takze i nowa poezya, utworzona na
wzOr poezyi klasycznej.

Treny nie wyrozniajg sie niezem od innych dziet tych czaséw
i od innych dziel Kochanowskiego; majg tych ozdéb mitologicznych
tyle, ze pod tym wzgledem zupelnie przypominajg utwory poetéw
starozytnych, majg ich moze nawet wiecej, niz ktorekolwiek inne
dzieto Kochanowskiego.

Przed oczyma czytelnika przesuwa sie caty Tartar i wszyscy
jego mieszkancy: surowy Pluton (tr. XIV.), zla, sroga, ostatnia Per-
sefona (tr. Il., IV, V), Charon (tr. X i XIV.) i cienie znikome
(tr. 11.). Olimp reprezentujg : niepochybny Peb (tr. XV.), msciwa
bogini (t. j. Dyana tr. XV.) i muzy (Krato ziotowtosa tr. XV.).
Z potbogoéw i bohateréw wymienia Kochanowski Sybille (XIX. w. 90),
Orfeusza (XIV) i Niobe (IV. i XV.). W trenie XIV. wplétt autor
zrecznie podanie o Orfeuszu; opowiedziat, jak Orfeusz zstgpit do
podziemia po zmartg zone i jak pieSniami swemi wzruszyt kamienne
serce surowego Plutona; caty zas tren XV. poswiecit mitowi o Nio-
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bie: przedstawit tu Smier¢ jej 14 dzieci i jej przemiane z zalu
i rozpaczy w kamien na gorze Sypilus.

Dziwne wrazenie robi na dzisiejszym czytelniku pomieszanie
tej mitologii i tycli poje¢ poganskich z chrzescijanskiemi wyobraze-
niami, lecz to jest wspdlne wszystkim dzielom owych czaséw.

3. Trzecig cecha, ktdra charakteryzuje dzieta tej epoki, jest to,
ze poeci tych czasow opracowujg tematy zaczerpniete z dziet obcych
poetéw, zwiaszcza klasycznych, u nich zapozyczajg do swych utworéw
pomysty, obrazy, poréwnania, lub tez z dziet obcych zywcem tlumacza
pojedyncze zwroty i wyrazenia, a nawet cate mysli i zdania, wpro-
wadzajg je do swych utworéw i postugujg sie niemi jak gdyby
swojg wihasnoscia. Byt wowczas taki ogolny zwyczaj zapozyczania

cudzych mysli i wyrazen i przystrajania niemi swoich utwordw.
Zwiaszcza dzieta literatury klasycznej uwazano za wiasno$é ogolng i sa-
dzono, ze z nich wolno kazdemu korzysta¢ jakchce i ile chce,

i nikogo to nie razito, owszem musiato sie to podoba¢, skoro stato to
sie powszechnym zwyczajem. Wszyscy bowiem poeci éwczesni ulegali
temu zwyczajowi. Ot6z nasuwa sie pytanie, w jakim stosunku pozo-
stajg Treny do obcych wzoréw, czy w Trenach nie dadzg sie od-
szuka¢ Slady takze takich wplywow. Rzecz to wazna, bo dotyczy
oryginalnosci Trenéw, a nadto takze na inne kwestye tyczace sie
Trendw moze rzuci¢ jasniejsze Swiatto. Nad tern wiec zastanowimy
sie obecnie : bedziemy sie starali wykaza¢, co Kochanowski w Tre-
nach zawdziecza innym autorom, a tak pokaze sie takze, co w tern
dziele jest oryginalnem, a co jest wiasnoscig Kochanowskiego.

Pierwszg praca, ktora jasniejsze rzucita S$wiatto na stosunek
Trenéw do autoréw klasycznych, jest wspomniana wyzej rozprawa
prof. Nehringa. Uczeni bowiem, ktérzy dotad poswiecali Trenom swa
uwage, albo wecale tej kwestyi nie dotykali, (n. p. Szujski) albo tez,
nie zadajgc sobie wiele pracy, hy te rzecz zbada¢ doktadniej, nie
majac dostatecznych danych, zgdry wydawali sady i wyroki — i albo
przyznawali Trenom oryginalnos¢, lub im jej odmawiali. Tylko Przy-
borowski, ktory w swej monografii o Kochanowskiml) zwrdcit uwage
na nasladowanie w Trenie XV. jednego epigramu z Antologii greckiej,
nie wyciggat ze swego spostrzezenia zadnych wnioskéw, bo wiedziat,
ze z jednego lub dwu podobnych wierszy o catem dziele wyrokowac
nie mozna. Inni wydajg sady o oryginalnosci Trendw, nic podajac
na poparcie swych zapatrywan zadnych dowodéw, lub tez daja do-
wody, lecz niedostateczne i niewystarczajace.

Az do pojawienia sie »PiSmiennictwa polskiego® W. Al. Ma-
ciejowskiego, o0golnie wierzono w zupetng oryginalno$¢ Trenow.

") Jozef Przyholowalii — Wiadomo$¢ o zyciu i pismach J. K. Poznan
1854 str. 175.
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Z takiem zapatrywaniem spotykani sie n. p.,, u Euzebiusza Stowackiego
»w Rozbiorze pisarzéw*]) i Brodzinskiego »Qdczytacli o literaturze
polskiej*? tudziez w liistoryi literatury polskiej Wiszniewskigo i in-
nych. Dopiero Maciejowski zakwestyonowat to zapatrywanie.3) Zarzu-
cit on catej poezyi Kochanowskiego brak oryginalnosci. Nie wytgczyt
i Trenéw, dopatrujgc sie w nich nasladowania rzymskiej elegii.
W Trenach, mowi Maciejowski, nie mogt Kochanowski odpedzi¢
rzymskiej elegii od zatobnej swej piesni, nie mogt dokaza¢ tego, by
jej zewnatrz nie opanowala, osiadlszy na stowianskiej dumce niby
owad na krasnym kwiecie. Dla przekonania sie o tern kaze czytelni-

Nowe to byto zapatrywanie i zbyt $miate, gdyz, jak widzimy
niczem prawie nie poparte, dla tego utrzymac sie nie mogto, tern
bardziej, ze oryginalno$¢ Trendw znalazta zarliwego obrornce w osobie
Felicyana (Falenskiego).

W dwu rozprawach4) odpiera Faleriski zarzuty Maciejowskiego,
jakoby Kochanowski miat nasladowa¢ Propercyusza. Z przeciwnikiem
rozprawia sie zwyciesko i pobija go, lecz zwyciestwa tego nie mozna
nazwa¢ zaszczytnem, gdyz jasng jest rzecza, ze owe dwa miejsca,
ktore Maciejowski przytoczyt jako nasladowane z Propercyusza nie
mogly wystarczy¢ do obalenia wiary w oryginalno$¢ Trendw. Lecz
cho¢ Falenski zbija dowody przeciwnika, przeciez sam kwestyi ory-
ginalnosci Trendw ani nie rozstrzygnat, ani nawet naprzéd nie po-
sunagt, bo dowody jego, ktdre majg przemawiaé za oryginalnoscia,
polegaja wytgcznie na unoszeniu sie nad pieknosciami pojedynczych
ustepow i dla tego nikogo przekona¢ nie moga.

'Pak staty sprawy, gdy w r. 1881. pojawita sie wspomniana
rozprawa Nehringa. Rozprawa ta sprowadzita zwrot w dotychczaso-
wych badaniach. Jak na inne kwestye tyczace sie Trendw, tak tez
na kwestye zawistosci Trenow od wzoréw starozytnych praca ta
rzucita catkiem inne Swiatto i sprowadzita badania na wiasciwe tory.
Dotychczas bowiem tylko rozprawiono o oryginalnosci Trenéw, od
pojawienia sie za$ tego studyum Nehringa rozpoczynajg sie powazne
badania.

Nehring znajduje w Trenach tylko dwa miejsca, w ktérych
dopatrzy¢ sie mozna nasladownictwa wzoréw klasycznych. Pierwszem
miejscem jest koniec Trenu XV. przypominajacy jeden wiersz z An-

") K Stowacki. Dzieta (1826) Tom Il str. 84.

2 Kaz. Brodz. Pisma, Poznan 1872. Tom. IV. str. 16.

3 Maciejowski. Pismiennictwo polskie. (1851 ) Tom 1 str. 502.

*) Pelicyan Falenski 1. Jan K jako poeta liryczny. Tygodnik ill. 1804
(Tom X) str. 315 — Treny J. K. Stndyami i przypisami objasnione. Bibl.
Warsz. 1866. I.
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tologii  greckiej, (Przyborowski pierwszy zwr6cit na to uwage),
drugie miejsce znajduje sie w trenie XVII. w. 13 — 16 ; miejsce
to przypomina kilka wierszy z Edypa Kolonejskiego Sofoklesa
(w. 1680 nast.).

Zresztg znajduje Nehring w Trenach tylko reminiscencye i to
nie z poetow starozytnych, lecz z filozoféw : Seneki i Cycerona. Byli to
autorowie, z ktorych Kochanowski gtownie czerpat swojg filozofie
zycia. Filozofowie ci uczyli, ze »szezeSliwe zycie polega na znosze-
niu wszystkiego bez troski o cielesne potrzeby, na nieustajgcej po-
godzie ducha, ze najwyzsze dobro polega na zadowoleniu z cnoty,
ze cnota prowadzi na ten szczyt doskonatosci, na ktérym cziowiek
niedostepny jest cierpieniom, ze medrzec nie doznaje niepokojow
ducha, ze owocem cnoty jest mestwo, ktdre daje pogarde bolesci
i Smierci« itd. (str. 53).

Filozofia ta wystarczata Kochanowskiemu przez cate zycie
i nigdy sie na niej nie zawiodt, bo w szczesciu nie trudno bylo
z tern wszystkiem sie zgodzi¢ i do tego sie zastosowac. Lecz gdy
przyszto nieszczescie, i poeta chciat znales¢ pocieszenie w swej filo-
zofii, wtenczas przekonat sie, ze filozofia ta nie wystarcza, ze mu
wecale nie przynosi ulgi w cierpieniu.

Ten zawod, ktérego poeta doswiadczyt, 1 zal z tego powodu
znalazty swoj wyraz w Trenach. Poeta czesto przytacza sentencye
swoich mistrzow, ktore powinnyby mu przynie$¢ pocieche, a nastep-
nie z bolescig z powodu doznanego zawodu lub z szyderstwem wy-
kazuje catg ich nicos¢. Lecz nawet pomimo doznanego zawodu nie
mogt sie Kochanowski pozby¢ zupetnie wptywu tych filozoféw, dla-
tego znajdujg sie takze w Trenach zupeinie bezwiedne reminiscen-
cye ich nauki.

Wszystko to wykazat Nehring doktadnie w swojej rozprawie :
Cycerona »Quaestiones Tusculanae« i Seneki »De consolatione,
»Ad Polyblium«, »Ad Marciam« i »De vita beata« sg owemi dzietami,
z ktdrych Kochanowski czerpat swojg filozofie zycia i z tych dziet
znajdujg sie w Trenach reminiscencye. Lecz pomimo tych remini-
scencyi Nehring nie watpi w oryginalno$¢ Trenéw, gdyz w tych
reminiscencyach nie widzi zaleznosci nasladowniczej i uznaje, ze
»Treny sg zupetnie oryginalne«. (Studya str. 51).

Nehring zrobit poczatek ; w $lady jego wstapili inni badacze.
Kallenbach) idgc drogg utorowang przez Nehringa, bada dalej
wptyw filozofii starozytnej na naszego poete. Znalazt w pismach
Kochanowskiego reminiscencye idei Platona, wptyw filozofii Lukre-
cyusza, Cycerona i Seneki i ukazuje nam wyrazniej i dokfadniej

") Jozef K. Filozofia J. K. Przeglad polski. 1888. I11.
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wizerunek duchowy Kochanowskiego. Kallenbach ma wprawdzie na
oku wszystkie dzieta Kochanowskiego, lecz Treny przedewszystkiem
go obchodza, bo tu $ladéw tego wplywu najwiecej. Dlatego ta roz-
prawa ma dla nas znaczenie, gdyz Kallenbach zwrécit uwage na nie-
ktore szczegoly, ktdre uszty uwagi poprzedniego krytyka.

W ten spos6b zbadano stosunek Trendéw do filozofii starozy-
tnej. Aby obraz tego stosunku Trenéw do wzoréw obcych byt zu-
petny, nalezato jeszcze zbadaC stosunek Trendw do poezyi europej-
skiej. Podjat sie tego zadania Wactaw Gasztowt ’) i bada, jaki wptyw
mogli wywiera¢ na Kochanowskiego poeci Europy zachodniej i po-
tudniowej. W szczegoly sie nie wdaje ; chodzi mu tylko o ogolny
wptyw, jakiemu moégt Kochanowski ulega¢, dlatego dla nas praca ta
nie przedstawia wiekszej wartosci. Do dzi$ zbadano doktadniej tylko
stosunek Kochanowskiego do Ronsarda. Plenkiewicz,? Ziemba3
i Bronikowski4) zbadali te rzecz doktadnie i wcale nie znalezli
wplywu tego poety ani w innych dzietach Kochanowskiego ani tez
w Trenach.

O wplywie poezyi niemieckiej na Kochanowskiego niema co
mowi¢, bo Kochanowski nie bawit w Niemczech (jak wykazujg
nowsze badania), nie mogt wiec tak sie zapoznaC z poezyg niemie-
cka, jak  poezya wioska i francuska, a nadto poezya niemiecka nie
miata wéwczas Swietnych talentéw, wiec nie mogta go ku sobie po-
cigga¢. Tak samo nie ma co szuka¢ w Trenach wplywow poezyi
angielskiej, hiszpanskiej i innych.

Najmniej zbadano w Trenach wptyw poetow wioskich. Chciat
tego dokona¢ Ant. Mazanowski.5 Poszukiwat on w Trenach wptywu
sonetow Petrarki i wskazat na kilka miejsc w Trenach, ktore majg
by¢ reminiscencyami z sonetéw wioskiego poety, lecz innych auto-
row wioskich w swoich badaniach nie uwzglednit.

Taki jest stan badan dotychczasowych. Widzimy z tego, ze do-
ktadniej zbadano tylko stosunek Trenéw do filozofii starozytnej i do
wspotczesnej poezyi francuskiej. Pozostaje jeszcze do gruntowniej-
szego zbadania wptyw wioskich poetow.

Pozostawiajgc innym doktadniejsze zbadanie stosunku Trendw
do whoskiej poezyi, wotatem czemu innemu poswieci¢ swojg uwage:

) W. Gasztowt: Poezya europejska XVI. w. wstosunku do J. K. Przeglad
poi. 1884 1.

2) Rom. Plenkiowicz. J. K. w $wietle najnowszych opracowan. Ateneum.
1878. 1V.

3 Teofil Ziemba. »Piotr Ronsard«. Stndyum z lit. XVI. w. Krakéw 1886.

4 Kaz.im. Bronikowski. »Stowo o stosunku K. do Rons.«. Przeglad po-
wszechny. 1887. (tom XIV.) str. 101

5 Ant. Mazanowski: Ojciec Zadz. Stowackiego i Treny K. Program gimn.
IV. we Lwowie. 1892.
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wotatem zajaC sie jeszcze raz sprawg zawitosci tego utworu od dziet
klasycznych. Do tego zachecata mnie ta okolicznos¢, ze dotychczas
badano dokfadniej tylko wptywy filozoféw starozytnych na Treny
Kochanowskiego, gdyz innym autorom z gory odmoéwiono tego wpty-
wu, i nie uwazano za stosowne bada¢ blizej tej sprawy. Kazdy od-
pychat od siebie mysl, ze takze inni pisarze starozytni mogli wy-
wrze¢ wpltyw na Treny i cho¢ Maciejowski, Przyborowski, a nawet
Nehring zwrdcili uwage na nasladowanie poetdw starozytnych w nie-
ktorych miejscach tego utworu, przeciez nikogo to nie zachecito do
czynienia dalszych poszukiwan.

Zrobitem to, i pokazato sie, ze pomimo o$wiadczer dotychcza-
sowych badaczy (Nehring. Studya lit. str. 52.), dadzg sie przeciez
tu i Owdzie w Trenach odszuka¢ do$¢ wyrazne Slady wptywu innych
jeszcze autoréw greckich i rzymskich, nie tylko tych, na ktorych
dotychczas wskazywano. Sg to przewaznie reminiscencye bezwiedne,
lecz znajdujg sie takze takie miejsca, o ktdrych tego powiedzie¢ nie
mozna, gdyz czu¢ w nich wyrazne nasladownictwo, a nawet znala-
ztem w Trenach kilka miejsc, ktore widocznie sg dostownym prze-
ktadem z autoréw starozytnych.

Spostrzezenia moje nizej zestawiam. Azeby jednak obraz tego
wptywu byt zupelny, abySmy wiedzieli, o ile Kochanowski w Tre-
nach jest oryginalny, co jest jego wiasnoscig, a co innym zawdzie-
cza, przeto bede zwracal uwage takze na dotychczasowe odkrycia,
przyczem zawsze zaznacze, komu odpowiednie spostrzezenie zawdzie-
czamy. Bede przechodzi¢ Tren po trenie, gdyz w ten sposéb otrzy-
mamy najlepszy przeglad rzeczy wiasnych Kochanowskiego i zapo-
zyczonych od innych autoréw.

TREN 1.) Inwokacya, ktorg sie ten tren zaczyna, nie jest
oryginalng wiasnoscig Kochanowskiego. Pomyst do niej zaczerpnat

) Juz sam tytut togo poematu wskazujo, jakim gtownie wplywom ulegat
Kochanowski, piszae to dzieto. Jestto tytut, z jakim sig czgsto spotykamy w po-
ezyi greckiej. Do dzi$ zachowaty sig Trony Pindara, Simonidesa z Keos i in-
nych autoréw. Togo samego dowodzi takze motto, ktéro Kochanowski umiescit
na czoto swogo utworu :

Tales sunt hominum montes, quali pator ipse

Juppiter auctiferas lustravit lumino torras.
Jos'to przekfad dwu wierszy z Odyssei Homera (ks. XVIII. w r. 136—7), (Por.
Liiwenlidd w ohjasn. do Trenéw. Wyd. pomn. T. Il. str. 167). Do umieszczenia
tych wiorszy na czole catego utworu zachgcito Kochanowskiego to, ze takze
Plutarch, ktorego wptyw w Trenach jest bardzo widoczny, w dziele swojem
n<xpapLungTiKOe Jtpde "AjroAkcbviOV (Consolatio ad Apollonium Cap. VI.
104. F). dwa to wierszo przytoczyt. Kochanowski wigc przejgt te wiersze nie
wprost z Homera, lecz za posrednictwem Plutarcha. Dowodzg tego inne S$lady
wptywu tego dzieta Plutarcha, jakie sig w Trenach znajdujg, gdyz nawet
o owym lleraklicie i Simonidesie, o ktérych Kochanowski w pierwszym trenie
wspomina, czytamy takze w owem dziele Plutarcha. (105. c. 104. A).
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nasz poeta z Ill. sielanki Moschusa p. t. ’Ejrvrdcpioge Bkovoe. Sie-
lanka ta zaczyna sie stowami:

AiXwd p.ot OTOYayecre, vcurai Kai A(Cpiov CSeup,

Kai srorapoi KAaloire tév Ip.EpGevra Blmva.

vuv cpora. pOl p.up£cB8e, Kai uAoea vuv yodoicde,

u.vjea vuv CTuyvoioiv djtonveioiTE Kopdp.poie.

vov pnSa cpowiSSecde ta jrEvlip.a, vuv dvep.66va.

vuv 6aKwHE Aakei rn ca ypap.p.ara Kai %Xeov aiai

Adpj3avE cole jrerakoiffi, i<al.6q redraKG iELiKro.e.

Jak grecki poeta wzywa doliny, wody, rzeki, lasy, ziota, kwiaty i t. d.,
by mu pomogly optakiwa¢ $Smier¢ Biona, tak samo wota Kochanowski:

Wszytki ptacze, wszytki tzy Horaklitowo,

I lamenty i skargi Symonidowe,

Wszytki troski na $wiecio, wszytki wzdychania,

| zalo, i frasunki, i rgk tamania:

Wszytki a wszytki zaraz w dom sig mdj znoscie,

A mnie ptaka¢ mej wdziecznej dziewki pomozcie.
Ze sie nie myle, ze rzeczywiscie ten wiersz Moschusa byt tu wzo-
rem dla Kochanowskiego, dowodzi nastepujgce zaraz potem poro-
wnanie, ktore Kochanowski zapozyczyt od tego samego poety:

Tak wiec smok, upatrzywszy gniazdo kryjome.

Stowiczki licho zbiera: a swe takomo

Gardlo pasie; tymczasem matka szczebioce

Uboga, a na zhojce coraz sie mieco

Prézno; bo i na sarng okrutnik zmierza,
A ta nieboga leilwic umyka piesza. (w. 9—14).

Poréwnanie to jest dostownym przekfadem takiego samego poréwna-
nia, ktére znajduje sie w IV. sielance Moschusa p. t. ruvij llpu-
KZeoue w. 21.—26:

che 8’ 6pvie Sopiyrai enl ccpETSpoiGi veod3oie

O0AAup.evoie, oCorl alvoe dcpie eti vi)jrtdyovTae

Jajwoic ev jruKiYoiCi Karecllei ljSe Kar’ adrote

jtcorarai Kka”ouca p.dXa Aiyu jrOTVia p.rjrpp,

ou8’ dp’ E*El TEKVOIGV EJTapKEGai ijpa O aCTf|

goooY i'p.ev pisya tdp(3oe ajieiklKTOio jreztppou.
Niema potrzeby dowodzi¢, ze to zwyczajny przektad. Kochanowski
oddat w swym przektadzie wszystko az do najmniejszych szczegGtow,
pochwycit tu i odtworzyt najdelikatniejsze odcienie mysli starozy-
tnego poety, a nawet pod wzgledem formy i ilosci wierszy zupetnie
sie zgadzajg oba te poréwnania?)

) A. Mazanowski we wspomnianej rozprawie (str. 34) sadzi, ze to poro
whnanie jest reminiscencyg nastepujacych wierszy z sonetu Petrarki:
Ten stowik, ktory stodko zali
Ze straty dzieci swych, czy ich macierzy,
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W trzeciej, ostatniej czeSci tego trenu (od w. 15. do konca)
spotykamy sie z innego rodzaju wptywem. Kochanowski przypo-
mniat sobie, ze ulubieni jego mistrze uczyli go, ze poddawaé sie
nieszczesciu jest oznaka ludzi zniewiesSciatych i nizkiego pochodze-
nia (Seneka. Cons. ad Polyb. VI. 1—2.), ze maz nie powinien od-
dawa¢ sie bolesci, lecz meznie jg znosi¢, (Sen. ad Polyb. XVII. 2:
nam et non sentire mata sua non est hominis et non ferre non
est viri) wiec odzywa sie do nich :

Prézno ptaka¢ podobno drudzy rzeezecie,
i zaraz daje im odpowiedz:

Coz, prze BOg zywy, nie jest prézno na Swieeie?

Wszystko prézno: macamy gdzie miekcej w rzeczy

A ono wszedy cisnie; btad wiek cztowieczy.
Odpowiedz ta takze jest oddzwiekiem nauki filozoféw starozytnych.
Zwatpienie, przebijajagce sie w tych stowach Kochanowskiego, prze-
konanie, ze zycie ludzkie jest btedem, zaraz nam przypomina liczne
skargi autoréw starozytnych na niedole ludzkg i na to, ze czlowiek
jest igraszkg losu. (Np. Seneka Cons. ad. Marc. XI. 1 i 3:Quid opus
est partes deftere? tota flebilis vita est... Quid est homo? imbecillum
corpus et fragile, nudutn, suapte natura inerrne, alienae opis indi-
gens, ad omnis fortunae contumelias proiectum, cuiuslibet victima
it d).

Widzimy wiec, ze caly tren |. pozostaje pod widocznym wpty-
wem wzordéw starozytnych.

TREN II. Ten tren jest wiasnosciag Kochanowskiego. Sg i tu
wprawdzie wyrazenia, zywo przypominajgce podobne wyrazenia po-
etdw starozytnych, lecz wiekszego nasladownictwa niema. Tak n. p.
owe »lekkie rymy« (w. 2.) i »niewazne piesni* (w. 4.) przypominajg
owe »levia carmina* poetdéw tacifskich (n. p. Ovid. Metam. XI. 154),
»nienagrodna szkoda* (w. 14.) przypomina »irreparabile damnum*
(Ovid. Met. 1. 379.), tak samo owe »zniko'me cienie* (w. 21.) sg to
owe vanae umbrae, vanae imagines, o ktérych czesto czytamy w po-
ezyi tacinskiej (Parylak). Zresztg nie wida¢ w tym trenie wiekszego
nasladownictwa. Tylko dwa wiersze (19—20):

Ktérego skarga tak sie dzwiecznie szerzy,
Woprost w gwiazdy-ptynac, nawet kedy$ dalej
. Mgj on powiernik.
(Przekfad Palonskiogo. sonot 270.)

Trudno sie tu dopatrzy¢ podobienstwa. Obraz ptaka walczacego w obronie
swych pisklat bardzo czesto sie powtarza u starozytnych poetéw. Predzej mo-
znaby sie tu dopatrywa¢ wplywu takich miejsc, jak Horn. 1. 1l. 309—315.,
XII. 200, XXII. 139.. Worgih Eneida. XI. 751. Horac. Od I. 37. 17—18, IV. 4.
9—16. Epod. i. 19—22.. ale zadne z owych poréwnan nie jest tak podobne do
owego poréwnania Kochanowskiego, jak przytoczony wyjatek z Moschusa.

3
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Jakie szczescie ludzi nasladuje,
Tak w nas albo dobrg mysl albo zia sprawuje,

sg nasladowaniem nastepujacych wierszy Arcliilocha:’)
Toioe <rvt)p(6jroici Aup.de,
ytyv8T(xi Avgrote, OKoiry Zeu; sjt’ ijp.epqv &yrj,
Kai cppoveuci roi’, OKoioie eyKopetociv epyp.aciv.
TREN Ill. Wiersze tego trenu (7—38):
O stowa, o zabawo, o wdzieczno uktony,
Jakozem ja dzi$ po was wielco zasmucony!,
uwaza Kallenbach za reminiscencye z Sen. ad Helv. m. c. XV. Miej-
sce to brzmi: »Ubi est ille, quo viso tristem vultum relaxavi,... ubi
colloguia, quorum inexplebilis eram? ubi illi occursus, ubi matre
visa semper puerilis hilaritas«? Mnie sie jednak zdaje, ze raczej na-
lezy uwaza¢ te wiersze, jakotez poprzednie (1—6.) w ktérych “oeta
méwi o dziedzictwie, jakie chciat pozostawi¢ Urszulce, o jej rannym
rozumie (festinata maturitas u Kwintyliana) i jej przymiotach za re-
miniscencye z wspomnianej wyzej przedmowcy Kwintyliana do ks.
VI. (1—2). Za tem przemawia takze zdanie Nehringa, ktéry zwrécit
uwage na to, ze mysli wypowiedziane w tym trenie rozwija poeta
szerzej w trenie VI. i XIl., a wiasnie w tych trenach wptyw Kwin-

tyliana objawit sie najwyrazniej — dlatego przy tamtych trenach
wpltyw ten doktadniej wykazuje. Cytowane z Seneki miejsce zgadza
sie raczej pod wzgledem tresci z trenem VIII., bo i tam czytamy,

ze Urszulka byta pociechg catego domu, nie data sie rodzicom ni-
gdy frasowac i wszystkich zabawiata swym uciesznym $miechem.

TREN IV. Pomimo wyrazenia »niepobozna Smier¢« (impia
mors) i mimo wzmianki o Persefonie (w. 14.) i Niobie (w. 17. i 18.),
nie wida¢ w tym trenie $ladu obcych wplywow.

TREN V. W tym trenie porownuje poeta Urszulke z oliwka,
ktéra podcieta rekg sadownika, martwa upada na ziemie. Zupetnie
podobnego poréwnania nie znalaztem u poetéw starozytnych, wsze-
lako przypusci¢ mozna, ze gdy Kochanowski to pisal, to wowczas
przypomniaty sie mu liczne w poezyi starozytnej poréwnania, w kto-
rych ci poeci bohaterdw ginacych nagla $miercig poréwnujg z drze-
wami, ktore podciete nagle sie przewracajg. Por. ltom. II. XIII.
178—181. Verg. Aen. Il. 592 nast. Zreszta nic niema w tym
trenie, coby mozna odnies¢ do obcych wzoréw.

TREN VI. Poeta przedstawit tu swoje nadzieje, jakie pokiadat
w Urszulce. Spodziewat sie, ze jej nie tylko swg »czastke ziemiao-
skg«, lecz takze swg lutnie w dziedzictwie pozostawi. Przypomina
sobie jej ranny rozum, owe piosnki, ktdre Urszulka tworzyta, cieszac

*) Bergk. Poetae lyrici Graeci. T II. 70. str. 701.



serca rodzicow i wota z rozpacza : Predko$ mi nazbyt umilkia szcze-
biotko droga! Po tern opowiada o ostatnich chwilach jej zycia, jak
Urszulka, umierajac juz, jeszcze myslata o tern, co bylo jej codzien-
nem zajeciem (Juz ja tobie, matko moja, stuzy¢ nie bede,... Przyj-
dzie mi klucze potozy¢, samej precz jechaC) i przedstawia rozpacz
rodzicow.

Wszystkie te mysli znajdujg sie we wspomnianej na poczatku
tej rozprawy przedmowie do VI. ks. Instit. orat. Kwintyliana. Tam
takze ojciec miat nadzieje, ze syn bedzie jego nastepca, ze bedzie
jak on mistrzem w wymowie: (filio lianc optimam partem relicturus
hereditatis videbar; ks. VI. prooem. 1.. te omnium spe ac votis
eloguentiae candidatum... 13). | ten autor méwi 0 »rannym« rozumie
swego dziecka (festinata maturitas 10.) i o zawiedzionych swych na-
dziejach : »lllum, in quo spem unicam senectutis reponebam, repe-
tito vulnere orbitatis amisi« (2). | tu jest mowa otem, jak dziecko
umierajgce zegnato sie z ojcem, pocieszato go i w ostatnich jeszcze
chwilach zycia myslato o powaznych zajeciach: »ut inein supremis
consolatus est! quam etiam deficiens iamque non noster ipsuin
illum alienatae mentis errorem circa scholas ac litteras habuit (11)
A 6w zal rodzicow, tracagcych kochang dziecine, tak wyrazit Kwinty-
lian : Tuos ne ego, o rneae spes inanes labentes oculos, tuum fu-
gientem spiritum vidi! tuum corpus frigidum exsangue complexus
animain recipere auramque communem haurire amplius potni ?... (12).

Nie sadze, by tutaj Kochanowski nasladowat Kwintyliana, lecz
w kazdym razie zaprzeczy¢ sie nie da, ze w tym trenie sg widoczne
reminiscencye z dzieta starozytnego retora.

TREN VII. Rzewnos$¢, naturalno$¢ i prostota, ktéremi sie ten
tren przed innymi odznacza, juz z gory odsuwajg mysl, by w tym
trenie mogty sie znajdowac jakie obce naleciatosci. Przeciez i tutaj
zakradt sie jeden wiersz jakby zywcem przettumaczony z greckiego.
Jestto wiersz :

Ujat ja sen zelazny, twardy, nieprzespany (w. 7).
W tym wierszu nasladowat Kochanowski klasyczne, znane wyrazenie
Moschusa (z sielanki I1l. p. t. Epitaphium Bionis w. 105):

Eu8op.ee ev patka p.aKpov, drepp.ova, vqypeTov futvov.

TREN VIII. Wyzej wspomniatem, moéwigc o trenie Ill., ze za-
cytowane tam miejsce z Seneki zgadza sie co do tresci z trenem
VIIl. Mégt tu jednak dziataC takze wptyw Kwintyliana, bo i w jego
przedmowie znajdujemy wszystkie te mysli, ktore Kochanowski rozwija
w trenie VIII. Innych wplywdw w tr. VIII. nie znajdujemy.

TREN IX. W tym trenie znéw pojawia sie wptyw filozofii
stoickiej.  Filozofowie ci dowodzili, ze madro$¢ jest najwyzszym
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skarbem, ktory zapewnia cztowiekowi spokoj i szczeScie w calem
zyciu (vacare omni perturbatione animi sapientem Cic. Tusc. I. 7.
17). uczyli, ze medrzec nie doznaje niepokojéw ducha, obojetnie
znosi wszystkie nieszczescia, jest wolny, bezpieczny, nietykalny i Bogu
podobny.D)) (Seneka. De vita beata XVI. 2 i 3: sis inmobilis et con-
tra malum et ex bono, ut qua fas est deum effingas; nihil cogeris,
nullo indigebis, liber eris, tutus, indcmnis...). Wszystkie te mysli
rozprowadza Kochanowski w tym trenie :

Kupic¢by cie, madrosci, za drogie pienigdze,

Ktora (jesli prawdziwie mienia) wszytki zadze,

Wszytki ludzkie frasunki umiesz wykorzonie,

A cztowieka tylko nie w aniota odmieni¢,

Ktéry nie wie, co boles¢, frasunku nie czuje,

Ztym przygodam nio podlogt, strachom nie hotduje.

Ty wszytki rzeczy ludzkie masz za fraszke sobie,

Jednaka mysl tak w szczeSciu jako i w zalobie

Zawzdy niesiesz : ty $mierci nigdy sie nie boisz

Bezpieczng, nieodmienng, niepozytg stoisz. (1—10,)
a jednak w koncu z zalem wyznaje, ze cho¢ cale zycie strawit na
nauce, przeciez nauka nie przyniosta mu obiecanego spokoju
i szczescia :

Nieszczesliwy ja cziowiek, ktéorym lata swoje

Na tym stracit, zebych byt ujrzat progi twoje.

Terazem nagle z stopniéw ostatnich zrzucony

I miedzy insze, jeden zwiela, policzony.

TREN X W trenie X uderza czytelnika dziwne pomieszanie
poje¢ chrzescijanskich i poganskich. Moéwi tu poeta o niebie i raju
i 0 wyspach szczesliwych ; o aniotach i o marach nikczemnych ;
w mysl nauki nauki chrzescijanskiej prowadzi Urszulke do czyscca,
a po chwili posyta jg nazad tam »kedy pierwej byta«.

Mysl, ze Urszulka powrécita tam, skad przyszta na ten Swiat,
jest reminiscencyg nauki Platona, albowiem ten filozof uczyt (gto-
wnie w Menonie i Eedonie), ze dusze z tamtego S$wiata przychodza
i oblekajg sie w ciato ludzkie. Lecz tej mysli nie przejagt Kochano-
wski wprost z Platona, lecz zaposrednictwem Plutarcha, mianowicie
wspomnianego wyzej dzieta (Consolatio ad Apollonium), z ktérego
w Trenach liczne sg reminiscencye. W tein dziele Plutach pocieszajgc
Apolloniusza, méwi (wedtug nauki Platona) onieSmiertelnosci duszy
i powiada, ze po Smierci wracajg dusze tam, skad przyszty:

Ele njv aOTqv of>v ra2,iv ol Tekeurijoavree Ka.dtoTccvTai rij jrpo
-rrje yeveoetoe. (109. E. F))

To miejsce przypomniat sobie tutaj Kochanowski, moéwigc :

Czy$ po Smierci tam poszia, kedy$ pierwej byta,
Nize$ sie na ma ciezkg zato$¢ urodzita ?

* Nehring, Studya, 53.
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Skad inne owe poganskie wyobrazenia poeta zaczerpnal, powiedzie¢
trudno, gdyz z pojedynczych stéw nie mozna zadnych wyprowadzaé
whnioskow.

TREN XI. Poeta w rozpaczy wota :
Kogo kiedy poboznos¢ jego ratowata ?
Kogo dobro¢ przypadku ztego uchowata ?
Nieznajomy wrdg jaki$ miesza ludzkie rzeczy,
Nie majac, ani dobrych, ani ztych na pieczy.
Tutaj poeta nasladuje starozytnych filozofow, ktérzy w takie samo
popadali zwatpienie i réwniez ubolewali nad tern, ze nic nie pomoze
zycie bez zmazy spedzone, bo to od nieszczescia nie uchroni. N. p.
Seneka (Cons. ad Polyb. I1l. 3.) mowi: nihil ergo prodest innocentia
ad omnem legom exacta, frngalitas... abstinentia... nihil ab omni labe
mens vacans. (Nehring, Stud. str. 54.)
w. 9.. A my rozumy swoje przed sig uda¢ chcemy,
Hardzi migdzy prostaki, ze nic nie umiemy.
Wspinamy sig do nieba, Boze tajemnice
Upatrujac..
W tych wida¢ wida¢ wptyw Horacyusza (Od. I. 3. 26. nast.):

Audax omnia perpeti

Gens humana ruit per vetitum nofas....
Nihil mortalibus ardui est.

Caelum ipsum potimus stultitia.

TREN XIl. W tym trenie znajdujemy reminiscencye z owej
przedmowy Kwintyliana do ks. VI.

Poeta mowi:

Zaden ociec podobno barziej nie mitowat
Dzieciecia, zadsm barziej nad mig nie zatowat.
A toz ledwie sig kiedy dziocig urodzito,

Coby faski rodzicow swych tak godne byto :
Ochgdozne, postuszne, karne, niepioszczone,
Spiewa¢, mowi¢, rymowac, jako co uczone ;
Kazdego ukton trafi¢, wyrazi¢ postawe,
Obyczaje panienskie umie¢ i zabawe;
Roztropne, obyczajne, ludzkie, nierzewniwe,
Dobrowplne, uktadne, skromne i wstydliwe.

Podobnie Kwintylian wylicza przymioty swego synka : Non
sum ambitiosus in malis nec augere lacrimarum causas volo, uti-
namaue esset ratio minuendi: sed dissimulare qui possuin, quid ille
gratiae in vultu, quid iucunditatis in sermone, quos ingenii igni-
culos, quain substantiam placidae et, quod scio vix posse credi,
iam tum altae meutis ostenderit: qualis amorem quicumque alienus
infans mereretur, (7)

A nieco nizej : iuro per mata mea, per illos manes, numina
mei doloris, eas me in illo vidisse virtutes ingenii non modo ad
percipiendas disciplinas... sed probitatis, pietatis, humanitatis, libe-
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ralitatis (10.). Etiam illa fortuita aderant omnia, vocis iucunditas
claritasgue, oris suavitas (11.).
w. 15 Zawzdy przeciwko ojcu wszytki przebyé progi,

Zawzdy sig uradowac i przywita¢ z drogi,

Kazdej roboty poraddz, do kazdej postugi

Uprzedzié..
Tak samo Kwintylian z boleni wspomina, ze jego synek ojca swego
ponad wszystkich przenosit: Illud vero insidiantis, quo me yalidius
cruciaret, fortunae fuit, ut ille milii blandissimns me suis nutrici-
bus, me aviae educanti, me omnibus, qui sollicitare illas aetates
solent, anteferret. (8.).

w. 21.. Tak wiele cn6t jej mtodos¢ i takiej dzielnosci

Nie mogta znies¢, upadta od swejze bujnosci

Zniwa nie doczekawszy.
Tak samo Kwintylian sadzi, ze jego syn inusiat zging¢, gdyz nad
wiek swoj byt rozwiniety: iuro egs me vidisse in illo virtutes inge-
nii,... ut prorsus posset hinc esse tanti fulminis metus, quod obser-
vatum fere est celerius occidere festinatam maturitatem et esse
nescio quam, quae spes tantas decerpat, invidiam, ne ridelicet ultra,
quam homini datum est, nostra provehantur.

w. 26.. Ale pospotu z tobg grzebg i nadzieje.

Ta sama mysl jest i u Kwintyliana: ego vel hoc uno mato sic eram
adflictus, ut me iam nulla fortuna posset eflicere felicem (5).

W calym wiec tym trenie znajdujg sie reminiscencje z owej
przedmowy Kwintyliana.

TREN XIII. W wierszach tego trenu :

Wzietas mi, zgota moéwiac, dusze potowice,

Ostatek przy mnie zostat na wieczng tesknice
nasSladowat Kochanowski poetdw greckich Kallimacha i Teokryta.
Kallimach w epigramie XLII. tak mowi :

"Hp.iou p.eu 4ruXne &TI> TO gp.isu 8’ ouk olS’
eir’ "Epoe, evr’ ’Ai8qe qpjra.ce’ jr\qv iicpccvee.

Jeszcze wieksze podobieAstwo zachodzi miedzy owym dwuwierszem
Kochanowskiego, a nastepujgcemi stowami Teokryta (sielanka XXIX.
w. 4. i5):

to yotp dp.icu rae £0Tae eyco i

fct rétv cav iSeav, r6 8e Xourdv OltebAeTo.

Konczy sie ten tren wezwaniem :

Tu mi kamien, murarze, ciosany potozcie,

A na nim te nieszczesng pamiagtke wydrézcie:
Orszula Kochanowska tu lezy, kochanie
Ojcowe, albo raczej ptacz i narzekanie....
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I wtera nie jest Kochanowski oryginalny; nasladuje tu poetow sta-
rozytnych, u ktorych bardzo czesto spotykamy sie z podobnem we-
zwaniem, by na grobie zmartej osoby umieszczono kamien z odpo-
wiednim napisem. N. p. u Teokryta w Sielance XXIII. w. 43:
\&p.cc Se pot KotXavov, 6 peu Kpenjlet rév eptcra.
ypdt)rov Kai r6Se ypappa, ré ffote roiyotot yapdgur
»toutov epcoe eKreivev 0Socrrope, pi) Jtapo8eu6rp,
dkka orde réSe Xs$£,0v djrr)vea etyev eraipov.«

Podobnie u Wergilego w Eklodze V. w. 47:

Et tumiilum facite et tumulo superaddite carmen:
»L>npbnis ego in silvis, liinc usque ad sidera notus,
Eormosi pocoris custos, formosior ipse.«

Podobnie Owid. Trist. Ill. 3. 70; Metam. Il. 325 i inni.

TREN XIV. W trenie tym wola poeta:

»Gdzie te wrota nieszczesne, ktdremi przod laty

Puszczat sie w ziemie Orfeus, szukajac swej straty ?

Zebycli ja tez tg Sciezka swej namilszej cory

Poszedt szukac ..

A ty mie nie zostawaj wdzieczna lutni moja

Ale ze mng pospotu p6dz az do pokoja

Surowego Plutona; owa go to tzami,

To typii zatosnymi zmiekczywa piesniami,

Ze mi moje namilszg dziewke joszcze wrdci...
Kochanowski nasladowat tu Moschusa, u ktérego w sielance III.
w. 116—126. znajdujemy zupetnie podobne miejsce:

et Suvdpuv 8e

cbe 'Opcpeue Karaj3de jrori Tdprapov...

Kayéo rdy’ dv ee 86pov gkxtov

Ilkoureoe...

ouk dyepctCToe

ecaettP d pobita, ythe 'Opcpet JipdcOev cBiokev

dSea cpoppia8ovTt jraktccuwy Eupu8tKetav,

i<ai oe, Bttuv, crrp-jrei rote (upetfiv.
W dalszej czesci tego trenu widaé wptyw Owidyusza, ktory w Meta-
morfozach (ks. X. w. 1—77.) opowiedziat mit o Orfeuszu i Eurydyce.
U Owidyusza Orfeusz tak przemawia do bogdw podziemia, chcac ich
naktoni¢ do oddania mu zony :

Omnia debentur vobis, paulumaue morati,

Serius ant citius sedem properainus ad unam.
Tendimus buc onines...

Haec quoquo quum ius'os matura peregerit annos,
luris erit vestri. (ks. X. w. 32—36.).

Wszystkie te mysli wyrazit Kochanowski w tych dwu wierszach :
Zgina¢ ci mu (Plutonowi) nie moze, tu¢ sie wszytkim zostac,
Niech sie tylko niedosztej jagodzie da dostac.
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TREN XV. Trescig tego trenu jest podanie o Niobie. Chociaz
poeta zaczerpnagt ten temat z poezyi starozytnej (Hom. Il. XXIV.
602 nast. i Owid. Metam. VI. 146. nast.), przeciez inaczej rzecz tra-
ktuje, niz ci poeci: nie opowiada zdarzen, tylko rozwaza wszystkie
cierpienia, jakie Nioba przechodzita po stracie dzieci az do chwili,
kiedy z zalu i rozpaczy zamienita sie w kamien. Dopiero przy koncu
tego trenu znajdujemy reminiscencye z Antygony Sofoklesa. Wiersze:

Dziatek swoich Nioba ptaczac, skamieniata:

| stoi na Sypilu marmor nioprzetrwany,

Jednak i pod kamieniem zywig skryte rany;

Jej bowiem tzy serdeczne skatg przenikajg

| przezroczystym z gory strumieniem sptywaja.
przypominajg stowa Antygony w. 823—3832. (A. Mazanowski Treny,
a Ojc. z. str. 35).

Dwa ostatnie wiersze tego trenu :

Ten gréb nie jest na martwym, ten martwy nie w grobie,

Ale sanize jest martwym, samze. grobom sobie,
s, jak zauwazyt Przyborowski, przektadem nastepujgcego epigramu
z Antologii greckiej :

Ele Nig[lr|V.

'O TOpte ouroe ev50v ouk eyei vekuv.

0 veKpoOe ourog ektéc ouk eyei ra<pov

d/./. aurée aurou veKpde eon Kai rdcpoe.

TREN XVI. Te same mysli, co w pierwszej zwrotce tego trenu,
znajdujemy u Archilocha.® Ustep ten u Archilocha brzmi:
Aucrgvoe eyKeip.ai Jtofkp
&J/u\og, yakeofjoi Aedév 6Suvr|Ci eKijri
jrejrapp.evoe Si’ 6ote(ov.

Kochanowski odtworzyt te mysli w nastepujacy sposoéb :

Nieszczesciu kwoli, a swojej zatosci,

Ktéra mig prawie przejmuje do kosci,

Lutnie i wdzieczny rym porzuci¢ musze,

Ledwie nie dusze.
Piszagc w zwrotce nastepujacej :

Zywem? czy mig sen obtudny frasuje,

Ktdéry koscianem oknem wylatuje,
przypomniat sobie poeta, to co czytat u poetdw starozytnych, n. p.
u Hom. Odys. XIX. w. 564. nast., Horac. Od. IIl. 27. 41. nast. i t. p.

W trzech zwrotkach nastepujgcych poeta rozwija i rozszerza

mys$l Seneki (Ad Marc. V. 5) zawartg w stowach : simul cogita non
esse magnum rebus prosperis fortem se gerere, ubi secundo cursu

* Bergk. Poetae lyrici gr. Archilochi epodon 84.
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vita procedit. Ta mys$l u Kochanowskiego przybrata ksztatt na-
st WYy:
epwy O btedzie ludzki, o szalone dumy,
Jako to facno pisa¢ sie z rozumy,
Kiedy po wolej $wiat mamy, a gtowa
Cztowieku zdrowa.
W dostatku bedac, ubéstwo chwalciny,
W rozkoszy zatos¢ lekce szacujemy,
A pdki welny skapej przadce staje,
Smier¢ nam za jaje.
Lecz kiedy ngdza albo zal przypadnie
Ali zy¢ nie tak jako méwi¢ snadnie;
A Smier¢ dopiero wtenczas nam nalezy,
Gdy juz k’ nam biezy.

W tem, co poeta nastepnie opowiada o Cyceronie, takze sa S$lady
nauki iilozoféw stoickich. W wierszach :

Cztowiek nie kamien, a jako sig stawi
Fortuna, takich mysli nas nabawi,

nasladuje poeta mysl, zawartg w owym dwuwierszu, ktory jako motto
umiescit na czele swego dzieta (Tales sunt hominum mentes etc.
(Poréw, uw. 1. na str. 31. tej rozprawy).

TREN XVII. Pierwsza zwrotka tego trenu zawiera te same
mysli, co pierwsza zwrotka trenu XVI. i takze powstata pod wply-
wem owej epody Archilocha.

w. 9.: Oczu nigdy nie osusze

1 tak wiecznie ptaka¢ musze.
Te wiersze przypominajg nastepujgce miejsce z IV. sielanki Mo-
schusa w. 39—40 :

jtoXXoiOiv S6<3Trivoe iajrrop.cn &Xyeciv qrop

aiev 0p.(6e” SaKpoétov Se jrapeori poi 008’ i’ $pcorj.
Nehring (str. 52) zwrécit uwage na to, ze wiersze tego trenu :

Prézno morzem nie ptywamy,
Prézno w bitwach nie bywamy;
Ugodzi nieszczescie wszedzie,
Cho¢ podobienstwa nie bedzie,

przypominajg miejsce w Edypie Kolon, w. 1680 i nast.

Mysli zawarte w tym trenie poczawszy od w. 25. pozostajg
w zwigzku z naukg filozofii stoickiej. Poeta szydzi W rad i przepisow
tej nauki, bo widzi, ze do nich trudno sie zastosowac :

Prézne to ludzkie wywody,

Zeby szkodg nie zwac szkody ;

A kto sie w nieszczesciu $mieje,

Jabych tak rzekt, ze szaleje.
Kto za$ na ptacz lekko$¢ wkiada,
Stysze dobrze, co powiada ;
Lecz sig tym zal nie hamuje,
Owszem wietszy przystepuje, (jtd.).
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TREN XVIII. Ten tren jest zupetnie wolny od obcych wptywdw.

TREN XIX. Abo sen. Maciejowski zwrécit uwage na to, ze
w tym trenie miat Kochanowski nasladowac Propercyusza (ks. 1V. el.
7 i 11). W pierwszej z tych elegii opowiada Propercyusz, ze mu sie
we $nie pojawita zmarta jego kochanka Cyntya i robita mu wyrzuty,
7e juz 0 niej niepamieta ; druga elegia jest jakby listem zmarlej
zony pisanym z drugiego $wiata do meza, ktdry jej Smierc optakuje:
Zona pociesza go i wzywa, by swoj zal pohamowat, gdyz jego ptacz
ani jemu ani jej nic nie pomoze. Wogolnosei rzecz biorac, jest co$
podobnego i w trenie XIX., bo i tu matka pojawia sie we $nie Ko-
chanowskiemu i pociesza go; lecz wszczeg6tach najmniejszego niema
podobienstwa, dlatego trudno zgodzi¢ sie ze zdaniem Maciejowskiego,
jakoby Kochanowski w tym trenie nasladowat Propercyusza. Mozna
tez sie zgodzic z Mazanowskim (Treny... str. 34), ze owo zjawienie
sie Urszulki w ramionach matki i pociecha udzielona poecie przez
matke sa takze reminiscencyg jednego z sonetdw Petrarki :

Ja dumam smutny, gdyz mig wskro$ przenika

B4l moj... Wtem owa moja wiecznie zywa, .

Ktorej juz nie mam na obtoku sptywa,

By w tesknej doli cieszy¢ samotnika.

— Przestan sie tzami twemi, biedny cztecze,

Trué, tak mi owa litoéciwie rzecze,

Mnie ty nie zatuj, gdyz wiedz, ze dni moje

Przez Smier¢ wiecznoscia, staty sie .. i t. d. (Przektad Falenskiego),
ale tylko pomyst wprowadzenia do Trenéw owego sennego zjawiska
mogt Kochanowski zapozyczy¢ od owych poetéw, t. j. Propercyusza
i Petrarki, gdyz najwieksza, czes¢ mysli zawartych w tym trenie za-
wdziecza Kochanowski nie im, lecz jak wykazat Kallenbach, filozo-
fowi Senece.

Kallenbach sadzi, ze nawet pomyst rozmowy zmartej matki ze
synem nalezy przypisa¢ wptywowi tego filozofa. Przy kofcu bowiem
dzieta Consol. ad Marciam, autor, chcac Marcye pocieszy¢ po stracie
syna, przedstawia, coby ojciec Marcyi powiedziat, gdyby mogt wrécic
z tamtego Swiata i zobaczyt jej rozpacz: Cap. XXVI. |: Putaitague
ex illa arce caelesti patrem tuum, Marcia,.... dicere : cur te, filia,
tam longa tenet aegritudo ? cur in tanta veri ignoratione yersaris,
ut inigue actum cum filio tuo iudices, quod integer ipse se ad rnaio-
res recepit suos ?

W radach i pociechach, ktorych matka naszemu poecie udziela,
wiele jest zaleznosci od Seneki. Kochanowski mowi :

w. 39. JeSlize¢ tez stad roscie zato$¢, ze jej lata

Pierwej sg przytomione, nizli tego Swiata
Rozkoszy zazy¢ mogta : o biedne i ptone

Rozkoszy wasze, ktdre tak s usadzone,
Ze w nich wiecej frasunkéw 1 zatosci wiecej....
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Nie od rozkos/.ye poszta; poszia od trudnosci,

Od pracej, od frasunkow, od stez od zatosci..
Tak samo starozytny filozof dowodzi, ze Smier¢ przedwczesna nie
jest ztem, bo uwalnia cztowieka od tez i bolesci, ktérychby doznat,
gdyby byt dluzej zyt na Swiecie : Quereris, Marcia, non tam diu
filium tuum vixisse, quam potuisset ? nude enim scis, an diutius
illi expedierit vivere 2.. quem invenire liodie potes, cuius res tam
bene positae fundataeque sint, ut nihil illi procedenti tempore ti-
mendum sit? (Cons. ad. Marc. XXII).

Podobnie mowi Plutarch (Cons. ad Apoll. 114. B.): e.vvof|3ryrt,
rov lldvaTov oOuk 6Xtyoue djraXXdTTE£iv p.eydXtov Kai yaXelJT&v
Ka.Ktév; (119.P): 'AXX’ acopoe S$TeXeOTqoev; ookouv EOjroTp.érepoe
Sta touto, Kai kokow djtelparde ectiv 'O (3ioe yap 6vop.’ ejeei,
jiévoc eyc¢ o’

W wierszach :

Ucieszyte$ sie kiedy z dziewki swej tak wiele,

Zeby pociecha twoja i ono wesele

Mogto poréwnaé z twoim dzisiejszym ktopotem ?

Nie rl.eezesz tego widze...
powtarza poeta mysl Seneki (Cons. ad. Marc. XII. I.): utrum te in
amisso filio movet, quod nullas ex illo voluptates cepisti, an quod
maiores, si diutius vixisset, percipere potuisti? si nullas percipere te
dixeris, tolerabilius eflicies detrimentum tuum.

w. 117: Smiertelna jako ty, twoja dziewka byta

przypomina Seneki (Cons. ad Marc. XI. 1.): Mortalis nata es, mor-
tales peperisti.
Przy koncu tego trenu moéwi matka Kochanowskiego :
w. 137: Nakoniee w eo sie on koszt i ona utrata,
W eo sie praca i twoje obrocity lata,
Ktore$ ty niemal wszytki strawit nad ksiegami,
Mato sie bawigc $wiata tego zabawami ?
Terazby owoc zbiera¢ z swojego szczepienia
1 ratowa¢ w zachwianiu mdtego przyrodzenia....
Teraz, mistrzu, sam sie lecz; czas doktor kazdemu
Ale kto pospolitym torem gardzi, temu
Tak poznego lekarstwa czeka¢ nie przystoi,
liozumem ma uprzedzi¢, co insze czas goi.

Tak samo pociesza Seneka Polibiusza (XXXVI. i XXXVII.) odwota-
niem sie do jego pracy naukowej i do jego study6éw, a w rozdziale
XVIIL 1. mowi : Tibi vere nihil ex consuetudine mutandum est
tua, quoniam quideni ea instituisti amare studia, quae et optime
felicitatem excolunt et facillime minuunt calamitatem eademque et
ornamenta maxima hominum sunt et solacia. Nunc itaque testudiis
tuis inmerge altius, nunc illa tibi velut munimenta animi circumda,
ne ex ulla tui parte inveniat introitum labor.
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Wyrazenie w w. 155 : »A ludzkie przygody ludzkie (po ludzku)
no$« sg reminiscencja z Plutarcha (Cons. ad Ap. 118. C): raKowa
fou pion oup.jtrmp.aTa K(>ivime cpepeiv, Kai ra dvApmjuva dvi)pm-
Jiv<oe. Podobne wyrazenie znalazt Nehring takze u Cycerona (Tusc.
Il. 16. 34): Calamitate fractus sanatur, quod bumana liumane
ferenda intellegit.

Z poetdw starozytnych mato w tym trenie reminiscencyi:

w. 25: Czyli nas juz umarte macie za stracone
I ktorym juz na wieki stofce jest zgaszone ?

Te wiersze przypominajg wiersz Teokryta (Siei. 1. 102):

ijSr) yap cppacSi] jtdvfi’ uXiov dp.pi SeSuKEiv-;

w. 78, 79. ... a chowaj sig na te

Nieodmienne, synu mdj, rozkosze bogate
przypominajg wiersz Eneidy 1. 201 :

Durate et vosmet rebus servate secundis.

*
* *

Widzimy wiec, ze wptyw literatury starozytnej nie ogranicza
sie tylko do tych miejsc, na ktére dotychczas wskazywano, sg bo-
wiem w Trenach i inne jeszcze miejsca, w ktérych wplyw ten wi-
dzie¢ sie daje. Takze powieksza sie liczba dziet i autorow, z ktorych
w Trenach znajdujg sie nasladownictwa i reminiscencye. Dotychczas
wskazywano na pisma filozoficzne Cycerona i Seneki, na dwa miejsca
w tragedyach Sofoklesa i na jeden wiersz z greckiej Antologii, jako
na jedyne wzory, z ktdrych Kochanowski w Trenach korzystat. Do
nich przytacza sie obecnie Kwintylian ; wplyw jego na Treny nie
byt niniejszy od wptywu Cycerona i Seneki. Cztery treny pozostajg
pod widocznym wptywem Kwintyliana, a takze w innych trenach
odczuwac sie daje wpltyw tego retora, gdyz 6w rzewny nastroj, roz-
lany w Trenach jest po czesci skutkiem przejecia sie Kochanowskiego
owemi skargami, ktore Kwintylian roztacza w swej przedmowie. Po-
kazuje sie tez, ze Kochanowski szukal pocieszenia nie tylko w dzie-
fach Cycerona i Seneki, lecz takze w dzietach Plutarcha, zwiaszcza
w jego pisSmie Consolatio ad Apollonium, gdyz iz pism tego autora
s§ w Trenach reminiscencye.

Po Kwintylianie, Senece, Cyceronie i Plutarchu najwiekszy
wpltyw na Treny wywart Moschus, poeta bukoliczny. W pieciu miej-
scach nasladuje Kochanowski tego poeteito w taki sposob, ze wecale
watpi¢ nie mozna, ze owe miejsca nasz autor temu poecie zawdzie-
cza (n. p. wtr. 11 XIV.).

Znalazty sie w Tenach reminiscencye i nasladownictwa takze
z innych poetdéw : W trzech miejscach wida¢ wptyw Archilocha ;
w dwdch miejscach Teokryta i Wergilusza, a najmniejszy wptyw wy-
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warli Owidyusz, Horacyusz, Homer i Kallimach, bo tylko w pojedyn-
czych miejscach znajdujemy nasladownictwo ich utworéw.

Jezeli teraz, majagc to na oku, przypatrzymy sie Trenom, to
widzimy, ze tylko dwa treny zupetnie wolne sg od wplywu dziet
obcej literatury : sg to treny IV. i XVIII. Nieznaczne S$lady wptywu
znajdujg sie w trenie II. 1. V. VII. VIII. i X, gdyz w nich sg
albo tylko stabe reminiscencje, lub tylko kilka wierszy w nich po-
eta skadingd zapozyczyt. Wszystkie pozostate, a jest ich jedenascie,
noszg na sobie wyrazne $lady obcego wplywu. Najbardziej ulegty
temu wptywowi treny @ . VL. IX. XI. XIl. XIV. i XVI. gdyz cate
sg tym wplywem przesigkniete. Treny za$ XIIl. XV. XVII i XIX.
sg w czesci oryginalne, a tylko w czesci pozostajg pod obcym
wptywem. 1J)

Wobec tego mogtby kto$ sadzi¢, ze trzeba bedzie takze zmie-
ni¢ dotychczasowe zdanie o oryginalnosci Trenowi wr6ci¢ do owego
zapatrywania, ktére niegdy$ wypowiedziat Maciejowski. Tak jednako-
woz nie jest. Odkrycie w Trenach wiekszej liczby reminiscencyi i na-
Sladowan nie moze zachwia¢ oryginalnosci tego utworu. Jestto utwor
pomyslany oryginalnie i oryginalnie wykonany. To, co stanowi istote
Trendw, jest wiasnoscia Kochanowskiego ; to, co w Trenach jest
obce, to nie stanowi ich istoty i stuzy tylko do zabarwienia Trenow
i ich przyozdobienia. Podobne reminiscencye i nasladownictwa zna-
les¢ mozna w kazdem dziele owych czaséw, dlatego odkrycie wiekszej
ich liczhy w Trenach nie moze wystarczy¢é do odmowienia oryginal-
nosci temu utworowi.

Zreszty jakiego rodzaju sg te obce wptywy, z jakimi sie wTre-
nach spotykamy? Znajdujemy tu bezwiedne.reminiscencye. i nasla-
dowaictwa. Od reminiscencyi nie sg wolni nawet najwieksi i najge-
nialniejsi poeci, wiec i do reminiscencyi, ktore w Trenach sie znaj-
dujg (czyto z Kwintyliana, czy z poetéw), nie mozna przywigzywac
wielkiego znaczenia, tembardziej, ze trzeba tu takze mie¢ wzglad na
czasy, w ktorych Kochanowski zyt i pisat, na déwczesne wymagania
i daznosci literackie. Wiekszej wagi sg nasladownictwa; jest ich
w Trenach dos¢ wielka ilos¢, wiec musimy sie im blizej przypatrzyc.

Kochanowski ulegat w Trenach wplywowi filozoféw starozy-
tnych (zwlaszcza piszacych t. zw. Consolationes), i poetéw. Wplyw
filozofii starozytnej jasny jest i zrozumiaty: Poeta w Trenach rozwija
mysl, ze gdy prawdziwe nieszczescie dotknie cztowieka, wtedy nic
nie potrafi ukoi¢ jego zalu i rozpaczy i chyba w modlitwie znalez¢

') Zwracam jednak jeszcze raz uwagg, ze poszukiwania to joszczo nie sg
bynajmniej ukonczono i zbadanie gruntowniejszo literatury greckiej i rzymskiej
moze ilo$¢ miejsco nasladowanych w Tronach znakomicie powiekszyé. Zwilaszcza
Plutarch i inni greccy autorowie przedstawiajg wdzieczne pole do tych badan.
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moze pocieszenie. Wykazuje wiec catg stabo$¢ i nicos¢ argumentow
starozytnej filozofii, ktora na wszystko umiata znalez¢ lekarstwo;
dowodzi, ze tatwo w»pisaC sie z rozumy* kiedy nam sie dobrze po-
wodzi, lecz kiedy nedza albo zal przypadnie, wtenczas trudno tak
zyC i tak sie zachowal, jak sie innym radzito. Musiat wiec poeta
wprowadzi¢ do swego utworu mysli tych filozoféow i ich rozumo-
wania, lecz chociaz on to czyni z calg Swiadomoscia, przeciez to
jeszcze nic nie stanowi, nasladownictwem tego nazwaC nie mozna,
gdyz sposob, w jaki poeta z tych obcych mysli korzysta, nadaje im
oryginalny charakter. Poeta nie ttumaczy dostownie, lecz zapozycza
tylko mysl i oryginalnie jg rozwija, przetwarza i rozprowadza; z su-
chego watku rozwija najpiekniejsze obrazy, a suchg proze podnosi
do godnosci prawdziwej poezyi. Zreszta czesto wplyw ten filozofii
stoickiej jest tylko posredni, gdyz w wielu miejscach poeta tylko
w tym celu obca mys$l wprowadza, by jg nastepnie zbi¢ lub wy-
szydzic.

Woabec tego pozostaje tylko nasladownictwo poetéw. Takich
nasladownictw dos¢ sie w Trenach znajduje, lecz zndw nie tyle, by
z powodu nich oryginalno$¢ tego utworu mogta ulega¢ kwestyi.
Z pojedynczych miejsc nie mozna wyrokowa¢ o catosci, z tego tez
powodu nie moge sie wiec zgodzi¢ takze ze zdaniem Spasowicza,
ktory mowi, ze Kochanowski »napisat Treny, gdzie od czasu do
czasu, biorgc rozbrat ze wspomnieniami klasycznemi i suchg uczo-
noscig, staje sie oryginalnym*, *) albowiem Treny sg w catosci ory-
ginalne, a tylko »od czasu do czasu* stajg sie mniej oryginalne
z powodu, ze poeta ulegal Owczesnemu kierunkowi i ozdabiat swe
dzieto pomystami i wyrazeniami zapozyczonemi od poetow staro-
zytnych.

') Wihodz. Spasowiez. Dzieje lit. poi. wyd. 3. str. 79.



A.

CzeSC administracyjna.
I. Skiad grona nauczycielskiego
z koncem roku szkolnego 1903.
W c. li. gimnazyum |. (z jez. wyktadowym polskim).

a) Nauczyciele przedmiotéw obowigzkowych.

1 Mlaciszcwski Maurycy, dr. lii., ¢, k. radca szkolny i dyrektor

2

w VI. randze, cztionek Rady szk. okr., cztonek Komisyi
historycznej Akad. Din. w Krakowie, uczyt propedeutyki
liloz. w Vlllab, tygodniowo godzin . . 4
Daniec Stanistaw, e. k profesor, gosp. kl. Vlla, uczyt
jezyka tacinskiego w Vlla, Vlllia, grecklego w Vlla, Vllla,
tyg. godz. . .19
Dorozynski Arseni, nauczymel rzeczyw bawit wdruglem
potroczu na urlopie —
Dutkiewicz Tomasz, c. k. profesor, gosp kl. VIIb, uczyt
jezyka tacinskiego w VIIb, greckiego w Illb, VIIb, VIlib,
tyg. godz. . . 19
Sawalewicz Adolf, c. k profesor w VIII randze, zawia-
dowca zbioréw geograficznych, gosp. kl 1Vb, uczyt histo-
ryi powszechnej i geografii w IVab, Vlab, Vlllab, tyg. godz. 22
Kretowicz Jozef, c. k. profesor w VIII. randze, gosp. kl.
VIb, uczyt jezyka taciriskiego w 1Vb, VIb, greckiego
w IVa, Vib, tyg. godz. . . . .20
Krézcl Jan, c. k. profesor, pomocnik kancelaryjny dy-
rektora, zawiadowca Biblioteki nauczycielskiej, gosp. Kl
V, uczyt jezyka tacinskiego w V, VIlIb, greckiego w V,
polskiego w V, tyg. godz. . . . .19
Kubik Wincenty, c. k. profesor, zawiadowca polskiej Bi-
blioteki dla miodziezy, gosp. kl. la, uczyt jezyka tacin-
skiego w la, polskiego w Vla, VIlb, VIllab, tyg. godz. 20
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Ks. Kury$ Michal, dr. teol., c. k. profesor, uczyt religii
rzyin.-katol. w I—VIII, propedcut filoz. w VIIb, tyg. godz. 22

Ccwicki Witodzimierz, dr. lii., o. k. profesor bawit w dru-
giem pdtroczu na urlopie . —

Ks. fiopafynski Damian, nauczyciel rzeczyw uczy+ reI|g||
gr.- katol. wl— VIII, jezyka ruskiego w IV, VI, tyg. godz. 20

Mlandyczewski Eugeniusz, nauczyciel rzeczyw., uczyt je-
zyka niemieckiego w V, Vlla, Vlllab, tyg. godz. .16

Przewoski Jal1> nauczyciel rzeczyw., gosp. kl. Vla, uczyt
jezyka tacinskiego w Vla, greckiego w 1Vh, Vla, niemie-
ckiego w VIIb, tyg. godz. . . . .19
Rafalowski Konrad, c. k profesor, zawiadowca gabinetu
fizykalnego, gosp. ki. VIIIb, uczyt matematyki w Vllab,
Vlllab, fizyki w Vllab, Vlllab, propedent filoz. w Vlla,
tyg. godz. . -24
Rudnicki Stefan, dr. f|| nauczymel rzeczyw. uczy’f hi-
storyi powszechnej i geografu w llb, Illab, V, Vllab, je-
zyka ruskiego w V, tyg. godz. . . .21

"©ogl Franciszek, c. k. profesor, zawiadowca gabinetu
przyrodniczego, gosp. kl. 1llb, wuczyt historyi naturalnej
w Illb, V, Vlab, matematyki w Id, Illb, IVab, tyg. godz. 20

Cichocki Teodor, zast. naucz., gosp. Kkl. ILi, uczyt geogra-
fii w Id, matematyki w Ila, Ilia, V, Vlab, tyg. godz. 23

Dyrcz Wincenty, zast. naucz, uczyt jezyka Jfacmsklego
w Id, Ila, polskiego w Id, tyg. godz. .19

Nassny Jozef, zast. naucz., uczyt jezyka Jracmsklego w 1b,
Ilb, polskiego w la, tyg godz. . . .19

Klimek Andrzej, zast. naucz, gosp. kl. 1Ib, uczyt geogra-
fii w lab, matematyki w lbc, historyi naturalnej w lab,
Ila, tyg. godz. . . . . .20
Caunkardt Jozef, zast. naucz., uczyt jezyka niemieckiego
w b, IVab, Vlab, tyg. godz. . . .20
Libera Antoni, zast. naucz., gosp. Kl. Ilia, uczyt jezyka
facinskiego w Illab, greckiego w llia, polskiego w Ib,
tyg. godz. . . . . .20
Nowacki Joézef, zast. naucz, gosp. kl. Ilb, uczyt jezyka
polskiego w Ilab, Illb, matematyki w la, 1lb, fizyki
w IVab, tyg. godz. . . . .21
Popiel Bronistaw, egz. zast. naucz., gosp. kl. IVa, uczyt
jezyka tacinskiego w Ic, 1Va, polsk. w VIb, Vlla, tyg. godz. 20
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25 Reis Zygmunt, zast. naucz., uczyt Jezyka nlemlecklego
w Ib, iiab, Ilia, tyg. godz. .20
26  bi)ejk©wski Mieczystaw, zast. naucz., gosp. kl. Ic, uczyt
jezyka polskiego w Ic, niemieckiego w la, geografii w Ic,
historyi naturalnej w lcd, Ilb, tyg. godz. . . 18

27 2?cuowic% Wiodzimierz, zast. naucz., gosp. Kl. 1d, uczyt
jezyka polskiego w Ilia, IVab, niemieckiego w lcd,
tyg, godz. . . . 21

28 Baszkiewicz Mlcha’r c. k profesor gimnazyum Franci-
szka Jozefa I. uczyt jezyka ruskiego w VII, VIII, tyg. godz. 4

29 Taubeles Salomon Aron, dr. lii., rabin, nauczyciel szkoty
wydziatowej, uczyt religii mojzeszowej w I—VIII, tyg. godz. 12

b) Nauczyciele przedmiotéw nadobowigzkowych:

1 Dutkiewicz Tomasz, j. w., uczyt kaligrafii w dwdch od-
dziatach, tyg. godz. .2

i rysunkéw wolnorecznych deoch odd2|a+ach tyg godz. 4
2  Gawalewicz Adolf, j. w., uczyt historyi kraju rodzinnego

w IVab, Vlab, tyg. godz. . . .4
3  Siedroy¢ Antoni, profesor wyzszej Szko’ry realnej, uczyt

jezyka francuskiego w trzech oddziatach, tyg. godz. 6
4 Libsrct Antoni, j. w., uczyt $piewu w dwoch oddziatach,

tyg. godz. . . . , .4
5 Rudnicki Stefan, j. w., uczyt historyi Kkraju rodzinnego

w 1llab, Vllab, tyg. godz. . A .4

6 Szytelinski Stanistaw, naczelnik miejskiej strazy pozar-
nej, uczyt jako nauczyciel gimnastycznego Towarzystwa
»S0kol“ gimnastyki w trzech oddziatach, tyg. godz. 6

B. IF c. k. gimnazyum Franciszka Jdzefa
(z jezykiem wyktadowym ruskim).

Skfad grona nauczycielskiego wyszczeg6lniony ponizej w czgsci ruskiej
niniejszego sprawozdania.

C. Zmiany w gronie nauczycielskiem w ciggu
roku szkolnego 1902/3.

a) w zaktadzie gtéownym.

J. E. p. Minist. w. i o. przeniost z tutejszego zaktadu : e. k
profesora Rudolfa Sckoclptla do c. It gimn. V. we Lwowie rozp
z dnia 24. pazdz. 1902. 1 32941 (intym. 11 s. k. z dnia 3. listop

4
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1902. 1 36554), nauczyciela rzecz. Juliana Lewickiego do c. k.
gimn. I. we Lwowie rozp. z dnia 9. czerwca 1902. 1 16471 ; mia-
nowat zastepcdw nauczycieli tutejszego zaktadu nauczycielami rze-
czywistymi: Wiadystawa Kryczynskiogo dla c. k gimnazyum w Zto-
czowie, Dominika Zelaka dla c. k gimn. I. w Przemyslu, obu rozp.
z dnia 9. czerwca 1902. 1 16471.

J. E. p. Minist, w. i o. przydzielit do stuzby w tutejszym za-
ktadzie profesora w c. k. gimnazyum w Nowym Saczu, Jozefa Kre-
towicza, rozp. z dnia 22. grudnia 1902. 1 40484 (intymat R. s. k.
z dnia 9. stycznia 1903. 1 43954/902); zamianowal nauczycielami
rzeczywistymi dla tutejszego zaktadu: Dr. Stefana Rudnickiego,
zast. naucz, w c. k. gimnazyum |. we Lwowie, rozp. z dnia 9. czer-
weca 1902. 1 16471 ; Sngeniusza jllgudyczewskiego, zast. naucz,
w c. k. gimnazyum [|. w Przemys$lu, rozp. z dnia 27. sierpnia 1902.
1 25980.

C. k. Rada szk. kr. przeniosta do tutejszego zaktadu : Jozefa
Bronistawa LCassnego, zast. naucz, w c¢. k. gimn. Ill. we Lwowie,
rozp. z dnia 13 listopada 1902. 1. 38283; mianowata zastepcami
nauczycieli w tutejszym zaktadzie kandydatéw stanu nauczycielskiego:
Zygmunta Reisa rozp. z dnia 22. lipca '902. 1 17247, Gndrzeja
Klimka rozp. z dnia 22. lipca 1902. 1 17633; JKieczystawa Woj-
kowskiego rozp. z dnia 26. sierpnia 1902. 1 10165; Wincentego
Dyrcza rozp. z dnia 15 wrzesnia 1902. 1 12129; uwolnita od obo-
wigzkow stuzbowych z dniem 31. grudnia 1902 jKicljata Rlatusiaka
rozp. z dnia 30. pazdziernika 1902. 1 34588.

C. k. Rada szk. kr. przyznata c. k profesorom: Jézefowi Kro-
towiczowi pigty dodatek piecioletni rozp. z dnia 8. czerwca 1902.
1 9283, za$ Wincentemu Kubikowi rozp. z dnia 15. wrzesnia 1902.
1.28141 i Janowi Krozlowi rozp. zdnia 27. grudnia 1902. 1.41351
pierwszy dodatek piecioletni.

J. E. p. Minist. w. i 0. udzielit rozp. z dnia 26. kwietnia 1902.
1 9197 urlopu dla wyjazdu za granice w celach naukowych c. k
profesorowi Drowi Wtodzimierzowi towickiemu na pierwsze pot-
rocze r. s. 1902/3, a nastepnie rozp. z dnia 25. listopada 1902.
1 35807 (intymat R. s. k z dnia 17. grudnia 1902. 1 41296) prze-
dbuzyt powyzszy urlop na przecigg drugiego poétrocza r. s. 1902/3,
przyznajac Drowi Lewickiemu stypendyum naukowe po 800 K za
potrocze.

J. E. p. Minist. w. i o. udzielit rozp. z dnia 16. marca 1903.
1 6693 (intymat R.s. k z dnia 2. kwietnia 1903. 1 10676) Drowi
Stefanowi Rudnickiemu urlopu na drugie potrocze r. s. 1903/4
w celu odbycia podrézy naukowej za granice.
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C. k Rada szk. kr. zatwierdzita c. k. profesora Sana Kroézla
pomocnikiem kancelaryjnym dyrektora na dalsze dwa lata rozp. z dn.
il. pazdziernika 1902. 1 32542, przyznajac mu remuneracye 400 K.

C. k. Rada szk. kr. udzielita nauczycielowi rzeczywistemu 3rse-
niemu Dorozynshiemtt urlopu jednomiesiecznego celem poratowania
zdrowia rozp. z dnia 12. lutego 1903. 1 3706, a nastepnie rozp.
z dnia 28. marca 1903. 1 7055 przedtuzyta mu urlop na dalszy
miesigc; rowniez udzielita jednomiesiecznego urlopu zastepcy naucz.
Bronistawowi Popiotowi rozp. z dnia 28. marca 1903. 1 7470
celem przygotowania sie do egzaminu nauczycielskiego.

b) w c. k gimnazyum Franciszka Jozefa.

J. E. p. Minist. w. i 0. zamianowat nauczycielem rzeczywistym
dla tutejszego zaktadu Szymona Sydoryal?a, zast. naucz, w c. k
gimn. I. we Lwowie, rozp. z dnia 9. czerwca 1902. 1 10471

C. k Rada szk. kr. przyznata c. k. profesorowi Piotrowi Rzo-
pnijslIRcinu pierwszy dodatek piecioletni rozp. z dnia 23. lipca 1902.
1 10892; zatwierdzita w zawodzie nauczycielskim z tytutem c. k
profesorow: Prokopa JRosiowicza rozp. z dnia 23. lipca 1902
1 15838, Teofila IRryca rozp. z 23. lipca 1902. 1 19215.

C. k. Rada szk. kr. przyjeta do wiadomosci rezygnacye ze stu-
zby nauczycielskiej Ks. Tilipa SwerRuna komunikatem z dnia
0. wrzeSnia 1902. 1 27117; przeniosta rozp. z dnia 2. wrze$nia 1902.
1 27790 do tutejszego zakladu zastepce naucz, w c. k. gimnazyum
w Brzezanach Griemiusza Ghomyha, ktéry po jednomiesiecznej stu-
zbie nauczycielskiej rozpoczat stuzbe wojskowg jednoroczng (relacye
o tern przyjeta R. s. k. do wiadomosci komunikatem z dnia Il. pa-
zdziernika 1902. 1 32812); mianowala zastepcami nauczycieli: Ks.
Bazylego Hubickiego rozp. z dnia 19. wrzesnia 1902. 1 30585,
Klemensa Klebera rozp. z dnia 17. wrzesnia 1902. 1 20103, 3Ri-
chata Jforodyskiego rozp. z dnia 19. wrzesnia 1 25410 (ktérego
nastepnie od drugiego potrocza uwolniono od obowigzkéw nauczy-
cielskich) i Ulikotaja Sanowicza rozp. z dnia 12. lutego 1903.
1 44430/02.

Wreszcie zamianowata c. k. Rada szk. kraj, profesora tutejszej
Wyzszej szkoty realnej Bernarda Sarosiewicza nauczycielem ry-
sunkow w c. k. gimnazyum Franciszka Jézefa rozp. z dnia 10. wrze-
$nia 1902. 1 28174.

Posade tereyana etatowego, opr6zniong przez zgon $. p. Fran-
ciszka Kowalczyka, dtugoletniego stugi tutejszego gimnazyum, na-
data c. k Rada szk. kr. rozp. z dnia 19. maja 1903. 1 10048 3Ka-
ryanowi IKichatowi (2. im.) Samardakowi, sierzantowi c. i k 15.
p. p. we Lwowie.



52

II. Plan nauki

Woabec tego, ze przy nauce przedmiotéw obowigzkowych i nad-
obowigzkowych trzymano sie $cisle istniejacych przepisow, nie wy-
szczegOlnia sie planu pojedynczych przedmiotow ; pozostaje zatem
w zasadzie plan umieszczony w programie roku zesziego, a obecnie
podaje sie tylko wykaz lektury w jezykach tacinskim, greckim i nie-
mieckim.

a) Lektura tacinska:

KL I1l. Cornelius Nepos: podilug wydania Ktaka wszystkie zy-
ciorysy z wyjatkiem biografii Alcybiadesa i Hannibala.

KI. 1V. Caesar: B. Gall. (wyd. Terlikowskiego) 1. 1—29,, IV., VII,;
pryw. V.;

Ovidius (wyd. Sedlmayer'a—Bednarskiego) Metam.: IV ae-
tates, Concilium deorum.

KI. V. Livius (wyd. Zingerle'go—Majchrowicza) 1., XXII.; pryw.
XXI;

Ovidius (wyd.j.w.) Metam.: Phaethon, Philemon et Bau-
cis, Niobe, Daedalus et Icarus ; Trist.: Vita ; prywatnie :
ustepy opuszczone z Metamorfoz.

KI. VL Sallustius: B. tug. (wyd. LinkeFa—Sottysika); prywa-
tnie : Bell. Catil.

Cicero: In Catil. I. (wyd. KornitzePa—Sottysika); pryw. I11.

Vergilius (wyd EichlePa—Rzepinskiego) Ecl. V.; Georg.:
Laudes Italiae, Laudes vitae rusticae; Aen. l.: prywatnie:
Aen. Il

KI. VII. Cicero: Pro Milone (wyd. Nohha—Bednarskiego), Laelius
(wyd. Schiche’go—Rzepinskiego); pryw.: Philipp. I1,;

Vergilius (wyd. j. w) Aen. VI, IX.; prywatnie: inne
ksiegi Eneidy.

KI.VIII. Horatius (wyd. Sasa) Carm. I. 1, 2, 3, 10, 11, 14, 22,
26, 31, 34, 37, 38: 1. 2, 3, 6, 7,10,13, 15, 16, 17.18,
20; M. 4 2 3,5 8 9 21, 30; IV. 2, 3,9, 15 Carm.
saec.; Epod. 2, 7, 13; Sat. I. 1, 6, 9; Epist. 1 2; prywatnie:
ody pominiete przy lekturze szkolnej.

Tacitus (wyd. Staromiejskiego): Annales: miejsca o Ger-
maniku (I. 1—15, 31 —49, Il. 5 12, 13, 26, 41 —43.
53—55, 69—83).

b) Lektura grecka:

KI. V. Ksenofont (podiug chrestomatyi uktadu Fiderera): Anab.
ustepy: I, I, VI, VII, X111, XIV, 34—40, XVII. 18—27;
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Cyrop. |.; prywatnie: inne ustepy z Anab. i Cyrop.
Homer, lliada (wyd. Chrisfa—Fischera) 1., IlI.
KI. VI. Homer, lliada (wyd. j. w) VI, XVIL, XVIIl., XXIV.: pry-
watnie: inne ksiegi dowolne;

Ksenofont (wyd. j. w) Memor.: ustepy IIl. i IV,
Her odot (wyd. Terlikowskiego) VII.; prywatnie VIII.
KL VII. Ilem ostenes (wyd. Wotkego—Schmidta) Ol. II., Fil. I, I11.
Homer, Odysseia (wvd. Chrisfa—Jezienickiego) 1, V, VI,
IX; prywatnie: VI1,>111, XVI.
KI. VIII. Plato (wyd. Chrisfa — Lewickiego): Apologia, Kryton
i cztery ostatnie rozdzialy z Fedona.
Sofokles, Antygona (wyd. Schubert’a—Majchrowicza).

c) Lektura niemiecka :

KI. V. Lektura prywatna: wybrane bajki HaufTa.

KI. VI. Goethe, Hermann u. Dorothea (L szk.)
Korner, Zriny (L dom.)
KI. VII. Lessing, Minna v. Barnhelm (L s),
Goethe, Gotz v. Berlichingen (L d.),
Schiller, Wilhelm Tell L d.), Maria Stuart (L s.).
KIL. VIII. Shakespeare, Macbeth (L d.),
Goethe, Iphigenie auf Tauris (L s),
Grillparzer, Sappho (L d),
Schiller, Braut von Messina (L s.).
Dzieta powyzsze czytano w aprobowanem wydaniu Freytag’a

lii. Temaly do wypracowali pisemnych.
(Tematy oznaczone gwiazdka opracowywali uczniowie w szkole).

a) z jezyka polskiego.
Klasa. V.

1. Zniwa (Opis). Poréwnania jako $rodek plastyczny stylu. (Na
podstawie lektury szkolnej).* 3. Jak sie powinien miodzieniec do-
brze wychowany zachowywa¢ w towarzystwie o0sob starszych ? 4.
Smier¢ Stolnika Horeszki (Na podstawie »Pana Tadeusza«).* 5. Za-
bytki starozytnego Egiptu i ich znaczenie dla historyi. (Na podsta-
wie nauki szkolnej). 6. Bitwa .pod Kunaksg.. (Na podstawie lektury
greckiej).* 7. Ojczyste lasy i drzewa. (Na podstawie »Pana Tadeusza«).
8. Uzbrojenie Litwindw i Krzyzakéw. (Na podstawie »Grazyny«).
9. Zascianek szlachecki Dobrzyn. (Na podstawie »Pana Tadeusza«)*.
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10. " Api<TTov p.ev u8top (Pindar). 11. Pogrzeb rycerski Miecznika
Rozanskiego. (Na podstawie »Mohorta«).* 12. Znaczenie grzybow
i bakteryi w przyrodzie. (Na podstawie nauki szkolnej). 13. Zycie
w staropolskim dworze. (Na podstawie »Pana Tadeusza* i »Mo-
hortax). 14. Zakonczenie sporéw przedstawionych w »Panu Ta-
deuszu «.* J. Kroiel.

Klasa Vla

1. Przyczymy wzrostu o$wiaty i nauk w Polsce za pierwszych
Jagiellonéw.* 2. Burza a wojna. 3. Stanowisko i znaczenie Mikotaja
Reja w literaturze polskiej.* 4. Szkodliwe skutki odktadania pracy.
5. Zda¢ sprawe z 10. piesni ks. Il. J. Kochanowskiego (Pochwata
znakomitych kréléw polskich).* 6. Jakie aluzye do polskich sto-
sunkéw znajdujg, sie w »Odprawie postéw greckich* ? 7. Orszulka
Kochanowska (na podstawie »Trenéw«).* 8. Skutki niezgody domo-
wej (Na podstawie I11. Kazania sejmowego Skargi).* 9. Stan reli-
gijny w Polsce na schytku XVI. wieku. 10. Zda¢ sprawe z sielanki
Szymonowicza »Zalotnicy«.* 11. Ut sementem feceris, ita metes. 12.
Buch publiczny w Polsce w potowie XVII. wieku (Na podstawie
trylogii Sienkiewicza i nauki szkolnej). 13 Reformatorska dziatalno$¢
St. Konarskiego.* 14. Rozbidér bajki Krasickiego p. t. »Rybka mata
i szczupak*.* u’. Kubik.

Klasa Vlih

1. Stan szkot w Polsce za Piastow i Jagiellondw.* 2. Rozwi-
na¢ i przyktadami uzasadni¢ mysl apoftegmatu Reja:
Lepiej, iz prawdg obrazisz,
Niz pochlebstwem wszytko skazisz;
Sam sie w nieprawde zawiedziesz,
Drugiego w zlg mysl przywiedziesz.
3. Rozwing¢ z uwzglednieniem lektury szkolnej zdanie Orzechow-
skiego: »Jako niewola mys$l w cztowieku thumi, niszczy, gasi, co sie
tez i na twarzy ludzkiej pokazywa¢ musi; tak tez zasie wolnosé
w cztowieku mys$l mnozy, serce podnosi, twarz wesola, Smiate oko,
pozor i pochdd ochotny wnim czyni* (Quincunx).* 4. Kwiaty i na-
dzieje (Poréwnanie). 5. Poprawa obyczajow w prozie XVI. wieku. *
6. Rej a Kochanowski (Poréwnanie). 7. Skarga jako modwca i pa-
tryota. * 8. Zgon polskiego bohatera. (Na podstawie Szarzynskiego
piesni o Pridruszu).*
9. Czyn kazdy w swojem kotku, co kaze duch Bozy,
A catos¢ sama sie ztozy (Brodzinski).
10. Sielanki Szymonowicza a Wiestaw Brodzinskiego.* 11 Sprawa
Katyliny wsenacie. 12. Charakterystyka Starowolskiego na podstawie
»Lamentu«.* 13, Omoéwienie mysli zawartych w wierszu Andrzeja
Morsztyna p. t. »Non fecit taliter ulli nationi*. 14. Krasicki jako
satyryk i bajkopisarz.* B. Popia.
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Klasa Vlla

I. Pisarze Stanistawowscy jako obywatele-patryoci.*
2. | ten szcze$liwy, kto padt wsréd zawodu,

Jezeli polegtem ciatem

Dat innym szczebel do stawy grodu (»Oda do miodo-
§ci*). 3. »Farys« a »Oda do miodosci* pod wzgledem zasadniczej
idei (Zestawienie).* 4. Mysl i wartos¢ moralna »Konrada Wallen-
roda*. 5. Mysl przewodnia »Ilmprowizacyi« Mickiewicza.* 6. Bro-
dzinski jako ostatni i najwyrazniejszy poprzednik romantykow.*
7. Dlaczego Pan Tadeusz jest epopeja narodowa? 8. Geneza »Maryi*
Malczewskiego.* 9. Lecliici a Wenedzi (Charakterystyka poroéwnaw-

cza). 10. Swiat fantastyczny w »Balladynie« Stowackiego.
B. Popiel.

Klasa VIlb

1. Dlaczego pomimo rozbioru Polski literatura polska w okre-
sie VI nie obniza sie lecz utrzymuje sie na dawnej wysokosci 7*
2. Paullatim summa petuntur. 3. Rozbidr wiersza A. Mickiewicza
p. t. »Pierwiosnek*.* 4. ldeaty i dazenia miodziezy wilenskiej (We-
dtug »Ody do miodosci* i innych utworéw filareckicli Mickiewicza).
5. Z jakich romantycznych pierwiastkow powstaty »Dziady« Mickie-
wicza*. 6. Charakter i znaczenie Wajdeloty w poemacie Mickiewicza
»Konrad Wallenrod*.* 7. O ile | ksiega »Pana Tadeusza* jest eks-
pozycya catego poematu? 8. Jak okresla Zaleski istote i znaczenie
poezyi ? (Na podstawie wiersza p. t. »Spiew poety*).* 9. Lilia We-
neda a Roza Weneda (Charakterystyka pordwnawcza). 10. Geneza
»Balladyny* Stowackiego.* IK Kubik.

Klasa VIlla

I. Obraz duszy Stowackiego na podstawie wierszy: ,,Smutno
mi Boze“ i ,Zatoka Korynckall 2. Irydyon (Charakterystyka boha-
tera).* 3. Rozwing¢ mysl zdania : ,,Principiis obsta, sero medicina
paratur”. 4. Piotr Skarga a Hieronim Kajsiewicz jako kaznodzieje.*
5. Wielko$¢ narodu z wielkich rodzi sie mezow, (i. O ile wiek XIX.
potwierdzit zdanie Horacego: ,,Nil hominibus ardui est. 7. Powie$¢
polska przed Sienkiewiczem* 8. Dlaczego rozkwit literatury taczy
sie SciSle ze stanem politycznym narodu ? * ir. Kubik.

Klasa VIlIb.

1. Wyjasni¢ i uzasadni¢ zdanie Sofoklesa :
Xpo6voe Slkeciov &vSpet SetKvu<Ttv p.ovoe,
K<xkov Se k& ev ijp.Cpe W°%ie paQ
2. Ulpianus w Irydyonie Krasifnskiego.* 3. Horacego Propemptikon
dla Wergilego (Carm. 1.3) a Mickiewicza ,,Oda do miodoscill 4. J6-
zef Korzeniowski jako autor dramatyczny.* 5. Jak czci naréd naj-
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godniej pamie¢ wielkich ludzi ? 6. Uzasadni¢ zdanie J. Kochanow-
skiego: ,,Zawzdy trwalszy jest owoc dowcipu niz sity". 7. Dzieje hi-
storyograiii polskiej do r. 1863.* 8. Jak ttdémacza upadek Polski
Mickiewicz i Krasinski, a jak Kalinka ?* Ii”. Kulik.

b) z jezyka ruskiego.
Klasa W.

1 3mict .tefen.rtH u. 3. BoraTHH Mapito“. 2. lloBopoT Iropa
3 nojioBeHLKoro nojiény niemi Cjiobu o lionity IropeBiM (HepecniB
MaKCHMOBIma).* 3. 3Ha<iine rpeniiiian posBiiray BcechBiraboi
isyjn/rypn. 4. 3MicT KyjiiineBoi i;i,nni ,,OpncsU. 5. 3aK0H0,3aTCTBO
Conbona.* 6. 3mict llleBueHKOBOI' noeMii ,,Mocita.neBa KpnHnn,a“.*
7. BnxoBane Mojio.neatii b CnapTi a b Atchuk (llopiBHane nicna
no”aiioi ;i,Hcii03tiu,ni). 8. BiiHa i Kapa HioOn (Ha ochobl OBI;iMCBNnx
MeTaMop<i'03).* 9. 3nauiHe Birpy b iipnpo”i (Hiena nonanoi 3,ncno-

3Hnn'i). 10. llop6a uaTpiipniB 3 luieGeiiMii * i)r. St. Rudnicki.
Klasa VI
1. Hic 3’o6pasKaioTh flora UpoMOBHica b KOlinjiax ? 2. Xapa-
KTepncTMKa Tpox 6pariB b niemi: ,lipo nooir rpox flpariB 3 Aso-

Ba“.* 3. Hkhmh cnocoSawn SBaneHO Pum peny6.iniKaHi.CKnw? 4. Ma-
pycsi BorycnaBKa i Jlex Byrypnait (Ha niflCTaBi mii. neicTypu).*
5. O Kpyjiiemo itpoBii. 6. Hiti ripnuHiin imojkhjih ca Ha po3B'ii na-
pocito! jiiTepaTypii co KoTJiapeBCKoro. 7. Ctiih Piniy sa nacie Ka-
Tii.iiinii.* 8. AapaiiTep Mapyci’ 9 Hkumh iipnitMCTaMii Bi,i,3iiauaeci.
napie yiipaiimcKo - pycKiiii a bcjiiiko- pyciiiiii ? 10. Bnaniiic 6paniBa
KlipitJIO-MeTOflieBCKOTrO .* X. V. topatynski.

Klas a VII.
Ile iiponace toc b CbBiTi, m,0 ripiciiM iiotom xto iiojihb.

2. Smict i ro.noBiia ra”Ka IUeBieHKOBnx Heo<i>iriB* 3 Hit opiiiiiB
I1. Kyjiim T. IlleBuciiiia? 4. XapaitTepHCTHica 6aiioK .laonica lhii-
6oBa.* 5. 3nauine Mapita Bobiku b pyciciii Arreparypi 6. Cumo-
hobckofo).* 7. Xapait'rep Bea-rn b ‘rpare”iii Om. OroHOBCicoro ,,Pajib-
niita OcToposKCKa“. 8. 1Opiii Ochii the,a.bitoBHu aico noer i noBicre-
iiHcaTenb.* 9. Hoiichhth cjiobu On. KoHiiCbKoro: ,lkiancen, xto cle
b Hapofll sepiio iiaiiitpacine na seMJil: 3epno jiiosbh, OpaTepeTBa,
sroflii b rpoMaAi, B xaTl i b ceni. 10 XapaK'repiiCTHKa Creiiana
b noBicTH Bonowi,. EapBiHbCKoro ,,CKomeHiiii II,bBiT*.*
M. nraszkicwicz.

Klasa VIII.

1. /I,Pdpe TOMy, mm “yma i /iyMa ~o6po HaBUuliaca jnodirrb.
2. Po3Biii erapopycKoro n3HKa.* 3. Hice 3HauiHe Mae ji-ia uo0jiOBiKa
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6oranTBO, a nue Hayica? 4. J(.aa’ioro ,Cjiobo o no-Mcy IropeBiM*
mic BejiHity BapricTb airepaTypny ?* 5. lipo 6papTBa i iX iiikojih
na Pjch. 6. llopimiaTH 3’0"6palKene Koftenpa b 1lleBTeHKOBIM ,,1le
pe6en;i,'i“ 1 1nniKeBinieBiM ,,EaiwpjicTi“. 7. 3HaniHe rpepKOi ko-
Jlloni3anill ;iJia CTapilllHOI 10Ml/rypH.* SI. Waszkiewicz.

C) z jezyka niemieckiego.
Klasa V.

1. Androklus und sein Lowe (Inhaltsangahe).* 2. Der Zauber-
lehrling (Inhaltsangahe nach gegebener llisposition). 3. Die dorische
und die jonisclie Siiulenordnung (Eine vergleichende Schilderung
auf Grund der Schullektiire).* 4. Ein polnischer Edelhof (Nach
»,Herr Tliaddaus" von A. Mickiewicz). 5. Worin besteht das Gluck
des Menschen ? (Nach dem Gedichte ,Die Gliicklichen" von J.
Seidl).* 6. Die Biirgschaft (Inhaltsangahe). 7. Wie hringt ein braver
Schiller seine freie Zeit? (Eine Weinachtsreminiscenz).* 8. Wie die
Schiller den alten Schnldiener zum Grabe geleitet liaben.* 9. Das
zartliche Mutterherz (Anf Grund des Lesestiickes: ,, Thetis und
Achilles”). 10. Grundgedanke des Gedichtes von Gustav Schwab :
»Johannes Kanty".* 11. Inhaltsangahe des Gedichtes: ,Die Gerech-
tigkeit" von 1. Castelli. 12. Athens Sehenswurdigkeiten (Auf Grund
des Lesestiickes ,,Athen und die Athener").* 13. Das Schicksa.l der
Niohe (Auf Grund der lateinischen Schullektiire). 14. Die Macht
des Gewissens (Auf Grund des Gedichtes: ,Die Kraniche des
Ibykus™).* 72. Mandyezewski.

Klasa Vla

1. Wie nalim Menelaos seine Giiste auf (Nach der Schullek-
tiire).* 2. Welche Anstalten traf der Ritter in Schiller’s ,,Kampf mit
dem Drachen”, um den Kampf mit dem Ungeheuer siegreicli zu
bestehen ? (Nach der Lektiire). 3. Durcli welche List gelang es dem
Atriden den Proteus zu erhaschen und was erfulir er von ihm iiber
die trojanischen Helden ? (Nach der Lektiire). 4. Gottfried im
Kriegsrate (Nach Tasso’s ,,Befreites Jerusatem").* 5. Welche Walir-
lieit enthalt Schillers Gedicht: ,Die Teilung der Erde"? 6. Das
schénste Denkmal (Auf Grund des Gedichtes: ,,Der todte Soldat").*
7. Grimbarts Verteidigungsrede (Nach ,Reineke Fuchs").* 8. Das
Lehen und Treiben anf dem Bahnhofe. 9. Inhaltsangahe der ,Le-
gende v»m Hufeisen"” (Nach Goethe).* 10. Inhaltsangahe des Ge-
dichtes: ,,Das Gllick von Edenhall” (Uhland). 11. Odysseus und Nau-
sikaa (Nach dem Fragment von Goethe).* 12. Die Hinrichtung Kon-
radins von Hohenstaufen (Nach gleichnamigen Lesestucke).* 13. Das
Gldcklein des Gliickes (Nach Seidel). 14. Die Vorgeschichte zu
,Hermann und Dorothea".* J. Launhardi.

5
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Klasa VlIb.

Zadania w |. pdtroczu (1—7) byty, te same co w ki. Vla

8. ,,Der Fischer" von Goethe und ,Die Lorelei" von Heine (Eine
Parallele). 9. Kaiser Tiberius. Ein Charakterbild (Nach der Lekture).*
10. Die gottliche Fugung (Auf Grund des Gediclites ,,Graf von
Habsburg").* 11. Das Wasser ais woltiitiges und zerstérendes Ele-
ment. 12. Schilderung der Schlacht am Vesuv (Nacli dem Lese-
stiicke ,,Untergang der Ostgothen").* 13. Die Geniigsamkeit (Auf
Grund des Goethe’schen Gediclites ,,Adler und Taube"). 14. Die
Vorgescliichte zu ,,Hermann und Dorotbea".* Z laiinliardf.

Klasa VIla

1. Die ersten Anfange der germanischen Literatur [Nacli dem
Schnlvortrage und der Schullekture].* 2. Die Sitten und Gebrauche
der alten Germanen [Auf Grund des Nibelungenliedes], 3. Die wicli-
tigsten Umstande, welche den Aerfall der spanischen Grossmacht
und den Aufschwung der englischen Seemacht herbeigefiihrt haben.*

4. Ans Vaterland, ans theuere schliess dicli an,

Das halte fest mit deinem ganzen Herzen ! [,Wilhelm
Tell" 1. 1]. 5. Major von Tellheim [Charakteristik].* (i. Welche
Gharakterziige des Schweizervolkes treten aus in der ersten Scene
von Schiller’s ,Wilhelm Tell" entgegen ?* 7. Weshalb spricht mail
bei einer Unterhaltung so oft von dem Wetter ? 8. Welche Helden-
eigenschaften weist Philotas auf und was rcchtfertigt seinen Selbst-
mord ? * 9. Odysseus’ Aufenthalt in der Behausung der Nymphe
Kalypso und die Vorbereitungen zur Ruckkehr. 10. Wodurch weiss
Schiller in seinem Drama ,Maria Stuart” unseren innigsten Anteil
fur seine Heldin zu erwecken ? * Z. MandyrzKu-ski.

Klasa VIIb.

1. Die Entwickelung der deutschen Literatur bis zur ersten
Bliitenperiode der deutschen Literatur [Nacli dem Schulunterricht].*
2. Wer ist wahrhaft gebildet? [Nacli gegebener Disposition]. 3. Sieg-
frieds Tod [Nach der Schullekture).* 4. Nur Beliarrung fiilirt zum
Ziele [Nach gegebener Disposition]. 5. Hiions Zweikampf mit Amory
[Oberon].* 6. Die Bedeutung des Abentenrer-Romanes ,,Simplicis-
simus" fur die Geschichte des 30-jahrigen Krieges* 7. Auf welcher
Weise findet der Konflikt zwiscben Liebe und Elire beini Major
von Tellheim seinen Ausgleich ? 8. Welche Priifungen liatten Hiion
und Amanda zu bestehen, um ilire Schuld zu siihneu? [Oberon].*
9. Auf welchen Schauplatzen haben sich die wichtigsten Ereignisse
des Altertums abgespielt ? 10. Mortimers Lebensgescbichte nacli sei-
ner eigenen Erzalilung [Nach der Schullekture].* J. Przewoski.



59

Klasa VIl a

1. Goethes italienische Reise [Nacli dcm Séliulvortrage und
der Schullekture]. 2. Welchen Entwickelungsgang hat die niensch-
liche Kultur [Nach dem Gedichte Schillers: ,,Der Spaziergang"].*

3. Der Rang ist das Geprage nur,

Der Mann das Gold trotz alledem [Freiligraths Worte
sind nacli gegebener Disposition zu erklaren]. 4. An welche Lebens-
regeln baben wir uns nach Horaz zu balten 7* 5. Der Iphigenie—
Mytlius in der Euripideischen und in Goethes Bearbeitung [Eine
vergleicliende Studie]. 6. Der Gang der Handlung in Lessings
»Minna von Barnhelm™* 7. Wozu inan die Steine gebrauclit? 8. In-
wiefern ist SchilleFs ,,Braut von Messina" dem antiken Drania nacli-
gebildet ? * E, Mandyczewski,

Klasa VIIIb.

1. Wie bat der Aufenthalt in Italien Goethes Schaffenslust
und —KTraft beeinflusst? [Nach dem Scliukortrage und der Scliul-
lektiire]. 2. Welche Betrachtungen kniipft der Meister an den Guss
der Glocke an? [Nach Schiller’s Gedicht : ,Das Lied von der
Glocke"].* 3. Das Leben ist der Giiter hdchstes nicht,

Der Kbel grésstes aber ist die Schuld [Erklarung
der ScliilleFschen Ausspruches]. 4. Non possidentem multa voca-
veris recte beatum [Horat. Carm. IV. 91.* 5. Die Schwermut und
die Genesung des Orestes [Aut Grund des Dramas ,Iphigenie auf
Tauris"]. (i. Der Gang der Handlung in Lessing’s ,,Emilia Galotti".*

7. Sectis Wortchen nelimen mich in Anspruch jeden Tag :

Ich soli, ich muss, ich kann, ich will, ich darf, ich mag =
[Ruckert]. 8. Was ist in der Schillefscken ,,Braut von Messina"
antik'?* E. Mandyczewski.

IV. Zadania maturyczne.

1 Zadanie tacinsko-polskie: a Cic. Off. Ill. 1, 1—4;
b) Cic. Dk. 1 1, 1—4; o) Tac. Ann. VI. 8.

2. Zadanie polsko-tacinskie: a) Z Cwiczen na kl. VII
i VIII Proclinickiego ustep 139: Perykles; b) Sienkiewicz, Quo va-
dis, 111 9. str. 97 n. Warszawa 1991 (od stéw: ,,Okrzyk: ,Chrze-
Scijanie dla Iwow do ...aby dostarczyli dzikich zwierzat"); c) Sien-
kiewicz, Quo vadis, Ill. 25, str. 284 (Od stow: ,,Petroniusz po uwol-
nieniu Ligii"... do ,...oczaruje ich piesn taka...").

3. Zadanie grecko-polskie: a Demosth. Cor. 8§88 25—
28; b) Piat. Protag. 15; c) Piat. Gorg. 80.

4. Zadanie polskie: a Wykaza¢ wpltyw najwazniejszych
wypadkow politycznych na stan i charakter literatury polskiej w XI\
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wieku ; li) Znaczenie roku 1(548 w dziejach powszechnych ; c) Uza-
sadni¢ zdanie St. Staszica : ,,Cztowiek prawdziwie wielki i zastuzony
zyje dalej jeszcze po S$mierci i tak jest czynny jak za zycia".

5. Zadanie ruskie: B uiiu JieacnTb BcecwiTHe mmume
rpepKoro n:g»o;ui ?

6. Zadanie niemieckie: a) Welche von den Gestalte n
die ich in der Welt-, Kultur- und Literaturgeschichte kennen ge-
lernt liabe, yerdienen den Namen ,der fuhrenden Geister"?; b) Wel-
chen Kampfspielen begegnen wir bei den Germanen und welchen
bei den alten Griechen ?; c) Die allerwichtigsten Entdeckungen und
Erfindungen des eben yerllossenen Jahrhunderts mit besonderer
Beriicksichtigung der Vorteile und Nachteile, die sie der Menscli-
heit beschieden haben.

7. Zadania matematyczne:

a) 1) x58-7x4+22-7x3-22-7x2+8-7x-1=0; 2) Kula oto-
wiana (c. g. 11*4) wazaca 500 gr,, ma byC otoczona koncentryczng
warstwg korkowg (c. g. 0'24) tak grubg, aby caty ten ukiad ptywat
w wodzie, wynurzajac sie z niej do potowy objetosci; jaka jest gru-
bos¢ warstwy korkowej ? 3) Diug wynoszacy 150.000 K ma by¢
sptacony w 20 réwnych rocznych ratach ptatnych na poczatku kaz-
dego roku, jak wysokie majg by¢ te raty, jezeli sie liczy procent
sktadany 5%.

b) 1) 43x 2—52x |- (43x 1—52x) ; 2) Jakim ptynem wy-
petniona jest beczka, ktérej podstawy dolna i gdérna sg kotami:
X2j-y2—2x—4y = —1, za$ przekrdj srodkowy wyrazony rownaniem

' 2
X2j-y2—4x—6 y = —4. Wysoko$¢ beczki = « elipsy: y
ciezar za$ ptynu = 513 n Kg. 3) Kto$ przez lat 20 ma na pocza-
tku kazdego roku sktada¢ do kasy oszczednosci 500 K ; jaka rente
moze kasa wyptaca¢ przez nastepnych lat 10, jezeli procent skia-
dany wynosi 4%.

objetos¢ kuli wydrazonej, ktorej zewnetrzna powierzchnia jest wpi-
sang w o$mioscian umiarowy, ktérego a=4Vb, za$ promien wewne-
trzny kuli r= YK (R — promieA kuli zewnetrzny). 3) lle wyrazéw
postepu geometrycznego nalezy wstawi¢ miedzy /2 i B> aby suma
catego postepu interpolowanego —  ?
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V Fundusz na wsparcie biednych uczniéw.

Dochdd:
Pozostatos¢ kasowa z roku przesziego - - 126 K 44 h
Ztozono do puszek przy wpisach i na egzortach - 114
Zasitek Tarnopolskiej Kasy Oszczednosci - - 300 w 7
Sktadki grona nauczycielskiego i uczniéw - - 247 82 ,
Procent od kapitatu zelaznego za dwa lata - -89 43 |
Razem 877 K 69 i
Rozchod:
Na mundurki dla biednych uczniéw - - 200 K - h
Utrzymanie chorego ucznia w Zakopanem - - 317 , 82
Na ksigzki i oprawe - _ - - - - 80 p .
Na zapomogi - - - - - - - 252 , 18 ,

Razem 850 K. — h.

Zestawienie:

Dochéd . B 877 K 69 h.
Rozchod - - - 80 ] —
Pozostato na r. 1903/4 27 K 69 h.

Kapitat zelazny, ztozony w Tarnopolskiej Kasie Oszczednosci,
wynosi 1000 K
Ks. Dr. M. Kurys.

Pomoc kolezenska.

Odr. 1900 istnieje wtutejszym zaktadzie zbior ksigzek szkolnych,
liczicy przeszio 4000 toméw, nabytych w czesci drogg kupna, w czesci
przewaznej z dardw uczniow, ktdérzy skiadajg ksigzki zbedne do ksiego-
zbioru, a otrzymujg w zamian podreczniki potrzebne do wyzszej klasy.
Wr.s. 1902/3 wypozyczyli uczniowie przeszto 3000 podrecznikdw.

A. Gawalewicz.

VI. Wazniejsze rozporzadzenia wiadz szkolnych.

a) Rozporzadzania odnoszace sie do wszystkich zaktaddio w Galicyi.

J. E. p. Minister wyzn. i oSw. z dnia 1 lipca 1902. 1 20192
polecit przesyta¢ sprawozdania roczne takze wszystkim seminaryom
nauczycielskim (intymat R. s. k z dnia 4. sierpnia 1902. 1 19764);



62

rozp. z dnia 31. marca 1903, 1 3004 zarzadzit, aby na stuzacych
szkolnych przyjmowano tylko poddanych austryackicli.

Prezydyum c. k. Rady szk. kr. rozp. z dnia 22. lipca 1902,
1 421 wydato okdlnik w sprawie nauczania drugiego jezyka krajowego ;
rozp. z dnia 28. pazdziernika 1902, 1 522 polecito Dyrekeyom szkot
Srednich, by przedkladaty Inspektorom krajowym szkot nawet bez
ich wezwania podczas lustracyi najpierw ksiegi rachunkowe, kwity
i pienigdze skarbowe; rozp. z dnia 30. grudnia 1902. 1 618 wydato
okdlnik w sprawie porankoéw Mickiewicza i Szewczenki.

C. k. Rada szk. kr. komunikatem z dnia 2. sierpnia 1902,
1 22701. zazadata przedtozenia wiadomosci o bursach i instytucyach
dobroczynnych szkolnych; rozp. z dnia 16. sierpnia 1902, 1 9384
wyjasnita, ze udzielanie jakichkolwiek ulg wsprawie nalezytosci stem-
plowych lezy wylgcznie w zakresie kompetencyi wiadz skarbowych ;
rozp. z dnia 5. czerwca 1902, 1 12823 wydata okolnik w sprawie
cta od Srodkdw naukowych sprowadzonych z zagranicy ; rozp. z dnia
23 pazdziernika 1902, 1 12493 konkomitnje rozp. Min. w.io. zdnia
21. kwietnia 1902, 1 84 sprawie umundurowania etatowej stuzby:
rozp. z dnia 22. pazdziernika 1902,1. 34692 polecita posyta¢ co roku
| egzemplarz sprawozdania Towarzystwu nauczycieli szkét wyzszych
we Lwowie, a rozp. z dnia 20. listopada 1902,1. 38319 jeden egzem-
plarz (jezeli rozprawa jest tresci przyrodniczej) Muzeum narodowemu
we Wiedniu; rozp. z dnia 16. grudnia 1902,1. 39124 polecita rozpo-
wszechnia¢ broszury o gruzlicy w mysl rozp. Min. z dnia 14. lipca
1902, 1 29949, oraz rozp. z dnia 11. grudnia 1902, 1 40682 okol-
nik w sprawie katechetow.

C. k. Namiestnictwo rozp. z dnia 27. marca 1903, 1 36686
nadestato okdlnik w sprawie ksigzeczek legitymacyjnych na koleje.

6) Rozporzadzenia odnoszace sie do zakitadu gtdwnego.

J. E. p. Minist. w. i o. rozp.zdnia 28. listopada 1902,1.24032
(intymat R. s. k z dnia 27. stycznia 1963, 1 41816/02) podnidst
ryczat na druk sprawozdania na r. 1903 na 320 K., a na rok 1904
1 dalsze na 340 K.; rozp. z dnia 19. lutego 1902, 1 33733/02 (in-
tymat R. s. k. z dnia 5. marca 1903, 1 5578) zezwolit na przyjecie
czwartego statego pomocnika stugi szkolnego ;

C. k. Rada szk. kr. rozp. z dnia 19. lipca 1902, 1.19212 upo-
waznita Dyrekcye do wykre$lenia sprzedanych tawek starych zinwen-
tarza ; rozp. z dnia 15. wrze$nia 1602, 1 28585 zatwierdzita rozktad
przedmiotow i podziat zaktadu na 17 klas; rozp. zdnia 11. pazdzier-
nika 1902, 1 28965 pozwolita, by w roku szk. 1902/3 odbywaty sie
2 egzorty gr.-kat. dla uczniow klas 1—IV. i V—VIII.; rozp. z dnia
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27. lutego 1902, ]. 2452 w mysl rozp. Min. z dnia 16. grudnia
1902, 1 10301 podniosta remuneracye z 960 na 1200 K za 12 go-
dzin tyg. nauki religii inojzeszowej; rozp. z dnia 27. maja 1903,
1 13968 asygnowata 100 K na naprawe starych tawek; rozp. z dnia
9. czerwca, 1903, 1 17620 zakomunikowata rozp. Min. z dnia 21
maja 1903, 1 41401/02, ze od 1 wrzesnia 1903 ma sie odbywac
nauka gimnastyki w 12 godzinach tygodniowo za remuneracya 1200 K.,
za sale 1200 K. (w r. s. 1902/3 odbywata sie jednak nauka gimna-
styki tylko w 6 godzinach togodniowo).

b) Rozporzadzenia odnoszace, si¢ do yimnazynm Franciszka Jozefa.

J. E. p. Minist. w. i 0. rozp. z dnia 22. maja 1902, 1 1026
(intymat R. s. k. z dnia Il- czerwca 1902, 1 15328) wyasygnowat
na rece p. Kierownika tytutem nadzwyczajnego datku na $rodki na-
ukowe dla gimnazyum Il. kwote 800 K.; rozp. z dnia 5. grudnia
1992, 1 6834 (intymat R. s. k z dnia 25. marca 1903. 1 7480}
zaasygnowat 1200 K. na wewnetrzne urzadzenie zakiadu.

k. Rada szk. kr. rozp. z dnia 19. lipcal902, 1 19423 zako-
munikowata rozp. Min. z dnia 20. czerwca 1902, 1 2834) o przed-
miotach nadobowigzkowych w gimn. Il. od 1 wrzesnia 1902, (Gim-
nastyka, $piew, rysunki po 4 godziny, jezyk francuski 6 godzin ty-
godniowo); rozp. z dnia 20. sierpnia 1902, 1 16595 zaasygnowata
347 K. jako zaliczke na paramenta cerkiewne; rozp.zdnia 17. wrze-
$nia 1902. 1 28997 upowaznita p. Kierownika do odbywania nabo-
zenstw w cerkwi »nad stawein«, a w czasie mrozéw uwalniania mto-
dziezy od wspolnych nabozenstw; rozp. z dnia 3. czerwca 1902,
1 17290 zaasygnowata nadzwyczajng subwencye 400 K. na Srodki
naukowe w mysl rozp. Min. z dnia 16. maja 1908, 1 7229.

VIl. Kronika zakladu.

Rok szkolny rozpoczat sie w obu tutejszych zaktadach dnia 3.
wrzesnia 1902 uroczystem nabozenstwem w kosciele parafialnym
i cerkwi parafialnej.

Egzaminu wstepne do Klasy pierwszej odbyty sie w dniach 14.
lipca i 1. wrze$nia 1902. Do wstepnego egzaminu do klasy pierwszej
w gimnazyum 1 zgtosito sie w obu terminach 165 uczniéw i 5 ucze-
nie szkdt publicznych i 51 prywatystow, wiecej zatem o 55 niz
w roku poprzednim; ztozylo egzamin 146 uczniéw i 5 uczenie szkot
publicznych i 38 prywatystéw, reprobowano 19 uczniéw szkét publi-
cznych i 13 prywatystow.

Do egzaminu wstepnego do klasy pierwszej w gimnazyum
Franciszka Jozefa (z jezykiem wyktadowym ruskim) przystapito
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w obu terminach 87 uczniéw szkot publicznych 1 7 prywatystow,
zatem wiecej 0 25, niz w roku poprzednim; z nich przyjeto 86
uczniow szkdt publicznych i 4 prywatystdw; reprobowano 1 ucznia
szkét publicznych i 3 prywatystow.

Egzamin wstepny do klas wyzszych w zakladzie gtownym, po-
czawszy od drugiego potrocza klasy pierwszej, sktadato w ciggu
catego roku szkolnego 13 uczniéw i 16 uczenie; egzamin ziozyto 9
uczrirdyy i 15 uczenie, reprobowano 4 ucznidw i 1 uczenice. W kla-
sach réwnorzednych z jezykiem wyktadowym ruskim skiadat 1uczen
egzamin wstepny do klasy czwartej z pomysinym wynikiem.

Zapisanych na poczatku roku szkolnego do klas z jezykiem
wyktadowym  polskim 739 ucznibw podzielono na 17 oddziatdw,
co c¢. k. Rada szk. krajowa reskryptem z dnia 15. wrze$nia 1902
1 28.585 zatwierdzita. Liczba uczniow w oddziatach klasy [I, 11l
i w klasie V przekraczata wprawdzie cyfre normalng 50, nie mozna
jednak byto otworzy¢ wiecej oddziatdw dla braku ubikacyi ; nadto
oddziat B klasy 1V byt do Imczerwca 1903 umieszczony wsali nie-
dostatecznie oSwietlonej. Zapisanych do klas réwnorzednych ruskich
400 uczniow podzielono pierwotnie na 9 oddziatow, po zwiedzeniu
jednak zaktadu przez delegata c¢. k. Rady szk. kr. Br. Er. Majchro-
wicza dnia 11. wrze$nia 1902 wynajeto jeszcze jedng sale, skutkiem
czego podzielono uczniow na 10 oddziatow, co c. k. Rada szk. kr.
reskryptem z dnia 17. wrzesnia 1902 1 28.265 zatwierdzita. Liczba
ucznidow w tych oddziatach nie przekraczata cyfry normalnej.

Dnia 9. wrze$nia 1902, jako w rocznice zgonu i 19 listopada
1902 jako w dniu imienin $ p. cesarzowej Elzbiety odprawiono
uroczyste nabozenstwa zalobne w kosSciele parafialnym i cerkwi pa-
rafialnej za spokoj jej duszy.

Dnia 4. pazdziernika 1902, jako wdniu imienin Najjasniejszego
Pana odbyly sie uroczyste nabozenstwa wkosciele parafialnym i cer-
kwi parafialnej dla mtodziezy obu zaktadow.

Z powodu szczuptosci kaplicy pokonwiktowej i cerkwi parafial-
nej odprawiano nabozenstwo dla miodziezy gimnazyum Franciszka
Jozefa od potowy pazdziernika 1902 w cerkwi nad stawem w mysl
rozp. ¢ k. Rady szk. kr. z dnia 17. wrze$nia 1902 1 28 967.

W pazdzierniku i listopadzie 1902 panowata w Tarnopolu
i okolicy szkarlatyna, ktora z grona miodziezy zabrata dnia 1 listo-
pada 1902 ucznia kl. I. Gimnazyum I. Leopolda Kulczyckiego. Zpo-
wodu zarazliwosci choroby nie wzieta miodziez udziatu w pogrzebie,
lecz tylko w nabozenstwie zaspokdj jego duszy. Kilku uczniow klas
nizszych, ktorzy na te straszng chorobe zapadli, ocalita troskliwos¢
rodzicow i wiedza lekarzy.

Dnia 1 grudnia 1902 zakonczyt zycie po ciezkiej chorobie
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tercyan zaktadu Franciszek Kowalczyk. Wystuzyt w wojsku 18 lat
i odbyt kampanie w latach 1863 i 1866. Byt ozdobiony krzyzem
wojskowym i dwoma medalami. Przy zakladzie stuzyt 22 lat. Na
trumnie powszechnie tubianego stugi szkolnego ztozyli  dawniejsi
i obecni uczniowie tutejszego gimnazyum liczne wience i odprowa-
dzili zwioki jego na miejsce wiecznego spoczynku.

W dniach 5 do 12 grudnia 1902 hospitowat delegat c. k. Rady
szk. kr. Dr. Franciszek Majchrowicz klasy réwnorzedne ruskie i za-
konczyt hospitacye konferencyg z gronem nauczycielskiem.

Dnia 13. grudnia 1902 uczcita miodziez polska gimnazyum 1.
pamie¢ wieszcza Adama Mickiewicza wieczorkiem deklamacyjno-wo-
kalnym w sali Towarzystwa gimnastycznego »Sokoi«.

Dd 15 do 28. stycznia 1903 hospitowat delegat c. k. Rady
szkolnej krajowej W. P. Dr. Franciszek Majchrowicz gtéwny zaklad
i zakonczyt hospitacye konferencyg z gronem nauczycielskiem.

Dnia 30. stycznia 1903 zakoriczono pierwsze poétrocze rozda-
niem S$wiadectw uczniom.

W roku szkolnym 1903 kilku uczniéw zapadto na chorobe pier-
siowa. Azeby chociaz w czeSci dopomodz ubozszym do ratowania
zdrowia, zarzadzit Dyrektor w pierwszych dniach kazdego miesigca
dobrowolne skfadki w gronie nauczycielskiem i miedzy miodziezg
poczagwszy od 1- lutego 1903 Za zebrane pienigdze wystano jednego
ucznia klasy VIl do domu zdrowia Towarzystwa uczacej sie mio-
dziezy polskiej w Zakopanem p. t. Pomoc Bratnia. Wedtug pisma
lekarza zaktadowego nastgpito u chorego po trzechmiesiecznym po-
bycie w domu zdrowia znaczne polepszenie. Dla dokoriczenia lecze-
nia przyjat rekonwalescenta na czas feryi Szlachetny przyjaciel mito-
dziezy JW. Pan Ordynat Tadeusz Czarkowski-Golejewski do swego
dworu w okolicy suchej i lesistej. Rachunek ze skfadek uwidoczniono
w rachunku Funduszu ku wspieraniu ubogich uczniéw.

Dnia 1 marca 1993 zmart na suchoty uczen w kl. VII Jozef
Kicyta. Mlodziez wzieta udziat w pogrzebie i nabozenstwie zatobnem
za spokoj jego duszy.

Egzorty pasyjne odbywatly sie w obu zaktadach od 3 do 7
kwietnia 1903.

W czasie feryi wielkanocnych umart na suchoty w domu ro-
dzicielskim na wsi uczen kl. IV gimnazyum Franciszka Jozefa
Dymitr Lubaczewski. Gdy Dyrekcya otrzymata po feryach smutng
wiadomos¢, zarzadzita nabozenstwo Zzatobne za spokdj jego duszy,
w ktorem wzieli udziat uczniowie tego zakiadu.

Wieksza wycieczka, w ktorej wzieto udziat 120 ucznidw z mu-
zyka, odbyta sie do Zbaraza 31. maja 1903; innych projektowanych
wiekszych wycieczek musiano zaniecha¢ z powodu stotnego lata.
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Dnia 17. maja 1903 odbyta sie w Tarnopolu uroczysta insta-
lacya na proboszcza rzym. kat. ks. Pratata 1)r. Bolestawa Twardow-
skiego. Przybywajacego na te uroczystos¢ J. E. ks. Arcybiskupa J6-
zefa Bilczewsliiego powitata na dworcu kolejowym orkiestra gimna-
zjalna, ktora takze wzieta udziat w pochodzie z probostwa do ko-
Sciota parafialnego, a nastepnie odprowadzita powracajgcego do Lwowa
Arcypasterza na dworzec kolejowy. J. E. ks. Arcybiskup nie zwiedzat
zakfadu, ale zaprosit do siebie abituryentow rzym. kat. wyznania,
a wypytawszy sie kazdego o przyszty zawdd, udzielit im w serde-
cznych stowach pieknej nauki o wyborze stanu.

Pisemny egzamin dojrzatosci odbyt sie w dniach 11. do 16.
maja 1903; ustny pod przewodnictwem delegata c. k. Rady szk. kr.
W. P. Dr. Franciszka Majchrowicza w dniach 9. do 18. czerwca 1903.
Dnia 19. czerwca rozdat Dyrektor $wiadectwa abituryentom w obe-
cnosci cztonkéw komisyi egzaminacyjnej.

W roku szkolnym 1902/3 przystepowata miodziez obu zakia-
dow trzy razy do $w. Sakramentéw, mianowicie w pazdzierniku,
w kwietniu i lipcu.

Dnia 27. czerwca 1903, brata udzial miodziez obu zakiadéw
w nabozenstwach zatobnych wkosciele i cerkwi parafialnej i w cerkwi
nad stawem za spokoj duszy $. p. Cesarza Ferdynanda.

Dnia 15. lipca 1903 zakoriczono rok szkolny 1903. uroczystemi
nabozenstwami w kosciele parafialnym i w cerkwi parafialnej, a mito-
dziez klas réwnorzednych ruskich w cerkwi nad stawem, poczem
rozdano uczniom S$wiadectwa za drugie pdtrocze.

VIIl. Fizyczny rozwdj miodziezy.

Stan zdrowia miodziezy w ostatnim roku byt wogble normalny.

W Bursie nauczycielskiej miato umieszczenie, utrzymanie i nad-
z0r z zakladu gtownego 47 ucznidw, w Bursie ruskiej 1 uczen.
Sprawa t. zw. stancyi byfa przedmiotem konferencyi grona nauczy-
cielskiego, ktdéra postanowita zbada¢ umieszczenie mtodziezy nie mie-
szkajacej w domu rodzicielskim lub w tutejszych Bursach.

Z nauki gimnastyki korzystato w ubiegtym roku znacznie
wiecej uczniow zakladu gtdwnego niz po inne lata.

Kapela uczniow gimnazyum polskiego skiada sie z 30 instru-
mentdw. Uczniowie .wyuczyli sie gra¢ 12 utwordw a nadto jedne
msze; kapela przygrywata podczas niektérych nabozenstw, dalej pod-
czas wycieczek i na pauzach ; niektére szczegoly odnoszace sie do
orkiestry gimnazyalnej zaznaczono juz wyzej w kronice zakfadu.



67

Zabawy na placu zabaw odbywaty sie pod kierunkiem nauczy-
cieli, o ile na to pozwalata pogoda; nadto odbyta miodziez poszcze-
gélnych klas kilka wycieczek w okolice Tarnopola. O wycieczce wie-
kszej do Zbaraza byta juz mowa w kronice. Wogdle jednak nalezy
zaznaczy¢, ze warunki lokalne w Tarnopolu i w jego okolicy nie sg
szczeSliwe i podatne dla urzadzania zabaw, unormowanych na szerszg
skale. Miedzy innemi trudnosciami podnies¢ nalezy brak zdrowej
i bezpiecznej kapieli rzecznej, oraz brak miejsc zabawowych i wy-
cieczkowych w poblizu.

IX. Zbiory naukowe.

A. Zaktad gtowny.

1 Biblioteka nauczycielska powigkszyta sie wr. b.
o 101 dziet wIGO tomach i o 215 programdéw szkoét Srednich; liczy
zatem obecnie 3154 pozycyi inwentarza w 8277 tomach i G172 pro-
gramow, razem 14249 sztuk. Do ofiarodawcow nalezy w pierwszym
rzedzie Akademia Umiejetnosci w Krakowie (33 tomy); od innych
0s6b otrzymat zaklad w darze 10 dziet; wszystkim ofiarodawcom
sktada liyrekcya c. k. gimnazjum na tern miejscu najserdeczniejsze
podziekowanie.

2. Biblioteka dla mtodziezy.

a) Dziat polski liczy 990 dziet w 14G4 tomach. Wypozycza-
niem ksigzek dla miodziezy klas nizszych zawiaduje p. Cichocki, dla
klas wyzszych p. Kubik. W r. b. przeczytato 505 uczniow 4648
ksigzek.

b) Dziat ruski liczy 437 dziet w 447 tomach. W r. b. prze-
czytalo 56 ucznidw 172 ksigzek.

c) Dziat niemiecki liczy 642 dziet w 774 tomach. W r. b
wypozyczyto 121 ucznidow wyzszego gimnazjum 148 ksigzek.

3. Zbioér map i przyrzaddw naukowych do nauki
historyi powszechnej i geografii liczy obecnie : 82 map
histor., 113 map geogr., 9 reliféw, 3 globusy, 1 telluryum, 41 obra-
z6w. historycznych LangTa i Cybulskiego, 72 obrazéw geograficznych
Lehmanna i 59 innych.

4. Gabinet fizykalny posiada obecnie przyrzadéw: do
okazywania ogolnych wiasnosci ciat 14, do mechaniki 49, do hydro-
mechaniki 25, do aeromechaniki 26, do akustyki 24, do kaloryki 30,
do optyki 51, do nauki elektrycznosci 90, do chemii 22. W roku
szkol, biezgcym zaprowadzono instalacje elektryczng wraz z instru-
mentami regulujgcymi prad elektryczny.
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5 Do nauki geometry i posiada zakfad: modeli drewnia-
nych 13, katomierzy 16, cyrkli 26, tablic i map 15.

6. Gabinet historyi naturalnej posiada: mineratow i skat
663, zielnika fasc. 28, innych okazoéw botan. 35, okazow zwierzat 315,
owadow zbioréw 6, szkieletow i kosci 24, preparatow mikroskopo-
wych 48, modeli (zool. 22, botan. 125, miner. 234) 381, atlasow 13,
1 dzieto illustrowane, tablic 288, ram i gablotek 22, mikroskop 1.

7. Zbior do nauki rysunkdw liczy obecnie: wzoréw
perspektywicznych z drzewa 12, modeli gipsowych 21, wzoréw or-
namentowych (AndeFa, Bosse'go, Julien’a, Taubingera) 118, wzoréw
do rysowania na wzér modeli gipsowych (TroscheFa) 11, perspekty-
wicznych (Schrader’a) 16, ornamentéw roslinnych (AndeFa i StorclFa)
21, wzoréw deseniowych (Bargue et Gerome) 20, innych wzoréw 70,
dziet o nauce rysunkow 2.

B. Gimnazyum Franciszka Jozefa.

1 Biblioteka nauczycielska powiekszyta sie w biezg-
cym roku szkolnym o 47 dziet w 65 tomach, liczy zatem obecnie
257 dziet w 305 tomach.

2. Biblioteka dla mtodziezy.

a) Dziat ruski liczy 276 dziet w 300 tomach. W b. r. korzy-
stato z tego dziatlu 238 ucznidw, ktdrzy przeczytali 2641 ksigzek.

b) Dziat polski liczy 69 dziet w tyluz tomach.

c) Dziat niemiecki liczy 71 dziet w 73 tomach.

3) Zbior map liczy : 27 map historycznych, 36 geografi-
cznych, 2 globusy, 7 tablic Cybulskiego, 44 obrazéw Lehmanna,
10 Lohmeyera, 19 LangFa.

4. Gabinet fizykalny liczy przyrzadow 47.

5 Gabinet historyi naturalnej posiada: mineratow
181, okazéw zwierzat 65, szkieletow 4, modeli (botan. 14, miner. 31)
45, atlasow 2, tablic 94, zbiér owaddw w 4 kasetkach, oraz 3 gablotki.

6. Zbidr przedmiotow do nauki rysunkow liczy 12
modeli z drutu i gipsu.
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X Warunki przyjecia uczniow do zakfadu
na rok szkolny 1903/4.

Whpisy uczniéw do zaktadu odbedg sie w dniach 29. 30. i 31.
sierpnia 1902. Pdzniejszo zgtoszenia uwzgledni sie tylko w wyja-
tkowych wypadkach, jednak po 20. wrze$nia zaden uczen nie moze
by¢ przyjety. Rok szkolny rozpocznie sie dnia 3. wrze$nia uroczy-
stym nabozenstwem, poczern od dnia 4. wrze$nia odbywac sie bedzie
regularna nauka.

Kazdy nowo wstepujacy uczen powinien zgtosi¢ sie woznaczo-
nym czasie w towarzystwie, ojca, matki lub wupowa-
znionego iich <zastepcy i przedlozy¢ metryke urodzenia,
Swiadectwo szkolne tego zaktadu, gdzie przedtem pobierat nauke,
a jezeli uczeszczat do szkdét srednich, wykaza¢ sie potwierdzeniem
dyrekcyi, ze moze by¢ przyjety do innego zakiadu.

Uczen zgtaszajacy sie do I. kl. giinn. musi wykaza¢ sie metryka
urodzenia, ze skonczyt 10. rok zycia, lub go ukonczy w roku kalen-
darzowym ; jesli uczeszczat do publicznej szkoty Indowej, winien
przedtozy¢ Swiadectwo szkolne. Koncowy ustep tego S$wiadectwa
ma opiewa¢. ,,Poniewaz uczen ten zamierza wstapi¢ do
szkoty Sredniej, przeto wydaje inn sie na ten cel
niniejsze Swiadectw 0.

Uczniowie wstepujacy do I. Kklasy, muszg dnia 15. lipca albo
I. i 2. wrze$nia 1903 podda¢ sie egzaminowi wstepnemu. Zakres
wymagan przy tym egzaminie (rozp. Wys. c. k. Rady szk. z dnia 26.
kwietnia 1890 1 6565 i 7. marca 1894 1 4803 ) jest nastepujacy :

a) z religii: wiadomosci, ktérych wedlug terazniejszego rozktadu
nauki naby¢ powinien uczehn w pierwszych czterech latach
obowigzkowej nauki szkolnej w szkotach ludowych czterokla-
sowych ;

b) z jezyka wyktadowego: czytanie ptynne wyraziste, objasnianie
odczytanych ustepéw pod wzgledem tresci i zwigzku mysli,
opowiadanie tresci wiekszymi ustepami; z czeSci gramatycznej
zakres wiedzy objety podrecznikiem Pr. Konarskiego dla
czwartej klasy szkoty ludowej, mianowicie: znajomo$¢ czesci
mowy odmiana imion i czasownikow, znajomos¢ zdan ia i rozbiér
jego czesci sktadowych pod wzgledem sktadni zgody irzadu ;
poprawne napisanie dyktatu z zakresu poje¢ znanych uczniom
z uwzglednieniem gtownych zasad interpunkcyi i rozbiér zda-
nia pojedynczego i rozszerzonego:

c) z jezyka niemieckiego : czytanie ptynne izrozumiate ; znajomosé
odmiany rodzajnikéw, rzeczownikow, przymiotnikow i zaimkow,
(osobistych, dzierzawczych, wskazujgcych i wzglednych), od-
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miana stow positkowych iczasownikdw stabych we wszystkich
formach strony czynnej i biernej, tudziez odmiana najzwyklej-
szych czasownikbw mocnych: zasob wyrazéw z zakresu pojec
uczniom znanych: poprawne napisanie tatwego dyktatu, kto-
rego tre$¢ przed podyktowaniem poda sie uczniom w jezyku
wyktadowym ;

d) z rachunkoéw : pisanie liczb do miliona wilacznie ; biegtosc
w czterech dziataniach liczbami catkowiteini, pewno$¢ w tabli-
czce mnozenia, znajomos¢ wazniejszych miar metrycznych.

Niedostateczni? postep to jednym przedmiocie egzaminu
usuwa ucznia na caly roi? od przyjecia w jal?iejl?olw>iel? szl?ole
Sredniej.

Uczniowie wstepujacy do klas wyzszych, muszg réwniez, jesli
nie przychodza z innych e. k gimnazyow, wykazac sie przepisany m
wiekiem i zdawa¢ egzamin wstepny za zlozeniem taksy egzamina-
cyjnej w kwocie 24 Kor., a dopiero od wyniku tego egzaminu zale-
ze¢ bedzie, do ktorej klasy tutejszego zaktadu moga by¢ przyjeci.

Zgtaszajacy sie do zapisu uczniowie, ktorzy przedtem do zadnej
szkoty publicznej nie uczeszczali lub od dluzszego czasu uczeszczaé
przestali, muszg sie wykaza¢ dokomentem legalnym, gdzie i czcili
zajmowali sie dotychczas i ze co do ich moralnoSci nie zachodzi
zadna watpliwosé.

Egzamina wstepne tych uczniow odbedg sie 4. wrzesnia 1603.
Kazdy uczen nowo wstepujacy obowigzany jest ziozy¢ przy wpisie
4 Kor. 20 h. jako takse wstepng, 2 Kor. na $rodki naukowe i1 Kor.
na zabawy.

Uczen zapisujgey sie ma wypehi¢ zupetnie 2 karty wpiso-
we, i ktorych jedng odda c. k dyrektorowi przy wpisie, drugg za$
panu gospodarzowi klasy zaraz na pierwszej lekcyi.

Poniewaz nie wolno uczniom mieszka¢ gdzieindziej, jak tylko
tam, gdzie Dyrekcya pozwoli, przeto zechcg sie rodzice i opiekuno-
wie dowiedzie¢, czy miejsce, gdzie syna chca umiesci¢ nie nalezy
do zabronionych. Zaden uczen nie majgcy wdniach wpisu nadzorcy
domowego, nie bedzie do zakladu przyjetem ; dla tego nalezy
wyszukac stancye przed zgtoszeniem sie do wpisu.

Opfata szkolna wynosi w tutejszem c. k. gimnazyum potro-
cznie 40 Kor. i ma by¢ ztozona w markach szkolnych do 15. paz-
dziernika w klasach I1—VIIl. a go 1 grudnia w Klasie I.

Osoby chcace w roku szk. 1903/4 by¢ nadzorcami do-
mowymi uczniow winny w mys$l rozp. Wys. c¢. k. Minister-
stwa w. i 0. z dnia 17. grudnia 1897 |. 26713. zgtosi¢ sie
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w czasie wakacyi w Dyrekcyi, poda¢ swe imie, nazwisko,
stan i mieszkanie, jako tez ilo$¢ ucznidw, ktédrych przyjac
zamierzajg, a po wpisaniu ich w ksiege nadzorcow, otrzy-
majg za potwierdzeniem odbioru ,,Regulamin dla o0séb
utrzymujgcych w swych domach uczniéow szkét Srednichl
wydany przez c. k. Rade szkolng krajowag. Dyrekcya za-
strzega sobie zwiedzenie ubikacyi przeznaczonych dla ucznidw.
Kancelarya Dyrekcyi bedzie w tym celu otwartg w ciggu
feryi codziennie procz niedziel i $wigt od godziny 10.
do 11. rano.

Xl. Wykaz ksigzek,
ktére bedg uzywane w roku szkolnym 1903 1904.

UWAGA. Dwa lub wiecej wydan pewnego podrecznika, umie-
szczone w powyzszym wykazie obok siebie, mogg by¢ w szkole bez
roznicy uzywane ; gdzie podano tylko jedno wydanie, podrecznik ma
by¢ w tern wiasnie wydaniu uzywany.

a) Religia.
KI. I. Ks. Sldsarz, Katechizm religii katolickiej. Wydanie 1 i 2.
Lwow 1899. Opr. 1 k
A. Topo htckiiii, Kivrexi3M xpiiCT. KaTOJi. JIbBIiB. 3. bh~.
1891). Opr. 1 K
KIL. 1l. Ks. Dgbrowski, Historya biblijna zakonu starego. Wyd.

1—4. Stanistawow 1899. Opr. L40 K.
A. To poiitci: wii, Icropiia oifijiiitiia craporo saBrra. 2.
bh;i, JlimiB 1899. Opr. 2 K
KL 1ll. Ks. Dgbrowski, Historyabiblijna zakonu nowego. Wyd.
1—3. Stanistawow 1902. Opr. 1> K
A. Toponbcknii, lcropiia 6idAiiina hobofo 3aBi'ra. bh,i.
1 2. JbBiB 1901. Opr. 100 |<

KI. IV. Ks. Jougan, Liturgika. Wyd. 1 i 2. Lwow 1899. Opr.
140 K.

A. TopoHbCKiiii, JliTypriKa. bh;i. 2. JIbBiB 1898. Opr.
DbO K

KI. V. Ks. Jougan, Katolicka dogmatyka og6lna. Lwow 1898.
Opr. 2 K.



KI. VI.
KI. VII.
Kl VI1II.
KL I

KI. 11
KL 111

KL V.
KL V.
KI. VI.
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A. TopoHbCKHii, ~oCMaTnita -iiyipyawciTaaijii.iia i ano.ii.o-
teraita Ajia oac bhnciiihx. Jltnin 1893. Opr. 2 K

Ks. J ougan, Dogmatyka szczeg6towa. Lwow 1901. Opr. 2 K.
A. To po hi.cich it, Jl,oiMaTHiKa nacina bhciiihx Kjiuc.
jliblb 1895. Opr. 2 K

Ks. Szczeklik, Etyka katolicka. Tarnéw 1903 Opr. | SOK

Baiijiep-lliop ko, Hayita xpncT. kutoji. eTintii biic-
iiiiix oac 1885. Opr. 2-80 K
Ks. Jougan, Historya kosciota katolickiego. Wyd. . i 2

Lwow 1900. Opr. 2 K.

Baii.iep-Cte<sahobnu, IcTopiia xpncr. itaiojr. nepitmi
(do nabycia tylko antykwarycznie, gdyz ksigzkg juz
wyczerpana).

b) Jezyk tacinski.

Saniolewicz Zwiezta gramatyka jezyka tacinskiego. Czesc I.
Wyd. 2. 3.1 4. Lwow 1898. Opr. 1 K

Steiner i Scheindler, Cwiczenia tacinskie dla | klasy.
Wyd. 2. i 3. Lwoéw 1900. Opr. 150 K

Samo lewic z, Zwiezta gramatyka jezyka tacinskiego. Czesci.
Wyd. 1—4. Lwow 1898. Opr. 1 K

Steiner i S¢heindler, Cwiczenia facinskie dla Il. klasy.
Wyd. | i 2. Lwéw 1898. Opr. 3 K.

Saniolewicz-Sotty sik Gramatyka jezyka tacinskiego.
Czes¢ II. Wyd. 5—7. Lwow 1901. Opr. 2-40 K
Prochnicki, Cwiczenia facinskie dla klasy 111 Wyd. 2.i 3.
Lwow 1893, (Wyd. 4. w druku) Opr. 1'60 K
Cornelius Nepos, wydat Klak. Opr. L30 K
Samolewicz-Sottysik, Gramatyka jezyka tacifskiego.
Czgs¢ 11 Wyd. 5—7. Lwow 1901. Opr. 240 K
Prochnicki, Cwiczenia tacinskie dla klasy IV. Wyd. 1i 2.
Lwow 1897. Opr. 2 K

Caesar, Comm. de bello Gallico. Wydat Terlikowski. Opr.
1-40 K.

Oyidius. Wydat Sedlinayer - Bednarski. Opr. 170 K

Livius, Wyd. Zingerle - Majchrowicz. Opr. 2-50 K.

Oyidius, Wyd. jak w kI V.

Samolewicz-Sollysik Gram. jez. faé. Cz. Il. Wyd.
5—7. Lwoéw 1901. Opr. 240 K.

Sallustius, Bell. tug. Wyd. Linker- Sottysik. Opr.
0-70 K.

CiceBo S0 K Katyllnarka I. Wyd. Kornitzer - Sottysik  Opr.
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Vergilius- Wyd- Eichler - Rzepinski. Opr- 1*60 K-
Samole wicz-Sottysik, Gram- jez- fac- Cz Il Wyd.
5—7. Lwow 1901. Opr- 2-40 K-
KI. VII. Cicero 1) In Q. Caecilium, In Yerrem IV 1 Wyd- Nohl
(Tempsky)- Praga i Wieden-2. Wyd- 1901. Opr.
140 K
2) Pro lleiotaro- Wyd- Nolil-Bednarski- Opr. 0 70 K.
3) Laelius- Wyd- Schiclie-Rzepinski- Opr- 086 K.
Vergilius, Wyd- jak w ki. VI
Samolewicz-Sollysik, Grani- j-ta¢- Cz Il. Opr- 2-40 K.
KI. VIII-Horatius, Wyd. Sas- Opr. 150 K-
Tacitus- Wyd- Staromiejski- Opr- 220 K.
Saniolewicz-Sotty sik Garm- jez- fa¢- Cz Il. Opr.
240 K

c) Jezyk grecki.

KI- Nl- Cwiklinski, Gramatyka jezyka greckiego- Lwow 1902
Opr- 3 K-
Taborski-W inko wski, Cwiczenia greckie- Lwow 1899.
Opr. 250 K-

KI- 1V- Te same podreczniki co w ki- I11.

KI- V. Ksen ofont Chrestomatya- Utozyt Fiderer- Wyd- 1—3.
Lwéw 1903- Opr. 2-40 K-
Homer, lliada- Wydat Christ - Fischer. Opr. 3 K
Fiderer, Gram- jez greek Wyd. 1 i 2L Lwow 1898.
Opr- 3 K-
KI. VI. Ksenofont- Wyd- jak w kI- V.
Homer, lliada Wyd jak w kI- V
Herod ot- Wyd- Terlikowski. Opr- 220 K
Fiderer, Gramatyka jez- greek- Opr- 3 K
K- VII Demostenes, Wyd- Wotke-Schmidt- Opr- 140 K
Homer, Odysseja- Wyd- Christ-Jezienicki- Opr. 240 K
Fiderer, Gram- jez greek- Opr 3 kK
Platon, Obrona Sokratesa, Kryton- Wyd- Christ-Lewicki.
Opr- 1 K
Sofokles, Krol Edyp Wyd- Schubert-Majchrowicz- Opr- 1K
Homer, Odysseja- Wyd- jak w kI- VII.
Fiderer, Gram- jez- greek- Opr- 3 Ii.

d) Jezyk polski.

K- 1. Konarski, Zwiezla gramatyka jezyka polskiego. Lwow
1901. Opr- 0-50

6
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Préchnicki i Wojcik, Wypisy polskie dla 1. klasy.
Wyd. 2. i 3. Lwow 1897. Opr- 150 k.
KI- Il. Konarski, Zwiezia gram- jez- poi- Opr- 050 K
Préchnicki i Wojcik, Wypisy polskie dla Il. klasy.
Wyd- 1 i 2 Lwéw 1898 Opr- 1'80 k.

KL 111. M atecki, Gramatyka jezyka polskiego szkolna- Wyd- 9.
Lwéw 1903. Opr- 240 K

Czubek-Zawilioski, Wypisy polskie dla IlI- Kklasy.
Lwéw 1895. Opr- 2 k.
KI. IV. M atecki, Gram- jez- poi- szk- Wyd 8 Lwéw 1891. Opr.
220 K
Czubek-Zawilioski, Wypisy polskie dla IV- Kklasy.
Lwéw 1900. Opr- 2 40 k
KI. V. Prochnicki, Wzory poezyi i prozy- Wyd- 2- Lwow 1900.
Opr. 3 K.
KI. VI. Tarnowski i Wojcik, Wypisy polskie. Cz. . Wyd.2i 3.
Lwow 1903 Opr- 3'60 k.
KI. VII. Tarnowski i Wojcik, Wyp poi- Cz | (jak w Kkl. VI.)
Tarnowski i Prochnicki, Wyp. poi. Cz. Il. Wyd. 2
Lwow 1896. Opr- 360 k.
KL VIII. Tarnowski i Préochnicki, Wyp- poi- Cz- Il. (jak
w kl. VIL)

e) Jezyk ruski.

KIl. VI. Kokorudz-Konar ski, Gramatyka ruska dla Polakow,

Lwow 190(1. 2 K
EapBiHbCKHH, BiiTamta pycKa jjta micia bh;ujjiobhx.

JbBiB 1902. Opr. 140 k

KIl. V. Jlyuakobckun, Baipgi npo3H i noe3ni jyw Kliacu V.
Jl4blo 1894. Opr 3 60 K.

kl. VI. BapBiHbCKnft, Bndip 3 HapojiHOI airepaTypii XIX b
jau ceMiHapHH y>iHTelibCKnx. Opr. 3 k.

kl. VII. EapBiHCKiiii, Bhimkh 3 Hapo"Hoi JinepaTypn XIX b
T. Il. bhji. 2. i 3. JIbBiB 1902. Opr. 4 k.

KL VIII.Orohobckh ii O., CTapo - pycKa xpecroM:iTHH ajih biic-
iiihx Kliac. JIbBiB 1881. Opr. 4’40 k.

f i Jezyk niemiecki.

KI. I. German-Petelenz Cwiczenia niemieckie dla klasy I.
Wyd. 2—5. Lwoéw 1902. Opr. P80 k.
KI. Il. German-Petelenz, Cwiczenia niemieckie dla klasy II.

Wyd. 1—4. Lwéw 1903. Opr. 2’20 k.
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I1l. German-Petelenz, Cwiczenia niemieckie dla klasy IIl.
Wyd. 1—3. Lwéw 1902. Opr. 240 K
Jahner, Deutsche Grammatik. Wyd. 2. Lwow 1903. Opr.
2-20 K
IV. German-Petelenz, Cwiczenia niemieckie dla klasy IV.
Wyd. 1. i 2. Lwow 1896. Opr. 2'40 K
Jahner, Deutsche Grammatik. Wyd. 2. Lwoéw. 1903. Opr.
2-20 K
V. Petelenz -Werner, Deutsches Lesebuch fur die V.
Klasse. Lwow 1902. Wyd. 2. Opr. 2'80 K
VI. Petelen z- Wern er, Deutsches Lesebuch fur die VI.
Klasse. Lwow 1892. Opr. 280 K.
VII. Petelenz-Werner, Deutsches Lesebuch fur die VII.
Klasse. Lwow 1893. Opr. 3'30 K

VIII.P etelenz-Werner, Deutsches Lesebuch fur die VIII.
Klasse Lwow 1894. Opr. 4'80 K.

g) Geografia i historya powszechna.

I. Benoni-Tatomir, Krétki rys geografii. Wydanie 6.i7.
Lwow 1898. (Nowe wydanie w druku). Opr. 1 K
II. Baranowski-Dziedzicki, Geografia powszechna. Wyd.
6—9. Lwow 1902. Opr. 2'80 K
Semkowicz, Opowiadaniazdziejow powszechnych. Czes¢ |I.
Wyd 1. i 2. Lwoéw 1901. Opr. 2 K
Ill. Baranowski-D ziedzicki, Geografia powszechna (jak
w KL 1L).
Semkowicz, Opowiadanie z dziejow powszechnych. Czes¢
I1. Lwow 1894. Opr. 2 K
Raw er, Dzieje ojczyste. Wyd. I.i 2. Lwow 1899. Opr 2 K.
IV. Semkowicz Opowiadanie z dziejow powszechnych. Czes¢
. Wyd. 1 i 2. Lwéw 1899. Opr. 2 K
Benoni-Majerski, Geografia austr.-weg. monarchii.
Wyd. 2. i 3. Lwow 1896. Opr. P20 K
Rawe r, Dzieje ojczyste (jak w kl. 111.).
V. Zakrzewski, Historya powszechna. Czes¢ I. Wyd. 1—4.
Krakéw 1902. Opr. 240 K
VI. Zakrzewski, Historya powszechna. Czes¢ I. (jakwkl.V.).
Czes¢ 1l. Wyd. 1—3. Krakéw 1902. Opr. 240 K
Cze$¢ 111. Wyd. 1. i 2. Krakow 1903. Opr. 2-80 K
Lewicki, Zarys dziejow Polski i krajow ruskich. Wyd. 1—3.
Krakéw 1901. Opr. 2 K.

VII. Zakr zewski, Historya powszechna. Cze$¢ IIl. (wyd. 2
z r. 1903).
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Lewicki, Zarys dziejow etc. (jak w kl. VL.).
KL VIII. G tgbinski- Finke 1, Historya i statystyka anstryacko-
wegierskiej monarchii. Lwéw 1897. Opr. 2 IV
Lewicki, Zarys dziejow etc. (jak w kl. VL.).

Atlasy : 1)o nauki geogralii Kozenn - Gustawicza Br. Atlas.
Wieden, 1l6lzel Opr. 6 K. do nauki liistoryi powsz.
F. W. Putzgera Atlas historyczny opr. I. Lewicki
i WL Bojarski — Wieden. Pichlerowa 1903. Opr.
4 K. 50 i

h) Matematyka
KIl. I. Soleski-Fafara, Arytmetyka na 1. i Il. klase. Lwow
1894. Opr. 120 K
Moczni k-Mary niak, Geometrya pogladowg. Czes¢ |.
Wyd. 6. i 7. Lwow 18116. Opr. ISO k.
KI. 1l. Podreczniki te same co w Kl. I.

KI. 11l. Brzostowicz, Poczatki arytmetykl i algebry. Czes¢ |I.
Wyd. 2 Sanok 1899, Opr. |
Mocznik -M aryniak, Geometrya pogladowa. Czes¢ Il.
Wyd. 3—6. Lwow 1902. Opr. 1 k

KI. IV. Baraniecki, Poczatki arytmetyki i algebry. Czes¢ IlI.
i IV. Krakow 1895. Opr. 180 k.

Mocznik-Maryniak, Geometrya etc. (jak w Kl. 111.).

KIl. V. Dziwinsk i, Zasady algebry. Wyd. 2. Lwdéw 1898. Opr.
360 K

Mocznik-M aryniak, Geometrya dla wyzszycli klas. Wyd.
3—5. Lwow 1902 Opr. 4 k

KI. VL Podreczniki te same co w kl. V., nadto
Krauz, Logarytmy. Krakéw 1900. Opr. |1 20 k.

KL VII. i VIII. podreczniki te same co w kl. VI, nadto mogg ucz-
niowie postugiwac sie wedtug swej woli podrecznikiem:
Krauz, Zadania i zagadnienia z arytmetyki i geometryi

dla klas wyzszych. Krakow 1902. Opr. 350 K

i) Fizyka.
KL 1. i IV. Kawecki-Tomaszewsk i, Fizyka dla nizszych

klas szkot srednich. Wyd. 2.1 3. Krakéw 1902. Opr. 2K

KIL. VII. i VIII. Kawecki-Tomaszewski, Fizyka dla wyzszych
klas Wyd. 1. i 2. Krakéw 1899. Opr. 340 K

(kl. VII.) Tomaszewski, Chemia. Wyd. 2. i 3. Brosz.
0-70 K.
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k) Historya naturalna.

I.ill. Nowicki-Limbach
1903. Opr. 220 K

Zoologia. Wyd. 6—10. Lwoéw

Rostafinski, Botanika szkolna na klasy nizsze. Wyd.
1—4. Krakow 1899. Opr. 2 K.

Opr. 100 K
250 K

V. Wisniowski, Mineralogia i geologia.

11 Wisniowski, Wiadomosci z mineralogii dla klas nizszych

Lwow 1902. Opr.

Rostafinski, Botanika szkolna dla klas wyzszych. Opr. 3 K

1 i 2. Lwow 1900. Opr. 3 K

1) Propedeutyka filozoficzna.

VI. Petelenz, Zoologia dla klas wyzszych szkét Srednich. Wyd.

. VII. Podrecznik nowy bedzie podany uczniom we wrzesniu.
VIHI.Lindncr-Kulczynski,

1895. Opr. 2 Ii.

Wyktad  psychologii.

Krakow
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Xll. Klasyfikacya uczniéw za 2. poétocze 1903
(Oznaczeni wydatniejszym drukiem otrzymali stopien celujacy).

KLASA |I. A

I Mazur Michat

i Melczer Abraham
Nakoneczny Antoni
Nay Stefan
Olchéwka Filip
Rothstein Fiszel
Schneider Tadeusz

Adlof Artur
Biskupski Zbigniew
Dmytrow Jerzy
Gelber Dawid
Genzer Mojzesz
Heller Leon
Kierski Stanistaw
Krzyskow Stanistaw

Silberg Maks
Swirski Jan

" Trug Kazimierz

Werkstein Mojzesz
Wiejaczka Jozef
Wolf Samuel
Zaleski Michat

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 5 ucznidbw 2 ucznidw otrzymato stopien drugi, 5 trzeci.

KLASA |I. B.

Kocaj Walenty
Kopczynski Antoni
Langer Hirsch
Laszczynski Tomasz
Luka Jozef

Danitowicz Jan
Dziurman Korneli
Frieman lzydor
Gajewski Stanistaw
Goldblum Mojzesz

Gorecki Tadeusz Mannheim Mojzesz
Habraszewski Stefan Misiewicz Michat
Halin lzrael Moroz Btlazej

Jankowski Michat Peczenik Abraham

Pigtkowski Jan
Rosenberg Eliasz
Rosenfeld Zygmunt
Safrin Jochan
Spanberg Salomon
Tarnowicz Stanistaw
Watkéw Onufry
Weintraub Abraham
Zariczny Wilhelm

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 6 ucznidw; stopien drugi otrzymato 2 ucznidw.

KLASA |. C

Kriwer Abraham
Krotki Teodor
Leibeles Chaim
Libera Stefan
Lipanski Felix
Margulies Leizer
Niemiec Franciszek

Bagner Jakob

Berger Secharje
Dorozynski Franciszek
Gdula Roman
Gidlewski Jozef
Halpefn Tobiasz
Heilpern Jerzy
Hrabar Jan

Jougan Mieczystaw
Kotz Wactaw

Pineles Oskar

Podborgczynski Stefan

Pohorecki Stanistaw
Rogalski Zenon
Schleyen Wolf
Stadler Majer

Stern Jozef

Stepien Stanistaw
Teitelbaum Mojzesz

Pigtkowski Franciszek Weiser Dawid

Wojciechowski Tad.

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono jednego ucznia, stopien drugi otrzymat jeden uczen,

stopien trzeci 6-ciu.



Amarant Meschulem
Baar Zygfryd
Baumgarten Chaim
Berezowski Wihadystaw
Borzemski Franciszek
Brzezinski Jan
Buzalewicz Alojzy
Climaj Stanistaw
Dutkiewicz Piotr
Dynowski Karol
Fréhlich Siissie
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KLASA |. D.

Gumutka Szczepan
Jaryczower Wolf
Kruczek Mieczystaw
Krupcuta Antoni
Landau Abraham
Nussbaum Pinkas
Parnas Hirsz
Pasternak Dawid
Petry Bolestaw
Pomorski Stanistaw
Pudles Boruch

Pytel Marcin
Pytel Stanistaw
Raczynski Tadeusz
Rogowski Bolestaw
Rothstein Dawid
Scliapira Jozef
Scholz Michat
Speiser Salomon
Weissbrot Szloma
Wysocki Wiadystaw
Zulinski  Stanistaw

Gottwald Stanistaw

Do egzaminu puprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 4 ucznidw: stopied drugi otrzymat 1, stopien trzeci 1
Jednego ucznia przeznaczono do egzaminu uzupetniajacego.

KLASA 1I. A

Jezierski Aleksander
Kalisz Jakob
Karpina Wiktor
Kwaczynski Wiadyst.

Abend Jonas

Baral Maurycy
Biberstein Aleksander
Bielanéw Tadeusz

Rosenstock Henryk
Ruthen lzydor
Satacinski Edward
Sarnowski Stanistaw

Bieler Maks Landau Mojzesz Sitka .Mieczystaw
Binder Robert Uchanski Wincenty  Soniewicki Julian
Blemer Adolf Lippe Nachman Superson Jan
Cieslik Stanistaw Litynski Maksymilian! Szachnowicz Michat
Figiel Michat Majewski Jozef Tiirk Filip

Mihilewicz Jozef
Okonski Mieczystaw
Panczyszyn Bronistaw
Pohoryles Ludwik
1 Rosenfeld Jan

Fleischman Sylwio
Gardiasz Eustachy
Gawalewicz Bronistaw
Gottfried Muniscli
Groszek Tadeusz
Hirschdérfer Rudolf

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach

przeznaczono 10 ucznidéw ; stopied drugi otrzymato 4 ucznidw, sto-
pien trzeci 3 ucznidw.

Ujejski Feliks
Wysoglad Jan
Zakwaski Stanistaw
Zawadzki Stanistaw
Zawistowski Kazim.

KLASA 1I. B.

Domanski Wiadystaw
1Dynes Jakob
i Einhorn Maks
Fitelberg Henryk
” Felberbaum Abraham
| Glasgall Gedalie

Adlof Wiodzimierz
Altstadter Dawid
Axelrad Abraham
Banas Aleksander
Bryk Stanistaw
Chuderski Jan

Glasgall Jozef
Goldberg Nasanel
Gyps lzaak
Halpern Wilhelm
Kawka Stanistaw
Kowalczuk Jan



Kozdrun Franciszek
Krokowski Bolestaw
Kroczek Tadeusz
Lewites Jakdb
Lisowski Konrad
Mazur Franciszek
Michalik Stanistaw
Moszynski Tadeusz
Muszynski Julian
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Peltz %Wiadystaw
Perlman Abraham
Petry Wiadystaw
Pudles Fiscbel
Pulyer Jozef
Bosenzweig Frydryk
Schleicher Meyer
Schwatler Abraham
Sobolak Ludwik

Sieteski Wiodzimierz
Speiser lzaak

Spittal Henryk

Stern lIzrael
Swidzinski  Wiadystaw
Szczepanski Sebastyan
Thaler lzaak

Tracz Franciszek
Winnik Tomasz

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 7 ucznidw, stopien drugi otrzymato 2 uczniéw, stopien

trzeci 5 uczniow.

Andruszewicz Witotd
Augenblick Adolf
Axelrad Adolf
Bauer Aleksander
Berger Henryk
Bilewicz Karol
Birkenfeld Majer
Bodian Jakdb
Borzemski Eugeniusz
Brenholz Zacharie
Byk Abraham
Dehowski Czestaw
ledorowicz Adam
Feigenbaum Hirc
Frankel Mojzesz

przeznaczono 11 ucznidw;

trzeci 1 uczen.

Aszkenazy Mojzesz
Baran Kazimierz
Btaszkiewicz Mikotaj
Gostkowski  Zygmunt
Hollenberg Karol
Horowitz Schaje
Jastrebski Rudolf
Jastrzebski Teofil
Katz Szymon
Kleinzand Albin

KLASA 1II. A

Gardecki Maryan
Genser Salomon
Heclit Karol
Jaworczykowski Boi.
Jaworczykowski Tad.
Jaworski Mieczystaw
Kurzmann Majer
Lipanski Konstanty
Lisowski Stanistaw
Malicki Mikotaj
Margulies Wigdor
Nussbaum Maurycy
Ochs Abraham
Olexinski Jerzy

Peller Zygmunt
Pohorecki Feliks
Pordes Nachum
Raczynski Stanistaw
Bathauser Isaac
Rézycki Bomuald
Sommerstein Marcin
Staniewicz Roman
Szul Antoni
Szwajkowski Tadeusz
Yogl Jerzy

Wendet lzak
Wilczarowski Grzeg.
Zakrzewski Jan

Paradowski Franciszek Zurakowski Zygmunt
Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach

stopien drugi

KLASA IlII. B.

Klinger lzrael
Klinger Schaje
Kuczerawy Jan

m Lutkiewicz Julian
. Lewinter Dawid

Lippe Chaim
tomnicki Maryan
Marczak Maryan
Mazur Wawrzyniec
Messing Dawid

otrzymato 3 ucznidw,

Nowyk Stanistaw
Paluch Jozef
Pohoryles Markus
Pydles Salomon
Pytel Dominik
Rubin Leibisch
Rubinstein Chaim
Schalit Berisz
Schniitzer Jonasz
Skrypij Jozef



Tarnowicz Ignacy
Tiirk Norbert
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1 Winnicki Henryk

i Zwilling Gerson

Do egzaminu poprawczepo z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 9 ucznidw; stopien drugi otrzymato 8 uczniow, stopien

trzeci 3 uczniéw.

Balicki Maryan
Dabrowski Kazimierz
Duczyminski Jan j
Dworzanski Michat
Dworzanski Tomasz
Dziohkiewicz Antoni
Fried Samuel
Glogier Adam j
Griinhaut Zygmunt
Habinski Adam

KLASA V. A

Halpern Israel
Jagodzinski Henryk
Janicki Maryan
Kaczkowski Alfred
Kohn Maks

1 Muszynski Marcin
Muszyniski Sebastyan

Ogrodnik Stefan
Pawlus Alfred
Pichurski Maryan

Podhorcer Abraham
Rapaport Samuel
Rudnik Szymon
Schwarz Tadeusz
Struszkiewicz Piotr
Szyputa Marcin
Teitelbauin Alfred
Weissglas Jakob
Zuckerkandel Riwen

Ho egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 3 ucznidw ; stopien drugi otrzymat 1 uczen, stopien

trzeci 1

Blaustein Eisig
Blaustein Nussen
Bus Joézef

Bictiet Modest
Fedorowicz Jan
Giintner Jozef
Haliczer J6zef
Hubert Julian
Jurczynski Edmund
Koztowski Alojzy

KLASA V. B.

Kuntze Tadeusz
Landau Ludwik
Landau Salo
Lippe Jakéb

tuczka Wiodzimierz

Marmorek Mojzesz
Mikuli Henryk

Mroczkowski Jozef
Olszanski Zdzistaw
Piechurski Bazyli

| Rathauser Salomon
I Rosenblum Leib

Rosenzweig Henryk
Schwebel Abraham
Starzewski Jozef

| Stein Jozef
, Sygall Cliune

Wilczek Tadeusz
Wojciechowski Karol

I)o egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach

przeznaczono 2 uczniow.

Berkowicz Chajein
Bryczkowski Jozef
(‘hrupowicz Stanistaw
Czerkawski Aleksander
Eicliel Wilhelm
Elektorowicz Leon
Frenkel Chaim
Freund .Mojzesz
Kleinfeld Jozef

KLASA V.

Knapik Roman
Kolasz Rudolf
Kondrowski Rudolf
Lewites Hersch
Lowenherz Markus
Matyka Adolf
Morgenstern Schaja
Moschitz Stanistaw
Okonski Ludwik

Sas Dawid

Solarski Wincenty
Stestowicz Mikofaj
Stronski Fortunat
Szapu Nisson
Szczepaniszyn Franc
Sztapak Franciszek
Teitelhaum Adolf
Tomczuk Jan
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Warszylewicz Jozef [ Wojciechowski Wiad. j Zarkowski Jozef
Weinstock Jakdh Zubrzycki Leon

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 7 uczniéw; do egzaminu uzupetniajgcego przeznaczono
1 ucznia: stopien drugi otrzymato 2 ucznidw, stopien trzeci 5 uczn.

KLASA VI. A
Bekesiewicz Pawet Mikulski Adolf Tartykower Leon
Bekesiewiez Piotr Pellich Wiodzimierz ~ Teitelbaum Henryk
Chmurowicz Zygmunt Piech Alojzy Topolnicki Stanistaw
Chruszczewski Wiodz.  Pohoryles Emil Tustanowski Jan

Czubaty Wiodzimierz ~ Pomianowski Prano.  Tyczynski Waleryan
Dobrzanski Stanistaw  Postryhacz Michat Waltuch Piscbel

Pedak Wiktor Pronyszyn Tomasz Watorski Alfred
Hornicki Anatol Puzak Kazimierz Weishaus Jakoh
Koppel Esiel Rohozinski Walery Winnicki Mikotaj
Lubliner Selig Rudnicki Ignacy Zaklinski Bogdan
tosznidw Oleg. Steinhardt Izrael Zawadzki Wojciech
Majewski Zdzistaw Stronski Bronistaw Zubrzycki Wiodzim.

Marienberg Bernard

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono uczniébw 3, do egzaminu uzupelniajgcego ucznidéw 2.

KLASA VI. B
Adler Dawid Ircha Michat Michalik Wiadystaw
Atlas Zygmunt Kestenhaum Abraham Patatof Juda
Babyn Bazyli Korenstein Maks Raczynski Jan
Bilak Grzegorz Krysowaty Joachim Rakoczy Grzegorz
Bomse Eisig Ksionzek Bogdan Stockel Maurycy
Dligacz Benzion Lewicki Bogdan Szankowski Tomasz
Halin Pischel Makowski Ludwik Szkolny Michat
Hulewicz Bolestaw Mantel Herman Tiiuber Natan
llewicz Mikotaj Maurer Pilip Tunis Leon

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 5 uczniow; stopien drugi otrzymato 2 ucznidw.

KLASA VII. A
Baczynski Bazyli Fischer Gustaw Lewitter Menachem
Bauer Jan Gajewski Tadeusz Maciszewski Bolestaw
Beigel Jozef Hirschhorn Henryk Maxymowicz Kazim.
Brykowicz Stefan Jaryczower Hirsch Muller Noe
Cegielski Eugeniusz Kapusta Mikotaj Nussbaum Mojzesz
Dynowski Jan Kohn Kalmen Rapaport Jakéb

Eckliardt Stanistaw Landau Marcin Sabuda Edward
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Schorr Ludwik Sirkes Jozef Wohl Hermann
Sehwarzmann Abraham Strutynski Wiodzim. J

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono 2 ucznidw.

KLASA VII. B.

Bajrak Mikotaj Juzwiak Mikotaj | Paporisz Maks
Belemer Jakob Kaznowski Michat Rogoszewski Jan
Buczkowski Jan Kofler Seinwel | Sosinski Alfred
Dubiner Jachiel Kohn Hersch | Spittal Eugeniusz
Fried lzrael Koérnicki Antoni Szust tukasz
Goldapper Salamon Leiblinger Maurycy Witoszynski Miron
Hilherg Jakéb Limanowski Albin Ziebicki Wiktor

Jampoler Sani

KLASA VIII. A

Baley Stefan Konigsberg Aleksand. Romaszkan Zygmunt
Barta Alfred Kuzyk Szymon Rudnicki Stanistaw
Bieler Jozef Kwiatkowski Piotr Samiec Mikotaj
Brzezina Stefan Morgenstern Salomon Schneider Zygmunt
Czarnecki Antoni Piotrowski Jan Siegelbaum Emil
Harband Jozef Polanski Jan Skibinski Jozef
Heyne Kazimierz i Rastawski Kazimierz ; Sternschuss Abraham

Stopien drugi otrzymato 2 uczniéw; do egzaminu poprawczego
z jednego przedmiotu po wakacyach przeznaczono 3 uczniow.

KLASA VIII. B.

Awerbach Mayer Kobierski Roman Puszczynski Edmund
Borodyewicz Eustachy  Lowensohn Leon Rippel Jan
Dabrowski Romuald totowycz Antoni Rzepnijski Bogdan
Dobrzanski Piotr Majewski Jan j Sabuda Mieczystaw
Feldhorn Osias Michalczuk Dyonizy  Sodoniora Antoni
Goldberg Owadje Olchéwka Jozef Stain Hersz
Herman Kazimierz Paszkowski Jozef Szarawarkdéw Michat
Hrycak Maryan Piwonski Bolestaw

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu po wakacyach
przeznaczono jednego ucznia.



Wynik egzaminu dojrzatosci.

W ODDZIALE A

Baley Stefan

Barta Alfred

Bieler Jozef

Czarkowski-Golejewski Cyryl
_ _ (pry w)

Czarnecki Antoni

Habura Jozef (ekst.)

Kiekisz Jarostaw (ekst.)

Konigsberg Aleksander

Kuzyk Szymon

Morgenstern Salomon
Piotrowski Jan
Polanski Jan
Rastawski Kazimierz
Romaszkan Zygmunt
Rudnicki Stanistaw
Samiec Mikotaj
Schneider Zygmunt
Siegelbaum Emil
Skibinski Jézef

Pozwolono poprawi¢ egzamin z jednego przedmiotu po 3 mie
sigcacli 4 uczniom publicznym; reprobowano na rok 1 ucznia publi

cznego i 2 eksterni stow.

W ODDZIALE B.

Awerbach Mayer
Borodyewicz Eustachy
Dabrowski Romuald
Dobrzanski Piotr
Dzikiewicz J6zef (ekst.)
Feldhorn Osias
Herman Kazimierz
Hrycak Maryan
Kobierski Roman
Korduba Stefan (ekst.)
Léwensolin Leon
totowycz Antoni

Michalcznk Dyonizy
Olchowka Jozef
Paszkowski Jozef
Piwonski Bolestaw
Puszczynski Edmund
Rippel Jan
Rzepnijski Bogdan
Sabuda Mieczystaw
Sodomora Antoni
Stain Hersz
Szara.warkéw Michat

Pozwolono poprawi¢ egzamin z jednego przedmiotu po 3 mie-
sigcach 1 uczniowi publicznemu ; reprobowano na rok 1 eksterniste,
a bez terminu 1 eksterniste; do egzaminu ustnego nie zglosit sie
1 eksternista.



MacTh aAMIHICTpauMMHa

U. K. IMHA3HI *PAHU,-HOCH4>A |






10

91

1 CKJIA4 3EOPy yiHTEIJIIB
3 KingeM pony IUKUbHoro 1903.

Ka.iHTOBCKHM Omcjihh, ,ip. i>iab, ynpaBHTejib, npote-
cop b VII. p. CliyactoBiii, yiins mobh HiMegKoi' b «kji. V.
TO"HH B TH3XHH . . . .4
O. Bopoaaiikebhm Tomu, icn. :sacTyiiHiiK KaTHXHTa, sa-
Binarejib Oigji. pycK. ajih yueHHKIB, yiHB peliifii b kji. 1—V,
mobh pycKoi’ b kji. 111 a6 THKHBO roji,. . 26
Banitce bum MHxaii.no, npo<i>ecop, 3aBi,uaTejib GO]lDTeKH
yiiHTeJibCKoi’,  rocnojiap  kji. | b, yiHB mobh JiaTHHCKOI
bkji 1 b, pycKoi' b kji. IV ad i V, himchkoib kji. | b. (KpiM
toto YiliB mobh pycKoi’ B K. VII i VIII B I fiMHaSHI).
Pa30OM B THVOHH TO“HH . . . .23

BejiiiHKO rpuropiiii, ”~p. ijiijn., upo”ecop, Hani"aTClib
CpeACTB HayicoBMX io ikoije>ii, yiiis bkji. | a, I11a 6, IVa6

V. pasoM roAHii . . . . .20
Boiikobckiiii MeancjiaB, sacTynniiKymrejia | fiMHasHi,
ynni b 2 niBpoiij* niMenicoro asaica b kji. Il 6, fo*hh
B THIKHH . . . - 4
PaccHH Moch# aacTyuuMK y|HTCJ|a I rtMHasHY, yaHB b 2
niBpoiu nojibCKoro aanica b kji. Il a 6, roa. tikkhcbo . 4

JKeiiaacepa Moch*, 3acT. yaHTejia, rocno™ap kji. | 6,
yiiis  mobh pycKoi b im. | 6, Il a 6, nojibCKoi la b6, Il 6,
HIM. | 6, paSOM FOJLHII B THJKHH .23
0. "yOHUKHii Bacajib, icn. 3acTy||HHK yaHTejla rocno-
dhap  kji. | a, yaiiB JiaTiiHii b kji. | a 6 i Il 6, toahh
B THJKHH . .24
Kjieoep KjiHMeHTiiii, aacTyuHHK y|n|e ia, 3aBiiare.ib GQi.
iiiMm. fljia yaeHHKIB, rocnojiap kjinch Il 6,yino asHita himb-
HKoro b Klia¢i Il a 6 i Il a, icTopiii i feofpaniT b Kliaci
Il a b, ronini thjkiicbhx 22
MaH”"HaeBCKiiii Ebtoh, yaHTejlbI flMHa3H| ylHB a3HKa
HIMeEKoro b Kliaci IV a 6, ronini b thjkhh . . 8


MHxaii.no

11

12

13

14

15

16
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M aT Biac Co®poH, nposecop, 3aBi3arelibfadineTy4>i3HKajib-
HO''0, 5’IHB MaTeMaTMKH B KII. 11 630 V, 4H3HKH B KIl. IV a O
pa30M THIKHeBO FOAHH . . . .25
Moctobhh llpoicin, npoa>ecop, rocno”™ap kji. V. yiiiB mo-
bh .jamniiLCKoi' i rpepicoi b kji IV 6 i V, MaTeMaTMKH

B KB. | B, pa30M THIKHeBO rO3HH . . .24
Mpnu; Teo®ijib, upotecop, rocno”ap kji. 111 6, 3aBi3aTe.nl
06i6ji. noJitcK. Avia yieiim ciB, yiHB mobh naTHiibcicoi b kji. 11 6,
rpeipcoY b kji. 1li a 6 i IV a, nojibCKoi b kji. IV i V, pa-
30M B THIKHH TOflHH . . .24
PiiinTiicknii llcrpo, np0<|>ecop, rocno"ap kji. 11 ailV a,
yim; jiaTHHH b kji. 11 a, Il a, IV a, aa. nojibCKorob kji. Il a
pa30M TO3HH . . . . .22
Cii3opa k CeMCir, ynuTeJn 3aBi3aTelib fadiHery npupoAHH-
el6ro, rocno3,ap kji. 1l a,yiiiB MaTeniaTHKH b kji.ladilla,
icTopni npnpo3ii bicji. 1a0B, Il a6, V, <>3kKii b kiji. Il a6
TO311H B THIKHH . . . . .25

Hhobhh MiiKojtaii, 3acTyiiHHK yaHTelia, yniB aaiiKa py-
ckoto b kji. | @ b, B3. him. b | a i teo”patii b kji. | 5b,
pa30M TO3HII B THIKHH . .18

3mlhh b 300pi vyaiiTeliblCKiIM b npoTary iiiKijibHoro pony

1902/1903 i BaJKHiHiiii po3iiopB3JKeHH BjiacTiiii saanaaeHo b noJibCKiii
aacTii cero 3Biry; Tai¢ caMO noMiipeHO thm apicr HayKOBHx sdéopiB
i pesyjibTaT BCTynHHX icinrriB (b xpoHipi).

YWMITEdi' npeMeTiB  Ha,go60Ba3KOBMX.
Kajiiitobckhii Omcbbii, bic b., yniB icTopni KpaeBOi' b Kji.

IV a 6, thjkhobo roAHii . . . .2
BejniMKO rpuropiiii, bic b., YiHB icTopni- KpaeBOi b kiji.
Il a 6, THIKHeBO TO3HH . . . .2
BeliiiMKO rpuropiiii, yiiie aainca 4>panpchoro b 3box
Bi33iJiax, TiuKHeBo i'03iih . .6
ilpoccBH1 Bepnap3, yiiiB pucyuKlB b 3Box BI33'IanX th-
jKoeBO ro3im . .4
Pyt iBaH, yHirrelib ceMuHapul yHirreJibCKoi, y>iI-B cniBy
b 3Box Bi33i‘jiax, ro3Hii b thjkhh . .4
PiiiH iiiciciiii IIcrpo bk b., YyiiiB Ka]qua<1>|| b I||| kjihci
TO3HH B THIKHH .2

ToBapHCTBO 1iMHaCTHIHe ,,COICI]|" yiHJIO fIMHaCTHKH B3B0X
Bi33'iJiax, TO3HH b thjkhh . . . .4



93

u. luian uvay kii

1L Kl A B.iB.

Penifia: 2 poa. aa TiiatAeiib. KatexH3M A. TopoHtcKoro, 3 bha-

H3uk uatllhbchnii: 8 poa- na thjkaciii. PpaiiaTHita 4lia Ca-
MOQJieBii'ia-1J,er.linHbCKoro. BiipaBii: llleiiH"ep-1],erjiHHtcKHH. Ile-
pepoQlieHO Bech MaTepiia.i. — Bi” flpyroi- noaoBiiini jkobthh 1110
tiijkhh niKijibHa niicbMemia BiipaBa; b 2. iiiBpoip pas na ni-
Cliu,i, ;IOMOBa.

a 31k pycklii: 3 poahhii tmjkhcbo. 3 rpajiaTiiKii K ouobckopo-
Opohobckopo NepepodneHO iipaKTiniHO npaBOimch ; bshto Hayity
0 6jaobi penena, O iniCHax i o awcaob> Hayity 0 peneiini noe-
AHlpiim i 3JiC3KeniM i Hayity o 3iiaitax iiepeiimiaHsi. 3 miTamtn

jkhh, b Il niBp mo thjkhh onoBiAane ado onnci. na BnpaBy
liiiti.nhily, na nepeMmy 3 AUKTaroM.

H3uk nojibcknii: 2 poa- na t. nic.in rpaMaTiutii KoHapcKoro
i HiiTaHKii noabCKOi Ha I. Kracy. BiipaBH opTOijan>i'ini i cni-
JicTHHiE 10 jni HeALTI.

H3uit H'iMen,Kiiii: 6 poa. t. nicjin BiipaB lepMana-lleTeaBim,a-
Ka.TiiTOBCitoro 11Jo tiijkhh iiticbMeiiiia nntirana BiipaBa.

VHeniiitii  piicoBami  cxeMaTH’ini onepni na Taorani i b 30-
iuiiTax.

MaTeMaTHKa: b I. niBp. 3 poa Ha t. apimieTHKa, b Il. nisp.
Ha nepeMiiiy apiiTMeTinta i feoMcrpna. BiipaBii AOMamiii Ha

Oiimt apMTMETHKIi n 1.; MoHHiiK-CaBHpKHIi  Hayita teoMerpiii

u. | BoTHpii onepapiii micnaMH uj.iiimii | acchtobiihmh, cnijii.-
Ha Jiipa i MHoroKpaTh. BoTiipii oiiepaipiY Apo6aMii. PeoMerpna
b Il. niBp Ilohhth ochobhi Tina, noBepxH'i, aiHii', tohkh ; it0.no ;

ityrii i JiH11; TpuKyTHitit.

IcropiiH nplipoah: 2 poa- Ha t. Soojibofia I. niBp. ccaB-
N1 a 3 itonax: xpym,i. U- niBp.: upoai KOMaxn. BoTaniita:
KO03e.ibii,eBaTi, MiitAaaoBaTi, poateBari, maliiiHOBaTi, HOaoBaTi,
MOTHJibitOBaTi, neaiaBaTi i nanbMii. 3ooaboria tBaHa Bepxpa-
TCKoro i 6oTaHiita PocTaa>iHbcitoro-BepxpaTCKoro

K.raca Il. A i B.

Penifia: 2 poa- na Tiiat. IcropiiH 6i6.i. CTaporo 3aBira niemi
A. TopoHhCKoro Il. biia-
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3 bhk jiatullbcuuii: 8 rofl, Ha t. HoBTopeHo iiicua rpaMaT.
CaMOJieBHHa-EerlJiiiHbCKoro Il1. bha. iipaBiuibHi ni;i,MiHn. Bbhto
nayicy o HenpaBH.ibHHx Bi*Minax i 0 uacTiiii,Hx ; acc. i nom. cum
infin., ablat. absolut., genindium. gerundiyuin i coniug. periplir.;
Ao Toro BiniioBifl[Hi napami b nepeiuiaAaHio 3 khhjiikii Canio-
jieBiiua-KopoBCKoro Illo tiijkhh HiKiJibHa mipaiia HHCbMeHHa.

1110 4. T. aom.

11311k pyckuii: 3 poa na t. TpaM. hkbl. kji 1loBTopeHO iiayKy
0 noeAMHHIM pcuemo i uroAi cjiin. Buhto Hayuy o pinnopjiA-

hhx i iii;i,pa,a,Hiix pcueiiHK. * oiiobhcho iiayity o AOKJiinanHax
i 101l ioi'aniia.\', o 3iiyi«ax, iipaBoinicii i iiepeiiiiiiaino. 3 'iiiTan-
Kii /j,na Il. kji. tuk. cepelii. iiepepoQlieno 3 sigjiiiMii BiiiMKawn

iici ycTynii iipouaiuni i iiocTiPini, 6yNi.To b iiikojii, fiyTbTO aito
iipiiBamy JieKTypy. MejiopoBaHO 20 ycryniB Mcipiho 3 BiipaBH
mICMCHiii  niKijibHi Ha nepeMiiiy 3 aomobhmh i Kuimia am-
KTaTIB

[13uit nojibCKiiii: 2 boa Ha r. EaeMenTapiia Hayita o BlioaceHiM
peuenio; noBTopeiif i aohobhchg ejreMetrrapiioi nayitii 0o <top-
ilax. llayKa iipaBoimcii i iiiTepnynicmii. Minane uicaa uh-
TamcH, onoBi®ane i AeoaManHfl. BupaBa iiiicboMeHua mo Ami
thjkhT; BiipaBH opToi'pa<i>iiui b Mipy norpeOH.

33hi: himeiiiihii: 5 poa. na t. 3 BiipaB HiJieuwre lepmaiia-
lleTejieHua-Ka"iMTOBCKoro Aaa Il. kji. nepepoOlJieno Beci> Mare-
pHH.i. 1,0 thjkachb niKijibHa BiipaBa, pas na Micapb aomobu.
leofpatia i ic'ropna: 4 poa- Ha t.; 2 poa- ier. niiriB cra-

pmiHHX, 2 roA- fieofip. Asml, A*pnKH, iioJiy®"HOBoi' i 3axiAHO'i
EBpoim. 1 eofipariio yueHO nic.ia yueoniiKa KajmroBCKoro,
icTopmo uic.ia niApyuHHKa CcMKOBIPia-kibiiHHKoro u. 1.

MareM armia: 3 roA na t. Ha nepeiuiHy apHTMeTHKa i fieoMe-
TpilH. yueOHHK HK B I. KIl. ApHTMeTHKa: /lJjiaHH SBIPiafi-
HHMii ApoOQaMH; nepeniHa ApofiiB acchtohhhx na 3Bn>iaiiHi i na
BiABopoT; BiAiioiiieiia i iiponopn,H'i; upamuio rpox ; paxynoi:
npoHenry i AiicKOHTy. 1 comer p la : CiiMCTpalibHi jiiriiii
i Kyriip iipHcrafimcrb TpiniyTiiHuiB lipas 3 iipiiMineiieM; kojio;
HOTIipOItyTHHKH i MHOrOKyTHHKH.  BiipaBH [IHCbMeHHi HK B 1

K.iaci.

IcTopna iipupoAu: - boa. Ha t. yuediiHi: hk b I. m . B I
uiiip. 3 oosii,ori:i: ITiigi, raAH, 3eMHOBOAHHKH i pnOn; mho-
roHojKiiiikKH. 11. niBp.: iiayKOBpi, ciiapajiyiiHiTKii, xpo6aKii, mh-

KyHii, irjioci:ipii,i', fiesiriinwiiii, nepBicTHHKii. BoTaH iiia: 3jio-
aceni, 0a3bKOBi, rpaBH, liniHJibKOBI, neparHi, iiaiiopoTHi, mxob-
uT, raiHH i rpiifin.
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Kanca Ill. A i E.

Pejiiria: 2 roi, «a t. IcTopun &ifuiiiina hoboto aanira uicjia

TopoHBCKOro.

Hsitk jraTHHbCKHii: 6 rojy Ha t. lli"pynHHKH: CaMOJiGBnn-Coji-
THCIK-OrOHOBCKHH 1paM JiaT. ’I. 1. llpyXHiBKHH - OIOHOBCKHH
BnpaBH Jiar. ;viii 111 kji. Cornelius Nepos b BHflamo Jlio"BiKa

Cajia. 3 rpaM. iiobt. npo accus i nom. c. inf., abl. abs. i con-
iug. periphr., gerundium i gerundivum; onicjia b3hto HayKy
0 Bi"MinKax b ujiiiocth b cnojiyaemo 3 Bi*n. ycTynaMH BnpaB.
llpoHHTaHO Arist. Cimon. Epam. Pelop. Miltiad. Themist. Alcib.
Hannibal. 1110 Micaga 2 BnpaBH iiHOOMOHH tuk., 1 3,om.

H3Uk rpeukhh: 5 boa.thjkh. YleOHHKH : Ppan. rpeipta <I>Uepep-
Man,i,nAyp-llcr.iiiHbCKnii. BnpaBH rp. BinKOBCiItiiH-TadopcKitu-
ILerjiHHbcKHH.  3aMiTKn BCTyimi npo aséyny, “oBricTh CKlia-
AB i Harojioc. Bi*Mina i\ien i .fiecliiK 30 verb. na p.i. Bnpana
nnchbM. ipo 14 ahib, Ha nepeMiHy ;iom. i juk.

H311K pycKnft: 3 roj.t. rpaM. pycKa : Ctoukhh-1 apTHep. Hayita
npo BI"MIHKH, ackji. I neni®Minni uhcth mobh. — 3 HnranKH

Aldia 111. kji. nepepobjieHo nci Baatniiinii ycTymi, KiJibKanan-
nHTb noeTHHHHX MeMopoBano. 1110 14 yniB BnpaBH, Ha nepe-
l\/iHy aom. I MK

H 3ii k nojibCKHH : Maltecki Gram, polska. Czubek-Zawilinski Wyp.
dla KI. I1l. 3 HHTaHKH ajiii 111 kji nepepofijieHO nci Baatnift-
mi ycTyiin. MeMopoBaHO 11 ycTyniB. 3 rpaMaTHKii bshto Ha-
yKy npo Bi*MimtH, ;iei.i i HeBi"MiHHi uacrn mobh. IH,o 14

ziniB BnpaBH, Ha nepeMiHy ~OManma i niKiJibHa.

H.3hk ni Men,khli: 3 rpaM. bbhto HayKy npo po"iBHHK, nenpa-
BiuibHy Bi*Miny iMemiHKIiB i AiecliiB, aonricTb i KopoTKicTh ca-
MO3ByitiB, Hayity npo B"MIHKH i npe*Mer  npHiMeHHHKOBHH.
3 BnpaB jiJin lii. kji. nepepofijieno iiOMimenHii tom MarepHUJi.
Kpin Toro onoBijiH yiemiKii ica3Ky PaB<i>a »Geschiehte vom
Kalif Storch«. i »Geschichte vom Gespenstersctiiffc. BnpaBH
iiHOMeHH ipo 14 anfii, Ha nepeMiHy AOMOBa i niKiJibHa.

Veofpasgia iictopha: Ilicjm yueOHHKa feoripaod! fiajiii TOBCKoro
B3HTO itpai niBiiinHoi. cepe”yigoi i cxi®HO'I EBponn, Peofpa-
<iio AMepnKH i ABcrpaliii. Hayity onepro pojiobho napncynity.
3 icTopHi (yneOHHK CeMitoBHua-ljibHHHitoro u. I1.) npeflCTaBJie-
ho BMany i £iJia 40 cepe,aHOBI'iHHX jihub

MaTeMaTHKa: OroHOBCKnii. ynediiHK apiiTMeTHKH u. Il HoTiipii
onepanHi uhcjhimh alibteépainiiHMH, MHoroujienaMH i ;ipof>aMH
ajibfedpainuHMH. Ilmiiomene dinoMy 40 KBa™paTy i BHTnraHG
KopeHH flpyrol CTenenn.leoMerpna: piBHicThbtifyp. [loMip mho-
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roityTHHKIB i itojra. leoMeTpHrai nponoppuT. Ho”OHicTb Tpn-
KyTHHKIB i MHOrOKyTHHKIB. — BlipaBH AOM Ha KyjKay TOA-;

Blip. HK 4.

IcTopiia npifpOAti: I. niBpiK *i3HKa (OroHOBCKIirii, YaeOHHK«>i-
aiiita). llpHKMeTii Tiji. Hayita o Tenjii. XeMia. — Il. niBp. m>
nepa.iboi'ia (.JJIoOMHHpKHii-Bepxpan,KiiH Il. bha-1. BaiKniiiini po-
Ah MiHepajiiB.

Kaaca IV A i B.

Pe.iYiGfi: .dYrypriita rpen,KO-KaTQliiiH,Koi pepitim nicjia 2 napaiia
yieOnnita A. TopoHbCKoro.

33 hk aathiibckhii: 6 roA- t. Caes. Bell. Gal. I, IV ¢ 20—
87, VII. nicaa bha TepjiilKOBCKOro EyAOBa reKcaMeTpa.
Ovid. Cliaos in quatt. distinguitur elementa i BHOpani Bipmi
BsipneBi nicAa BHAana: Grysar-Ziwsy-Sknpniewicz. 3 rpa
MaTHKH CKliaAiia AiecJiOBa 3aAan w,0 Micapa 3 a to 1 AOMOBa

i 2 IHKijlblli.
3 3hk rp ehkhii: 4 boa. t. BiHitoBCKHH-TadopcKHii-r. U,erAHHb-
ckhh : rpeujti BiipaBii Ha Ill i IV. Ka.PpaM. 3>iAepep-ManAH-

6yp i P. HerjiHHbCKIiiii. 13,’ecJIOBa Ha lu, HCiipaBHAbHi AlecAOBa
na co, ipo BaiKHinine 3i cioibahl 1110 Micapa 1lsapamiAOM. I nnc.

33 iik pycitnii: 3 roA- t. Ctopkiih-lapraep Ppaw. pycKa. Kohlo-
Oapna, CKaaAHH penena, BipaiOBane i noBTopeHe Bcero MaTC-
pna.iy 3 hhthhkh p.ia 1V icji. nepepoO-ieno bci ycTyjm, Kijibita-
naiiipiTb noeTHHIiIHX MeMoposano. Bo 14 ahib BnpaBH nucbMen-
ni, na nepeMiHy aom. i hik.

33nk liojibCKHii: 2 rop T CiiCTeMaTiiHiia nayita KOHioikpui
i CKliaAHi’ b odeitfi AiecliOBa; peaeHH sjioateHi, nepioAH, Bipiuo-
Bane. IloBTopeHe Bcero Matepnajiy rpaMawiHOro. Hirrane bh-
6painix ycryniB 3 UHTaHKH. MewopoBane. BnpaBH iiHCbMeHHi
BK B wu. Ill.

I13h k niMepitiiHi 4 roA. b t. rpaMaraica: lloApiOna HayKa upo
peaena piBHopaAHO- ' niApaAHO sjioateni 3 BnpaB A-m IV Kkji.
nepepoSjieno noMjipeHHH thm Marepnali 3 SHamiHMH nponyipe-
hhmh. yaeHHKH onoBian ABi Ka3KH PaB4>a, isieHHO : Gescliiidi-
te von der abgehauenen Hand i Gescdiichte vom kleinen
Muck, npH3Ha>ieHHX Ha AOManmy Jieirrypy. BnpaBH inicbMeHHi
m,0 14 ahib, Ha nepeMiHy AOManrai i HiKiAbHi.

VeoOpaiGa iictopita: 4 toa- t. nicaa yneOHiiKa BeHonT-Ma-
epCKHH-IIQJIHHLCKIIH 1 eOtpa<JHH ABCTpO-yrOpCKOI MOHapxii B3H-
to Becb noMiipenHii TaM HayKOBnii MaTepnaji BuKOHyBano na
TaOliiipu cxeMaTH'iHi ouepTH <>giM npaMOBIicHHX i nojiornx no-
OALIHOKHX KpaiB ItOpOHHHX, — 1 CTOp H10 HOBITHy B3HTO AO
KiHpa nicjia piApyuHHita CeMitoBnua-llojiaubCKoro.
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MaTeMaTinta: 3 roa. Ha t., Ha nepeMiHy apHTMeTHKa i Peo-
MCTpHH  KHHIKKH HK B Kl 11l ApHTMeTHKa: PO3BII3y-
Bane piBHaHb I. CTeneHa 0 oghinh i Gijibiiie iiesBiCHns, ycia-
BJiiOBaHe TaitHxace piBHaiib, paxyHoit npoBiaiiHHHH, pciMii-
ueBHii cnijikH i 3MiniKH, uncTi piBHami Il i |11 CTeneHa i 3jio-
iIKCHe npaBHJio 'rpox, paxynoK BiAiipoBiaHHHHii, upii TiM iiiAHO-
meHH HHcelt #ecflTOHHHX ao 3-0 crenenn i Aobynaim 3-oro
KopeiiH 3 Tiixjke. Barani 2 ait b I. imacl. 1 eoMeTpna:
CrepeoMeTpHH.

$i3hica: MarHeTH3M, elieKTpHHiiicTh, MexaHiita tlji hTiikhx, TeKy-
3hx 1 bo }JAynniHx; aiocniKa i onniKa; ochobh acipopHOMii —
liCIH KHHKKH 11, OrOHOBCKOTO

Kaaca V.

PejiTtia: J,oi'MaTni;a ocnoBiia i Aiio;iboTeTHi;a nicTa yucorniKa A.
TopoHbCKoro.

H3hk JiaTHUbCK:I iit: 6 roji,, Ha thjkachb (5 jieKT. 1rpaM. i cth-
JiicTHHHI BiipaBH). Jlektypa: a) T. Livii ab urbe cond. lib.
I; lib. XXI. 1—24; 6) P. Ovidii Nasonis M etamorpbo-
se on: Quattuor aetates. De Niobes eiusgue liberorum interitu,
De Orpheo et Euiydice. Ex libris Fastorum : Quinquatrus
maiores, Tubilustrium, De Roma condita et de Remi interitu;
ex libr. Tristium : Ovidius de vita sua; Ex Ponto epist.
Maximo Cottae. 3 rpaMaTHKH nepcpoOJieHO CTHIICTjiHHI npii-
kmcth JiaTHHOCKOI mobh b oOcary iMCiiii  3a;iaua 1 Ha Micagb.

S biik rpenkmii: 5 toahii Ha THHAeHb (4 jickt. 1 rpaM.)
ZleKrypa: a) 3 Kceno™oirra AHa6a3H (iiha- t&iAepepa) npo-
HHTano ycTynn: 1, 2, 3, 6, 7, 8, 11, 12 i 13. 1—29. Kupon
jrenSelee: yeT. 1L i 2. 6)3 PoMepOBOI Dria®H npouiiT. kh. 1.
i 1. 1—130. 3 rpaMaTHKH HOBTopeHO HayKy npo <>gpMi
i nepepoQJieHO HayKy npo blamuikm. 3a,aaHi 4 iuKilibiii.

H3hk pyckhii: 3 hhthhkh K. JlyiaKOBCKoro nepemraHO B3ipy,'i
Bcix poxiB noesni' i nposii. a upii mraHio iiocthhhhx YycryniB
HO3HaKOM*UOBaHO  yueiiHKIB 3 TponaMH i <i>itypaMH.  “eaiii no-
C3ni  MeMopoBano. llpuBaTHa Jieirrypa: [lpo30OBi i noerami
ycTynn 3 'roi caMoi UHTaHKii; itpiM Toro Inana (llenya) JleBH-
HKoro: Cbitoujisia YKpaiHoCKoro Hapo™a, abu onoBiAumi Mapita
BoBUKa, icTopHio b JKHTenncax KocTOMapoBa tom |. 3aAau na
ninpiit 7.

H3hk noijibckiiii: RirraHe i noacHioBaHe B3ipu,i'B 3 noesni i npo3ii
llepeHiiTaiio b nlaocTii »Pana Tadeusza« — Kpami bhimkh Me-
MOpPOBHHO.  liopOTKi BIAOMOCTH iCTOpHUHO-JIITepaTy pili O IHOMt
rejiHx. — BnpaB iiHCbMeHHiix 12.

7
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33hk hi'meekhfi: 4 ro,n. bthjkhh. IlepepoOJieHO iiaTepiisui khh-
jkknh : Petelenz-Werner Deutsches Lesebuch fur die V. Klasse.
AeimiMaipn. KpiM Toro orioBiAaan yueHHKH kiisku laB<i>g,
npmmaueHi Ha AOManwy JieKTypy. BnpaBH nHCbMemii tio 3
thjkh'l, Ha iiepesfiHy aomoiu i niKiJibHi.

leofpatia iicropna: 3 ro;t TnameBO 3 icTopni CTapHnnnx
BIKIB b3hto (nicjia 3aKiueBCKoro-BapBiHLCKoro t. 1) ao 1 paK.\in.

M aregmathka: 4 rou. thjkhcbo, na nepeMiny ajibfeOpa i feoMe-
TpMfl. Khhjkkh MouHiKa-CaBHU,Koro. Aabfedpa: Hoimpii ro-
aoBHi uhcjibmh 3argjibHHMH; noAMbiiicTb unceji, cii Jiipa
i MHoroicpaTb; Apoon 3Bnuafini i “ecHTonni; BiAHomena i npo-
nopipri Bpas 3 iipiiMiHeHeM; piBHaHH 1. CTeiiena o 1 i SiJibiue
HC3BicHHX  1eOMeTpHH. llaHHIMeTpHa. — Ha kojka* roAimy
BnpaBH AOMOBI; 3a;pi’i iiik. Ha niBpiic 3.

Ictopha npiipoah: 2 poa- thjkhcbo. B |. niBpou,! MiHepaabO-
iia cncTeMaTHuna (nic.ia niApyuHiiKa Biminda-llojianbCKoro).
B IlI. iiiBpoui: BoTaHiita cucTeMaTnuua, 3 yBaraiiAueiieji Hafi-
BaafHiniiiHX aacHOB <i>i:niodiboidi’ i anaTOMIii pocjinn. 1 eofpaauuiie
posnpocTopoHeHfi pocjinh nicaa ni;ip (PocTatiinbCKoro - Bep-
xpaTCKoro).

1. TEMU AO 3AUU 'l IIMCI»MEHHWX
b V. Kliaci.
(TeMH BlipaB 1IKiJIbHHX O3HaneHi 3bBi3/IKOIO).

. PycKi TeMH.

1. lpnisA a° pO/IHHN no cKiHneHIM popi niKiJibniM. 2. 1lpii-
XiA Oji,Mcea b 3eMjno d>eaKiB* 3. Kocobc nojre iiepeA Onhtboio i NO
filiTBi. 4. Onuc neKlia nicjia 4 aHTa Boa: kom * 5. JKhtb Opannin
paKTepMCTfiita BapHaica b IlleBuenitoBiii noeMi ,,MocicajieBa Kpiimi-
n,a“.* 7. CaiMnifiCKi irpnin,a i ix sHa>iiic ajbi PpeKiB. 8. Hita Kapa
nocTHrjia 6oraToro Mapaa sa 3axjiaHHicTb?* 9. BnicasaTH cyi'b iAHJii
na ,lahju“ <>paHKa i ,,OpncP Kyjiiiiia. 10. Bhjihb xpnemaHbCTBa
Ha PycM b Aodi AOMonrojibCitifi.* 11. YuaeTb PycuniB b “eparaBniM
ikhtio 3a Brrena i PeAHMina 12. Xapaitrep “amuia.* 13. Bnanim:
yrjia b npupoAi- 14. 3adaraHKii i HeyAaui Maprima BopyAi.*

2. no/lbCKi TeMH,

1 Moje miejsce rodzinne. 2. Dwdr w Soplicowie i jego oto-
czenie. (Na podstawie lektury domowej).* 3. Krajobraz litewski.
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4. Dola tutacza. (Na podstawie lektury szkolnej).* 5. Rozmowa Lita-
wora z Ryniwidein. (Na podstawie lektury szkolnej). 6. Znaczenie
kolonij greckich w starozytnosci.* .7. Zascianek Dobrzynski. (Opis na
podstawie »Pana Tadeusza*).* 8. Znaczenie wody w przyrodzie.
9. Przygody Wiestawa.* 19. Ogrod miejski w Tarnopolu. Il. Zajazd
na Soplicowo. (Na podstawie »Pana Tadeusza*).* 12. Niedziela na wsi.

3. HiwifitKi tewim.

1 Die romischen Kampfspiele (unter Zugrundelegung des Le-
sestuckes >Androklus und sein Lowe«). 2. Die gottliche Verehrung
der Pharaonen (am Faden eines rerwandten Lesestuckes).* 3. Nutzen
des Holzes. 4. Yergleichende Beschreibung einer agyptischen und
einer assyrisclien Skulptur (auf Grund einer Abbildung und eines
inhaltsverwandten Lesestuckes).* 5. Der Zauberlehrling (Inhaltsan-
gabe und Grundgedanke des Gothe’sehcn Gedichtes). 6. Tlietis tro-
stet den trauernden Achill (nach Il. XVIII). 7. Inlialtsangabe des
Gedichtes v. Schiller »Die Burgschaft«.* 8. Welche Unarten liat
sieli »der junge Englander* zuschulden kommen lassen (nach dem
gleichnamigen Marchen von W. Hauff.) 9. Die romischen Katakom-
ben.* 19. Gedankengang im SchilleFschen Gedichte »Hektors Ab-
schied*. 11. Entlarvung des falschen Prinzen (nach dem Marchen
von W. Hauff).* Wodurch unterschied sieli das altrémische Haus
von item modernen (auf Grund des Anschauungsunterrichtes).
13. Freuden und Leiden eines Bergfahrers (am Faden der Erziili-
lung von P. K Rosegger »l)es Stadtkindes Bergfahrt*). 14. Der
Eumenidenclior in Schillers : »Kraniche des Ibykus«.*

IV. 3AIIOMOril yQuUI BI"HMX yHEIIHKIB.

B cnpaBi ophaniaanui ni*Morn j.iu 6i;i,Hux yuemiKiB pycKoi
i'iIMHIi3Ji'i  sponjieHO n poifi cupaB03xaB'iiM Baatmiii KpoK BnepeA
Inenno 3acHOBaHO ,,ToBapucrBO IUKiiibnoi noMonn cb O. liiikKOJian ",
a craryT TonapiicTBa noTBcp™HJio U. k. llawiCTHHUTBO pecKpiimoM
3 yim 11. Mapra 1992 u. 8569.

Ha 3araan.HHX 3Oopax 3 yua 8. Hbniami 1902 miOpaHo BnyT.n
lonona, Powau Cochobckhm, cobltiihk cyyy itpaeBoro, uko sacrynnaK
rojioBH, KarnxiiT hiMnaani o. Tomu Lopo”anitemui, npo<i«ecopn llerpo
PiiiHiuckHii i Mnxainzio BauiKeiuni uko nwyiuoBi, a sacTynnuKaMM
bh3,ijiobhx OyaiH o. llocn<i> ~KeH”™atepa i u EBreH “amuioBnu.

Biy nacy 3acHOBana ToBapncTBa no KOHenb pony uiKiJibnoro
1992/1993 Bnauny.-iu niy iiicruTynnn i yoOpoyiiB caiyyroni oOijibmi
jKepTBir: CoiiJi KpatmiiM 159 k, Hapoyna ToproBlJia y Jlbobi 50 Kk,
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Kaca maAHHua b Tepnonolii 100 k, Paja noBiTOBa b TepeSomrn
25 k., Paja noBiTOBa b 36apaatn 30 k. “HicTep y .'bBoisi 100 k.,
Kaca majiwio -iiojkmhkobh b OrpycoBi 20 k, ToBapucrno Itpejn-
tobc b TepHOIiOJIH 100 k; pojnui i oniiOHU npn Biuicax 3 iiona-
tkom p. niK 1902/3 sjiojkhjih 159 k 6 i le Aranasmi Ci- Bicryii
Kojhhkobckhh 3 XOJanKOBa 17 u, /!,]) CTaHicnaB ’Im,ajn0|c 20 u.
6a, n. 4p- BoJiOAHMIp JlyaaKiBCKiiii 30 k, npo<i> Mhx BaiUKeBHH
10 k, PoMan AjieKceBH’i, cobithhk cyjy b YrHOBi 10 k, 3 npej-
CTaBlieHfl aaraTopcKoro ,Be<i>JieeMCKoi iio’inu  JHHJO 10 K

PasoM BionHyjio:

Bij IncTHryii,nH i /1,00poAiB . . 860 Kop 06 reii
. 'ljICllill ToBapucTBa . 1%, 75
. 360opy yumeAiB pycKOi rtMHasni . 39, 50

3 nyiuKH yiemiiciB 43 ,, 35 g

3BopoT hojkhtok SJaBHmnloro sanoMoroBoro WAy 24

Bjniiuna KacoBa N , » 58 33 n

Bcero npnxojy Oy.io 1221 ko]). 99 reji.
3 Toro BHjanO:

Ba 0jisK i oo6jb . 420 KOp. — ren

, Xapu i icoMipne . . 188 95 ¢

» JIKH . 51 n

. npnOopn niKiJU.ni . 3 , 90 g

Po3no3H'ieno Miaé yaeHMKiB . 201, 50 q

Apidni bhjhtkh (ciipaiuieiie Knur, ocTeMiuieBaHe

nojaiib, iiopropni’, adupaiie Biuiajoic) 20 48

Pa3OM 923 Kop. 83 rcjr.

KpiM Toro npnuHHHJio ca ToBapucTBO kbotoio 100 KopoH jo
yjepjKaiia ,llpmoTa“ jjih 6ijnnx yieHHKIB, tak 1110 isci mijaniu
njj >iacy aammana bhhochjih 1083 k 83 r. BijTaK bhhochtt cthh
Kacu 138 k. 16 r.

LHPHK)T* OTBOpellO 1. 5KOBTIDL 1902 A-lll 11. ."ICHHKIB pjCKOi
rtMHa3Hi, a ero yiipaBHTeaeM o6jb n. Hk.b MiiKOJiasBin, vyiirrcab
TyTenmoi ceMBiiapiii. Bijii.ini kboth na ,UpiiioT" JKepTByBaliH:
o f3Hjop rjiMHECKHft 3BymieBa 8 ICa o UanKOBCKiiii 3 r.iy60OiKa 10 k

Bpn 3aKliaj'i icTHye Tanom 6iOJiioTeKa initititiinx khhjkok jjih
yieHHKIiB. Gi opriiHisaTopOM e npo<f> Bcrpo PiiiHiiicKiiii. liiojiioTeiia
Ta MiicjiHTb 300 khhjkok : iiOBcraja ona a6o 3 japiB a6o0 iiokjtikoio
yjKHBailHX JIKC [HKi.TboHHX KHHIKOK  Bn3lIH'IHy IlIOMI'1 B lIpHJOHIIIO
iiiKiJibBHMX khhjkok ojepjKajia TyTeiima HiKiJibiia mojiojhk giuc tum,
10 noKynjieHi 3a diJibiuy kbotj' hobi khhjkkh poBjuiiiech mijk yie-
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hhkib, Korpi onicjia 3BepraiOTb b poripHiM pan hhx naci i nip po-
TipHHVH yCJliBHVH pOBHHIi KBOTH. B liepiHIIX HOTHpOX poitax iCTHO-
Bana pycKoi rtMiiasul pocrapaaaa HOTpiOHnx i>0HpiB Ha noicynity
KHH3KOK Tytciiina <i«iaia TonapucTBa nepaforinHoro : b popi enpaBO-
3laB'iiM iipilHHJia Ha ce6e cen ooéobhsok ,UlKiabHa iiOMia i»i. cb.
Orna riiikKOJiaHIL O6opoT KacoBiiii biihociib 1200 KopoH. B saraai
oopiaeiio KHiuKKaMH 150 ynemiKiB, upopaHO oko.io 500 khhjkok.

V. (I>I3M'IlIHIi PO3BMTOK MOJIONEZKM.

ClIOHJKaili CTapaHBM O 4>i3H>IHHH pOSBHTOK MQIIOpelKH pC3C.1i-
paryBaan 'l uchh adopy BipHomeHa npuMiipeHa yiemiKiB 110 i'’x Mem-
Kaiuix, ipo paao ciiOHyity po Kiai>KaKpaTHiix Hapap KOH4>epeHU,HHHNx
i BipiiOBipmix aapapateni. yiipann iukojih. 3apHpjKeiin Ti llopano po
biaomocth thx, ipo naMipaioTh b OypyiiM p. iii. iipiiHMaTH yneHiiiciB
na t 3. craiipni (ra. Y1l ,3a30B po BipBinaabHiix Hap3iipa'reaiB“).

KpiM yUCHHKIB, lipHMimeHHX HICIOM 11 B ,ITpHIOTI IUKMbHOI
iiomo¥m*, iiaiiniao b popi' ciipaB03paB'iiM 50 vyieiinwiB fiMiiasni
‘I>paHp-HocH<i>a oniicy i noBHe ypepacane b ,Pycitift Bypci* (mOk
hhmh 16 OesnjiaTHo), a 8 yiemiKiB TyTeiuHoi fiMHaPiii npnxopnao
na xap>i.

Hayicy fiMHacTiimi  HaBiipyBaJio 3 bhphmhm iioikhtkom
177 ypeHHKiIB. 3 HacraHeM bhmh 3opi‘aHi30Bano 3 ®OHpiB niKi.ib-
hiix pycKoi iIMHa3Hi oicpesiy xoB3aBicy Ha TyreiuHiM CTaBi i oOpi-
jieno .UHIKBasni' 20 6Gipniiinrnx ypemuciB Opuaic ce3on xoB3aBKOBiiii
TpiBaB JIHIlie PO Pi3ABIIHHX CbBHT, GO B CIUHH i B JIIOTHH uacTaaa
Bipaora. 3a Te cupimaa b cim popi' nopa JiiTHa BipOyBamo cniab-
hiix sa6aB yiemiKiB. 3;i6aiin BipdyBaaii ca KOJKporo noripHoro pun
pan yneHiiiciB bcYx kjihc Bip 1. Maa po 3. jihiinh. Eypo pa3OM 30 cniab-
hhx 3a6aB; nipOyBaan ea ohh nip npoBopoM vyi. KaHMCirra Kae-
6epa. 3Ha>IimiM kobitom ypapaceiio pan yieHHiciB TyreuiHoi fiMnaaiii
OKpeMiiii rop TcnicoBiiii i icpoiceTOBIiii na MiiiciciM 6oiipii, iipH3Ha-
'leniii pan MoaoplacH niitia cepepmix.
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VIl. 3A30B 40 POMMUIB 1 OIIIKYyillB.

PiK iiiKi,iBnjiii posnciMHae ca 4hh 3. BepecHa TopacecraeHHHM
EorocjiyaeeHeM, Ha itorpe MaroTb bbhtii ca 06e3yc.ioBHo BCi BimcaHi
yaeHHKii.

Biihch yueHHKIB Bi;idyBaio'ibca b tpox iioc.i'in iinx .ihh x
cepn ha. llpu ni3Hnx aro.ioiuenay saaeatHTb npnHHTe yaeiiHKa Bi,i
;,03B0Jiy u,. k. Paa.n lllk. Kp.

B thx caMHx ,piax BijoyBaiOTb ca icmiTii noiipaBai i aonoB-
naioni. BcTynni icmiTii ao kjihem | BiadyBaioTh ca b 3,box peami-
u,ax: 6e3nocepexHO no 3aitiiHieino poity iuitiabHoro b jimiihio i 1.—3.
BepecHa Koai®oro pony; Bcrynni icniiTM 3,0 kji. Il —V MeatH 5.—15.
BepecHH. 1li3Hiiiiiie sronoinene ,10 TaKoro iciiHTy He Sy”e yB3r.ua-
JHeiie. llpuBaTHi icnura Bi,a6yBaioTb ca b iioejii,a, HHX gahhx itoayioro
niapoicy.

4,0 saiiacy lioBMiien hbiith ca kohc®hm yiemiK ocoéhcto, b to-
BapucTBi BiTpa, MarepH a6o oniityna, a6o Somali ix sacTyniniita,
AOMOBoro HaA3Hpareaa i Mae iipnnecTii 3 codoio chbbijontbo
hikiabhe 3 noceaiahoro nibpoity i #Bi buhcobi Kapra
TOHHO BHHOBHeH.

Xto BiiepBe 3aiiHcye ca ,10 iiMHaaHi. Mae npii 3anac'i Binta-
aaTH ca :

a) MeTpHKoro ypo”ateiiH, ¢ea itoTpoi a;ari,en hobmm yacHiiit He
Moate Oyra iipiniaraH;

6) cbBi*ouTBOM miiuiciioi Biciui, bspjih"ho Chisi"onTBOM pe-
BaKu,HHau,Hi";

b) chBUopTBOM roi iuKQliii, ;ie ne-pe"Hie xojiiib Ha nayity. llpu
nepexoAil ynemiKa 3 o"koY OiMinnnti ao niibiuoi Mae iiaxo;iiiTnch
na iiochai/piiM CbBpnoHTBI iniciJibniM K.raBsyjia ;i,Hpeitii,ni, ipo y»ie-
iiHita MosKHa 06e3 nepeiiiKOAH iipiiHara )icnnrie, a b pasi yBiJibHCHH
bu iuKiabHoi oiniara, TaKoat i ce nocLBijnene Bpa3 3 Haise/teneM
jna i HClia fleKpery yBiJibiieHH.

Koagyiii yiciiin; naarara npii saniici 2 Kop Ha uayiioisi cpe,n-
craa; Ti ui,0 ne Moatyra BHKa3ara ca cbbuoutbom cei Timha3llT
aa niBpiKk 6esnocepe”no MiiHyBiiniii, njiaTHTb itpiM toto me
iiepecrajiii xo;j,hth ,10 iiikojih

y<ienHKH, 110 arojiomyiOTb ca ;io | kjihcm, ni*aioTh ca BCTy-
imoMy iciiiiTOBIi b 03naieHHX pe>iHiiu,ax. X to ne a”acrb icnii-
ty bctyllhor0 AO I. itji. b o3 hia Oimha3mi, Mae na tom
pik 3anepthii bctyll 40 koa t01 Ullbiiioi ce pen hoi
ihko.ih | He Moate srolJioniyBarach 40 icmiTy b liHbiuiii iIMHasMi.
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Bhmoih iipii icnHTi BcryimiM ao I. OIMH. im. cvtb CliiAyioai:

1. 3 HayKH peaiCii: biaomocth, hkl Moaie codi iipHCBOITH
yueHHK b nepiiiHX HOTHpox Ai'rax 0OO0B5i3KOBOi hikuiehol HayKu b 4-
KI3COKHX HapOAHHX [HKO.iaX.

2. 3 biikjiaaob oro asHKa: IlljraBHe Ta Biipa3He 'iHTaiie,
noacHeHe piiese npoairranoro 3 no”aneM mhcjih, onoBi*ane 3MicTy
iiiMpiiiHMii ycTynaMii; 3iiaHe nacTHM mobh, Bi;iMina iMeim i AieclioBa;
3Hane peaeHa iipocroro, po3iiiHpeHoro i po30ip coaji,OBHxX ero hh-
cthh ipo ao 3'0ah niAMery 3 npHcy*KOM i ciuta®Hi BiamlhKin; no-
npaBHe HaiiHCane AUKTary 3 o6eiay iiohhthh, 3bichmx ynemiKOBIi

3. 3 hTmeu;Koro H3HKa: lljiaBiic i 3po3.vMine HirraHe, bia-
MiHa p04,iBHHKa, iMeHHHKIB, UpilKMeTIIKIB Ta 3aiMeHHHK'B (OCOO0OBHN,
iioci>aTeJiBHHX, yKa3yio’inx i blahochhx); Bi*MiHa aibcjiib noMi<iHHx
i cjihdhx y bcTx *opMax po/ijK, AialiMioro i CTpaAalibHoro. Biatuk
BBIMIHa HaH3BHHaHHIHIIIHX MULHHX AIBCIIB. 3aClO CIIB Bi*nOBi*HHX
iiohhthm yueiiHKa; npaBHJiBHe iracaHe aerKoro AHKTacy, KOTporo
3mict lioMacTB ca yneHHKaM b MOBi BHHJia"OBiii nepcri, noAHKTOBaneM.

4. 3 paxyHitiB: lincaHe unceji ao MJiioHa bkjiiohho, BiipaB
HICTB B ’IOTHpOX rOJIOBHHX AlllaHHX paxyHKOBHX HLJIHVH HHCIHVH ;
iieBnicTB b Ta6jiHHN,T MHoaceHH i aiiane Ba3KHTiliiiHX Merpn’innx Mip.

3BepTae ca yBary poAHaiB i oniityHiB Ha to, iuooh 3 yBani
Ha Ao00po cboix aithh hh BiixoBaHu,'iB, a tum caMHM i na cbog
Baacne Aoo6po, 3Bi,iyilaincB hk iiaHuacTniiiie b ihkoju upo ix nayicy
i HOBeAeHe.

VIIl. 3A30B JO BHBPIAJIBHMK UAJ3MPATEJLIB.

0coOn, iiio yAepiKyioTB yaeiiHKIiB Ha t 3. cTaiiu,nax, iipiiiiMa-
iotb na cede oo6obh3ok AiftCTiioro narjniAy BBipennx Tx onipi y>ie-
HHitiB i cyTB, nepeA ihkojioio BiABiwibHi 3a i'x AOOpe noBexeHe.

MaiOTB ohii ocoOhcto 3l'ojiochth ca y ynpaBHTejia B 'kiCI «e-
pnii, iftietHHO mcjkh 21. a 28. cepiiHa i iioabth cboki a”pecy, uhcjio
yieHHKIiB, Korpnx mofjihéh y cebe iipiiMicriiTii i ycjiiBa, ii@a ko-
TpiiMH niAHfIJIHOH ca yAepatyBana yieuMKis.

MeniKana, npH3HaaeHi ajih yaeuiiKiB, MaioTh 6yru ho smobY
cyxi, acHi i Ha ctoibko npocTopi, hio6 kojkahh 3 iipMMiiu,eHnx mkb
CBoe Micae ao Kucana i HayKH.

Ocogjihbo ata”ae ca, ipod kojkahh y*chhk mkb cboc OKpene

JKa"HOMy yaeHHKOBH He BiJibHO MeniitaTii 6es BiABi'iajibnoro
HaA3opy; OpaK BiAnciiiAnoT oniitii cnpnuHHae BHAajiciie ai iiikojih.
lipo itoacAy 3MiHy BiABiaajitHoro naA3opy i npo 3Miny MeiuKaHa Mae
yaeHHK cciOiac noBiAOMiiTii rocno”apa imhch.
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IX Braifl mcHtaaiii ynefflo
b ApyriM niBponj' 1903.
(T oBCTHM ;ip’KOM 03HaneH0 yTCHUKIB BIAHMIHHX).

K.IHCA I. A
Eadiii Aekcchthh JlyiuiiiHbCKiiM 1Eibjio i CapMaTioK Anapeii
Badiui EBren i .ilynKa Ajieitciii Greniuh Ibhh
DypiiithiibKMi- Miix. MapTHHIOK EBCTaXHH  CiepioK rpiiropiiii
Nopaih Mnxan7io , MapTiiHioK M nxai.ii Cjniniii Pojiion
HanIlLibckiiii Fpnrophi  MeTeyibOKHH /leB Xajiyna MnxaiiJio
3yjuiK OVELHH OaeftoBCKHii Bojioahm, elyoaTiiii PoMan
Kmctb HnitoJiaft OccoBiiii liian | TllycTaiteBiiH HnitoJiaft
KopOMOK  MnxaK710 [ UpOHHK 1BaH j fIBopcKiiii Mnxafljio
KyatMa Baciilib PeiHeryxa Airrin

1 yicHHK ofi,epjKaB CTeiienb Apyniit, 4 cTcneiib TpeTiiii, a 3 no-
HBQJieno nonpaBHTIi He/i,0CTaTO’iHy HOTy no ®epnax.

KIJIfICA |I. B.
ByTKOBCKiiii 1InKQJiaii  InanoisckKHii {Ban lIACS 1Ban
Ppimniinin Baciilib Hiiciiii Bacnjib CeMitiB A;ihm
rpiinwiiHii OjieKca WMOTieBW AHApeii  C'rejibMax  Bojioahm
AOBIUVHKa Mocno MnxachiciB Jicb D,apyK Kjihm
NyAHK Mctoahh i OciiibnyK MnxaiiJio fIBopcKiiii  liian
JKaiiOBCKHft MHxaftno 1 OcTamoK 10jinhh flitusinyit Ojieitca

Jl,pyrnft cTeneHb o”epatajio 6 yieHHitiB, TpeTiiii CTeneHb 7,
a 0 yiemiKaM no3BQUieHO iioripaBHTH no ‘i>epnnx nony neAOCTaTonily
3 o;i,Horo npeAMCry.

KJIFICA |I. B.
Ban,Hit KjiiiMeiiTift RyjniKOBCKiiii Ppurop  llepitau Miixaft.no
PapMai ift KocTh BaciiJib Jlcb MbCKiiii Mapiiall  IliiHAyc Teo;i,op
E cbckhh Miixaftjio JlyéiinenKiift lisan PoManin Inan
Pojds llerpo Majibumt Grenam Ctbahhk llcrpo
lisim Py”o”ibo My3HKIB EIOAHVIVP  CreTKeBH'i Bojioahm.
7aBHAOBHH T omh lihéojiotiihh llerpo Napytali Jlcb
R ockom Mnxaft.no llaBiiTKa JlyKa niBeip. rpiiropiii
3a.nopojKHHft AaeKcan  HaKaoiiciiiiift [1iiKOJiaft Spou,Kiiii, *Mirrpo
KapnoBHH CTeoaH O.niiiiiHK  HiiKOJiait

2 vyieiniKiB  OAepiKano CTeneni. Apyrnii, 3 cTCiiem. TpeTiiii,
a 6 ri03B0JieHO lioiipaBiiw no <i>epiiiix iieAocTa’0'iHy HOTy 3 oahopo
npeMeTy.


MHxaft.no
Mnxaft.no
OAepiKa.no
Miixaft.no
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KJIHCA 1. A
EpoAHK Cremn | MalJiannyit +BaH C'raxeBna BortaH
BopoHiin Hecrop 1 My”pnii Mnxai'ji Xa,a,acaii Bo.iojuiAiip
Ppenmi Ponaii ( Onya-epKo JlyKa X omhk Teoflop
MOVHHHICHH 1.3H;;0p i llejtexariiii Baeiuib UepiTHK Ppiiropnii
Jl.eMiyn Bolio™wnip lloMypcKHii MxaY.ii  HVKeTa rpnropMM
3ABVIACBCKHM IIFH UpocicypKa Inaii 'ly6aiiiii Hiiicojian
KOKOACKVH Hhkoom CBepryH AH"piii Hlwara BacHJtb
Kolihhkobckmm Bolioa Cra;i,nnK llerpo ftkHVIB 1b3H

JlapiK Mnxai'j[

6 yaeiiHK b ;i,icrajio creneHb jpyrnii, 2 yieHHKiBCTeneHb rpe-
Tiiii a 7 noBBOJieito nonpaBHTH ne;!,ocraro’iny hotv a 0;i,Horo npe;i-
Mcry.

KJIHCA 11 B.
Ba6iw Antih Koctib Baeiuib PaKonnii Ppiiropnii
BaccaH AlieKGM KpyK AHMHTpiiir CnAfira Iloch®
BB)MUHH Bo?ZiOAHMIp  HiAVKa /JhMMIPHM Cra/jjniK llaB.no
BojinHen,i> MnxaiJi MapKiB BapTOTiOMea  CrerpoK Ppiiropnii
raapb WeibHVK AVieKcia <OCTeKCBCKHM IB3H
3aiMiTHMit AHTIn MnxajnnnwH <Bhjihmoh X oiwhwmh  HaKOTiaa
KweTMK EBCTax WyxHiii rparopaii H ioibik llaiiTajieiiMOH
Kob6liiok Ahapim Owihhhk AVieKciii Illapito llerpo

Ko/iTyH ,4mmht|)nm

2 yiemiKiB ojiepacalio crcneiib Apyrnii, 1 creneiib Tperiift, a 0
1I0BBOJieHO  110ripaBIITII no ®epnnx HeAoeraTOUHy Hory a ochoto
npeAMeTy.

KJIHCA 111. A
Baweii  ChBHTOOneB EaepcKiiii KoncraHTHii  [lyHAa Mnxaiiyio
Bo.nox Baeiuib 3anuKiBCKnii linii PoroineBCKiiit 3enoii
ByjibaaK Cre®an Kmiax Ppiiropnii CliaByTa rpnropnn
BaHUIimKHIi Cre®aH KnciAeBCKnii llecrop  CoKikibCKiiii +Ban
BaCHIibitiB  Ibuii Kynluknii Kopiiiijio TKan Inan
Bomikib IliiKo"iaii Kypiga Tparopan tPe;i,yH linii
TaBpalitCK AHApia MaitoroH Mnxaiijio HeOpoBCKnit Abi jct
rpagsK EBreH OjieicciinniH HpoCliaB  11,e5poBCKiiii  Bojioji.
~OBopcKiiii Mnxaiijio IIpOHI.KIB 1BaH Kpymejibiinniciiii Aht
5 yiemiKiB o”epacajio Apyrnii creiiem., 1Tpeniii a 4 nonpaBiiy.
KJIHCA I11. B.
BoraTioit Mnxanjio | MeureyK Iloch® 3ab/ioiiKHii riaBlio
Bpijib 1liiKojtan [ ~ojibiniii Mnxaiilio 3ejieHeu,Kiiii Ojieicca

rpiiHuniiiiiH IlaHTaa. j ~ hkib Baeiuib KaMiHbCKHH JleB


lIaB.no

m

KyoiB 1bhh | Ojhhhhk llaBjro Cthc.obhh P omhii

Ma3yp llaBTio ! Ilohhhok C'reij)aH Te-JieBHK Boao”iiMiip

Maicorin Baciuib CKOBpOHOCKIIICTC>I>aH  TpeMOau UaBlio

Map'rmoK  Baciuib Caiosap Poinait lbun TpeMOan CeMeH

Ma, iTHiuorc Py;i,ojib<j> CTeptoK BacM/ib I1,ere.abCKHM PoMau
CTenem. apyriiii  o”epacajio 5, crenetib TpeTiiii 1 yiemiK,

AO icmrry nonpainioro no <i>epiiax npn3Ha’ieno 3, a ;ioicuirry Aono-
bhsiiohoio 1 yiCHinca.

KJIHCA V. A
Koilito Ppiiropuii KyWMb Mnx?iiao Ci.nicT.vii BoaoAiiMip
Eyiai: Inan iHoVM 1M CejniHiiiini Ppiiropuii
Becna Kohctiihtiiii Mo.ihko P ombii CeHHK 7’ mhlio
3aAopo>«HHH Mnxaiiao  Hhuhk Mona CnopoACHb Anapiiii
3apnnKnii Miipon Oiiy®cpito Bojio/i,HMip Co6aaK lana
Kapoyib EsrPH OcramoK Teonaab Xa,uKaii Inan
KoCTenitMH CeMeH 10CbMITIOX I.11IfI UjCMK 10jIHBH
S yncHHKIB o,i.ei tcaao CTenem. Apyrini a 3 uonpaBKy.
KJIHCA V. B
AaiiCEiteBiin Ppiiropuii) naB/10 OcTangyK C're*aH
Baccapad 4 MMIP® 3dwopa Teo”op UpouiiK Mapico
Enx Mmtojia KaOA3IHOCKHH Mhx.  Paaen,Kiiii IpiniCH
Eiaac Cred>aH My3Vdna AHApiii CaineiibKiiii Baciuib
Boiino Inan Mypnii  Mocms= XaMn.vK' Ppiiropuii
PpeociiKiK CcMeii OmimyK Hiutiniop 1J,e6yniHHK  UMHpo
AepKan Bacnab Oca™nyK {BaH EerejibCKHH JleB

1 y'lenni; oflepacaB CTeneHb Apjrnii, 6 CTenem. TpeTHii, a 2
yneHincaM 1ICBBOICHO 1I0lipaBHTH oahh npeMeT no <>epitHx

KJIHCA V.
Baum; Enreii Konau llerpo HaayKOBiiii Jlyita
Boaahmh ToNia Kpacnonepa CeBepun llerpyciiK Mnxaiuio
Bolic Cicrail KyaiB Miixaiiao noaimyK Bacnab
rpniienenKnii  Boao;i. KyabHHHKIiiH HiVb IlpoabKiB CiiabBecrep
fjiaAHMOBCKHIi  Aaeicc.  JloiiarnHbCKiiii I:niji,op CaTypcKiiii Boaoa.
21."ji,poBii'i  10pnii MaHASiii Poufali Hy])KOBCKiiM Bor/pin
3ami,b Hkib Moamto Hpocaai? (InKera Ibbh

Inamiyit CeMeH

4 ynemiKii oaepzitaan CTeneHb apyrnii, 4 CTeneHb TpeTiiii,
a 5 iio3Boaeno neAOCTaroHHy
no iliepmix.

1AGELU






