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(Dokonczenie.)

Oczywiscie, o ile mamy drzewostany jednogatunkowe i jedno-
wiekowe, w ktérych wszystkie drzewa dochodza okresu rebnego
w jednym i tymze czasie, trudno co$ powiedzie¢ przeciw zre-
bom czystym. Plon dojrzat wszedzie i trzeba go zebra¢ odrazu.
W dalszej konsekwencji nowy zasiew i nowa czysta poreba.
W wielu podobnych wypadkach proces zniszczenia catoksztattu
leSnego tak daleko jest zaawansowany, Ze o przeksztatceniu ta-
kich kultywowanych drzewostanow w las prawdziwy, przynajmniej
w blizszym czasie, mowy juz by¢ nie moze. Lecz nie takie bez-
przysztosciowe wypadki mamy tu na widoku. Nie tylko sztuczne
drzewostany eksploatujemy przy pomocy czystych zrebéw. Gdyby
te ostatnie byly stosowane tylko w takich wypadkach, nie bytoby
0 czem mowic. Niestety, widzimy takze, ze drzewostany nie
sztuczne, lecz naturalne, drzewostany o strukturze prawdziwego,
nieraz niemal dziewiczego lasu réwniez bywajg raz na zawsze
nieoglednie niszczone przez stosowanie szablonowych, czystych
zrebow. Nie sposob jest bez bolu patrze¢ na obecne zreby
w naszej Puszczy Biatowieskiej, w ktorej teraz legta szachownica
cie¢ angielskich. Nieprzebrana jest moc drzewa w Puszczy nie
tylko w wieku rebnym, ale i przejrzatego. Zdawatoby sie, ze
niema nic prostszego, jak wycig¢ to, co jest potrzebne i co moze
by¢ bez najmniejszej szkody dla catosci wyciete i pozostawic
wszystko, co jeszcze nie doszio okresu rebnego. Jednak to, co
jest tak proste z punktu widzenia odnowienia | zachowania lasu,
sprzeciwia sie zasadzie rychiego otrzymania najwiekszego zysku.
Koncentrowanie eksploatacji, zmniejszanie eksploatowanej po-



wierzchni, zmniejsza koszta, zwigzane z ¥ksploatacjg Précz
tego, gospodarowanie czystemi zrebami nie wymaga od le$nika
tego wielkiego zrozumienia biologji lasu, jakie jest dla niego
konieczne przy stosowaniu bardziej nowych sposobow gospodarki
lasowej. To, ze wyrgbane przestrzenie w Puszczy same sie nie
odnawiajg, ze trzeba je sztucznie zalesiaé, na co tozyC trzeba
znaczne sumy i wyhodowac drzewostany opatowe, mato moze
obchodzi¢ tych, ktérzy z laséw wszystkoby radzi wzigé, a nic
im nie da¢. Jak juz pisatem o tern w swoim czasie ("O odno-
wieniu drzewostanow w Puszczy Biatowieskiej — ,,Las Polski*
r. 1924), czyste ciecia w Puszczy Biatowieskiej sg nadzwyczaj
zgubne. Zwifaszcza najfatalniejsze rezultaty widzimy na tych
porebach, na ktérych bylo stosowane czyszczenie, potgczone
z paleniem galezi i wogole wszystkiego, co pozostato na po-
Febie. Nie nalezy watpi¢, ze gdyby to wszystko pozostato
na porebie, gleba bytaby cho¢ czeSciowo ochroniona od zdzicze-
nia i nie zarastataby tak szybko litemi zaro$lami wysokich traw,
obecno$¢ ktorych uniemozliwia zadrzewienie naturalne i przy-
czynig tyle kosztow i ktopotdbw przy zadrzewieniu sztucznem.
Niemieckie ciecia w Puszczy Biatowieskiej, o ile bylo wyciete
to, co sie Niemcom podobato i poreby nie byly czyszczone, za-
lesity sie miodnikiem, nietylko brzozy ale i drzew innych, czesto
zupehnie zadowalniajgco, z czego wnosi¢ nalezy, ze czyszczenie
porebow, o ile cho¢ w czesci liczymy na naturalne odnowienie,
jest zupetnie niepozadane.

Gdy wskutek wadliwej gospodarki w Puszczy Biatowieskiej
coroku ginie marnie niezliczona moc mtodziezy leSnej na pore-
bach, coroku ginie tez bezuzytecznie masa drzew w ostepach,
ktore czekajg cierpliwie, poki do nich nie dojdzie kolej rebu.

*) 5. Studniarski, omawiaqu kwestje wysokich kosztow sprzetu
w lesie trwa’g/m ("Przyczynek do” badari nad strukturg gospodarstwa le-
Snego” — "Sylwan'l z'r. 1925), twierdzi, ze tylko szczegolne umitowanie
lasu, pewne impoderabilia zezwalajg wybranym jednostkom na wylamywa-
nie sie z pod spizowego prawa ekonomicznego, ktére glosi: ,,Maly koszt,
wysoki zysk, a troske o dalekg przyszto$¢ pozostawmy pozniejszym poko-
leniom®, " Takie rozumowanie zupefnie jest zrozumiafe, o ile ono odbywa
sie w gltowach prywatnych wiascicieli. Z tego powodu las tak rzadko czuje
sie dobrze w rekach prywatnych. Gdyby jednak w powyzszy sposob rozu-
mowato panstwo, wykazatoby ono_tern swe kompletne ubdstwo moralne.

**? W warunkach Bialowiezy gatezie, mursz, powaly, w ktérych
juz rozpoczg%y sie procesy butwienia, nie posiadajg zadnej wartosci i nikt
ich nawet darmo nie wezmie. Wszystko to pietrzy sie w ogromnych ku-
paeh po porebach i po wyschnigciu niszczy sie ogniem. Tak wyczyszczona
poreba porasta w krotkim czasie zwartemi zaro$lami Calamagrostis arun-
dinacea, ktore przedstawiaja, sie niby tany zyta. Wysoka ta i gruba
trawa, nie przedstawiajgca zadnej wartosci gospodarczej, nie tylko prze-
szkadza zadrzewieniu, ale, gdy wyschnie w jesieni, jest niebezpieczng ze
wzgledu na mozliwo$C pozaru.



A takie czekanie dla niezliczonej ilosci dziatek przeciggnie sie
lat sto i wiecej. Wiele podczas tego czekania drzew przekroczy
swe optimum i wiele z nich wprost zgnije na pniu. Tego, kogo
interesuje "maty koszt i wysoki zysk“ w bliskim czasie, to oczy-
wiscie nie obchodzi. O tern pomysla "pdzniejsze pokolenia“
i pieknie nam za to Podziekuja.

Tam, gdzie chodzi o takie dobro, jakiem jest las, myslenie
jednemi kategorjami ekonomicznemi moze zaprowadzi¢ na ma-
nowce. Stusznie tez zwraca uwage prof. Jedlinski (“Kilka
zagadnierr z dziedziny lesnej fitogeografji“ — "Las Polski“ —
1925 r. Nr. 3) na wazne znaczenie dla lesnika "myslenie kate-
gorjami przyrodniczemi“ (str. 120). Wogdle zaznaczy¢ nalezy,
ze w czasie obecnym zauwazyC sig daje ogromne zajecie wsrod
najlepszych lesnikow zagadnieniami, dotyczacemi biologji lasu
jako catosci, t. j. whasciwie zagadnieniami fitosocjologicznemi,
ktére jednak, cho¢ czesto pojmowane nalezycie, nazywane by-
wajg niewtasciwie. Mowi sie czesto o geografji leSnej, ekologji,
nawet hygjenie (Woszczynski i ¥ticzkiewicz lecz
wszedzie porusza sie kwestje fitosocjologiczne.

W grubym historycznym zarysie ewolucja leSnictwa przed-
stawia sie nastepujgco: W zaraniu kultury ludzkiej cztowiek ra-
bat dla swej potrzeby drzewa gdzie chciat i jak chciat. Oczy-
wiscie, o ile nie chodzito o przeksztatcenie terenéw leSnych
w pola, byly wyrgbywano tylko drzewa dla danych celéw najodpo-
wiedniejsze, reszta pozostawata w lesie. Bylo to wiasciwie
chaotyczne przerebowe uzytkowanie lasu. Jednak, poniewaz
gleba nie byfa przy tern catkowicie odstoniona, a podrost i na-
lot zbytnio niszczone, las wznawiat sie sam przez sie bez zad-
nych usitowan ze strony cziowieka. Oczywiscie, w tym okresie
gospodarki, wiasciwego leSnictwa jeszcze nie byto; odpowiednia
umiejetno$¢ powstata nieco pdzniej, gdy ilos¢ lasow sie zmniej-
szyla w rejonach gestszego osiedlenia, a $rodki komunikacyjne
nie pozwalaty na korzystanie z drewna dalszego pochodzenia.

Gdy juz zaczety sie stwarzaC wskazane wyzej warunki,
cztowiek musiat pomysle¢ o zabezpieczeniu sobie odpowiedniej
ilosci drewna. Musiata powsta¢ idea pewnej gospodarki lesnej,
pewnej planowosci eksploatowania i uzupetniania przestrzeni

*) Patrz pod tym wzgledem Swietnie napisany artykut prof. St. So-
korowskiego pod tytutem : ~"Zasada trwatosci w gospodarstwie lasowem*
("Las Polski“ — 1925 r. Nr. 1).

_**) Nie majac zamiaru tu poddawac Kkrytyce te wyciagi z pracy ob-
szerniejszej, ktore dotalii zostaty drukiem ogloszone, musze jednak zwro-
ci¢ uwage na to, ze takie termina, 1al_< "typlasu biedny* i t. d., spotykane
w wspomnianych pracach, sg zupetnie niewfasciwe. ~Bfedy saf mozliwe
tylko tam, gdzie w gre wchodzi psychika, w Swiecie zjawisk fizycznych
wigczajac i zjawiska zyciowe), btedéw by¢ nie moze.



leSnych przy pomocy sztucznego hodowania lasu. Jak wzgledy
ekonomiczne i administracyjne, tak i wzgledy hodowlane prowa-
dzity do wykorzystywania bogactw leSnych przy pomocy zrebéw
czystych i odnawiania lasu przy pomocy kultur. Ten okres prze-
zywamy jeszcze dzi$, i dopiero w dobie ostatniej rozpoczeto sie
nawotywanie do zamiany tego sposobu gospodarki prymitywnej
na bardziej udoskonalona.

Zrozumiakg jest rzecza, ze rolnik, operujgcy roslinami o zni-
kornej trwatosci i zmuszony do produkowania jednolitego plonu,
musiat niszczy¢ przedwieczne asocjacje i na ich miejsce wpro-
wadza¢ swoje kultury, nic wspdlnego z asocjacjami nie majace.
To, co mu bylo potrzebne, te ostatnie zadng miarg dac nie
mogly, jezeli nie liczy¢ gk i pastwisk, ktore pozostawaty i po-
zostajg do dzis, jezeli nie zawsze czem$ zupetlnie uzgodnionem
z siedliskiem, to w kazdym razie wytworami zblizonemi do aso-
cjacyj roslinnych. Zupehnie inna pozycja jest lesnika. Ten pro-
dukt, ktory jest celem jego zabiegbw, moze by¢ wytworzony
w najlepszym gatunku tylko w zbiorowisku roslinnem, stanowig-
cem prawdziwg asocjacje, t. j. w lesie. Najistotniejszem zada-
niem lesnika jest utrzymanie lasu we wiasciwem znaczeniu tego
stowa, a nie w postaci tylko drzewostanu, najczesciej jedno-
stronnego, co nie pozwala do wyzyskania w nalezytym stopniu
siedliska i prowadzi do produkowania tandety lesnej. Wobec
tego imitowanie przez lesnikdw sposobéw dla rolnictwa wiasci-
wych musi by¢ czem$ przemijajgcem, czem$ co mogto by¢ to-
lerowane tylko w pewnym momencie kulturalno-rozwojowym.

Fitotechnia (hodowla roslin) rozporzadza trzema sposobami
wytworzenia kultur. Najprostszym sposobem jest hodowla in-
dywidualna, gdyz wymaga ona najmniej skomplikowanych wia-
domosci naukowych, chociaz w przeprowadzeniu wymaga nad-
zwyczajnego naktadu pracy. SposOb ten szeroko Jest prakty-
kowany w sadownictwie. Kazde drzewo w sadzie jest trakto-
wane jako objekt specjalnych zabiegéw. Przy wysokim stopniu
intensyfikowania takiej hodowli nie tylko dane drzewo, lecz
nieraz i kazden pojedynczy owoc na tern drzewie bywa przed-
miotem specjalnej opieki gdyz, o ile nam chodzi o wyproduko-
wanie pierwszorzednego owocu, bywa on zamkniety w spe-
cjalnym woreczku papierowym, chronigcym go od uszkodzen
przez owady i grzybki pasozytnicze.  Znacznie trudniejsza
I wigkszej sumy wiadomosci przyrodniczych wymagajaca jest
kultura masowa, przy stosowaniu Kktorej hodowca niema naj-
mniejszej moznosci zwrdcenia uwagi na pojedyncze rosliny, lecz
dba tylko o to, zeby caly zastep jednakowych roslin byt wyho-
dowany nalezycie. Ten sposob wiasciwy jest rolnictwu i cza-
sowo byt i jest jeszcze dotad w lesnictwie stosowany. Wreszcie
trzeci sposob, wymagajacy najmniejszego bezposredniego na-



kfadu pracy, lecz mozliwy przy gtebokiem tylko zrozumieniu
zjawisk, odbywajacych sie w przyrodzie, polega na kultywowaniu
(whasciwie tylko prowadzeniu) nie tylko masowem, ale i w po-
staci skupien w strukturze socjalnej, a wiec w postaci asocjacji
roslinnej. Takiem winno by¢ i bedzie w krétkim czasie racjo-
nalne lesnictwo (takze hodowla t3k).

To racjonalne nowe lesnictwo bedzie stanowito trzeci okres
rozwojowy w tej dziedzinie. Bedzie ono znowu oparte na prze-
rebowem gospodarstwie, jak i w okresie pierwszym, lecz roz-
nica mimo to miedzy niemi bedzie gteboka i istotna. Podczas
gdy w prymitywnem gospodarstwie przerebowem cziowiek rabat
to, co chciat, i wcale nie troszczyt sie o to, co pozostawiat,
w naukowo uzasadnionem gospodarstwie przerebowem bedzie
rabat to, co wyrgba¢ mozna i nalezy, i zwraca¢ bedzie musiat
najwiekszg uwage na to, co po wyrgbaniu pozostanie. Taki
sposob zupetnie zrobi niepotrzebnemi kultury lesne. Las bedzie
sie ciagle wznawiat z zachowaniem na czas nieokres$lony wias-
ciwego mu i uzgodnionego z siedliskiem typu.

Wydajnos¢ dauerwaldu bedzie wzmozona w pordéwnaniu
z zrebowo eksplotownym drzewostanem, a to z nastgpujgcego
powodu: W prawdziwym dziewiczym lesie roczny przyrost
w $redniem rowna sie stracie (rowniez tyle wyrasta na wiosne
lisci, ile ich opada w jesieni), spowodowane] przez naturalng
Smier¢ drzew przestarzatych, jak réwniez i przedwczesnie gi-
nacych. Ten przyrost normalny jest wogble niezbyt wielki,
w kazdym razie mniejszy niz to, co moga_ wyprodukowac pewne
roéliny zielne. Z tych ostatnich znowu niektore rosliny roczne
moga wyprodukowa¢ tak wielkg mase, jaka jest niedostepna dla
roslin trwatych. Widzimy wiec, ze rodliny krétkotrwate, a wiec
nie posiadajace w swym systemie czesSci starych, energiczniej
asymilujg bezwodnik weglowy i lepiej zuzytkowujg energje pro-
mieni stonecznych. Gdyby wiec nam chodzito o wyproduko-
wanie tylko wogdle materji roélinnej, bez wzgledu na jej tech-
niczng warto$¢ (gdyby wiec chodzito tylko o opal), moglibySmy
wynales¢ rosliny wiecej produkcyjne, niz drzewo. Lesnictwo
stalo by sie rzecza niepotrzebng. Jednak gtownym produktem
leSnictwa jest drewno uzytkowe, a jego zadne inne rosliny dac
nie moga.

W' zwigzku z ogdlnem prawem intensywnos$ci przyrastania
ksztattujg sie stosunki przyrostowe i w drzewostanach. PoKki
drzewka sg malenkie, a wiec i miode, przyrost wzgledny (w sto-
sunku do masy drzewek) jest najwiekszy. Z wiekiem przyrost
coraz stabnie i u bardzo starych drzew jest niemal zaden.
Jednak w miodocianym wieku drzewostanu, nie zwazajgc na
ogromny przyrost wzgledny, absolutny przyrost (obliczony na
przestrzen drzewostanu) jest jeszcze maty. Gdy drzewka pod”



rosng, ten przyrost, jak to powszechnie wiadomo, sie zwiekszy
i wreszcie dojdzie w pewnym wieku (zaleznie od gatunku drzew)
do TaxiTuT, po osiggnieciu ktérego zacznie sie znizaé, poki
wreszcie nie dojdzie do minimum. Jasnem jest zupetnie, ze
utrzymywanie drzewostanéw poza pewnem optimum (zaleznem
od tego, jakie nam sg potrzebne sortymenty) jest bezcelowem.

Drzewostan dla naszego celu uwaza¢ nalezy za dojrzaty
i trzeba go $cigé, a na jego miejsce posadzi¢ nowy. Z po-
wyzszego rozumowania wida¢ wyraZznie, Ze w drzewostanie
(jednowiekowym i jednogatunkowym) przyrost przez caly szereg
lat jest obsolutnie niewielki i ze wskutek tego S$redni przyrost
jest nizszy, a wiec i cala produkcja za caly okres trwania drze-
wostanu bedzie nizsza, niz w pewnem innem skupieniu, ktore
bedzie rdéznowiekowe, réznogatunkowe i coroku w swej dojrzatej
czesci wycinane (dauerwald). Oczywiscie, wskutek tego syete-
matycznego i ciaglego usuwania wszystkich tych drzew, ktore,
przyrastajgc zbyt wolno i zajmujac duzo miejsca, tamujg rozwoj
miodszych generacyj, ktore dajg znacznie wiekszy przyrost, taki
przecinany las bedzie wiecej produkcyjnym, niz las dziewiczy,
w ktérym starodrzew obniza znacznie produkowanie drewna.
Wobec tego umiejetnie prowadzony trwaty las (dauerwald)
bedzie skupieniem lesSnem o maksymalnej produkcji. Poniewaz
jest on prawdziwym lasem, a nie tylko drzewostanem, wiec
I wyprodukowane przez niego drewno bedzie pierwszorzednej
jakosci.

Wyzszo$¢ prawdziwego, a wiec i trwatego, lasu nad drzewo-
stanem jednowiekowym polega wiec na tern, ze on ciaggle wy-
zyskuje wytworcze sty przyrody w catej petni wtedy, kiedy
drzewostan przez caly szereg lat pozostawia mase promieni
stonecznych, powietrza i gleby nie wyzyskanych catkowicie.
Précz tego ta ostatnia pod drzewostanem, poniewaz nie ciagle
iest dostatecznie ostonieta (brak nalezytego zwarcia i S$ciofki),
'dziczeje”, t. J. przeksztatca sig stopniowo w typ gleby tra-
wiastej, od lesnej zasadniczo réznej i dla roslinnosci lesnej
mniej odpowiedniej.

Oddawna juz najlepsi lesnicy wskazywali na to, Ze las jest
nie tylko drzewostanem, ale i pewng catoscia, w wytworzeniu
ktore] przyjmuje udziat wszystko to, co spotykamy w lesie.
Jednak dopiero prof. Morozow (i jego szkota) opart les-
nictwo na fundamencie fitosocjologicznym. Z tej koncepcji
wynika, ze las, jako asocjacja ro$linna, a nie prosty drzewostan,
musi by¢ prowadzony w postaci tej ostatniej, t. j., ze leSnictwo
musi by¢ stosowang fitosocjologjg. W ostatnich czasach idea
prof. Mo e Il era o lesie trwatym, oczywiscie, jest oparta row-
niez na gtebokiem pojmowaniu biologji lasu, t. j. wiasciwie na
fitosocjologji lesnej. Obie te koncepcje wzajemnie sie uzupet«m



niajg i przedstawiajg materjat dla wytworzenia jednolitej synte-
tycznej podstawy nowego lesnictwa.

Nie jest to wcale rzeczg prostego przypadku, ze koncepcja
Morozowa powstata na wschodzie, a koncepcja Moellera
na zachodzie. Dla pierwszej z nich potrzebne byly wzory pier-
wotne, potrzebne byly asocjacje niemal dziewicze, w kazdym
razie przynajmniej minimalnie od nich odchylone Takie wzory
w wielkiej iloSci wystepowaly i wystepujg jeszcze na bezgra-
nicznych obszarach Rosji. To tez tam powstaty pierwsze idee
fitosocjologiczne i tamze le$nictwo oparto sie o podstawy na-
uki o asocjacjach roslinnych. Naodwrot, na zachodzie brak byt
wzoréw, na podstawie ktorych moglibySmy zrozumieé istote aso-
cjacji roslinnej wogole i lasu w szczegoéle, lecz za to tam byly
przedstawione wzory odwrotne, wzory drzewostanow, ktére la-
sami nie sg, drzewostany, w ktérych po kilku kolejach rebu,
nawet i drzewa rosng¢ odpowiednio nie moga. Bankructwo
kompletne gospodarki zrebowej i sztucznego odnawiania lasow
nie mogto by¢é na zachodzie, jako rezultat sposobéw oddawna
tam praktykowanych, przeoczone, i tam tez musiata najpierw
powsta¢ konieczno$¢ protestu przeciwko gospodarce, prowadzacej
lasy do zupeinej ruiny.

Nie jestem fachowym le$nikiem i nie mojem jest zadaniem
wskazywanie w jaki sposob uzgodni¢ konieczno$¢ przejscia do
produkowania wiekszej ilosci i lepszej jakosci drewna, t. j. do
realizowania idei ciggtego lasu z ekonomiczng strong gospo-
darki leSnej. By¢ moze, ze pewien kompromis wymagan kia
sycznego dauerwaldu (wyrgbywanie drzew co roku na calej
przestrzeni) z uproszczeniem zadania (wyrgbywanie tylko na
pewnej przestrzeni) da narazie odpowiednie rezultaty. Wy-
Swietlic te kwestje, oczywiscie, sg w stanie tylko ludzie fachowo
wyksztatceni. W krotkim szkicu niniejszym chciatem tylko
zaznaczy¢ i podkresli¢ role fitosocjologji dla leSnictwa. Nastaje
chwila, kiedy bez znajomosci podstaw tej nowej dyscypliny bo-
tan.icznej w lesie gospodarzy¢ juz nie bedzie mozna i wielki
juz jest czas po temu, azeby fitosocjologja stata sie jedng
Z najwiecej podstawowych nauk dla lesnictwa. Oczywiscie, ze
le$nik przedewszystkiem musi rozumie¢ czem jest wiasciwie las,
objekt jego zabiegow gospodarczych. To zrozumienie moze dac
tylko fitosocjologja, t. J. nauka o asocjacjach roslinnych. Wobec
tego fitosocjologja winna by¢ oficjalnie wigczona do programu
studjow lednictwa, jako przedmiot obowigzujgcy. Ma sie rozu-
mie¢, ze i doswiadczalnictwo lesne musi by¢ oparte na fitoso-
cjologji.

Poznan-Biatowieza.



ST. WOSZCZYNSKi - W. tUCZKIEWICZ.

Kilka uwag o naturalnym zasiegu drzew
| drzewostanow.

(Dokonczenie).

Jednem, bez kwestji, z najpowazniejszych zagadnien, ktore
sie nasuwa przyrodnikowi patrzacemu na las, jest problem roz-
siedlenia lasow i zasiegu gatunkdéw. W rdéznych bowiem grani-
cach zasiegdw wspotzycie zbiorowisk wyglada odmiennie. Tu
najwybitniej odzwierciedla sie znaczenie Srodowiska w réznorod-
nych odczynach na podniety zewnetrzne, zaleznos¢ Swiata orga-
nicznego roslin od $wiata nieorganicznego i ich wspolnosc.

Zbiorowiska, rozprzestrzeniajac sie do pewnych granic, sie-
gaja, jak wspomniano juz, w skrajne dziedziny, dajgce im jeszcze
minimalne warunki egzystencji. Zaleznie od potozenia tych dzie-
dzin w odniesieniu do kierunku rozprzestrzeniania sie zbiorowisk
lub drzew, rozr6zniamy zasieg poziomy i pionowy drzew i drzewo-
stanéw (zbiorowisk).

Potacie strefy zasiegu, zblizajgce sie do skrajnej granicy,
beda przewaznie ztozone z gatunkéw o minimum warunkéw zy-
ciowych. Inne gatunki bedg tu moze tylko reprezentowane przez
pojedynicze osobniki o formach mniej lub wiece{'( doskonatych,
zaleznie od skali ich wymagan. W kazdym razie skrajng granice,
tak poziomg jak i pionowg zasiegu zajmowaé bedg gatunki tych
samych mniejwiecej wiasnosci i ogdlnych form morfologicznych.
Ku jednej i drugiej granicy bedzie sie ilos¢ gatunkdw tworzacych
zbiorowiska stale zmniejszata. Stad tez skala ich przystosowania
znéw bedzie sie stosunkowo zwiekszata, szczeg6lnie w rozmie-
szczeniu jednostkowem.

Poza zakreS$lonemi, do czasu przynajmniej, przez warunki
egzystencji granicami zasiegu, las nie tworzy sie i istnie¢ nie
moze. Zastepuja go po za nim pierwsi pionierzy — krzewy, krze-
winy, nizsza roslinno$¢, a dalej jeszcze na pdétnoc (na potkuli
potnocnej) wzglednie w glab pustyni skat i piaskow zwiewnych
lub w gore, wegetacja wogole zanika.

W niektérych razach przy sprzyjajacych okoliczno$ciach
podotajg pionierzy zadaniu i wywotujg przesuniecie sie naprzdd
zasiegu. W wiekszosci wypadkéw dopiero powazne zmiany
glebowe lub klimatyczne beda mogly wywota¢ rozszerzenie
sie zasiegu. Mato jest w kazdym razie na ladach miejsc
takich, gdzieby lasy juz nie istniaty lub gdzie nie zajda.
Siedzagc bowiem w obecnym okresie geologicznym rozprze-
strzenianie sie laséw na ziemi, twierdzic mozna, ze granice
ich zasiegdw nie sg state, lecz zmienne, kurczg sie lub rozsze-



rzaje pod wptywem podniet zewnetrznych oraz dziedzicznego
przystosowania sie¢ gatunkowego.

Zasieg poziomy i pionowy jest, jak wspomnieliSmy w krot-
kich stowach wybitnie zr6znicowany pod wzgledem skiadu, za-
leznie od warunkéw otoczenia i bytowania. NadmienilisSmy juz
rowniez, ze pewne gatunki siegajg dalej badZz to w mieszaninie
lub jednostkowo, gromadnie za$ wystepujg tylko w przygotowa-
nych nalezycie i urobionych $rodowiskach. W pierwszym wy-
padku mowic¢ bedziemy o zasiegu jednostkowym, jako wyniku
rozprzestrzeniania sie jednostkowego, w drugim o zasiegu gro-
madnym, Kktory jest nastepstwem pierwszego | koniecznoscig do
utrwalenia gatunku. Tak jeden, jak i drugi zasieg ulega wpty-
wom zewnetrznym, rozszerza sie lub kurczy. W zasiegu jedno-
stkowym postepujg gatunki wiecej wymagajace dalej w zmie-
szaniu z innemi gatunkami, przyczem musi by¢ ono nieraz
mimo pewnych rozbieznos$ci w stosunku ekologicznym do siebie
tak uksztattowane réznopietrowo (uktad drzewoochronny), by
umozliwiato egzystencje ich nawet w egoistycznym zbiorowisku
silnie utrwalonych w formie swego ustroju pionieréw. Zazwy-
czaj bedzie tu chodzito o podsuwanie sie ciezkonasiennych
przez Swiattozadne poza linje zasiegu. Pojedynczo (obrzednio)
wystepujace, stabo tylko obsiewajgce sie jednostki nie uprze-
dzone korzystng zmiang w S$rodowisku, nie mogac korzystat
z pracy przedrostu pionierow, zazwyczaj ging jako drzewokrzewy
bezpotomnie. Wraz z rozszerzaniem sie zasiegu jednostkowego
rozszerza sie zasieg gromadny stopniewo, najpierw kepami w po-
mieszaniu, pozniej osiegnawszy juz nie znosne ale dobre wa-
runki rozwoju, wypierajg inne gatunki mieszaniny dotychczasowej
i przechodzg w mieszaniny z gatunkami wdzierajgcymi sie od
wewnatrz zasiegu. Zaleznie od energji gatunku powstac tez moze
w takim typie przejSciowym pozorny biad tzn. wypatrszy gatunki
pierwotne pionieréw, stworzg kepy dotychczasowe czysty jedno-
gatunkowy drzewostan. Taki btagd pozorny powsta¢ moze row-
niez dlatego, ze gatunki, ktoreby mogly sie wedrze¢, nie znajduje
jeszcze albo juz warunkéw minimum swego istnienia (np. pod
wzgledem pewnego warunku zyciowego).

Rzuciwszy kilka mysli o zasiegach jednostkowych i gro-
madnych, nalezatoby sie zastanowic nad tern, jakiego pochodzenia
w ogolnosci moga by¢ granice zasiegu. Poza wspomnianemi juz
zasiegami poziomemi i pionowemi, ktére badZ to cztowiek sztu-
cznie pohamowat, badz tez rozszerzyt, wyrdzni¢c mozemy granice
naluralne zasiegow, ktore sa:

a) pochodzenia pochodowego (normalnego),

b) pochodzenia zderzeniowego (wynik Scierania sie),

c) pochodzenia odwrotnego (wynik cofania sie),



d) pochodzenia jednostronnie rozwojowego (kurczenia sig).
Wreszcie nastepstwem zasiegu o pochodzeniu odwroto-
wem lub pochodowem moze by¢ zasieg:

e) pochodzenia reliktowego (kepowego),
pochodzenia powrotnego.

Okreslenia pochodzen stuzy¢ mogg tylko do segregowania
zasiegow czynnych, tzn. ruchomych w danej chwili. Przy zasiegu
biernym, tzn. nieruchomym, jaki wprawdzie rzadko ale mimo to
czasami sie u pewnych gatunkéw spotyka, nie moze by¢ mowy
o takiem Scistem okresleniu pochodzenia, bo raczej okreSlenie
to przedstawiatoby ewolucje tegoz ; z drugiej strony przy zasiegu
czynnym rzadkie bedzie w dzisiejszych warunkach pochodzenie
pochodne normalne, najczesciej bedzie ono reliktowe lub po-
wrotne.

W powyzej przytoczonych wywodach chodzi wytgcznie
0 zasiegi naturalne. Zanim przystagpimy do wyjasnienia pocho-
dzen zasiegdbw, musimy sie jeszcze zastanowi¢ nad tern, co w dzi-
siejszem ﬁojeciu uwaza¢ moznaby za zasieg wytgcznie natural-
nego pochodzenia.

Dengler definjuje zasieg naturalny w obecnem stadjum jako
zasieg gatunku, ktérego rodzimo$¢ na danem stanowisku da sie udo-
wodnic wedtug dat historycznych bez wigekszych przerw w tychze
do czasu, w ktérym nie mogto by¢ mowy o wprowadzeniu sztu-
cznem tego gatunku, tak ze drzewa danego gatunku, wystepujgce
na danem stanowisku, sg potomstwem utrwalanych w danem $ro-
dowisku gatunkow. Dengler zapomina przy swej definicji o swie-
zych stosunkowo (np. Swierk) postepach pewnych gatunkow,
ktére moga by¢ zupetnie naturalne. (Lasy pot. Rosji).

Najstosowniejszem, bez kwestji, okresSleniem bedzie takie,
ze gatunki, ktore w danej dziedzinie najlepiej przystosowaty sie
do Srodowiska, uwaza¢ nalezy za danej dziedzinie Jodzime.
Uwzgledni¢ moznaby ponadto i teze Denglera jako poparcie.

Przejdziemy kolejno do omowienia pochodzen zasiegow.
Pochodzenie pochodowe jest najpospolitszg (z uwzglednieniem
poprzednich uwag) formg pochodzenia i zasadza si¢ na posu-
waniu sie podborzy drzewostanéw albo samych albo jako stadjum,
przygotowujgce Srodowisko do przyjecia innych gatunkdéw, dalej
na rozprzestrzenianiu sie drogg przypadkowg (saltacje) przez

rzyrode martwg lub zywg (zasiegi sztuczne uzaleznia sie od
Eﬂowieka).

. *) Z przyrodniczego punktu widzenia definicja ta nawet wowczas
jest stuszna, gdy chodzi o gatunek naturalnie wyparty w Srodowisko pier-
wotnie sobie nie odpowiednie. o o ) ]

**) St. Woszczynski — W. A. Luczkiewicz. Zdania i znaczenie okraj-
kéw i podborzy, Sylwan 1925.



Granice pochodzenia zderzeniowego sg wynikiem zetkniecia
sie strefy dziatania dwu np. gatunkéw w podborzach swych.
Wowczas drzewostany wzglednie pojedyncze sztuki, wchodzg za-
leznie od swej energji (w warunkach pierwotnych) w obreb opa-
nowany przez siebie wzajemnie lub jaknajczesSciej bronigc sie
przed wdarciem, wytwarzajg mniejwiecej state granice swych
zasiegow. Jesli nie postep dwu podborzy i ich zderzenie sie
wzajemne wytworzy¢ moze granice zasiegu pewnych gatunkoéw,
to w kazdym razie wypieranie sie obopolne drzewostanéw
réznogatunkowych prowadzi¢ moze do podobnych granic,
przedewszystkiem miejscowych we wnetrzu zasiegu danych
gatunkow.

Granica zasiegu, bedaca wynikiem cofania sie gatunku
wskutek naturalnych zmian w Srodowisku, a nadewszystko klimatu,
bedzie pochodzenia odwrotnego. Bardzo daleko idace zmiany
(czyste drzewostany) moze wywolaé tez cztowiek, co odbija sie
na granicach sztucznych zasiegu pochodzenia odwrotowego.

Kurczenie sie zasiegu pewnych gatunkéw moze by¢ na-
stepstwem wyadzielania jednostronnie rozwojowego typu drzewo-
stanobw. Gdy walka o byt w drzewostanie wywotata na znacznych
przestrzeniach wypieranie gatunku, powolnej sie przystosowuja-
cego o matej energji i sile zachowawczej, wéwczas ten moze
zczasem zupetnie dang dziedzing opuscic.

Jesli wskutek zmian klimatycznych z braku odpowiedniej
kompensaty w innej, zastepujacej roznice miedzy stanem daw-
niejszym a zmienionym wiasnosci $rodowiska, lub gdy warunki
zyciowe stajg sie niemozliwe, drzewostany lub jednostki pe-
wnego gatunku sie cofajag, w miejscach, gdzie kompensata taka
istnieje (nieraz wystarczg Srodowiska starole$ne, dawne siedliska
praboréw), lub gdzie warunki zyciowe sie nie zmienity (np. stan
wody zaskornej), tam pozostawa¢ moga kepy lub pojedynicze
drzewa tego gatunku (reliktowy zasieg jednostkowy). Kepy
takie lub pojedyncze sztuki zazwyczaj nie bedg mialy nadziei
rozprzestrzeniania sie; jesli nie posiadajg odpowiedniego pod-
borza (chocby pod postacig np. niedostepnych bagien i t. d.),
wowczas moga mie¢ raczej tendencje zanikowa, ktorg poteguje
oczywista energja gatunkowa. Czestokro¢ beda sie mogly tylko
na takiem stanowisku wyspowem zachowac. Zasieg pochodzenia
reliktowego moze réwniez powsta¢ wskutek przejscia podborza
pewnego gatunku w pochodzie jednostkowym az do siedliska o
minimum warunkéw swych, na ktorej to drodze natrafia na od-
powiednie S$rodowisko, w Kktérem wystgpi¢c moze gromadnie.
Jesli za$ pionierzy takiego czotowego zruszenia zging wskutek
zmian w $rodowisku szlaku pochodu, powstaje czotowe zruszenie,
jako kepa reliktowa.



Wreszcie zasieg pochodzenia powrotnego jest niczem innem,
jak najswiezszg formg zasiegu pochodzenia pochodowego, ktdry
wraca po diugiej nieraz przerwie czasu na opuszczone po-
przednio wskutek zmian naturalnych (lub sztucznych) Sro-
dowisko. Najczesciej, jesli chodzi o sztuczne zasiegi, cziowiek
poznajagc wymogi pewnych gatunkdw, przyspiesza powro6t zasiegu
sztucznie. Przytem jednak czesto zapomina sie, ze przystoso-
wanie w S$cistem tego stowa znaczeniu nie jest procesem szybko
powstajagcym lecz wymaga bardzo dtugiej ewolucji.

W koncu moznaby jeszcze dorzucic kilka stbw o kepach
reliktowych. W zwigzku z przerwami w linji zasiegdw kepy moga
by¢ wynikiem rzadkiego dosy¢, przypadkowego, doboru $rodo-
wiska dzigki przeniesieniu nasion. Kepy takie w wyjatkowych
tylko wypadkach po diugim czasie zlac sie moga z linjg wias-
ciwego zasiegu lub, wyczerpawszy siedlisko muszg ustgpic
miejsca pionierom tego samego rodzaju lub nizszych zbiorowisk,
gdyz nie sg zdolne do prawidtowego rozmnazania sie. W wielu
razach opisane wyzej zachowanie sie ich odnosi sie do dziedzin
w ramach zasiegu; rzadsze jest na granicach.

Wreszcie relikty mogg by¢ pozostatoscig z dawniejszych
okresow. Pozostanie ich wyttomaczy¢é mozna tylko przystoso-
waniem sie do $rodowiska, a przedewszystkiem klimatu, w spe-
cjalnych warunkach siedliskowych, jakie posiadaty przy stopniowej
zmianie warunkow ekologicznych. ROznig si¢ one jednak mor-
fologicznie od swych pobratymcow w wiasciwym zasiegu. Jesli
chodzi o zasieg jednostkowy reliktowy to ten najczesciej zalezny
jest od miejscowych warunkéw i otoczenia (gatunek, ktéry pod-
trzymuje go w domieszce), gdy poza niem nie znajduje juz sto-
sownych warunkéw zyciowych dany gatunek.

Zrozumiate jest ze wskutek ruchow zasiegébw i najrozma-
itszych przyczyn, wyzej pokrotce wymienionych, a nadewszystko
dzieki rozmaitym badz to warunkom miejscowym, badz tez
przystosowaniom gatunkowym, zasiegi nie mogg w swych gra-
nicach byé zupeinie wyrazne i ciggte. Wiele jest w nich przerw
i wdziarow na Kkierunku postepowania w jedng lub drugg strone.
Rozwazmy teraz w krdtkoSci Kierunki rozprzestrzeniania sie
lasow w zwigzku z granicami zasiegu.

Lasy i gatunki drzew je tworzace moga postepowaé we
wszystkich kierunkach $wiata w swej ekspansji i na tychze sa-
mych sie cofac.

W zasiegu poziomym rozrézni¢ zatem mozemy (na potkuli
potnocnej) granice zasiegu kontynentalng (wschodnig), morska
(zachodnig) jako granice potudnikowe ; jako réwnoleznikowe za$
kuarktyczng, (potnocng) i kuzwrotnikowg (potudniows).

W zasiegu za$ pionowym wyr6zni€ moznaby granice gorng
danego gatunku i granice dolng (o ile dany gatunek nie schodzi



catkiem w rowniny naturalnie), uwarunkowane skalg przystoso-
wania danego gatunku.

Pod wzgledem za$ doskonatosci form morfologicznych,
stopnia przystosowania sie, wzglednie normalnosci biocenozy
zbiorowisk wyr6zni¢ bySmy mogli granice zasiegu wymogu mi-
nimalnego i granice zasiegu wymogu optimalnego.

W zasiegu minimalnym trzebaby znéw odrézniaé granice
pod wzgledem form morfologicznych, a wiec granice kartodrzewi
I drzewokrzewOw od granicy drzew o normalnych formach.

Niezaprzeczenie najwazniejszemi granicami bedg granice
minimum dla drzew o normalnych formach tak w zasiegu pio-
nowym, jak i poziomym w zwigzku z wystepowaniem jednostko-
wem i gromadnem gatunkéw. W typologji drzewostanow nie-
zmiernie wazng role odgrywajg te wiasnie granice, ktore
w lokalnych warunkach we wnetrzu zasiegu decydujg o skladzie
typéw szczegotowych.

Natomiast zasieg pewnego typu szczeg6towego, ktéry wyrdzniac
by mozna na obszarze zasiegu tworzacych go gatunkow, nie kwe-
stjonuje w drodze rozprzestrzeniania sie zasiegu innych gatunkow.

Patrzac na granice zasiegdw form normalnych i kartodrzewi,
widzimy, ze strefa tych ostatnich wobec minimum warunkéw
egzystencji rodzajowej znajduje sie blizej, anizeli zasiegi form
normalnych. Zatem granica zasiegu kartodrzewi bedzie skrajng
granicg zasiegu w strefie kuarktycznej i granicy gornej. Nie
wystepowaé bedzie jednakowoz wyraznie w swej formie w gra-
nicy kuzwrotnikowej lub dolnej. Moznaby do pewnego stopnia
z tego wnioskowaé, ze wybitnie ekspansja zasiegéw podaza ku
potnocy i ku gorze, przy pomocy gatunkéw o podobnych wy-
mogach zyciowych (zmiany klimatyczne).

Jesli tylko pobieznie rzucimy okiem na to, co stwarza
sztuczno$¢ drzewostanéw tworzonych przez cztowieka, zauwazymy
przedewszystkiem, ze zasieg jednostkowy pewnych gatunkow, jako
zwigzany z lokalnemi warunkami, ktore dzieki tylko naturalnosci
swej go utrzymuja, moze zupetnie zosta¢ wyparty z laséw sztucz-
nych badz to wprost — sztucznie, badZ posrednio — naturalnie
wskutek braku odpowiednich warunkéw w $rodowisku. Jak ina-
czej, wyrazniej niekorzystnie wplywa sztuczno$¢, wywotywana
przez cztowieka tatwo sie domysle¢. Niektore zasiegi gromadne
zostaty zupetnie zniszczone (zasieg w gornej granicy) itd.

Gdy granice zasiegu majg bardzo powazne znaczenie jako
geograficzna podstawa dla hodowli lasu, a zatem praktyczne
warunki rozprzestrzeniania sie lasow w warunkach dzisiejszych
majg przewaznie znaczenie teoretyczne.

Dla catoksztattu powyzszego, zresztg tylko bardzo pobieznego,
szkicu mozna by dorzuci¢ jeszcze kilka uwag o szybko$ci roz-
przestrzeniania sie na matych odcinkach w zwigzku z zasiegami.



Otoz, jak tatwo sie domyslec, gatunki ciezkonasienne powoli
postepuje naprzod i wczednie] ze wzgledu na swe wymagania
sie cofajg, jakkolwiek w pojedynczych okazach dzieki znaczniej-
szej trwatosci sity kietkowania rozprzestrzeniaC sie¢ moge daleko,
a utrzymuje sie z uporem szczeg6lnie przy cieniozno$nosci. Co-
kolwiek inaczej zachowuje sie — niezawsze ciezkonasienne —
cienioznosne wobec $wiattozednych. Pierwsze powoli bede po-
stepowaty i powoli sie cofaly, tylko ze wzgledu na szersze skale
ku minimum. Drdgie za$ przeciwnie bede szybko postepowaty
i réwnie szybko sie cofne, jesli warunki ich nie zaspokoje. Za-
sieg jednego gatunku tak w minimalnych, jak i w optimalnych
warunkach utrzymuje sie stale naturalnie tylko rzadko, bo z ewo-
lucje zbiorowisk idzie i wyzsze wymaganie, ktore nie zawsze
jest wyréwnywane przystosowaniem sie i prace urabiania $rodo-
wiska przez pokolenia. Moznaby nawet przypuszczaé, ze im
dtuzej dany gatunek osiedlony jest w danem S$rodowisku, tern
mniejsze prawdopodobienstwo, ze zasieg jego bedzie bierny.

Z rzuconych tu kilku ogdélnych mysli, w ktérych pominieto
omawianie zasiegu pionowego, a ktory rozpatrywaliSmy juz da-
yniej  tatwo wywnioskowaC mozna, ze zasiegl i ich granice nie
se wylecznie zalezne od wszystkich warunkow zewnetrznych
(Srodowiska) w dotychczasowem ich zrozumieniu, lecz od ewo-
lucji zbiorowisk odno$nych gatunkéw — od typow, ich skfadu,
ustroju i rodzaju.

INZ. A. KOZIKOWSKI.

Pryszczarek sosnowiec (Thecodiplosis
brachyntera. Schwaeg.)

W jesieni 1923 r. przystano do Instytutu Ochrony Lasu Po-
litechniki Lwowskiej z ksiezecego nadlesnictwa Baszkéw w po-
wiecie krotoszynskim w Wielkopolsce kilka gatgzek sosny po-
spolitej (Pinus silvestris) z zotknecemi szpilkami, ktore, jak sie
okazato, uszkodzone byty przez pryszczarka sosnowca (Thecodi-
plosis [Cecidomyia] brachyntera. Schwaeg), nalezacego, jak wia-
domo do rodziny pryszczarkéw (Cecidomyidae) rzedu owadéw
dwuskrzydtowych (Diptera). Jak z przeprowadzonej korespon-
dencji wynika, szkodnik ten w r. 1923 pojawit sie poraz pierwszy
w tamtejszych lasach, albo $ciSlej rzecz biorg¢ zauwazono go
po raz pierwszy we wrzeSniu 1923 r. w miodnikach od 6 lat
poczawszy i dragowinach na najgorszych siedliskach sosny, ni-
szczac 5 do 15% szpilek ostatniego rocznika. W r. 1924 Zz6t-
kniecie szpilek zauwazono w Baszkowie juz o 2 tygodnie wcze-

*) N.i. m. Przeglad Le$niczy, grudzien 1924.
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$niej, a wiec z koncem sierpnia i na poczatku wrzesnia, przy-
czem opadniete byly miodniki od 6 lat poczawszy, dragowiny
i starodrzewie na wszystkich bonitacjach gleby, cho¢ procent
zniszczonych szpilek znowu wynosit tylko 5 do 15%e Te same
uszkodzenia zauwazono wogole w lasach sosnowych potudniowej
czesci wojewodztwa Poznanskiego.

W pierwszej potowie majatego roku otrzymat Instytut Ochrony
Lasu od p. J. Panfila, adjunkta nadle$nictwa Grodziec nad Prosng
— ktéremu w tern miejscu rowniez uprzejmie dziekuje za materjat
przestany — przesytki, zawierajacg gatazki z charakterystycz-
nemi uszkodzeniami. Po doktadnem przejrzeniu pudetka zna-
laztem oprzedy i jeden okaz niezywego juz pryszczarka sosnowca.
Przebieg choroby za$ opisuje p. P. jak nastepuje. "Zwykle
w listopadzie zaczynajg igly sosny na pedach szczytowych
i bocznych przybiera¢ zo6tty kolor, zimujac w tym stanie, na-
stepnie na wiosne iglty catkiem schng i opadajg, a duzy procent
pedow zamiera, skrecony ku dotowi. Schniecie igiet i zarnie-
ranie pedow daje sie widzie¢ w zagajnikach, poczawszy od 6 lat,
w dragowinach, a takze w drzewostanach dojrzewajacych (blisko-
rebnych). Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze w pedach tych
zeruje cetyniec sosnowiec (Myelophilus piniperda), lecz po bliz-
szem zbadaniu Zzadnych S$ladow uszkodzen od owadéw znale$é
nie mozna* Aczkolwiek galgzki sosny byly juz suche, a uszko-
dzone szpilki przewaznie juz opadly, to jednak wedle mego
zdania nie ulega watpliwosci, ze i w tym wypadku winowajcg
byt pryszczarek sosnowiec.

Spotykatem tego szkodnika w Poznanskiem do$¢ czesto,
a i literatura niemiecka wspomina o nim z okolic Bydgoszczy,
Poznania i Lignicy (na Slasku). W Matopolsce znalaztem go
w najblizszej okolicy Lwowa, a w powiatach Grdédek Jagiellonski,
Kolbuszowa i, jes$li mnie pamie¢ nie myli, w pasmie Czarnohor-
skim Karpat na kosodrzewinie (Pinus montana), wszedzie w nie-
znacznych ilosciach.

Zdawa¢ by sie moglo, ze pryszczarek sosnowiec jest tak
mato waznym szkodnikiem, Zze nie warto sobie nim glowy za-
przata€. Ale tymczasem tak nie jest, jak tego dowiodto wysta-
pienie jego w nadle$nictwie Grodziec, a przedews2ystkiem po-
Jawnienie sie go w ostatnich latach (1921—1924) w Czecho-
stowacji, na Morawach i Stowacji, dokad przybyt, jak Czesi przy-
puszczajg z Karkonoszow Ilub z Poznanskiego, gdyz przedtem
nie byt on tam znanym, albo tez moze nie zauwazo-
nym szkodnikiem. Pierwszy zauwazyt uszkodzenia pryszczarka

*) Wiadomosci powyzsze zawdzigczam uprzejmosci p. nadlesniczego
z Baszki)l\(/\_/a, ktéremu i na tern miejscu uprzejmie dziekuje za informacje
i przesyiki.



nadlesniczy F. Kohout w $w. Janie na Stowacji, pisat o nim na-
stepnie Dr. J. Komarek, a biologje jego wystudjowat wreszcie
M. Gradojevi¢ w oddziale dla ochrony lasu w panstwowem do-
Swiadczalnictwie leSnem w Pradze.

Jak wynika z pracy Gradojevicza opadnietych byto do 80°/
szpilek przewaznie na wierzchotkach i koncach gatezi, a zwykle
uszkodzona byta tylko gorna 3-cia czes$¢ pedu. Jezeli zas 50%
szpilek pedu jest uszkodzonych, wowczas ped usycha, jak to
zauwazono réwniez w Grodzcu, co spowodowac¢ musi wraz z za-
nikiem paczkow wierzchotkowych nieprawidtowy rozwdj strzaty.

Lecz nawet przy mniej licznym pojawie jest pryszczarek
juz powaznym szkodnikiem, jesli uwzglednimy, ze szpilki sosny
trwa¢ majg przez 3 lata, ze pryszczarek wystepuje na sosnach,
rosngcych na najgorszych, piasczystych glebach, ze zmniejsza
on przewaznie asymilacje i przeto przyrost drewna, ze ostabia-
jac sosne, przygotowuje ja na materjat wylegowy dla szkodni-
kow wtdrnych, ze pojawia sie wreszcie w towarzystwie innych
nieprzyjaciot sosny jak paprocha cetyniaka (Bupalus piniarius)
i roznych gatunkdw tradu (Lophyrus), co powieksza niebezpie-
czenstwo o tyle, ze inne szkodniki zniszczg réwniez starsze
szpilki. Na dobrem siedlisku silnie rosngca sosna obroni sie
czesto sama przed pryszczarkiem w ten sposob, ze zaleje zywica
jamke i zadusi larwe, o ile ta nie zdazy ujSC ze swej kryjowki
pomiedzy szpilkami.

Whioskujac z pojawu pryszczarka sosnowca w Baszkowie
i GrodZcu odlegtym okoto 65 kim. w kierunku pdétnocno-wscho-
dnim, oczekiwaC moze trzeba dalszego rozmnozenia sie tego
szkodnika w Wielkopolsce i Ziemi Kaliskiej i dlatego bedzie
moze wskazanem zapozna¢ doktadniej tamtejszych le$nikow
z tym szkodnikiem, biorgc za podstawe prace Gradojevicza,
ktora prostuje duzo btedéw dotychczasowych w biologji.

Rdjka pryszczarka odbywa sie pomiedzy 1. a 20. maja,
a wiec w czasie, gdy wyrastajg miode pedy sosnowe. Owad
doskonaly ma 2,5—3 mm dtugosci, pomaranczowo-czerwony od-
wiok, a brunatnawo-czerwony tutdw i nozki, ktére sg diuzsze
od ciata. Samiczka jest znacznie wieksza od samczyka, ktdrego
najtatwiej pozna¢ mozna po braku poktadetka i 2 razy dtuzszych
nozkach, ktére sg u samiczki 1—1,2 mm, u samca 1,8—2 mm
dtugosci. Ich budowa jest u samca zupetnie inna niz u samicy.

*) Komarek J. Cecidomia brachyntera v borech Moravskeho pole. —
Csl. les, i 13, 1924. o ] ) )

Komarek J. Neco z biologie Cecidomyia brachyntera. "Le$ni-
cka prace i 6. Przek. 1924, .

**) M. Gradojevic, asist. Zemadalsko — lesnicke fakulty v Beogradu:
Thecodiplosis brachyntera Schwaeg skudce borovych lesu na Slowensku.
"Lesnicke prace” roi. 1lI. c. 8/9.



Owad doskonaty w ciggu swego zycia nie przyjmuje zadnego
pokarmu. Dosy¢ wielkie i szerokie skrzydta sktada owad do-
skonaty w czasie spoczynku w tyt wdtuz odwioka. Blaszka skrzy-
det pieknie iryzuje przy odpowiedniem naswietlaniu. Odwiok
sktada sie z 9 pierscieni o 8 przetchlinkach. Poktadetko samicy
wysuwa si¢ na 2—2.5 mm dtugosci.

Pryszczarek wylega sie z poczwarek najchetniej w dniach
deszczowych i w takich dniach obliczat Gradojevic w pewnem
miejscu przeszto 150 komarkdéw na | m? podczas gdy w dniach
pogodnych i stonecznych nigdy ich tyle nie wylegato sie. Lot
samiczki 0 wrzesionowatym, jajami przepetnionym odwioku jest
powolniejszy, krdtszy i mniej pewny niz lzejszego samca. Kopu-
lacja odbywa sie réwniez w dniach pochmurnych i deszczowych,
nisko przy ziemi do wysokosci 1l/a m na strzale, gateziach,
trawach itp., a trwa 3/4 godziny.

Skfadanie jajek, ktorych samica w parzystych jajecznikach
posiada okoto 120 sztuk, odbywa sie w dniach stonecznych od
rana do wieczora, najchetniej blizej konca tegorocznych pedow
sosnowych. ~ Z wyciagnietem, ruchliwem pokfadetkiem spaceruje
samiczka po tuskach, ktéremi miody ped wOA'czas jeszcze jest
nakryty, i wyszukuje dogodnego miejsca dla umieszczenia jaj.
Skoro go znajdzie, wsuwa pokfadetko miedzy tuski pedu i w prze-
ciggu 2 minut ztozy zotawe jajeczko. W jednem miejscu skiada
samiczka 3 do 5 jajeczek. Kupki jajek ztozonych spoczywajg pod
tuskami lub na krétkich jeszcze szpilkach. W ciagu jednego dnia
prawdopodobnie ztozy samiczka wszystkie jaja i nastepnie ginie.

W poréwnaniu do wielkosci owadu doskonatego sag blado-
zOttawe jajeczka do$¢ duze, bo mierzg 0.403 mm. dtugosci
i 0.112 mm szeroko$ci. Procz cieptoty odpowiedniej potrzebna
jest znaczna wilgotno$¢ do rozwoju zarodka w jaju, a tej wilgoci
dostarczajg przedewszystkiem miode pedy sosnowe. W miejscu
suchem czerwieniejg jajeczka, zsychajg sie i ginie w nich zarodek.

Mioda larwa wedruje w przeciggu 10 do 14 dni na
miejsce wiasciwe, tj. pomiedzy pare wyrastajacych z krétkopedu
szpilek, weciskajac sie az do podstawy szpilek, otoczonych po-
chewka. Dtugos¢ tej drogi wynosi 1—2.5 c¢cm, a wedréwka trwa
tak dtugo, gdyz larwa wciska¢ sie musi pomiedzy przycisniete
do siebie wowczas jeszcze szpilki. Mtoda larwa jest podiuzna,
czesto ksztattu gruszki, splaszczona, bezbarwna i wyraZznie
segmentowana. Glowa jest stosunkowo wielka, a ostatni pier-
Scien podzielony na ptaty, na ktdrych znajduje sie 8 brodawkowa-
tych wyrostkbw. Z koncem maja i na poczatku czerwca znaj-
dziemy pomiedzy jedng pargt szpilek I do 4 larw, a nie tylko
jedng larwe, jak dotychczas mniemano.

Starsza larwa jest pomaranczowo-czerwona i skiada sie z 14
pierécieni ciata, z ktorych 1. jest glowg z parg rozkéw, 2. kar-



kiem, 3, 4, 5. tutowiem, za$ 6. do 14. odwiokiem. Cate ciato
jest nagie, a tylko pierScienie odwioka posiadajg po stronie
brzusznej i grzbietnej mate ostre brodaweczki (verrucae spini-
formes), ktdre zastepuja nogi.

Larwa, znalaztszy sie we wiasciwem miejcu swego dalszego
rozwoju, zaczyna ssaC soki z wyrastajacej pary szpilek. Ponie-
waz jednak w narzadach pyszczkowych nie posiada szczek, moze
ona wyssa¢ soki tylko przez tkanke. Na szpilkach samych nigdy
nie da sie skonstatowaC zadnego mechanicznego uszkodzenia,
a zofadek larwy ani tez jelito koncowe nie posiada nigdy zadnych
twardych przedmiotow czy ekskrementdw, ktérych réwniez
niema nigdy w jamce pomiedzy szpilkami. To ssanie larw za-
czyna juz w czerwcu powodowaé pewne zmiany w szpilkach,
a mianowicie u podstawy szpilek, a wiec w pochewce, tworzy
sie pomiedzy parg szpilek jamka jajowata, w ktdrej siedzg larwy,
brzegi szpilek w pochewce zrastajg. Po zdarciu pochewki wi-
dzimy, ze podstawa szpilek jest nieco zgrubiata, a najtatwiej
pozna¢ obecno$¢ larw pomiedzy szpilkami po tern, ze taka para
szpilek wyrasta zwykle tylko do 2.5—3 cm dtugosci., podczas
gdy zdrowe szpilki majg 5—7 cm. Rzadkie sg wypadki, ze szpilki
wyrastajg do prawidlowej dtugosci mimo ssania larw.

Tworzaca sie nabrzmiatos¢ szpilek powoli twardnieje. Twier-
dzenie Nilsslina, wzglednie Ecksteina, jakoby zgrubiato$¢ two-
rzyta sie jako reakcja na jaju lub wskutek uktucia samiczki nie
da sie nadal utrzymac. Zreszta nie jest zrastanie i skrot szpilek
jednostajny. Spotka¢ raczej mozna setki réznych dtugosci szpi-
lek i ksztattu nabrzmiatosci. Dopdki larwa jest jeszcze mata
i mato potrzebuje pokarmu, tworzy sie z powodu draznienia
tkanki nabrzmiato$¢, ale szpilka przeciez jeszcze ro$nie jaki$
czas. Dlatego tez szpilka osiega nieraz swa prawidtowg dtugosé.
Chociaz jedna larwa wystarczy juz dla skrocenia szpilek i utwo-
rzenia sie zgrubiatosci, to przeciez proces przemiany szpilek jest
szybszy i silniejszy, skoro w parze szpilek usadowi sie wieksza
ilos¢ larw ssgcych. Nabrzmiato$¢ atoli tworzy sie tylko wowczas,
gdy tkanki szpilek jeszcze ro™ng, a na dorostych juz szpilkach
niema ani nabrzmiato$ci ani tez skrocern mimo obecnos$ci larwy.
Bywaja tez wypadki, ze szpilki sie nie zrastajg, aczkolwiek utwo-
rzy sie nabrzmiato$¢. Wszystko to bedzie zalezato od czasu,
kiedy larwa zacznie ssa¢ tkanke szpilek. Zrozumiate to bedzie,
jezeli zwazymy, ze skiadanie jajek trwa okoto 15 dni, ze larwa
od zlozenia jajek potrzebuje 10 do 14 dni, nim wcisnie sie po-
miedzy szpilki, ze réznice pomiedzy najmiodszemi a najstarszemi
larwami dochodzg 20-tu dni, a szpilki w tym czasie wiasnie
rosng najenergiczniej. Gdy zatem larwy wylegng sie pdzniej
i dostang sie pomiedzy szpilki dopiero, gdy one sg juz doroste,



moga szpilki zupetnie nie byé ¥krécone Szpilki zrastajg
zwykle na dtugosci 2—35 mm nabrzmiatoSci, a pozo-
stajg zielone przez cale lato. Dopiero z koncem pazdziernika
i na poczatku listopada zaczynajg one z06tknaé, schngé i opa-
daja przy pierwszym silniejszym wietrze. To twierdzenie Gra-
dojevicza zgadza sie zatem z obserwacjg, zrobiong w Grodzcu,
nie zgadza sie natomiast z obserwacja, zrobiong w Baszkowie,
gdzie zétkniecie szpilek zaczeto sie juz z poczatkiem wzglednie
w potowie wrzeSnia. A roznice te spowodowa¢ mogt klimat lub
tez jako$C gleby. W powiecie grédeckim (Wiszenka) zauwa-
zylem opadanie szpilek dopiero z koricem listopada 1924.

Larwy doroste opuszczajg nabrzmiato$¢ szpilek od jesieni
poczawszy przez catg zime az do wiosny. Larwa, ktéra dotad
siedziata gtowg zwrdcona do podstawy szpilek, obraca sie i wy-
suwa sie przy pomocy kolczastych brodawek w goére przez
otwor miedzy szpilkami. Zamiarem larwy jest dostanie sie pod
tuseczki pochwy tej samej pary przez nig uszkodzonych szpilek.
Skoro jej sie to uda, sporzadza sobie tamze oprzed, w ktorym
pozostanie az do przepoczwarzenia sie i wylecenia owadu dosko-
natego. Lecz bywa czesto, Zze larwa spada razem ze suchemi
szpilkami na ziemie albo tez oddali sie od wiasnych szpilek
i wchodzi pod pochewke zdrowej pary szpilek. Moze jg tez
woda deszczowa sptdkac na ziemie lub nizej na galezie drzewa.
Dla tego tez oprzedy larw znajdujg sie pod tuskami kory, pod
porostami, w pochewkach prawidtowo opadtych, starych szpilek
pomiedzy mchem lub wreszcie pomiedzy ziarnami piasku w ziemi.
Larwom wedrujagcym dla przepoczwarzenia nie szkodzg najsil-
niejsze mrozy, a larwy zatopione na 8 do 14 dni w wodzie,
pozornie juz niezywe, odzyly po wysuszeniu ich bibuta.

Biaty podtuzny, 3 mm dtugosci oprzed sporzadza larwa
z przedzy wystepujacej z pyszczka w ksztatcie nitki ze spe-
cjalnych gruczotow. Nitki sg jednak tak cienkie, ze trzeba
wielkiego powiekszenia, aby je jako takie rozpozna¢ pod mi-
kroskopem. W oprzedzie swym lezy larwa az do potowy
kwietnia, poczem dopiero przemienia sie¢ w poczwarke, poczat-
kowo pomaranczowo-z0ttg. Lecz juz po kilku godzinach barwa
poczwarki pociemnieje do koloru czarnawo-brunatnego. Przez
pochwe chitynowg poczwarki mozna poszczegblne czesci ciata
I cztonkdw owadu doskonatego lepiej rozpozna¢ niz u poczwarek
motyli. Po ksztatcie 9-tego pierscienia odwioka tatwo tez od-
rozni¢ juz w poczwarce samca od samicy. Ostre chitynowe
wyrostki ufatwiajg poczwarce przebicie sie przez oprzed przed
wylegnieciem sie owadu doskonatego.  Stan poczwarki trwa
mniejwiecej przez 2 tygodnie, a owad wylega sie najczesciej noca.

*) Lang. Forstwirtschaftl. Centralblatt 1898. str. 313.



Z posrod naturalnych nieprzyjaciét pryszczarka sosnowca
znalazt Gradojevic przedewszystkiem Misocyclops pini - Kieff.
z rodziny Scelionidae, podrodziny Platygastrinae, a wiec blonko-
skrzydty owad, opisany dopiero w 1916 r. przez prof. Dr. JJ. Kief-
fera z Bitche we Francji. Gasienicznik ten, ktoérego samiec
mierzy 1.8 mm, a samica 2.2 mm, pojawia sie w naturze z kon-
cem kwietnia, przyczem z poczatku przewaza ilos¢ samcow,
a potem samic i roi si¢ az do konca maja, a zatem dluzej niz
jego zywiciel pryszczarek sosnowiec. Samica odszukuje ziloza
Jaj pryszczarka I, nakluwajac jajo pryszczarka, sktada swoje biale
kuliste jajeczko do wnetrza. Czy swe jaja sklada rowniez do
larw pryszczarka, dotad nie zbadano. Larwy gasienicznika spo-
tyka sie w ilosciach 1—4 w larwach pryszczarka od grudnia az
do marca. W potowie kwietnia za$ znales¢ mozna w larwach
pryszczarka juz poczwarki gasienicznika. W 1924 r. byto tych
pasorzytow w lasach, opadnietych na Morawach i w Stowacji
przez pryszczarka, tyle, ze Gradojevic z tego wnioskowa¢ mdgt,
iz na r. 1926. zostanie ze szkodnika juz tylko nieszkodliwa
ilos¢.

Po za wspomnianym gasienicznikiem bardzo pozytecznemi
w zwalczaniu pryszczarka okazaly sie liczne gatunki pajgkdw.
W szczypcoszczekach gatunkéw Erigone atra BIl., Oedipus ae-
nescens Sim., i Epiblenum cingulatum Panz. widzie¢ byto mozna
wyssane komarki. W niektorych siatkach gatunku Epeira pata-
giata Clerk byto po 40 do 50 sztuk, a w siatkach przyziemnych
rodzaju Linyphia po 70 do 100 sztuk pryszczarkdw, przewaznie
samic. Wogole sg siatki pajgkow, otaczajgce drzewka, poniekad
pierscieniami ochronnymi przeciw pryszczarkom, ktore najchet-
niej pieszo wytazg na drzewa w nocy w czasie wylegiwania sie.

Dalej znalazt Gradojevic w drugiej potowie Kkwietnia
w larwie pryszczarka, zebranej w mchu pod drzewem, samiczke
nicienia Attractonema (Asconema) gibbosum. R. Lkt. Giard.

Wreszcie okazata sie réwniez pewna ro$lina bardzo pozy-
teczng w naturalnem zwalczaniu pryszczarka w Stowacji, a mia-
nowicie w lesie w Wielkich Lewarach rosnie 5 do 15 cm wy-
soka bylina z rodziny Alsineae, gatunek Cerastium semidecan-
drum L., ktorego todyzki pokryte sg wioskami, wydzielajagcymi
lepki ptyn. Wylegajace sie pryszczarki, wchodzace pomiedzy
innemi | na te rosling dla odpoczynku i wyprostowania miekkich
jeszcze skrzydet, przylepiajg sie do wspomnianych wioskow.
Na poszczegolnych todyzkach byto przeszio po 20 pryszczarkdw,
a byly to czesto co dopiero wylegte samiczki, majace jeszcze
w sobie caly zapas jajek. Niestety chwytat sie na tej putapce
rowniez pozyteczny Misocyclops pini.

Dopoki nie znaliSmy dokfadnie catej biologji pryszczarka,
radzono grabi¢ i pali¢ Sciotke w ciggu zimy i wiosny, co czynic¢



radzi jeszcze Dr. J. Komarek w wspomnianej pracy. Dzis,
gdzie wiemy, ze wiecej niz 40% oprzedow znajduje sie na
drzewie az do samej rojki szkodnika, a dalej, ze w scidlce tej
znajdujg sie réwniez larwy pryszczarka, zarazone przez Misocy-
clops pini, musimy jednak zaniecha¢ tego mechanicznego sposobu
zwalczania, gdyz spalajac Sciotke zniszczylibySmy tylko czes¢
szkodnika, a razem z nim pozytecznego pasorzyta, nie wspomi-
naja¢ juz o tern, ze ubogie] z natury rzeczy gleby nie mozna
pozbawia¢ tak pozadanej z innych wzgledow Sciotki. Jako $ro-
dek zapobiegawczy radzi Gradojevic sadziC zamiast sosny po-
spolitej amerykanski gatunek sosny smolnej (Pinus rigida), ktorej
pryszczarek jako 3 szpilkowej sosny nie opada. Lecz dopdki
pryszczarek u nas nie bedzie bardziej szkodliwym, niz dotad
Jest, nie radzitbym nikomu ucieka¢ sie do obcych bogdw.
(Z Instytutu Ochrony lasu politechniki lwowskiej).



WIESLAW SZCZERBINSKI.

Wiatr | wietrznik.

Natura, pozwalajgc z jednej strony swym wielbicielom czy-
tac w sobie, jak w otwartej ksiedze, objawia sie z drugiej strony
w formie trudno, lub nawet wcale nie dajacych sie rozwigzac
zagadek. O jednym takim objawie, rzucajgcym mi sie niejedno-
krotnie w oczy przy jakimkolwiek polowaniu w suchem polu
z wyziem na deptaka, postanowitem kilka stéw skreslic.

Sprawa zdaje mi sie by¢ dotad zupetnie niezbadang, a in-
dagowanie przezemnie Kilku czotowych osobistosci w naszem
piSmiennictwie towieckiem, niestety pozostalo bez rezultatu.
W mniemaniu owem utwierdzito mnie m. i. takze to, ze analo-
giczna notatka pojawita sie réwniez w jednem z pism niemiec-
kich (,wild nnd Hund* nr. 17. z dnia 25. IV. 1924 r., str. 272).

Rozchodzi sie o ustroj organdw wechowych u wyzia z je-
dnej strony, a 0 sposob wydzielania zapachéw przez zwie-
rzyne — z drugiej strony.

Dla fatwiejszego zrozumienia zagadkowej dziatalnosci wyzta,
zilustruje catg rzecz na kilku przyktadach.

Zdarzato mi sie wielokrotnie, ze aportujacy kure wyzet,
wystawiat nagle dajmy na to, kota lub krélika. Wysubtelniony
wech towarzysza polowan nie raz mamy sposobno$¢ zaobserwo-
wania, gdy np. kilka godzin po fakcie przyprowadzamy tropowca
na miejsce niefortunnego strzatu. Jakiez atomy wiatru w zupet-
nosci psu wystarczajg do wypracowania postrzelonej zwierzyny.



| ten sam pies jest w stanie, trzymajac w kufie ubitego zwierza
i, wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, wchianiajac tegoz
skoncentrowany zapach, reagowa¢ na wiatr innej zwierzyny.

Powyzszy przypadek datby sie jeszcze wyttomaczyC roznica
poszczegolnych zapachéw, no, i — last not least — szalonem
wydelikaceniem psiego powonienia.

Ale péjdZzmy dalej. Komuz nie zdarzyt sie przypadek
nastepujacy. Mysliwemu, lub raczej wyztowi, udaje sie rozbic¢
fancuch kur — farbéwek. Czy to nie codzienne, i dla wielu
mysliwych naturalne, ze wyzet, aportujgc zastrzelong kure, réwno-
cze$nie nieraz wystawia dalsze zyjagce ? Tu w przeciwstawieniu
do poprzedniego przyktadu nie zachodzi r6znorodno$¢ poszcze-
goInych wiatrdw, gdyz trudno sobie wyobrazi¢, aby pies zdolen
byt poja¢, zapewne minimalnie réznigce sie pomiedzy soba, spe-
cyficzne zapachy czionkow jednego kuropatwiego stadka.

Czyzby z chwilg nastgpienia Smierci momentalnie miato usta¢
wydzielanie zapachu? Zdaje sie to by¢ niemozliwem, a zresztg
pies aportuje nieraz kure trzepocaca sie jeszcze w kufie i rowno-
czeSnie wystawia. A jednak z chwilg przeniesienia sie lepszej
czastki kurzego jestestwa, gdzies na ,Wielkg NiedZwiedzice®,
musi nastapi¢ przynajmniej momentalna fizjologiczna zmiana za-
pachu, gdyz wiatr tylu u pasa mysliwego przytroczonych ptakow
musiatby mu uniemozliwi¢ kompletnie dalsze polowanie.

Ze ptaki zdajg sie wydzielaC zapach specjalnie spodnig strong
korpusu, zdaje sie by¢ pewnem. Dowodzi tego z jednej strony
zwyczaj ptakow, gniezdzacych sie bezposrednio na ziemi, zfru-
wania wprost na gniazdo, zapewne w celu niepozostawiania po-
szlaku, do tegoz prowadzacego, i z drugiej strony fakt, iz jednak
tyle i tyle przyziemnych gniazd zdota sie¢ uchroni¢ przed niepo-
zadanemi odwiedzinami drapieznikéw.

Zdarzyto mi sie np., iz postepujac btotnistym szlakiem lisa,
Z miejsca, potozonego zaledwie maly krok w bok, wyrwat sie
skowronek. Majac we krwi zwracanie uwagi na obyczaje pta-
kéw, zbadatem owo miejsce, i znalaztem gniazdo z nagiemi pi-
skletami. Fakt, iz grzbiet ptakow stosunkowo mniejszym odznacza
sie zapachem od strony brzusznej, datby sie moze wyttomaczy¢
— pozatem, ze jedyny gruczat ttuszczowy, jaki ptaki posiadaja,
znajduje sie na spodniej stronie — takze zwartym uktadem sukni
na tejze stronie ciata, wykazujacej wskutek tego wiekszg nie-
przepuszczalno$¢. Wyzet, szukajacy dolnym wiatrem, udowadnia
nam, ze niezaprzeczenie kurze zgrzebta pozostawiajg wiele od-
czynnika, stragcajacego sie w psim nosie. A czyz wiasnie tychze
ciek pies aportujac nie ma tuz przy wietrzniku, co mu bynaj-
mniej nie przeszkadza poja¢ wiatr przysiadujacej reszty Kkur?

Chcac wszechstronnie zbadaC niezrozumiate mi objawy,
krylem sie nieraz, strzeliwszy w knieji do lisa lub krolika i kon-



statowatem, ze wyzel, aportujgc w galopie, gérnym wiatrem (gdyz
inaczej nie bylo mu mozliwem), z najwiekszg precyzjg brat méj
trop i nieomylnie mnie odnajdywat.

Tu przytocze ciekawe doswiadczenie, dokonane w Niem-
czech na tle wypracowywania przez psy $ladéw ludzkich. Ot6z
opierajac sie na twierdzeniu, ze niema psow nieomylnie tropig-
cych, a chcac stwierdzi¢, na co pies postepujac $ladem reaguje,
mianowicie czy na zapach skory obuwia, czy na przesigkajacy
przez nig indywidualny zapach poszczegdlnych osobnikow lub
wreszcie czy na odmienny od otoczenia zapach zranionej gleby
i zmiazdzonych cze$ci roslinych, skonstruowano drewniang noge,
poruszang specjalnym mechanizmem, pozwalajgcym na wyciska-
nie w pozadanych odstepach Sladéw analogicznych $ladom ludz-
kim. Przyrzadem owym przedtuzano naturalny slad ludzki i prze-
konywano sie, ze po ukorczeniu sie tegoz, doskonale wprawione
psy bez chwili namystu braty sztuczny trop. Wynikatoby z tego,
ze pies nie kieruje sie jedynie fizjologicznym zapachem danego

poszukiwanego cztowieka, lub réwniez — i to kto wie, czy nie
w pierwszej linji zapachem, wywofanym mechanicznym naci-
skiem stop. — Fakt ten moze mie¢ dla mysliwego o tyle zna-

Czenie, ze nasuwa pytanie, czy tropowiec wypracowujacy nie
farbujacego postrzatka, rownie nie reaguje — o ile trop prze-
starzaty — przedewszystkiem na zapach sSwiezy gleby i uszko-
dzonych ro$lin, ktéry — specjalnie ten ostatni — bedzie prawdo-
podobnie intensywniejszy i trwalszy od zapachu wiasciwego
zwierzynie. Mam tu, rzecz prosta, na mysli jedynie zwierzyne
gruba, zdolng swym ciezarem do mechanicznego naruszenia
gleby i pokrywy roélinnej, ktérg sie szlakuje nieraz dtugo po
strzale — i to jedynie w wypadku braku farby. Zaciekawiajgcem
bytoby natomiast badanie zachowania sie wyzta na starym tropie
zwierzyny drobnej.

O tych i tym podobnych epizodach, jesli nie milczy kronika
fowiecka, to bagdZ co badz tak szczupte podaje nam w tej dzie-
dzinie wiadomosci, iz tak codzienny, proszacy sie poprostu o za-
jecie sie nim wezet gordyjski, pozostaje nierozwigzanym. Zda-
watoby sie, iz dla towca na polowaniu nie egzystuje nic poza
maximg: ,mors tua vita mea". Lub tez moze fascynujacy widok,
btyskawicznym ruchem w po6t zwrocie kamieniejagcego wyzia,
owa tak wymowna "chanson sans parole“ zbyt potezny wygrywa
akord na czutej duszy mysliwego, aby w niej miato pozostaé
miejsce na naukowe debaty o fizjologicznych procesach, doko-
nywujacych sie wewnatrz wietrznika wiernego stugi.

Zdaje sobie doskonale sprawe z tego, iz og6towi mysliwych
nie powiedzialem nic nowego. Cieszytoby mnie, gdyby powyzsze
notatki staty sie podnietg na tym tle do dalszych spostrzezen
i wymiany zdan.



List z lasu.

Piszmy ... Atrament ? oto krople rosy;
Zamiast papieru — jest lisC_ ostrezyny,
Pioro za$ bedzie zaciete z jedliny,

A stow nam pozycza gadatliwe Kkosy,
Po dowcip niechaj konik polny biezy,
A mysli smutne masz u nietoperzy.
Wyrazy same przybiegng z polanki,
Wszakze Swierszczyki to nasze gornice;
W kazdej literze przegladnie sie storice
Zapieczetujg za$ list macierzanki.

Wiewiorki, pliszki i susty grubasy,
Dziekczynne niebu zasytaja modty,

Kiedy ze storicem catujg sie jodty,

Kiedy w blasku ptong pola, lasy.

A znowu smetek dusze nam zalewa,

Gdy mgta otula szczyty gor i drzewa.

Bez trosk cztowieczych, bez strapien mozotu
Zyjemy w lesie i z lasem pospotu.

199

Znamy wszystkie nowiny, wszystkie znamy plotki,

Rozpowiadane w naszym leSnym Swiecie.
Czy stad, ze szepczg o nich ¢my dewodki?
Nie! My je w swojej czytamy gazecie,
Ktdérg pan kornik przy dobrym humorze
Tioczy, jak drukarz, na Swierkowej korze.

Stychaé, ze zwyklej do zycia ochoty

Nie majg smetne maliny i bledna.

Sna¢ anemiczne od przydtugiej stoty,
Lecz buki twierdzg, ze to wszystko jedno.
Pnie sie ku gorze drzew grzebien wyniosty,
Maki sie ptonig na widok motyli,

Grzyby tak rosna, jak i dawniej rosty,
Nigdy im modrzew storfica nie przychyli.
Las tylko nocy zdradza tajemnice,
Stoneczne stoki kochajg rumianki,
Biedronka w trawce ma swg powiernice,
Kosodrzewiny sg stofca kochanki,

Stad u jalowca powdd do zazdrosci

— To najwazniejsze nasze wiadomosci.



Sg jeszcze nowiny w tej naszej gazecie:

Gdy wam Zle jest w mieScie i na Swiecie,

To przyjezdzajcie tutaj, bracia drodzy moi,

Bo las jest dobry, las dusze ukoi.

Gdy skionisz gtowe, na pastwe zdasz smutkom,
W mchach najpyszniejsze odnajdziesz wezgtowie.
Whnet sie pochyli poziomka z boréwka,

By sie pochwali¢ swa stodkg jagodka.

Las wam opowie wszystkie tajemnice,

Gdzie najpiekniejsza dziewanna sie zioci,
Gdzie jest mech rzadki, a gdzie naparstnice,

! kiedy mozna znale$¢ kwiat paproci,

Gdzie kolorowe w potoku kamyki,

Gdzie wieczorami wibdczg sie Swietliki.

J. M.

Komunikaty.

Komunikat w sprawie nasion leSnych.

Z chwilg wprowadzenia cet przywozowych od nasion lesnych
otrzymnje Ministerstwo Rolnictwa i D. P. czestokro¢ za posred-
nictwem Urzedéw Wojewddzkish, szereg zazaleh, wskazujacych
na rzekomo ujemne skutki, jakie zarzadzenie to wywrze¢ moze
na krajowg gospodarke lesng. Ministerstwo Rolnictwa wyjasnia
wskutek tego, co nastepuje:

Nauka lesna, rozne badania dos$wiadczalne oraz praktyka
stwierdzity juz z dostateczng pewnoscig, ze uzywanie do wysiewu
nasion gatunkow krajowych, sprowadzanych z zagranicy, a wiec
z okolic o odmiennych warunkach klimatycznych, siedliskowych
i gospodarczych, daje w rezultacie w wiekszosci wypadkow drze-
wostany, pod kazdym wzgledem ustepujace wyhodowanym z na-
sienig pochodzenia miejscowego. Zakorzeniony w czasach przed-
wojennych zwyczaj sprowadzania obcych nasion leSnych uznany
byc przeto musi za zjawisko niebezpieczne dla jakosci i tech-
nicznej wartosci hodowanych z nich drzewostanéw, tembardziej,
ze nie jest on bynajmniej spowodowany niemoznoscig zorgani-
zowania wystarczajgcej ilosciowo i jakosciowo produkcji nasion
leSnych w kraju. Istotnie jest rzecza niewatpliwg, ze Polska jest
w stanie zaspokoi¢ zapotrzebowanie nasion lesnych wiasnemi
sitami bez uciekania sie do niepozadanego réwniez z og6lnych
wzgledow ekonomicznych ich importu. Dowodem tego sg cho-



ciazby lasy panstwowe, ktore swe ogromne zapotrzebowanie na
nasiona leSne pokrywajg w zupetnosci nasieniem, wyproduko-
wanem na miejscu przez poszczeg6lne nadlesnictwa lub Dyrekcje.

Pragngc tedy stworzy¢ dla krajowej wytwdrczosci nasiennej
warunki, umozliwiajgce jej konkurencje z zagranicg, jakotez od-
zwyczai¢ polskich gospodarzy leSnych od zaopatrywania sie
w nasiona zagraniczne oraz uwzgledniajac opinje leSnikdw
polskich, ktora, miedzy innemi, znalazta wyraz w jednomysinie
przyjetej przez Sekcje Lesng Kongresu Rolniczego w Warszawie
tezie, wzywajacej Rzad wprost do wydania zakazu przywozu
nasion z zagranicy, wreszcie po porozumieniu sie z bezpo$rednio
zainteresowanem w tej sprawie Zrzeszeniem Wiascicieli Lasow
i Spotdzielnig Lesnikéw we Lwowie. Ministerstwo Rolnictwa i D. P.
wystapito z okazji rewizji taryly celnej z wnioskiem, o obtozenie
nasion drzew iglastych ctem, wynoszacym 500 zt. od 100 kg.
z zatrzymaniem bezctowego przywozu nasion drzew lisciastych
i szyszek. Whnioski te zostaly uwzglednione w nowem wydaniu
taryfy celnej i obowigzuja od lipca ubiegtego roku, wskutek
czego krajowe nasiennictwo lesne otrzymato niezbedng dla swego
rozwoju ochrone celna.

Dalej wyjednato Ministerstwo Rolnictwa i D. P. w Ministerstwie
Kolei wprowadzenie znizki taryfowy przewozowej na szyszki, ktore
od dnia 1. 1. 1925 r. zaliczone sg do kl. G taryf wyjgtkowych.
Na mocy tej taryfy przewozowej najtanszej, jaka koleje wogéle sto-
sujg w fadunku catowagonowym 100 kg szyszek, kosztuje na
przestrzeni 100 km — 40 groszy, a na 500 km 1 zioty, przyczem
przewozne oblicza sie w/g rzeczywistej wagi towaru, najmniej
Jednak za 10.000 kg.

Wereszcie wydato Ministerstwo polecenie, aby panstwowe
yzytuszczarnie nasion, po wykonaniu zaméwien z laséw parnstwo-
wych, przyjmowaly do tuszczenia takze i szyszki, dostarczane przez
organizacje rolnicze i leSne, majatki prywatne i firmy nasienne.

Zarzadzenia te moga skutecznie przyczyni¢ sie do opfa-
celnosci produkcji nasion przez poszczeg6lne majatki leSne dla
wiasnego uzytku i do ozywienia handlu Kkrajowemi nasionami
leSnemi. Majac jednak na uwadze, ze wskutek zniszczen wo-
jennych, wyrebéw na daning lasowa oraz wyrebow sowkowych
Powsta’re przez te nadzwyczajne lokalne zapotrzebowanie nasion
esnych w pewnych wypadkach nie bedzie mogto by¢ w catosci
pokryte miejscowg lub krajowg ich produkcjg, wyjednato Mini-
sterstwo Rolnictwa i D. P. ogtoszenie obowigzujacych od kwietnia
r. b. warunkowych ulg celnych na nasiona leSne. W mysl tego
rozporzadzenia, poszczegoOlne przesytki nasion lesnych z zagra-
nicy mogg opfaca¢ cto ulgowe w wysokosci 20% cta normal-
nego, a wiec 100 zt od 100 kg, o ile sprowadzajacy uzyskuja na
to zgode Ministerstwa Skarbu. Ministerstwo to wydaje zezwolenia



na zastosowanie ulg celnych na podstawie opinji Ministerstwa
Rolnictwa i D. P.

Ministerstwo Rolnictwa i D. P. opinjowa¢ bedzie przychylnie
wszystkie podania o ulgi celne dla importu nasion drzew egzo-
tycznych, co do nasion gatunkéw krajowych Ministerstwo wypo-
wiada¢ sie bedzie za zwolnieniem ich od cta tylko w tych wy-
padkach, gdy zachodzi rzeczywista i udowodniona niemozliwos¢
nabycia nasion krajowych w odpowiedniej ilosci i jakosci, oraz
gdy pochodzenie nasion sprowadzanych dawac bedzie gwarancje,
ze nie sg one nieprzydatne dla naszych warunkdw klimatycznych.

Podajac powyzsze do wiadomosci, Ministerstwo Rolnictwa
i D. P. prosi Urzad Wojewddzki o informowanie zgtaszajgcych
sie patentdw stosownie do wyjasnien niniejszego okolnika, oraz
0 skierowanie bacznej uwagi na organizacje i stan nasiennictwa
leSnego w majatkach leSnych, potozonych na terenie wojewodztwa.
Réwnoczesnie prosi Ministerstwo 0 zwrdcenie uwagi zaintereso-
wanych gospodarzy i wiascicieli laséw na bezcelowos¢ wszelkich
wystgpien do Ministerstwa Rolnictwa i D. P. lub Ministerstwa
Skarbu o zwalnianie od cta przesytek nasion lesnych, w wy-
padkach nieprzewidzianych niniejszym okolnikiem. Podania na-
tomiast, zastugujace na uwzglednienie, zechce Urzad Wojewddzki,
wraz ze swa opinja, przesyta¢ do dalszego zatatwienia Minister-
stwu Rolnictwa i D. P.

Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 7 stycznia 1925 r.
0 komisjach kwalifikacyjnych.

Na mocy art. 20 ustawy z dn. 17 lutego 1922 r. o pan-
stwowej stuzbie cywilnej (Dz. U. R. P. Nr. 21 poz. 164) za-
rzadza sie co nastepuje

8 1. Zarzadza sie utworzenie komisjyj kwalifikacyjnych przy
wiadzach naczelnych i wihadzach bezposrednio podlegajacych
wiadzom naczelnym.

8 2. Komisje kwalifikacyjne sg nastepujgce:

1) Komisje kwalifikacyjne czynne przy wiadzach naczelnych,
dla wszystkich urzednikéw, odno$nej wiadzy naczelnej od XIlI
do VII stopnia stuzbowego wigcznie:

2) Komisje kwalifikacyjne czynne przy wiadzach, podlega-
jacych bezposrednio wiadzy naczelnej, dla wszystkich urzednikow
odnosnej wiadzy od XII do VII stopnia stuzbowego wiacznie
oraz dla wszystkich urzednikéw od XlI do VII stopnia stuzbo-
wego wigcznie, petnigcych stuzbe przy wiadzach lub urzedach
jej podlegtych.



§ 3. Jezeli przy wiadzy podlegajacej bezposrednio wiadzy
naczelnej nie da sie utworzy¢ komisji kwalifikacyjnej, kierownik
wiadzy naczelnej poruczy innej komisji kwalifikacyjnej wydanie
opinji, co do kwalifikacji urzednikdw, petnigcych stuzbe w okregu
stuzbowym tej wiadzy.

W razie potrzeby moze naczelnik wiadzy, przy ktorej ma
by¢ utworzona komisja kwalifikacyjna, utworzy¢ kilka komisyj.

§ 4. Komisje kwalifikacyjne sg powotane do wydawania
opinji o kwalifikacjach urzednikéw od XII do VII stopnia stuz-
bowego wigcznie, praktykantow oraz o0sob ubiegajacych sie o
stanowiska urzednicze.

§ 5. Komisja kwalifikacyjna sktada sie z pieciu cztonkdw.

Cztonkow komisji, jako tez potrzebng ilosC zastgpcow,
ustanawia na okres dwuletni kierownik wiasciwej wiadzy na-
czelnej, przyczem o ile chodzi o komisje kwalifikacyjne czynne
przy wiadzach, podlegajacych bezposrednio wiadzom naczelnym,
ustanowienie nastepuje na wniosek kierownika tej wiadzy.

W komisji przewodniczy najstarszy stuzbowo (art. 18
ustawy z dnia 17 lutego 1922 r. — Dz. U. R. P. Nr. 21 poz.
164) cztonek.

Uchwaly komisji zapadajg bezwzgledng wiekszoscig gtosow.

Jezeli chodzi o wydanie opinji o urzedniku fachowym,
wowczas, o ile dla urzednikéw jego dziatu stuzby nie utworzono
osobnej komisji kwalifikacyjnej wstepuje do komisji w miejsce
najmtodszego stuzbowo czionka referent fachowy, albo inny
wyzszy urzednik fachowy, jako czionek nadzwyczajny.

W wypadku przewidzianym w ustepie pierwszym 8 3 ni-
niejszego rozporzadzenia moze kierownik wiadzy naczelnej za-
rzadzi¢, aby jeden urzednik tej wiadzy, przy ktérej nie utwo-
rzono komisji kwalifikacyjnej, wszedt w skfad komisji, jako nad-
zwyczajny czionek, w miejsce najmiodszego stuzbowo czionka
z prawem gtosu przy wydawaniu opinji co do kwalifikacyj
urzednikéw jego wiadzy.

Cztonkami komisji nalezy ustanowi¢ urzednikéw starszych
stuzbowo od tych urzednikéw, ktérzy majg byc kwalifikowani.

W sgdach oraz w Najwyzszym Trybunale Administracyjnym
cztonkami komisji kwalifikacyjnej mogg byC ustanowieni se-
dziowie wiasciwych sadow.

§ 6. Do obrad komisji nalezy z regulty powotywaé z gto-
sem doradczym referenta spraw personalnych, jako tez ewen-
tualnie urzednika, ktéremu poruczono regularne przeprowadzenie
inspekcyj urzedowych, o ile oni nie nalezg juz do komisji.

Jezeli komisja uzna potrzebe uzupetniajacych wyjasnien,
wowczas mozna powotaC takze innego urzednika w celu udzie-
lenia informacji.



8 7. Komisja kwalifikacyjna wydaje opinje o kwalifikacjach
urzednika na podstawie danych zawartych w opisaniu kwalifi-
kacyjnem oraz danych znanych jej osobiscie lub udzielonych
przez osoby wymienione w § 6.

§ 8. Opisanie kwalifikacyjne ma sporzadzi¢ osobiscie —
wedtug dotgczonego wzoru (zatgcznik Nr. 1) — przetozony
urzednika, sprawujacy nad nim bezposredni nadzér stuzbowy.

We wiadzach, ktérych ustroj stuzbowy jest tego rodzaju,
ze, oprécz bezposrednio przetozonego, powotany jest jeszcze
kto inny do wykonywania posredniego nadzoru nad urzednikiem,
ma powotany do tego nadzoru o$wiadczy¢ sie co do opisania
kwalifikacyjnego, sporzadzonego przez bezposredniego prze-
tozonego.

O ile oswiadczenie to nie zgadza sie z opisaniem ma by¢
uzasadnione.

Oswiadczenie ma by¢ zanotowane w odpowiedniej rubryce
opisania kwalifikacyjnego.

Opisanie kwalifikacyjne nalezy przedtozyé komisji kwalifi-
kacyjnej poufnie w drodze stuzbowej.

§ 9. Jezeli zajdzie zmiana w osobie bezposrednio prze-
tozonego, powotanego do sporzadzenia opisania kwalifikacyjnego,
wowczas ma dotychczasowy przetozony poda¢ do wiadomosci
nowego przetozonego wszystkie okolicznosci, majgce znaczenie
dla kwalifikacji za ubiegla cze$¢ czasu. Gdyby to juz byto
niemozliwe, ma nowy przetozony postara¢ sie o potrzebne in-
formacje w odpowiedniej drodze | w razie potrzeby przy spo-
rzadzeniu opisania kwalifikacyjnego zaznaczy¢ wyraznie, ze nie
ocenia na podstawie wiasnego spostrzezenia i dos$wiadczenia.

8 10. Komisja kwalifikacyjna wpisuje swojg opinje do ta-
beli kwalifikacyjnej, sporzadzonej wedtug dotgczonego wzoru
(zatacznik Nr. 2), wypetniajac wszystkie jej rubryki odpowiednig
oceng bez uzasadnienia.

Ogolna ocena kwalifikacji urzednika ma opiewac : ,,niedo-
s;[at%cznie“, jezeli nawet naogdt nie czyni zado$¢ wymogom
stuzby,

"dostatecznie", jezeli naogdét odpowiada wymogom stuzby,

"dobrze", jezeli pod kazdym wzgledem czyni zado$¢ w-
mogom stuzhy,

»bardzo dobre", jezeli wykazuje szczegblnie wybitne za-
lety stuzbowe i szczegolnie owocne wyniki pracy.

Wypetniong tabele kwalifikacyjng przesyta komisja kwali-
fikacyjna wiadzy stuzbowej urzednika poufnie w drodze stuzbowe;j.

8 11. Wiadza stuzbowa przechowuje tabele kwalifikacyjne
przy wykazie stanu stuzby, jako jego zatgczniki.

§ 12. Urzednika nalezy zawiadomi¢ o ogblnej ocenie jego
kwalifikacji.



Jezeli ogdlna ocena opiewa ,,niedostatecznie* moze urzednik
w ciggu dwoch tygodni po zawiadomieniu go o niej prosi¢
wiadze stuzbowg o poddanie jego kwalifikacyj ponownemu roz-
patrzeniu przez te samg komisje kwalifikacyjna.

Urzednik ma prawo domagac sie okazania mu jego tabeli
kwalifikacyjnej.

§ 13.  Wszyscy urzednicy, powotani do wspotdziatania
przy ocenianiu kwalifikacyj maja przestrzegaC scisle sufnlen-
nosci i bezstronnosci oraz zachowac tajemnice odnos$nie do prze-
biegu obrad i co do Zrddet, na ktdrych opartg jest kwalifikacja.

8 14. Ocenianie kwalifikacyj urzednika ma mie¢ miejsce
z poczatkiem kazdego drugiego roku za ubiegly dwuletni okres
kalendarzowy.

Poza tern normalnem ocenianiem kwalifikacyj moze na-
stgpi¢ skwalifikowanie urzednika w razie potrzeby, wedtug
uznania wiadzy naczelnej lub witadzy bezposrednio jej podlegtej.

Pierwszego skwalifikowania urzednikéw wedtug przepiséw
niniejszego rozporzadzenia nalezy dokona¢ z poczatkiem roku
1925 za okres czasu po koniec roku 1924.

Za ten okres czasu winni by¢ wyjgtkowo skwalifikowani
takze urzednicy VI stopnia stuzbowego.

8 15. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia. RoOwnoczes$nie tracg moc obowigzujgcg dotychcza-
sowe przepisy wydane w przedmiocie unormowanym niniejszem
rozporzadzeniem. Prezes Rady Ministrow: W. GrabskKi.

Ro6zne.

Spis wszyslkith lasow piywalnytli, komunalnytli, koitlEln. i fundicy]i jti
w wojewddztwie Slaskiem, Poznariskiem, Poiwskiem i Lédzkiem

0 powierzchni ponad 50 ha wedlug stanu z 1924 r.
Zestawit W. PRZYBYLSKI.

(Ciag dalszy.)
Il. Wojewddztwo Poznanskie.

Licz. Nazwa L Obszar

biez.  majatku lesnego ascicile ha
Powiat KoZmin.

95. Gorka i Mate Zalesie Pepine Schlippenbach 84,92

96. Borek (Karolew) Wanda Graevowa 429,9

97. Szelejewo Stanistaw Kartowski 166,43

98. Pogorzela Stefan hr. Tyszkiewicz 586,

99. Starygréd(Dzierzandw,
Kuklinéw, Lipowiec) Joézef Chelkowski 475,—



Nazwa o Obszar
majatku lesnego WWiasciciel ha
. Zimnawoda, Marja hr. Mycielska 73,62
Siedmiorogow T ) 286,94
. Borzeciczki Wilhelm Prinz Stolberg
Wernigerode 1402,05
. Obra Fritz i Waleska Czapscy 104,15
. Mokronos Nepomucen Modlibowski 92,8
Powiat Rawicz.
. Konarzewo Tadeusz Adamczewski 141,28
. Zotednica i Gostkowo Wilhelm Bitter 72,-
. Sowiny Mar. Budziszewska 167,29
. Golejewko Janusz hr. Czarnecki 325—
. Trzebosz Giinther hr. Finkenstein 65,98
. Osiek Adam hr. Grudzinski 2595
. Kawcze Hugo v. Langendorff 448,708
. Giertachowo-Golinka Jozef Modlibowski 128,—
. Dabréwka Fr. Naumann 115,8
. Gosciejewice i
Tarchalin Wilhelm Reinecke 75,-
. Golina Wielka Willy Rohr 250,—
. kaszczyn Wiadystaw Szczaniecki 428,13
. Stasin Kowalewski 100,41
. Folusz-Sarnowo Wilhelm Dlugos 200,—
. Dlonie ks. Drucka-Lubecka 50,6
. St. Sielec Olgierd ks. Czartoryski 1140,—

Powiat Leszno.

. Wiloszakowice

. Przybyszewo

. Gotanice

. Drzeczkowo

. Osieczno i Swierczyna
. Goérzno

Bojanice

. Oporéw
. Lubonia
. Pawtowice
. Jabtona

Waszkowa

. Trzebciny, Piotrowice
. Gronowo

. Antoniny

. Mate Krzycko

. Rojaczyn i Kaczkowo

Camillo Castiglioni 3147, —
Curt August Lehmann 155,04
Helena Bojanowska 68,86

Hans Mathias Frh. v. Leesen 114,67
Heinrich v. Heydebrand 757,—

Kurt Muller 145,76
o7 n 24413
Witold Morawski 187,49
Antoni Morawski 140,362
Krysztof hr. Mielzynski 1335,76
Joachim v. Loesch 177, —
m n 48,-
Eberhard Frh. v. Leesen 341,—
Gotthard Schubert 54,5
v. Hindersin 1207, —
Edward Smiechowski 150,—
Dr. Witold Celichowski 130,61



Licz.
biez.

135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.

142.

143.
144,
145,
146.
147.
148.
149.
150.

151.

152.
153.
154,
155.

156.
157.
158.
159.

160.
161.
162.

163.

164.
165.
166.

Nazwa PP Obszar
majatku lesnego Wiasciciel ha
Powiat Smigiel.
Boguszyn Otto Forstar 216,6
Bronikowo Karl Foerster 298,05
Czacz Jan hr. Zétowski 471.87
Morownica Caesar Werner 2359
Parzeczewo i Kotusz Jan Maksymiljan Potworowski 403,—
Siekowo Stefan Czarnecki 548,—
Siekowko Dr. Marceli Czarnecki w
Rakoniewicach 189,356
Gragblewo i Ujazd Ludwika bar. Bickerowa
z Matemi tagkami i Franciszka hr. Z6ttowska 260,68
Witostaw Konstantyn Opitz v.Boberfeld 116,—
Karczewo Spadkob. J. Ketrzyckiego ca 150,—
Sniaty Marja Wiesnerowa 52,—
Koszanowo Ulinna Hoffmannswaldau 163,8
Jeziorzyce Polskie Justus Wedemeyer 60,5
Sokotowo Klementyna Skarzynska ca. 150,—
Wielichowo Teresa ks. Lubomirska 169,—
Wilkowo Polskie Janusz hr. Czarnecki
z Golejowka 68,58
Przysieka Stara Zygmunt hr. Kurnatowski 77,5
Powiat Koscian.
Osowo Stare Luise Fenner 62,—
Jurkowo Kajetan Morawski 174,75
Turwia-Rabin Tekla Chfapowska 717,12
Zadory i Ghluchow Henryk Zo6towski
w Gluchowie ca. 400,—
Czerwonawie$ Aniela Chtapowska 430,75
Kopaszewo Mieczystaw Chlapowski 182,85
Kobylniki Dobiestaw hr. Kwilecki 216,53
Borowko Stare
i Piotrkowice Karol Delhaes 118—
Jarogniewice Adam hr. Zo6towski ca. 105—
Srocko Wielkie Dobiestaw hr. Kwilecki 378,—
Lubin Probostwo ca. 75—
Powiat Srem.
Kérnik i Babin
w pow. Sroda Fundusz Zamojskich 3854,32
Btociszewo Daniel hr. Keszycki 301,56
Zbrudzewo Teodor Ossowicki 239,02
Rogalin Edward hr. Raczynski 272,81



Licz.
biez.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174,
175.

176.
177.
178.
179.
180.
181.

182.
183.
184.

185.
186.
187.

188.
189.
190.
191.

192.
193.

194.
195.

196.
197.

Nazwa
majatku lesnego

lfowiec
Jaszkowo
Luciny
Mechlin
Brodnica
Sowiniec
Bogulin
Mchy
Nadl. Orliniec
Brzesnica
Lipdwka
Szotdry
beg
Wiosciejewki
Krzyzanowo
Ksigzek

Swieczyn-Gogolewo

Nekla
Tulce
Brzeziak

Brodowo
lwno
Winnagéra
i Bronistaw

Guttowy i Wystawice

Bogustawski
tekno

Murzynéwko, Bogu-
Lubosze 1,

stawki,
i Lubosz
Nietrzanowo

Brzozowiec Koszucki

Powiat
Radojewo-Nowawie$
Strzeszyn
Wronczyn
Gluszyna

Wiasciciel

Obszar
ha

Eberhard v. Lehmann-Nitsche 348.—

hr. Szotdrski

Witold Skrzydlewski
Zdzistaw Skrzydlewski
Stanistaw Mankowski
Emilja Unrug

Elzbieta Kurnatowska
Krysztof hr. Mielzyniski

Franciszek hr. Zotowski
Ludwik hr. Zéttowski
St. i Kaz. Chtapowscy
Olgierd Gordziatkowski
Wilhelm Beyme
Heinrich v. Bernuth
Maks v. Jonanne

z Kleki (pow. Jarocin)

Powiat Sroda.

Rozalja hr. Zotowska
Otto Sarrazin
Stanistaw Madalifiski
z maj. Debicz
Bronistaw Wiese
Ignacy Hr. Mielzynski
Henryk Markowski

»
Adolf hr. Bninski
KazZimierz Turowski
Hedwig v. Jonanne

Maks v. Jonanne z Kleki

Stanistaw Stablewski

Witold Kosifiski z maj.
Koszuty

Poznan-Wschad.

Hermann v. Treskow
Hedwig v. Jonanne

w pow. Sredzkim
Dr. Tadeusz Jackowski
ks. Czartoryski

587,05
381,35
385,39
262,—
350,97
475,04
804,7

324,18
140,90
104,—
142,37
302,89

60,—

295,2
138,7

1269,01
150,—

60,—
212,48
918,07
462,04
137,20
260,—

80,—

1001,8

767,4
184,47
67,11

98,18

69,—
77—
2247,—



Licz,
biez.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204,
505.
206.

207.
208.
2009.

210.
211
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.

222.
223.
224,
225.
226.
227.

228.

maqugzlg\élr?ego Wiasciciel Obﬁgar
Owinska Walther v. Treskow 743,74
Lagiewniki Richard Helling 156,45
Kociatkowagérka Antoni Radoniski 156,—
Wierzenica August Hr. Cieszkowski 422,04
Sptawie Wiadystaw Hr. Mycielski 59,79
Bolechowo Dr. Szutdrzynski 215,83
Kobylepole Stanistaw Hr. Mycielski 291,48
Wierzonka Angelika v. Treskow 946,53
Chojnica Probostwo 132,20
Powiat Poznan-Zachad.
Trzebaw (Gorka) Fundacja Zamoyskich 1035,35
Skrzynki Conrad Iffland 115,—
Ordynacja Bedlewo-
Wronczyn Helena Hr. Miaczynska 672,—
Jankowice Jadwiga Dziewulska 107,28
Dabrowka Curt v. Tempelhoff 411,16
Szreniawa Dr. Jozef Glabisz 203,60
Strykowo Hans v. Treskow 75,-
Modrze Probostwo 80,—
Wieckowice Fundacja Rodziny Brezéw 180,89
Modrze Jozef Czapski 69,—
Swadzim Leon Plucinski 74,67
Napachanie Jerzy Kullak 69,—
Sobota Adela Modlibowska 52,25
Pamigtkowo Maciej Koczorowski 158,04
Jeziorki Dr. Stefan Dabrowski 185—
Powiat Grodzisk.

Granéw Ks. Olgierd Czartoryski 80,—
Grodzisk Zamek Piotr Skorzewski . <5081,—
Porazyn cze$ciowo
w pow. Nowo-Tomysl Gen. Kaz. Sosnkowski 869,70
Gnin Spadkobiercy J. Keszyckiego

z Karczewa 843,62
Urbanowo Edward Hr. Zotowski

Stupy p. Kroélikowo 245,96
Wozniki Zygmunt Hr. Kurnatowski

w Goscieszynie p. Wolsztyn 145.05
Ordynacja Dakowsko-

Wojnicka

Karol Hr. Mielzynski 898,33

Ciag dalszy nastapi.



Miedzynarodowy Kongres Lesny w Rzymie.

Na skutek uchwaty Walnego Zgromadzenia Miedzynarodo-
wego Instytutu Rolniczego, zwotany zostat do Rzymu na miesigc
maj 1926 r. Miedzynarodowy Kongres Lesny.

+ Kongres ten, ktérego organizacje zajmuje sie komitet, wy-
foniony przez Miedzynarodowy Instytut Rolniczy i Rzad Wioski,
ma zg zadanie zastanowiC sie nad powszechnym i groZznym dla
le$nictwa objawem nadmiernej eksploatacji rezerw lesnych, 6bmy-
Sle¢ srodki zaradcze dla lasow wyniszczonych i zabezpieczajace
dla lasow jeszcze niedotknietych rabunkowg gospodarka, wresz-
cie omOwic szereg spraw, majgcych istotne znaczenie miedzy-
narodowe, jak jednolitg organizacje statystyki lesnej i drzewnej,
normalizacje sortymentow drzewnych, ujednostajnienie zwycza-
jow handlowych, oraz szereg kwestyj z dziedziny uzytkowania,
ochrony i ustawodawstwa lesnego.

Generalna dyskusja nad zgtoszonym na kongres materjatem
odbedzie sie na zebraniach plenarnych, szczegétowe za$ jego
rozpatrzenie zastrzezone jest sekcjom, ktérych wnioski i uchwaty
ostateczne podlegajg znowu aprobacie zebrania plenarnego.

Program prac Kongresu przewiduje utworzenie 4 sekcyj,
0 nastepujgcym zakresie dziatania:

Sekcja I. Statystyka, polityka, ustawodawstwo, ekonomika, szkol-
nictwo i doswiadczalnictwo le$ne.

Sekcja Il.  Handel i przemyst drzewny, mechaniczny i chemiczny,
sprawy celne, transportowe, normalizacyjne.
Sekcja 1ll.  Techniczne problemy gospodarki i eksploatacji lesnej.

Sprawy z zakresu hodowli, uzytkowania i urzgdzania lasow.
Sekcja IV. Zagospodarowanie gor: sprawy pastwisk, gorskich,
wad, jezior i potokéw gorskich, zalesiania stokéw. Walka

z kleskami elementarnemi w lasach; lasy kolonjalne, zna-

czenie lasow dla turystyki, propaganda le$nictwa, towiectwo

i rybactwo.

Réwnoczesnie z Kongresem zorganizowang zostanie wystawa
przemystowo-leSna oraz szereg wycieczek do najciekawszych
objektow lesnych Wioch i ewentl. innych krajow.

W Kongresie biorg udziat w charakterze cztonkéw rzeczy-
wistych oficjalni delegaci zaproszonych przez Komitet panstw,
nadto przedstawiciele zwigzkdw, syndykatow i wszelkich stéwa-
rzyszen i osoby prywatne, o ile zgtoszg swoj udziat w Biurze
Kongresu i wptace sume 50 frankéw, wzamian za co otrzymuje
wszelkie wydawnictwa i sprawozdania Kongresu. Osoby nale-
zace do rodziny cztonka rzeczywistego moge bra¢ udziat w Kon-
gresie w charakterze gosci za optate 25 fr. francuskich, koszty
wycieczek ptatne sg dla obu kategoryj cztonkéw osobno.

Urzedowymi jezykami Kongresu se jezyki: francuski, angiel-
ski i wiloski, dozwolone jest w wypadkach wyjgtkowych postu-



giwanie sie innymi jezykami pod warunkiem przedtozenia w 24
godzinach po przemdwieniu streszczenia w jezyku francuskim
lub angielskim.

Adres Biura Miedzynarodowego Kongresu Le$nego brzmi:
Bureau du Congres International de Sylviculture, Institut Inter-
national d‘Agriculture, Villa Umberto I — Rome.

Wszelkich informacyj co do udzialu w Kongresie oraz szcze-
g6towego programu jego prac udziela Departament Les$nictwa
Ministerstwa Rolnictwa i Débr Panstwowych w Warszawie, ulica
Senatorska 15.

Czyn godny uznania.

W niedziele 19-go kwietnia, po ukonczeniu prac wiosennych
przy zalesieniach i szkotkach, odbyta sie wycieczka urzednikéw
nadles$nictwa panstw. Rychtal celem zwiedzenia upraw i szkotek
do lesnictwa Zgorzelec, nalezagcego do tegoz nadlesnictwa, i przy
tej sposobnosci nastgpito odstoniecie kamienia pamigtkowego,
wystawionego przez miejscowego lesniczego p. Ulande z wiasnej
inicjatywy i wiasnym jego kosztem obok nowozatozonej wielkiej
szkotki.  Okolony lisémi debowymi, widnieje na kamieniu napis:
,Drzewa, gaje — Bozy cud, sadZ i chron je Swiety trud".

Godng rame tego pamigtkowego kamienia stanowi starannie
uprawiona i ogrodzona szkotka z bramkami na cztery strony
Swiata i z 2 lisciastemi drzewkami przy kazdej bramce. Catosc
zas$ jest potozona na zrebie, uprawionym mistrzosko w pasy proste
jak struny, nalezycie szerokie, dobrze spulchnione i zasadzone
wysadkami sosny 2 letniej szkdtkowane] o rzadko widzianych
rozmiarach. Skrawki terenu tuz przy szkétce rozplanowane
i uprawione wzorowo i z duzem poczuciem estetycznem.

Podnioste wrazenie, wywarte na uczestnikach wycieczki, jakie
udzielito sie mi réwniez, gdym ten piekny dowod rzetelnego
umitowania laséw ogladat, bezsprzecznie udzieli sie kazdemu
z lesnikdw, ktorzy go oglada¢ beda, a takze i na ludno$¢ miej-
scowg dzieto p. Ulande zapewne bez wplywu nie pozostanie.

W ciszy i ghluszy petni leSnik swag odpowiedzialng stuzbe,
a do wykonywania jej z oddaniem wszystkich swych sit musi
posiada¢ bodzca w zamitowaniu do swego zawodu. Nie po-
winien jednak pozosta¢ w ukryciu dowdd umitowania rodzinnych
lasow w stopniu tak wysokim, jaki ztozony zostat w gtuszy lasow
Zgorzeleckich pracg z tak wielkim pietyzmem wykonang i utrwa-
lony tak swojsko brzmigcg odezwa na kamieniu, wydobytym
przy reguléwce szkotki w miejscu, na ktérem ongi$ miato stac
miasteczko "Studnica".

| dlatego niech idzie miedzy towarzyszy z pod znaku zie-
lonego dobra wie$¢ o dzielnym wspottowarzyszu. W.P. e



Posrednictwo Posad.

Zarzad Poznanskiego Oddzialu Zwigzku Zaw. Le$nikow
w Rz. Pol. (gmach Wojewodztwa w Poznaniu) posredniczy bez-
interesownie przy poszukiwaniu posad przez swych czionkow.
Prezes Oddziatu Przybylski.

Z Ministerstwa Rolnictwa i Dobr Panstwowych.

Tureckie Ministerstwo Rolnictwa zwrécito sie do Ppselstwa
Polskiego w Angorze z proshg o pomoc w zaangazowaniu les-
nika specjalisty do zaktadania szkdtek drzew lesSnych i zale-
siania gorskich odtogéw, pragnac na tern stanowisku widzie¢ Polaka.

Podania reflektantow na wyzej wymienione stanowisko winny
by¢ zgtaszane do Ministerstwa Rolnictwa i D. P.

Sprostowanie.

W n-rze majowym Przegladu Le$niczego zaszta pomyika
w artykule p. prof. Paczoskiego na str. 147 wiersz 14 ofl goéry
ma by¢ "Dauerwald”.

Wiadomosci biezace.

Pan M.z B. zapytuje nas, czy deby stojace w drzewostanie mie-
szanym(z sosng)lub stojgce pobrzegulasumogabyépodkrzesywane.

Wyjasnia sie co nastepuje:

W drzewostanie debowym mieszanym sosng nalezy okrze-
sywac dabki, jezeli takowe wzrostem przewyzszajg sosne, a tern
samem hamujg przyptyw Swiatla, co oczywiscie ujemnie wptywa
na przyrost sosny. Nie potrzeba okrzesywac¢ dgbkow, gdy drze-
wostan mieszany jest rowno wysoki, lub gdy sosna nad debem
goruje. W pierwszym wypadku sosna bocznym naciskiem koron
oczysci doskonale dabki, w drugim za$ wypadku bedzie dab sie
starat sosnie doréwna¢ i wobec energicznego przyrostu na wy-
soko$¢ sam sie oczysci.

Na skraju lasu nie zaleca sie okrzesywania dabkow i to
ze wzgledu na ochrone, jakiej rozgatezione silnie okapy udzie-
laja przylegajagcemu drzewostanowi przeciw wiatrom | mrozom.

Lesniczy rewirowy p. Michat Nowakowski z Brzozowki
zapytuje dlaczego lasy nasze nie majg jednolicie umundurowa-
nej stuzby lesnej. Kwestje te juz omawiano na zjazdach i ze-
braniach Zw. Zaw. Le$n. w Rz. Pol., dotychczas jednakze nic de-
finitywnego nie postanowiono. Czas wielki, by wreszcie ustalone
zostaty jednolite mundury dla le$nikéw, zatrudnionych w lasach
prywatnych, gdyz poszczegblne zarzady lasdbw zaczynajg juz
wprowadza¢ umundurowanie wedtug wiasnych kombinacyj.

Redakcja.



Literatura.

Notatki z polskiej bibljografji mysliwskiej.
(Zestawit Inz. B. Przybylski.)

Siemienski, tucyan, Hipolit. Przewodnik mysliwca. Leszno 1848.
Sienkiewicz, Henryk. W pustyni i puszczy. Nakt. Zaktadu Nar. im. Os-

~ solinskich. Warszawa 1921 ]
SieAkieWicz, Henryk. Listy z Afryki. Nakl. Gebethnera i Wolffa. War-
szawa 1923.

Stowko o mysliwstwie. Brody 1874, 1875.

Spausta, Wtadystaw. Na tropach, obrazki przyrodniczo-towieckie. S. 325
Nakt. Gubrynowicza i Schmidta. "Lwoéw 1896

Starkel, Juljusz. W kniei i W$rdd ludzi, nowele. 16. S. 207 f nl. Nakt.
Jakubowskiego i Zadurowicza Lwow 1894,

Starzenski, Leopold, hr. Wspomnienia z wyprawy towieckiej do Syryj
W r. 1881. Lwow 1882.

Szuman, Leon, lekarz. Wspomnienia mysliwskie przez autora Ballady
zajaﬁzej. Nakt. | Suszynskiego. Torun. o

Sylva-Tarduca, hr. Ernest. Hodowca a Mysliwy. Ttomaczyt z nlemlecklego

M. Biesiekierski. Nakl. ,towca Polsiego* Warszawa 1900.

Szlezygier. I\\//I\)/éljwy ze strzelba. Zasady, uwagi wskazowki dotyczace polo-

ania, przy uwzglednieniu hodowli, ochrony i rozmnazania
zwierzyny, z dodaniem mysliwskiej terminologii. Warszawa 1880

Sztolcman Jan. Tablice do okres$lania ptakéw drapieznych i krukowa-
tych szkodliwych dla fowiectwa. Z Wykazaniem gatunkéw uzy-
tecznych dla rolnictwa, llustr. tablica w dwu kolorach na je-
dnej stronie polska na drugiej rosyjska. Nakt. Warszawskiego
Oddziatu Cesarskiego Towarzystwa Racjonalnego Polowania.
Warszawa 1896

Sztolcman Jan.. Ornitologja towiecka czyli podreczWik do okreslenia
krajowych ptakéw townych. = Naki. arszawskiej Spotki
Mysliwskiej. Warszawa 1906.

Szytler, Jan Poradnik dla mysliwych o rozmaitych sposobach zabijania
i fowienia zwierzat, z przydanemi uwagami nad obchodzeniem
sie z_ bronig, uktadaniem psow i sokoféw do polowania, urza-
dzenia WabikéW i t. d. Wilno 1839

Thiingen von. Obreby i paski zaj cze. Z niemieckiego przettomaczyt
Wilktor Stephan. Nakt."towca Polskiego". Warszawa 1911.

Ustawy towieckie regulamin dla mysliwych. Lwow 1883.

Wasilewski, W. Zlgggﬁcéw Sybiru. Zapiski mysliwego turysty. War-
szawa :

Najnowsze pisma nadestane do Redakciji.

"LAS POLSKI" Organ Zwiazku Zawodowego Lesnikéw w Rzeczypospolite]

Polskiej.  Miesiecznik pod redakcjg prof. inz. Adama Schwarza
rok V., nr. 5 maj 1925 r.
Tres¢: K. Rolle: “Las trwaty“. Inz. Si. Szczepaniec: Czy wszystkim
lasom $wierkowym w Karpatach zachodnich grozi niebezpleczenstwo?
W. Bazak: Uwagi o podatkach komunalnych. W. Klimaszewski:
O reorganizacji Zarzagju Lasow Panstwych. K. Bielanski: Idea spét-
dzielczosci i potrzeba jej wsrod Lesnikow. Wykaz cen drewna
i przetworéw. Ksigzki i pisma, nadestane do Redakcji. Nowe ksigzki.
Z piSmiennictwa. Z zycia Z. Z. L. w Rzplitej Pol. Ruch stuzbowy.
Rézne. Xll Miedzynarodowy Kongres Roln.



Nr. 6, czerwiec 1925 .

Tre$és. K. Rolle: "Las trwaty“ (dokorczenie). St. Noyszewski: Kilka
stow w sprawie przemystu | handlu drzewem w Polsce. W. Klima-
szewski: Piesn o lesie. Cz. Bofcza-Pi6ro: O formowaniu tratew. Inz.
M. Malaczynski: Zastosowanie fotogrametrycznych zdje¢ lotniczych do
urzadzania lasu. St. Seferyniak: Puszcza Biatowieska, IJ)ako teren
fowiecki przed wojng $Swiatowa. Inz. A. Kostorkiewicz: Podatki ko-
munalne 'z lasow panstwowych. Wykaz cen drewna i przetworow
drzewnych. Ksigzki i pisma, nadestane do Redakcji. Z pismien-
nictwa.” Zmarli. Z zycia Z. Z. L. w Rzplitej Pol. awiadomienie.

"L OWIEC POLSKI“ Organ Centralnego Zwiazku Polskich Stowarzyszen
LOV_VIeS|2(ICh. Miesiecznik. Wydawnictwa rok XVIII, nr. 6. Warszawa,
maj 1925 r.

Tresc:7. Centralnego Zwiazku Polskich Stowarzyszen towieckich.
Dr. P. Filipowicz: "Bietkowje" (Jesienne polowanie na wiewiorke).
Wiadystaw Zabielo: W sprawie eksploatacji zwierzostanu dzikow
w Azji Mniejszej. Jerzy Dylewski: Lis. Wiadystaw Niedzwiedzki:
W sprawie ochrony zajaca. Dr. Alfred Sander: De Lege Ferenda.
J. Zarnowski: Skutki nieobliczalnego wydawania kart towieckich.
Benedykt Hr. Tyszkiewicz: Polowanie na stonie miedzy Bor a Shambe.
F. Rozynski: Z hodowli i ochrony zwierzgny. Walentl_ Wiodzimierz
Gorczynski: Opanowanie wyzta w polu. Stefan Lewicki: Ze Stowa-
rzyszefh towieckich. Wojskowe Tow. towieckie. Kronika mysliwska
Pfockiego Tow. Racjonalnego Polowania. Ze strzelnicy Polskiego
Tow. ow. w Warszawie. Z bibljografji towieckiej. Kureri. Dro-
biazgi mysliwskie. Do czytelnikow.

"PRZEGLAD MYSLIWSKI | +OWIECTWO POLSKIE®.  Zjednoczony dwu-
tyggzodnlk fowiecki. Wydawnictwa rok 111, nr. 9 (57). arszawa 1 maja,
1925 r.

Tres¢: Juljan Ejsmond: W puszczy Rudnickiej na gtuszcowych to-
kach. Gen. Bron. Gragbczewski: Na Pamirach i w pustyni Raskiemu.
Wt Janta Pofczynski: Parostki kozta i ich znaczenie dla fowiectwa.
Adam hr. Rzewuski: Fatalne toki. Bolestaw Swietorzecki: Blysk oczu
wilka. Teodor ToMoczko: Wiosng, gdy mito$¢ budzi sie w poleskim
mszarze. Wiadystaw ZabieHo: Przykiad sity i wytrwatosci \(7]\;)}¢biarza.
Jozef Olczak: Ciggi sionek. Dla ~pomszczenia corki. tadystaw
Giirtler: Z towarzystw mysliwskich.

Tresé: nr. 10 (58) z 15 maja. Gen. Bron. Grabczewski: Na Pamirach
i w pustyni Raskiemu. adystaw Giirtlerm. Krogulec.  Wiodzimierz
Korsak: Z literatury. Adam hr. Rzewuskie Fatalne toki. St.Z.: Spo-
wiedz Mysliwego. H. M.: Uwagi starego S$ledziennika. Wt Czernie-
jewski: Wspomnienia Zzotnierza, mysliwego. Bolestaw Prawdzicz:
Czarnej Puszczy. Bolestaw Swigetorzecki: Choroby wilka. Stefan
Ostrowski: Reminiscencje. J. R. Mysliwsko-wedkarskich wspomnien
are. Z towarzystw mysliwskich. ] )
resc: nr. nr. 11 (59) 12 (60) z 1 czerwca. Juljan Ejsmond: Dusze
mysliwskie. Bolestaw Swietorzecki: O przysztoS¢ naszego towiectwa.
Bronistaw Gordziatkowski: Wyprawa mysliwska do Abissynji. Wia-
dystaw Giirtler: Krogulec. Jan Borowski: Jeszcze o gotebiarzu.
Wt Janta Potfczynski: Ramoty i ramotki mysliwskie. Seweryn Ci-
chowski: Teraz i dawniej — i dlaczego zwierzostan u nas upada ?
Leon Peski: Kilka uwa% co do towiectwa w lasach na Pomorzu.
Adam hr. Rzewuski: Fatalne toki. J. R. MYs’Iiwsko-Wedkarskich
wspomnieri pare. Wiadystaw ZabieHo: Na Polesiu. W Czernie-
jewski: Wspomnienia zotnierza mysliwego. Jozef Stiller: Polowanie
na tokach cietrzewich w Przedzelu.



