Prawne podstawy pielegnowania
1. popierania gospodarki lesne;.

(Druk No. 126 Miedzynarodowego Kongresu Lesnego w Rzymie. Referent:
Dr. Maks Endres Monachium).

W prawodawstwie lesSnem uwydatnia sie stosunek ludu do
lasu. Im gorszy jest ten stosunek, tem doktadniej i surowiej
muszg strzec lasu odpowiednie prawa.

W pojeciach ludzi o prymitywnym poziomie gospodarczym
jest las wolnym darem natury, a odznaczajacym sie sitg wiecznej
reprodukcji, nieprzemijaniem i niewyczerpaniem.

Zapatrywanie to utrzymuje sie tak dlugo, jak posiadana
powierzchnia lesna tatwo zaspokoi¢ moze zapotrzebowanie nie-
wielu ludzi, odnoszace sie do drewna i innych daréw lasu. W o-
wem stadjum iloSciowego rozprzestrzeniania sie ludno$ci zapatry-
wano sie na las jako na zapore, stojacg kulturalnemu rozwojowi
kolonizacji na przeszkodzie. Z tg chwilg, kiedy daleko posuneta
sie uprawa powierzchni, nadajacych sie do rolnictwa i wyzywie-
nia ludnosci i, co zatem idzie, dawat sie odczu¢ brak produktow
leSnych wskutek zmniejszania sie powierzchni leSnej i rozmno-
zenig sie ludnosci, dokonata sie zmiana zapatrywan na las od
stanowiska wolnego dobra i zapory kulturalnej w kierunku nie-
zbggdkr]ego bogactwa gospodarczego, wymagajacego daleko idacej
opieki.



Zaniepokojenie, wstepujagce w miejsce beztroski, odnosito
sie zwykle poczatkowo do sortymentéw, stuzacych specjalnym
celom jak n. p. na budowe oketow.

Wiasnie 6w czas zmiany nadmiaru produktéw lesnych na
stadjum zubozenia byt kolebka prawodawstwa lesnego, ktérego
podstawy rozszerzono jeszcze poézniej, zrozumiawszy dodatni
wptyw lasu na dom i dwor, ojczyzne i kulture.

Prawodawstwo le$ne obejmuje ustawodawstwo karne i lesno-
policyjne.

Ustawodawstwo karne ma na celu ochrone posiadania les-
nego przeciw szkodom, wyrzadzanym z zewnatrz, natomiast chroni
ustawodawstwo lesno - policyjne substancje lesng przed niebez-
pieczenstwami, grozacemi z strony wiasciciela lasu.

l

Na ustawodawstwo karne wptywa takze w panstwach cywi-
lizowanych zapatrywanie szerokich mas ludu, gtoszace, ze las
pierwotnie przedstawiat dobro ogolne i ze zatem przywiaszcze-
nia sobie produktow lesnych nie mozna identyfikowaC z czynem
niehonorowym. tagodne kary stosowane do przestepstw lesnych
i pastwiskowych i odnoszace sie do innego rodzaju wiasnosci,
a bedace skutkiem codopiero wymienionych nastrojow ludnosci,
wyrzadzity juz gospodarce lesnej wielkie szkody, nie mowiac juz
o0 tern, ze w niektorych krajach partyjno-polityczne wptywy zu-
petnie nie dopuszczajg do wymierzenia jakichkolwiek Kar.

Przyzna¢ trzeba, ze za przywiaszczenie sobie mato war-
tosciowego drewna, bedacego takze dla hodowli bez znaczenia,
nie naklada sie surowych kar i ze sedzia w poszczeg6lnych
wypadkach liczy¢ sie winien z nedzg socjalng. Natomiast nie
powinno sie tolerowac tagodnego odnoszenia sie do wszystkich takich
przestepstw lesnych, ktore niweczg lub zagrazajg prosperowaniu
lub egzestencji lasu. Do tych ostatnich nalezy takze pastwisko
leSne, a przedewszystkiem pasanie w lesie kéz I owiec, ktore na
rowni z pozarami oznacza dla gospodarki lesnej najgrozniejsza
plage. Potudniowe panstwa Europy stang w przysztosci przed
zagadnieniem zrezygnowania albo z gospodarstwa leSnego albo
tez z przyjScia z pomocg biednej ludnosci przez zezwolenie na
ujemnie na las wpltywajace pasanie koz i owiec i bedg musiaty
rozstrzygna¢, czy gospodarczo wiecej wartosciowa jest praca les-
nika, czy tez niszczycielska dziatalnos¢ pasterzy. Ustawodawstwu
karnemu powinny podlegac takze gminy, tolerujace szkody w lesie,
wyrzgdzane przez system pastwiskowy.

Zadaniem ustawodawstwa lesno - policyjnego jest ochrona
lasu przed niedbalstwem i zobojetnieniem ze strony wiasciciela.
Wymieniona ochrona jest daleko wiecej skomplikowang i trud-



niejsza do przeprowadzenia, anizeli w odniesieniu do przestepstw,
popetnionych przez obcych. Te ostatnie mozna bezposrednio
stwierdzi¢ i kara¢, podczas gdy sie btedéw wiasciciela, wykracza-
jacych przeciwko sile zyciowej lasu, z reguly zaraz sie nie
spostrzega i stwierdza skutki ich czesto bardzo po6zno.

Mozna zrobi¢ kwesje z tego, czy ograniczenie prawa dys-
ponowania wiasciciela laséw jego wiasnoscig lesng, stosowane
pod jakakolwiek badz formg, da sie pogodzic z pojeciem wol-
nosci prywatnego posiadania i nie stawia lasu poza nawiasem
0golnego prawa. Kiedy nauki Adama Smith’a Swiecity pochdd
tryumfalny przez Europe nagiety sie do nich, uwalniajagc prywatne
gospodarstwo lesne, panstwa lesiste Szwecja i Norwegja, pdzniej
Francja i Hiszpania, a w Niemczech Prusy zupetnie, a panstwa
potudniowe przejSciowo. Skutki nie wszedzie byty rowne. Tam
gdzie silnie reprezentowana jest wielka prywatna wtasnos$¢ lesna
i gdzie zapotrzebowanie na drewno nie bylo wielkie," odbit sie
wptyw na las prywatny dosy¢ znosnie, natomiast czestokro¢ ucier-
piata rozparcelowana prywatna wiasno$¢ lesna. Wszystkie pan-
stwa uznaty jednakze za koniecznos¢ w ten lub 6w sposob zapobiec
dewastacji powierzchni le$nej za pomocg ustaw prawnych z tg
chwilg, kiedy drewno stato sie przedmiotem handlu S$wiatowego.

Bedac nawet przekonania, ze prywatna inicjatywa i energja,
jak wogole w zyciu gospodarczem tak i przy uprawie gleby naj-
dalej prowadzi do celu, nie mozna jednakze zaprzeczac tej
podstawowej zasady jezeli sie patrzy na las, ktérego proces pro-
aukcji od wszystkich innych przedsiebiorstw diametralnie sie
rozni, jako na gatez gospodarcza, ktorej naturalne podstawy mu-
szg byC przez prawo unormowane.

Jako odwrotny dowo6d maznaby wskaza¢ jako na najblizszy
objekt poréwnawczy na rolnictwo, ktérego procederu nigdzie nie
wigzg panstwowe przepisy. ¢

Jednakze rozni sie stanowisko wiasciciela terendw rolnych
od stanowiska wiasciela powierzchni leSnych tak dalece, ze po-
miedzy jedng a drugg gatezig nie mozna pociggnaC zadnej para-
leli, ani tez ustali¢ jakiejkolwiek analogji.

Zaniedbanie gospodarstwa rolnego pocigga za sobg zubo-
zenie jego wiasciciela. Jezeli nie moze lub nie chce on produk-
cji ulepszy¢, to musi swg wiasno$¢ sprzeda¢. Rolnik bowiem,
dla ktorego grunta jego przedstawiajg jedyne Zrodto dochodowe,
musi co rok wygospodarzy¢ na swe utrzymanie i podatki.

Zte zagospodarowanie wiasnosci leSnej, moze sie natomiast
na dochodach tarazniejszego wiasciciela ostatecznie wcale nie
odbi¢. Jezeli nabyt on wiekszy i dobrze zalesiony las, to moze
z zapasbw drzewnych cafe zycie czerpac, nie uzupetniajac no-
wemi zalesieniami. A ejezeli drobny posiedziciel lesny zuzytkuje
niewielki swoj rebny drzewostan, to rozwazywszy, ze powtorne



zalesienie jemu osobiscie dochodéw przysporzy¢ juz nie moze,
pozwoli on sie spowodowa¢ do zamiany odnosnego terenu
na nieuzytek. Daleki czasokres, rozdzielajagcy w gospodarstwie
leSnem siew od sprzetu, wyklucza bezposrednie nastgpowanie
korzystania z naktadow kapitatu i pracy i pocigga za sobg ewen-
tualny zanik osobistego zainteresowania wiasciciela.

Dochodzi tu jeszcze jeden dalszy punkt widzenia. Teren
ma charakter monopolowy, powierzchnia jego w kazdym organizmie
panstwowym jest ustalong wielkoscig. Wi4asciciel terenu posiada
cze$¢ ojczyzny swego narodu. Kapitat pieniezny jest miedzyna-
rodowy, teren natomiast narodowy. Wobec tego, ze na gospo”
darstwie lesnem, jako specyficznej gatezi uprawy roli, cigzy wiecej
przyszto$¢, anizeli terazniejszo$¢, zobowigzany jest wiasciciel
powierzchni le$nej stuzyC ogolnej gospodarce narodowej przez
state utrzymywanie wstanie produktywnym terenu leSnego, ktorym
prawnie dysponuje. Jezeli uznaje si¢ gospodarcza solldarnosc
dazen catej ludzkosci, to miesci si¢ moralne zobowiazanie wiasci'
cieli laséw takze w programie Swiatowej gospodarki.

Zasade ustawodawstwa lesno - policyjnego stanowi¢ musi
nie naktadanie na posiedziciela lasu wiecej Swiadczen pozytyw-
nych, zmierzajgcych do utrzymania powierzchni w stanie zale-
sionym i nie ograniczanie jego swobody dysponowania, odnosza-
cej sie do czerpania z jego kapitatu leSnego w znaczniejszym
stopniu, anizeli jest to wskazanem z wzgledow panstwowo-gos-
podarczych.

Najlepszemi ustawami lesno-policyjnemi sg takie, ktdre
sumienny i odpowiedzialnosci swej przed ogdtem Swiadomy po-
siedziciel lasu uwaza jako samo przez sie rozumiejgce. Radosci
z posiadania lasu i dobrowolnemu celowemu obchodzeniu sie
Z nim nie powinna na przeszkodzie sta¢ dziatalno$¢ panstwa.

Ro6znorodnosé ustaw policyjno-leSnych w poszczegélnych
panstwach wskazuje na to, ze koniecznos¢, stopien i tres¢ nad-
zoru panstwa nad stanem posiadania lasu w zaleznosci od tra-
dycyjnego ustosunkowania sie ludnosci do lasu nie wszedzie sa
te same. Ogoblnego schematu nie da sie nigdzie dla ustawo-
dawstwa lesno - policyjnego sporzadzi¢. Pomiedzy wszystkiemi
zarzadzeniami, zmierzajagcemi w kierunku popierania i pielegno-
wania gospodarstwa lesnego na drodze prawnej, wybijajg sie trzy
jako zasadnicze.

Nasamprzod zadac trzeba, aby posiadana powierzchnia leSna
tak dlugo stuzyta swemu przeznaczeniu, az powody narodowo-
gospodarcze nie uzasadnig innego rodzaju jej zuzytkowania.
Karczowanie jakiegoskolwiek terenu leSnego nie moze zatem za-
leze¢ od chwilowego zapotrzebowania i nie moze nan wptyna¢ kaprys
wiasciciela. Miarodajnem w takiego rodzaju wypadku powinno by¢
zagadnienie, czy lokalny normalny stosunek iasu do roli nie zo-



stanie naruszony i przedewszystkiem czy egzystuje gwarancja
trwatego odmiennego zuzytkowania wykarczowanej powierzchni.
Odstraszajace przyktady ostatecznego wyjatowienia wykarczowa—
nych powierzchni leSnych nawotujg do ostroznosci w postepo’
waniu.

Drugg i najwazniejsza zasadg ustawodawstwa lesno - poli’
cyjnego jest przepis, nakazujacy kompletne zalesienie w najkrot-
szym czasie uzytkowanych zrebow, o ile odnosne tereny nie byty
przeznaczone na wykarczowanie. Przepis ten nigdy nie moze byc
za ostro ujety i praktycznie przeprowadzony. Jest on najsku’
teczniejszym uniwersalnym $rodkiem obronnym przed wyrebem
wielkich i ciagtych powierzchni, wobec tego, ze pod postacig
ostrzezenia wysuwa sig wzglad na techniczne trudnosci lub tez
niemozliwo$¢ momentalnego  zalesienia. ~ Konieczne jest za'
radzenie i znalezienie wyjscia z takiej sytuacji, jezeli przez wska'
zanie na spodziewany obsiew naturalny moznaby pominaé obo'
wigzek nowego zalesienia. Zaleznie od osobistosci w+aSC|C|eIa
lasu lub uprawnionego uzytkujacego moze by¢ wskazanem zq'
danie ztozenia kaucji, majacej zagwarantowa¢ powtorne zalesienie
czystych zrebow.

Na dtugi czas zakontraktowane zreby, praktykowane w pan’
stwach wschodnio-europejskich, zdradzajag prymitywny poziom
gospodarstwa lesnego.  Nie jest celem dociekanie na tern
miejscu, 0 ile one sg finansowo konieczne lub uzyteczne, Jed-
nakze nie mozna sie oprze¢ obawie przed zbyt matem braniem
pod uwage powtdrnego zalesienia, badz sztucznego badz tez
naturalnego przy przeprowadzeniu wyrebow. dla chwilowego
wzgledu finansowego nie wolno poswiecic przysztosci lasu.

Jezeli miejsce wyrabanego drzewostanu momentalnie zaj'
muje miody i traktuje go sie odpowiednio, to wiasciciel lasu
zado$¢ czyni zobowigzaniom swym w stosunku do ogotu.
Misja gospodarcza i kulturalna gospodarstwa leSnego jest bowiem
wowczas spetniong, jezeli przydzielona mu powierzchnia stale
jest dobrze zalesiona. Czasowe i przestrzeniowe uporzadkowa'
nie gospodarstwa wynika samo przez sie.

Trzecim podstawowym przepisem, objetym ustawodawstwem
leSnym, jest zakaz dewastacji lasdw, chronigcy ogolnie przed
czynnosciami  ujemnie wptywajgcemi na produkcje drewna.
Hodowla, majgca na celu pozyskania drewna, stanowi o charak-
terze gruntu jako las i jest zasadniczym postulatem gospodar’
stwa leSnego. Dlatego musi sie wszystkie inne mozliwe uzytki
leSne podporzadkowaC celowi pozyskania drewna. Wpedzanie
bydta do kultur, miodnikéw i zrebéw obsiewnych nawet przez
wiasciciela lasu, jak i trwate uzytkowanie S$ciotki, pocigga za
sobg réwniez zniszczenie lasu.



Trzeba sobie zdac sprawe z tego, ze karygodne naruszenle
zapasow drzewnych przez wiasciciela lasu w konkretnym Wy
padku trudne jest do stwierdzenia i ze symptomy zapoczat'
kowania lub popetnienia czynnosci rabunkowej przedstawiaj
trudnosci przy prawnem ich okreslaniu. Na wyroki rzeczoznaw
cow moga pozatem wptywaé prady naukowo-lesne.

Wobec tego, ze celem =zakazu dewastacji jest ochrona
lasu, sg tak zwane prawa dymensji rowniez czeScig skfadowgq
zakazu dewastacji lasow.

W wymienionych trzech elementarnych zasadach ustawo'
dawstwa policyjno-leSnego koncentruje sie cata jego istota.

Przepisy, dotyczace masy i czasu uzytkowania drewna, sa
w stosunku do wiasciciela lasu tylko o tyle uzasadnione, o |Ie
przez nadmiar uzytkowania spowodowatby on przerwe lub znisZ'
czenie zdolnosci produkcyjnej gleby lesnej. Niema watpliwosci,
ze niebezpieczenstwo to usuwa $cisle przestrzegany nakaz po-
wtdrnego zalesiania.

Jezeli wskutek przepiséw policyjnych las prywatny, pota-
czony z posiadaniem rolnem, zatraci #gczno$C¢ gospodarczg
i role uzupetniajgcg w stosunku do gospodarstwa rolnego, jezeli
wiasciciel roli i lasu niema moznosci uzytkowania lasu w przy-
padku zwiekszonych potrzeb pienieznych, jezeli zatem las pry-
watny ma egzystowaC sam dla siebie, no to wowczas zanika
osobiste zainteresowanie sie posiadaniem leSnem, a stan taki
nie da sie wyroéwna¢ przez zadnego rodzaju prawa.

W odniesieniu do wielkich laséw prywatnych, bedacych
wiasnoscig spotek, ktore przecierajg we wiasnych przemystowych
zarzadach, moga co prawda ograniczenia masy uzytkowania by¢
wskazane, a to w celu zapewnienia zaopatrzenia innych przed-
siebiorstw drzewnych w drewno uzytkowe i przestrzenne dostar-
czenie ludno$ci drewna opatowego. Najtatwiejszym sposobem
w tym wypadku, prowadzgcym do celu, jest postawienie tego
rodzaju kompleksow leSnych pod nadzor panstwowy, ktéremu
podlegajg lasy gminne.

Il

Prawodawstwo, dotyczace lasow gminnych i innych pu-
bliczno-prawnych korporacji, ma na celu utrzymanie lasu i za-
chowanie go jako dobro narodowe. Podczas gdy sie prywat-
nemu wiascicielowi lasu pozostawia troske o utrzymanie swego
majatku jako moralny obowigzek w odniesieniu do siebie i swej
rodziny i nakfada mu sie tylko takie policyjno-lesne ograniczenia
prawa dysponowania swym lasem, ktore uzasadnione sg w inte-
resie dobra og6tu, wymaga nie osobista istota gminy, w sto-
sunku do ktdrej potrzeby terazniejszosci i jednostki muszg by¢
podporzadkowane interesom przysztosci i og6tu, zarzadzen ad-



ministracyjno-politycznych, zapewniajacych takze przysztym ge
neracjom plony wspélnego posiadania.

Ow opiekuniczy wplyw panstwa na tryb gospodarstwa w la-
sach gminnych lezy poza promieniem ustawodawstwa le$no-po-
licyjnego i wyptywa z dazenia statego utrzymania zdolnosci finan-
sowych gmin. Jezeli zarzadza sie w lasach gminnych o wystar-
czajacej wielkosci rowny uzytek, to dzieje sie to na skutek za-
patrywania, ze gminom przystoi jedynie dochod z renty kapitatu
leSnego, i ze mechanizm owego rocznego etatu zabezpiecza
przed naruszeniem kapitatu lesnego.

IV.

Specjalnym poddziatem ustawodawstwa lesno-policyjnego
sg przepisy, dotyczace laséw ochronnych. Stanowig one mie-
dzynarodowy wezet polityki leSnej wszystkich cywilizowanych
narodow.

Docenianie dodatniego wptywu lasu wynosi gospodarstwo
leSne ponad zagadnienie czysto materjalne chleba codziennego
w sfere idealnego zapatrywania sie na jego pozyteczno$¢ i jest
najsilniejszg niewidzialng potega, wplywajacg na ochrone lasu.

Latwiej jest przekona¢ ludno$¢ o koniecznosci pielegno-
wania lasu w celu zapobiezenia niebezpieczehnstwom, grozacym
kulturze kraju przez rozpetanie sit natury i naruszenie jej praw,
anizeli odwies¢ opinje og6tu od tradycyjnego twierdzenia, ze
las takze i bez ochrony wiecznie dostarcza drewna i stanowi
przytutek pasterza. W panstwach pod wzgledem leSnictwa
mniej rozwinietych utorowaty widoczne i namacalne dobrodziej-
stwa lasu droge do prawnej ochrony lasu przez zdobycie sobie
psychy ludnosci.

| tak stoimy przed radosnym faktem, ze prawie wszystkie
panstwa kulturalne ostatnio wydaly prawa, dotyczace lasow
ochronnych, o ile ortograficzne i klimatyczne warunki danego
kraju wskazywaty na konieczno$¢ ich zaprowadzenia.

Coprawda nie mozemy z samego faktu egzystencji swego
prawodastwa i jego tresci wnioskowa¢ 0 ostatecznem rozwig-
zaniu zagadnienia, dotyczacego rozmiarow i .rodzaju istotnych
wptywow dobroczynnych. Juz sama roznorodno$C przepiséw
i praw ochronno-lesnych wskazuje na roznice w zapatrywaniach
na skutki ochronne. Niektore objawy natury w zmiennej swej
dziatalnosci pozostang wieczng tajemnicg, inne tylko w lo-
kalnych stosunkach pozwolg na ujecie ich regula. Niektore
twierdzenia i pojecia na skutek badan naukowych zaliczamy do
legend, inne conajmniej staty sie mniej wiarygodne.

Wobec tego jednakze, ze wiara, nie tylko religijna, w zy-
ciu ludzkim stanowi site zwyciezka, to i my lesnicy nie Zzarnie-
rzamy pozbawi¢ ludu wiary w to, ze las jest dobroczyncg ludz-



kosci w pojeciu nieograniczonem réwniez pod wzgledem nie
materjalnym, lecz wiare te nawet wzmocnimy.

In hoc signo silvacultura vincit.

W zatozeniu lasu ochronnego lezy ten przymiot, ze tech-
niczno-leSne obchodzenie sie z nim zaleze¢ musi od celu
ochronnego, i ze temu ostatniemu podporzadkowac¢ trzeba po”
trzeby i wymogi wiasciciela. Nie obejdzie sie tu zatem bez
ofiar pienieznych i ograniczenia wolnosci dysponowania wiasci-
cielg lasu ochronnego. Prawodawca winien sobie jednak uswia-
domi¢, ze wskutek zbyt wielkich ograniczen prawo traci swa
popularno$¢ i temsamem na znaczeniu. Im wiecej ujemnych
skutkobw odczuwa wiasciciel lasu, temwiecej narzuca sie
kwestja odszkodowania, bedaca praktycznie prawie nie do roz-
wigzania.

Zaprowadzenie nowych lasdw ochronnych przez zalesianie
pustkowi gdrskich jest zadaniem panstwa lub ciat komunalnych.
Prywatny wiasciciel terenu nie posiada ani potrzebnych na to
pieniedzy, ani tez moralnego obowiazku. Publiczne korzysci,
Jakie pociggajg za sobg tego rodzaju nowe zalesienia, warunkujg
obowigzek wspolnych Swiadczen. Rozwigzanie tego zagadnienia
nie nalezy zatem do praw ochronno-Tesnych, lecz do specjalnych
praw, ktorych gtowng tre$¢ stanowi kwestja wywiaszczenia tere-
now, przeznaczonych do zalesienia.  Doswiadczenie uczy, ze
daznosci  ekspropriacyjne natrafiajg na silny opor specjalnie
wowczas, jezeli odnosne tereny dotad stuzyly jako pastwiska.
Choc¢by to ostatnie byto jaknajubozsze, to jednak utrata jego
moze naruszyC stosunki gospodarcze i zarobkowe. Prostem
i tatwem' zadaniem to nie jest: dlatego zapomocg prawa samego
nie bedzie mozna zatatwi¢ sprawy zalesien pustkowi gorskich..

Vv

Haotyczno$¢ w zapatrywaniach ludnossi na warunki egzy-
stencji lasu przedstawia niebezpieczenstwo, ktore gospodarstwu:
leSnemu i w przysztosci na catym Swiecie bedzie grozi¢. Takze
i w panstwach pod wzgledem kulturalnym najwyzej stojacych,
narazong bedzie ciggto$C produkcji lesnej bez norm prawnych.
Charakterystycznym jest ten objaw, ze w czasach polityczno-
rewolucyjnych zwraca sie nienawis¢ przeciw lasowi jako przed-
miotowi zemsty, ktory wedtug tradycji historycznej stanowi¢ ma
dobro ogo6tu.

Do tego haosu poje¢ prawa i obowigzku w odniesieniu
do lasu i jego wiasciciela przylgcza sie jeszcze niebezpieczen-
stwo, kryjgce sie pod postacia zwiekszajgcego sie Swiatowego
zapotrzebowania drewna.

Przypuszczenie, ze ludzko$¢ po pewnym czasie narazona
bedzie na kryzys drzewny jest przesadzone poniewaz potrzebe



poprzedza¢ musi drozyzna, ktéra w poszczegblnych panstwach,
w Jjednych mniej w drugich wiecej zapobiegnie dzisiejszej roz-
rzutno$¢i. Drewno jest najwiecej wartosciowym surowcem Swiata,
poniewaz uzyskanie jego poprzedza bardzo dtugi okres produkciji.

W ziemi spoczywajace zapasy metali i wegla mineralnego,
ktére w najdalszych czasach, aczkolwiek nieprzebrane, oczekujg
tylko eksploatacji. Miara ich wykorzystania jest funkcjg urza-
dzen technicznych i zapotrzebowania.

Swiatowe zapasy drzewa, specjalnie takiego, ktére zapo-
trzebowaniu ludzkiemu najlepiej stuzy sg organicznym i zatem
przejsciowym produktem natury, ktéremu tylko ograniczona czes$¢
powierzchni ziemi jest poswiecong. Kto chce uzyska¢ drewno
musi je wyprodukowa¢ nie stawiajac oporu sitom przyrody, na-
tomiast kto chce pozyska¢ wegiel i metal potrzebuje tylko
czerpaC z zapasow.

Los lasu zalezy tylko od woli cztowieka. Skutki ztej woli
moga by¢ za pomoca przepisbw prawnych na jaki$ czas odwle-
czone, ngdy jednak trwale unieszkodliwione. Ale nawet
gdyby sie to miato zupetnie udaé, to wykluczy sie jedynie
wplywy negatywne, a nie uzyska tym sposobem nic pozytywnego.
Gospodarstwo le$ne skazane jest na zamitowanie, Kktorego nie
wywota sie za pomocg jednych praw. Dlatego winni le$nicy
calego Swiata prace swg skierowa¢ w celu wywotania w ludnosci
Swiadomosci  znaczenia lasu w mysl wielkich stéw Rzymianina
Piniusza Starszego, ze las ma by¢

Summum munus homini datum.
W. S.

Inz. MIECZYSLAW ZIAJOWSKI.
Rozw0j] zywicowania zagranicg | U nas.

(Dokonczenie.)

We Wioszech na szerokg skale prowadzone byto zywico-
wanie modrzewi (larix europea, z ktérych otrzymywane gesta i
nadzwyczaj aromatyczna terpentyna, t. zw. wenecka, cieszyta
sie w handlu duzym popytem. Spos6b zywicowania modrzewi
zasadniczo polegat na tern, iz w odlegtosci okoto 1,2 m. od po-
ziomu robiono wierceniem w drzewie otwory az do samego rdze-
nia i wstawiano w nie drewniane tulejki przez ktére Sciekata zy-
wica do podstawionych naczyr od wiosny do jesieni. Na jesieni
otwory zatykano, pozostawiajagc drzewo w spokoju do wiosny.
Obecnie zywicowanie przewaznie sosen odbywa sie prawie wy-
facznie metodg francuska.

IV Alzacji zywicowanie polegato jedynie na doktadnem zbie-
raniu przez robotnika z drzew skaleczonych, owrzodzonych,
zaschnietej zywicy.



Ameryka. Najwiekszym producentem zywicy jest pinus
palustris, sosha rozpowszechniona gtdwnie w potudniowych Sta-
nach Ameryki Podtnocnej, jak Karolina, Florida, Texas>.
Missisipi, gdzie obszary poroste lasami iglastymi wynoszg okoto
40.000.000 ha lasu. W samej tylko potnocnej Karolinie, sosna
p. palustris zajmuje okoto 24.000 mil2 angielskich. Wedtug urze-
dowych danych na 100.000 tonn terpentyny, ktére w 1893 roku
byly na rynek wszechswiatowy wypuszczone, 70.000 tonn wydaty
Stany Zjedn. A. Poin., a tylko 14°/0 (14.000 tonn) Francja. W 1902
roku produkcja terpentyny w Stanach A. Po6in. podniosta sie
jeszcze znaczniej, bo do 120.000 tonn, a kalafonjido 231.000
tonn, co razem stanowito warto$¢ 17.500.000 dolarow. W 1912
roku wobec masowych pozaréw spowodowanych Box - systemem,
wyprodukowano nieco mniej, bo tylko 81.000 tonn terpentyny,
a kalafonji 303.000 tonn, z czego zbywato do wywozu okoto 80u/'
catej produkcji. Profesor Dr. Herty podaje, iz w potudniowej
czesci Stanéw Z. A. Poin. okoto 120.000 drzew rocznie poddaje
sie zywicowaniu.  Skutkiem pewnych reform, zaprowadzonych
w systemie zywicowania, gdyz dotychczasowy byt nieco rabun-
kowy, zesztoroczny, zbidr zywicy wzrost znacznie. Zywicowanie
w Ameryce odbywa sie wedtug kilku metod, jednak najbardziej
rozpowszechnione sg: metoda z nacieciami sko$nemi t. zw. ze
berkowa czyli Box - system (ze zbiornikiem wycietym w drzewie)
i Cup - system (zbieranie do naczyn), oraz metoda wiercerr Gilmere
specjalnymi swidrami, pedzonymi motorkiem. Jedno drzewo zy-
wicuje sie przez 4—6 sezonOw. Box- system, jako powodujacy,
wskutek wycinania gtebokich zbiornikow w drzewie, niszczenie
masy uzytkowej drewna, wskutek zbierania sie tam wody—gnicie
pnia, a przedewszystkiem obalanie przez wiatry catych fandéw
lesnych i masowe pozary (drzazgi smolne) — zostat prawie zu'
petnie zarzucony. Na podstawiem danych departamentu Rolnego
Standw Zjednoczonych Ameryki Pdinocnej prof. Herty podaje
niezmiernie ciekawe rezultaty i kalkulacje zbioréw zywicy w poin.
Karolinie, w dzierzawionych lasach rzadowych. A mianowicie:
caty obszar podzielony jest tam na t. zw. jednostki przestrzenne
0 powierzchni 80 ha (4500 drzew o Srednicy powyzej 25 cm.).
Sezon zywicowania trwa przez 4 lata od marca — pazdziernika.
Przyczem jednostka przestrzenna daje okoto 124,1 tonn zywicy,
z czego otrzymuje sie okoto 23 tonny terpentyny i 78,6 kalafonjum.
Dwadziescia okolicznych jednostek przestrzennych tworzy t. zw.
ferme terpentynowg o powierzchni 1600 ha, ktoéra przerabia
wiasng produkcje w swej destylarni. Destylarnia skfada sie z jed'
nego kotta o objetosci 80—40 klgr. i przerabia dziennie tw dwuch
operacjach po 6 godzin) — 4.000 do 5.000 kilogram, zywicy.
Srednio czteroletni obrot jednej fermy wynosi 80.000 —10.000
dolaréw, a czysty zysk 20 —30'/u od catego obrotu. Reesumujac



powyzej przytoczone szczegdty rozwoju i obecnie prowadzonego
zywicowania, widzimy, iz cata Europa, bo nawet mniejsze panstwa,
jak Hiszpanja, ktéra wedt. profesora M. Ve'zes produkuje rocznie
okoto 20.000 tonn zywicy. Portugalja, Turcja, Grecja etc. .. od
dawien dawna zawsze prowadzg zywicowanie, rywalizujgc miedzy
sobg 0 lepsza wydajnos¢ i bardziej intensywng gospodarke, przy-
czem nalezy zaznaczyé, iz wielokrotnie stwierdzono, ze wszystkie
gatunki sosny réwnie dobrze mozna zywicowaé, nie wytgczajac
naszej pinus sikestris.

Wykazawszy uprzednio wspaniale postepujacy rozwoj zy-
wicowania zagranica, przejdziemy obecnie do omdwienia tejze
operacji w Polsce. Przedewszystkiem jednakze nal-ezatoby
wspomnie¢ to i owo o wiasciwosciach naszej sosny. Ot6z sosna
zwyczajna, vel pospolita, zwana niekiedy biata—pinus silvestris,
posiada w miodosci ulistnienie i zwarcie do$¢ geste, jednak
przerzedza sie z wiekiem, tak iz starsze korony sg przejrzyste
I ocieniajg stabo glebe. Korzen na gtebokich glebach posiada wy-
bitnie palony, a im gleba ubozsza, tam szerzej rozciggajg sie ko-
rzenie, wogole zakorzenienie bardzo silne. Zyzno$¢ gleby jest
dla sosny obojetnym czynnikiem, jezeli tylko gleba posiada na-
lezytag pulchno$é, glebokos$¢ i umiarkowany stopien wiigoci,
a chociaz na bardzo zyznych glebach pinus silvestris rosnie
nader szybko, to jednak daje drewno nietrwale, kruche, rzadkie —
lichej wartosci, nadto drzewostany tu wyroste cierpig nadmiernie
od okisci i owadéw. Okres pedzenia osiega sosna bardzo wczes-
nie, bo miedzy 15 a 25 rokiem, a kulminacje przyrostu masy
osiega drzewostan sosnowy miedzy 25 a 40 rokiem. W zakon-
czeniu dodac¢ nalezy, ze drzewostany sosnowe sg bardzo odporne
na wiatry i mrozy, zato szkodzg im okis¢ i owady. Ujemng
wiasnoscig p. sikestris ze wzgledu na zywicowanie jest to, ze
zywica wyptywajgca z poranionych miejsc, wskutek wykrystalizo-
wania sie na powietrzu kwasu abietynowego, co nastepuje przy
ulatnianiu sie olejku terpentynowego, bardzo predko gestnieje
i zastyga. Co do zaciggu p. sikestris w Polsce, to w Galicji
zajmuje sosna calg potnocng cze$¢ kraju, t. zw. Niz Piasczysty
zachodni i wschodni, gdzie tworzy rozlegte i czyste drzewostany,
lub rosnie w pomieszaniu ze Swierkiem. Oprécz tego wystepuje
p. silvestris czesto na Podkarpaciu w mniejszych drzewostanach,
albo wspdlnie z bukiem, jodka, lub Swierkiem. Znaczne obszary
pokryte sosng znajdujemy w b. zaborze niemieckim, b. zaborze
rosyjskim (puszcza Kampinorska i Biatowiejska) i na Kresach.
Sosna pospolita jest gatunkiem nizinnym i u nas w Tatrach i
i Karpatach dochodzi do wysokosci 700 m.; og6lnie mozna powie-
dzie¢, ze okoto 70% naszych drzewostanow stanowi pinus sil-
vestris. Z ogolnej ilosci 2.100.317 ha laséw panstwowych w Polsce,
1.411.856 ba przypada na naszg sosne pospolita.



Do ostatnich czasow Rzeczypospolitej sztuka zagospoda-
rowania lasow w Polsce nie byla znang. Wobec obfitosci ma-
terjatow i nieprzebranych puszcz leSnych zwracano uwage jedynie
na osiegane z lasow uzytki uboczne, jak pasze inwentarza polo-
wanie i tp., zaS gtowne uzytkowanie byto dowolne. Po wpro-
wadzeniu chrzescuanstwa do Polski w X wieku rozpoczynajg sie
karczunki laséw pod zabudowania klasztorne, w ktérych osiedlajg
sie mnisi rozmaitych zakonéw. W nastepnych wiekach puszcze
lesne przerzedzajg sie coraz bardziej, a ich miejsce zajmujg coraz
obszerniejsze tany zb06z i stan taki trwa mniej wiecej do po-
towy XIX wieku, bowiem jak ,,Sylvan“ podaje: do roku 1827
przez pierwsze 30 lat powierzchnia lasow w b. Kongreséwce
wskutek karczunku zmniejszyta sie o 2570, czyli o F4 pow.
Woprawdzie tu i owdzie kurza wegiel, lub wioscianie kaleczg
umysinie drzewo sosny na kilka lat przed $cieciem, aby po-
wodujac zywiczenie, otrzyma¢ drewno smolne na tuczywo, lecz
0 zaprowadzeniu rocjonalnej gospodarki, a tern zarnem i 0 zywi-
cowaniu nic nie stychaé. Jeszcze na krotko przed wybuchem
wojny zywicowanie bylo procesem u nas bardzo mato praktyko-
wanym, prawie ze nieznanym, wyrob za$ smoty potaczony z do-
bywaniem terpentyny odbywat sie w sposéb pierwotny, wobec
czego otrzymanam terpentyna byta niskiej wartosci, z6ta, wyma
gajaca destylacji i chemicznego oczyszczenia. Od roku mniej
wiecej 1900 pod wptywem idgcych wiadomosci z zagranicy, po-
jawiajg sie pietwsi pionierzy zywicowania, ktorzy odrazu napoty-
kajag nieufnos¢, mnostwo absolutnie nieuzasadnionych obaw
i uprzedzen. Takie pojmowanie sprawy moznaby tern wytto-
maczy¢, iz z jednej strony obawiano sie niedostatecznych wy-
nikow Zzywicowania u nas z naszej sosny i w naszym Kklimacie,
a z drugiej strony zagranica w zupetnosci zaspakajata skromne
zapotrzebowanie naszego przemystu na przetwory mzywiczne.
Zresztg na dowdd, jaki chaos panowat do niedawna w pojeciach
nawet pewnych kot fachowych, wystarczy przytoczenie faktu, ze
gdy jeden z naszych wiascicieli lesSnych zwrocit sie z ofertg do jed-
nej z destylarni w Austro - Wegrzech, wowczas otrzymat odpowiedz,
iz destylarnia owa zywicy z pinus silvestris nie zakupi, a to z po-
wodu jej niskiej wydajnosci chemicznej. Podobny wypadek przy-
tacza prof. Jedlinski w swoim artykule o zywicowaniu (Przegl.
Techn. 1917 roki, gdzie pewna fabryka przetwordéw zywicznych,
a mianowicie E. Goldschmidt i syn w Wiedniu miata rzekomo
doklada¢ do produkowanej z pinus silvestris terpentyny. Dla
catosci przedmiotu i zilustrowania do$¢ ciekawych wynikéw po-
nizej przedstawie liczne proby, powziete na obszarach Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

Okoto 1900 r. Dr. J. Berlinerblau robit doswiadczenia
z zywicowaniem sosny w lasach rzadowych w okolicach Suche-



dniowa w Kieleckiem.  Préby byty robione na 16 drzewach
0 Srednicy powyzej 30 cm. sposobem zeberkowym.  Wyniki
otrzymano bardzo pomysine, bo okoto 30 Kklgr. zywicy, z ktorej
przez destylacje parg wodng otrzymano 1860 terpentyny o bardzo
przyjemnym zapachu.

W 1908 roku przeprowadzono zywicowanie przez WI. Mier-
nika w obrebie Bugaj, nalezacym do Zakfadow Gorn. w Stara-
chowicach, w wyjatkowo niekorzystnych warunkach. Poddano
zywicowaniu 42 drzewa. | pomimo prawie ciagtych deszczow,
niskiej temperatury, jak i wczesnego zimna oraz zupeinie nie”
odpowiedniego siedliska, wskutek czego sosny tu rosngce bytly
kartfowate o stosunkowo matej $rednicy, i wandalizmu okolicznej
ludnosci, ktéra kradnac, lub psujac zbiorniki uniemozliwiata do-
ktadno$¢ pracy — uzyskano zupetnie dostateczng wydajnos¢ dla
wykazania i przekonania, iz nasze pinus silvestris w zupetnosci
dla zywicowania jako oddzielnego przemystu sie nadajg. Otrzy”
mano bowiem 47,2 klgr. zywicy co na | drzewo przypada Srednio
1,2 klgr., przyczem z niektorych grubszych i prostszych drzew,
rosngcych w suchszem miejscu, otrzymano do 2 kigr. zywicy.

Catkiem miarodajne i z zupelng znajomoscig rzeczy pro-
wadzone byty proby zywicowania przez L. Wolkowa, wybitnego
specjaliste, przy pompcy instruktoréw, sprowadzonych z Francji.
Bowiem w 1909 roku na 16 ha. na 3745 drzewach w Skiernie-
wicach zywicowano, otrzymujac $rednig wydajnos¢ 2,2 Klgr.
z jednego drzewa. Maksymalna otrzymana ilosC z jednej 24 ca”
lowej sztuki o pieciu nacieciach wynosita 9,6 Kklgr. zywicy.
Otrzymang zywice dano do destyIaCJl w Politechnice Warszaw
skiej i otrzymano na wage 197" wyborowej terpentyny i 75%
kalafonjum o handlowym wzorze H. i G.

W 1912 roku E. V. Stryk poddat zywicowaniu 10.000 pni
sosny pospolitej w krajach nadbattyckich sposobem francuskim
i uzyskano S$rednig wydajno$¢ z pnia 1 Klgr. zywicy.

Natomiast okupanci poddali na ziemiach okupowanych
w Polsce w r. 1917 na przestrzeniach austro-wegierskiej okupacji
— 2870 ha, otrzymujac $rednio z 1 ha 90 klgr. zywicy i niemieckiej
okupacji — 3690 ha, otrzymujac Srednio z 1 ha 184 Kigr.
Przyczem w artykule inz. Jedlmsklego w Przegladzie Technicz
nym z r. 1917 czytamy: "“ze wzgledu na pilne zapotrzebowanie
prowadzono zywicowanie w okupacji austro-wegierskiej w roku
zesztym w 16 powiatach nacinajgc okoto 900.000 sztuk czesciowo
w drzewostanach majacych byC w biezacym 107leciu Scietych,
a czesciowo w nasiennikach.  Zywicowanie prowadzono metoda
francuska, a tylko czesciowo tytutem proby t. zw. Grandelmethode
(wycinanie karbu w odziomku, zamiast garnuszkah Maksymalna
wydajnos¢ z 1 sztuki wynosita 1,5 Klgr., a przecigtnie 0,8 Klgr.
zZywicy*.



W 1919—20—21 roku prowadzono zywicowanie w nadles$'
nictwie Regny D. L. P. w Warszawie, systemem spatowania na
terenie 137,8 ha i uzyskano 68 910 klgr. to jest z | ha 500 kg.
zywicy (J. Fijatkowski).

W 1917/20 przeprowadzono zywicowanie w b. zaborze prus-
kim na stosunkowo niewielkich obszarach ze stosunkowo malg
wydajnoscig 196 kg. z 1 ha.

Wedtug urzedowych danych ogétem w 1919/21 r. w pan-
stwowych nadlesnictwach poddano zywicowaniu 4062 ha i uzys-
kano 711 168 kg. zywicy t. j.z 1 ha 175 Klgr.

W 1923/24 r. na skutek licznych ankiet Departament Les-
nictwa M. R. i D. P. zajgt sie sprawg zywicowania, zaczeto bo-
wiem opracowywac szczegOtowsq instrukcje, majacg na celu za-
prowadzenia jak najwiekszej 1losci powierzchni prébnych po
catym kraju, ktére miatyby stwierdzi¢ jak dlugo mozna zy-
wicowaC sosne zwyczajng bez szkody dla jej przyrostu masy
i bez ujemnych wptywéw na jej techniczne wiasnosci i jaki
bytby najrentowniejszy sposob zywicowania.

Niestety, nie udato mi sie uzyska¢ danych, czy tak szczesliwie
zaprojektowana instrukcja ujrzata wogdle Swiatto dzienne, bo,
o ile mi sie zdaje, sprawa ta utkneta gdzie$ na martwym punkcie
i prawdopodobnie nabiera jeszcze w jakim$ referacie "amst-
kraftu“, a szkoda, bo jak dalej zobaczymy, sprawa zywicowania
jest dla nas sprawg pierwszorzednej wagi i to z wielorakich
wzgledow. Natomiast z zestawien uzytkow ubocznych w lasach
panstwowych za 1920/23 rok wynika co nastepuje:

Dyrekcja Lasow Pozyskano
F):ahst\;vowych Rok Zsll(\i\élrcy
1920 11.173
Warszawa %322% %ggég
1923 226.483
1920 20.462
Radom 1921 7.714
1922 38.538
tuck 1921 10.600
Lwow 1920 3.560
1921 48.135
Poznan 1922 73111
1923 50.811
1921 4.855
Torun 1922 5.637
1923 7.350
1921 8.793
b. Gdansk 1922 38.006

1923 19.983



Co do tego, na jakiej przestrzeni prowadzono tam
zywicowanie i ile otrzymywano z 1 ha, nie udato mi sie ustaliC.

A wiec, opierajac sie li tylko na powyzej wskazanych wy-
nikach przeprowadzonego w Polsce zywicowania, mozemy bez
skruputu powiedzie¢, iz wobec tak pomysinych rezultatow, zy-
wicowanie sie optaca i winno by¢ jaknajszerzej stosowane.

Wedtug urzedowych danych Gt Urz. Statyst. w Ill. Rocz-
nikn Handlu zagranicz. Polski znajdujemy cyfry nastepujace:
Tabelka dla handlu przetworami zywicznemi.

ium rerpentyny O ogélnej Wartosé .
KAafonlum 7 olejow 2y- wartosci  prze- Pozycia

W roku wicznych okoto cietna  tary-
centnaréw 3 ztotych fr. zt. fowa
Import 1922 48.426 2.082.318 43 82
1923 59.075 2.540.225 )
19241-x»  29.660 1.125.000 40 Dz.U.P.iH.
1922 534 25.098 47 86
) 1923 930 43.710 n
Razem importu 137.161 1464  5.816.351
Export 1922 4101 184.545 45 82
n 1923 1.326 58.670
1922 14.265 656.190 46 86
n 1923 40.163  1.847.498
" 19241 x. 12.730  1.257.000 Dz.U.P.iH.
Razem exportu — 5427 67158 4.003903 — & -

Widzimy zatem, ze od 1922 do 1. X 1924 roku import
materjalow zywicznych do Polski wynidst za przeszto 5.816.551
ztotych, gdy eksport tychze wyniost zaledwie za 4.005.905 ziote.
Cyfry te w poréwnaniu z cyframi stosunkéw zagranicznych wyka-
zuja, jak stabo jeszcze rozwiniety jest u nas przemyst zywiczny
i ile setek tysiecy ztotych zostawiamy zgota niepotrzebnie zagra-
nica, gdy tymczasem Rzeczpospolita Polska, posiadajgca okoto
6.556.000 ha drzewostanéw sosnowych, mogtaby wyprodukowaé
minimum 16.390 tonn zywicy. Zalgczona ponizej tabelka V
przedstawia ewentualne wyniki zywicowania w Polsce. Cyfry te,
oczywista rzecz w przyblizeniu, otrzymano w ten sposob, ze
z 0go6lnej ilosci drzewostanow sosnowych poddano zywicowaniu
/"0 czes¢ do uzytkowania rocznie t. zn. 65.560 ha eczyli cale
powierzchnie przed wyrgbem), przyjmujac z | ha wydajnos¢ 250
klgr. zywicy co wcale nie jest za wiele. Wydajno$C terpentyny
przyjeto Srednio 16%, a kalafonium 73°/0. Ostatecznie otrzyma-



liSmy jakie$ 262 wagony (2622 tonny) terpentyny i 1196 wagonéw
(11.965 tonny) kalafonji o ogodlnej wartosci okoto 9.255.400
ztotych polskich.

VI. Tabelka ewentualnych wynikéw 2zywicowania w Polsce.

Z czego

1loé¢ drze- Roczna -
|2§§3v wostanow przestrzen a'i‘{;’,e';&'or teft;ymag{a )
sosn.  zrebowa " iyiicy ty%y - fonjur_n Uwagi
okoto ha tonn. okoto tonn

Kresy wschodnie 3300000 2178000 21780 5445 871 3974 o ogdinej wartosel
B. zabor rosyjski 2.702.000 2.107.000 21070 52675 843 3845 lerpent ‘a 80zl
" austr-weg. 2.013.000 1.366.000 13.660 3415 546 2492 | Kalafof. a 690 2
" "niemiecki 11050 0 905000 9.050 2.2625 362 1.652 tonna — z.

Razem ... [9.120.000 6.556.000 65.560 | 16.390 |2.622 11.963 2.077.600 7.177.800

W zakonczeniu dla doktadnej oceny dobroczynnych skutkéw
zywicowania i jego wszechstronnego wptywu nawet na nasze dos$¢
zabagnione stosunki socjalne, potracimy o niezwykle ciekawy
problem. Ot6z wspoétczesna nauka ekonomji wrecz powiada,
iz dotychczasowe gospodarstwo lesne charakteryzuje sie w sto-
sunku do uzywania przez nie pracy, tern, ze wymaga tej pracy
bardzo niewiele. 1. Ludkiewicz (w sprawie przysziej naszej po’
lityki lesnej) podaje, ze na 1.211.596 morgach laséw rzadowych
w b. zaborze rosyjskim w 1910 roku rozchodéw byto tylko
748.000 rubli ztotych ; wieksze nieco cyfry podaje Endres (Forst-
politik) dla stosunkéw niemieckich, oblicza bowiem, ze 1 ro-
botnik przypada na 73 ha w Prusach, a w Bawarji na 57 ha;
dalej czytamy tam, ze w 1895 roku w Niemczech ogétem byto
czynnych w lesnictwie i towiectwie 111.925 robotnikéw, co wy"
pada 125 ha lasu na ! robotnika, a dla rolnictwa 4,3 ha; podaje
przy tern, ze najwiecej pracy ludzkiej w gospodarstwie lesnem
pochianiaja eksploatacje, transport i przemyst i w 1895 roku
w Niemczech w przemys$le drzewnym pracowato okoto 900.000
osob. Jesli teraz zwrocimy jeszcze uwage na gestos¢ zaludnie”
nia ludnosci rolniczej w naszym kraju co wynosi przecietnie
50 os6b na 1 kim.2? (Z. Luddiewicz—Polityka agrarna), to zrozu'
mierny jak waznem sie okaze najmniejsze nawet zwiekszenie
zapotrzebowania rgk ludzkich, a zatem i z tej strony widzimy
koniecznos¢ zastosowania zywicowania na jak najwieksza skale.
Ponizsza tabelka wskazuje nam ilos¢ zajetych robotnikéw przy
ewentualnem zywicowaniu na catym obszarze Rzeczpospolitej
Polskiej. Biorac 1 robotnika zajetego przy zywicowaniu na
1 ha. i na kazde 100 tonn zywicy przy przerébce, $rednio 25
robotnikéw, otrzymamy 65.560 robotnikoéw lesnych i okoto 4.115
robotnikbw przemystowych, co w ogélnem zestawieniu bedzie
nielada odcigzeniem dla gromady bezroboczych w naszym kraju..



VII. Tabelka ilosci zatrudnionych robotnikéw:

= . L L 8u L.l =
888 °z 2°: 5 °5 58 58
L8 sk~ Scx .6."‘ 3 2z =2 aN 20 .
g;g% 'ig . €z L] RN 23w = Uwagi
K52 S B50 32> X vl 9
98T go 828 BE gE ZZE oX
cgw =5 &% 28 =2 gF
Kresy wschodnie 21780 | 21780 5445 25 1361 23141 £533
B. zabor rosyjski  21.070 21070 5267 | 1322 22392 393%
" "austr-weg. 13.660 »  13.660 3.415 854 14.514 §“_1§§
. " niemiecki 9.050 9.050 2.262 566 9.616 -Sc==
Razem . .. |65560_ — 65560 16.390 — 14.113 169.663]

Woprawdzie wkroétce powrdcimy jeszcze do tego tak aktu'
alnego dla nas tematu, to jednak juz teraz, zreasumujgc wszystkie
powyzej przytoczone szczegdty z zywicowania w Polsce i za
granicg, widzimy, ze aczkolwiek od niedawna rozpoczeto proby
zywicowania, to jednak zaréwno jego dodatnie wyniki jak
i wielorakie wptywy na catoksztatt gospodarstwa spotecznego prze-
mawiajg za intensywnem zywicowaniem naszej pinus silvestris.

W. A. LUCZKIEWICZ.

Kilka stow w odpowiedzi na artykut pana Wiadystawa
Motodynskiego p.t.W sprawie wyksztatcenia lesniczych”
w Przegladzie LesSniczym, wrzesien 1926 r.

Uwagi p. Motodynskiego zmuszaja mnie do odpowiedzi.
Nie chciatbym przez wzglad na osobiste porozumienie sie z Nim
i wyjasnienia, ktére mi poczynit, odpowiada¢ tak, jak wiasciwie
zamierzatem, a ton artykutu p. M. wymagat. Chce tylko, by
ogblna opinja Czytelnikow nie mierzyta sprawy wyksztatcenia
lesniczych wedtug miarki, jaka dla niej stosuje p. Motodynski

Na wstepie chce przedewszystkiem sprostowac szereg nie-
Scistosci i nieporozumien, ktore popetnit p. M. w swym artykule,
a nadto poinformowa¢ Go o tern, o czem, zdaje sie, zapomniat
lub moze i nie wiedziat.

Przedewszystkiem szkoty $rednie leSne, znajdujace sie pod
zarzadem Min. W. R. i OSwiecenia Publicznego, ulegajg likwi-
dacji. Szkoty w Biatokrynicy i Zyrowicach, o ile mi wiadomo,
nie przyjmujg juz obecnie kandydatéw na rok 1 studjow.

Pan Motodynski nie orjentuje sie zapewne, ze w szkotach
dla le$niczych wyktada sie przedmioty zawodowe na takim sa-
mym prawie poziomie, co i w szkotach $rednich, choéby dla-
tego, ze wykfad ich w szkotach S$rednich trwa tak samo dtugo,
jak 1 w nizszych, a do zrozumienia ich nie potrzeba zbyt wielu
wiadomosci wstepnych, tak, ze przystepne one sa dla ucznia



w szkole dla lesniczych. Le$niczowie nie pozostang w Il. ka-
tegorji urzednikdbw. W nowej nieogtoszonej tabeli stanowisk
wstawiono ich do kategorji Ill.; wymagane wiec ukonczenie
szkoty dla le$niczych najzupetniej ich da osiagniecia tej kate-
gorji uprawnia. Pan M. zapewne pomylit sie, twierdzgc, ze
autorem obliczenia powierzchni nadle$nictwa na 3.000 ha jest
Prof. Kochanowski? Nieprawdaz?

Sadze rowniez, ze z intencji Lorey’a nie wynika takie
twierdzenie p. M., jak na str. 452, wiersz 12 u dotu i nastepne
oraz na str. 448? Widze wobec tego, ze p. M. niebardzo sie
orjentuje jeszcze, co to jest system zarzadcow, a co nadlesni-
czych, zastosowany w praktyce! A czemuz to p. M. roku 1921
w grudniu, w $lad za prof. Szwarcem, uSmierca szkote dla les-
niczych w Margoninie ? Przeciez istniata!

Pan M. zdaje sie zap6zno, bo po 3 latach, zabiera si¢ do
krytyki moich zapatrywan w sprawie szk6t dla leSniczych.
Wowczas ciezkie warunki materjalne rzeczywiscie troszeczke
kolidowaty z 2 lub 3 letnim kursem w szkole. Moze p. Molo-
dynski o tern nie wie, ale ci, ktérzy sie w szkole uczyli, wie-
dzieli. Dzi$ jest inaczej i to, co p. Motodynski pisze o moich
zapatrywaniach, (gdybym je miat do dzisiaj) bytoby trafne.
Niestety!

W koncu og6lnych sprostowan chciatbym doda¢ jeszcze,
ze p. M. pewnie nie bardzo uwazat, czytajac ustep przedostatni
na str. 169 Przeglagdu Lesniczego z marca 1926, gdzie podkres-
lam, ze ,,roznie jest w réznych stronach” (miatem tu na mysli
kresy jedne i drugie), bo nie atakowatby tak silnie przekonan
moich co do systemOw administracyjnych i personatu, z nimi
zwigzanego. Mam zwyczaj pisania 0 tern, cO wiem na pewno
i nie uzurpuje sobie prawa pisania o stosunkach administracyj-
nych w cate] Polsce, ba, ,,co nadlesnictwo to obyczajp. M.
trzyma sie, o ile sie zdaje, odmiennego, a moze i przeciwnego
przekonania, piszac z Suwalszczyzny o catej Polsce.

Dosy¢ wiec trudno nam sie porozumie¢, gdy p. M. méwi
o catej Polsce, a ja o bylej dzielnicy pruskiej, w ktorej lesni-
czowie z wyzszem lub S$redniem wyksztatceniem, nie tylko TO-
jem ale i innych zdaniem, wcale potrzebni nie sa.

Ministerstwo Roi. i D. P. wcale na tern stanowisku nie stoi,
ze szersze wiadomosci sg lesniczym i gajowym zbedne, jak
wnioskuje p. Motodynski. Przeciwnie, stara sie o o$wiate i do-
ksztatcenie ich, o czem S$wiadcza rézne kursy i t. d., na ktorych,
jesli chca, moga duzo skorzystac.

Przechodze do ogolnych rozwazan nad wywodami p. Mo-
todynskiego. Chciatem nrzedewszystkiem zwroci¢ uwage na ton.
Azeby tak pisa¢, trzeba by¢ albo bardzo nerwowym, albo tez
mie¢ w tern specjalny interes. Czyby p. Motodynskiemu zale-



zato na tem, by mie¢ kolegdw leSniczych akademikami? Czy
tu chodzi o jakg idee?

Tam, gdzie istnieje rzyczywista potrzeba obsadzania les-
nictw akademikami, np. na wschodzie, gdzie wskutek wielkich
okregébw gospodarczych musi lesniczy mie¢ duzy zasob wiado-
mosci i t. d., tam sie to czesSciowo dzieje i o to nikt kopji kru-
szy¢ nie bedzie, zarazem jednak niema potrzeby usuwania
z tych stanowisk le$niczych z nizszem wyksztatceniem, jesli na
tych stanowiskach odpowiadajg wymogom stuzby. O co wiec
wiasciwie p. M. chodzi? O szkoly Srednie? Przeciez niema po-
trzeby takich szkdt tworzyc€, jesli sg absolwenci szkdt wyzszych
i nizszych | Czyz wyraznie nie opowiedziat sie |. Zjazd leSnikow
polskich przeciw tworzeniu tych szkét po dbugich i wyczerpu-
jacych debatach?

Na zachodzie Polski nie potrzeba rowniez leSniczego
z Sredniem wyksztatceniem. Gdziez wiec p. M. chce absol-
wentow szkot Srednich umiescic ?

Panu M. zdaje sie, ze musimy nasladowa¢ zagranice.
Poco? Naco? Czyz nie lepiej z zycia krajowej gospodarki les-
nej czerpaC wskazowki dla systemu administracyjnego i szkol-
nego ? Nie diugo gotowismy mie¢ wszystko wedlug innego sy-
stemu, kazdy resort bedzie miat u nas swego bozka autoryte-
towego. Wojsko na mode francuskg, policja na rosyjsko-
angielska, skarbowo$¢ na austrjackg i t. a. Moze my bySmy sie
“tak zapatrzyli np na Szwecje lub Finlandje ?

Takie przeszczepione systemy nieraz okazujg sie horren-
dalne w skutkach, bo kazdy kraj, ba, nawet kazda cze$¢ kraju,
ma pewng odrebno$¢, ktorej niema druga i t. d. Podobnie jak
z systemami, tak tez i z instrukcjami. Lepiej mie¢ w kazdej
dzielnicy kraju inng instrukcje, ale zywotng, prawdziwie wypty-
wajacg z potrzeb zyciowych gospodarstwa, jak jedng, ktéra
w kazdej poszczegdlnej dzielnicy nie bedzie zywotna. Ze tak
moze byC bez szkody dla istnienia i toku gospodarki, mamy
przyktad tego na zachodzie np. w Niemczech, gdzie kazda
cze$¢ Rzeszy ma odrebne przepisy i systemy, a mimo to
wszystko idzie skiadnie. Nie centralizujmy i nie wygtadzajmy
réznic, ktérych nie potrzeba wyréwnywac.

Uwazam, ze u nas jednolity system zarzadcOw jest zupet-
nie mozliwy w centrum Polski i na zachodzie, system za$ nad-
lesniczych lub kombinowany (na razie, az do podziatu jednostek
gospodarczych) na wschodzie i potudniu. Dla obu tych syste-
mow szkoty $rednie nie ksztalcg personelu, dajacego sie wtto-
czy¢ w ramy systemu administracyjnego.

Kwestja "amerykanskiej" konkurencji w pracy, ktérg po-
dnosi p. M. znajduje we mnie gorgcego zwolennika. Niema
ona jednak nic wspdlnego z szkotami Sredniemi, Tak samo



bowiem mamy dzi§ na stanowiskach .;yzszych absolwentow
szkot Srednich (zarzadcy nadleSnictw np.)

Czy moze z tych wzgledéw interesuje sie p. M. sprawami
personalnemi dyrektorow laséw? Troche za daleko idaca cie-
kawos¢, bo sadze, ze obecni absolwenci szkot $rednich nie
predko beda nadlesniczymi, a chcac dojS¢ do stanowisk dyrek-
torow, nie wytrzymajg konkurencji.

Nie rozumiem tylko, skad zwiekszy sie iloS¢ lepiej ptatnych
stanowisk w systemie "zarzadcéw“? Przeciez nie powiekszy sie,
jak p. M. twierdzi, ilos¢ nadle$nictw w przeciggu 100 lat, a sta-
nowisko zarzadcy odpowiada nadles$niczemu ? Przypuszczam, ze
p. M. sam hotduje systemowi austrjackiemu — tym "“mackom
biurokracji“ twierdzac, ze gdy w Austrji (nawet) po 50 latach
nie rozdzielono wigkszych okregéw, to “naturalnie, odczuwa sie
W nastepstwie rzeczy!) "tembardziej’ w Polsce po 100 latach
to nie nastgpi! No, moze i to prawda, ale poco takie po’
rownania ?

Na podstawie pew tych danych, moge p. Motodynskiego
zapewni¢, ze Margonin, tak przez Niego spostponowany, stoi
pod wielu wzgledami poziomem wyktadow znacznie wyzej od
'przedwojennego” Bolechowa i ze On sam mogthy znales¢
rywali wsrdd tych wyksztatconych w typie szkoty margoninskiej
"gajowych“. Z takg oceng, panie Motodynski, trzeba troche
ostrozniej!

Bardzo wspotczuje ze ,,Zwigzkiem Lesniczych", ze doszedt
do takiego samopoznania, twierdzac, ze szkoty dla leSniczych
nie dajg tego, czego sie od kandydatbw wymaga w praktyce.
A to wszystko pewnie dlatego, ze cztonkowie zwigzku majg
czesto "bardzo dobry" wynik egzaminu korncowego ze szkoty,
ktorym dosy¢ hojnie ongis szafowano !

Wartos¢ szkoty nie lezy w tern, jak brzmi jej tytut, lecz
w tern, czego sie jej uczniowie nauczyli. Oczywiscie, obecne
szkoty dla leSniczych wymagajg jeszcze wielu reform, nie sg
jeszcze rem, czemby by¢ mogly, ale nie wolno nikomu twierdzic,
ze nie dajg tych wiadomosci, ktérych sie od ich absolwentéw
w praktyce wymaga, chyba ... ze sie wymaga od nich tego,
co p Motodynski wymaga, a co sie pokrywa miejscami z wy-
maganiami, stawianemi gospodarzom lesnym!

W koricu mozeby mi prywatnie (bo szkoda na to farby
drukarskiej) p. Motodynski wyjasnit, co to za ,.aparaty myslowe®
wynalazt "na uzytek pewnej kategorji urzednikdéw*, a przy spo-
sobnosci wymienit« mrzwisko jakiego$ szczesliwego czy nieszcze-
$liwego  posiadacza takiego "aparatu“, bo nie lubie tajem-
niczosci.



IV-ty Ogolny Zjazd Lesnikow Polskich
w Warszawie.

W dniach 2, 3 i 4 pazdziernika b. r. odbyt sie w Warszawie
IV-ty Ogolny Zjazd Les$nikoéw Polskich. Juz sama liczba uczest-
nikow, przekraczajgca cyfre 600, Swiadczy o ogromnem zain-
teresowaniu, jakie okazat ogot leSnikow wzgledem Zjazdu. Nie
byto prawie zakatka Najjasniejszej Rzeczypospolitej, —ktoryby
nie mial na Zjezdzie swego przedstawiciela. ~Troska o dobro
kraju i lasow polskich zjednoczyta "Bra¢ lesng®, ktéra w rze-
czowej, na wysokim poziomie stojacej, aczkolwiek czasami zbyt
goracej, dyskusji wypowiadata swe zdania na temat rdznych
palacych zagadnien z dziedziny leSnictwa.  Giebokie zrozu-
mienie celow Zjazdu oraz nasladownictwa godne poswigcenie
osobistych spraw okazali lesnicy, dyskutujac przewaznie tylko
o sprawach czysto fachowych, pomijajac za$ zupetnie kwestje
wiasnej egzystencji i osobistego dobrobytu. Jest to w dzisiej-
szych czasach objaw rzadki, dlatego nalezy go z calem uzna-
niem podkreslic.

Reprezentowane byty wszystkie warstwy spoteczne lesnikow,
od gajowych poczawszy, a skonczywszy na elicie polskiej
nauki leSnictwa. Z radosScia mozna tez byto stwierdzi¢ dosc
liczny udziat whascicieli prywatnych obszarow lesnych, fakt, Swiad-
czacy badzcobadz o docenianiu przez posiedzicieli lasow po-
trzeby prawidtowej, przez fachowo wyksztatconych lesnikéw
prowadzonej, gospodarki lesnej. Przyczyni sie to niewatpliwie
do podniesienia wartosci laséw prywatnych, a temsamem ogol-
nego bogactwa kraju, posrednio za$ podziata uSwiadamiajgco
na szerokie warstwy spoteczenstwa, nie orjentujgcego sie jesz-
cze, jak cenne skarby o ekonomicznem znaczeniu stanowig
nasze lasy.

Po zagajeniu Zjazdu Dyrektor Dep. LeSnictwa Min. Roln.
i D. P, P. Jan Miklaszewski wygtosit referat p. t. "Znaczenie
produkcji leSnej w zyciu gospodarczem Polski i jej udziat
w produkcji i wymianie miedzynarodowe;j".

Prace Zjazdu odbywaty sie w sekcjach: 1) polityki lesnej,
2) produkcji lesnej i 3) organizacji gospodarstw lesnych.
Najwazniejsze wyniki obrad przedstawiajg sie nastepujgco:

1'—Sek01a Polityki Lesnej. W referacie Inz
W. Baranskiego "W sprawie racjonalnego eksportu drewna“
omowione zostaty wady obecnego eksportu drewna, rozwijajagcego
sie coraz intensywniej, jednakze niewspé’rmiernie dozdolnosci
produkcyjnej laséw polskich. Przyszto$¢ eksportu widzi referent
w znacznem jego zredukowaniu ilosciowem, a polepszeniu jakos-



ciowem i wartosciowem, w ktérym to kierunku istniejg bardzo
szerokie mozliwosci.

Referat InZ. J. Kostyrki dotyczyt sprawy statystyki lesnej,
ktora nie jest w odpowiedni spos6b prowadzona. Gtéwny Urzad
Statystyczny traktuje leSnictwo jako temat uboczny przy sta-
tystyce rolnej; sprawozdania za$ Ministerstwa Rolnictwa i D. P.
dotyczg tylko czesci zagadnien statystyki lesnej, t. j. dziatalnosci
administracji laséw panstwowych i wtadz ochrony laséw. W pra-
cach i obliczeniach przyjmowane sg dane przedwojenne, skomple-
towane sprawozdaniami Min. Rolnictwa i D. P., co nie jest wy-
starczajace.

W sprawie doswiadczalnictwa lesnego uchwalono (po refe-
racie Radcy Minister. W. Rossinskiego) rezolucje, uznajaca
potrzebe utworzenia wydziatu leSnego przy Panstwowym Instytucie
Naukowym Gospodarstwa Wiejskiego i wskazujgcg na koniecz-
no$¢ Scistej wspotpracy na polu doswiadczalnictwa lesnego
Instytutu, wyzszych uczelni leSnych i administracji lasow pan-
stwowych.

Przyjeto wreszcie tezy, zgtoszone przez Komitet Organiza-
cyjny w sprawie stanu posiadania laséw panstwowych. Uznano
za zgubne projekty sprzedazy laséw panstwowych i zwrdcono
uwage na doskonate konjunktury zwiekszenia panstwowej wias-
nosci lesnej bez uciekania sie do przymusowego wywiaszczania,
a to dzieki ogromnej podazy laséw prywatnych po cenach
nader niskich. Wyjatkowe te konjunktury winny by¢ wyzyskane
dla zapoczatkowania sprawy upanstwowienia lasow.

Inne referaty, omawiane na tej sekcji, dotyczyly kwestyj
spotecznych zrzeszen w lednictwie, spotdzielczosci lesnej, przy-
czem wypowiedziano sie za zjednoczeniem istniejgcych obecnie
spotdzielni leSnych, oraz sprawy doswiadczalnictwa uzytkowego.

. — W Sekcji Produkcji Lesnej wyglosit refe-
rat Inz. F. Bonasewicz na temat wyrobki drzewa we wiasnym
zarzadzie przez administracje leSng, proponujac oprze¢ wybor
tego wzglednie innego sposobu eksploatacji lesnej na oblicze-
niach techniczno-rachunkowych. Inz. E. Chodzicki zwrécit uwage
w swym referacie na zaniedbanie krajowego nasiennictwa lesnego,
proponujac zorganizowanie nadzoru nad pochodzeniami i jakoscig
nasion lesnych, uzywanych do odnawiania laséw, dla zabezpie-
czenia wychodowanych technicznie petnowartosciowych drzewo-
stanow.

Sprawa brakéw ustawodawstwa leSnego, powodujacych
dewastacje lasow prywatnych, oraz kwestja zalesiania nieuzyt-
kow znalazta swoj wyraz w referacie P. J. Fijatkowskiego
p. t. "Intensyfikacja gospodarstwa lesnego*.

. — Sekcja Organizacji Gospodarstw
Lesnych przyjeta rezolucje Inz. S. lhnatowicza, domaga-



jaca sie powotania do zycia przy Szkole Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego specjalnego studjum, poswieconego zagadnieniu naw-
kowej organizacji pracy w lesnictwie. Prof. W. Jedlinski refero-
wat sprawe urzadzania laséw panstwowych i prywatnych w Polsce,
uznajgc za konieczne wprowadzenie dwustopniowosci w orga-
nizacji wiadz urzgdzeniowych i zapewnienie im nalezytej nieza-
leznosci. Ostatni referat wygtosit na koncowem posiedzeniu ple-
narnem P. K. Bielanski na temat ,,Spoteczne znaczenie lesnictwa
i lesnikow"

Wyniki obrad IV. Zjazdu Le$nikéw wyjasnity wiele spornych
kwestyj w dziedzinie le$nictwa, przedewszystkiem jednak zwrécity
Uwage spoteczenstwa na stan zupetnego niezrozumienia i obojet-
nosci, w jakiej rozwija sie ten dziat gospodarki narodowej.

Organizacja Zjazdu troche szwankowata, miejmy jednak
nadzieje, ze "Polskie Tow. Le$ne“, ktéremu powierzono zorga-
nizowanie nastepnego zjazdu, majgcego sie odby¢ we Lwowie,
uniknie wszystkich bitedow, popetnionych przez komitet Organi-
zacyjny IV. Zjazdu, i ze Zjazd Le$nikow we Lwowie bedzie wzorem
dla innych podobnych imprez.



t. STRYCZyNSKI.

Jak sw. Hubert zostat patronem Jowiectwa.

Zbliza sig dzien Sw. Huberta, a poniewaz imie¢ Jego jest
znane ws$rdéd mysliwych i czczone jako Patrona towow, nie od
rzeczy bedzie, gdy na ftamach tego pisma napisze co$ z historji
jego zycia i o czci, jakg oddawano mu po $mierci przez zastep
mysliwych z jednego pokolenia na drugie.

Wedtug znanej legendy niegdy$ w Wielki Pigtek, nie zwa-
zajagc na Swieto chrzescijan, wybrat sie Hubert, wowczas jeszcze
poganinem bedac, na polowanie, podczas ktérego spotkat jelenia,
nad ktérego wiericami unosit sie krzyz, réwnocze$nie ustyszat
Hubert glos, ktéry méwit mniejwiecej te stowa "Jezeli natych-
miast nie nawrdcisz sie do Pana, pojdziesz do piekta“. Styszac
to, Hubert przestat polowa¢, a zastanowiwszy sie nad dziwnemi
stowami, zostat chrzescijaninem, zyt bogobojnie i umart jako
biskup w Leodjum. Ogodlnie twierdza, ze na zasadzie tej le'
gendy uwaza sie $w. Huberta od niepamietnych czaséw patro-
nem towiectwa. Jednak blizsze studja, ktéremi zajat sie Uhlen’
hut wykazujg inne bardzo interesujace momenty z historji
zycia tego meza, a jako zrédia do studji stuzyty Uhlenhutowi
nazwane: Acta sanctorum, w ktorych jest opisane zycie Swie-
tych. Pisze on, ze istnieje liczny szereg opiséw z zZycia S$wie'

*) Wedtug Prof. Dr. Schwappacha. Zeitschrift fur Forst und Jagdwe-
sen. Rok 1915, zeszyt 6.



tego Huberta, powstatych miedzy rokiem 744 a 1621, jednak
bardzo sprzecznych ze sobg. Autor wspomina na wstepie, ze
przed 15 wiekiem zadne pismo nie podaje nic o cudownem na-
wréceniu Huberta, jak legenda gtosi; nawet najstarsze dzieto,
wydane przez Valenciennes’a w 9-tym wieku, a opracowane 16
lat po Smierci Swietego, nie nadmienia nic o tern. Pisze on
tylko, ze $w. Hubert zostat biskupem djecezji Tongeren po za-
mordowaniu biskupa Lamberta w roku 709; ze byt on bardzo
nabozny, nawracat pogan, a nawet czynit cuda, i tak n. p. uzdro-
wit pewng kobiete cierpigcg na niemoc w rekach, uprosit deszcz
podczas wielkiej suszy, uprosit ratunek dla tongcych mnichow,
wreszcie za jego modlitwg ustat pozar jego wiasnego domu.
Po $mierci sprowadzono relikwie jego do klasztoru Audin
w Ardennach i nazwano ten Kklasztor. $w. Hubert. Jest to
obecnie mate miasteczko w Belgji. Klasztor $w. Huberta byt
pod szczeg6lng opiekg monarchow Francji.

Za czasOw rzymskich stanowity Ardenny stawny teren fo-
wiecki miedzy Renem a okolicg miasta Reims, podzielony
na 5 obwodéw (CynegiaL Cztery z nich, jak Metz, Trier, Reims
i Tournai byty administrowane przez prokuratoréw, ktorzy po-
dlegali tak zwanym comes sacrarum largitionum. Na czele pig-
tego obwodu, najcenniejszego ze wszystkich, stat wyzszy urzednik,
zwany prefektem Ardenndw (praepositus), ktory mieszkat w Cincy.
Jeszcze za czasbw Merowingdéw i Karolingdw byly Ardenny
ulubionym terenem towieckim. Karol Lysy nie pozwolit nawet
synowi swojemu tam polowac inaczej jak tylko przy sposobnosci
podczas przejazdu: Arduenna penitus excipiatur nisi in tran-
seundo. Przed zaprowadzeniem tam chrzescijanstwa poswiecono
te czeSC kraju bogini towéw Dianie i nazwano jg Diana Ardu-
enna. Natomiast gdy wiadza przeszta w rece wyznawcow kos-
ciofa katolickiego, postanowiono wypleni¢ poganskie zwyczaje,
a w miejsce starych bozkéw poczeto czcic Swietych. | tak
wiasnie okoliczno$ci rzadzity, ze prochy $w. Huberta spoczety
w Klasztorze tej stawnej z ulubionych fowow miejscowosci, wy-
tracajgc tern samem z rgk Diany przewodnictwo w wyprawach
mysliwskich.  Wowczas zycie mnichow nie bylo poswiecone
jedynie naboznym obrzadkom religijnym, lecz trudnili sie oni
rowniez praktycznemi zajeciami i krzewieniem kultury. Wsta-
piwszy zatem w $lady namietnych towcow, hotdowali w dalszym
ciggu utartym zwyczajem i zajeli sie gorliwie hodowlg psow
i sokotdw. Wiasnie na tern polu stali sie stawni na kilka wie-
kow. Mniejwiecej w roku 1000 rozwinety sie w Francji par-
force, do ktérych uzywano wiele pséw: chiens courants, dwdch
ras mianowicie : chiens blancs i chiens noirs, czyli pséw biatych
i pséw czarnych. Pierwsze byly to psy zupetnie biate lub tez
z brunatnemi plamami i nadawaly sie do polowania na jelenie,



a stynety z nadzwyczajnej szybkosci biegu,, za$ psy czarne byly
to goncze lub ogary. Psy czarne poczeto juz bardzo wcze$nie
hodowac i byto to specjalnoscig klasztoru.. Jacgues diu Eomiiionx
nazywa je chiens du S. Hubert, czyli psy $w. Huberta. Obo-
wigzkiem klasztoru byto dostarcza¢ krélowi Francji przy po-
czatku okresu polowania siedem pséw czarnych i jednego so-kofa.
W Sredniowieczu podczas najwiekszego rozkwitu hodowli pséw
rozmnozyly sie w Ardennach wilki w wielkiej ilosci, wskutek
czego zdarzaty sie czeste wypadki wscieklizny. Te okolicznos¢
wykorzystywali mnisi  klasztoru $w. Huberta; mianowicie znali
oni juz wlwczas sposdb wypalania rany, a zamiast zwyklego
zelaza uzywali podrobionego klucza $w. Huberta, ktory sSwiety
ten otrzymat od papieza i nosit go na zlotym tancuchu na
piersiach. Klucz byt ztoty i wypetniony okruszynami tancucha
sw. Piotra, a otrzymywali go tylko zastuzeni mezowie. Przy
uzyciu takiego klucza leczono z dobrym skutkiem ukaszonych
ludzi przez wsciekte psy, lub tez wkiadano do rany ziote nitki
z frenzli od stuly sw. Huberta. Niewatpliwie wypadki te roz-
niosty stawe Sw. Huberta, tak ze czczono go coraz gorliwiej,
a nawet wreszcie nazwano patronem towiectwa. Znoszono wcigz
zwierzyne ubitg do klasztoru a 3. listopada, jako w rocznice
Smierci i ztozenia relikwji $wietego w Kklasztorze Audin, urza-
dzono uroczyste nabozenstwa, na ktore zabierano rowniez psy.
Nastepnie odbywaty sie polowania, zakonczone ucztg na czes¢
Sw. Patrona. Te zwyczaje byly jednak znane tylko w Ardennach,
za$ w potudniowej Francji i w Anglji nie wiedziano nic o $w.
Hubercie. Z historji tej wynika, ze leganda o cudownem wi-
dzeniu Huberta podczas towow i nawrdceniu go no tono kos-
ciola nie jest podstawg do nazywania go wiasnie z tej przy-
czyny patronem towiectwa, a o ile pdzniej wymalowat kto$ obraz,
przedstawiajacy rycerza w zbroji, kleczacego przed tajemniczym
Jeleniem z cudownym krzyzem w splotach jego wiencow, to
wedtug innej legendy nie zdarzyt sie ten cud Hubertowi, lecz
Eustachemu. Poniewaz za$ imie Sw. Eustachego obchodzono
w dzien 3. listopada réwnocze$nie z $w. Hubertem, zatem tfatwo
zrozumie¢ mozna, ze identyfikowano osobe Huberta z Eustachym
i to nawet przez jakie 200 lat. Twierdzenie to dowodzi jasno
sztych, wykonany w roku 1504 przez Albrechta Durera, przed-
staW|ancy wiasnie taki obraz, o ktdrym wspomnlano Z napisem
"Eustachius®. Za$ pdzniej plsa+ Débel: "o swietym Hubercie
pisatem juz dawniej duzo; nazywat sie on kledys Eustachius*

Taksamo Le Verrier de la Conterie pisat w "Ecole de la chasse
aux chiens courants“, ze Hubert nazywat sie kiedy$ Eustachius.
| tak w dalszym ciagu btagdzono w roznem mniemaniu, az
wreszcie zapomniano o Eustachym, za$ posta¢ rycerza na obra-
zie przypisano $w. Hubertowi, a tgczac ten zbieg okolicznosci



z kultem dla Huberta w Ardennach, nazwano tego ostatniego juz
mimowoli na stale patronem towiectwa. My obecnie nie
mamy powodu odmawia¢ $w. Hubertowi tej godnosci, ktorg
piastuje w dziedzinie towiectwa, gdyz przywykliSmy juz do Jego
Osoby i niejeden mysliwy podczas fowow wspomina z nabozen-

stwem Jego Swiete Imig, a nawet tej ofierze ma pewne trofea
do zawdzieczenia.

WIESEAW SZCZERBINSKI.

Refleksje na temat polowania.

(Dokonczenie).

Wskazane zatem jest baczne zlustrowanie nieskoszonej taki
lub koniczyny, za pomocg szkka, w poszukiwaniu korncoéw porostkow
lezacego kozta, a nie powinno sie pobieznie zerkngC i zaraz dalej
ruszaC. Pewnego razu niebacznie sptoszytem wczesnym rankiem
z taki kozta, ktoremu przez kilka tygodni bezowocnie deptatem
po pietach. Wedtug zdania do$wiadczonych hodowcow i pogrom-
cow jeleni bardzo wskazany jest podjazd na krasnego jelenia.

Najwazniejsza osobistosclig przy objazdach jest nie mysliwy,
lecz stangret. Musi on caly rewir zna¢ na pamieé, wiedzie¢
0 kazdej Sciezce i drbézce, by¢ au courant whasciwosci tereno-
wych i tp. Przy tern wszystkiem musi on mie¢ dobry wzrok, aby
byt zdolnym rownocze$nie bada¢ tropy i poszukiwaC zwierzyne.
Sztuke powozenia musi posiada¢ w najwyzszym stopniu, poniewaz
jezdzenie w draggowinach lub starodrzewiu wcale nie nalezy do
rzeczy tatwych. W waznych chwilach musi umie¢ zachowac
zimng krew, jak rowniez zdolnym by¢ do samodzielnego myslenia
i dzialania z tg chwile, kiedy mysliwy z bryczki zeskoczyt —
jednem stowem winien taki stangret posiada¢ wiele przymiotow
mysliwego.

Samo podjezdzanie nie jest wcale rzeczg tatwg. Jak juz
wyzej wspomniatem, nie odgrywa kierunek wiatru przy podjazdach —
w przeciwstawieniu do podchodéw — roli decydujacego czynnika,
jednak tylko tak dlugo, jak mysliwy znajduje sie na bryczce,
ktora zwierzyna fatwo spostrzega. Sytuacja zmienia sie z te
chwilg, kiedy mysliwy zeskoczyt. Unika¢ trzeba wszystkiego, co
mogloby zwierzyne sptoszy¢, jak nagte ruchy, wskazywanie reke
lub butem, nagte zwolnienie tempa jazdy i tp. W danym wy-
padku musi mysliwy by¢ zdolnym zeskoczy¢ podczas szybkiej
jJazdy i momentalnie znale$¢ sobie zakrycie. — Zwierzyna nie
powinna wogdle sie domysle¢, ze sie nie mysliwy interesuje. To
tez nie zmienia sie nagle kierunku jazdy, a nie jedzie wprost na
zwierzyne i nie zatrzymuje bryczki w jej obliczu. Nigdy tez nie
powinno sie strzela¢ z bryczki, nawet do pojedynczej, odosob-
nionej sztuki. Zwierzyna bowiem nigdy nie powinna skombino-



wac¢ tych dwdch poje¢: bryczka i strzat, poniewaz w przeciw-
nym razie przestanie bryczke wytrzymywac. Przy zeskakiwaniu
z bryczki pamieta¢ nalezy o kilku szczegétach. Gdy mysliwy
zeskakuje, winien pamietaC, ze kierunek wiatru odgrywa te samg
wazng role, co przy podchodzeniu. Sam ruch powinien wygla-
da¢ na nieznaczne usuniecie sie, wszystko jedno na ktérg strone
bryczki. Mysliwy nie potrzebuje momentalnie zatrzymywacé sie
w ukryciu w poszukiwaniu dogodnego miejsca, moze i$¢ koto
bryczki, tak mniejwiecej jak chlop, wywozacy drzewo z lasu.
Jezeli juz sie pod jakgkolwiek ostong zatrzyma, to najwazniejsze
jest odczekanie stosownego momentu. Zupetnie fatszywem jest
wpajanie koniecznosci strzelania w tym momencie, Kiedy zwie-
rzyna $ledzi dalej posuwajaca sie bryczke. Zwierzyna przeciez wias-
nie nie ma zna¢ zwigzku pomiedzy bryczkg a hukiem wystrzatu.
Ewentualnie zaraz strzelic mozna tylko do odosobnionej sztuki
i to tylko wowczas, kiedy sie jest zupetnie pewnym swego strzatu.
W najczestszych wypadkach po zniknieciu pojazdu, zwierzyna
sie uspokaja, zaczyna zerowa¢ i wowczas zwykle nadarza sie
okazja dogodnego ulokowania kuli. Dopiero tez z tg chwilg,
kiedy sie zwierzyna zupetnie uspokoita moze mysliwy ew. zmie-
ni¢ swe stanowisko. Wczesniej jest to zawsze zwigzanie z wiel-
kiem prawdopodobieristem sptoszenia bacznej na kazdy odgtos
zwierzyny. Nie potrzeba chyba dodawac, ze mysliwy z zakrycia
swej uspokojonej ofiary nie powinien ani na chwile spuszczac
z oka, gdyz jezeli sie np. po zeskoczeniu z bryczki potozy i
dopiero po jakim$ czasie sie podniesie, aby strzeli¢, to w tym
czasie dany rogacz lub koziot moze sie juz znajdowa¢ w zupetnie
innem miejscu. — Czasami moze sie zdarzy¢, ze konieczne jest
powtérne podjechanie.  Stangret musi zatem po zeskoczeniu
mysliwego wiecej oczy mie¢ za sobg, anizeli przed soba, aby
moc sie zastosowaC do zyczen mysliwego, dajgcego ewentualnie
rozne umowione znaki.

Zamiast podjezdza¢ bryczka mozna to samo uczyni¢ konno.
Jest sie w tym wypadku mniej zaleznym od trudnosci terenowych.
Odréznia sie podjazd konno w dwdjke i solo. Pierwszy rodzaj
jest analogiczny do podjazdu bryczkg. Cugle swego konia rzuca
sie towarzyszowi, a samemu sie zeskakuje. Samemu jadac, trzeba
mie¢ takiego wierzchowca, ktéry po zeskoczeniu jezdzca idzie
kawatek dalej, nie zmieniajac tempa.

Specjalny rozdziat stanowi podjazd polny, jednakze go, jako
mniej uzasadnionego, w "Przegladzie Le$niczym" nie omawiam,

stanowisko na wychodzacg z knieji zwierzyne, jak réwniez
na ciggu ptakow jest w dozwolonych granicach nie meczaca,
a jednak zadowolenie sprawiajacg metodg polowania. Mysliwy
ma dostatecznie czasu, by zwierzyne oceni¢, przyjrze¢ sie jej
zwyczajom i przy tern wszystkiem, o ile tylko za czesto nie za-



siaduje, minimalnie niepokoi. Zasiadka czy to ranna czy wie-
czorna, dla wielu mysliwych, specjalnie mniej wprawnych w pod-
chodzeniu, ma specjalny powab. Nikt tez nie uwaza odstrzatu
na stanowisku za nieracjonalny az do zapadniecia zmroku, inaczej
w nocy. Dziki i jelenie (poza okresem parzenia si¢) opuszczajg
gestwine lesng dopiero w nocy i przed wschodem storica juz sie
ukrywaja. Wielu mysliwych stusznie nazywa nocne strzelanie
niemysliwskiem. Chcac jednak unikngé¢ hatasliwych i szkodliwych
letnich polowan policyjnych i ze wzgledu na ludno$¢ uniknac
wielkich nieraz szkéd na polach, uciec sie nieraz trzeba do noc-
nego odstrzatu dzika lub jelenia. Bez palacej potrzeby powin-
no sie jednak zwierzynie w nocy spokoju nie zakidcac.

Specjalng odmiang polowania z stanowiska jest zasiadanie
w budkach na cietrzewie i na ambonach. Te ostatnie majg bardzo
wiele dobrych stron: siedzac wysoko ma sie zwykle dogodne
warunki obserwacji, przytem sg wieksze szanse wygranej, anizeli
na stanowisku na ziemi, zwierzyna bowiem w gore nie oczy i ma
utrudnione pojecie nieprzyjacielskiego wiatru. Z drugiej strony
egzystuja pewne trudnosci w strzelaniu, szczegdlnie o zmroku.
Jedng z nich, to niewygodna i badZz co badZ niecodzienna po-
zycja, a drugg jest mata bardzo przy strzale z gory pole $mierci.
Zdarzajg sie tez czesto w tych warunkach zawsze ,,zagadkowe
i niemozliwe do pomyslenia” pudia. Wabienie ma wielu zwo-
lennikdw i przeciwnikéw. Ci ostatni twierdzg, ze strzelanie w o-
kresie parzenia sie zwierzyny jest brutalnoScig a wiadomo, ze
wiasnie w tym okresie na wabia polujemy. Nie jest to zagad-
nieniem praktycznem, lecz kwestjg etyczna, kto wie czy nie opartg
do pewnego stopnia na stusznych przestankach. Watpliwem atoli
jest, czy ogdt mysliwych kiedykolwiek zechciatby zrezygnowac
z polowania podczas rykowiska, ruji, tokdw.

Najznakomitsi imitatorzy gtoséw zwierzecych pracujg zwykle
bez sztucznej pomocy lub uzywajg tylko bardzo prymitywnych
Srodkdw, jak trawka, stomka, lis¢ bukowy, kora brzozowa i i.
Wabimy jelenie, kozta, nawet stonke i gotebia, starzy natomiast
kumali sie w ten sposob z wilkiem i tosiem. Zdolno$¢ w tym
kierunku zawdzieczali doktadnej i dtugoletniej obserwacji natury
i znajomosci obyczaji zwierzatm Dowodzi nam to, ze dawniej
wiecej starano sie zgtebi¢ zycie tych stworzen. Jezeli mowimy
0 poezji w fowiectwie, to tu mamy pewne jej uzasadnienie, uprzy-
tomniwszy sobie umiejetno$¢ nasladowania gloséw zwierzecych,
nieodwotalnie nalezacg dawniej do catoksztattu miana mysliwego.
Czas — poza nielicznymi wyjatkami sztuke te pozwolit, przez
z mechanizowanie jej, zaniedbaC. Dzisiaj egzestuje bardzo wiele
mechanizméw pod mianem listkow, muszli, gwizdkéw i t. p.,
ktore dzieki Bogu jednakze takze trzeba umie¢ dobrze uzyc.



Najwiecej towarzyskim sposobem polowania jest naganka.
Jest to zresztg metoda najmniej niepokojgca knieje. Moze zda”
nie to brzmie¢ troche paradoksalnie, a jednak nie pozbawione jest
racji; podczas gdy bowiem na stanowisku lub na szukanego po-
luje sie bardzo czesto, nie powinno sie w jednym roku na da-
nym terenie nigdy wiecej naganek-urzadza¢, anizeli jedng. Za-
stapienie lub pomieszanie naganiaczy z psami w lesie jest nie-
wiasciwe, specjalnie tam, gdzie znajdujg sie sarny i zwierzyna
rochmanna i skad taka odmiang naganki wypedzi sie jedynie jelenia
przez bardzo krétki czas ku radosci sasiadow. Wielkie psy sg plaga
dla zwierzostanu, inaczej mate, ktore ani w czeSci nie wyrza-
dzajg tak wielkiej szkody co duze, aczkolwiek takze nie sg ide-
alne. Woprost sprzecznem przeciez jest, jezeli sie z jednej strony
ciagle strzela skowyrki, ktérych szkodliwo$¢ nie polega gtdwnie na
dziatalnosci niszczycielskiej, ile na niepokojeniu rewiru, a z drugiej
strony uprawia ten sam proceder z wiasnymi psami. Nawet z naj-
wiekszych gaszczy wypedzi umiejetnie poprowadzona naganka
zwierzyne bez pomocy psow. Wyjatek stanowi polowanie na
dziki, na ktore nie powinno sie jednakze urzadza¢ naganek
w wiasciwem tego stowa znaczeniu, lecz w formie cichych miotow.

Wiasciwie przeprowadzenie naganek zalezne jest od pew-
nych zastrzezen, z ktorych najwazniejszem jest to, aby je za-
stosowywac jedynie do zwierzyny drobnej (naturalnie nie wszyst-
kiej, nonsensem jest bowiem naganka bez psow na kury, niestety tu
i owdzie praktykowana). Cechg partactwa jest, jezeli — poza
nielicznymi wyjatkami, podyktowanymi konieczno$cig — podczas
naganki na koty strzela sie réwniez sarny lub nawet jelenie.
Przed oddaniem strzatlu do zwierzyny takiej jak rogacz, topatacz
lub koziet, oceniamy warto$¢ hodowlang danej sztuki. Czy jest
to mozliwe podczas naganki, kiedy zwierzyna w jednym lub
dwuch susach bierze dukty i t. p. przeszkody, i w tym czasie
nadzieje sie na nig x "mysliwych“? O strzale $rutem w takich
wypadkach nie wspominam. Ci, ktérzy go praktykuja, niech
lepiej niniejszych uwag do rgk nie biorg. Albo moze uwazajg
oni, ze w razie niezupetnie fortunnego strzatu taki rogal po Srucie
lub siekancach lepiej i predzej sie wygoi, anizeli po kuli. Jezeli
tak, to niech ci panowie robig doswiadczenia lecznicze na sobie
samych i niechaj wiedza, ze jezeli sie strzela, to powinno sie
mieC — jezeli nie pewno$¢ — to przynajmniej to przeswiad-
Czenie, ze zwierzyna padnie i nie narazi sie J3 na meczarnie
diugotrwate. O strzale $rutowym natomiast nigdy nie mozna
powiedzie¢ ze w stosunku do grubej zwierzyny jest pewny. Przy
wszelkiej ostrozno$ci mozna jednak nieraz zbaja¢ sie, czasem
wskutek utrudniajacych okolicznosci, czasami znowu z wiasnej winy.

Fladry, jezeli je sie zastosowuje bardzo rzadko, posiadajgc
cenng zwierzyne i oczekujac jeszcze cenniejszego goscia, mozna



‘tolerowaé. Jezeli fladruje sie natomiast przy lada okazji i wy-
;zyskuje metode te jeszcze w celu wybicia co pod lufe wejdzie,
no to sprawa przestaje by¢ interesujgcag. Powinno sie ten bar-
barzynski :sposob polowania bardzo wysoko opodatkowaé, jak to
juz uczyniono w Niemczech

Z kolei przechodze do cichego miotu. Zastosowuje go sie
do jeleni, danieli i koztdéw, jezeli polowanie z zasiadki, podjazdy
i podchody prowadza tylko czeSciowo do celu. Uzywa sie wtym
wypadku tylko kilku, najwyzej trzech, naganiaczy,"doktadnie obe-
znanych z rewirem .i wagami zwierzyny. Mysliwych powinno by¢
takze niewielu, lecz za to dobrych. Bierze sie tylko wielkie mioty,
a nie same gaszcze, w ktorych sie zwierzyne suponuje. Mysli-
wych ustawia sie tez z reguly nie w poblizu gaszczy lecz —
zaleznie zresztg od okolicznosci — w mniejszej lub wiekszej od
'nich odlegtosci, tak ze moga sie zwierzynie, wolno i niezdecydo-
wanie po ruszeniu jej sie przyblizajgcej i czesto przystajacej,
sdobrze przyjrze¢. Omyiki przy strzale winny byC¢ zupetnie wy-
kluczone. Jezeli sytuacja jest niekorzystna, no to kula pozostaje
w lufie rozwaznego mysliwego, a tylko takich powinno sie na tak
odpowiedzialny rodzaj polowania zabiera¢. Jedno lub dwurzedny
cichy miot nie pocigga za sobg zbyt wielkiego zaniepokojenia
zwierzyny. Pomimo to, lepiej jest wszakze kapitalnego byka
odstrzeli¢ na rykowisku, jezeli sie¢ kto$ wogdle zasadniczo zga-
dza na brutalne przeciecie nici zywota w tym radosnym okresie
upojenia. Inaczej z dzikami. Nieraz jest to jedyna dogodna
forma polowania, umozliwiajgca wogole pozadany odstrzat. W prze-
ciwstawieniu do jeleni mozemy tu spokojnie polowaé poza kil-
koma naganiaczami takze z psem, ktory najlepiej jezeli na inne
gatunki zwierzyny wogdle nie reaguje. Pies o tyle jest potrzebny,
ze dziki czasami bardzo trudno jest zmusi¢ do opuszczenia
gaszczu. Potrafig one krazy¢ i zwodzi¢ mysliwego catemi go-
dzinami, co szczego6lnie przy wielkim mrozie nie jest zbyt sym-
patyczne. Pies znacznie ufatwia catg procedure. Czasami nie
Jest wskazane pojedynczego dzika par force zmusza¢ do narazania
swej sukni, czesto bowiem okazuje sie taka oporna sztuka pézniej
lochg. Zasadniczo nie powinno sie¢ tez w tej formie na dziki
polowa¢ poczawszy mod listopada, gdyz woéwczas juz tak bardzo
nie szkodzi, jezeli odstrzelimy loche od paciukow, ktére w chaosie
strzelania i odgtosow zblizajgcych sie naganiaczy moga sie od
niej oddzielic. Zdawacby sie mogto, iz zbytecznem jest przy-
poming¢ o koriiecznem obsadzeniu przez mysliwych — chocby
nieliczny¢h— catego ‘miotu, a wiec nie tylko z jednej strony.
O popetnieniu tego rodzaju btedu jednakze raz po raz
ssie styszy. Tak jelenie jak i dziki —te to juz prawie zawsze —
\C/jvychod,za, tam, gdzieby ich sie najmniej pozornie mozna spo-
+dziewac.



Barbarzynskg metoda niezaprowadzania odstrzatu, lecz ro-
bienia miesa jest zastawianie sidet przez kiusownikdow. Czesto
dochodzi do uszu naszych, ze sady zbyt tagodnie tego rodzaju
przestepstwa karza, ze sedziowie nie rozumiejg oburzajgcej istoty
tego wandalizmu. Czesto zalezy jednakze wymiar kary w czesci
od formy donosu, jak réwniez od sposobu wystepowania skarzacego
lub Swiadka na rozprawie. Donos musi by¢ zredagowany
w formie jasnej i tak zrozumiatej i przekonywujacej, ze odrazu
musi trafic do przekonania nawet nie fachowca. Nie mozna
przeciez zada¢, aby sedziowie byli na tyle wszechstronni, aby
sie orjentowali w zagadnieniach lesnictwa i towiectwa. Nie
nalezy pozostawi¢ niewykorzystang zadnej okolicznosci, TO-
gacej wymiar kary zaostrzy¢. Bardzo dobrze jest, gdy skarzacy
orjentuje sie w odnosnych przepisach i paragrafach i je dla
utatwienia sedziemu sprawy jak i dla udowodnienia, ze sie nie
pozwoli wykpi¢ — zaraz przytoczy. Przy rozprawie samej co-
prawda nie kazdy umie by¢ na tyle Smiatym i elokwentnym, aby
sad o wielkosci zbrodni przekonaé. Wielu pozwoli sie zbi¢
z tropu przez nieogledng obrone, agresywnie prowadzong przez
nieuczciwego adwokata lub przez energiczne i zwigzte wystepo-
wanie sedziego. Przypomnijmy sobie wowczas, ze nie chodzi
w tym wypadku o nas, lecz o dobro towiectwa, dla ktdérego
warto sie juz narazi€. Wszedzie kazdy Swiadek ma prawo gtosu
i nie potrzebuje sobie nawet pozwoli¢ przerywa¢ swych wywo-
dow, o ile tylko sa rzeczowe. Trzeba sedziemu wytlomaczy¢,
na jakie meczarnie skazuje sie zwierzyne usidlong, jakim tru-
dnem zadaniem jest dla lesniczego znales¢ ukryte sidta i wpasé
na trop kutego zwykle na cztery nogi sidlarza, kare zaostrza
tez to, ze sidlarstwo jest procederowo uprawianem ktusownictwem,
a dalej tez nieogledne zastawianie sidet niezaleznie od por
ochrony. Dzieki energicznemu postawieniu kwestji przez pew-
nego urzednika leSnego, skazano w jednym wypadku sidlarza
na osiem miesiecy wiezienia z doliczeniem trzech tygodni aresztu
Sledczego, utrate praw obywatelskich na przecigg trzech
lat i nadz6r policyjny. Gdyby tak wszystkie sady chciaty
sobie powyzszy wyrok wzig¢ jako wzor, wytepitoby sie w krotkim
czasie niezno$na plage, jaka przedstawia sidlarstwo.

Szczeg6lnym przypadkiem jest odstrzat zwierzyny w czasie
ochrony, o ile n. p. zachodzg epidemje lub t. p. Wedlug § 76
pruskiej ustawy towieckiej z 15 lipca 1907 r. kazdy — bez za-
strzezen — odstrzat zwierzyny w porze ochronnej podlega karze.
Jezeli sad stwierdzi, ze oskarzony faktycznie strzelit w celu
skrocenia meczarni, no to sie rozsadny sedzia opowie za uwol-
nieniem. Stwierdzenie to atoli nie jest rzeczg fatwg, w danym
bowiem razie moze kazdy twierdzi¢, ze zwierzyna byta chora,
a udowodnienie niezgodnosci z prawda — specjalnie po uptywie



pewnego czasu — zwykle okaZze sie niemozliwem. Mozna wiec,
nawet gdy ma sie zupeing racje, zaplata¢ sie w kolizje prawne,
a na staranie sie o pozwolenie odstrzatu niema przeciez czasu.

W celach naukowych jest odstrzat zwierzyny w czasie
ochrony niedozwolony. Wedtlug ustepu 5-go 8§ 42 ust. tow.
moze wiadza policyjna zezwoli¢ tylko na wybieranie w powyz-
szym celu jaj ptasich.

Rzecz prosta, ze jezeli wybuchnie epidemja, a planem
objety odstrzat nie jest jeszcze przeprowadzony lub nawet nie
zapoczatkowany — ze sie woéwczas nie powinno zdrowych sztuk
wogole strzelac, lecz przeciwnie, je jaknajwiecej ochraniac.

Z powyzszej rozprawki wynika, ze kwestja odstrzatu zwie-
rzyny jest specjalnym, wcale zresztg nie tatwym, rozdziatem
towiectwa, a w dwaojnaséb skomplikowana jest u grubej zwierzyny,
u ktorej racjonalny odstrzat wchodzi w zakres zabiegdw hodo-
wlanych.

Rbzne.

Spis ws zystkitli lasow prywalny (k, komunalnytk, Kitlili. | mitacyjnyti
W wojewodztwie Slaskiem, Poznariskiem, Pomorskiem, tdzkiem, Krakowskiem i Lubelskiem
0 powierzchni ponad 50 ha wedtug stanu z 1924 r.
Zestawit W. PRZYBYLSKI.

(Cigg dalszy.)

VI. WOJEWODZTWO LUBELSKIE.

bie.  majatku 166nego Wiasciciel e
Powiat Hrubieszéw.

206. Nieledew E. Swiezawska 355,6
207. Kopytow W. Chrzanowski 308,5
208. Skryhiczyn Rottenberg i S7ka 585,2
209. Motozow . Rulikowski 188,8
210. Krytow T. Szaszkiewiczowa 537,0
211. Motodjatycze i Za-

borcze W. i J. Horodyscy 385,8
212. Tuczapy 1. Chrzanowski 487,0
213. Hotunie-Pasieczno E. Swiezawska 725,2
214. Dotkobyczow St. Swiezawski 705,6
215. Terebin i Modryniec A. K. Milowicz 557,0
216. Mietkie R. Swiezawski 252,0
217. Wiszniow S"wie S. Kietczewskiego 224,0

218. Cichoburz R. Pohorecki 392,0



219.
220.
221.
222.
223.
224.
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.

244,
245,
246.
247.
248.
249,
250.
251.
252.
253.

254,

255.
256.

257.
258.

Stepankowiec
Raciborowice
Grabowiec
Trzeszczany
Grafka
Modryn
Tyczempy
Horyszéw-Ruski
Podkowce
Zukoéw
Chyzowice
Obrowice
Rozodawy
Mircze
Kadtubiska
Kosmow
Szystowice
Nabréz
Oszczow
Biatopole
Uchanie
Wereszyn
Dziekanow
Swidniki-Grabowczyk
Strzelce

B. Galezowski

T. Wydzga

S-wie Tuszowskiego
Z. Bielski

R. Rulikowski
WL Milowicz

Cz. Rudnicka

Z. Omiecinska
St. Sekowski

Z. Weglinska

E. Tuszowski
Kazimiera Krycka
Wt Pohorecki

C. Kisielnicka

K. Swiezawski

A. Wojciechowska
H. Weihert

Zb. Kierski

St. Nielczewski
R. Kicinska

R. Raciszewski
R. Biatkowski

T-wo Roln. fund.. Staszica

M. Weglinska
Ordynacja Zamojska

Powiat Chetm.

Wojstawice

Zulin

Rejowiec
Swierszczow
Swierze-Zamiescie
Husynne

Kanie

Swierze

Chylin
Swiecica-Buzak

Krashe

Kulig
Serebryszcze

Mikotej Poletyto-
Nikodem Budny
Jézef Budny

M. Bienkowski
Marja Orsetti
Marja Gutowska

Ksawery Wojciechowski
S'ka Akc. Przemystu Eesnego
Spadkob. Jozefy Oledzkiej

892,8
476,0
392,0
146,0
131,6
229,0
112,0
153,4
164,6
163,0
202,0

67,0

98,0
212,0

57,6
140,0m
123,0
172,5
168,0
243,0
serw. 420,8m

123,2
1826,7

308,0m
3187,0

Serw.

serw. 4609,7
serw. 1297,0

778,6
694,0
570,6
serw. 556,6
365,0
465,0
297,8

SEerw.

Zdzistaw, Tadeusz' Marja i Ja-"

nina Lechniccy

295,12

Spadkobiercy Leona Chrza’

nowskiegom
Spadkob. Zatuskiego
Felicjan Lechnicki

Powiat Tomaszéw.
S'wie Elzbiety hr. Tyszkiewi-

Tarnawatka

Dziergznia

czowej
Edmund Makomaski

serw. 146,7
167,0

150,0

4220,19m
51,7



259. Sielec Bruno Makomaski 174,0
260. taszczow-Grodysta-
wice Aleksander hr. Szeptycki 1447 47

261. Woznczin Tomasz Wydzga 308,51
262. Kotlice Zygmunt Rolikowski 164,05
263. Dub Stanistaw Kowerski 61,59
264. Czedniki Adam Sierakowski 56,0
265. Klatwy S'wie Mieczystawa Gtogow-

skiego 108,0
266. Czartowczyk Jozef Gatczynski 57,94
267. Trzewala Jozef Glogowski 135,4
268. Stara-Wie$ Tadeusz Kicinski 312,9
269. Posadow Wiadystaw Makomaski 157,77
270. Witkow Swie Wincentego Rulikow-

skiego 681,96
271. Hodywarice Radostaw Paluszynski 53,28
272. Plebanka Zelistaw Paluszynski 53,28
273. Dabrowa Moszko Mauzer i Auszel Brand 77,36
274. ZeliszKi Kazimierz Ligowski 202,09
275. Jezierna Wincenty Sak 232,01
276. taszczOwka Bukietynski 61,59
277. Zulice Wactaw Halik serw. 71,0
278. Radkow Marja Ebanbergierowa 59,0
279. Zwiartow lesnictwo  Adam Makomaski 122,23
280. Tomaszéw Ordynacja Zamojska  serw. 5237,7

Straszliwy sen.

Od czasu owego znanego wydarzenia, jakie spotkato pa-
trona towiectwa $w. Huberta podczas towow, w kotach mysliw-
skich nic szczegdlnego dotychczas ani nie opowiadano, ani tez
nie pisano. Krazyly co prawda od czasu do czasu z ust do ust
pewne opowiadania z przygéd mysliwskich — bo kto ich nie
miat — zwlaszcza ten namietny hodowca mysliwy, ktory nie-
tylko zasadza sie na arcysara lub innego arcystawnego zwierza,
lecz ktory przedewszystkiem otacza ukochang swojg zwierzyne
troskliwg opieka. Przez diugie lata panowata zatem wzgledna
cisza, bo nikomu uczciwie polujgcemu nie przyszio nawet na
my$l zyczenie ogladania "prawdziwego cudu®.

Az tu naraz pewnego lesnika nawiedzit wieszczy sen, sen,
Co zgrozg przejmuje nawet najodwazniejszego nemroda. Czy
cud, czy tez ostrzezenie, czy faska patrona, czy cheé ukarania
za sprofanowanie jego rzemiosta — oczom towcy ukazuje sie
ryczacy jelen, wyzywajacy rywala do walki na $mieré, bo to jemu
nalezy sie krélowanie w czasie godowym! Juz, juz ugodzic ma
w serce Smiertelna kula, lecz c6z za widzenie o$lepia mysli-



wego? Rece drzg z przerazenia i broni utrzyma¢ nie moga,
a nogi stabng. Co to za rogacz z wieficami jasnymi, a w nich
co$s ksztattu liczb ziotych? Smiato$¢ bije z wzroku jelenia,
a wargi z ironjg lekko otwarte, jak gdyby przemowi¢ chciaty!
| jak ongi$ dawnemi czasy glos tajemniczy przeméwit do
Huberta, tak dzi$ ustyszat wystraszony towca z ryku jelenia:

»Tysigc lat mingto od czasu, gdy Hubert polowat i wam
wskazat droge do mej zagtady -— dzi$ konczy sie przeSladowa-
nie!l Patrz na me wience, szalony strzelcu; dzi$ zamiast krzyza
Swietego, te tysigc liczb ziotych) chroni mnie przed twa ch)ci-
woscig, bo $mierci mej nie ujrzysz, dopoki tysigc razy nie skio-
nisz sie do myci; Swietych racic!"

Wzni6st do mnie glowe, Swiece rozszerzyt i ryknat w knieje,
az bory sie zatrzesty, a echo niosto tony groZnego wyzwania.
Z pogardg za$ wejrzat na skromng posta¢ ludzkiego karta i ryknat
raz jeszcze: "Ty juz mego koczowiska nie przestapisz, chudo-
pachotku! Nie, nie, nie!*

Ostatnie drgania ucichty i kapitalny zwierz pociggnat
w ostoje. | cisza zalegta, a tylko lekko wiatr zawiat w koro-
nach 1 wzbudzit towca na pot przytomnego. Oczy daremnie
szukaty zjawiska a usta szeptaty: “Tempora mutantur, et nos
mutamur in illis". Dzi$ czasy juz inne, a my stosowaé sie¢ mu-
simy, cho¢ serce mysliwskie czuje swa krzywde. k.S

"Kocie* widoki.

Pomimo, a raczej wbrew zapowiedzi, umieszczonej pod po-
wyzszym tytutem w wrzesniowym "Przegladzie®, kotéw jest w obe-
cnym roku — jezeli mozna o tern sadziC z nielicznych dotad,
przewaznie pomniejszych polowan — znacznie mniej anizeli
w roku ubiegtym.  Nadmierna wilgo¢ prawdopodobnie staneta
normalnemu rozwojowi na przeszkodzie. To tez, pamietajgc
0 przysztosci, radzi sie nie przeprowadza¢ zbyt intenzywnego
odstrzatu, gdyz zaoszczedzenie kotow w tym roku sowicie opfaci
sie w przysztych latach, a nie wiadomo, czy zima dla zwierzo-
stanu nie bedzie katastrofalng. Przy tej okazji wskaze na bez-
celowo$¢ hatasliwego zachowywania sie naganki w lesie. Kot
— abstrahujgc od deszczy i t. p. — nalepiej idzie, jezeli naga-
niacze monotonnie i jednostajnie hatasujg klaperkami a naj-
czesciej przebija si¢ przez naganke, jezeli ta ostatnia krzykami
pragnie go, odstraszyC. Najlepszy dowdd, ze koty zupetnie pro-
gramowo wychodzg podczas cichych miotéw, urzadzonych na
zwierzyng rochmanna. Sto.

Dalsze spostrzezenia o Lelku Kozodoju.

W lasach nadlesnictwa Wronki i graniczacych, szczegoélnie
wzdtuz Warty i niedaleko od niej, oraz blisko stawdw i strumy-



kow wystepuje Lelek Kozoddj bardzo czesto. W niektorych od”
dziatach leSnictwa Zamo$¢ jest on wecale pospolitym, i wyste
puje w wyjgtkowo wielu egzemplarzach, o czem podczas lata
po jego Swiergocie, przypominajgcym nieco jaskotke dymowke,
fatwo sie codziennie wieczorem przekonac.

Rowniez zauwazytem Lelka, lecz tylko w pojedynczych
okazach w lesie Sotackim pod Poznaniem, na Kujawach, w lesie
domeny Wréble (8 kim. od Kruszwicy), w lasach pod Ostrowem
i Ostrzeszowem. Pobyt za dnia bywa przewaznie z zagajeniach
sosnowych lub tez na zrebach, na starych pniach. Spo’
strzezenia moje zgadzajg sie z poczynionemi pod Pobiedziskami.
Najprawdopodobniej wystepuje ten, dla lasu tak pozyteczny ptak
w catej Wielkopolsce, jak z powyzej przytoczonych nazw miej”
scowosci, gdzie Lelka spotykatem, wynika. W. M.

Obrazone "mtodki”.

Podobno: my rzadzim S$wiatem a nami kobiety — a jezeli
takby nawet by¢ nie mialo, to ponizsze wiersze dowodza, ze
urocze te istoty swego nie darujag. Ot6z Redakcja "Przegladu“
nie zdazyta nawet jeszcze umiesci¢ catego artykutu mego p. t..
"refleksje na temat polowania“, a juz — jak Makuszynskiego za
jego rozprawke o "koszuli pani poczciwej — i mnie nie oszcze”
dzit ostry jezyczek coprawda nie pan, lecz dopiero "projektow"
na panie. Pewnem panietom nie spodobat sie mianowicie ustep
nastepujacy, umieszczony na stronie 459 wrzeSniowego numeru:

R ' to to samo co czytanie psychologicznego dzieta

i rownoczesne flirtowanie z jaka$ natretng mlodka . . .
i oto w jakiej formie nan zareagowaly, dajgc wyraz szczeremu
swemu oburzeniu: "To sie nazywa moéwi¢ pod kwiatkiem albo
owijaC rzecz w bawetne — (przypisek mitodki, ktéra jednak nie
lubi flirtowaé z zbttodzidbkami.)“ "Najpierw nalezy stwierdzic,
czy "miodka“ jest natretng, czy tez "powaga“ 26 letnia, studju-
jaca dzietko psychologiczne pétokiem i potuchem nie kokie®
tuje i nie narzuca middce drugiego potoka i drugiego pétucha,
a catej duszy! Prosze sie wiec nad tern gleboko zastanowic
(zaznaczam: w samotnosci, najlepiej w ciemnicy przy akom’
paniamencie skrzeczacych skrzypiec) i da¢ odpowiedz middce,
studjujgcej osobno dzieta psychologiczne, a osobno flirt“, —
"Grzecznosci nawet dla mtddek radze sie Panu nauczy¢ od kor-
porantdw, ktorzy coprawda nie wiem czy z Panskimi oryginat-
nyTi pogladami "dojrzatego cztowieka“ chcielicy go przyjac do
swego grona. Arystokratycznym(?) jego wymaganiom najlepiej
chyba odpowiadataby "Korona““!"

Pozatem otrzymatem jeszcze inne pisemka, coraz to
w wiekszym stopniu atakujgce mnie osobiscie, wobec czego nie
mam zamiaru sie niemi publicznie kompromitowac.



Podobno: "Kazdy wiek ma swoje prawa,
Wiec dla dzieci ciastka, kawa“ itd.

Wiec i w tym wypadku dzieki prawdomownos$ci owego wier-
szyka urocze (jak suponuje) i pomimo swej drapieznosci nie
z wrodzonego wdzieku nie zatracajgce istoty, zaraz zdradzity
swa przynaleznos$¢ do niewypierzonych mtédek. Uderz w stot —
a nozyce sie odezwg. Dostosowujgc sie wiec do wymaganego
poziomu i chcac by¢ dobrze zrozumionym, wotam ku prze-
strodze: a sio kurczeta! W. S.

Do Czytelnikow.

Zwracamy uwage naszym P. T. Czytelnikom na ogtoszenie
Firmy "AKRA“ umieszczone na okfadce pisma.
Wyzej wspomniana Fa. jest nam znana jako bardzo solidna
i z tego wzgledu mozemy jg naszym Czytelnikom gorgco polecic.
Red.

Zabawa Le$nikébw w nadle$nictwie panstw, w Bucharzewie

Dnia 18. lipca 1926 r. w lesnictwie Szostaki nadlesnictwa.
Panstwowego Bucharzewo odbyta sie zabawa leSnikow potgczona
ze strzelaniem do tarczy, polowaniem na kaczki i wspdlng bie'
sigda.

Przy udziale nadlesniczego p. Btaszyka i wszystkich les-
nikbw tutejszego nadlesnictwa, a takze kilku kolegow z nadle$
nictwa Drawsko i Wronki (wszyscy Wyzej wymienieni przybyli
z rodzinami), rozpoczeto o godzinie 4'tej po pot. strzelanie do
tarczy na odlegtos¢ 120 mtr.  Pierwszg nagrode w postaci piek’
nego kaczora, wyhodowanego na wodach miejscowych, otrzymat
kol. Bekas z nadlesnictwa Drawsko, majagc 37 punktow, Il na-
grode — wspaniaty kogut,, ozdoba swego rodu, przypadta kol.
Jacklowi, majgcemu 32 punkty, Il nagrode — miody kogut te-
gorocznego legu — przyznano kol. Andrzejewskiemu, ktory miat
26 punktow. Naogdt strzelanie wypadto zadawalniajgco.

Po ukonczeniu strzelania do tarczy odbyto sie polowanie
na kaczki w 12 strzelb na zalanych tgkach i polach deputatowych
z wynikiem pomys$inym; pomimo tego, ze byia tylko jedna todz
i wiele kaczek poszio bez strzatu bokami, gdyz dostep do brzegu
z powodu grzezkiego gruntu byt utrudniony, zabito ogdtem T8
kaczek i 26 tysek; jak na teren towiecki Swiezo otworzony, roz-
kfad mozna nazwa¢ dobrym. Po polowaniu, ktére sie przeciag-
neto do godz. 87¢j, miato sie odby¢ strzelanie do biegngcego
dzika, lecz z powodu spo6znionej pory nie odbyto sie i wszyscy
uczestnicy udali sie na zastuzony i nalezycie zapracowany positek,



ufundowany kosztem miejscowych le$nikéw; po zaspokojeniu ape-
tytow, ktore suto zastawiony stot uczynity w krotkim czasie
pustym, starsi uczestnicy spedzali czas na pogawedce, miodzi
za$ przy dzwiekach skrzypiec puscili sie w tany i nie obejrzano
sie nawet, kiedy nastat Swit wzywajacy do powrotu do domodw
i obowigzkow.

Rozjechali sie wszyscy uwozac ze sobg mite wspomnienie
wesoto spedzonego dnia, a poniewaz postanowiono podobne ze-
branie urzadza¢ rok rocznie, wiec i z nadzieja, ze w przysztym
roku znéw wspdlnie sie wszyscy zbiora.

W koncu zaznacze, ze kol. Nowakowi z le$nictwa Szostaki
za jego trudy przy urzadzaniu strzelnicy, ktorg wiasnymi sitami
w wolnych od zaje¢ chwilach wraz z praktykantem p. Kierczyn-
skim, usypat, za przyjecie okoto 40 o0s6b w swem mieszkaniu
i wogoble za pokierowanie calg zabawg nalezy sie szczere uzna-
nie i podzieka, co mu na tern miejscu w imieniu wszystkich
uczestnikow wyrazam. J. Bellerman.

Pan prof. Rafalski, przebywajacy obecnie w Ameryce Po-
tudniowej, przesyta za posrednictwem naszego pisma pozdro-
wienia z nad Amazonki dla wszystkich lesnikow Wielkopolski.

Sprostowanie.

W nr. wrze$niowym "Przegladu® na str. 451 wiersz 11 i 12
od dotu (szkofa dla lesniczych rekrutujgcych sie z krajowcow
Indji) odnosi sie do Anglja. Na 445 wiersz 5 od dolu za-
miast kierowato ma by¢ kreowato. Red.

Literatura.

Najnowsze pisma nadestane do Redakcji.

,LAS POLSKI“ Organ Zwigzku Zawodowego Les$nikéw w Rzeczypospolitej
Polskiej. Miesiecznik pod redakcjg prof. inz. Adama Schwarca.
Warszawa. Rok VI, nr. 10, pazdziernik 1926 r.

Tresc: J. Rafalski: Lasy i lesnictwo w Stanach Zjednoczonych (do-
konczenie). Stefan Ruskiewicz: O jedng zawodowa organizacje lesna.
Siwfcz: Szkice z zycia. Siwicz: Co dalej? Wolne gtosy: A. Klima-
szewski: Rola towiectwa w tegoczesnym ustroju lasow panstwowych.
A. Kucharski: W sprawie szkolnictwa lesnego. Ruch stuzbowy. Z
zycia Z. Z. L. w Rzplitej Polskiej. Komunikaty. Kronika. Wiado-
mosci biezace. Rézne. Ofiary.

"ECHA LESNE“ Popularne pismo lesne. Miesiecznik pod redakcjag Lud-
wika Tinza. Warszawa. Rok IllI, nr. 10, pazdziernik 1926.
Tre$¢: Inz. A Aspis: Przyczynek do hodowli lasu. Stefan Ruskie-
wicz: O siedlisku czyli o warunkach w jakich rosng drzewa. Nedza.
Sprawozdanie. Kronika.

"LOWIEC POLSKI“ Organ Centr. Zw. Polsk. Stéw. towieckich. War-
szawa. Nr. 19, pazdziernika 1926 r.



Tre$¢: Juljan Ejsmond: Bez ogrédek. Jan Sztolcman: Zubr. Boi.
owi Joreckit Na Rykowisku tosi. Walenty Gorczynski: Dwa sy-
stemy w sprawie zupeinej ochrony cieciorki. Wiadystaw Czernie-
jewskim. W peczorskiej tajdze. Emil Harney, Pointer: Wskazowki na
pazdziernik. Kalendarz mysliwski. Wiadomosci biezace. Zawody
strzeleckie. Drobiazgi mysliwskie. Odpowiedzi Redakcji.

Dziat rozrywek umystowych.
Zagadka.

22 wyrazy nalezy ustawi¢ w kolumnie pionowej; poczatkowe litery
wyrazdw czytane od gory ku dotowi dadza jedno z przykazan etyki my-
Sliwskiej.

Okres$lenie wyrazow:

1. Jama. 2. Cze$¢ zamku sztucera. 3. Odgtos. 4. Sarna rodzaju
zenskiego. 5. Dziki golgh. 6. Jelen z wieAcem niewytartym. 7. Kuro-
patwa melotna. 8. Przyrzad do wyrzucania tusek. 9. Miejsce spoczynku
dzikéw. 10. Czatownia. 11. Krew niedZwiedzia. 12. topata u daniela, fosia.
13. Uszy wyzta. 14. Tokowisko. 15. Miejsce btotne uzywane przez jelenie
i dziki dla chtodzenia sie. 16. tadunki do broni. 17.,0czy rochmannej
zwierzyny. 18. Konczyny dzika. 19. Tresura. 20. Slad. 21. Trzope
Swierku po tacinie. 22. Distomum hepaticum po polsku.

Rozwigzania prosimy nadsyta¢ najdalej do 10. XI. 1926 r. Za prawi-
diowe rozwigzanie przeznacza Redakcja 3 ksigzkowe nagrody.

naktadem "Przegladu Le$niczegol i, Rynku Drzewnego“ T.z o. .

Kalendarz ten formatu kieszonkowego, oprocz 0golno
kalendarzowej czesci, zawieraC bedzie wszelkie dla lesnika
i mysliwego niezbedne wskazdwki, rézne informacje, tabele,
obliczenia, formutki i t. d. oraz notatnik.

Cena w ptociennej trwalej oprawie wynosi 4,25 zi.
oprocz kosztéw przesyikki.

Zamoéwienia przyjmuje juz naprzod

Administr. Przegladu LeSniczego i Rynku Drzewnego
Poznan, Wielkie Garbary 20.



