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Konstrukcja prawna tak roszczen jak i obrony z powodu
nieszczesliwych wypadkow w ruchu samochodéw.

Nadestat: Em. Prezes Senatu Sadu Apelacyjnego Wactaw Radajewski.

1. Czyta sie czesto w wyrokach sadow zapatrywanie, jakoby orzeczenie
o odpowiedzialnosci prawnej za szkode z wypadku, zasztego w ruchu samochodow
zalezato od tego, czy sita wyzsza byla przyczyng wypadku. Zapatrywanie to stoi
w sprzecznosci z 8 7 Il ust, o r. sam. W ustawach niemieckich niema blizszego
okreslenia pojecia sity wyzszej. Ustawa pr. o kolejach z 3, XI. 1838 r. méwi w § 25
o0 niedajacym sie uchroni¢ zewnetrznym przypadku, a ust. niem. z 7. 6. 71 r. o odpo-
wiedzialnosci prawnej méwi tylko o sile wyzszej. Zgodne jest orzecznictwo niem.
w tern, ze oba wyrazenia trzeba uznaé¢ jako rdwnoznaczace. Rozchodzi sie wiec
przy dochodzeniu znaczenia s. w. 0 zdarzenie, ktére wniklo w ruch przedsiebiorstwa
z poza niego pomimo koniecznej w danym przypadku starannosci, a szkodzie stad
powstatej nie dato sie zapobiec. PobzZniejsze orzecznictwo Sciesnito pojecie s. w.
Rozumowano: zdarzenia, ktére z pewng czestotliwoscia zachodzg w przedsie-
biorstwie i z powodu witasciwej mu osobliwosci nie dadza sie usungé, ktore dlatego
juz zgéry mozna bylo wzig¢é na uwage, trzeba uwazac¢ jako wynikajgce z ryzy-
kownosci przedsiebiorstwa. Eger H. Pfl, Ges. str, 145/146, W konsekwencji tego
zapatrywania orzecznictwo niemieckie nie dopatrywato sie w najechaniu dzieci
przez kolej, biegngca po szynach w ulicach z ozywionym ruchem publicznosci,
koniecznie przypadku sity wyzszej, poniewaz bieg koleji w takich okolicznosciach
jest potaczony z niebezpieczenstwami przedsiebiorstwu wiasciwemi a doswiadczenie
uczy, ze wilasnie dzieci, nie znajgc tego niebezpieczenstwa, czesto ulegajg nieszcze-
Sliwym wypadkom. Z tem musi sie przedsiebiorstwo zawsze liczyé. Wyr. S. N. N.
tom 44 str. 30 i dalsze orzecznictwo S, N. N., podane w komentarzu Egera do H.
Pfl. Ges. str. 146 i nast.

Takiemu pojmowaniu-sity wyzszej przeciwstawiono sie wyraznie przy ukia-
daniu ustawy o ruchu samochodéw. Zatrzymano tylko w 8§ 7 nieuchronne zdarzenie,



cho¢ daleko rozszerzone, a w miejsce drugiego wymagania, aby zdarzenie to oddzia-
tywato z zewnatrz w r. s., stawiono wymaganie, aby wypadek nie zostat spowodo-
wany wadg wiasciwosci samochodu ani tez odmoéwieniem wiasciwych mu czynnosci,
Kirchner kom, str, 99, Obrona utrzymujacego samochdéd moze wiec — o ileby zwigzek
przyczynowy tak naturalny jak i prawny pomiedzy wypadkiem i szkoda a ruchem
samochodu nie byt sporny — i$¢ tylko w kierunku 8 7 Il i dazy¢ do wykazania, ze
samochéd byt wolny od podanych codopiero wad, ze wypadek byt zdarzeniem nie-
uchronnem i ze tak on (utrzymujagcy samochdd), jak i kierowca dopeili wszelkiej
wedtug danych okolicznosci koniecznej starannosci.

2. Jak niema ustawowej definicji pojecia sity wyzszej, tak ustawa o r. sam.
nie okresla pojecia zdarzenia nieuchronnego; podaje tylko w 8 7 Il przyklady jako
wskazoéwki, jak w danym wypadku pojecie to rozumieé. Jednym z najczesciej zacho-
dzacych powodéw do obrony utrzymujgcego samochdd jest wihasne zachowanie sie
chocby niezawinione poszkodowanego samego, a tu zndw wyrdzniaja sie wypadki
najechania dzieci przez samochdd. Ustawa o r. s, ktdra przeciwstawiajgc sie za
bardzo Scistemu pojmowaniu sity wyzszej w orzecznictwie niemieckiem, dala pojeciu
zdarzenia nieuchronnego znaczenie daleko szersze, znalazta w orzecznictwie nie-
mieckiem odpowiednie zrozumienie. Miarodajnym stat sie wyrok S. N. N. z 16, 11, 1912.
Jur. Wochenschr. 1913, 218. 36, wywodzac: pojecie nieuchronnego zdarzenia nie zgadza
sie z pojeciem sity wyzszej. Czy zdarzenie zwyklo sie powtarza¢ z pewng regular-
noscig, ma znaczenie tylko dla pojecia s. w., a nie dla pojecia zdarzenia nieuchron-
nego. Jezeli nie wchodza w rachube przyczyny wypadku z § 7 Il zdanie 1, lecz
przyczyny podane tamze w zdaniu 2, to wypadek trzeba uwaza¢ jako zdarz, nieuchr,,
skoro starannosci koniecznej tak ze strony kierowcy jak i ze strony utrzymujacego
samochdéd dopetniono. Wypadki niezawinionego (?) zderzenia sie dzieci z samo-
chodem bedacym w biegu, ktérychby wedtug orzecznictwa do ustawy z 7. 6. 71 o odp.
prawn. nie uwazano za przypadki sity wyzszej, trzeba uwazaé¢ za zdarzenie nie-
uchronne, o ile tak kierowcy jak i utrzymujacemu samochdd nie mozna zarzucié¢
zawinienia (?) jako przyczyny wypadku. Wyrok nie podaje wieku dziecka, trzeba
wiec stan rzeczy dokiadnie rozwazyc.

Dziecko ponizej skonczonych 7 lat nie moze by¢ pociggniete do odpowie-
dzialnosci za szkode wyrzadzong komus$ innemu (828 | kod. cyw.], a orzecznictwo
niem. wklada w przepis ten te dalszg mysl, ze w razie wspotdziatania dziecka w tymze
wieku w powstaniu dla niego samego szkody nie mozna widzie¢ w tem pod zadnym
warunkiem zawinienia dziecka. (Kom. S. S. N. N. § 828 uwaga 1. 2.), Z tego wynika:
Jezeliby utrzymujacemu s. nie udato sie udowodni¢ dla wykazania nieuchron-
nego zdarzenia, ze dopeinit wymagan z § 7 Il ustawy, nie mogitby domagac sie
zwolnienia go od obowigzku wynagrodzenia chocby czesci szkody w oparciu na § 9
ustawy, poniewaz o warunku zastosowania tego przepisu: zawinienia poszkodowa-
nego, nie moze by¢ mowy.

Inna rzecz jest, czy w razie nieszczesliwego wypadku dziecka z braku nad-
zoru obowigzanej do tego osoby (§ 832 k. c.) nie moznaby, opierajac sie na ostatniem
zdaniu § 254 1l k. c., powotanego w § 9 ustawy, tej tresci, ze § 278 ma odpowiednie
zastosowanie, odmowi¢ poszkodowanemu dziecku wynagrodzenia szkody. Na to nie
mozna sie zgodzi¢, § 278 dotyczy tylko stosunkéw obligatorycznych. W razie za-
stosowania tego przepisu w granicach czynu niedozwolonego, dosztoby sie do wyniku
dla poszkodowanego dziecka bardzo niepomysinego. W granicach niedozwolonego
czynu niema odpowiedzialnosci za zawinienie zastepcy ustawowego, a odpowie-
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dzialnos¢ za czynnos$¢ i omieszkanie sity pomocniczej jest dana z zastrzezeniem § 831
kod. cyw,, tymczasem przy zastosowaniu 8§ 278 odpowiadatoby dziecko w jednym
i drugim razie. Pomdéc moznaby odpowiedzialnemu za uszkodzenie dziecka tylko,
przyznajac mu wedlug 88 840, 426 k. c. prawa regresu do osOb, obowigzanych usta-
wowo do dogladania dziecka. Eger H. Pfl. Gesetz str, 158. Wyrok S. N. N. z 29. 1. 06.
Jur. Wochenschr. 1906. 192, 9,

Co do dzieci od 7—18 roku zycia, to odpowiedzialnos¢ ich zalezy od tego,
czy do rozpoznania odpowiedzialnosci mialy wymagane zrozumienie. § 828 k. c,
W danym razie odpowiadajg nie tylko za szkode wyrzgdzong komus innemu czynem
niedozwolonym, lecz takze za szkode, ktdrg same sobie swym czynem niedozwolonym
spowodowaty. Kom. S. S. N. N. § 828 uwaga 1,2. Co do podziatu szkody, to w prze-
ciwienstwie do § 276 k. c., nie znajagcego stopni zawinienia, trzeba tutaj, gdzie nie-
doswiadczenie dzieci nieletnich jest wspOtprzyczyng powstania szkody, uwzglednic,
czy intensywnos$¢ ruchu samochodu byta normalna, a z drugiej strony nieoglednosé
tak powazna, ze kazdy inny miodzieniec w tych samych warunkach byiby jej uniknat,
S. N. N. w wyroku tom 68 str. 422 przyznat i w takim przypadku jeszcze czes¢ szkody
poszkodowanemu dziecku.

Miarodajnem to wszystko jest jednakze tylko dla obrony utrzymujgcego
samochdd z § 9 ust. § 254 k. ¢. Tam, gdzie chodzi o stwierdzenie nieuchronnego
zdarzenia, nie rozstrzyga wiek wiasnie 7 lat. | dziecko ponad 7 lat, cho¢by odpo-
wiednio do swego wieku umystowo rozwiniete, moze wskutek niedostatecznego do-
Swiadczenia nie mie¢ zrozumienia dla niebezpieczenstwa potagczonego z ruchem
samochodu, i wobec wypadku przez takie dziecko spowodowanego moznaby przy
dopetnieniu wymagan § 7 Il ustawy powotywac sie na nieuchronne zdarzenie.

3) Stosunek utrzymujgcego samochdd do kierowcy jako stosunek pracodawcy
do sity pomocniczej mogtby sie wydawac jako normalny dla zastosowania § 831 k. c.
Tak jednakze nie jest. Podstawg odpowiedzialnosci utrzymujacego s. w granicach
tejze ustawy jest juz samo puszczenie w ruch pojazdu ciezkiego, jadacego z wielka
szybkoscia, pedzonego materjatem zapalnym, z trudnoscig dajacego sie natychmiast
zatamowa¢ — a nie jakiekolwiek zawinienie. Nie pomogtoby mu nic powotywanie
sie na staranny wybér i nadzér kierowcy (8 831 k. c.), nie pomogtoby mu dowo-
dzenie, i ze kierowca zawsze dotagd umiat unikngé wszelkich wypadkow, i ze wy-
padek ostatni z uszkodzeniem kogo$ z publicznosci nie zaszedt z zawinienia kie-
rowcy, poniewaz nie dajgce sie w r. s. i przy najlepszym wyborze kierowcy uniknaé
niedopatrzenie sie jego trzeba uwazac¢ jako nalezace do ryzykownosci ruchu samo-
chodéw. Niema wiec poza § 7 Il ustawy zadnej innej obrony. Przeciwnie. W razie,
gdyby obok zawinienia poszkodowanego zaszto zawinienie kierowcy (§ 9 ustawy),
to przy odwazaniu jednego i drugiego, kierowcy zawinienie policzytoby sie utrzymu-
jacemu samochdéd jako okoliczno$¢ podwyzszajgcg ryzykownos$¢ ruchu, bez prawa
powotywania sie na § 831 i przy najstaranniejszym wyborze Kkierowcy. Wyrok
S.N. N. z 25. X. 13 Jur. Wochenschr. 1914 96. 25,

Inaczej ma sie rzecz, gdy chodzi o to, czy zasada § 831 moze sie odwrdcic
przeciw utrzymujgcemu samochod w jego stosunku do kierowcy. Zagadnienie to
uwydatnia sie przy sposobnosci zastosowania § 17 | zdanie drugie ustawy. Jezeli
przy zderzeniu sie dwdch samochodow jeden z nich zostat uszkodzony, to doma-
ganiu sie stad wynagrodzenia szkody moze utrzymujacy drugi samochdéd przeciw-
stawi¢ zarzut, ze wilasnie jego kierowca bezprawnie spowodowal zderzenie sieg;
tamten za$ moze sie tutaj broni¢ dowodem, ze przy wyborze i dogladzie (kom. S. S.
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N. N. uwaga 5d do § 831) dopeinit nalezytej starannosci. Bo § 254 Il (powotany
w § 9 ustawy) ze wzgledu na zdanie: § 278 k, c. ma odpowiednie zastosowanie,
nie wyklucza przeciw poszkodowanemu zastosowania § 831, przeciwnie: mysl wi-
doczna § 254 I1l, ze poszkodowany odpowiada takze za swego zastepce w swych
czynnosciach, wskazuje konsekwentnie na dziedzine prawng lezacg poza zobowig-
zaniami z § 278, mianowicie na dziedzine prawna czynu niedozwolonego, a to tem-
wiecej, ze tutaj odpowiada pracodawca za swego pomocnika jakoby za czyn wiasny.
Wyrok S. N. N. tom 79 str. 319. Wyrok ten jest podany w komentarzu S. S. N. N.
uwaga 3 do § 831, jednakze niedoktadnie, bo § 831 nie wymaga zawinienia pomoc-
nika, a § 18 ustawy tutaj nie wchodzi w rachube.

4) Juz powyzej poruszana sprawa prawna zderzenia sie samochodow jest
jednag z najzawilszych. Pomijajagc § 8 ustawy, o ktorym tu nie bedzie mowy, moze
zderzenie sie samochodow z soba mie¢ za wynik uszkodzenie kogo$ z publicznosci
albo uszkodzenia czy to jednego czy to obu samochoddéw, W pierwszym razie jest
kazdy z utrzymujacych samochdd rzeczywiscie odpowiedzialny wedtug § 7 1l ustawy
za szkode, zobowigzany do wynagrodzenia szkody niepodzielnie (§ 840 I, § 421 k. c.).
Pomiedzy wspotodpowiedzialnymi dzieje sie wynagrodzenie szkody nie wedtug
§ 426 k. c., lecz wedtug § 17 | ustawy. Skutki prawne pozostajg te same, chocby
zaszto zawinienie (823 k. c.) z jednej lub drugiej strony jako przyczyna zderzenia
sie samochodéw. W drugim z powyzej podanych przypadkoéw, przypadku uszko-
dzenia jednego lub obu samochodéw wskutek wzajemnego zderzenia sig, zasada wy-
rownywania wynagrodzenia szkody poszkodowanemu pozostaje ta sama (8§ 17 | zdanie 2),
jednakze oczywiscie tylko wtenczas, gdy i utrzymujgcy samochdd uszkodzony ponosi
réwniez wspoétodpowiedzialnos¢ wedtug § 7 Il ustawy lub § 823 k. c. W razie
nieprzyczynienia sie jego do powstania szkody wynagradza sie jemu calg szkode.

5) § 17 Il ustawy stawia utrzymujgcemu s. na rOwni przedsiebiorce koleji
zelaznej 1 utrzymujgcego zwierze (8 833 k. c.). Zrébwnowazenie to uzasadnia sie
ryzykownoscig mniej lub wiecej réwna we wszystkich trzech stosunkach. Odpowie-
dzialnos¢ za uszkodzenie czy to ludzi czy rzeczy w ruchu samochodow, zawarunko-
wana w 8§ 7 ustawy, jest w przeciwienstwie do powszechnego prawa cywilnego co
do wysokosci wynagrodzenia w § 7—13 ustawy ograniczona. Nie zna takiego ograni-
czenia niemiecka ustawa z 7. 6. 71 o odpowiedzialnosci prawnej jak i ustawa pruska
z 3. 11. 38 o kolejach zelaznych. Ustawa pr, rozcigga odpowiedzialno$¢ na wszelka
szkode w ludziach i towarach, o ile ona nie zaszta. Z udowodnionego zawinienia
poszkodowanego samego albo z nieuchronnego zewnetrznego przypadku ustawa
niemiecka naktada odpowiedzialno$¢ na przedsiebiorstwo za wszelkie szkody zabicia
lub uszkodzenia cztowieka na ciele, o ile nie udowodni sie wypadku sity wyzszej
lub wilasnego zawinienia poszkodowanego. Skoro wiec przy wspotdziataniu samo-
chodu i koleji zelaznej zajdzie szkoda dla kogo$ z publicznosci, odpowiada za nig
wprawdzie utrzymujacy samochdéd niepodzielnie wspélnie z przedsiebiorcg koleji
(8 840 I, § 421 k. c), lecz nie dalej jak do granic 8§ 7—13 ustawy. Pozatem od-
powiada kolej sama. W wewnetrznym ich stosunku do siebie dzieje sie wedtug
§ 17 | ustawy wyrownanie wynagrodzenia szkody na tej samej zasadzie, jednakze
z uwzglednieniem mniej lub wiecej skutecznego udziatu jednego z nich w spowodo-
waniu szkody.

6) Koleje idace po szynach w ulicach i placach publicznych, ktérych ustawa
pruska nie liczy do koleji zelaznych (Eger kom. str. 452), odpowiadajg w konsekwencji
tego za szkody rzeczowe tylko w razie wlasnego zawinienia wedlug zasad
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powszechnego prawa cywilnego. Z tego wynika, ze w razie zderzenia sie takiejze
koleji z samochodem bez zawinienia koleji, powstalg stagd szkode dla jednego lub
drugiego pojazdu ponosi utrzymujacy samochdd, t. zn, on wynagrodzi¢ musi koleji
szkode z uszkodzenia jej a wihasng szkode optaca sam. Wynik ten, i bez wyraznego
podkreslenia, ma oczywiscie za zalozenie zaistnienie wymagan 8 7 Il po stronie
samochodu. W innym przypadku, przypadku zderzenia, sie wskutek zawinienia tejze
koleji a odpowiedzialno$ci samochodu wedt. 8§ 7 Il ustawy, trzeba do wyrdwnania
wynagrodzenia szkody pomiedzy nimi zastosowac¢ zdaniem komentarza Egera (strona
452) 455, § 17 ustawy. W razie uszkodzenia cztowieka przy zderzeniu sie tychze
dwoch pojazdow podlega kolej przepisom ustawy z 7. 6. 71 o odpowiedzialnosci pr.

7) Do wciagniecia w zakres § 17 ustawy takze i ustalenia skutkoéw prawnych
spowodowania szkody przy wspotdziataniu zwierzecia i samochodu dat powdd § 840
Il k. c. Tam jest powiedziane: Skoro obok tego, ktéry wedlug § 833 zdanie 1 k. c.
zobowigzany jest do wynagrodzenia szkody, kto$ trzeci odpowiada za szkode z po-
wodu czynu niedozwolonego w najobszerniejszem tego stowa znaczeniu (kom. S.S.N. N.
uwaga | 5 do 840 k. c¢.), to w ich stosunku do siebie 6w trzeci sam jeden jest
zobowigzany. W przeciwienstwie do tego przepisu zawiera ustep 2 § 17 ustawy
przepis tej tresci: Skoro z powodu wspoétdziatania zwierzecia z samochodem zajdzie
szkoda, za ktdérg utrzymujgcy zwierze odpowiada z § 833 zdanie ! a utrzymujacy
samochéd czy to z 7 Il ustawy czy to z § 823/831 k. c., to wtenczas w ich stosunku
wzajemnym do siebie kazdy bierze udziat w wyréwnaniu szkody w rozmiarze wedtug
mniej lub wiecej intensywnego przyczynienia sie do powstania szkody.

Zdanie 2 § 833 zwalnia utrzymujacego zwierze od odpowiedzialnosci za
zaszta stad szkode, jesli wykaze wymagany tamze od niego dowdd. Jezeli wiec
w razie zajscia szkody przy wspotdziatania zwierzecia i samochodu dowdd w mysl
powyzszego przepisu wypadnie pomysinie dla utrzymujgcego zwierze, to wtenczas
calg szkode ponosi utrzymujgcy samochod i o jakiem$ wyrdéwnaniu wynagrodzenia
szkody ze strony utrzymujacego zwierze nie moze by¢ mowy.

Inna rzecz jest, jesli utrzymujacy zwierze, nie mogac stawi¢ dowodu z § 833
zdanie 2, odpowiada za szkode zaszlg przy wspotdziataniu zwierzecia z samochodem,
a utrzymujacy s. odpowiada nie z § 7 Il ustawy, lecz z umowy, mianowicie z nie-
dopetnienia z niedbalstwa (§ 276 k. c¢.) umowy o przewdz. Poszkodowanemu odpo-
wiada za szkody wprawdzie jeden i drugi niepodzielnie (§ 840 | 421 k. c.) lecz
w stosunku do nich samych wzajemnie wyréwnanie wynagrodzenia szkody dzieje
sie nie wedtug 8 17 ustawy, lecz wedlug 88 426, 254 k. c.

Wywody powyzsze nie sg bynajmniej nieaktualne. Jednym z codziennych
wypadkow jest zderzenie sie powoOzki konnej z samochodem ze skutkiem uszko-
dzenia koni. Przyjmujemy, Ze po zadnej stronie nie zaszto zawinienie. Pierwszem
zadaniem jest dochodzi¢, czy zachodzi wypadek z § 833 zdanie Il k. ¢. Jezeli
utrzymujacy zwierze stawi wymagany od niego dowdd i wykaze, ze na nim nie
cigzy jakakolwiek odpowiedzialno$¢ za wypadek, to utrzymujgcy samochdd ponosi
cata szkode, oczywiscie, o ile nie uniewinnit sie zdarzeniem nieuchronnem wedtug
§ 7 Il ustawy. W razie wspotodpowiedzialnosci takze i utrzymujgcego zwierze,
szkode sie dzieli pomiedzy obydwoma przy uwzglednieniu mniejszej lub wiekszej
intensywnosci wspo6tdziatania przy spowodowaniu szkody —17 | i ustawy. Tak samo
ma sie sprawa w razie zawinienia (8 823 k. c) po jednej lub drugiej stronie,
i btednem bytoby zapatrywanie, jakoby zawinienie jednego znosito zupeinie odpo-
wiedzialno$¢ drugiego z ustawy § 7. I,
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Przyjmijmy dalej, ze w owym przykladzie zderzenia sie powoOzki konnej
z samochodem poniesli szkode takze i jadagcy samochodem. Tutaj dochodzi¢ trzeba,
czy po stronie utrzymujacego s. zaszto zawinienie, czy to zawinienie jako czyn nie-
dozwolony z § 823/831 k. c., czy to zawinienie jako niedopetnienie z niedbalstwa
(8 276 k. c.) umowy o przewdz. Wolny jest on od odpowiedzialnosci za szkode,
jezeli nie zaszio jakiekolwiek zawinienie po jego stronie (8 8 ustawy). W innym
razie odpowiada on poszkodowanemu wspélnie z utrzymujgcym zwierze, ktéry nie
stawit dowodu z § 833 zdanie 2, a wyréwnanie wynagrodzenia szkody w stosunku
ich samych do siebie, dzieje sie wedtug § 17 ust. wzgl. § 426 254 k. c., zaleznie od
tego, czy zawinienie byto uchybieniem ustawy czy umowy o przewdz.

8. Przedmiotem rozprawy miata by¢ gtéwnie odpowiedzialno$¢ za wypadki,
ustalona w ustawie o ruchu samochodéw. Ustawa nie zmienia zasad powszechnego
prawa cywilnego, lecz utatwia tylko dochodzenie wynagrodzenia az do pewnych
granic za szkode. Jako podstawe odpowiedzialnosci bierze ustawa samg ryzy-
kownos$¢ ruchu samochoddéw dla publicznosci. Jest ona dalszym ciggiem ustaw,
umozliwiajgcych dochodzenie wynagrodzenia szkody bez obowigzku dowodu zawi-
nienia jako przyczyny szkody. 8§ 16 ustawy utrzymujej wyraznie w mocy inne ustawy,
dozwalajgce przyznanie wynagrodzenia w dalszym rozmiarze. Sg to gtéwnie prze-
pisy 8§ 823 831 k. c., nad ktéremi rozwodzi¢ sie nie bytoby tutaj stosownem miejscem.

Nowela do ordynacji adwokackie;j.

Nadestat: Adwokat Marjan Koszewski z Poznania.

W Dzienniku Ustaw z dnia 17 lutego 1928 r. nr. 16 ukazato sie pod pozycja
116 rozporzadzenie Prezydenta R. P. o adwokaturze w okregach Sadéw Apela-
cyjnych w Poznaniu i Toruniu™oraz w gornoslaskiej czesci okregu Sadu Apelacyjnego
w Katowicach.

Rozporzadzenie powyzsze wprowadza do dotychczas obowigzujgcej ordynacji
adwokackiej dwie zmiany, a mianowicie powieksza szereg kar dyscyplinarnych, gro-
zacych adwokatowi, o kare zawieszenia we wykonywaniu adwokatury na przecigg
najwyzej jednego roku, a powtodre zabrania sedziom i asesorom sgdowym osiedlania
sie w charakterze adwokatow przed uptywem jednego roku od opuszczenia stuzby
w miejscowosciach, w ktdrych ostatnio jako sedziowie lub asesorowie urzedowali,
przyczem ograniczenie to nie odnosi sie do miejscowosci, ktore sg siedzibami
sagdow okregowych lub apelacyjnych.

Zmiana obowigzujacej u nas ordynacji w powyzszym kierunku byta jednym
z postulatéw adwokatury wojewddztw zachodnich i dlatego nowele z uznaniem witac
nalezy. Bedzie ona w szerokiej mierze zapobiega¢ objawom ujemnym dotychczaso-
wego stanu, nie mniej jednak obydwa jej postanowienia nie zalatwiajg unormo-
wanych zagadnieh ostatecznie i zatrzymujg sie niejako w potowie drogi.

Uderza przedewszystkiem, ze nowela zabrania osiedlania sie tylko w tych
miejscowosciach, ktére nie sg siedzibami sgdéw apelacyjnych lub okregowych.
Innemi stowy moze sedzia lub asesor, czynny ostatnio w Sadzie Apelacyjnym lub
Okregowym, osiedla¢ sie bez ograniczen jako adwokat w miejscowosci swojej do-
tychczasowej dziatalnosci. Prokuratorzy przechodzacy do adwokatury nie podlegajg
natomiast zadnym ograniczeniom.



— 67 —

Poznanski Oddziat Zwigzku Adwokatow Polskich podkreslat w swych memor-
iatach Kkilkakrotnie, ze rozréznianie przy dopuszczalnosci osiedlania sie sedzidéw
i asesoréw pomiedzy miejscowosciami, w ktorych znajdujg sie siedziby Sadéw Ape-
lacyjnych i Okregowych, a miejscowosciami o siedzibach Sadéw Powiatowych, jest
nieusprawiedliwione. Wystarczy bowiem zauwazy¢, ze asesor pracujacy przy Sadzie
Powiatowym we wielkiem miescie jak Krolewska Huta, nie bedzie moégt osiedli¢
sie tam jako adwokat, gdy tymczasem sedzia zatrudniony przy Sadzie Okregowym
w miescie znacznie mniejszem jak np. Leszno, mozliwos¢ taka mie¢ bedzie.

Cel ustawy osiggniety wiec zostanie tylko w drobnej mierze, gdyz powody
sktaniajgce do niedopuszczania osiedlania sie sedzidw lub asesorow w miastach
o sadach Powiatowych, przy ktérych ostatnio pracowali, przemawiajg tak samo za
ograniczeniem dopuszczalnosci osiedlania w miejscowosciach o siedzibie Sadéw
Okregowych,

Zaprowadzenie zawieszenia'we wykonywaniu zawodu adwokackiego jako
kary dyscyplinarnej jest niewatpliwie przepisem dodatnim, Ale i tutaj dazenia
Zwigzku szly dalej. Zwiagzek proponowat nadto zaprowadzenie moznos$ci zawieszenia
wykonywania adwokatury w toku $ledztwa dyscyplinarnego. Chodzito bowiem
0 stworzenie mozliwosci usuniecia juz przed wydaniem wyroku od wykonywania
zawodu adwokatéw, przeciwko ktorym podniesione zostaly zarzuty szczegolnie
ciezkie, szkodzace dobremu imieniu catlego stanu adwokackiego. Postanowienie
takie byto tern bardziej potrzebne, ze S$ledztwa dyscyplinarne sa obecnie bardzo
diugotrwate.

Na zakonczenie zauwazy¢ mozna, ze projekt nowej ustawy o urzadzeniu
adwokatury zawiera w artykutach 40 i 61 postanowienia podobne do zmian przez
nowele powyzej omawiang wprowadzonych.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
w sprawach dyscyplinarnych adwokackich z Ziem
Zachodnich Rzeczypospolitej Polskiejy).

Nadestat: Dr. Ryszard Aureli Lezajnski, sedzia Sadu Nawyzszego.

26. Adwokat, ktory, opierajac sie wylacznie na swojem, niesprawdzonem
zapatrywaniu prawnem, wysuwa w zazaleniu od uchwaty sgdowej, stosujgcej przepis
ustawowy zgodnie z wykladnia, przyjeta w nauce i orzecznictwie, zarzut stronnosci,
nie moze skutecznie zastania¢ sie btednem przekonaniem, ze broni stusznej sprawy,
gdyz biad ten jest nastepstwem wiasnego jego niedbalstwa. Oparcie na takiem
wiasnie przekonaniu, zazalenia i zawartych w niem "zarzutéw, niczem nie uzasad-
nionych a godnosci sadu uwlaczajacych, nie da sie pogodzi¢ z cigzacym na adwo-
kacie obowigzkiem wykonywania swego zawodu w sposOb godny powazania, jakiego
ten zawdd wymaga. (14. XIl. 27, V Ds. A, 5/27).

27. Postepowanie adwokata w stosunku do przeciwnika procesowego, nie
moze by¢ nacechowane bezwzglednoscia. W szczegdlnosci adwokat moze jedynie
wyjatkowo i tylko w ostatecznosci uciekac sie do grozby doniesieniem karnem, wcale
zas nie wolno mu jej uzywaé jako srodka zniewolenia do ustepliwosci2). Dziatanie

i) Dalszy cigg tez ogtoszonych w Nr. 2/27 i 2/28. Czasopisma adwokatoéw polskich,



temu przeciwne wykracza tembardziej przeciw godnosci stanu, jezeli tgczy sie z za-
powiedzig adwokata, ze w razie nieustepliwosci przeciwnika do zakreslonego temuz
terminu, ,,wdrozy“ przeciw niemu dochodzenie karnosgdowe, co oczywiscie lezy
poza sferg kompetencji adwokata. (14. XII. 27. Ds. A, Pr. 1/25).

28. Ustalenie, ze adwokat, przyjmujac od przeciwnika procesowego, na rzecz
swego klienta, zaliczke, stworzyt pozory przyjecia jej w interesie przeciwnika pro-
cesowego, uzasadnia skazanie z 8§ 28 i 62 ord. adw, (ibid.).

29. Zazadanie, przez adwokata, wynagrodzenia, ktorego wysokos¢ nie jest
usprawiedliwiona ani nakladem pracy ani wartoscig przedmiotu sporu, uzna¢ nalezy
za wystepek dyscyplinarny z 8§ 28 i 62 ord. adw., jezeli adwokat wystapit z takiem
zadaniem z $Swiadomoscig o nienaleznosci nadwyzki, albo tez, jezeli ono jest nastep-
stwem niedbalstwa, wymagajgcego ukarania w drodze dyscyplinarnej (ibid.)3).

30. Jest niepodobienstwem, by w wiekszej kancelarji adwokackiej, ekspe-
diujacej codziennie wiekszg ilos¢ pism sadowych i korespondencji, adwokat, podpi-
sujac je, mégt po raz wtdry, rozwaza¢ kazdg sprawe, chocby w zarysie i przy
podpisywaniu kazdego pisma kontrolowaé, jak personel kancelaryjny wywiazuje sie
z swego zadania; w niewykonaniu tedy tych czynnosci nie mozna dopatrywac sie
lekkomysInosci lub niedbalstwa. (25. 1. 28, V. Ds. 2/27).

31. Obowigzek sumiennego wykonywania zawodu nakazuje adwokatowi, aby
sam zaznajamiat sie z pismami, wplywajgcemi do jego biura. Niewypetnienie tego
obowigzku nie da sie usprawiedliwi¢ ani niedomaganiem personelu kancelaryjnego,
ani tez rozlegtg praktyka, (2. XI. 27 Ds. 3/27).

32. Nie dotrzymujgc danego koledze zawodowemu przyrzeczenia i narazajac
przez to interes jego majatkowy na szwank, adwokat narusza nietylko obowigzek
sumiennego wykonywania zawodu, lecz okazuje sie ponadto niegodnym powazania,
jakiego zawdd adwokacki wymaga, (ibid,).

33. Uzyskanie wbrew prosbie kolegi i bez koniecznej ku temu potrzeby,
w sposOb niezgodny z przyjetemi, w stosunkach kolezenskich, zwyczajami, wyroku
zaocznego przeciw jego klientowid), w sprawie doniostej, tagodzi wine adwokata,
ktory pod wptywem rozdraznienia, wywotanego takiem postepowaniem, dopuszcza
sie, wzgledem przeciwnika, czynu naruszajgcego godno$¢ stanu adwokackiego.
(11. 1. 28. Ds. A. Pr. 6/27).

34. Rozlgczenie (zaréwno jak potaczenie) spraw dyscyplinarnych, bedacych
z sobg w zwigzku, zalezne jest od uznania sadu dyscyplinarnego (8 4 U. P. K)
(14. XII. 27. Ds. A. Pr. 1/25).

35. Stosujgc, w mysl 8 66 ord. adw., w postepowaniu dyscyplinarnem adwo-
kackiem positkowo przepisy U. P. K., nalezy delegacje ograniczy¢ do wypadkéw
przewidzianych w § 15 U. P. K. (11. I. 28. Ds. A. Pr, 6/27).

36. Nieprzyjecie calego sgdu dyscyplinarnego jest niedopuszczalne, albowiem
UPK., obowiazujgca w mys$l § 66 ord. adw. positkowo w postepowaniu dyscypli-
narnem adwokackiem, zna tylko nieprzyjecie poszczegd6lnych osob sadowych, (ibid).

37. Podejrzenie, ze sedzia dyscyplinarny jest uprzedzony, oparte wylgcznie
na danych Scisle podmiotowych, nie uzasadnia wniosku z § 24 UPK, (25. I. 28.
Ds. A. Pr. 1/28).

2) p. A, u. M. Friedlaender. Korom, zur Rechtsanwaltsordnung 1l wyd. 1l Exk. do § 28
ord. adw. uw. 33.

3) p. Friedlaender, ibidem uw. 3. do § 62 ord. adw.
4 p. Friedlaender, ibid. exk. Il. do § 28. ord. adw., uw. 9 (1. 19a).
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38. Zaréwno ordynacja adwokacka w brzmieniu ust. z d. 18 lipca 1924 Dz.
U. R. P, nr. 78, poz. 755, jak U. P. K. w brzmieniu, nadanem jej z mocy rozp.
Min. Sprawiedl. z 16 czerwca 1922 Dz. U. R. P., nr. 46, poz. 398, nie zna uchwaly
wszczynajacej postepowanie gtdwne, w szczegdlnosci rozporzadzenie to uchylito,
miedzy innemi, przepis § 23/3 U. P. K. (ibid,).

39. Obowigzujgca positkowo w postepowaniu dyscyplinarnem adwokackiem
ustawa postepowania karnego nie zna wylaczenia sedziego przez siebie samego,
lecz wkiada nan jedynie obowigzek ujawnienia stosunku, usprawiedliwiajgcego jego
nieprzyjecie (8§ 30 UPK.8) (ibid,).

40. Oswiadczenie sedziego dyscyplinarnego, przeciw ktéremu wniosek 0 wy-
taczenie, z powodu obawy stronnosci, jest skierowany, ,ze wylgcza sam siebie
z wzgledéw osobistych”, nie jest takiem samoistnem doniesieniem, o jakiem powyzej
jest mowa, lecz raczej odpowiedzig na wniosek o wylgczenie, uznajacg posrednio,
acz z innych motywow, wniosek ten za uzasadniony. W takim wypadku powziecie
uchwaty na wniosek o wyltgczenie nie jest potrzebne (§ 27/2 UPK.) (ibid.).

41. Senat dyscyplinarny dla adwokatéw przy Sadzie Najwyzszym jest wia-
sciwy do rozpoznania wniosku o wylaczenie sedziego dyscyplinarnego, jezeli sad
dyscyplinarny pierwszej instancji, zdekompletowany wskutek nieprzyjecia trzech
cztonkéw z og6lnej liczby pieciu, nie mogtby sam powzig¢ uchwaty. (§ 27/1 UPK),
(ibid)s).

42. Po prawomocnem zakonczeniu postepowania dyscyplinarnego mozna
oskarzonemu adwokatowi z akt dyscyplinarnych wydaé¢ odpisy, o ile instrukcja tego
nie wzbrania. Poniewaz jednak poza wypadkiem wznowienia postepowania oskarzo-
nemu adwokatowi, w tym wzgledzie, z mocy ustawy, nie stuzy zadne prawo, udzie-
lenie odpis6bw mozna uczyni¢ zaleznem od zaptacenia nalezytosci wedtug taryfy,
obowigzujacej w przedmiocie odpiséw z akt procesowych. § 94 ord. adw. nie ma
w danym wypadku zastosowaniar?). (6. IV, 28. Ds. A, Pr. 1/25).

ORZECZNICTWO,

wodowego na dniu 27 grudnia 1920 r., a pozatem
wynika z kwitu ekstabulacyjnego, zeznanego
przez Zarzad Banku powodowego w dniu 25 sty-
cznia 1921 roku, ze powdd zastrzegt sobie wszel-
kie prawa do odszkodowania, o ile pOzniejsze
ustawodawstwo takie odszkodowanie przyznawaé
bedzie.

Wzywa sie tu konieczno$¢ rozpatrzenia kwe-
stji, czy zastrzezenie przez bank powodowy uczy-
nione, jest prawnie skuteczne, o ile sie rozchodzi
0 zapfate rusztujgcych 2400 mk.

Przepis § 40 Rozp. Wal. nie wymaga, by za-
strzezenie musialo nastgpi¢ réwnoczesnie z przy-
jeciem zapfaty.

Sprawy cywilne,

69. Przepis § 40 rozp. waloryzacyjnego nie wy-
maga, by zastrzezenie musiato nastgpi¢ ro-
wnocze$nie z przyjeciem zaplaty. Zastrzeze-
nie moze przyjecie zaptaty wyprzedzic¢ albo
nastapi¢ nawet po przyjecie zaptaty. W szcze-
golnosci wystarczy, gdy duzy Bank jako wie-
rzyciel umiescit zastrzezenie dopiero w liscie
mazalnym, wystawionym w miesigc po przy-
jeciu zaptaty.

Nadestat: Adw. Dr. Jan Stawski, Poznan.

Z powodow rozstrzygniecia: Co do pozosta-

tej czesci wynoszacej 2400 mk stwierdza niekwe-
stionowany wyciag z ksiegi handlowej powoda,
ze zostata ona wyptacong przy kasie bagku po-

°) Friedlaender,

Ptynie stad wniosek, ze wystarcza kazde za-
strzezenie uczynione tak, by dtuznik wiedziat, ze
wierzyciel bedzie sie domagat réznicy z powodu

ibid., uw. 17 do § 80 ord. adw.

f) Friedlaender, ibid., uw. 13 do § 80 ord. adw.
7) P- Friedlaender, ibid., uw. 22 do § 66 ord. adw.



.dewaluacji, ze chodzi wiec tylko o ztozenie ta-
kiego oswiadczenia woli wobec dluznika przez
wierzyciela. Wprawdzie stanowi ustep Il par.
4G cyt. rozp., ze nalezy uwazac zaptate za przy-
jeta pod warunkiem moznosci dochodzenia nad-
wyzki takze wtedy, gdy wierzyciel w
chwili przyjecia zaptaty zastrzegt, ze ma byé
ona tylko zaliczka, lub gdy z uczynionego przy
przyjeciu zaplaty zastrzezenia wynika, ze wie-
rzyciel zachowat sobie prawo dochodzenia nad-
wyzkKi.

Z powyzszego uzna¢ nalezy, ze zastrzezenie
moze wyprzedzi¢ przyjecie zaplaty, a moze tez
nastapi¢, po przyjeciu zaptaty, a w tymze osta-
tnim wypadku jednakowoz w czasie, ktéry wsrod
danych okolicznosci moze by¢ uwazany za okres
przy jecia zaptaty w mysl ust. | § 40.

W danym wypadku jest bezspornem, ze za-
plata reszty wierzytelnosci hipotecznej w kwo-
cie 2400 mk uskuteczniong zostata przy Kasie
Banku powodowego w dniu 27 grudnia 1920 r.,
a ze kwit ckstabulacyjny z zastrzezeniem prawa
dochodzenia nadwyzki zeznat Zarzad Banku po-
wodowego w dniu 25 stycznia 1921 r. Skoro sie
bierze pod rozwage, ze po stronie powoda ma sie
do czynienia z wielkg instytucjg finansows, kto-
ra ze wzgledu na swa rozgaleziong organizacje
dziata w powolniejszem tepie, skoro sie zwazy
dalej, co jest notorycznem, ze wptaty, zwilaszcza,
gdy idzie o wierzytelnosci hipoteczne, wymagajq
roznych manipulacyj w dziale kasow ym, w dziale
buchalteryjnym, nastepnie-w dziale prawniczym,
gdzie sie sprawe doktadnie rozpatruje i opraco-
wuje, wniosek i projekt kwitu ekstabulacyjnego
majace sie przedstawi¢ zarzadowi do ostatecznej
decyzji, ze decyzja Zarzadu musi przejs¢ przez
biuro pisarskie do wygotowania czystopisu, ktory
Znoéw przedstawia sie zarzadowi do podpisu, pu-
czem dopiero oddaje sie do wyekspecljowania,
trzeba przyja¢, ze powod, czyniac zastrzezenie
o tresci wyzej podanej w kwicie ckstabulacyjnym
z dnia 25 stycznia 1921 r. jeszcze w okresie przy-
jecia zaptaty 2400 mk zastrzegt sobie prawo do-
chodzenia nadwyzki.

(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z d.
51. 12. 1927 — 8. U. 111/26).

70. 1. Zobowigzanym wekslowo staje sie w mysl
art. 100 n. 5 prawa wekslowego kazdy, kto
w jakimkolwiek charakterze podpisuje blan-
kiet wekslowy, a wiec takze zyrant.

. Mimo wypelnienia blankietu wekslowego
niezgodnie z umowg pozostaje weksel wazny.
W mysl art. 2 i 100 pr. weksl. odpowiada
podpisany wekslowo w granicach przyjetego
zobowigzania, a w pewnych wypadkach na-
wet stosownie do tresci niezgodnej z umowa.
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3. W mysl art. 2 ust. 5 i art. 100 n. 5 pr. weksl.
wolno podpisujacemu in blanco w zasadzie
zawsze korzysta¢ z zarzutu, ze weksel wy-
petniono niezgodnie z jego wolg; zarzut
wykluczony jest tylko wowczas, gdy posia-
dacz wekslu nabyt go po wypetnieniu i jest
w dobrej wierze.

. Z okolicznosci, iz dhuznik wekslowy, dajac
poreke za osobe trzecig, wydat wierzy-
cielowi weksel in blanco ostemplowany na
18 zt, nie mozna dopatrze¢ sie dostatecznie
wyraznego zastrzezenia, ze chce reczy¢ tylko
do wysokosci 6000 zi.

. Zawiadomienie jednostronne posiadacza we-
kslu in blanco przez poreczyciela podpisa-
nego na wekslu, ze odpowiada¢ ma zamiar
za zobowiazania osoby, za ktorg jako po-
reczenie ztozyt weksel, tylko do okreslonej
sumy, jest bezskuteczne i nie zmienia w ni-
czem praw nabytych posiadacza wekslu.

Nadestat Dyrektor Wdowiak z Poznania.

Na podstawie wekslu wiasnego z daty Torun,
dnia 2 sierpnia 1926 ptatnego dnia 5 sierpnia 1926
r., opiewajgcego na kwote 15217 zt wystawione-
go przez firme X, a zylowanego przez pozwana,
tudziez na podstawie protestu, zagda powod za-
sgdzenia pozwanej na zaptacenie kwoty 15217
zt z procentem 15°/0 od dnia 5 sierpnia 1926 r.,
kosztami protestu w kwocie 202,92 zt i '/*'lo pro-
wizji. Pozwana wniosta o oddalenie Zadania
skargi. Zarzuca ona, iz weksel, ktéry byt wre-
czony powodce przez X. in blanco, zostat wbrew
umowie wypetniony i jest dlatego niewazny.

Pozwana podpisata jako zyrantka blankiet,
wekslowy ostemplowany na 18 zl i wreczyla go
X. w tym celu, aby go oddat powodowi na za-
bezpieczenie swych weksli kupieckich u niego
dyskontowanych. X. ziozyt go tez. u powoda
z zastrzezeniem, ze pozwana odpowiada do wy-
sokosci 6000 zt, tudziez, tylko w tym wypadku,
jezeli weksle przez X. do dyskontu oddane oka-
z3 sie niesciggalnemi. Nadto pozwana listem
z dnia 50 marca 1926 r. zastrzega sie przeciw wy-
petnieniu blankietu wekslowego kwotg wyzszg
jak 6000 zI. Po raz drugi uczynita pozwana ta-
kie zastrzezenie listem z dnia 20 lipca 1926 r.

Sad Okregowy zasadzal pozwang na zapta-
te kwoty 6000 zI z procentem, kosztami protestu
i prowdzjg. Wskutek odwotania powoda Sad
Apelacyjny wyrok ten uchylit i zasadzit pozwa-
na za zaptacenie kwoty 15217 zI z procentem,
kosztami protestu i prowizja, a zarazem za-
strzegt jej moznos¢ wykazania swych praw
w drodze dalszego postepowania. Sad przyjat
za niesporne, ze miedzy stronami procesowemi



nie bylo zadnej umowy co do sposobu wypelt-
nienia wekslu in blanco. Dalej ustala Sad, ze
pozwana nie wykazata, jakoby wreczajgc blan-
kiet wekslowy X. ograniczyta go w jakikolwiek
spos6b w prawie rozporzadzania tym wekslem
in blanco. Stwierdza Sad, iz pozwana utrzymy-
wata, zc X. wreczajac weksel powodowi za-
strzegt, iz pozwana odpowiada jedynie do kwo-
ty 6000 zt i to tylko w razie, gdy jego weksle
kupieckie okaza sie niesciggalnemi, ale na te
okolicznosci nie ofiarowata zadnych dowoddw.
Nec udowodnita tez pozwana, jakoby powdd wie-
dziat przy nabyciu weksla o tern, ze pozwana
chce odpowiadac tylko do kwoty 6 000 zl. Z oko-
licznosci, ze weksel byt ostemplowany na tS zi,
a wiec nie kwote 6000 zt nie wynika, zdaniem
Sadu, jakoby weksel nie mégt by¢ na wywsa
kwote wystawiony. Listowne zastrzezenia po-
zwanej w tym wzgledzie sg obojetne, gdyz mia-
ty one miejsce juz po nabyciu przez powoda
weksli a prawo powoda do wypetnienia wekslu
powstato juz przedtem, nie mogto by¢ nastepnie
przez jednostronne o$wiadczenie pozwanej ogra-
niczone. W koncu wyraza Sad zapatrywanie, ze
jest obojetne, czy powdd nabyt weksel w drodze
prawa wekslowego, czy cywilnego — dalej, ze
indos jest indosem rzeczywistym pomimo, zC na
wekslu in blanco zostat umieszczony—, jakotez,
ze powdd po otrzymaniu weksla in blanco nie
miat obowigzku informowania sie u pozwanej,
jaka jest jej wola co do wypetnienia tego wekslu.
Zarzuty wiec pozwanej uznat Sad za nieuza-
sadnione.

Wyrok ten zaskarza pozwana rewizjg i wno-
si 0 uchylenie go z wyjatkiem punktu 4 i przy-
wrOcenia do mocy prawnej wyroku Sadu
(‘skregowego. Wywodzi ona, iz przepis art. 100
ustep 5 pr. weksl. dotyczy wytgcznie podpisu
wystawcy wekslu wiasnego, nie dotyczy za$
indosu, ktory tylko na wypetnionym wekslu mo-
ze by¢ waznie umieszczony. Poniewaz za$ po-
zwana podpisata blankiet wekslowy jako zy-
rantka, a nie jako wystawczyni, przez to weksel
jest niewazny. Pozwana moze sie powotywaé na
niezgodne z umowg wypetnienia wekslu, gdyz
powdd nabyt posiadanie jej na mocy podstep-
nego porozumienia sie z X. na jej szkode. Skoro
powod nabyt weksel na podstawie aktu cywilne-
go, przez to nie mogt nabyé innych praw' jak
tylko te, ktére X. przystugiwaty. Tres¢ za$
umowy miedzy X. a pozwang byta powodowi
przed dniem wypetnienia wekslu znana. Jezeli
stanowisko prawne, jakie pozwana zajmuje, nie
byto dla Sadu jasne, powinien byt dazy¢ do wy-
jasnienia w mys$l par, 139 U. P. C.

Rozpoznajgc sprawe w granicach wnioskéw
rewizyjnych, zwazyt Sad Najwyzszy co naste-
puje:

Wywdd pozwanej, jakoby przepis art. 100
ust. 5 pr. weksl. dotyczyt jedynie podpisu wy-
stawcy, nie jest stuszny. Przepis powyzszy nie
daje do takiego zapatrywania zadnej zgota pod-
stawy. Przeciwnie z wyrazenia ..kto" uzytego
w tym przepisie nalezy wnioskowaé, ze zobowig-
zanym wckslowo staje sie kazdy, kto w jakim-
kolwiek charakterze weksel niewypetniony pod-
pisuje, a wiec takze zyrant. Z brzmienia ort.
10 i 12 pr. weksl. nie mozna czerpa¢ argumentéw
za powyzszem zapatrywaniem, gdyz nie majg
one na mysli weksli in blanco.

Natomiast trzeba przyja¢, ze skoro ustawa
wyraznie uswieca mozno$¢ zaciggniecia zobo-
wigzania wekslowego przez podpisanie dokumen-
tu nie posiadajagcego wszystkich cech wekslu, to
przepisy wspomniane muszg sie stosowaé takze
do takich weksli, wzgl. dokumentéw, ktérych
przeznaczeniem jest, aby przez odpowiednie
pbzniejsze wypetnienie nabyty forme weksli.

Réwniez zapatrywanie, jakoby weksel taki
przez wypetnienie niezgodnie z umowg stawat
sie niewaznym, — jest bezpodstawne i sprzeczne
z art. 100 i 2 pr. weksl. Z przepisow tych wyni-
ka, co zresztg jest w nauce i judykaturze po-
wszechnie uznane, ze pomimo niezgodnego z umo-
wa wypetnienia, — podpisany wekslowo odpo-
wiada, lecz jedynie w granicach przyjetego na
sie umowg zobowigzania, a w pewnych przypad-
kach nawet stosownie do tresci niezgodnej z umo-
Wa.

Skoro wiec pozwana umiescita swoj podpis
na spornym dokumencie jako podpis wekslowy,
to znaczy z wolg zaciggniecia zobowigzania
wekslowego i dokument ten w tym celu z rgk
swych wydala, co wszystko nalezy uwaza¢ za
niesporne, — to jej odpowiedzialno$¢ wekslowa
nie moze podlega¢ watpliwosci. Chodzi¢ moze
tylko o to, czy pozwana moze przeciw powodowi
podnies¢ zarzuty, a ewentl. o to, czy wzglednie
o0 ile zarzuty te sa uzasadnione.

Wedtug przepisu art. 2 ust. 5 i art. 100 list.
5 pr. weksl. podpisujacy weksel in blanco moze
w zasadzie zawsze korzystaé z zarzutéw, ze
weksel niezgodnie z jego wolg zostat wypetniony.
Zarzut ten wykluczony jest tylko wtenczas, gdy
posiadaczem wekslu jest nabywca w dobrej wie-
rze i gdy weksel przeszedt na niego po wypet-
nieniu. Poniewaz w danym razie jest niesporne,
ze powod nabyt dokument niewypetniony, bo sam
go dopiero wypetnit, przez to droga do podno-
szenia zarzutow nie jest dla pozwanej zamknie-
ta. Sad Apelacyjny nie uzasadnit wprawdzie
tego, lecz mimo to uznat i wdat sie w rozpatrze-
nie zarzutbw pozwanej. Jezeli wiec pozwana
zali sig, ze Sad Apelacyjny zajat stanowisko, ze
nie moze ona powotywac sie na przeciwne umo-
wie wypetnienie wekslu, to czyni to zupetnie btz-



podstawnie. Stpl Apelacyjny stwierdza atoli, ze
pozwana podnosza/' zarzut ograniczyla sie do
twierdzen, na ktore nic zaofiarowata zadnych do-
woddw, ze wine tych zarzutow, wobec zaprze-
czenia odnosnych okolicznosci przez powoda, ja-
ko gotostownych nic mozna byto uwzglednié.
W tym wzgledzie nalezy zgodzi¢ sie z Sadem
Apelacyjnym. Pozwana nie zali sie przeciez na
to, aby jakiekolwiek przez nig zaofiarowane do-
wody zostaly z naruszeniem przepisu par. 286
U. P. C. pominiete. Pozatem powolata sie po-
zwana jeszcze na to, ze blankiet wekslowy, kté-
ry podpisata, byt ostemplowany na 18 z, a wiec
na kwote wystarczajgca jako oplata stemplowa
na weksel najwyzej na 6 000 z+ opiewajacy.

Sad Apelacyjny uznat ten zarzut za nieuza-
sadniony, przyjat bowiem, ze sama ta okolicz-
nos$¢ nie moze jeszcze stuzy¢ na dowod, ze wek-
sel nie mogt zosta¢ sumg wyzszg jak 6000 zt,
gdyz byloby to przeciwne umowie. Zdanie to
nalezy ze stusznoscig uznaé: z okolicznosci, ze
pozwana dajac poreke za X. wydata weksel in
blanco na 18 zt nie mozna nic wnosi¢, a w szcze-
gblnosci nie mozna sie w tej okolicznosci dopa-
trze¢ dostatecznie wyraznego zastrzezenia, ze
chce reczy¢, tylko do wysokosci 6 000 zt a to tern
miliej, ze wedlug ustawy z dnia 26. 10. 1921
o optatach stemplowych od weksli (Dz. U. If. P.
Nr. 58 poz. 515) weksle takie moga zosta¢ dodat-
kowo wyzej ostemplowane, jezeli na wyzszg kwo-
te zostang wystawione.

Dalszy wywadd rewizyjny, ze powo6d nie mogt
mie¢ dalej idacych praw do wypetnienia wekslu,
anizeli X, a to dlatego, zc nabyt weksel w drodze
cywilnej, a nie wekslowej, jest bezprzedmiotowy,
gdyz pozwana nie udowodnita tresci umowy za-
wartej miedzy nig a X. Wywodd ten jest takze
mylny, gdyz prawo wekslowe w art. 2 i 100 nie
rozr6znia sposobu nabycia wekslu in blanco
w drodze cywilnej i wekslowej. Mozna lez tu-
taj przejs¢ do porzadku dziennego nad zagadnie-
niem, czy nabycie wekslu in blanco zaopatrzo-
nego zyrem in blanco jest wekslowym, czy cy-
wilnym sposobem nabycia wekslu, gdyz jesi to
obojetne, skoro zarzuty z powodu niezgodnego
z umowg wypetnienia wekslu moga by¢ prze-
ciwstawione kazdemu nabywcy tak temu, ktéry
nabyt weksel przez tradycje w mysl par. 052
li. C, jak i temu, na ktorego opiewa zyro na
wekslu umieszczone, jezeli tylko w chwili naby-
cia wekslu, tenze ide byt jeszcze wypetniony,
0 czcm juz wyzej byta mowa.

W koncu nalezy uzna¢ za niestuszny takze
i ten zarzut pozwanej, jakoby powoOd nie byt
uprawniony do wypetnienia wekslu kwotg wyzej
jak 6000 zt dlatego, gdyz listem z dnia 50 marca
1926 doniosta mu ona, iz tylko do tej kwoty chce

72

reczy¢ i to z dalszemi zastrzezeniami. Wobec
tego bowiem, zc pozwana w tym procesie wekslo-
wym nie zdotata udowodni¢, jakoby przed datg
powyzszego listu przysztaby miedzy nig, a po-
wodem do skutku umowa, ograniczajgca jego
uprawnienie co do wypetnienia, weksla, do kwoty
pewnej wysokosci, to musi sie. przyjac, iz do tej
daty, wzglednie do dnia otrzymania listu, wolno
bylo powodowi wypetié¢ weksel ta kwotg, do
jakiej siegaly zobowigzania X, za ktérego po-
zwana reczyla.

Pismo pozwanej z daty 50 marca 1926 mogto
mie¢ znaczenie odwotania udzielonego poprzéd
uprawnienia lub jego ograniczenia, o ile umowa
takie ograniczenia lub odwotania dopuszcza.
W zadnym razie nie mogto ono odebra¢ powo-
dowi praw do tego czasu juz nabytych. Jezeli
wiec, pozwana na tym liscie, zarzuty swe opiera,
to musiataby udowodni¢, ze dlug X w dniu, kto-
rym list doszedt do powoda, wynosi najwyzej
6000 zt i ze powod wbrew jej skutecznie obja-
wionej woli zezwoli! pdzniej na powiekszenie sie
jego dblugu; wowczas dopiero mogta by¢ mowa
0 przekroczeniu przez powoda umowy. Tego
atoli pozwana wcale nie twierdzi.

Skoro wiec zarzuty pozwanej okazujg sie
niestuszne, nalezato uznaé zasadzenie jej w mysl
zadania skargi, uzasadnionego przedtozonym
przez powoda wekslem, za zgodne z przepisami
ustawy. Rewizji powoda, jako bezpodstawnej
nie mozna byto uwzgledni¢.

(Wyrok Sadu Apelacyjnego z d. 50 grudnia
1927 r. — VC 280/27).

71. Kupno handlowe. Zmiana cen na rynku han-
dlowym. Woplyw tej zmiany na umowe.
Zadanie wykonania umowy kupna sprze-
dazy, mimo zasztej przed wykonaniem tej
umowy a wkrétce po jej zawarciu nie-
stosunkowej zwyzki cen w stosunku do ceny
umownej, sprzeciwia sie¢ zasadom uczciwosci
i zaufania, przyjetym w zyciu potocznem
(88 157, 242 k. c. niem.).

Nadestat Prezes Senatu S. A. Dr. Jaroszewicz
z Poznania.

Stosownie do pisma potwierdzajgcego po-
zwanej z dnia 18 wrze$nia 1919 r. powodka ku-
pita od pozwanej 1000 ctr, rzepaku po cenie 125
mk za 100 kg, franko ,,dworzec poznanski“, Do-
stawa miata nastgpi¢ w ciagu trzech tygodni.
Poniewaz pozwana mimo tej umowy rzepaku nie
dostarczyta, przeto powddka wnosi o0 skazanie
pozwanej na dostarczenie jej 1000 ctr. rzepaku,
za réwnoczesnem zaptaceniem przez powddki;
pozwanej 62 500 mk.



Pozwana, nie zaprzeczajac, ze miedzy stro-
nami zawarta zostata liniowa, potwierdzona pi-
smem pozwanej z dnia 18 wrze$nia 1919 r., za-
dafa oddalenia skargi z zasad nastepujgcych:
I) ze miedzy stronami byto umdwione, iz powod-
ka do dyspozycji pozwanej ztozy akredytywe
w Banku Handlowym w Poznaniu, czego po-
wodka nie dopetnita, 2) ze powddka miata przed-
tozy¢ pozwanej listy przewozowe z zezwoleniem
na wywoéz rzepaku z Poznariskiego do Opatowa
w . Krolestwie Polskicm, czemu powodka nie
uczynita zados¢.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem, ogto-
szonym w dniu 7 kwietnia 1922 r., wnioskowi
skargi zado$¢ uczynit, uznawszy zarzuty pozwa-
nej za nieuzasadnione. Jezeli powodka w swoim
czasie nie wyptacita akredytywy, pozwana obo-
wigzana byla zastosowaé sie do przepisu § 526
K. C. i dopiero po bezskutecznym uptywie ter-
minu, wyznaczonego do wykonania warunku,
mogta od umowy odstgpi¢. Nieistotnym jest row-
niez zarzut, ze pozwana nie otrzymata od powdd-
ki listow przewozowych z zezwoleniem na wy-
wolz rzepaku do Opatowa, gdyz umowe w tym
wzgledzie nalezatoby tak rozumie¢, ze powddka
miata prawo wysta¢ towar do Opatowa, ale
nie miata do tego zadnego obowigzku wobec po-
zwanej.

Na skutek zatozonej od powyzszego wyroku
skargi odwotawczej pozwanej, zapadt w dniu
5 lipca 1925 r. wyrok Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu, ktorym odwotanie pozwanej uwzglednio-
ne nie zostato.

Na podstawie wywiadéw réznych firm
przemystowych udzielonych na zadanie Gietdy
Zbozowej i Towarowej w Poznaniu, i przez nig
Sadowi Apelacy jnemu przedtozonych, ustalit Sad
Apelacyjny, ze cena rzepaku w miesigcu wrze-
$niu 1919 r. wynosita okoto 50 nik za 50 kg na
terenie Wielkopolski, ze juz w pazdzierniku pod-
skoczyta prawie w dwdjnaséb, a w listopadzie
prawie w tréjnasob, zc cena ta byta zawsze niz-
szg od 50°/0 do 100"o -od cen w h. Kongresowce,
iz z chwilg unifikacji dzielnic Polski cenv
te zréwnaty sie tak we Wielkopolsce jak
i Kongresdéwce, a dzi§ wynosza okoto 40 zt za
50 kg. Uwzgledniajac powyzsze zestawienie cen,
tudziez waloryzujac cene kupna, jakgby miata
powddka zaptaci¢ pozwanej za dostarczony przez
nig rzepak, przyszedt Sad Apelacyjny do prze-
konania, ze obecnie otrzymataby pozwana w ra-
zie wyroku zasadzajgcego w zamian za swe
Swiadczenia przedstawiajgce warto$¢ okoto 40 000
zt tylko okoto 10000 zt, a wiec okoto 1/* czes¢
tylko swego Swiadczenia.

Zwazywszy powyzsze Sad Apelacyjny przy-
jat. ze w tych warunkach, gdy juz w nastepnym

miesigcu po zawarciu przez strony spornej umo-
wy, cena za rzepak poszta tak znacznie w gore,
i na takiej wyzynie utrzymuje sie do dzi$, byto-
by wbrew zasadom przepiséw SS 157, 242 u. c.
0 uczciwosci i zaufaniu przyjetych w zyciu po-
toczncm,, gdyby powodka za $wiadczenie po-
zwanego Swiadczyta wzajemnie tylko '/i czesé
jego wartosci, bogacac sie tak znacznie stratg
pozwanej, ze wobec tego powoddka nie moze zg-
da¢ od pozwanej Scistego tylko wykonania za-
wartej umowy licz okazania checi odpowiednie-
go ustosunkowania swego wzajemnego Swiad-
czenia.

Na tej podstawie uznat Sad Apelacyjny za-
danie powddki za sprzeczne z zasadami przepi-
sOw SS 157 i 242 u. c. i orzekt, jak w tenorze wy-
roku.

(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 20. XII 27. — 10. U 262/20/.

72. Zawiadomienie skierowane przez Komunalny
Bank Kredytowy do dtuznikéw hipotek
przejetych od Bankdéw niemieckich, ze wie-
rzyciel przyjmuje sptaty hipotek na warun-
kach w zawiadomieniach tych okreslonych,
sg ofertami zawarcia umowy zmieniajacej
dotychczasowy spos6b amortyzacyjny za-
ptaty ditugu na jednorazowg sptate. Przy-
jecie oferty nastepuje przez wptacenie sumy
obliczonej przez dtuznikéw.

Nadestal: S. S. P. Szuda w Poznaniu.

W ksiedze wieczystej nieruchomosci Sinito-
wo tom Il karta 129 w dziale Il pod nr. 5 jest
zapisana dla powoda hipoteka w przerachowa-
nej w ysokosci zl 1019,40.

Hipoteka ta zostala mu odstgpiona przez
bank hipoteczny Preussische Central Boden-Cre-
dil A. G. w Berlinie, przelew oraz wynik prze-
rachowania zostat ujawniony w ksiedze wieczy-
stej na w niosek powoda, zatw ierdzony przez Ko-
misarza Rzadowego po mysli S 49 rozporzadze-
nia waloryzacyjnego z 14. 5. 1924 r.

Hipoteka jest amortyzacyjna.

Pozwany zalegat z zaptaceniem S$wiadczen
hipotecznych, rat amortyzacy jnych, reszty kosz-
tow przerachowania oraz roczng rata dodatku
administracyjnego, wyszczeg6lnionych ponizej
we wniosku ad a) skargi. Powdd wnidst wobec
tego skarge z w nioskiem o zasgdzenie pozwanego
na zaplacenie odsetek, zalegtych rat amortyza-
cyjnych, kosztdw przerachowania i dodatku ad-
ministracyjnego.

Pozwany w niést o oddalenie skargi na koszt
powoda. Pozwany wywodzit, ze otrzymat od
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powoda pismo z dnia 10. XI. 1925 nastepujacej
tresci:

Podajemy do wiadomosci, ze przyjmujemy
obecnie splaty hipotek niemieckich. Jako pod-
stawa do przeliczenia kwot nominalnych ‘uz.y
norma, okreslajgca sie w wysokosci 0,5°/0 ziote-,
go franka szwajcarskiego czyli 0,°n, t. j. Lliooo
dolara za jedng marke niemiecka w zlocie, kt6ra
przed wojng otrzymat dtuznik hipoteczny. Na
tej podstawie w zastosowaniu do wahan kursu
podanych walut bedziemy ustalali mnoznik od-
powiedni, ktéry n. p. przy kursie 1700 000 mk
za dolar wynosi 1700. Przy zastosowaniu tego
mnoznika za hipoteke w wysokosci lip. 10 000 mk
wraz z zalegtosciami nalezy zaptaci¢ 10000 x
1700=17 miljonéw mk. Jezeli w dniu dokonania
sptaty mnoznik bedzie nizszy niz. w dniu doko-
nania obliczenia, zwr6cimy odnos$ng nadwyzke,
jesli mnoznik bedzie wyzszy, zazadamy odpo-
wiedniej doptaty, Po otrzymaniu gotowki wy-
damy kwit tymczasowy tej tresci, ze pretensje
banku niemieckiego z tytutu zapisu hipoteczne-
go sg zaspokojone z zastrzezeniem poniesienia
przez dbtuznika kosztow cesji wzglednie wymaza-
nia, ktore nastgpi pozniej. Po zalatwieniu for-
malnosci wydamy dokument i kwit mazalny za
optatg kosztow.“

Na skutek tego pisma wystat pozwany dnia
17. 12. 25 r. 2'l> kwote 17 milj. marek. Pow 6d jed-
nakze zapisat te kwote na koncie przejsciowem
i dopiero dnia 2 pazdziernika 1925 t.j. po uptywie
prawie 2 lat pozwany otrzymat zawiadomienie,
ze przekazana kwota w wysokosci 17 miljonéw
mk przerachowana na 14,60 zt nie wystarcza do
sptacenia hipoteki.

Sad Powiatowy w Chodziezy wyrokiem 8.
\'Il. 26 oddalit powoda z zadaniem skargi, na-
ktadajac na niego koszty sporu. Sedzia | in-
stancji przyjat, ze pozwany posytajac powodowi
kwote 17 milj. mk spacit hipoteke.

Przeciw' temu wyrokowi doreczonemu dnia
27. X1, 1926 r. wnidst powod pismem z dn. 2. XII.
27 odwotanie.

W uzasadnieniu odwotania powdd wywodzi,
ze pismo z dnia 10. 11. 25, nie jest oferta w zna-
czeniu tego stowa (§ 145 i nast. k. c) a tylko za-
wiadomieniem, ze bank przystepuje do przyjmo-
wania opfat hipotecznych i w jaki sposéb obli-
cza¢ bedzie réwnowarto$¢. Celem blizszego ob-
jasnienia, podany jest przyklad obliczenia réw-
nowartoéci. Ze nie chodzi o oferte w znaczeniu
tego w yrazu, wynika stad, ze jako przyktad po-
dane jest obliczenie hipoteki w wysokosci 10 000
mk, podczas, gdy hipoteka pozwanego wynosita
tylko 5000 mk. Wyraznie wynika ze zdania
trzeciego okolnika z dnia 10. 11. 1925 r., ze mno-

znik 1700 miarodajny byt przy kursie dolara mk.
1700 000. Byt to kurs z dnia 10. 11.25 r. O ile
zatem pozwany zamierzat na podstawie okdlnika
tego sam obliczy¢ réwnowarto$¢ za dtug hipo-
teczny, winien byt doliczy¢ do lileumorzonego
kapitatu odsetki i wyliczong w ten sposob
kwote pomnozy¢ przez ‘lumo kwoty przedstawia-
jacej kurs dolara w dniu wptaty. Pozwany wy-
siat dnia 17. 12. 25 mk 17 000 000, ktore wptynety
do Kasy powoda dnia 18. 12. 25 r. W dniu tym
kurs dolara wynosi! mk 5 8000 000, pozwany wi-
nien byt zatem kwote dlugu hipotecznego po-
mnozy¢ przez 58000 i do rezultatu doliczy¢ jesz-
cze 25°/0 na pokrycie dodatku procentéw o-budo-
wlanego w mysl doniesienia powoda z dnia
26. 11. 1925 r. Poniewaz dtug hipoteczny wyno-
sit w zaokragleniu 5500 mk powinien byt po-
zwany celem uiszczenia go wedlug mnoznika
obowiazujagcego w dniu 18. 12. 25 r. przekaza¢
mk 5 500X5 800=51 900 000 + 25°/0=7 975000 mk
razem 59975000 mk. Pozwany jednakze prze-
kazat tylko 17000000 mk, a wiec znacznie za
mato.

Gdyby nawet pismo Banku z dnia 10. Il 25
mogto by¢ uwazane jako oferta, to w kazdym
razie pozwany przestaniem kwoty 17 000 000 mkp
oferty tej nie przyjat, a celu splacenia hipoteki
nie osiggnat, kwota ta bowiem stoi w razacej
sprzecznosci z kwotg ktorg by rnusiat faktycznie
pozwany zaptaci¢, stosujac sie do obliczenia po-
woda z 10. 11. 25. r.

Pozwany wniost o oddalenie odwotania po-
woda i natozenie na niego kosztéw sporu c.ni
instancyj, powtarzajgc swe wywody z | instancji.

Dalszy stan sprawy a w szczegdlnosci dal-
sze wywody stron wynikajg z akt sprawy.

Pismo powoda z dnia 10. 11. 25 jest ofertg
w zrozumieniu § 145 k. c¢. Powod bowiem ofia-
rowat pozwanemu zawarcie umowy, ktorej tre-
Scig byto zmienienie dotychczasowego stosunku
obligatoryjnego miedzy stronami, ze w miejsce
powolnego uiszczenia dlugu przez uiszczenie
sptat amortyzacyjnych miata nastgpi¢ jednora-
zowa catkowita splata hipoteki i to na warun-
kach wymienionych w tein pi$mie. Pozwany
oferte tg przyjat przez to, ze w wykonaniu, umo-
wy posiat powodowi kwote 17 miljonéw marek.

Miedzy stronami przyszta zatem do skutku
umowa, mocg ktorej strony zniosty dotychczaso-
wy stosunek obligatoryjny, a w miejsce niego
powstat nowy stosunek obligatoryjny. Powod
nie moze zatem opiera¢ zadania skargi na da-
wnym stosunku obligatoryjnym.

Zarzut powoda, ze nowa umowa nie przy-
szta do skutku, bo pozwany przystat na splate
hipoteki mniej, nizby powinien byt przysta¢ na
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podstawie wskazdwek, udzielonych mu w pismie
z dnia 10. 11; 23, jest bez znaczenia, dla niniej-
szego sporu, gdyz dotyczy on juz wykonania no-
wej umowy ze strony pozwanego. Oferta po-
woda z 10. 11. 25 r. przewiduje bowiem taki wy-
padek niezupetnie Scistego wykonania oferty
przez przyjmujacego oferte stanowiagc: ,Jezeli
w dniu dokonania sptaty mnoznik bedzie nizszy
— zwrécimy odnosng nadwyzke, — jezeli mno-
znik bedzie wyzszy, zazagdamy odpowiedniej do-
ptaty“. Ta ofertg zatem zobowigzat sie powdd,
przyjmujagcym oferte zwrdcié, o ilcby $wiad-
czyli za duzo, za$ zazada¢ dodatkowej zaptaty
o ile $wiadczyliby za mato, tak ze nawet cze-
Sciowe Swiadczenie ze strony przyjmujgcego
uzna¢ nalezy za przyjecie oferty iz zastrzeze-
niem gotowosci ewentualnej doptaty. Ewentu-
alne roszczenia powoda z tego tytutu nie sg
przedmiotem obecnego procesu. Rowniez bez
znaczenia jest zarzut powoda, ze pozwany prze-
sylajac owe 7 miljonéw nie zawiadomi! powoda,
na jaki cel je przysyla. Obowigzkiem powoda,
ktory jest instytucjg bankows, byto bowiem, za-
zada¢ niezwlocznie od pozwanego stosownego
wyjasnienia.

Odwotanie powoda jest zatem nieuzasadnio-
ne, wobec czego nalezato je oddalic.

(Wyrok + 1zby Cyw. Sadu Okregowego w
Poznaniu z d. Il pazdz. 1927 — 11 S 552/28).

Sprawy administracyjne.

73. Wydziatowi Powiatowemu nie wolno na-
ktada¢ na miejscowe zwiazki wspierania
ubogich obowigzku $wiadczenia ubogim
wspar¢, przekraczajagcych normy ustalone
W rozporzadzeniu Ministra Pracy i Opieki
Spotecznej z d. 30 czerwca 1925 r. (Dz. U.
poz. 480). Uchwaty wykraczajace przeciwko
powyzszemu rozporzadzeniu uchylane zo-
stajg na skarge Przewodniczacego Wydziatu
Powiatowego w my$l § 126 ustawy o ogol-
nym zarzadzie kraju.

Nadestat:
szawa.

Adw. Dr. Jan Podkomorski, War-

Wydziat powiatowy w Grodzisku powzigt
na posiedzeniu.z dn. 5 tipca 1926 w sprawie
wsparcia dla ubogiego Jozefa Kalka w Niego-
Icwie nastepujaca uchwate:

Wydziat powiatowy uchwala jako emery-
ture warte: 5 ctr. zyta w stosunku miesiecznym
i utrzymania | krowy na podstawie kontraktu
taryfowego".

Powyzszg uchwale zaskarzyt Starosta w Gro-
dzisku w mys$l £ 126 ustawy o ogélnym zarza-
dzie kraju z 50-go tipca 1885 do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego z wnioskiem o jej
uchylenie jako sprzecznej z obowigzujacemi
przepisami praw nenii.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny roz-
wazyt co nastepuje:

‘Wedle § 65 ustawy wykonawczej do ustawy
0 siedzibie, uzasadniajgcej wsparcie z 8 marca
1871 (Zb. pr. str. 150). wiadzom administracyj-
nym nic wolno uwzglednia¢ rosz-
czen, wychodzacych pona< koniec z-
nie potrzebne wsparcie ubogicli, w
mys$l za$ § 1 powolanej ustawy za koniecznie
potrzebne wsparcie uwaza sie przytutek czyli
mieszkanie, niezbedne do zycia utrzymanie, pie-
cze potrzebng w razie choroby i pogrzeb na wy-
padek $mierci.

Rozporzadzenie Ministra Pracy i Opieki Spo-
fecznej z 50-go czerwca 1925 (Dz. ust. poz. 480)
normuje w § | ust. Il koszta utrzymania ubo-
giego w ten sposdb, ze, o ile chodzi o ubogiego
catkiem niezdolnego do pracy, koszta te nie mo-
gq przewyzsza¢ za osobe powyzej 14-tu tat wie-
ku 80 gr dziennie czyli 24 zl miesiecznic a za
osoby ponizej 14 lat wieku 50 gr dziennie czyli
15 zt miesiecznie, za$ w £ 5 stanowi, ze wysoko$¢
wsparcia na utrzymanie dla czesciow o uic-
zdolnych do pracy ubogi cli winna wynosi¢
mniej od stawek powyzej podanych, zaleznie od
stopnia niezdolnosci do pracy stwierdzonej przez
lekarza, a najwyzej ;- powyzszych stawek.

W danym wypadku zachodzi ewentualnie
potrzeba udzielenia wsparcia najwyzej dla
5 osO6b a mianowicie:

a) dla Joézefa Kalka jako ojca rodziny, kt6-
rego niezdolno$¢ do pracy, jak sam starosta
skarzacy konstatuje zostata stwierdzona w po-
stepowaniu rentowem i wynosi ponad 662/3"/b.

b) jego zony, liczacej lat 46, ktérg Kalek
podat jako niezdolng do pracy, ale ktorej sto-
pien niezdolnosci nie zostal dotad stwierdzone.

¢) jego 10-letniej corki Zofji, ktorg ze wzgledu
na wiek uwaza sie za niezdolng do pracy. Wo-
bec tego miesieczne wsparcie taczne dla 2 oséb
powyzej 14 lat nie moze wynosi¢ wiecej niz po

24 zI. miesiecznie ..o 48 zt
dla | osoby ponizej 14 lat po 15 zI mies. 15 zt
razem 65 zt

Poniewaz za$ Kalek pobiera miesiecznic ren-
te w kwocie 25 zI 20 gr. przeto tgczne wsparcie
miesieczne dla rodziny Kalka winno wynosic¢ 65
zZl — 25 24 80 gr. = 59 z+ 20 gr



Pozatem .jak stusznie wywodzi starosta w
swej skardze. Wydziat Powiatowy moze nato-
zy¢ jeszcze na zobowigzany Zwigzek Ubogich
obowigzek dostarczenia ubogiemu schronienia,
pieczy w razie choroby a na wypadek $mierci
odpowiedniego pogrzebu.

W niniejszym wypadku Wydziat Powiatowy
zaskarzong uchwatg z 5 lipca 1926 uchwalit dla
Kalka i jego rodziny wsparcie swynoszace 5 dr.

zyta miesiecznie wartosci 6wczesnej 54 zt
i utrzymanie krowy w wartosci okoto 15z
razem zatem wartosci miesiecznej okoto 69 zi.

czein naruszyt przedstawione wyzej obowigzu-
jace przepisy prawne.

Z tych zasad nalezato zaskarzong uchwalg
uchyli¢ po mysli § 126 ustawy o og6lnym zarza-
dzie kraju z 50 lipca 1885 jako naruszajaca ist-
niejace prawo.

(Wyrok N. T. A, z d 2 12 27 — L. rej.
5414/26).

74, W mysl art. 14 ustawy emerytalnej winna
Komisja Lekarska stwierdzi¢ przyczynowy
zwigzek choroby ze stuzbag panstwowg
wzglednie brak tego zwigzku, lub istnienie
winy domagajgcego sie emerytury. Stwier-
dzenie w opinji, ze mogt mieé poczatki
choroby (gruzlicy) przed wstgpieniem do
stuzby, nie wystarcza do odmowy prawa do
emerytury, a decyzja na opinji takiej oparta
zostaje uchylona dla wadliwosci postepo-
wania,

Nadestat Adw. Dr. Jan Podkomorski. Warszawa.

Skarzacy petnit stuzbe w Polskiej Policji
Panstwowej jako posterunkowy od 17 sierpnia
1920 r. do 50 sierpnia 1925 r., zwolniony za$ zo-
stat na skutek orzeczenia lekarskiego z dnia | pa-
zdziernika 1925 r., uznajacego skarzacego za
trwale niezdolnego do stuzby policyjnej wsku-
tek przewlektego niezytu wierzchotkdw ptucnych
0 podktadzie gruzlicznym.

Komisja Weryfikacyjna uchwalg z dnia 6
lipca 1925 r., zaliczyta skarzacemu do wystugi
lat z poprzedniej stuzby w aririji niemieckiej
czas od | sierpnia 1914 r., do | sierpnia 1918 r.,
czyli lat 4, w wojsku polskiem od | sierpnia 1918
i. do 50 lipca 1920 r., czyli lat 2, og6tem za$ 6 lat.

Przy zwolnieniu ze stuzby przyznang zo-
stata skarzacemu odprawa roczna w ilosci
i 79 190 120 marek polskich,—prosby za$ o wymie-

Wydawca:

Zwigzek Adwokatéw Polskich, Oddziat w Poznaniu, — Redaktor dzialu i redaktor odpowiedzialny:

rzenie mu uposazenia emerytalnego Komenda
Policji XI Okregu w Poznaniu decyzjg z dnia 17
kwietnia 1924 r., a nastepnie Gtéwna Komenda
Policji Panstwowej orzeczeniem z dnia 15 li-
stopada 1924 r., nie uwzglednity , poniekaz Komi-
sja Lekarska w Poznaniu w dniu 27 pazdzierni-
ka 1924 r.. stwierdzita, ze skarzacy mogt mie¢
poczatki gruzlicy przed wstgpieniem do stuzby
policyjnej, a lecznica pod Obornikami w dniu
9 wrzednia 1925 r., ustalita, ze skarzacy w siod-
mym roku zycia przechodzit zapalenie ptuc. Na
to orzeczenie skarzacy wniost do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego skarge, w ktorej
zada uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny po
rozpoznaniu sprawy nie moze odmoéwi¢ zarzutom
skargi stusznosci.

Pozwana wiadza oparta swoje orzeczenie na
opinji Komisji lekarskiej z dnia 27 pazdziernika
1925 r., ktéra w mysl art. 14 ustawy' emerytalnej
grudniowej powinna byla stwierdzi¢ przyczyno-
wy zwigzek choroby' ze stuzbg panstwowa, wzgle-
dnie brak tego zwiazku, lub tez istnienie winy
skarzacego. Takiej opinji Komisja lekarska jed-
nak nie wydala, nic przeto nie usprawiedliwia
whniosku wiladzy pozwanej, jakoby' poczatki gru-
zZlicy' u skarzacego datowaly sie z przed czasu
stuzby' jego w Policji Panstwowej. Gdy zatem
zgodnie ze stanem sprawy ani przy przyjeciu do
stuzby ani tez w czasie stuzby, az do ostatniego
okresu jej. nie skonstatowano u skarzacego obja-
wow gruzlicy, a artykut 26 ustawy' z dnia 24
lipca 1919 r., Dz. pr. p. 565 wymaga dla przyje-
cia do Policji Panstwowej zdrowej i silnej budo-
wy ciata, wladza pozwana w tym stanie rzeczy
nie powinna byla poprzesta¢ na opinji Komisji
Lekarskiej, nie odpowiadajgcej wymaganiom po-
wotanego art. 14 ustawy emerytalnej oraz S 7
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 kwietnia
1924 r., Dz. Ust. p. 555, lecz, wobec powotania sie
skarzacego na dowody', stwierdzajgce zwiazek
przyczynowy' choroby jego ze stuzbg w policji,
winna byta zarzadzi¢ ponowne badanie skarza-
cego przez komisje, po uprzedniem wystuchaniu
tak skarzacego jak i zbadaniu podanych przez
niego dowoddw.

Powyzsze braki stanowig niewatpliwie isto-
tng wadliwos¢ postepowania, potaczong ze szko-
dgq dla skarzacego, wskutek czego Najwyzszy
Trybuna! Administracyjny zaskarzone orzecze-
nie uchylit.

(Wyrok N. T. A. z <L 12. 12. 27 — L. rej. 45/25)
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