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Prenumerata pétrocznie WYychodzi co miesiac

3,00 zt. — Egzemplarz poje- Czionkowie Zwigzku A. P
dynczy 50 gr. Cena ogtoszen otrzymuja czasopismo
wedle umowy. bezptatnie.
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DZIAL. WOJEWODZTW ZACHODNICH

ORGAN ZWIAZKU ADWOKATOW POLSKICH

TRESC: Dr. J6zef Kazimierz Gidynski: Jak nalezy przeliczaé wierzytelnosci wedtug § 69

ordyn. konkurs, na ziote papierowe, czy na ziote w zlocie? — Marjan Cybulski,
Poznan: Wedtug ktdrej ustawy nalezy ocenia¢ zgtoszenia spdlek akc. dokonanych po
1. 1. 1929 r.? — ,Dr. Tadeusz Bilociszewski: O likwidacji uméw dzierzawnych do-

tyczaczych gruntdw parcelowanych. — Orzecznictwo: Sprawy cywilne i administracyjne.

Jak nalezy przeliczaC wierzytelnosci wedtug § 69 ordyn.

konkurs, na ziote papierowe, czy na ziote w zlocie?
Dr. Jozef Kazimierz Gidyrnski.

Tak zwana druga inflacja polska postawita polska praktyke prawng przed
szeregiem nowych problematéw, powstajacych w zwigzku z dewaluacjg ziotego.
Miedzy innemi nader ciekawe jest zagadnienie, zwigzane ze stosowaniem § 69
ordynacji konkursowej. Wedtug treSci zawartej w nim normy prawnej w postepo-
waniu konkursowem nalezy zgtosi¢ wierzytelnosci w walucie panstwowej (,in
Reichswahrung"), jezeli wierzytelnosci te z jakiegokolwiek powodu nie sg w niej
wyrazone. Jakie znaczenie nalezy nadawaC wyrazom ustawy ,in Reichswahrung"
w Panstwie Polskiem? Wiadomo, ze w Rzeszy Niemieckiej Reichswahrung t. zn.
walute Rzeszy stanowita ziota marka niemiecka’). Bez wahania i watpliwosci na-
lezy przyja¢, ze wskutek zmian politycznych spowodowanych powstaniem Panstwa
Polskiego wyrazowi ,,Reichswahrung” w § 69 ordyn. konkurs, nalezy nadawac zna-
czenie waluta Rzeczypospolitej Polskiej, rozumiejac przez wyraz waluta pienigdz,
moneta. Pomijajgc okres obiegu na terytorjum Panstwa Polskiego pieniedzy panstw
zaborczych oraz okres marki polskiej nalezy stwierdzi¢, ze walutg polska stat sie
ztoty polski2), zawierajacy jako jednostka monetarna 9/31 grama czystego ziota.
Zdawaloby sie, ze stosowanie § 69 ord. konkurs, nie nastreczy najmniejszych trud-
nosci, skoro Panstwo Polskie otrzymato petnowarto$ciowg walute w postaci ztotego
w ztocie. Niestety cho¢ ziloty polski w zlocie zostat ustanowiony jako jednostka
monetarna, zioty polski w ztocie nie stat sie wcale $rodkiem ptatniczym. Jako
wyltgczne Srodki platnicze wypuszczono bilety bankowe Banku Polskiego ,,posia-
dajace nieograniczong moc umorzania zobowigzan przez zaptate, wyjgwszy wy-
padki, w ktérych na mocy wyraznego postanowienia ustawy lub umowy zaptgta ma
nastgpi¢ w monetach ztotych*3). Bilety Banku Polskiego z uwagi na swdj przy-
wilej prawnie zostaly zrOownane ze zitotym polskim w ziocie. W obiegu wyrazaty

1) Miinzgesetz, 15. 1 Juni 1909,

2) Rozporzadzenie Prezydenta Reczypospolitej z dn. 20. I. 1924, w przedmiocie systemu mo-
netarnego (Dz. U. poz. 65).

3) Art. 46 statutu Banku Polskiego (Dz. Ust. poz. 75).
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go i zastepowaty. Whnetd) jednak miedzy ztotym polskim w zlocie a ztotym polskim,
wyrazonym w biletach Banku Polskiego powstato znaczne blisko 40% agio. Zde-
precjonowane bilety zachowaly jednak w petni dawng moc umarzania zobowigzan,
chocby nawet zaciggnietych w ziotych petnowarto$ciowych. Zachwianie sie parytetu
miedzy ztotym polskim w zlocie a ziotym polskim wyrazonym w biletach Banku
Polskiego spowodowato powstanie problematu co nalezy uwaza¢ wedtug § 69 ord.
konkurs, za walute panstwowg zioty polski w ztocie, czy zioty polski papierowy,
a w konsekwencji w czym nalezy oblicza¢ wierzytelnosci do masy upadtosciowej.

Rozwigzanie tego zagadnienia ma nader donioste znaczenie praktyczne
zarbwno w postepowaniu konkursowem jak i przy nadzorze gospodarczym dla
unikniecia upadtosci. Decyduje bowiem o tem, kto poniesie skutki dewaluacji zto-
tego: wierzyciele czy dtuznik. W postepowaniu konkursowem zaleznie od rozwia-
zania, nalezy odpowiednio ustali¢ zgtoszone wierzytelnosci w tabeli konkursowej.
Przy nadzorze, zarzagdzonym wedlug Rozporzadzenia o nadzorze gospodarczym dla
unikniecia upadtosci z 14 grudnia 19165 rozwigzanie zagadnienia jest wazne co
zawarto ugode przymusowg wediug norm prawnych tego Rozporzadzenia. Witedy
bowiem zgodnie z art. 36 Rozporzadzenia nalezy stosowaé przy przeliczaniu wie-
rzytelnosci § 69 ordyn. konkursowej.

Niezaleznie od zasadniczego zagadnienia, w czem nalezy wyrazi¢ wierzytel-
nosci okresSlone w § 69 ordyn. konk. w ztotych w zilocie, czy w ztotych obiegowych
papierowych, powstaje specjalne zagadnienie znaczenia przy stosowaniu § 69 ord.
konk. umow, ustanawiajgcych obowigzek placenia w ziotych w ziocie. Umowy
takie, dopuszczalne na podstawie art. 46 statutu Banku Polskiego, znalazty w prak-
tyce do$¢ czeste zastosowanie.

Aby rozwigza¢ pierwsze zagadnienie, co jest walutg Rzeczypospolitej, czy
ztoty w ztocie czy zloty papierowy nalezy siegna¢ do norm prawnych, okres$lajagcych
system monetarny. Pierwszym aktem ustawodawczym okre$lajgcym polskg walute
jest Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w przedmiocie systemu
monetarnego z dnia 20 stycznia 1924 roku (Dz. Ust. poz. 65). Zasadnicze
postanowienie tego Rozporzadzenia, odnoszace sie do rozwazanego zagadnienia
zawarte jest w artykule 1, brzmigcym ,Jednostkg monetarng Rzeczypospolitej
Polskiej jest zioty, zawierajacy dziewieC trzydziestych pierwszych czeSci grama
czystego ztota“, Z artykutdbw 3, 4, 5, 6, 7 i 8 rozporzadzenia wynika, ze jednostki
monetarne Rzeczypospolitej Polskiej beda miaty posta¢ okreSlonych S$cisle co do
ksztattdw, wagi i sktadu monet ztotych, srebrnych, niklowych i bronzowych. Art. 9
Rozp. za$ nadaje z wyzej okre$lonych rodzajow monet charakter Srodkow ptatni-
czych, majacych moc umarzania zobowigzan przez zaptate tylko monetom ziotym
bez ograniczenia i monetom srebrnym do kwoty pieciu ztotych przy kazdej wy-
ptacie. Z powyzszych postanowien wynika, ze jedyng petnoprawng monetg polska
byt ztoty w sztukach ztotych po 100, 50, 25 i 10 ziotych, bedacy zarazem mierni-
kiem wartosci oraz prawnym S$rodkiem zaptaty. Niestety ztoty polski w ztocie, ta
petnoprawna waluta polska, nie dostata sie wcale do obiegu. Nie stat sie Srodkiem
ptatniczym, gdyz art. 9 miat wejs¢ w zycie w terminie, oznaczonym przez Ministra
Skarbu (art. 14), a termin wyznaczony nie zostat. Z tego wysnu¢ nalezy wniosek,

4) Od maja 1925 w notowaniach nieoficjalnych, od sierpnia 1925 w notowaniach oficjalnych,
por. Taylor, Druga inflacja polska, str. 13.
5 Reichsgesetzblatt str. 1363.
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ze od 24 stycznia 1924 roku, to jest od dnia wejscia w zycie Rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 20 stycznia 1924 r, w przedmiocie systemu mone-
tarnego, istniat w Polsce zioty polski w ziocie tylko jako waluta stanowigca
wylacznie miernik wartosci, nie bedaca $rodkiem ptatniczym. Srodkami ptatniczemi
staty sie zlote polskie w biletach Banku Polskiego, emitowane w roku 1924 i wy-
tacznie znajdujace sie w obiegu.

Czem sg ztote w biletach Banku Polskiego? Niewatpliwie same przez sie
nie sg pienigdzem Rzeczypospolitej Polskiej. Takich pieniedzy nie zna Rozporzg-
dzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w przedmiocie systemu monetarnego.
Sg jednak dokumentami wartosciowymi na okaziciela, ,,posiadajagcymi nieograni-
Cczong moc umarzania zobowigzan przez zaptate‘t).

Z uwagi na te ceche, jako uznany przez panstwo S$rodek platniczy, bilety
Banku Polskiego sg pienigdzem polskim w prawnem znaczeniui). Stwierdzi¢ wiec
nalezy, ze w Panstwie Polskim w roku 1924 prawnie istniaty dwa rodzaje waluty
ztota i papierowa. RoOwnowartosciowe zrazu staty sie od maja 1924 r. réznowar-
tosciowemi. W ktoérej z tych dwu walut nalezato odbieraé pretensje okreslone
w 8 69 ord. konk, gdy juz powstalo agio? Przyja¢ nalezy, ze wierzytelnosci
nieokreSlone w ztotych polskich, o ktérych wspomina art. 69 ord. konk. nalezy
wyrazi¢ w ziotych polskich papierowych bez wzgledu na to, czy byly wyrazone
w walutach zagranicznych, czy tez wogodle byty wierzytelnoSciami niepienieznemi.
Woprawdzie te wszystkie zasady prawne, ktore spowodowaly sady zaréwno polskie
jak i innych panstw do ustalenia w swoim orzecznictwie zasady waloryzacji jeszcze
przed ustawodawczem unormowaniem, przemawiajg réwniez w pewnej mierze za
przeliczeniem w ztotych w ziocie. Przyja¢ jednak nalezy zasade przeliczenia na
ztote papierowe z nastepujgcych powodow:

1. Przeliczenie wedtug 8 69 ord. konk. jest konieczne dla likwidacji kon-
kursu. Z jednej strony nalezy ustali¢ wierzytelnosci do masy konkursowej, z drugiej
aktywa masy. Dla pdzniejszego podziatu jest rzecza potrzebng, by zaréwno pa-
sywa jak i aktywa masy byly wyrazone w jednorodnej co do wartosci walucie
ordynacja konkursowa okre$lita jg jako walute panstwowa. Z uwagi na to, ze
w Rzeczypospolitej Polskiej obiegowa walutg jest tylko ztoty polski w biletach
Banku Polskiego, ze masa upadto$ciowa zostanie spieniezona na walute obiegowg
i ze tylko w niej mogag by¢ dokonane zaptaty, uzna¢ nalezy, ze wierzytelnosci do
masy réwniez winny by¢ wyrazone w walucie obiegowej. Takie przeliczenie czyni
zado$¢ zupetnie normie prawnej § 69 ord. konk., by wierzytelnosci okreslone zostaty
przeliczone ,,na walute panstwowsa, gdyz jak podkreslitem obiegowy zioty w bile-
tach Banku Polskiego jest niewatpliwie walutg Panstwa Polskiego®.

2. Brak jest normy specjalnej, nakazujgcej przeliczanie wierzytelnosci,
okreSlonych w § 69 ord. konk, na ziote w ziocie. Takie przeliczenie za$ ozna-
czatoby, ze zobowigzania nie mogtyby by¢ zaptacone al pari biletami Banku Pol-
skiego, Tymczasem wedlug cytowanego juz art. 46 Statutu Banku Polskiego bilety
Banku sg prawnym $rodkiem ptatniczym, posiadajgcym nieograniczong moc uma-
rzania zobowigzan przez zaptate, wyjawszy wypadki, w ktérych na mocy wyraz-
nego postanowienia ustawy... zaptata ma nastgpi¢ w monetach ztotych,
wymaganym ,,wyraznym postanowieniem ustawy“ nie jest w zadnym razie § 69
ord. konk. skoro zado$¢ czyni jego treSci przeliczanie na ziote papierowe. Prze-

6) Por. art. 46 statutu Banki Polskiego (Dz. U. poz. 75).
7) Warneyer. Komentar zutn B. G. B. fir das Deutsche Reich. Tibingen 1923, t. I, str. 802.

Staudinger. Komentar t. 2, str. 34, wyd. 7/8 z r. 1912/13. Por. Edwin Cannan. Bogactwo z dodatkiem
0 pienigdzu stow, pod red. prof. Taylora, str. 232.
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liczanie wiec wierzytelnosci, okre$lonych w § 69 ord. konk. na ztote w zlocie, bytoby
sprzecznem z normg prawng art, 46 statutu Banku Polskiego tworzeniem wyjatku
od zasady, ze bilety Banku Polskiego sg przymusowym S$wiadkiem zaptaty. Nie jest
wiec prawnie dopuszczalne

3. Stuszno$¢ powyzszej interpretacji w ,,Reichswahrung” dla stosunkéw pol-
skich potwierdza okoliczno$¢, ze w Niemczech, gdzie wyraz ,,Reichswahrung* za-
chowat swoje niezmienne znaczenie, wierzytelnosci, okreSlone w § 69 ord. konk.
réwniez przeliczano na ulegajace strasznej deprecjacji marki papierowe, mimo, ze
zachowat nadal moc obowigzujaca art. | Miinzgesetz z czerwca 1909 r,8). W wypad-
kach razgcego pokrzywdzenia wierzycieli posiadajgcych wierzytelnosci w walutach
petnowartosciowych, ktore przeliczone na marki wedlug kursu z dnia otwarcia
konkursu ulegaty katastrofalnej dewaluacji, teoretycy niemieccy uciekali sie do
sztucznych konstrukcyj, by razacej krzywdzie zapobiec. Nie twierdzono jednak,
by nalezato pretensji wierzycieli masy upadtosciowej przelicza¢ na marki ztote9).

Wreszcie w roku 1914 w drodze noweli do ordynacji konkursowej ustano-
wiono pretensyj, okreSlonych w § 69 na marki ztote i sptacenie ich w walucie obie-
gowej wedtug kursu marki ztotej w dniu zaptatyl0).

Z tego wynika wniosek, ze z samej tresci normej prawnej, zawartej w § 69
ord. konk. wcale nie wyptywa obowigzek przeliczania wierzytelnosci na walute ztota.

Powyzsze rozwazania nie odnoszg sie wcale do wierzytelnosci ptatnych we-
dtug umowy w ziotych w ztocie.

Ztoty w zlocie jest bowiem niewatpliwie walutg panstwowa Rzeczpospolitej
Polskiej, jak to wyzej podkreslitem. Wierzytelnosci za$ wyrazone w walucie pan-
stwowej zgodnie z § 69 ord. konk. wogdle przeliczeniu nie ulegaja. Wierzytelnosci
wiec ptatne w ztotych w ziocie na podstawie umowy unikng catkowicie dewaluacji
zarbwno w postepowaniu konkursowem jak i przy ugodzie przymusowej, zawartej
wedtug przepisébw Rozporzgdzenia z 14. 12. 1916 r. o nadzorze celem zapobiegniecia
upadtosci.

I w jednym i drugim wypadku wierzytelnosci trzeba bedzie uwzglednic¢
w ztotych w ztocie i w czesci zakwalifikowanej do zaptaty w postepowaniu kon-
kursowem lub ugodzie przymusowej trzeba bedzie zaptaci¢ w ziotych polskich
papierowych wedtug ich relacji do zlota w dniu zaptaty. Odno$nie bowiem wierzy-
telnosci, okreslonych na podstawie umowy w ziotych w zlocie, bilety Banku
Polskiego nie sg $rodkiem ptatniczym, majagcym moc umarzania zobowigzan przez
zaptate wedtug art. 46 Statutu Banku Polskiego.

Wedtug ktorej ustawy nalezy oceniaC zgtoszenia spotek
akc. dokonanych po 1. 1. 1929 r.?

Sedzia Grodzki Marjan Cybulski, Poznan.

W przepisach przewodnich do nowej ustawy o spotkach akcyjnych nasuwa
sie szereg watpliwosci interpretacyjnych art. 170 ust. 2 oraz stosunku tego przepisu

8) por, Springmann, Mark ist nicht gleich Mark. Juristische Wochenschrift z r. 1923, str. 802.
9) Zobacz Sen. Pras. Dr. Adolf Lobe, Leipzig. Geldentwertung im Konkurs. Juristische Wo-
. chenschrift z r. 1924, str. 158—159. R. A. Dr, Wilhelm Kraemer. Zwei Geldentwertungsfragen
aus dem Konkurs- und Prozessrechte. Juristische Wochenschrift z r. 1923, str. 901.

10) Dr. Rook. Nochmals Geldentwertungs im Konkurs. Jur. Woch. 1924, str. 1124,
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do artykutu 171; mianowicie styszy sie czesto watpliwosci, czy wnioski spétek ak-
cyjnych zgtaszane do rejestru handlowego po 1. 1. 29, lecz przed uzgodnieniem
statutu z nowg ustawg winny by¢ zatatwione wedlug starej ustawy czy tez wedtug
nowej.

Watpliwosci te sg zrozumiate. Czytajac bowiem art, 170 ust. 2 moznaby
istotnie popas¢ w btedne mniemanie, ze przed uzgodnieniem statutu tak dziatanie
spotki jak i sedziego rejestrowego opiera¢ sie winno na przepisach dawniejszych.

Jesli jednakze doktadnie sie przemys$li wspomniane przepisy dochodzi sie
do wyniku, ze takie rozumowanie jest tylko czesciowo stuszne.

Art. 170 ma na celu nie dopusci¢ do tego, by przez zmiane ustawodawstwa
stracity znaczenie przepisy statutowe juz istniejgce w dniu 1. 1. 29 r.

Nie ma zaistnie¢ stan taki, by cztowiek opierajgc sie na starym statucie
mogt biadzi¢ wskutek niesSwiadomosci, Ze dany przepis statutu, wskutek Kkolizji
Z nowa ustawg przestat obowigzywac.

Przez takie stosowanie nowej ustawy do istniejgcych statutow grozitoby
zresztg powstanie luk, niczem nie wypetnionych i poderwanie normalnego funkcjo-
nowania tak waznych organizméw zycia spotecznego jak spotek akcyjnych. Wiara
w statut nie ma by¢é zachwiang. Struktura wewnetrzna spétek ma dozna¢ dopiero
woéwczas zmian pod wplywem nowej ustawy, gdy wihadze spotki w 2 letnim ter-
minie same nadadzg organizmowi spotki nowe ksztalty dostosowane do przepiséw
nowej ustawy.

Ochrona ta jednakze istnieje tylko dla organizméw spétkowych, t. j. po-
szczegblnych postanowien statutowych, ktére przed dniem 1. 1. 29 r. juz istniaty lub
tez ktére w tym dniu znajdowaty sie w takim stadjum powstania, ze brakto tylko
wpisu do rejestru handlowego. Dotyczy to tych wypadkéw, w ktérych tworcy Inb
organa spotki daty juz pewny wyraz swej woli ksztattowania organizmu spoiki i tez
w umowach lub uchwatach stwierdzong wole przed dniem 1. 1. 29 r. zgtosity do
rejestru handlowego.

Minimalny wymdg zgtoszenia odnosi sie nie tylko do tych czynnosci, ktére
doprowadzity do powstania spotki jako takiej, lecz wogéle do wszelkich czynnosci
prawnych, ktore nadaty organizmowi spotki strukture stwierdzong przed 1. 1. 29 r.
przez rejestr handlowy conajmniej zgtoszeniem do sadu. O ile miarodajne czyn-
niki spotki zamierzaty przeksztatci¢ jej organizm, lecz nie dokonaty przed 1, 1. 29 r.
odpowiednich zgtoszen do rejestru handlowego, to wdwczas przez spotke akcyjna,
ktorg przepis art. 170 wyigcza z pod dziatania nowej ustawy do chwili dostoso-
wania statutu, nalezy rozumie¢ te spotke i w takim ksztalcie, jaki nadato jej
ostatnie zgtoszenie przed 1. 1. 29 r.; natomiast poszczegdlne zmiany statutu czyli
organizmu spotki nie zgtoszone do krytycznego dnia nie mogg korzystaé z czasowej
ekscepcji wytaczenia z pod nowego prawa w mysl art. 170 ust. 2,

W mysl tego rozumowania uchwata o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
zgtoszona po 1. 1. 29 r. winna odpowiada¢ wymogom nowej ustawy, mimo ze spotka
jako taka zgtoszona zostata przed 1. 1. 29 r. Zmiany lub uzupetnienia statutu
tworzg czesci skfadowe struktury organizmu spotki, a nie sg przejawami zycia
spotki na tle istniejgcego juz statutu przed ! stycznia 29 r.

Podwyzszenie kapitatu jako nowy element skladowy zmienia istniejacy
organizm spotki. Z ekscepcji z pod nowego prawa korzystajg jednakowoz tylko
dziatania organizmu spdtki o strukturze utrwalonej przed 1. 1. 29 r.

W tej wyktadni utwierdza stanowczo brzmienie art. 171, a w szczego6lnosci
ustep 2 wyliczajacy przyktady co do ktérych stosowanie nowej ustawy zostato
wykluczone.
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Art, 170 wprowadza dla wylaczenia z pod nowego prawa kryterjum czasu;
przed dostosowaniem statutu nie ma obowigzywa¢ nowa ustawa, po dostosowaniu
ma ona obowigzywaé. Ponadto zawiera on dziatanie ustawy tylko na czas Scisle
ograniczony.

Art. 171 wprowadza dla wylgczenia z pod dziatania ustawy kryterjum
przedmiotu przepisu, wprowadza on ekscepcje z tytulu materji, i to ekscepcje
nieograniczong co do czasu, rozpoczyna on sie takiem samem okresleniem podmiotu
jak art. 170 ust. 2 mianowicie powtarza stowa: ,,Do spoOtek zarejestrowanych oraz
zgtoszonych do zarejestrowania przed wejSciem w zycie niniejszego prawa“. Gdy
ust. 1 tegoz artykutu stanowi norme ogo6lng ochrony praw nabytych, ust. 2 tegoz
artykutu wylicza przyktadowo poszczegdlne wypadki, w ktorych takie prawa
obronione by¢é winny przy owych spotkach zgtoszonych przed 1, I. 1929 r. Przy
tej enumeracji przyktadowej ust. 2 art. 171 wyraZznie podaje szereg zgtoszen, ktére
winny by¢ dokonane przed 1. I. 1929 r. Z uwagi na to, ze ust. 2 nie wprowadza
nic nowego, lecz tylko rozprowadza ust. 1, nalezy stwierdzi¢, ze przez spoétke
zgtoszong przed 1. I. 1929 r. ust. 1 rozumie¢ rnusiat wszystkie sktadowe elementy
spotki opierajagce sie na zgtoszeniach z przed 1. 1. 1929 r.

Jesli zatem w art. 171 ust. 2 mamy jasng wykladnie, ze przez spotki zgto-
szone przed 1. I. 29 nalezy rozumieé¢ wszelkie elementy sktadowe spotki zgtoszone
przed tym dniem krytycznym, to nie mozemy tych samych stow w art. 170 ttoma-
czy¢ inaczej. Tg drogg dochodzimy zatem z ustawy samej do jasnej wyktadni i do
zrozumienia przepisu art. 170 ust. 2.

Stanowisko to mozna streSci¢ w krotkiej zasadzie:

»Zycie spotki w tej strukturze jaka nadana jej jest ostatnim zgtoszeniem
przed 1. 1. 1929 odbywa sie wedlug norm dawniejszych, az do chwili uzgodnienia
statutu. Zmiany struktury spotki zgtoszone po 31. XIl. 1928 r, podlegajag natomiast
nowej ustawie, gdyz nie stanowig elementow utrwalonych zgtoszeniem przed dniem
wejscia w zycie ustawy“. Nie miatoby racji chronienie tych poczynan przed dzia-
faniem nowej ustawy, ktorej skutki tylko tam sg uchylone, gdzie tworzytly by za-
mieszanie czyli moglty narusza¢ prawa nabyte.

O likwidacji umow dzierzawnych dotyczacych gruntow
parcelowanych.

Dr. jur. Tadeusz Btociszewski, em. radca wojew.

Materje w temacie niniejszej rozprawy podang normuje Rozporzgdzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 listopada 1927 r. (Dz. U., poz. 909).

Rozporzadzenie to samo w sobie i niektére jego postanowienia zawierajg
kwestje, ktore sg tematem niniejszej pracy.

Nim jednakze przystgpie do omawiania szczegdtéw zagadnien, musze na-
samprzod zwrdci¢ uwage na kwestje wiecej ogOlnej natury, zresztg znane, po-
trzebne mi jednakze do uzasadnienia dalszych wywodow.

Najprzod chciatbym Kilka stow poswieci¢ zagadnieniu, co jest ustawa, a co
rozporzadzeniem, oraz czy, i w danym razie jakie roznice istniejg pomiedzy temi
dwoma formami ustawodawstwa. W literaturze prawniczej istnieje spor w tej
kwestji. Mimo réznych usitowan nie zdotano dotad przekonywajgco udowodnié
istotng réznice ustawy, a rozporzadzenia pod wzgledem materjalnym, a wiec co do
tresci. Tak ustawa jak i rozporzadzenie zawierajg teze prawng, zakaz i nakaz
i tworzg prawo.
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Jedynie pod wzgledem formalnym istnieje co do ich genezy znaczna roznica,
A mianowicie wydajg ustawy ciata ustawodawcze, czyli, ze ustawa powstaje bez-
posrednio u Zzrodta wiadzy ustawodawczej podczas gdy rozporzadzenia wydaja
czynniki upowaznione do tego przez wiladze ustawodawczg czyli, ze powstajg one
posrednio na podstawie upowaznienia odnos$nych organéw przez wyzej podang
wiadze ustawodawcza, a wiec eo ipso nie mogg by¢ rozporzadzenia nigdy i pod
zadnym warunkiem ustawa, poniewaz brak im czynnego wspoétudziatu ciat ustawo-
dawczych.

I wiadnie ta roznica genezy ustawy i rozporzadzenia jest w swoich skutkach
tak daleko idgca, ze Smiem twierdzi¢, iz jest ona zasadniczg a nie tylko formalna.

Aby twierdzenie moje uzasadni¢ i owg rdznice istoty ustawy i rozporza-
dzenia uwypukli¢ pozwole sobie zacytowaé Art, 81 Ustawy Konstytucyjnej Rzeczy-
pospolitej Polskiej z dnia 17 marca 1921 r. (Dz. U, poz. 267), ktéry brzmi:

»Sady nie majg; prawa badania waznosci ustaw, nalezycie ogtoszonych®,

Wynika stad zatem, ze podczas gdy badanie waznosci nalezycie ogtoszonych
ustaw nie nalezy do kompetencji sadéw, to sg one niewatpliwie uprawnione badac
waznos¢ rozporzadzen kazdego rodzaju.

Oczywista rzecz, ze nie mogg one mie¢ wihadzy znoszenia ich zdaniem
prawnie nieuzasadnionych rozporzadzen, wkraczatoby to bowiem w zakres kompe-
tencji wiadz, ale niewatpliwie przystuguje im prawo uwaza¢ nieuzasadnione rozpo-
rzadzenia jako nieistniejgce i ferowaé swoje wyroki tak jakby owych rozporzadzen
wogole nie byto.

Innemi stowy, obowigzuja sady ustawy 'stuszne czy nie, byle nalezycie ogto-
szone; natomiast rozporzadzenia moga by¢ badane i w danym razie niezastosowane,
o ile sad stwierdzi, ze nie sg prawnie uzasadnione.

Ze stan taki dla zycia praktycznego moze mie¢ jak najdalej idgce skutki,
nie potrzeba tutaj dowodzi¢, $miem tylko twierdzi¢, ze zdaniem mojem rdznica
pomiedzy ustawg a rozporzadzeniem nie jest tylko formalng, ale raczej istotng
i zasadnicza.

Po wyzej podanych uwagach ogo6lnej natury przystepuje do omawiania
przedmiotu tematem na wstepie okre$lonego.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej o likwidacji umow dzierzaw-
nych nalezy do rzedu rozporzadzeh pierwotnie w naszej Konstytucji nieznanych,
do rozporzadzen z moca ustawy, wydawanych na podstawie osobnych upowaznien
udzielonych przez ciata ustawodawcze.

Udzielenie takiego upowaznienia byto dopiero mozliwem po przeprowa-
dzeniu zmiany art. 44 Ustawy Konstytucyjnej przez odpowiednie uzupetnienie.

Uzupetnienie to nastgpito na podstawie ustawy z d. 2 sierpnia 1926 r. zmie-
niajacej i uzupetniajgcej Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej z d. 17 marca 1921 r.
(Dz. U. poz. 442), ktéra brzmi:

HArt. 44, ustawy z dnia 17 marca 1921 r. (Dz. U. R. P. 21 Nr. 44 poz. 267)
uzupetnia sie nastepujgcemi koncowemi postanowieniami.

»~Prezydent Rzeczypospolitej ma prawo w czasie gdy Sejm i Senat sg rozwia-
zane, az do chwili ponownego zebrania sie Sejmu (art. 25) wydawac¢ w razie nagtej
koniecznosci panstwowej rozporzadzenia z mocg ustawy w zakresie ustawodawstwa
panstwowego.

»Rozporzadzenia te nie moga jednak dotyczy¢ zmiany Konstytucji i spraw
przewidzianych w art. 3 ust. 4; art. 4, 5, 6, 8, 49 ust. 2; 50 i 59 Ustawy Konsty-
tucyjnej ani tez ordynacji wyborczej do Sejmu i Senatu”.
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»,Ustawa moze upowazni¢ Prezydenta Rzeczypospolitej do wydawania roz-
porzadzen z mocg ustawy, w czasie i w zakresie, przez te ustawe wskazanych,
jednakze z wyjatkiem zmiany Konstytucji”.

,»,R0zporzadzenia, przewidziane w dwuch poprzednich ustepach, bedg wyda-
wane z powotaniem sie na postanowienia Konstytucji, zawarte w tych ustepach,
na wniosek Rady Ministrow i podpisane przez Prezydenta Rzeczypospolitej, Prezesa
Rady Ministrow i wszystkich Ministrow, oraz ogtoszone w Dzienniku Ustaw. Roz-
porzadzenia te tracg moc obowigzujaca, jezeli nie zostang ztozone Sejmowi w ciggu
dni 14 po najblizszem posiedzeniu Sejmu lub jezeli po ztozeniu ich Sejmowi zostang
przez Sejm uchylone".

Nie bede sie tutaj rozwodzit jaka zasadnicza rdznica istnieje pomiedzy po-
stanowieniami ustepéw 1 i 2 tejze ustawy a dalszymi jej ustepami, bo kwestja ta
nie jest Scisle zwigzang z tematem mej pracy. Jedynie nalezy mi stwierdzi¢, ze po-
wyzej cytowana ustawa daje cialom ustawodawczym prawng podstawe do udzie-
lenia Prezydentowi Rzeczypospolitej Scisle okreSlonego upowaznienia do wydawania
rozporzadzen z mocg ustawy. Rozporzadzenia takie rdéznig sie od zwyktych roz-
porzadzen wiadz wykonawczych tern, ze mogg w ramach udzielonego upowaznienia
zmieniaC istniejagce ustawy i mogg by¢ tylko ustawa zniesione tub zmienione, ale
pozostajg mimoto jako pochodzace od wiadzy wykonawczej rozporzadzeniami i nie
sg ustawami w mys$l Ustawy Konstytucyjnej.

Na podstawie wyzej wspomnianej ustawy zmieniajacej i uzupetniajgcej Kon-
stytucje Rzeczypospolitej Polskiej wydat Sejm (Dz. U. poz. 443) ustawe o upo-
waznienieniu Prezydenta Rzeczypospolitej do wydawania rozporzadzen z mocg
ustawy, ktora dostownie brzmi:

LArt. 1. Upowaznia sie Prezydenta Rzeczypospolitej do wydawania rozpo-

rzadzen z mocg ustawy w zakresie:

uzgodnienia ustaw obowigzujgcych z Konstytucjg i wykonania jej posta-

nowien, przewidujacych wydawanie osobnych ustaw, reorganizacji i uproszczenia
administracji Panstwa, uporzadkowania stanu prawnego w Panstwie, wymiaru
sprawiedliwo$ci oraz Swiadczen spotecznych, a takze w zakresie zarzadzen,
zmierzajacych do zabezpieczenia réwnowagi budzetowej, stabilizacji waluty
i naprawy stanu gospodarczego w Panstwie, a w szczeg6lnosci takze w dzie-
dzinie rolnictwa i lesnictwa.

Art. 2. Rozporzadzenia te dotyczy¢ nie moga spraw wymienionych w art. 3

ust. 4, art. 4,5, 8, 49 ust. 2; art. 50 i 59 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 17 marca
1921 r, (Dz. U. R. P, Nr. 44 poz. 267) jak réwniez nakiadania nowych podatkow
i optat publicznych, podwyzszania obowigzujgcych stawek podatkowych ponad
norme, przewidziang ustawg z dnia ! lipca 1926 r. (Dz. U. R. P. 26 Nr. 63
poz. 376), ustanawiania nowych monopoli i podwyzszania cet, zwiekszenia
obiegu biletow zdawkowych i bilonu ponad dotychczasowe uprawnienia,
obcigzenia i zamiany nieruchomego majgtku panstwowego oraz zbycia
tegoz, o ile warto$¢ poszczegblnego majatku przekracza 100000 zt. Zmiany
ordynacji wyborczej do Sejmu i Senatu, ustaw samorzadowych, ordynacji
wyborczej do organéw samorzadu, zmiang granic wojewOdztw, ustaw jezy-
kowych i szkolnych, ustawy antyalkoholowej oraz prawa matzenskiego.

Art. 3. Ustawa niniejsza obowigzuje do dnia ukonstytuowania sie nastep-

nego Sejmu.

Art. 4. Wykonanie niniejszej ustawy porucza sie Prezesowi Rady Ministrow

i wszystkim ministrom, kazdemu z nich w wiasciwym zakresie dziatania.

Art. 5. Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia™.
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Jak z powyzej cytowanej ustawy wynika, okre$la ona Scisle pod wzgledem
formalnym i materialnym ramy upowaznien, ktore bezwzglednie zachowane byc¢
muszg, jezeli dane rozporzadzenie ma mie¢ moc ustawy, moc obowigzujaca.
Dalej wynika z tej ustawy, ze chodzi tutaj o rozporzadzenia z moca ustawy,
a nie o ustawy w mysl art. 81 Ustawy Konstytucyjnej z d. 17 marca 1921 roku
(Dz. U. poz. 267).

Badajac rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 19 listopada 1927 r.
(Dz. U. poz. 909) o likwidacji umow dzierzawnych dochodzi si¢ do przekonania,
ze tak pod wzgledem formalnym jak i materjalnym zachodzg kwestje, ktore
w konsekwencjach swoich mogg bardzo powazne skutki wywotac.

Wyzej cytowana ustawa o0 upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej
stwierdza co do formy rozporzadzeh z mocag ustawy, ze ,beda one wydawane
z powotaniem sie na postanowienie Konstytucji, na wniosek Rady Ministrow i pod-
pisane przez Prezydenta Rzeczypospolitej it. d,*

Nalezy to postanowie w ten spos6b zdaniem mojem rozumie¢, ze czynnikiem
wspottworczym takich rozporzadzen z moca ustawy Prezydenta Rzeczypospolitej
jest Rada Ministréw, ktora odpowiedni wniosek o wydanie danego rozporzadzenia
Prezydentowi Rzzeczypospolitej przedktada. Jako dowdd tej wspOtpracy Prezy-
denta Rzeczypospolitej i Rady Ministrbw wymaga cytowana ustawa 0 upowaznie-
niach, aby rozporzadzenia z mocag ustawy byly wydawane z powotaniem sie na
whniosek Rady Ministrow. Rozporzadzenia z mocg ustawy wydawane bez powo-
fania sie na wniosek Rady Ministrow nie mogg by¢ zdaniem mojem uwazane jako
odpowiadajgce wymogom ustawy o0 upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej.

Brak takiego powotania sie na wniosek Rady Ministrow nalezy stwierdzic¢
w wyzej cytowanem rozporzadzeniu z dnia 19 listopada 1927 r. o likwidacji umow
dzierzawnych, a ustawa przepisane podpisy nie zmieniajg faktu, ze rozporzadzenie
to wydane zostalo bez powotania sie na konkretny wniosek Rady Ministrow.

Dalej nasuwa sie zdaniem mojem watpliwos¢, czy powotane rozporzadzenie
z d, 19 listopada 1927 r. o likwidacji umow dzierzawnych tez i co do swej tresci da
sie pomiesci¢ w ramach ustawy o upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
2 sierpnia 1926 r, przepisanych.

Ustawa ta upowaznia Prezydenta Rzeczypospolitej w art. | do wydawania
rozporzadzen z mocag ustawy pomiedzy innemi w zakresie ,,naprawy stanu gospo-
darczego w Panstwie, a w szczegolnosci takze w dziedzinie rolnictwa i leSnictwa".

Wchodzg zatem tutaj zdaniem mojem w rachube sprawy czysto gospodarczej
natury, ktére absolutnie niczego z reformg rolng nalezaca do dziedziny zmiany
ustroju rolnego nie majg wspdlnego.

Tymczasem wyzej podane rozporzadzenie z d. 19 listopada 1927 r. o likwidacji
umow dzierzawnych dotyczacych gruntéw parcelowanych wkracza w zakres ustawy
0 wykonaniu reformy rolnej z dnia 28 grudnia 1925 r. (Dz. U. 26 poz. 1), bo odnosi
sie ono do kontraktow dzierzaw majgtkbw przeznaczonych na podstawie tejze
ustawy na parcelacje i znosi wzglednie zmienia rozmaite jej postanowienia.

Nalezy zatem zaznaczyé, ze kwestja czy ramy upowaznien Prezydenta
Rzeczypospolitej ustawag przepisane sg w rozporzadzeniu wyzej cytowanem nale-
zycie zachowane jest co najmniej sporng.

W zasadzie bowiem wydanie przepisbw ustawowych, ograniczajagcych lecz
nie znoszacych prawr obywateli do uzytkowania ziemi, nie jest sprzeczne z posta-
nowieniem pierwszego ustepu art. 99 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 17 marca 1921 r.,
ale ustep ten odnosi sie do ograniczen ze wzgledow uzytecznosci wyzszej na
pozytek ogdétu a wiec np. ze wzgledu na budowe linji komunikacyjnej i t. p.
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Natomiast w drugim ustepie tegoz art, 99 Ustawy konstytucyjnej jest mowa
0 kwestji ustroju rolnego, przyczem jednakze Konstytucja nie przewiduje ograniczen
uzytkowania ziemi i stwierdza tylko, ze ,ustawy okreslg przystugujace Panstwu
prawo przymusowego wykupu ziemi, oraz regulowanie obrotu ziemia" zatem ustawy
wychodzace poza granice wytkniete Konstytucjg nie moga by¢ zdaniem mojem
uwazane za zgodne z jej postanowieniami.

Wynika ztad, ze Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19
listopada 1927 r. o likwidacji umoéw dzierzawnych tak pod wzgledem formalnym
jak i swej tresci nasuwa powazne zastrzezenia i kwestja jego prawnego uzasad-
nienia jest zdaniem mojem co najmniej sporna.

Poniewaz ramy niniejszej pracy nie pozwalajg mi wchodzi¢ w szczegoty
powyzszych zagadnien musze na tych Kkilku ogdlnikowych uwagach zaprzesta¢
i przejde do omodwienia treSci powotanego rozporzadzenia, a mianowicie niektorych
jego artykutow.

Nasamprzod kilka stbw o postanowieniach art. 1 i 2 wyzej cytowanego roz-
porzadzenia, ktére dostownie brzmiag:

SJArt. 1.1, Umowy dzierzawne w odniesieniu do przeznaczonych na parcelacje
osadnictwo obszaréw z nieruchomosci ziemskich, stanowigcych wiasnos¢ Parstwa,
ulegajag rozwigzaniu niezaleznie od warunkdédw umowy dzierzawnej, dotyczacych
trwania czasu dzierzawy, w dniu ! kwietnia, jezeli wiasciciel przynajmniej na rok
przed tym terminem dokona wypowiedzenia dzierzawy.

»2. Postanowienia cz, 1, nie pozbawiaja wiasciciela prawa wypowie-
dzenia umowy dziezawnej na warunkach tejze umowy, a wodwczas postanowienia
niniejszego rozporzadzenia nie bedg mialy zastosowania®,

JArt. 2. 1. Oznaczone w art. 1| wypowiedzenie winno by¢ dokonane
w trybie administracyjnym®,

»2. Do dokonania wypowiedzenia wiasciwg jest wiadza administracyjna
drugiej instancji, pod ktorej zarzadem znajduje sie nieruchomo$¢. Wypowiedzenia
moze rowniez dokona¢ Okregowy Urzad Ziemski na zgdanie tej wiadzy".

Postanowienia wyzej cytowanego art. 1. przewidujg dwa rodzaje wypowie-
dzenia kontraktow dzierzawy, a mianowicie wypowiedzenie dokonane na podstawie
art. 1 cz. 1 i wypowiedzenie z kontraktu (cfr. art. 1, cz. 2), czyli, ze wiasciciel prze-
znaczonego na parcelacje majagtku ma prawo niezastosowania wypowiedzenia
z art. 1. cz, 1. i moze dzierzawce pozostawi¢ az do ekspiracji kontraktu, bo
art, 1, cz. 2. nie stwierdza, ze warunki kontraktu dzierzawy tylko wtenczas za-
stosowane by¢ moga, o ile przewidujg przedterminowe wypowiedzenie kontraktu
i to w terminie art. 1. cz. 2, przewidzianym. Zastosowujgcjart, 1. cz. 2 uchyla sie
wogole dziatanie postanowien rozporzadzenia i postawia si¢ dzierzawce w prawnie
znacznie korzystniejsze potozenie jak dzierzawce, ktéremu wypowiedziano kontrakt
na podstawie art. 1. cz, 1. i ktory podlega przepisom rozporzadzenia dajagcym wia-
dzom bardzo daleko idgce kompetencje.

W mys$l bowiem art. 2. cz. 1. dokonuje sie wypowiedzenia 0znaczonego
w art. 1. cz. 1. rozporzadzenia w trybie administracyjnym, a pozatem grozi opor-
nemu w mys$l art. 14 tegoz rozporzadzenia eksmisja,! rowniez w trybie administra-
cyjnym zadecydowana.

Stwarza sie zatem w ten sposoéb dwojakg miare uprawnien dzierzawcow
i podczas gdy jedni sg wyjeci z pod ochrony prawa cywilnego i sadéw wiasciwych,
korzystajg drudzy z petni praw obywatelskich.
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Zdaniem mojem takie ujecie sytuacji prawnej okreslone przez art ! cyto-
wanego rozporzadzenia nie moze by¢ uznane jako zgodne z Ustawg Konstytucyjng
z dnia 17 marca 1921 r. i z ustawg 0 upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej.

Pozatem nasuwa sie tutaj watpliwos$¢, czy wogole wkraczanie trybem admi-
nistracyjnym w istniejgce i uzyskane prawa cywilne wobec Panstwa moze by¢
prawnie uzasadnione.

W wypadkach przewidzianych wyzej cytowanem rozporzadzeniem z dnia
19 listopada 1927 r. o likwidacji umow dzierzawnych, chodzi o umowy dzierzawne
zawarte rowniez ze Skarbem Panstwa jako wiascicielem danego majagtku, a wiec
0 akt czysto prywatno-prawny, przy ktérym Skarb Panstwa jest tak samo jak jego
kontrahent dzierzawca osobag cywilno-prawng. Wyjatek stanowi tylko dochodzenie
zalegtego czynszu dzierzawnego i w razie dewastacji majgtku — cfr. moje prace
opublikowane w Gazecie Administracji i Policji Panstwowej, Warszawa, Styczen
1928, Nr. 1. R. X. oraz w Czasopismie Adwokatow Polskich, Dziat Wojewddztw
Zachodnich, Marzec 1928 r. Nr. 3 R, Il — gdzie ustawowo Skarb Panstwa ma prawo
wdrozy¢ przymusowe postepowanie administracyjne. We wszystkich innych wy-
padkach jest Skarb jako kontrahent osobg cywilno-prawng i tylko droga cywilno-
prawng moze przy likwidowaniu swoich praw i obowigzkéw cywilno - prawnych
z tytutu kontraktow dzierzaw postepowac.

Poniewaz tutaj chodzi o kontrakt dzierzawy, zatem o akt cywilno - prawny
dwustronny, jedynie kontrahenci mogg go, o ile sg do tego uprawnieni, skutecznie
wypowiedzie¢ i zlikwidowa¢. Rozporzadzenie z dnia 19 listopada 1927 r. wpro-
wadza natomiast pomiedzy kontrahentow, jak z wyzej cytowanego art, 2 wynika
czynnik, obcy t, j. wkadze administracyjng, ktéra w miejsce Skarbu jako kontrahenta
ma by¢ uprawniong wypowiedzie¢ kontrakt trybem administracyjnym.

Poniewaz nie istnieje, o ile mi wiadomo, ustawa, ktéraby Skarb Panstwa
upowazniata do jednostronnego zmieniania swoich kontraktowych praw i zobo-
wigzan cywilno-prawnych dalej poniewaz istniejgce przepisy o trybie administra-
cyjnym nie obejmujg dziedziny cywilno-prawnej zatem o$mielam sie wyrazi¢ zdaniei
ze wypowiedzenie kontraktow dzierzaw majatkdéw trybem administracyjnym moze
by¢ skutecznie zaczepione.

Nastepnie chcialbym zwréci¢ uwage na postanowienia art. 14 ktore nasu-
wajg pewne zastrzezenia. Mianowicie uprawniajg one okregowe urzedy ziemskie
do wydawania orzeczen eksmisyjnych, ktére majg stanowic¢ tytut egzekucyjny dla
sgdow.

Brzmienie odnosnego artykutu jest nastepujgce:

JArt. 14, 1. Do o0s6b, ktére nie zastosujg sie do termindw, wskazanych
w cz. 2, art, 12, lub tez ustalonych w umowie, przewidzianej w art. 13, moze by¢
zastosowana eksmisja.

2. Orzeczenia o0 eksmisji, przewidzianej w cz. 1, wydawane bedag przez
okregowe urzedy ziemskie w formie orzeczen ostatecznych, orzeczenia okregowych
urzedéw ziemskich ulegajg wykonaniu w drodze sadowej w trybie przymusowego
wykonania aktow (stanowig tytut egzekucyjny dla sadéw)*.

Znaczy to zatem, ze postepowanie eksmisyjne polegajgce na orzeczeniu
okregowego urzedu ziemskiego przeprowadza ta wiadza, ktéra jest do tego
z tytutu kontraktowego lub w mowie bedacego rozporzadzenia wobec dzierzawcy
uprawnionya.

Whyltania sie tutaj kwestja ciekawa, czy w razie nieuzgodnienia stano-
wiska pomiedzy okregowym urzedem ziemskim i wihadza, ktora zawarta kontrakt
dzierzawny, eksmisja dzierzawcy drogg rozporzadzeniem z 19 listopada 1927 r. prze-
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pisang wogole jest mozliwg. Niestety ramy niniejszej pracy nie dozwalajg mi
wchodzi¢ w szczegoty tego dos¢ zawitego zagadnienia.

Zdaniem mojem musi w kazdym wypadku wdrozenia postepowania eksmi-
syjnego okregowy urzad ziemski natrafi¢ na sprzeciw i to skuteczny, o ile nie jest
zapisanym wiascicielem danego majatku.

Watpliwem zatem zdaje mi sie by¢, czy eksmisja zarzadzona przez okre-
gowy urzad ziemski moze by¢ skutecznie przeprowadzong ,w drodze sadowej
w trybie przymusowego wykonania aktéw“ z wykluczeniem kompetencji sgdowej,
ktorg wiasnie ta ,,droga sgdowa“ ustawowo w ordynacji procesowej przewiduje.
| tutaj z powodu szczuptych ram mej pracy nie moga sie w tej kwestji szczeg6towo
rozwodzic.

Wreszcie zaznaczam, ze réwniez postanowienia art, 21 w tgcznosci z art. 24
nasuwaja kwestje, ktére zdaniem mojem moga by¢ sporne.

Brzmienie art. 21 rozporzadzenia cytowanego jest nastepujgce:

JArt. 21, 1. Do umoéw, ktoére zostaty wypowiedziane na mocy art. 38,
39, 40, 41 i 42 ustawy z dnia 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy rolnej, jezeli
termin, w ktorym umowy te miaty ulec rozwiazaniu, uptynat przed wejsciem w zycie
niniejszego rozporzadzenia, majg zastosowanie w dalszym toku postepowania
postanowienia tychze artykutow.

Cz. 2. Wypowiedzenia dokonane przed wejsciem w zycie niniejszego roz-
porzadzenia, zachowujg moc prawng, a rozwigzanie wypowiedzianych umoéw nastapi
w terminie, oznaczonym w wypowiedzeniu. Do umow tych nie ma zastosowania
cz. 1. art. 1%

Art. 24-ty brzmi:

»Art- 24, Rozporzadzenie niniejsze obowigzuje na catym obszarze Rzeczy-
pospolitej z wyjatkiem gornoslaskiej czesci wojewddztwa Slaskiego i wchodzi w zy-
cie po uptywie dni 14 po dniu ogtoszenia. RoOwnoczes$nie tracg moc obowigzujaca
art. 38, 39, 40, 41, 42 i 43 ustawy z dnia 28. grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy
rolnej. (Dz. U. 1926 poz. 1%).

Art. 21. cz, | postanawia zatem, ze do uméw dzierzawnych wypowiedzianych
i rozwigzanych na podstawie art. 38, 39, 40, 41 i 43 ustawy z dnia 28 grudnia
1925 r. o wykonaniu reformy rolnej przed terminem wejScia w zycie cytowanego
rozporzadzenia z 19 listopada 1927 r. majg zastosowanie w dalszym ciggu posta-
nowienia tychze artykutéw ustawy o wykonaniu reformy rolnej.

Tutaj jednakze nalezy stwierdzi¢ pewng trudno$¢ w okre$leniu stanu praw-
nego dzierzawcy, ktorego kontrakt ulegt 1 lipca 1927 r. rozwigzaniu i ktéremu
przystuguje w mys$l postanowienia art. 38 ustawy o0 wykonaniu reformy rolnej
szesciomiesieczny okres likwidacyjny trwajacy zatem do 31 grudnia 1927 r. Ponie-
waz jak wyzej podatem art. 38 ustawy o wykonaniu reformy rolnej przestat w mysl
art. 24 cytowanego rozporzadzenia z 19 listopada 1927 r. (Dz. U., poz. 909)
obowigzywac, powstaje kwestja, jaka sytuacja prawna zaistniata w wyzej podanym
wypadku po dniu wejScia w zycie rozporzadzenia z 19 listopada 1927 r. a wiec
po 16 grudnia 1927 r.

Rozporzadzenie powyzsze wyklucza wyraznie w art. 21, cz. 1. zastosowanie
w wyzej podanym wypadku przepisbw swoich i wskazuje na art. 38—42 ustawy
0 wykonaniu reformy rolnej, ktore jednakowoz w mysl, art, 24 tegoz rozporza-
dzenia stracity moc obowigzujacg wogole w dniu wejscia w zycie jego przepisow,
a wiec w dniu 16 grudnia 1927 r. przestaty prawnie istniec.
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Wobec tego zachodzi kwestia czy w takich wypadkach, jak wyzej opisanym,
dokonane na podstawie art. 38 ustawy o wykonaniu reformy rolnej wypowiedzenia
i likwidacje kontraktow dzierzaw dadzg sie prawnie podtrzymac.

Poniewaz w mysl art. 24 wyzej podanego rozporzadzenia z dnia 19 listopada
1927 r, postanowienia art. 38—43 ustawy o wykonaniu reformy rolnej z dniem
wejscia w zycie tego rozporzadzenia a wiec z dniem 16 grudnia 1927 stracity moc
obowigzujacg a art. 21 cz. | tego rozporzadzenia wyraznie sie na nie odwotuje,
czem moc postanowien tego rozporzadzenia sie wyklucza, zatem nalezy zdaniem
mojem wywnioskowaé, ze sytuacja prawna takich dzierzaw powraca po wejsciu
W zycie cytowanego rozporzgdzenia do swego pierwotnego stanu t. j. jaki istniat
przed wypowiedzeniem kontraktu dzierzawy na podstawie art. 38 ustawy o0 wyko-
naniu reformy rolnej z 28 grudnia 1925 r. (Dz. U, poz. 1).

Reasumujac powyzsze wywody musze stwierdzi¢, ze Rozporzadzenie Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z 19 listopada 1927 r. o likwidacji uméw dzierzawnych,
dotyczacych gruntow parcelowanych (Dz. U. poz. 909) nasuwa tak pod wzgledem
formalnym jak i co do swej treSci powazne zastrzezenia i wypowiedzenia kon-
traktow dzierzaw oraz ich likwidacja dokonane na podstawie tego rozporzadzenia
muszg napotka¢ na trudnosci, ktére pokona¢ nie zdaje mi sie by¢ rzeczg tatwa.

Na koniec chciatbym jeszcze zaznaczy¢, ze istnieje zasada prawnicza, ze
ustawy nie dzialajg wstecz, o ile to wyraZnie nie postanawiajg, dalej, ze nie
powinne one narusza¢ praw uzyskanych lub wyrokami sgdowymi przesgdzonych.

Wobec tego zdaniem mojem nie majg zastosowania przepisy art. 38 ustawy
z dnia 28 grudnia 1925 r. (Dz. U. poz. 1) o wykonaniu reformy rolnej oraz Rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 19 listopada 1927 roku o likwidacjiiuméw
dzierzawnych, dotyczacych gruntéw parcelowanych (Dz. U. poz. 909) do umoéw
dzierzawnych zawartych przed dniem wejscia w zycie tychze przepisow.

ORZECZNICTWO.

Sprawy cywilne.

4.Przejecie w kontrakcie kupna i sprzedazy Sad Apelacyjny w Toruniu wyrokiem z dnia
przez nabywce nieruchomosci dlugéw hipo- 22 grudnia 1927 wyrok | instancji uchylit. W uza-
tecznych w charakterze samo i wiasno-  sadnieniu wyroku Sad Apelacyjny m. i. wywodzi,

dhuznika jest umowg na korzy$¢ osob trze- 8§ 415 i 416 u. c. odnoszg sie¢ do przejecia
cich i stwarza bezpo$redni stosunek obo- dtugu przez trzecig osobe w sposob w § 414 u. c.
wigzkowy miedzy nabywca i wierzycielem okreslony, t. j. do wypadku, w ktéorym nowy
hipotecznym. dtuznik wstepuje w miejsce dawnego, zwalniajac

temsamem tego ostatniego od zobowigzania. Czy

Nadestat Dr. tencki, Poznan. taki wypadek w danej sprawie zachodzi, jest

Na podstawie przedwojennego zapisu hipotecz- obojetnem albowiem spér nie o to sie toczy,
nego powdd wni6sDw drodze spornej o walory- czy pozwany przejgt sporny dtug hipoteczny
zacje wierzytelnosci w wysokosci 60%, dowodzac, w miejsce pierwotnego dtuznika, ale czy
ze wiasciciel nieruchomosci przez to, ze kupujac wogoble go przejat jako dtuznik osobisty.
ja od pierwotnego dtuznika, przejat zapisane na Przejecie za$ dlugu moze nastgpi¢ takze w ten
niej dtugi jako samo i wiasno-dtuznik, stat sie jego sposob, ze nowy dtuznik nie wstepuje w miejsce
osobistym dtuznikiem. Sad Okregowy w Chojni- dawnego dtuznika lecz obok niego.
cach, jako Sad | instancji, nie uznat pozwanego Do tego rodzaju przejecia dhugu przepisy 8§ 415
za osobistego ~dtuznika powoda, poniewaz ten nie i 416 u. c. nie majg zastosowania; ustawa cywilna
wykazat dopetnienia przez pierwotnego diuznika 0 niem wogole osobno nie traktuje wobec tego

formalnosci 8§ 415 i 416 u. c. wchodzg w danym wypadku w zastosowanie



0golne przepisy o umowach na korzys¢ trzecich
0s6b, a w szczeg6Inosci przepis § 328 u. c.,
wedlug ktérego rozstrzygniecie kwestji, czy
z takiej umowy trzecia osoba (wierzyciel) na-
bywa bezposrednio prawo, nie zalezy od doko-
nania jakich$ Scistych formalnosci (zawiadomienia
trzeciej osoby), lecz od okolicznosci towarzy-
szacych zawarciu umowy, a w szczegdlnosci od
celu w jakim strony takg umowe zawarly.

Otdéz nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosci,
ze jezeli poprzednik pozwanego, sprzedajac mu
swa nieruchomos$é, zawart z nim umowe, mocg
ktorej pozwany zapisane na niej dhugi przejat
jako samo i whasno dtuznik, miat przytem zamiar
zwolnienia sie od obowigzku pfacenia tych diu-
géw i stworzenia bezposredniego stosunku obo-
wigzkowego miedzy wierzycielami a pozwanym
i ze takze pozwany taki zamiar miat, t. j., ze
obie strony mialy przy powyzszej umowie ten
wyrazny cel, by wierzyciele hipoteczni wprost
z niej nabyli prawo do pozwanego. Jezeli za$
taki cel istniat to w mysl § 328 uc. powdd
nabyt bezposrednie prawo wierzyciela do po-
zwanego i pozwany stat sie jego osobistym
dtuznikiem, bez wzgledu na to, czy powdd
w jakim$ okreslonym czasokresie otrzymat o tem
wiadomos$¢ i na to sie zgodzit.

(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Toruniu z dnia

22 grudnia 1927 r. — 5, U. 337/26).

5. 1. Czy i kiedy zawinienie personelu adwokac-
kiego winno by¢ uwazane za nieuchronne
zdarzenie w rozumieniu § 233 pi.?

. Czy rewizja jest dopuszczalna bez wzgledu
na warto$¢ przedmiotu zazalenia, gdy skarga
rewizyjna dotyczy rozstrzygniecia wniosku
0 przywrocenie do pierwotnego stanu za-
niedbanego czasokresu do wniesienia wzgle-
dnie uzasadnienia odwotania?

Nadestat adwokat Dr. Jan Kreglewski, Poznan.

A. Sad Apelacyjny w Poznaniu (Norski, Dr.
Kopecki, Gatnikiewicz).

Z powodéw: Na podstawie przedtozonych
przez powoda zareczen w miejsce przysiegi oraz
aktow podrecznych petnomocnikéw powoda przyj-
muje sie za uwiarogodnione (§ 294 pc.), ze pro-
cedura stosowana w kancelarji adwokackiej petno-
mocnikéw powoda odnosnie do czasokresow ko-
niecznych byfa nastepujaca:

Po doreczeniu kancelarji decyzji, niekorzystnej
dla klijenta, miatlo biuro polecenie notowania
w osobnym na to przeznaczonym kalendarzu
czasokreséw do wniesienia i uzasadnienia $rodkow
prawnych. Odnosny funkcjonariusz byt obowig-
zany niezwlocznie po doreczeniu takiej decyzji
przedtozy¢ wiasciwemu dla danej sprawy adwo-
katowi akta sprawy w celu zanotowania czaso-
kresow. Adwokat notowat w aktach tych odnosne
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czasokresy, wydajagc odpowiedni dekret, rejestrator
za$ miat polecenie stwierdzi¢ obok dekretu, ze go
wykonat, wzglednie jezeli rejestrator przedtozyt
akta adwokatowi z wypisanym juz dekretem, adwo-
kat sprawdzat, czy dekret jest dobry, a rejestrator
nastepnie stwierdzal wykonanie dekretu. O do-
reczeniu decyzji i czasokresie do wniesienia Srodka
prawnego zawiadamiata nastepnie kancelarja Kkli-
jenta, a akta przedkfadata na pewien czas przed
uptywem czasokresu adwokatowi w pewnym z gory
oznaczonym dniu, w ktérym wysytano do klijenta
przypomnienie, jezeli nie dat zadnej odpowiedzi.
Po wplynieciu polecenia od Kklijenta zatozenia
srodka prawnego, miato biuro obowigzek przedto-
zenia aktéw sprawy adwokatowi w celu sporza-
dzenia odpowiedniego $rodka prawnego. Pismo,
zawierajace Srodek prawny, wysyla biuro do sadu
za pokwitowaniem, a nastepnie przedklada akta
sprawy wraz z pokwitowaniem temu samemu
adwokatowi w celu stwierdzenia, czy S$rodek
prawny wniesiono do wiasciwego sadu i we
wilasciwym czasie. Wreszcie bez wzgledu na to,
czy polecenie klijenta wptyneto i czy w mysl po-
lecenia wniesiono $rodek prawny, ma biuro pole-
cenie przediozenia aktéw sprawy adwokatowi
w przedostatnim dniu czasokresu w celu stwier-
dzenia, czy wszystko jest w porzadku.

Procedura ta jednak zdaniem Sadu Apelacyj-
nego nie jest wystarczajgcg, poniewaz wszystkie
najistotniejsze  czynnosci spoczywaja wilasciwie
w reku tylko jednej osoby, tj. rejestratora, Kktory
wigcza decyzje niekorzystng dla klijenta do akt
sprawy, nastepnie akta te przedktada adwokatowi,
wykonuje jego dekret i notuje czasokresy w 0so-
bnym kalendarzu, potem znowu w o0znaczonym
dniu akta mu przedktada w celu wystania upom-
nienia do Kklijenta lub tez w celu sporzadzenia
Srodka prawnego.

Nikt natomiast nie kontroluje tego
rejestratora w jego czynnosciach, bo adwokat
otrzymuje sprawe do rak, o ile mu jg rejestrator
przedtozy. Jezeli rejestrator przeoczy to lub za-
niedba, nikt w biurze adwokackim o tem nie wie,
i to tak dtugo, poki ten sam rejestrator na to nie
przyjdzie albo pdki przypadek nie odkryje, ze
w danej sprawie nalezato wnies¢ $rodek prawny.
Nie tylko wiec niema tu podwojnej kontroli, ale
niema nawet jednej kontroli, ktérg mozna sobie
wyobrazi¢ tylko w ten sposob, ze adwokat wias-
ciwy dla danej sprawy albo inny funkcjonarjusz
kancelaryjny prowadzi swoje osobne zapiski na
podstawie ktorych winien kontrolowaé rejestra-
tora. Taka procedura wykluczataby wszystkie
przeoczenia albo przynajmniej ograniczataby je do
catkiem nadzwyczajnych wypadkow, bo gdyby re-
jestrator jakg czynnos$¢ zaniedbat adwokat lub ta
inna osoba moglyby mu na podstawie swoich za-
piskdw koniecznos$¢ przedsiewziecia tej czynnosci
przypomnie¢. Oczywiscie adwokat musiatby pil-
nowa¢ sprawy juz od chwili zapadniecia w sadzie



niekorzystnej dla klijenta decyzji i wyczekiwaé
jej doreczenia. Tem bardziej kontrola taka jest
nieodzowna w czasie feryj sadowych, kiedy cze$¢
personelu kancelaryjnego adwokackiego jest na
urlopie.

Jakkolwiek tedy Sad Apelacyjny przyjmuje
za uwiarogodnione, ze w kancelarji petnomocnikow
powoda zastosowuje sie opisang wyzej procedure
i jakkolwiek bierze pod uwage okolicznos¢, ze
stato sie to podczas feryj sadowych, kiedy reje-
strator, prowadzacy odnosny terminarz, byt na ur-
lopie, a zastepowata go sumiennie i akuratnie kas-
jerka i pomocnica sekretarza, ktora juz nieraz pro-
wadzita bez zarzutu rejestry i terminarze, to je-
dnak sad nie moze uwaza¢ danego wypadku za
nieuchronne zdarzenie w rozumieniu § 233 pc., po-
niewaz mozna mu bylo zapobiec przez wprowa-
dzenie systemu kontroli i $cistego dozorowania
prac kancelarji, czego zaniedbano. A tam, gdzie
zachodzi wina kancelarji adwokackiej, nie moze
by¢ mowy o nieuchronnem zdarzeniu.

Z tych zasad nalezalo wniosku o przywrdce-
nie do stanu poprzedniego nie uwzglednié, a w $lad
za tem odwotanie powoda jako spdznione, a wiec
niedopuszczalne na zasadzie § 535 pc. odrzucié.

(Wyrok z dnia 3 grudnia 1927 r. — 14. U, 113/27).

B. Petnomocnicy procesowi powoda wniesli
przeciwko powyzszemu wyrokowi rewizje, zarzu-
cajac, ze Sad Apelacyjny w Poznaniu naruszyt
§ 233 pc, i wywodzac miedzy innemi, co na-
stepuje:

Sad Apelacyjny wymaga, aby adwokat albo
inny funkcjonarjusz kancelaryjny prowadzit swoje
osobne zapiski i na ich podstawie kontrolowat re-
jestratora. Zadanie takie nie moze by¢ stuszne
z uwagi na sposob urzadzenia procesu na ziemiach
zachodnich Polski, zmuszajagcy adwokatéw do po-
stugiwania sie sekretarzami i rejestratorami. Gdyby
adwokat miat oprécz kalendarzy biurowych pro-
wadzi¢ jeszcze swoje wiasne zapiski, bytby swoim
wiasnym sekretarzem i rejestratorem i nie mogtby
swego czasu i swoich sit poswieci¢ wiasciwym
swoim zadaniom. System kontroli wymagany przez
Sad Apelacyjny moze by¢ zreszta w réwnym sto-
pniu zawodnym, w jakim w nadzwyczajnych wy-
padkach okaza¢ si¢ moze zawodnym system stoso-
wany przez petnomocnikéw procesowych powoda;
system podany przez Sad Apelacyjny mianowicie
wowczas zawiedzie, jezeli jak w wypadku niniej-
szym, dany wpltyw wogdle nie zostanie przedto-
zony adwokatowi.

Petnomocnicy procesowi pozwanego whniesli
0 oddalenie rewizji na koszt powoda, wywodzac,
ze rewizja jest niedopuszczalna z powodu braku
sumy rewizyjnej.

C. Sad Najwyzszy (Dr. L. Lipinski, M. Li-
siewski. Dr. B. Stelmachowski) po rozpoznaniu
sprawy w granicach wnioskéw rewizyjnych zwazyt
Co nastepuje:
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I. Rewizja jest dopuszczalna na zasadzie § 547
1 1 pc., gdyz dotyczy ona zagadnienia dopuszczal-
nosci odwotania.

Il. Rewizja powoda jest tez uzasadniona.

Woprawdzie w przypadkach, gdzie zaniedbanie
czasokresu koniecznego nastgpito wskutek prze-
oczenia kancelarji petnomocnika procesowego,
moze by¢ mowa o nieuniknionem wydarzeniu
0 cechach sity wyzszej w rozumieniu § 233 pc.
tylko wtenczas, jezeli zaniedbanie nastgpito po-
mimo Scistej kontroli przez dwa czynniki: przez
adwokata osobiscie i odpowiednig organizacje
kancelarji; jednak osobista kontrola przez adwo-
kata nie potrzebuje siega¢ tak daleko, azeby
obarczata go stalg kontrolg czasokresow, odry-
wajac go wskutek tego od wihasciwych obowigzkow
adwokackich. Woystarcza jezeli adwokat tak zor-
ganizowal swa kancelarje i takie zarzadzit ksigz-
kowanie czasokresow, ze przy sumiennem wyko-
nywaniu zarzadzen adwokata w normalnym trybie
rzeczy przeoczenie czasokresu staje sie rzeczg tak
niezwykla, ze posiada charakter nieuniknionego
wydarzenia. Pozatem kontrola osobista adwokata
powinna polega¢ na ponawianem stale przeko-
nywaniu sie od czasu do czasu, czy zarzadzenia
jego sg Scisle wykonywane jakotez na doborze
sumiennego personelu kancelaryjnego.

W danym przypadku petnomocnik procesowy
powoda uwiarogodnit, ze uczynit zado$¢ przyto-
czonym wyzej zasadom. Dalej idace wymagania
Sadu Apelacyjnego nalezy uwaza¢ za niezgodne
z duchem przepisu § 233 pc.

Z tych zasad Sad Najwyzszy wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 3 grudnia 1927 r.
uchyla i udziela stronie powodowej przywrdcenie
do stanu poprzedniego zaniedbanego czasokresu
do wniesienia odwotania od wyroku |. wydziatu
cywilnego Sadu Okregowego w Poznaniu wyda-
nego po przeprowadzeniu ustnej rozprawy z dnia
27 maja 1927 r. oraz wkiada na powoda koszty
postepowania dotyczacego wniosku o przywrdcenie
do stanu poprzedniego w obu instancjach.

(Wyrok z dnia 23 listopada 1928 r. — V. C.
257/28).

6. Przedsiebiorstwo ,,Polskie Koleje Paristwo-
we“ jest od dnia 28 wrzesnia 1926 r. osobg
prawng i jako taka wystepuje w procesie
zastgpiona przez Prokuratorie Generalna.

Nadestat adw. Mieczystaw Chmielewski, Poznan.

Powdd twierdzi, iz wskutek niedbalstwa funk-
cjonarjuszOw pozwanego przedsiebiorstwa doznat
w dniu 16 listopada 1924 r. na terenie budujacej
sie bocznicy kolejowej w Buku uszkodzenia cie-
lesnego. Z tego tytulu zada zasgdzenia pozwa-
nego przedsiebiorstwa na zaptate odszkodowania,
ktore oblicza na kwote 2014 zk Nadto zada
ustalenia, ze pozwane przedsigbiorstwo jest obo-
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wigzane wynagrodzi¢ mu dalszg szkode jaka po-
wstanie wskutek nieszczesliwego przypadku w dniu
16 listopada 1924 r. Pozwane przedsiebiorstwo
wniosto o oddalenie zadania skargi. Zarzuca ono
brak zdolnosci do prowadzenia sporu, twierdzac,
ze przedsiebiorstwo ,,Polskie Koleje Paristwowe"
jako osoba prawna nie istnieje. Wprawdzie roz-
porzadzenie Prezydenta Rz. P. z dnia 24 wrze-
$nia 1926 r. traktuje o utworzeniu takiego przed-
siebiorstwa, jednakze art. 31 tegoz powierza jego
wykonanie Ministrowi Komunikacji w porozumieniu
z Ministrem Skarbu, a takie rozporzadzenie wyko-
nawcze dotychczas nie zostalo wydane. Pozatem
wywodzi pozwane przedsigbiorstwo, ze wina nie-
szczedliwego przypadku nie moze by¢ jego funk-
cjonariuszom przypisana.

Sad Okregowy ograniczyt rozprawe do zarzutu
braku zdolnosci do prowadzenia procesu i uznat
takowy za nieuzasadniony. Sad Apelacyjny od-
dalit odwotanie pozwanego przedsiebiorstwa. Sad
wskazuje na art. 2 rozporzadzenia z dnia 24 wrze-
$nia 1926 r., wedtug ktorego powotane tern rozpo-
rzadzeniem do zycia przedsiebiorstwo wyposazone
zostato w osobowo$¢ prawng, tudziez na art. 32
w mys$l ktdrego rozporzadzenie obowigzuje od
dnia 28 wrzesnia 1926 r. jako dnia ogtoszenia
w Dzienniku Ustaw. Okolicznos¢, ze rozporza-
dzenie wykonawcze nie zostato wydane, uwaza
Sad za obojetng. Wyrok ten zaskarza pozwane
przedsiebiorstwo rewizjg z wnioskiem o uchylenie
go i oddalenie skargi. W wywodzie rewizyjnym
obstaje przy stanowisku zajetem w nizszych in-
stancjach.

Rozpoznajac sprawe w granicach wnioskow
rewizyjnych, po wystuchaniu wniosku przedstawi-
ciela Prokuratury, zwazyt Sad Najwyzszy co na-
stepuje :

Zapatrywanie Sadu  Apelacyjnego nalezato
uzna¢ za stuszne. Decydujacg jest tres¢ rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rz. P, z dnia 24 wrzesnia
1926 r., ktére ma moc ustawy. Rozporzadzenie to
tworzy, jak wynika z jego nagtéwka i art. 1 nowe
przedsiebiorstwo pafstwowe pod nazwg ,,Polskie
Koleje Panstwowe", a wedtug art. 2 nadaje mu
osobowos$¢ prawng i to w mysl art. 32 z dniem
jego wejscia w zycie. Postanowienia te nie op-
zostawiajg zadnej watpliwosci co do tego, ze
wspomniane przedsiebiorstwo musi sie od dnia
28 wrzesnia 1926 r. uwazaC za istniejace jako
osoba prawna.

Rewizja usituje odmoéwi¢ mu tej osobowosci
prawnej, atoli niestusznie. Przytoczone zarzuty
nie sg przekonywujace.

Art. 31 rozporzadzenia przewiduje wydanie
rozporzadzenia wykonawczego, [a jest niesporne,
iz rozporzadzenie takie dotychczas nie zostato
wydane. Rozporzadzenie to wprowadzi dopiero
w zycie organa przedsigbiorstwa, ktérych ono
jeszcze nie posiada, i dopiero z tg chwilg, zda-

niem rewizji, bedzie mozra przyzna¢ osobowos¢
prawna. Osoba prawna bowiem bez organow dzia-
fajacych za nig istnie¢ nie moze. Zdanie to jest
btedne juz dlatego, ze zadaniem rozporzadze-
nia nie bedzie ustanowienie organéw przedsie-
biorstwa. O ustroju przedsiebiorstwa i jego or-
ganach traktuje rozdziat Il rozporzadzenia i w nim
przewidziany jest inny spos6b wyposazenia przed-
siebiorstwa w organa, nie majacy nic wspdlnego
z rozporzadzeniem wykonawczem. O tern za$, aby
rozporzadzenie wykonawcze wprost miato nadaé
osobowos¢ prawna, nie moze byé mowy, gdyz wydac¢
je ma Minister Komunikacji, a ten nie ma upraw-
nienia do powotywania os6b prawnych do zycia.

Nalezy jednak uwaza¢ za btedne zapatrywanie,
jakoby osoba prawna nie mogta istnie¢ bez orga-
ndéw za nig dziatajacych. Przypadek, ze juz istnie-
jaca osoba prawna znajdzie sie bez organu, ktoryby
za nig dziatat, jest na porzadku dziennym. Nie
da sie jedynie zaprzeczy¢, ze wedtug utartych po-
je¢ prawnych osoba prawna juz w chwili swego
powstania powinna by¢ wzposazona w organa dzia-
fajagce za nig. Skoro jednak ustawa wzglednie
rozporzadzenie majagce moc ustawy, tak jak w da-
nym razie, powotuje do zycia osobe prawng, a nie
ustanawia réwnocze$nie tych organdw, to musi sie
uzna¢ w takim przypadku, iz wystarcza, gdy zostat
przewidziany sposéb ich ustanowienia dajgcy moz-
no$¢ zarzadzenia brakowi.

Powotanie sie na rozporzadzenie Prezydenta
Rz. P. z dnia 17 marca 1927 r. (Dz. U. poz. 195),
a w szczegolnosci na jego art. 3, wedtug ktorego
pafnstwowe przedsiebiorstwo zaczyna swg dzia-
falnos¢ jako osoba prawna dopiero od chwili
zarejestrowania, jest réwniez chybione. Z prze-
pisu tego nie mozna wysnu¢ wniosku, ze przed-
siebiorstwo bedagce w mowie nie moze hy¢
przed zarejestrowaniem uwazane za osobe pra-
wng, gdyz jest on pozZniejszy od rozporzadzenia
z d. 24 wrzeSnia 1926 r. i moze sie odnosié
do przedsiebiorstw panstwowych w przysztosci
powsta¢ majacych, nie za$ do juz istniejgcych.
Zreszta przepis art. 31 tego rozporzadzenia sam
stwierdza, ze przed wejsciem jego w zycie mogly
istnieC przedsiebiorstwa panstwowe jako osoby
prawne bez wgledu na zarejestrowanie.

W koncu nie mozna sie zgodzi¢ z zapatrywa-
niem, jakoby przedsiebiorstwo ,,Polskie Koleje Pan-
stwowe" nie posiadato zadnego majatku, ze wiec
nie ma wogdle substratu, z ktérym osobowos¢
prawna mogla byé zlgczona. Art. 1 i nastepne
postanawiaja, iz nowo utworzonemu przedsiebior-
stwu powierza sie zarzad kolejami panstwowemi
i majatkiem Skarbu Parnstwa przeznaczonym do
uzytku kolei panstwowych. Przez to postano-
wienie uzyskato przedsiebiorstwo roszczenie, ktore
bez watpienia przedstawia warto$¢ materjalng,
a wiec majatek.

Nie mozna tez utrzymywaé, jakoby pozwane
przedsiebiorstwo wskutek braku organéw, nie mogto



wystepowa¢ w procesie, skoro przepis art. 24
sprawe te reguluje i do zastepstwa sadowego
w procesach powotuje Generalng Prokuratorje
Rzeczypospolitej.

Kierujgc sie powyzej przedstawionemi zasa-
dami sklad siedmiu sedziéw, ktdremu zwykly
sktad Sadu Najwyzszego przedtozyt zagadnienie
prawne do rozstrzygniecia, powzigt uchwate tej
tresci, ze przedsiebiorstwo ,,Polskie Koleje Pan-
stwowe" jest w mysl art. 2 rozporzadzenia Prezy-
denta Rz. P. z dnia 24. wrzesnia 1926 r. (Dz. U.
poz. 468) osoba prawng od dnia wejscia w zycie
powyzszego rozporzadzenia, czyli od dnia 28 wrze-
$nia 1926 r. i jako taka wystepuje w procesie
czynnym i biernym przez swego zastepce prawnego
ustanowionego przez art. 24 powyzej powotanego
rozporzadzenia.

Zarzuty wiec rewizji nalezato uzna¢ za nie-
uzasadnione. (Wyrok Sadu Najwyzszego, Izba IlI,
z dn. 15 11 29 r. — C 359/28).

7. Sad egzekucyjny nie moze znie$¢ sekwe-
stracji zarzadzonej uchwalg przez sad pro-
cesowy i uchylonej w dalszem postepowaniu
wyrokiem, jezeli wyrok ten nie jest uznany
za tymczasowo wykonalny i nie stat sie
jeszcze prawomocny.

Nadestali adw. Dr. W. i St

z Poznania.

Celichowscy

Na wniosek przeciwnikéw wniosku z dnia
4 grudnia 1928 r. o uchylenie zarzgdzenia sekwe-
stracji nieruchomosci Jabtowo wyk. 1. 30, oparty
na dotgczonym wyroku Sadu Okregowego w Byd-
goszczy z 4 grudnia 1928 r. w sprawie 5. 0. 84/28,
ktérym uchylono uchwate tymczasowego zarza-
dzenia z 21 wrze$nia 1928 odmoéwiono wnioskowi
0 zarzadzenie sekwestracji nieruchomosci Jabtowo
wyk. 1. 30 w drodze tymczasowego zarzadzenia na
koszt wnioskodawcOw a zarazem orzeczono, ze
wyrok co do kosztow jest tymczasowo wykonalny,
Sad pierwszy zaskarzong uchwalg zarzadzit wy-
danie nieruchomosci Jabtowo wyk. 1. 30 znajdujacej
sie w zarzadzie sekwestratora Walentego Rem-
bisza przeciwnikowi wniosku z tern uzasadnieniem,
ze z powodu uchylenia uchwaly Sadu Okregowego
w Bydgoszczy z d. 2 wrzesnia 1928 r, zarzadzajacej
zarzad przymusowy wyrokiem tymczasowo wyko-
nalnym z d. 4 grudnia 1928 r. odpadta podstawa
uchwaly zarzadzajacej sekwestr nad nierucho-
moscig Jabtowo wyk. 1 30 wydanej w wykonaniu
uchwaty Sadu Okregowego.

Przeciwko tej uchwale Sadu pierwszego z 19
grudnia 1928 r. wniesli wnioskodawcy natychmia-
stowe zazalenie pismem z 21 grudnia 1928 r.
dopuszczalne po mysli § 793 pc. (p. uwaga 9 do
§ 161 ustowy o przetargu przymusowym w komen-
tarzu Jaeckel Guethe) i na czas (§ 577 pc.), do-
magajac sie uchylenia zaskarzonej uchwaly i przy-
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wrécenie sprawy do stanu pierwotnego z tern, zeby
wihasciwy komornik sadowy odebrat nieruchomosé
Jabtowo wyk. 1 30 matzonkom Kuchtom i takowa
oddal w zarzad ustanowionemu sekwestratorowi
Walentemu Rembiszowi.

W uzasadnieniu zalagcy sie wywiedli, ze Sad
Okregowy w Bydgoszczy wprawdzie uchylit wy-
rokiem uchwate z 21 wrze$nia 1928 r. zarzadzajacq
w drodze tymczasowego zarzadzenia sekwestr
nieruchomosci Jablowo wyk. 1 30, jednakze nie
uznat wyroku za tymczasowo wykonalny w rzeczy
samej, lecz tylko co do kosztéw, a wyrok dotad
nie uzyskal prawomocnosci, ze w zaskarzonej
uchwale nie zapodano na jakich przepisach pra-
wnych takowg oparto, ze w rubrum uchwaly za-
znaczono, ze wnioskodawcy sa zastgpieni przez
petnomocnikéw procesowych adwokatow Dréw Ce-
lichowskich, ktéorym jednak uchwaty nie doreczono
i wreszcie ze komornik sagdowy w tabiszynie wy-
konat uchwalg, jakkolwiek nie orzeczono, ze wy-
konanie jej poleca sie¢ komornikowi sgdowemu.

Sad po zbadaniu zarzutéw natychmiastowego
zazalenia uznat je za uzasadnione. Po mysli § 61
ustawy o przetargu przymusowym nalezy uchyli¢
postepowanie zarzadu przymusowego w wypadkach
tam przewidzianych jak réwniez w wypadkach
88 7751 776 pc., w mysl ktérych egzekucje nalezy
wstrzyma¢, ograniczy¢ i ewentualnie uchyli¢ do-
konane $rodki wykonawcze, jezeli przedtozono
wypis rozstrzygniecia z ktérego wynika, ze uchy-
lono wyrok wykona¢ sie majacy, lub jego tymcza-
sowg wykonalnos¢ (vide kom. Jaeckel Guethe
uwaga 8 do § 161 ustawy 0 przetargu przymuso-
wym). W niniejszym wypadku przeciwnicy wniosku
przedtozyli wprawdzie z wnioskiem o uchylenie
zarzadzenia sekwestru nieruchomosci Jabtowo wyk.
1 30 sadowi pierwszemu jako egzekucyjnemu,
wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia
4 grudnia 1928 r. lcz. 5. Q. 84/28, ktérym orze-
czono, ze uchyla sie uchwate z 21 wrzednia 1928
zarzadzajgcg sekwestr nieruchomosci Jabtowo wyk.
1 30, jednakze wyrok ten nie moze stanowi¢ pod-
stawy do uchylenia $rodkéw wykonawczych doko-
nanych na mocy wspomnianej uchwaly tymczaso-
wego zarzadzenia z 21 wrzeSnia 1928 r. w mysl
88 775 cz. 1 i 776 pc., gdyz Sad orzekajacy nie
uznat wyroku tego za tymczasowo wykonalny
w rzeczy samej, lecz tylko co do kosztow,
a przeciwnicy nie wykazali, ze wyrok ten stat
sie prawomocny.

Poniewaz zaskarzona uchwata Sadu pierwszego
oparta byta na przedtozeniu przez przeciwnikow
whiosku wyroku wyzej wymienionego, ktéry w orze-
czeniu co do rzeczy samej nie podlegat wykonaniu,
dlatego uchwate tg, jako pozbawiong podstaw pra-
wnych, nalezato uchyli¢, a zarazem przywrdcic stan
pierwotny i w tym celu wyda¢ odpowiednie zarza-
dzenie, bez rozpatrzenia dalszych zarzutow przy-
toczonych w zazaleniu jako nieistotnych w tym
stanie rzeczy. (Uchwata S. O. w Bydgoszczy).



8. Decyzja wydana przez Sad Apelacyjny
wskutek dalszego zazalenia w postepowaniu
niespornem dotyczacem przerachowania wie-
rzytelnosci hipotecznie zabezpieczonych jest
dla Sadu Apelacyjnego wigzaca i na przed-
stawienie strony reasumowana by¢ nie moze.

Nadestat S. S. A. Kutzner z Poznania.

W postepowaniu niespornem, majacem za
przedmiot przerachowanie wierzytelnosci prywatno
prawnej, nie uwzglednit Sad Apelacyjny dnia 16. 11.
1928 r. dalszego natychmiastowego zazalenia dtuz-
nika wiesionego przeciw uchwale Sagdu Okregowego
w Ostrowie z dnia 20. VI. 1928 r. Dhuznik wywo-
dzac, ze Sad Apelacyjny przy powzieciu wyzej
wspomnianej uchwaty nie uwzglednit waznego na-
ruszenia ustawy, jakiego sie dopuscit Sad Okre-
gowy, wniost przedstawienie przeciw uchwale
z dnia 16. XI. 1928 r. domagajac sie uwzglednienia
jego dalszego natychmiastowego zazalenia, uchy-
lenia rozstrzygnie¢ sadéw 1-ej i 2-ej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozstrzygnie-
cia sadowi zazaleniowemu.

Rozpatrujgc to przedstawienie dtuznika Sad
Apelacyjny zwazyt co nastepuje: Przepisy niem.
ust. 0 sad. niesp., ktére w niniejszej sprawie majg
zastosowanie w mysl § 47 rozp. Prez. Rp.
z dnia 14. V. 1924 r. o przerachowaniu wierzytel-
nosci prywatno prawnych, nie sg ujete z takg jas-
noscia, by mozna uwaza¢ za niewatpliwg kwestje,
czy Sad Apelacyjny powotany do rozstrzygania
ostatecznego $rodka prawnego, jakim jest dalsze
zazalenie, moze swe rozstrzygniecie na skutek
tego wydane zmieni¢. Kwestja ta budzi szcze-
gblne  watpliwosci  w  wypadkach, w ktérych
przewidziany jest $rodek prawny natychmiasto-
wego zazalenia, w ktérych uterminowanie zazalenia
i czasokresie dwutygodniowym ma zasadnicze zna-
czenie dla uro$niecia decyzji sgdu w moc prawng
(8 26 niem. ust. o sad. niesp.). Literatura nie-
miecka jak i orzecznictwo sgdéw niemieckich nie
byly w tym wzgledzie jednolite, o ile chodzi
0 analogiczne unormowanie tej kwestji dla poste-
powania spornego (8§ 571 p, c¢.). i tak n. p. uwazaly
niektore sady zmiane uchwaty Sadu Apelacyjnego
wydanej na skutek natychmiastowego zazalenia
za niedopuszczalng, inne znéw staty na stanowisku
wrecz przeciwnym (por. O. L. G. tom 33 str. 83
i tom 37 str. 154). To ostatnie stanowisko zostato
tez przyjete przez Sad Apelacyjny w Poznaniu
rowniez dla postepowania niespornego, i bylo po-
parte gramatyczng interpretacjg przepisu § 18 niem.
ust. o sad. niesp., ktdry wyklucza upowaznienie
sgdu do zmiany uchwaty przezen wydanej tylko
woéwczas, jezeli uchwata ta podlega natychmiasto-
wemu zazaleniu, a skoro przeciw decyzjom Sadu
Apelacyjnego nie ma juz zadnego srodka prawnego,
a wiec nie ma tenze dalszego zazalenia, to mozna
bylo opierajagc sie na brzmieniu ustawy uznac
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zmiane uchwat wydanych w ostatniej instancji za
dopuszczalng. Nadto uwazat Sad Apelacyjny prze-
pis § 18/2 cyt. ust. jako wyjatek od reguly posta-
nowionej w ustepie pierwszym tego § 18 ze sad
moze zmieni¢ swojg uchwate wsréd pewnych wa-
runkdw, a skoro kazdy wyjatkowy przepis musi
by¢ scisle a nie rozszerzajgco interpretowany —
to nie mozna go stosowa¢ do innych wypadkow
nie wymienionych w tern wyjatkowem postano-
wieniu.

Obecnie Sad Apelacyjny poddat swe pierwotne
zapatrywanie rewizji i doszedt do odmiennego
przekonania na podstawie nastepujacych rozwazan:
Jezeli § 18 ust. o sad. niesp. dopuszcza zmiane
decyzji sadowych przez sad, ktéry decyzje wydat,
w tych wszystkich wypadkach, w ktorych zarza-
dzenie sadu nie podlega s$rodkowi prawnemu na-
tychmiastowego zazalenia, to przepis ten moze sie
odnosi¢ jedynie do rozstrzygnie¢ nieprawomoc-
nych. Myslg przewodnig ustawodawcy, jak to wy-
nika z motywéw do projektu ust. o sad. niesp.,
bylo ograniczajac sady w upowaznieniu do zmiany
wiasnych rozstrzygnie¢, podlegajacych natychmia-
stowemu zazaleniu, umozliwi¢ wczesne urosniecie
rozsarzygniecia 0 moc prawng. Wynika stad, iz
przepis § 18 nie moze w niczem naruszaé prze-
pisbw 0 prawomocnosci rozstrzygnie¢ sgdowych,
gdyz ma na mysli jedynie rozstrzygniecia, ktore nie
staly sie jeszcze prawomocnemi. Dlatego tez do
rozstrzygnie¢ wydanych w ostatniej instancji prze-
pis § 18 ust. 1 nie moze mie¢ zastosowania (por.
Jahrbuch der Endsch, des K. G. tom 32 str. 82).
Skoro $rodki prawne zazalenia i dalszego zaza-
lenia, przystugujgce osobom interesowanym, zo-
staty w zupetnosci wyczerpane przez wywotanie
decyzji Sadu trzeciej instancji, to Sad Apela-
cyjny do wydania dalszej dezyzji badz to na
skutek ponownego dalszego zazalenia badz to na
skutek przedstawienia wzglednie wniosku o rea-
sumpcje nie jest upowazniony, gdyz to wyklucza-
foby wszelkg pewno$¢ os6b interesowanych, iz
sprawa zostata ostatecznie rozstrzygnieta (por.
rozstrzygniecie Sadu Nadziemianskiego w Ham-
burgu w Jahrbuch d. Ensch. des K. G. tom 31
str. 352).

W szczegoélnosci o ile sie rozchodzi o sprawy
przerachowawcze nalezy mie¢ na uwadze, ze
decyzje Sadu dotyczag kwestji materjalnych, a nie
ograniczajg sie jak w przewaznej czesci spraw
z zakresu sadownictwa niespornego do kwestji
prawa formalnego. Uchwaly Sadu Apelacyjnego
nabierajg, jak to tez orzekt w pewnej sprawie Sad
Najwyzszy, takze materjalnej mocy prawnej z tym
skutkiem, ze wigzg nieodwotalnie strony i nie
moga by¢ przedmiotem nowego postepowaniu sa-
dowego. Wzgledy wyzej przytoczone przemawiajg
zatem przedewszystkiem za niezmienialnoscig
Uchwat Sadu 3-ej instancji w sprawach przeracho-
wawczych, w ktérych wystepujg w charakterze
interesowanych, osoby w spornych interesach



i w ktorych prawomocno$¢ decyzji sadowej musi
by¢ gwarancjg dla osoby, ktora uzyskata korzystne
dla siebie rozstrzygniecie, iz stosunek prawny stron
zostal ostatecznie uregulowany.

Z tych zasad wniosek przeciwnika wniosku
0 reasumpcje prawomocnej uchwaly Sgdu Apela-
cyjnego z dnia 16. XI. 1928 r. nalezato jako nie-
dopuszczalny odrzucié¢ i koszty nim spowodowane
natozy¢ na przeciwnika wniosku na zasadzie 8§ !
i 108 pr. ust. o koszt, sagd. (Uchwata S. A. w Po-
znaniu z d. 6. Ill. 29, — 14 X. 101/28).

9. Art. 37 ustawy o ubezpieczeniu na wypadek
choroby z dnia 19 maja 1920 r. — Lekarz,
ktoremu Kasa Chorych miejsca pobytu zle-
cita leczenie ubezpieczonego, moze domagac
sie zaptaty honorarjum od Kasy Chorych,
w ktérej chory jest ubezpieczony. — Oko-
liczno$¢, ze wiasciwa Kasa Chorych zwrocita
koszta lekarskie Kasie Chorych miejsca
pobytu, nie pozbawia lekarza prawa do-
magania sie zaptaty od wiasciwej Kasy
Chorych woprost.

Niespornem jest, ze powod — ktéry jest le-
karzem — leczyt Lewandowskiego, czionka po-
zwanej Kasy Chorych w Wabrzeznie, i ze za to
leczenie nalezy mu sie kwota 229,60 zt.

Rozchodzi si¢ o to, czy powdd ma prawo
domagaC sie zaplaty swej pretensji od pozwanej,
czy tez tylko od Kasy Chorych m. Poznania i czy
posiada w tym celu czynng legitymacije.

Wedle art. 37 ust. z 19/V. 1920 r. o obowigz-
kowem ubezpieczeniu na wypadek choroby, cza-
sowy pobyt poza okregiem kasy, nie powoduje
utraty prawa do Swiadczen, a sa one udzielane
w tym wypadku przez Kase miejsca pobytu na
koszt Kasy, ktdrej ubezpieczony jest czionkiem.

Jak wiec z przepisu art. 37 wynika, za koszta
leczenia czionka poza okregiem Kasy odpowiada
Kasa Chorych, ktorej cztonkiem jest ubezpieczony,
a wiec w danym wypadku pozwana Kasa Chorych.
Art. 37 ust. z 19/V. 1920 r. nie wyklucza moznosci
dochodzenia swej pretensji przez lekarzy i szpi-
tale za leczenie czlonka Kasy Chorych poza jej
okregiem przeciw Kasie Chorych, ktérej dany chory
jest cztonkiem, a tylko dla ufatwienia i przyspie-
szenia cztonkom udzielenia im pomocy lekarskiej,
zawiera przepis, umozliwiajagcy im uzyskanie tej
pomocy za posrednictwem Kasy Chorych miejsca
pobytu cztonka, jak w tym wypadku, za posredni-
ctwem Kasy Chorych m. Poznania.

Kasa Chorych m. Poznania wystepuje wiec
w tej sprawie jak wynika z art. 37 ust. z 19/V.
1920 r. jako petnomocnik pozwanej, ktéra w mysl
tegoz artykutu obowigzana jest zwréci¢ jej wszelkie
koszta pomocy udzielonej choremu.

Fakt, iz powdd nie otrzymat zlecenia wprost
od pozwanej, lecz od Kasy Chorych m. Poznania
nie wyklucza legitymacji biernej po stronie po-
zwanej, bo po mysli art. 37 ust. z 19/V. 1920 r.
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odbywajg sie $wiadczenia na koszt Kasy Chorych,
ktérej ubezpieczony jest cztonkiem, a wiec w danym
wypadku na koszt pozwanej, za ktorg w tym wy-
padku dziatata Kasa Chorych m. Poznania, — jako
jej ustawowy petnomocnik tak, ze powodowi juz
z tego tytutu przystuguje prawo skargi, — przeciw
pozwanej. Przypusciwszy jednak, ze Kasa Chorych
miejsca pobytu nie wystepuje jako petnomocnik
Kasy Chorych, ktdrej ubezpieczony jest cztonkiem,
to lekarz, ktéry leczyt chorego bedacego cztonkiem
Kasy Chorych — bez zlecenia tejze Kasy Chorych,
posiadatby legitymacje do skargi po mysli 88 677,
679, 683 u. C.

Dalszy zarzut braku legitymacji czynnej po
stronie powoda jest nieuzasadniony, albowiem
gmina miasta Poznania ma prawo zgda¢ zwrotu
tylko kosztéw utrzymania chorego, natomiast za
operacje, jak w danym wypadku, ma prawo Zzadac
lekarz, ktory jg wykonat i ktéremu we wszystkich
szpitalach publicznych nalezytos¢ ta przystuguje.

Pozwana twierdzi, ze Lewandowski leczyt sie
w klinice uniwersyteckiej i zarzuca wobec tego,
ze w mysl reskryptu Min. P. i O. Sp. z 26/
1925 r. 609/VII., przepis art. 43 ust. 111 ust. z 19/V.
1920 r. o pobieraniu optat za leczenie czionkow
Kasy Chorych nie ma w danym wypadku zastoso-
wania, a wiec za leczenie Lewandowskiego nie
mogthy powod zada¢ wynagrodzenia. Rozwazajac
ten zarzut nalezy uwzgledni¢ fakt, ze pozwana
za leczenie Lewandowskiego zaptacita juz Kasie
Chorych m. Poznania kwote 957,40 zt jak to sama
pozwana w liscie odwotawczym twierdzi, z czego
tez wynika, iz powyzszy zarzut pozwanej co do
charakteru szpitala, w ktorym leczyt sie Lewan-
dowski jest nieuzasadniony, jezeliby bowiem byta
to klinika uniwersytecka podpadajaca pod przepisy
Min. P. i O. Spr. z 26/1. 1925 r. to przeciez nie
bytaby pozwana wrdcita Kasie Chorych m. Pozna-
nia tak znacznej kwoty, gdyby nie nalezat sie jej
w danym wypadku zwrot kosztow leczenia.

Jezeli wiec pozwana zwrdcita juz za leczenie
Lewandowskiego Kasie Chorych m. Poznania kwote
957,40 zt to przyjmujac nawet, ze w tej kwocie
miesci sie réwniez zwrot wynagrodzenia dla po-
woda, jednakowoz mimo to jest niniejsza skarga
uzasadniona wobec przepisu art. 37 ust. z 19/V.
1920 r., wedle ktérego S$wiadczenia dla chorego
cztonka Kasy Chorych sg udzielane na koszt Kasy
Chorych, ktérej ubezpieczony jest cztonkiem, gdyz
przepis ten naklada na pozwang obowiazek zwrotu
kosztow leczenia czlonka i czyni jg za te koszta
odpowiedzialng, a nie zawiera tylko jak twierdzi
pozwana, przepiséw o rozliczeniu si¢ miedzy Ka-
sami Chorych.

O ile Kasa Chorych m. Poznania nie zaptacita
powodowi wynagrodzenia za leczenie Lewandow-
skiego mimo, ze je otrzymala, to pozwana miataby
z tego powodu jedynie regres do Kasy Chorych
m. Poznania, dziatajgcej w tej sprawie imieniem
pozwanej, albowiem zaptata do ragk swego petno-



mocnika nie zwalnia jeszcze mocodawcy ze zobo-
wigzania, dopoki petnomocnik nie zaptaci nalezy-
tosci do rgk wierzyciela i dla tego faktu zaplaty
do rgk Kasy Chorych m. Poznania, nie moze po-
zwana zarzuca¢ tu skutecznie.

W tym stanie sprawy nalezalo uzna¢ wyrok
Sadu | inst. jako stuszny, a wobec tego odwotanie
pozwanej oddalié.

(Wyrok S. O. w Toruniu z dnia 7. 1l. 29. —
4 S 142/28).

Sprawy Administracyjne.

10. Podatek przemystowy. — Do ,zarobku
brutto* adwokata nie zalicza sie sum bez-
posrednio obcigzajagcych klienta, jak optaty
stemplowe od podan i pism do wiadz,
optaty sadowe, wynagrodzenia za opinje
biegtych itp., o ile adwokat z wydatkéw tych
sie wyrachowuje. Natomiast zaliczajg sie do
»zarobku brutto® m. i. wydatki kancelaryjne-

Nadest. Oddziat Z. A. P. w Toruniu.

Adwokaci Stanistaw Przysiecki i Dr. Ignacy
Dziedzic w Toruniu zaskarzyli do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego orzeczenie Komisji
Odwotawczej do spraw podatku przemystowego
przy lzbie Skarbowej w Grudzigdzu z dnia 3-go
grudnia 1926 r., o ile tern orzeczeniem nie uwzgled-
niono zadania odwotania co do odliczenia od przy-
chodu wykazanego w ksiedze kasowej za Il pot-
rocze 1925 r.,, w sumie 37 197 zi, . wydatkow kan-
celaryjnych w sumie 16 058 zt 51 gr.

Skarzacy twierdzg, ze skoro ustawa w art. 5
rozroznia miedzy okre$leniem ,przychéd brutto”,
a okresleniem ,,zarobek brutto“ i skoro za obrot,
podlegajacy podatkowi, odnosnie wolnych zajec
zawodowych uznaje tylko zarobek brutto, to oczy-
wiscie od przychodu brutto kancelarji adwokackiej
odliczy¢ nalezy wydatki kancelaryjne, celem otrzy-
mania zarobku brutto, ktére to wydatki skarzacy
wyszczegOlnili juz w odwotaniu. Wiadza pozwana
zwalcza to zapatrywanie w odpowiedzi na skarge
jako nieuzasadnione i wnosi o oddalenie skargi.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny przychylit
sie do wniosku skargi.

Woprawdzie ustawa z dnia 15 lipca 1925 o pan-
stwowym podatku przemystowym (Dz. Ust. poz. 550)
nie okresla pojecia zarobku brutto, stanowigcego
w mys$l p. 9 art. 5 obr6t podatkowy zaje¢ prze-
mystowych i samodzielnych wolnych zaje¢ za-
wodowych, do ktérych zalicza sie wedle art. 9
ustawy m. i. zajecie adwokatéw, lecz pod p. 5
ustawa w odniesieniu do przedsiebiorstw posred-
nictwa handlowego, przedsiebiorstw ekspedycyj-
nych, przewozowych i komunikacyjnych uzywa
rowniez okreSlenia ,zarobek brutto®, wyjasniajac
je w ten sposOb, ze oznacza 0Ono sume prowizji,
komisowego oraz wszelkich innych wynagrodzen
za wykonane Swiadczenia i ustugi.

Wydawca;
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Stad nalezy wysnu¢ wniosek, ze takze w od-
niesieniu do zajecia zawodowego adwokata, pole-
gajacego rowniez na Swiadczeniu ustug zawodo-
wych na rzecz klienta, zarobkiem brutto w mysl
intencji ustawy jest suma wynagrodze adwokata
od klientow za $wiadczone im ustugi, a zatem
jest to suma, sktadajgca sie nie tylko z hono-
rarjow, lecz takze z zaliczonych przez adwokata
wszelkich takich wydatkdw poniesionych w inte-
resie klienta lub tez z powodu zastepstwa intere-
sow tegoz, ktére nie obcigzajg badzto z mocy
specjalnych przepiséw prawnych lub tez z natury
rzeczy bezposrednio klienta. Nie stanowig zatem
czesci sktadowej zarobku brutto kwoty wydat-
kowane jedynie w zastepstwie i na rachunek
klienta, jak n. p. optaty stemplowe od podan
i pism do wiadz, optaty sadowe, optaty stem-
plowe od umoéw i t. p. aktéw prawnych, grzywny
orzeczone przeciw klientowi, wynagrodzenia za
opinje bieglych i t. p. o ile adwokat z wy-
datkdw tych sie wyrachowuje. Zarobek brutto
zatem wyrazajg sumy, ktoremi adwokat dysponuje
wedle swego uznania, a ktore nie stanowig jedynie
zwrotu wydatkéw kosztéw, wytozonych za klienta.
Te ostatnie bowiem kwoty stanowig wprawdzie
pozycje przychodowe, lecz pozycje przychodowe
przechodnie, z ktérych adwokat wylicza sie¢ klien-
towi, podczas gdy co wydatkéw kancelaryjnych,
zwigzanych z prowadzeniem kancelarji adwokackiej,
to wyrachowanie sie wobec klienta nie ma miejsca.

Woydatki kancelaryjne adwokata przeto w tern
zrozumieniu majg to samo znaczenie, co koszty
przedsiebiorstwa handlowego, a co do tych nie
ulega watpliwosci, ze stanowig one czes¢ sktadowa
obrotu podatkowego, zwazywszy, ze podatek prze-
mystowy jest podatkiem przychodowym, przeto
brutto i nie mogg uszczupla¢ podstawy opodatko-
wania, okre$lonej w art. 5 p. 9 ustawy.

Poniewaz skarzacy w odwotaniu zarzucili, ze
wydatki i potragcenia wyszczeg6lnione wedtug waz-
niejszych kategorji, obcigzaty klientbw, a wedle
powyzszej wyktadni takie wydatki kancelaryjne pod
pewnemi wyzej okreSlonymi warunkami zaleznie
od swojej istoty nie stanowityby czesci sktadowej
obrotu podatkowego, przeto wiadza pozwana uchy-
bita obowigzkom okreslonym w art. 91 ustep |
w zwigzku z art. 89 ustep 2 i art. 88 ustawy o pan-
stwowym podatku przemystowym, nie wdawszy sie
w szczegOtowe badanie tych potracen, wzglednie
nie ustaliwszy, czy i ktére z tych pozycji stano-
wity pozycje przychodowe przechodnie.

Z tych powoddw najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny uchylit zaskarzone orzeczenie w mysl
art. 19 ustawy o Najwyzszym Trybunale Admini-
stracyjnym (Dz. Ust. Nr. 68 poz. 400 z r. 1926)
z powodu wadliwego postepowania i zarzadzit
zwrot oplaty wniesionej przy skardze.

(Wyrok N. T. A z d. 20. 1l. 29. L. rej. 1902/27).
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