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TRESC: Dr. Bronistaw Stelmachowski: Zagadnienie art. 265 kpc. — Dr. Jerzy Badura:
Sprawy hipoteczne na Ziemiach Zachodnich wedlug nowego prawa egzekucyjnego. — Orzecz-
nictwo: Sprawy cywilne, karne i administracyjne.

S. p.

Witold Mielcarzewicz

Dziekan Rady Adwokackiej w Toruniu

rozstat sie z tym Swiatem dnia 3 listopada 1933 roku.

S. p. Witold Mielcarzewicz, diugoletni cztonek naszego Zwigzku
i jeden z zatozycieli Oddziatu w Toruniu, zajmowat od chwili powrotu
Pomorza do Polski czotowe stanowisko w adwokaturze Pomorskigj.

Zaletami serca i umystu zaskarbit sobie gleboki szacunek i po-
wszechng mito$¢ Kolegow.
Cze$¢ jego pamieci!

Zagadnienie art. 265 kpc.

Prof. Dr. Bronistaw StelmachowsKi.

Wedtug artykutu 265 kpc, dowdd przeciwny przeciwko dokumentowi jest
o tyle ograniczony, ze pomiedzy uczestnikami czynnosci stwierdzonej doku-
mentem nie dopuszcza sie dowodu ze S$wiadkéw ,przeciwko osnowie lub ponad
osnowe dokumentu”. Przepis ten wprowadza w odniesieniu do dotychczasowego
ustawodawstwa Ziem Zachodnich zmiane bardzo radykalna, a jezeli skutkéw tej
zmiany nie odczuwano zbyt dotkliwie, to dziato sie¢ dlatego, ze w mysl art, XXXIX
przepisdw, wprowadzajacych kodeks postepowania cywilnego, art, 265 nie ma zasto-
sowania do dokumentoéw sporzadzonych przed wejéciem w zycie nowej procedury
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oraz dlatego, ze kodeks cywilny, obowigzujacy na Ziemiach Zachodnich w wy-
jatkowych tylko przypadkach wymaga formy piSmiennej, Pozatem znaczenie tego
przepisu jest w samej procedurze ostabione przez art, 283 kpc, dopuszczajacy dowod
przez Swiadkébw w razie zguby lub zniszczenia dokumentu oraz w przypadku za-
brania go posiadaczowi, wreszcie, jezeli z powodu okolicznosci szczegdlnych do-
kument nie mogt by¢ sporzadzony. Datszem waznem ostabieniem znaczenia art.
265 kpc. jest przepis, zawarty w art. 248 kpc., wedtug ktérego sad ocenia znaczenie
przyznania pozasagdowego w zwigzku z catoscig stanu faktycznego. Tu niema zadnego
ograniczenia co do badania $wiadkéw. Nawet gdyby wchodzit w rachube dokument
i gdyby szto o okolicznosci przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu, mo-
znaby celem udowodnienia przyznania pozasgdowego powotywac sie na Swiadkow.
Wreszcie rowniez i domniemanie faktyczne w rozumieniu art. 249 kpc, mogtoby
w niejednym przypadku uchyli¢ niebezpieczenstwo, grozace stronom, przez przepis
art. 265. Do tego dochodzg jeszcze i dalsze momenty. Przepis 265 kpc. ma swe
zrodto w prawie francuskiem. Jednakze juz prawo francuskie ostabito znaczenie
odno$nego przepisu przez wprowadzenie pojecia ,,poczatku dowodu na pisSmie*
(commencement de preuve par écrit por.: np. art. 1347 Kodeksu Napoleona),
a orzecznictwo poszto bardzo daleko w tern, co nalezy uwaza¢ za taki poczatek
dowodu na pismie. Nawet luzne, niepodpisane notatki, moga stuzy¢ za taki dowdd
Niewatpliwie rowniez i orzecznictwo polskie w odniesieniu do Ziem Zachodnich
posztoby w tym samym kierunku tem wiecej, ze dla zaboru rosyjskiego artykut XIX
przepisow wprowadzajgcych kodeks postepowania cywilnego w § 3 dopuszcza dowod
ze Swiadkow, jezeli istnieje poczatek dowodu na piSmie, a § 4 tegoz artykutu wy-
jasnia, co nalezy przez to pojecie rozumie¢. Bioragc to wszystko pod rozwage,
przepis art. 265 kpc, nie byt tak niebezpiecznym.

Obecnie wszystko przemawia zatem, ze przytoczony wyzej stan pra-
wny dozna znacznego pogorszenia. Nowy kodeks zobowigzan, ktéry juz stat
sie ustawg, przewiduje forme pisemng w licznych przypadkach (por. np. art.
358, 371, 399, 404, 431, 443, 550, 600, 631). Zakres zastosowalnosci art. 265 kpc.
zostanie wiec rozszerzony. Przepis wprowadzajagcy kodeks zobowigzan przewi-
duja w 8§ 3 art. XI rozciagniecie mocy obowigzujacej art. XIX przepisbw wpro-
wadzajacych kpc. na obszar catego Panstwa. Przez to wprowadza sie wprawdzie
na obszarze catego Panstwa, a zatem i na Ziemiach Zachodnich, réwniez i przepisy
§ 3 i 4 art, XIX o ,poczatku dowodu na pisSmie“, co jest rzeczg korzystna, bo
ostabia znaczenie art. 265 kpc. Lecz rozszerzajgc moc obowigzujgcg catego art. XIX,
czyni sie to réwniez i co do § 1 i 2 art. XIX, ktore to przepisy, ograniczajgc po-
wotywanie sie na przyznanie pozasgdowe oraz zwezajac zakres dopuszczalnosci
domnieman faktycznych, pozbawiajg postanowienia zawartego w art. 248 i 249 kpc.
w duzej mierze znaczenia, o ile wchodzi w rachube art. 265 kpc. W ten sposéb
nastgpi znaczne obostrzenie rygorow art. 265 kpc. Zmieniajac znaczenie przepisow
0 pozasgdowem przyznaniu i 0 domniemaniach faktycznych, wprowadza si¢ zmiane
do postanowien, zawartych w procedurze. Motywy wprowadzenia takich zmian sg
nieznane. Jezeli szto o ujednostajnienie ustwawodawstwa, to mozna byto rozszerzy¢
moc obowigzujaca 88 3 i 4 art. XIX na cale Panstwo, uchylajgc réwnoczesnie
88 1 i 2 art. XIX jako sprzeczne z duchem art. 248 i 249 kpc.

Wobec przytoczonych wyzej przepisow wprowadzajagcych kodeks zobo-
wigzan, powstaje dla prawnikdw Ziem Zachodnich obowigzek zaznajomienia sie
z orzecznictwem sadow francuskich i polskich w sprawie ,poczatku dowodu na
pismie"”, jezeli chcg wnikng¢é w ducha art. 265 kpc.
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Sprawy hipoteczne na Ziemiach Zachodnich
wedtug nowego prawa egzekucyjnego,

Sedzia Dr. Jerzy Badura, Rybnik.

W czesci Il kpe. z 1932 r. nazywa sie ksiega wieczysta w znaczeniu przy-
jetem na Ziemiach Zachodnich — ksiegg hipoteczng, a stan wpisany w ksiedze
wieczystej — stanem hipotecznym. Jezeli zatem kpc. wspomina o prawie hipotecz-
nem, to nie nalezy tego odnosi¢ do hipoteki, jako prawa zastawu dla wierzytelnosSci
zapisanej w dziale Ill, a wiec do hipoteki w Scistem znaczeniu, ale w ogdlnosci do
prawa wpisanego do ksiegi wieczystej.

Wedtug projektu prawa ksigg ziemskich Komisji Kodyfikacyjnej (Referat
Prof. Zolla) termin ,,hipoteka“ okresla zgodnie z powszechnie przyjeta terminologia,
tylko prawo wierzyciela hipotecznego i poza tem nic wiecej. Te rozbiezno$¢ termino-
logiczng trzeba bedzie w przysziosci usunaC, zwiaszcza przy zblizajacej sie kodyfi-
kacji prawa o ksiegach ziemskich.

Przepisy wprowadzajace prawo 0 sgadowem postepowaniu egzekucyjnem
z 27.10. 1932 r. uchylity w art. 1 8§ 1.3 6sma ksiege niemieckiej procedury cywilnej
0 egzekucji, z wyjatkiem pewnych przepiséw, oraz niemieckag ustawe 0 przymuso-
wym przetargu i zarzadzie. Jak przedstawiajg sie zatem wedlug nowego prawa
egzekucyjnego wnioski i wpisy do ksiegi wieczystej na ziemiach, na ktorych obo-
*wigzuje jeszcze niemiecki kodeks cywilny?

Hipoteka sadowa.

O ile chodzi o wpis przymusowej hipoteki zabezpieczajacej wediug 8§ 866
niem. p. c., to czes¢ Il kpc. nie wprowadza tego rodzaju sposobu prowadzenia egze-
kucji z nieruchomosci. Jednakze art. XVII przepisbw wprow. pr. egz. postanawia, ze
»tytut wykonawczy jest tytutem do hipoteki sadowej”. Art. LXVI, obowigzujacy
tylko na ziemiach zachodnich, wyjasnia blizej istote hipoteki sadowej, zaznaczajac,
ze ,hipoteka sgdowa moze by¢ wpisana tylko jako hipoteka zabezpieczajgca“. Na
podstawie zatem tytutu egzekucyjnego, zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci (tytut
wykonawczy), wymienionych w art. 526 kpc. sad wpisze na wniosek wierzyciela
hipoteke sadowa jako hipoteke zabezpieczajaca.

Z faktu, ze przepis o hipotece sgdowej nie miesci sie w czesci Il kpc., lecz
w przepisach wprow., nalezatoby wnioskowaé, ze wpis hipoteki tej nie jest jednym
z zasadniczych sposobdéw prowadzenia egzekucji, a jest tylko zabezpieczeniem wie-
rzyciela, ktory na wypadek licytacji nieruchomosci ma dla swej wierzytelnosci za-
pewnione pewne pierwszenstwo w zaspokojeniu. Wynikatoby stad dalej, ze prze-
pisy kpc. o egzekucji majg o tyle do hipoteki sagdowej zastosowanie, o ile to wynika
Z jej specyficznego charakteru.

Przepisy wprowadzajgce nie zawierajg poza tem w odniesieniu do hipoteki
sgdowej blizszych postanowien ani ograniczen, wskutek czego odpadnie ograniczenie
z § 866 niem. p. c., ze przymusowg hipoteke zabezpieczajgcg mozna wpisa¢ tylko,
gdy wierzytelno$¢ przewyzsza kwote 300 mk (z). Tak samo przestat obowigzywac
przepis § 867 u. 2 niem. p. c., opiewajacy, ze jezeli hipoteka ma by¢ wpisany na
kilku gruntach, wierzyciel winien jg podzieli¢ na poszczegélne wykazy. Odtad za-
tem takze hipoteka sgdowa moze by hipoteka #aczna.
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Egzekucja z nieruchomosci.

Whniosek o dokonanie wpisu o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci przesyta
do wydziatu hipotecznego komornik sadowy, jednakze wniosek taki stawi¢ moze
takze wierzyciel (art, 656), Wpis 0 wszczetej egzekucji nie jest zamknieciem ksiegi
wieczystej. Zbycie nieruchomosci jest dopuszczalne, nie ma jednakze wptywu na
dalsze postepowanie egzekucyjne, co odnosi sie takze do innych zmian w stanie
hipotecznym, zasztych po dokonanym wpisie (art. 662), a wiec n, p. do wpisu nowej
hipoteki, odstgpienia juz wpisanej it.d,

W przeciwienstwie do niemieckiej ustawy przetargowej nieruchomo$¢ zajeta
jest w stosunku do o0s6b trzecich (nie w stosunku do dtuznika) z chwilg dokonania
wpisu (art, 657), a nie z chwilg wptyniecia wniosku do wydziatu hipotecznego.
Zawiadamianie zatem przez wydziat hipoteczny do organu egzekucyjnego, o dacie
wptywu wniosku stato sie zbedne.

Wopis nowego wiasciciela, ktory nabyt grunt na licytacji nastepuje na pod-
stawie postanowienia o przesadzeniu wilasnosci, ktére wydaje sad
wykonawczy, na wniosek wierzyciela, po uprawomocnieniu sie, przybicia i po
uiszczeniu przez nabywce ceny nabycia (art. 728). Jezeli w postanowieniu stwier-
dzono uiszczenie przez nabywce catej ceny nabycia gotowizng, wykre$la sie
wszystkie wierzytelnosci, obcigzajgce nieruchomos$¢ (art. 729 § 2), co odnosi sie
zasadniczo do wpisow w dziale Ill. Inne prawa, a w szczeg6lnosci wpisane
w dziale Il, wykresla sie na podstawie planu podziatu, jezeli wedtug planu prawa
te hipotecznie wygasty (art. 729 § 1).

Z takiego stanu wynika, ze wedlug nowego prawa grunt w zasadzie prze-»
chodzi na nabywce wolny od wszelkich wierzytelnosci hipotecz-
nych (art. 729 8§ 2). Wierzyciel sie jednakze zgodzit na pozostawienie swej
hipoteki, jezeli nabywca na to przyzwoli i jezeli wierzytelno$¢ znajduje zaspoko-
jenie w cenie nabycia (art. 691). W tym wypadku sgd egzekucyjny winienby uwi-
doczni¢ to przyjecie hipoteki w postanowieniu o przesadzeniu wiasnosci, aby sedzia
hipoteczny nie dokonywat wykre$lenia.

Jezeli chodzi o ciezary z dziatu I, to po mysli art. LIV, XXXVI
przp. wprow., stuzebnosci, ciezary realne i wymowy, poprzedzajgce prawo wierzy-
ciela egzekucyjnego, bedg utrzymane w mocy bez potrgcenia z ceny nabycia.
Jednakze ciezary te, jezeli majg pOZniejszy stopien pierwszenstwa od prawa wie-
rzyciela egzekwujacego, wygasaja, chyba ze ich warto$¢ znajdzie pokrycie w cenie
nabycia. Nabywca w tym wypadku moze zaliczy¢ te wartoS¢ na poczet ceny
nabycia, Pozatem nabywca przejmuje bez potrgcenia z ceny nabycia: stuzebnosci
drogi koniecznej, dziedziczne prawo zabudowy, stuzebnosci lub ciezary realne
wpisane jako wymiar (art. LXIII), a po mysli art. LXIV przep, wprow. takze prawo
pierwokupu i odkupu. Zob. takze art. XXXVII, XXXVIII.

Tymczasowe zarzadzenia.

Z wymienionych w art, 851 sposobOw zabezpieczenia roszczen pienieznych,
znaczenie dla wpisu hipotecznego moze miec tylko ostrzezenie hipoteczne (1. 2) i za-
jecie wierztelnosci lub innego prawa. Istoty ostrzezenia ustawa blizej nie wyjasnia,
tak ze sprawe oceni¢ nalezy wedtug okreslenia ostrzezenia z § 883 kc. W szczegol-
nosci naleze¢ tu beda ostrzezenia celem zabezpieczenia wpisu sgdowej hipoteki za-
bezpieczajacej. Tylko dla zajecia wierzytelnosci lub innego prawa na podstawie
tymczasowego zarzadzenia nie wpisuje sie ostrzezenia, skoro po mysli 1, 4 art. 851
ostrzezenie do tych wypadkdw sie nie odnosi, lecz nastepuje odrazu wpis zajecia
wierzytelnosci.
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Dla roszczehn niepienieznych moze by¢ dokonany ponadto wpis, jaki sad
wykonawczy uzna za odpowiedni (art. 859) n, p. zakaz rozporzadzania gruntem.
W sprawach o prawo wiasnosci lub inne prawo rzeczowe mozna ustanowié sekwestr
wedtug przepisobw o zarzadzie przymusowym.

Tymczasowe zarzgdzenia sg natychmiast wykonalne (art. 848), stanowig zatem
tytut egzekucyjny (art. 527). Aby sta¢ sie tytutem wykonawczym z art. 526, stano-
wigcym podstawe do egzekucji, tymczasowe zarzadzenie winno byC zaopatrzone
w klauzule wykonalnosci (art. 848 § 3).

Inne przypadki.

Wedtug art. 534 § 2 nalezy wyda¢ klauzule wykonalnosci przeciw kazdemu
wiascicielowi nieruchomosci dla tytutu egzekucyjnego, dotyczacego obowigzku hipo-
tecznie zabezpieczonego, a wiec n. p. dla aktu notarjalnego lub sadowego, w ktorym
wiasciciel poddat sie natychmiastowej egzekucji w odniesieniu do swej nieruchomosci.

Zajecie wierzytelnosci lub innych praw majatkowych, zabezpieczonych wpi-
sem hipotecznym, dokonywa sie na wniosek wierzyciela przez odpowiedni wpis do
ksiegi wieczystej (art, 647). Jednakze komornik sgdowy winien wpierw zaja¢ wierzy-
telnos$¢ i odebra¢ dbtuznikowi list hipoteczny (art. LIX przep. wprow.).

Z przepisbw wprow. pr. egz. nalezy wspomnie¢ art. LIV, XLV, XLVI, LIV,
wedtug ktorych, jezeli dtuznik ma ztozy¢ o$wiadczenie pewnej treSci na podstawie
orzeczenia sadowego, to o$wiadczenie uwaza sie za ztozone z chwilg uprawomoc-
nienia sie orzeczenia. Tytul wykonawczy, stwierdzajgcy nabycie przez wierzyciela
prawa, ktore nadaje sie do wpisu do ksiegi hipotecznej, zastepuje osSwiadczenie
woli dtuznika co do zezwolenia na dokonanie przeciwko niemu danego wpisu.
W przeciwienstwie zatem do poprzedniego systemu, wierzyciel nie ma juz obowigzku
sktadania za dtuznika odnosnego os$wiadczenia. Zob. takze art. LXV, LXII.

ORZECZNICTWO.

Sprawy cywilne.

27 1. Przeciwko uchwale Sadu Okregowego
powzietej na skutek zazalenia przeciwko
uchwale Sadu Grodzkiego ustalajacej war-
tos¢ gruntu w postepowaniu 0 przetarg
przymusowy, stuzy dalsze zazalenie na wa-
runkach § 568 niem. p. c.

Il. Pominiecie przez Sad Okregowy w uchwale
wydanej wskutek zazalenia wywodow za-
wartych w piSmie strony ktore wptyneto
do Sadu po powzieciu uchwaty Sadu a przed
jej doreczeniem jest uchybieniem proceso-
wem i stanowi samoistny powdd do dalszego
zazalenia.

Il. Dla oszaacowania nieruchomosci w celu
ustalenia najnizszej oferty miarodajng jest
jej wihasnos¢ sprzedazna.

W postepowaniu 0 przetarg przymusowy wy-
mienionej na wstepie nieruchomosci Sad Grodz-
ki w Pobiedziskach ustalit wartos¢ tej nierucho-
mosci na 148000 zI. Natychmiastowe zazalenie
diuznika subhastacyjnego przeciw tej uchwale
Sad Okr. w Poznaniu oddalit na jego koszt, uz-

najac, ze zarzuty dtuznika przeciw rzekomo zbyt
niskiemu oszacowaniu nieruchomosci przez za-
przysiezonych biegtych Janiszewskiego i Waltera
nie sa stuszne, gdyz oszacowanie to odpowiada
catkowicie wymogom § 34 I). ustawy o przymuso-
wym przetargu i zarzadzie, znacznie wyzsze 0sza-
cowanie nieruchomosci przez Krajowe Ubezpie-
czenie Ogniowe, na ktore sie dtuznik powotat, nie
moze by¢ uwzglednione, skoro od tego oszacowa-
nia ewtl. zwrot szkody wedtug kosztéw odbudo-
wy, byt zupetnie inny niz cel oszacowania w po-
stepowaniu subhastacyjnem.

Przeciw tej uchwale doreczonej w dniu 15.
12. 1955 wniost dbuznik dalsze natychmiastowe
zazalenie z tej przyczyny, ze zastrzegiszy sobie
w swem zazaleniu od uchwaly Sadu ! instancji
dalsze uzasadnienie tego zazalenia przedtozyt on
w dniu 24. 9. 1952 takse zaprzysiezonego biegte-
go, a Sad Okr., ktéry powziat juz w dniu 1. 9. 1952
decyzje nad zazaleniem dtuznika, jeszcze jej je-
dnakze nie doreczyt, te takse pomingt. Poza tern
naprowadza dtuznik szereg argumentow w celu
zwalczenia zapatrywania S. O., ze przy o0szaco-
cowaniu nieruchomosci w mys$l § 54 b i nast. ust.
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0 przym. przetargu i zarzadzie jest miarodajng
wartos¢ sprzedazna nieruchomosci, a zresztg i z
oszacowania biegtego wynika, ze rowniez wartos¢
sprzedazna jest w danym wypadku znacznie
wyzsza, niz to przyjat Sad Gr. w Pobiedziskach
w uchwale z dn. 2. 7. 1932.

Popierajacy subhaste wierzyciel, wniost o
nieuwzglednienie dalszego zazalenia dtuznika
i podniost w pierwszym rzedzie, ze to dalsze za-
zalenie dtuznika nie jest dopuszczalne, poniewaz
nowela z du. 25. 2. 1932 do ustawy o przyrn. prze-
targu i zarzadzie takiego dalszego zazalenia nie
przewiduje, oraz poniewaz zaskarzona uchwala
nie zawiera nowej samoistnej przyczyny do za-
zalenia, skoro pokrywa sie ona w swem wyrze-
czeniu z uchwalg Sadu | instancji a nie byto tez
btedébw w postepowaniu sadu zazaleniowego. W
rzeczy samej za$ wierzyciel w obszernych wywo-
dach wskazuje na trafnos$¢ stanowiska, przez sad
zazaleniowy zajetego.

Powyzsze dalsze natychmiastowe zazalenie
dtuznika nalezato uznaé wbrew wywodom wie-
rzyciela za dopuszczalne. Chybiona jest argu-
mentacja wierzyciela, ze przeciw uchwatom sgdu
subhastacyjnego w przedmiocie oszacowania nie-
ruchomosci zgodnie z przepisami noweli z dn. 25.
2. 1953 (Dz. U. R. P., Nr. 15 poz. 87) nie ma $rod-
ka prawnego dalszego zazalenia dla braku odpo-
wiednika postanowienia w ustawie. Nowela ta
wprowadzajgca do niem. ust. 0 przym. przetargu
i zarzadzie nowe przepisy prawne i uwzgledniajac
te ustawe, tworzy z niej jedng calosé¢, tak iz ogdl-
ne przepisy tej ustawy jak i jej zasady majg
zastosowanie takze do oszacowania nierucho-
mosci. Odnosi sie to tez w szczegdlnosci do prze-
piséw 95 i nast. traktujgcych o zazaleniach,
a poniewaz ustawa 0 przym. przetargu i zarzadzie
w jej dotychczasowej postaci zezwala na wnosze-
nie zazalenia tylko w niektérych wypadkach,
koniecznem byto wprowadzenie w § 54 e postano-
wienia, ze uchwala ustalajagca warto$¢ nierucho-
mosci na podstawie oszacowania ulega zaskarze-
niu w drodze natychmiastowego zazalenia. W
braku takiego przepisu uchwata taka wobec
ograniczen, zawartych w § 95 cyt. ust. , nie by-
taby wogoble zaskarzalna. Z umieszczenia tego
przepisu w ustawie nie wynika atoli bynajmniej,
ze uchwaty sadu zazaleniowego w powyzszym
przedmiocie zapadte, sg ostateczne. Tak samo jak
w innych wypadkach, w ktorych ust. o przymu-
musowym przetargu i zarzadzie, dopuszcza $ro-
dek prawny zazalenia, zasadniczo dopuszczalnem
jest dalsze zazalenie mimo, ze ta ustawa jego
dopuszczalno$ci specjalnie nie normuje, i nalezy
w tym wzgledzie stosowa¢ normy Osmej ksiegi
ustawy 0 postepowaniu cyw. tak samo nie moze
by¢ watpliwem, ze skoro uchwaty ustalajgce war-
tos¢ nieruchomosci ulegajg zaskarzeniu w drodze
zazalenia, sa one dalej zaskarzalfie w drodze
dalszego zazalenia, o ile zachodzg przestanki z §
586 pc.

W niniejszym wypadku réwniez z punktu
widzenia tego ostatniego przepisu prawnego da-
ng jest dopuszczalno$¢ dalszego zazalenia. Acz-
kolwiek bowiem zaskarzona uchwala, oddalajac
zazalenie dtuznika, w swem wyrzeczeniu pokrywa
sie z decyzjg sadu 1 instancji, to jednak zawiera
ona dla dtuznika nowa samoistng przyczyne do
zazalenia, poniewaz postepowanie sadu zazalenio-
wego byto wadliwe, a na wadliwosci tej zaskar-
zona uchwata polega. Ze tego rodzaju wadliwo$é
postepowania sgdu zazaleniowego stwarza nowg
samoistng przyczyne do zazalenia w wypadkach
zapadniecia réwnobrzmiacych uchwal w sadach
1i 11 instancji, jest rzeczg w orzecznictwie i pi-
$miennictwie prawniczem niesporna.

Faktem jest, ze wprawdzie po powzieciu przez
S. O. postanowienia nad zazaleniem dtuznika, je-
dnakowoz jeszcze przed zakomunikowaniem tej
uchwaty w drodze doreczenia stronom wptyneto
pismo dtuznika z dn. 24. 9. 1952 wraz z taksg spo-
rzadzong przez zaprzysiezonego biegtego Schultza.
Aczkolwiek S. O. mimo zastrzezenia dtuznika w
jego zazaleniu, ze jego dalsze uzasadnienie sobie
zastrzega, nie potrzebowat tego dalszego uzasad-
nienia wyczekiwaé, to jednak z chwilg, gdy to
dalsze uzasadnienie wptyneto obowigzkiem sgdu
byto wzig¢ zarzuty w nim zawarte, pod rozwage.
Uchwaty nieogloszone na podstawie ustnej roz-
prawy, stajg sie na zewnatrz skuteczne dopiero
z chwilg ich doreczenia (§ 329 pc.) a skoro we-
dtug § 286 pc. sagd ma obowigzek rozpatrze¢ cato-
ksztatt sprawy i rozprawic¢ sie z wszelkiemi is-
totnymi twierdzeniami stron, pominiecie pism
procesowych, ktore przed doreczeniem uchwaty
do Sadu wplynety stanowi naruszenie przepi-
sow proceduralnych. W tym wzgledzie nie zmie-
nia postaci rzeczy fakt, ze doreczenie uchwaty
Sad Okreg, opdznit sie wskutek nieuiszczenia
przez diuznika optaty za doreczenie, zwiaszcza
gdy wedtug przepisow ustawy o kosztach sgdo-'
wych z dn. 18. 5. 1932 zwloka w uiszczeniu optat
sgdowych moze mie¢ ujemne skutki dla strony
tylko w razie bezskutecznego wezwania jej do
uiszczenia optaty.

Z tego co wyzej powiedziano wynika nic-
tylko dopuszczalno$¢ lecz i réwniez zasadnos$é
dalszego zazalenia, gdyz skoro sad zazaleniowy
pomingt tres¢ pism dituznika z 24. 9. 1932 w
szczegllnodci zarzuty przeciw rzekomo zbyt ni-
skiemu oszacowaniu nieruchomosci, sprecyzowa-
ne w zatgczonej taksie biegtego Schultza nie zostat
muterjat faktyczny w Il instancji dostatecznie
wyczerpany i koniecznem jest przekazanie spra-
wy sadowi zazaleniowemu do ponownego roz-
poznania ii rozstrzygniecia.

Przy tej sposobnosci S. A. zauwaza, ze traf-
nym jest poglad S. O. iz dla oszacowania nie-
ruchomosci w celu ustalenia najnizszej oferty
miarodajng jest jej wartos¢ sprzedazna. Ce-
lem nowelizacji z dn. 25. 2. 1932 bylo jedynie za-
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pobiezenie temu, by dbluznik zostat w drodze
przetargu przymusowego pozbyly swego ma-
jatku nieruchomego za ceng, nie stojacg w za-
dnym stosunku do wartosci rzeczywistej tej nie-
ruchomosci, natomiast ustawodawca bynajmniej
nie zmierzat do tego, by przetarg nieruchomosci
utrudni¢ i zapewni¢ dtuznikowi wieksza cene
kupna przy licytacji, niz bytby ja osiegnat przy
sprzedazy neruchomosci z wolnej reki. Wartos¢
przedmiotu o ile chodzi o jej ustalenie w celach
sprzedaznych czy to w drodze licytacji czy tez
w drodze sprzedazy z wolnej reki, nie moze sie
inaczej normowac jak cenami, uzyskiwanemi w
danej okolicy i w danym czasie za podobne ob-
jekty. Przepisy § 34e bynajmniej tez nie uza-
sadniajg odmiennego zdania diuznika, wedtug
ktérego miarodajng ma by¢ wartos¢ materjalna
gruntu i techniczna wartos¢ budynkéw oraz
urzadzen. Jezeli ustawodawca kaze szczegGtowo
stwierdzi¢ obszar nieruchomosci, budowle i urza-
dzenia, przynaleznosci nieruchomosci ewentualnie
czynsze i inne istotne dla nieruchomosci szcze-
goty, to wynika stad jedynie to, ze podstawa
oszacowania ma by¢ jaknajdoktadniejsze stwier-
dzenie wszelkich okolicznos$ci, mogace mieé
wplyw na ustalenie jej wartosci, nic innego nie
wynika tez z przepisu § 34b, wedtug ktérego
biegty winien w oszacowaniu podaé¢ osobno war-
to$¢ nieruchomosci, jej urzadzen przynaleznosci
i praw don przywigzanych, a osobno warto$¢ ca-
tosci. Przedewszystkiem jednak wierzyciel stu-
sznie wskazuje na to, ze nowela z dn. 25. 2. 1932
jest antycypacjg prawa o sadowem postepowa-
niu egzekucyjnem z dn. 27. 10. 1932 w szczegol-
nosci obecnego art. 670 kpc. i ze przy noweli-
zacji niem. ust. o przym: przetargu i zarzadzie
kierowal sie temi sameini intencjami co przy
tworzeniu jednolitej ustawy egzekucyjnej dla
catego Panstwa Polskiego. Ze za$ ustawodawca
nakazujac ustalenie wartosci nieruchomosci w ce-
lach licytacyjnych miat na mysli tylko ich war-
tos¢ sprzedazng, wynika ponad wszelkg watpli-
wos¢ z § 12 rozp. Min. Spraw, z dn. 15. 12. 1932
0 postepowaniu przy wpisie i 0szacowaniu nie-
ruchomosci (D. U. R. P. Nr. 114, poz. 947).

W tym stanie rzeczy S. O. przy ponownem
rozpoznaniu sprawy bedzie rnusial, pozostajgc
przy stanowisku prawnem, zajetem w zaskarzo-
nej uchwale, przystgpi¢ ponownie do ustalenia
wartosci sprzedaznej przedmiotowej nierucho-
mosci przy rozpatrzeniu tych zarzutow przeciw
oszacowaniu, dokonanemu przez biegtych Jani-
szewskiego i Waltera, ktére wynikajg z przedto-
zonej przez dtuznika taksy biegtego Schultza i to
ewent. w drodze przestuchania tych znawcow w
celu wyjasnienia rozbieznosci, zachodzacych w
ich orzeczeniach.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dn. 4 marca
1932 — Il C Z 5/33).

28. Mimo uchylenia uchwaty przybicia nieru-
chomosci sprzedanej na subhascie i mimo
uchylenia wskutek tego czynnosci egzeku-
cyjnych wykonanych na podstawie uchwaty
przybicia, nie mozna wykona¢ w trybie egze-
kucyjnym eksmisji nabywcy z nieruchomosci.

29. Eksmisje mozna wykona¢ tylko w drodze
skargi eksmisyjnej.

Nadestat adwokat i notarjusz Dr. Gidynski
z Poznania.

S. G. w Obornikach przybit nieruchomosci M.
P. poczeni komornik sgdowy wprowadzit nowona-
bywcoéw w posiadanie subhastowanych nierucho-
mosci. Na skutek natychmiastowego zazalenia
dtuznikéw S. O. w Poznaniu uchwate przybicia
targu uchylit.

Na wniosek dluznlikéw, oparty na fakcie
uchylenia uchwaly przybicia targu, S. Gr. w
Obornikach uchylit dokonane juz czynnosci egze-
kucyjne i polecit komornikowi sgdowemu, by
odebrat posiadanie przedmiotowych nierucho-
mosci matzonkom P. i oddat je diuznikom. Na
skutek natychmiastowego zazalenia matzonkdow
P., S. O. w Poznaniu uchylit powyzsza uchwate,
wychodzac z nastepujgcego zatozenia: Aczkol-
wiek niestusznie zalacy sie powotujg sie na na-
bycie nieruchomosci w dobrej wierze, ktora dla
oceny niniejszego wypadku jest bez znaczenia,
to nalezy jednak przyzna¢ im stuszno$¢ ze sedzia
egzekucyjny nie byt wiadny pozbawié zalgcych
sie posiadania nieruchomosci. Spér bowiem, kté-
rej ze stron nalezy przyzna¢ prawo posiadania
nieruchomosci, nie moze by¢ przedmiotem poste-
powania egzekucyjnego lecz tylko postepowania
procesowego. Whniosek dtuznikéw o odebranie po-
siadania malz. P. i przywrdcenie go dtuznikom,
nalezy uwaza¢ za przypomnienie z § 766 pc., na
ktére z chwilg faktycznego wykonania egzekucji
stosownie do § 885 pc. nie ma juz miejsca, a obo-
jetnym jest fakt, ze postepowanie przetargowe
nie zostato jeszcze ukonczone, albowiem dalsze
postepowania nie dotyczy dbtuznikbw bezpo-
Srednio lecz gruntu samego. Z tej przyczyny
upada tez mozno$¢ zastosowana przepisu § 775
pcp. i 1 i stosowanie analogji z tegoz przepisu
nie jest dopuszczalne, a w szczegélnosci nie mo-
zna uwaza¢ decyzji, wydanych w trybie powyz-
szego postepowania, za réwnoznaczne z rozstrzy-
gnieciami w formie wyrokdw.

Przeciw tej uchwale, wniosta dtuzniczka dal-
sze natychmiastowe zazalenie zarzucajac, ze sad
zazaleniowy nie zdawat sobie sprawy z przepisow
8 794 L. 3 i 795 pc. skoro uchwata przybicia
targu jest tytutem wykonalnym i do egzeku-
cji z- niej majg zastosowanie przepisy 8§ 724—
795 pc. Jezeli uchwala przybicia targu zostata
uchylona, to na wniosek zapisanych wiascicieli
sad egzekucyjny byt zobowigzany w mysl §§
795, 775 i 776 pc. dokonane czynnosci egzekucyj-
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ne uchyli¢ i zarzadzi¢ oddanie przedmiotowych
nieruchomosci do rak wiascicieli.

Dalszemu zazaleniu dtuzniczki nalezato od-
moéwié powodzenia z tego powodu, iz zupetnie
trafnie sad zazaleniowy stanat na stanowisku, ze
do zarzadzenia zwrotu posiadania przedmiotowej
nieruchomosci dluzniczce sad egzekucyjny nie
byt wogble whadny i ze kwestja prawa posiada-
nia moze by¢ rozstrzygnieta tylko w drodze pro-
cesu.

Uznang jest w orzecznictwie rzecza, ze uchy-
lenie dokonanych czynnosci egzekucyjnych w
drodze postepowania egzekucyjnego moze tylko
tam mie¢ mie¢ miejsce, gdzie egzekucja niezo-
stata jeszcze ostatecznie ukonczona, ze natomiast
ingerencja sadu egzekucyjnego jest wykluczona
tam, gdzie egzekucja doprowadzita juz do za-
spokojenia wierzyciela. Aczkolwiek wiec sad za-
zaleniowy niestusznie neguje stosowalnos¢ 8§ 775
i 776 pc. w wypadkach uchylenia uchwaty przy-
bicia targu nieruchomosci, skoro przepisy § 794
L. 3 795 pc. nie pozostawiajagc w tym wzgledzie
zadnych watpliwosci, to jednak przepis § 776 pc.
nie stwarzat dla sadu egzekucyjnego zadnej pod-
stawy prawnej do wydania zaskarzonego za-
rzadzenia. Tak samo jak przy przeprowadzeniu
eksmisji z wyroku tymczasowo wykonalnego wy-
rok Sadu odwotawczego, uchylajacy wyrok eks-
misyjny nie stanowi tytutu egzekucyjnego do
wprowadzenia z powrotem eksmitanta w posia-
danie danej nieruchomosci, a eksmitant o ile w
postepowaniu  odwolawczem nie wystgpit z
wnioskiem o zwrot utraconego posiadania musi
dochodzi¢ tego zwrotu w osobnym procesie (§ 717
ust. 2 pc.), uchwala sgdu zazaleniowego uchyla-
jaca przybicia targu nie jest tytutem do odebra-
nia posiadania nabywcy, ktéry w wykonaniu
uchwaty przybicia targu posiadania nierucho-
mosci uzyskat (por. Sydow-Busch uw. 4 do § 717
pc.). Nic od rzeczy bedzie tez wskaza¢ tutaj na
uwagi 2 i 3 komentarza Jackla-Giithego do § 102
ust. 0 przym. przetargu i zarzadzie z ktérych
wynika, ze wyptat dokonanych na podstawie
planu podzialu nie mozna w razie uchylenia
przybicia targu dochodzi¢ w drodze wykonania
uchwaty przybicia targu uchylajacej, lecz ze na
ten cel stuzy interesowanym tylko droga procesu.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dn. 24. 4. 1933
— 11 C Z 154/33).

30. W postepowaniu przetargu przymusowego
gruntu winien Sad przed ustaleniem ceny
wywotania ustali¢ uprzednio najnizszg oferte.

Sad | instancji ustalit warto$¢ nieruchomosci
D. na 335640,— zt i zarazem cene wywolania
w terminie licytacyjnym na kwote 350 000,— zi,
ponizej ktorej nieruchomo$¢ sprzedana nie zo-
stanie.

Wskutek zazalenia wierzyciela Sad Okregowy
zwazyl co nastepuje:

W mysl przepisu § 34 cpb. ustawy o prze-
targu przymusowym cene wywolania, stanowi
% ceny oszacowania, a o ile najnizsza oferta ( §
44) przewyzsza % sumy oszacowania, cena wy-
wotania stanowi najnizsza oferte.

W niniejszym wypadku suma oszacowania
ustalona zostata na 335 640,— zl, a cena wywo-
tania na 350 000,— zt, wobec czego Sad zazale-
niowy przyjmuje, ze ustalenie ceny wywolania
nastapito w mysl ustepu ostatniego § b. ust. o
przetargu przymusowym w ten sposob, ze cene
wywotania stanowi¢ ma najnizsza oferta, ktéra
przewyzsza % sumy oszacowania.

Ustalenie najnizszej oferty winno nastgpic¢
osobng decyzjg sadu (por. Jaekel-Giithe uw.
8 1li i 9 do § 44 ust. o przetargu przymuso-
wym), ktére na zasadzie ulega zaskarzeniu tylko
drogg zaskarzenia uchwaly przybicia w mysl
§ 95 ust. o przetargu przymusowym.

Jednakze jak stwierdzono z tresci akt Sad I.
inst. nie wydat jeszcze zadnej decyzji ustalajacej
najnizsza oferte, wobec czego tez w obecnym
stanie sprawy Sad zazaleniowy nie ma moznosci
sprawdzi¢, czy ustalenie ceny wywotania, zacze-
pionej przez wierzyciela, nastgpito prawidtowo
w zrozumieniu § 30 34e p. b. ust. ostatni ust. o
przetargu przymusowym.

Wobec powyzszego stato sie ponowne rozpo-
znanie sprawy przez Sad dalszej instancji ko-
nieczne. Sad I. instancji winien przytem ustali¢
w pierwszym rzedzie najnizsza oferte, a to przy
uwzglednieniu rzeczywistego stanu ksiegi wieczy-
stej biorgc pod uwage zarzuty podniesione przez
zalacego sie wierzyciela, zwlaszcza winienSad
L instancji ustali¢ wypis na rece wierzyciela
B. G. K, na ktorego wniosek wzdrozono poste-
powanie subhastacyjne ma w ksiedze wieczystej
pierwsze miejsce hipoteczne i to z uwagi na po-
stanowienie § 44 ustawy o0 przetargu przymu-
sowym.

(Uchwala S. O. w Poznaniu z dn. 13. 12. 1932
— L. 11 T. 1200/33).

31. Tytut wykonawczy wydany przez Zakiad
Ubezpieczen Pracownikéw Umystowych —
na zasadzie rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 25/6 1932 r. (Dz. U. poz. 580) dla
przeprowadzenia egzekucji w drodze sado-
wej musi by¢ zaopatrzony klauzulg wyko-
nalnodci, wydany przez wihasciwy Sad po-
wszechny.

Nadestat Wactaw Jonsik, sedzia okregowy
w Poznaniu.

Sad Grodzki w Poznaniu odmdwit wniosko-
wi wierzyciela — Zaktadu Ubezpieczen Pracowni-
kéw Umystowych w Poznaniu — o odebranie od
dtuznika przysiegi wyjawienia majatku z tego
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powodu, ze wierzyciel zadat odebrania przysiegi
z tytulu wykonawczego, wydanego w ramach
rozporzadzenia Rady Ministréw z dn. 25 6. 1952
0 postepowaniu egzekucyjnem wiadz skarbowych
(Dz. Ust. poz. 586), a tenze tytut nie stanowi pod-
stawy do egzekucji sadowej, o ile nie jest zaopa-
trzony w klauzule wykonalnosci.

Od tego postanowienia wniost wierzyciel za-
zalenie, w ktérem twierdzi, ze przedtozony przez
niego tytut wykonawczy jest w mys$l § 15 cyt.
rozporzadzenia i art. 257 kpc. tytutem do egze-
kucji sadowej, wobec czego S. G. w Poznaniu
niestusznie oddalit wniosek wierzyciela. W kon-
sekwencji tego wnio6st wierzyciel o uchylenie za-
skarzonego postanowienia.

Powyzsze zazalenie jest dopuszczalne w mysl
art. 621 § 3 kpc. i odpowiada wymogom formal-
nym z art. 419, 421, 423 facznie z art. 525 kpc. jest
jednak nieuzasadnione.

Stusznie podnosi wierzydiel, ze posiadany
przez niego tytut wykonawczy stanowi w mysl
S 15 rozporzadzenia Rady Ministrow z dn. 25. 6.
1952 i art 527 kpc. tytul do egzekucji sadowe;.

Niemniej jednak nieuzasadnione jest zgdanie
wierzyciela, by na podstawie tego tytutu Sad
odebrat od dtuznika przysiege wyjawienia.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze podstawg do
egzekucji sadowej jest w mysl art. 526 kpc. tytut
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonal-
nosci. Innemi stowy, aby egzekucja w drodze
sgdowej mogta zostaC wszczeta muszg istnie¢
dwa, catkiem odrebne od siebie, akty prawne, a
to tytut egzekucyjny i klauzula wykonalnosci.
Réznica miedzy temi dwoma aktami prawnemi
polega medzy innemi na tem, ze nie kazda wia-
dza, ktorej orzeczenie stanowi tytut do egzekucji
sgdowej, uprawniona jest do nadawania swym
tytutom klauzuli wykonalnosci. Podczas, gdy
bowiem w mys$l art. 527 kpc. stanowiag, miedzy
innemi tytuty do egzekucji sagdowej, takze orze-
czenia, ktére z mocy ustawy podlegajg wykona-
niu w drodze egzekucji sadowej, a takiem orze-
czeniem jest tytut przedtozony przez wierzyciela
w my$l § 15 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dn. 25. 6. 1932 (Dz. Ust. poz. 580), to do wydania
klauzuli wykonawczej w mysl art. 531 kpc. upra-
wniony jest tylko sad szczeg6lny dla swych ty-
tutdw, a dla wszystkich innych tytutéw, stano-
wigcych tytut do egzekucjii sgdowej, a wiec tak-
ze tytutdw pochodzacych od wiadzy administra-
cyjnej. Sad powszechny (art. 529 i 531 kpc.). Wo-
bec powyzszego przedtozony przez wierzyciela ty-
tut do egzekucji sagdowej, aby z niego mogta by¢
przeprowadzona egzekucja w drodze sadowej,
musi by¢ takze zaopatrzony w klauzule wykonal-
nosci wydang przez Sad powszechny.

Odebranie przysiegi wyjawienia stanowi je-
dng z instytucji postepowania egzekucyjnego w
drodze sgdowej. Stad stusznem jest stanowisko
sagdu pierwszej instancji, ze przedtozony przez

wierzyciela tytul wykonawczy winien by¢ zaopa-
trzony w klauzule wykonalnosci i ze dla braku
tejze wniosek wierzyciela nie mégt by¢ uwzgle-
dniony. Skoro wiiec zaskarzone postanowienie
prawnie uzasadnione, a postepowanie Sadu pierw-
szej instancji nic wykazuje przyczyn niewaz-
nosci brak podstaw do uwzglednienia zazalenia
wierzyciela.

Zwazywszy powyzsze orzeczenie zatem jak
w sentencji, przyczem o kosztach w mysl art.
109 § | i 525 kpc.

(Postanowienie S. O. w Poznaniu z dn. 29. 4.
1955 — sygn, akt Il Cz 465/33).

32. Strona moze skutecznie zgda¢ sporzadzenia
uzasadnienia wyroku na piSmie przed ogto-
szeniem sentencji wyroku.

Nadestat Wactaw Jonsik sedzia okregowy
w Poznaniu.

Powod wnidst w pozwie o uzasadnienie wy-
roku na piSmie, na wypadek wydania wyroku na
podstawie ustnej rozprawy.

S. G. w Poznaniu po przeprowadzonej ust-
nej rozprawie w dn. 27. 2. 1933, ogtosit sentencje,
lecz nie sporzadzit wyroku z uzasadnieniem na
pismie.

Powod podtrzymat swoj wniosek z pozwu
w pisSmie z dn. 16. 5. 1955

S. G. w Poznaniu, postanowieniem z dn. 25.
5. 1935. odmoéwit wnioskowi z dn. 16. 3. 1933 na
tej zasadzie, ze wniosek postawiony w pozwie
uzna¢ nalezy za przedwczesny, gdyz zgodnie z
postanowieniem art. art. 350 kpc. nalezato wnio-
sek 0 sporzadzenie wyroku z uzasadnieniem na
pismie zglosi¢ w czasokresie jednego tygodnia po
jego ogtoszeniu, wniosek za$s dn. 16. 3. 1935 za
sp6zniony skoro wptynat do sadu dnia 18. 3. 1933,
zatem po uplywie ustawowego terminu.

Na postanowienie pierwszej instancji, wniost
powod w dniu 6. 4. 1953 zazalenie, wywodzac, ze
zgtoszenie wniosku w pozwie uzasadnia zacho-
wanie terminu z art. 550 kpc.

Zazalenie jest dopuszczalne (art. 419, 423 kpc),
wniesione zostatlo prawidtowo (art. 421, 393
§ 5 kpc.) i w ustawowym terminie (art. 419 § 1,
421 § 2 kpc.).

Sad okregowy, po rozpoznaniu sprawy zwa-
zyt co nastepuje:

Przepisy o0 postepowaniu w sgdach okrego-
wych stosuje sie w sadach grodzkich ze zmianami
przewidzianémi w dziale V, tyt. Ill, cz. | kpc.
(art. 583 § 1 kpc.). Co do uzasadnienia wyroku
ma zastosowanie przepis art. 550 ze zmiang prze-
widziang w art. 389 kpc.

W mysl przepisu art. 350 kpc. wyrok z uza-
sadnieniem powinien by¢ sporzadzony na pismie,
jezeli strona tego zadata: ,,przed uptywem ty-
godnia od ogtoszenia sentencji“ — a nie ,w cza-
sokresie jednego tygodnia po jego ogtoszeniu® jak
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to przyjat sad pierwszej instancji w zaskarzo-
nem postanowieniu.

Wyktadnia gramatyczna stéw ,,przed upty-
wem tygodnia“ oraz poréwnawcza redakcji in-
nych przepisbw kpc., zawierajgcych w swej
tresci terminy ustawowe ,np. art. 393 § 1 ,w
terminie dwutygodniowym od“, art. 419 § 1 kpc...
,W terminie tygodniowym, art. 412 § 2“ termin...
biegnie od dnia®“, art. 428 § 1 z dn. 2... ,,w termi-
nie miesiecznym od“ — z redakcjg przepisu art.
550 kpc. przemawia za tein, ze okreslenie: ,,przed
uptywem siedmiu dni“, uzyte w art. 350 kpc. jest
terminem koricowym, terminem ad quem, wpro-
wadzonym w kodeksie w tym jedynym artykule,
z uwagi na wprowadzong rozprawe w nieobec-
nosci stron na ich wniosek.

Bieg tego terminu rozpoczyna sie dla obu
stron w chwili zaistnienia sporu sadowego, nie-
zaleznie od wyniku sprawy i zamiaru wniesienia
srodka odwotawczego.

W tym stanie sprawy, gdy powod zazadat
uzasadnienia wyroku w pozwic, a zatem przed
uptywem terminu z art. 350 kpc., zaskarzone po-
stanowienie nie znajduje uzasadnienia w usta-
wie.

(Postanowienie S. O. w Poznaniu z dn. 15. 6.
1955 — Il Cz 735/55).

33. Zwrotowi ,na zlecenie wiasne” uzytemu na
wekslu trasowanym nadac¢ nalezy znaczenie
zwrotu ,na zlecenie moje wiasne".

Nadestali adwokaci Marjan Niklewski i Pa-
loel Martin, z Torunia.

Na podstawie dwdch weksli wypetnionych
.na zlecenie wikasne“, akceptowanych przez po-
zwanego jako trasata i wystawionych oraz zy-
towanych przez firme Il. domagala sie powddka
zaptaty 628,92 dolaréw amerykanskich z usta-
wowemi odsetkami od dnia ptatnosci weksli.
Pozwany wnidst o oddalenie skargi utrzymujac,
ze weksle opiewajg na zlecenie trasata i sg z tej
przyczyny niewazne, oraz ze zobowigzaniu
wekslowemu brak jest podstawy prawnej a po-
wodka nabyta weksle celem pozbawienia pozwa-
nego tego zarzutu. S. O. skarge oddalit. Odwo-
tanie powaodki S. A. pozostawit bez skutku. Wy-
wodzi, ze wedtug interpretacji gramatycznej i lo-
gicznej (8133 uc.) stowa ,,na zlecenie wikasne* od-
nosza sie do trasata, ktéry nie moze by¢ remiten-
tem, inaczej weksel jest niewazny.

W rewizji swej wnosi powodka o uchylenie
zaskarzonego wyroku i zasadzenia pozwanego w
mys$l wniosku skargi ewentualnie przekazanie
sprawy z powrotem do instancji odwotawczej.
Zarzuca naruszenie 88 153, 157 uc., 346 uh. z tem
uzasadnieniem, ze wedlug wyktadni odpowiada-
jacej tvm przepisom odnoszg sie stowa ,na zle-
cenie wihasne* do wystawcy a nie trasata i w ten
sam sposéb nalezatoby je ttumaczy¢ ze stanowi-

ska pogladu Swiatowego. Pozwany wnosi 0 odda-
lenie rewizji.

S. N. zwazyt co nastepuje:

Stosownie przy wyktadni wekslu § 133, -57
uc. 346 uh. nie jest uzasadnione, albowiem weksel
jest papierem wartosciowym, przeznaczonym do
obiego $wiatowego, zaczem tlumaczony by¢ musi
wedtug zasad przyjetych w obrocie Swiatowym.
Jednak zasady te nie odbiegajg od pogladu wy-
razonego w wyzej cytowanych przepisach usta-
wy cywilnej, gdyz w obrocie Swiatowym decy-
duje raczej tre$¢ zrozumiana w sposob logiczny
anizeli literalne znaczenie uzytych stow S. A.
btadzi wywodzac, ze logiczne rozumowanie pro-
wadzi do wyniku podanego w zaskarzonym wy-
roku. Oceniajgc bowiem tres¢ wekslu wedtug za-
sad prawdopodobienstwa przyjaé sie¢ musi, ze wy-
stawca stworzy¢ chcial normalne zobowigzanie
wekslowe, ze wierzyciela wekslowego nie miat
oznaczaC trasat lecz wystawca i ze na wypadek,
ze weksel miat otrzymac taka tres¢, jak jg pojmu-
je S. A, spodziewac spodziewaC trzebaby sie w
pierwszym indosie nie podpisu wystawcy lecz
trasata. Logiczne rozumowanie prowadzi wiec
do wyktadni wrecz przeciwnej, anizeli tej, ktorg
zastosowat S. A. i dowodzi, ze chodzi jedynie o
niescistos¢ jezykowa. Zaskarzony wyrok zawie-
ra wiec obraze art. 1 L. 6 art. 5 pr. weksl., ktoéra
jest doniosta dla rozstrzygniecia sprawy, olbo-
wiem z powodu niewaznosci weksli z omawianej
przyczyny S. A. odmowit zadaniu skargi.

((Wyrok S. N. z dn. 13. 1. 1935 — Ill 2 C
231/32).

Sprawy karne

34. 1. Dla przypisania czynu z § 227 kk.z 1871 r.
wzgl. z art. 240 kk. z 1932 r. jest bez zna-
czenia okolicznosci, w jakim momencie przy-
stgpiono do udziatu i czy w danej chwili
czyn pociggajacy Smier¢ (ciezkie uszko-
dzenie) juz byt dokonany.

Il. Sankcja z art. 240 k. k., podobnie jak z § 227
kk. zwraca sie nie przeciw ewentualnemu
winnemu zpowodowania wyniku zakazanego,
lecz przeciw biorgcemu udzial w niebez-
piecznej czynnosci, ktéra jako taka wynik
ten zrodzita.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja zarzuca obraze § 227 ust. 1 kk. przez
nieuwzglednienie tej okolicznosci, iz oskarzeni
przystapili do napasci juz po spetnieniu tego
czynu, ktory spowodowat S$mieré poszkodowa-
nego.

Nadto kasacja zada zastosowania dyspozy-
cji z art. 240 kk. jako tagodniejszej.

Zarzuty kasacji sg bezzasadne.

Przypisanie czynu z § 227 ust. 1 kk. wyma-
ga dwdch ustalen: 1. zawinionego wziecia udzia-
tu w bojce wzglednie napasci dokonanej przez
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kilka osob: 2. zwigzku przyczynowego miedzy ta
bojka lub napascig jako taka, a S$miercig czio-
wieka lub ciezkiem urazem cielesnym.

,Udzial* zatem w napasci uwidoczniajgcej
sie w dziataniu noszacem znamiona ataku, spel-
nianem #gcznie z innymi i prowadzacem do wy-
niku oznaczonego w § 227 kk., jest karalny. Z
postanowienia, jesli napas¢ spowodowata $mierc
cztowieka lub uraz, wynika, iz dla przypisania
przestepstwa z § 227 ust. 1 obojetne jest stwier-
dzenie, czyje dziatanie, t. zn. dziatanie jakiego
uczestnika, pozostawato w bezposrednim zwig-
zku ze Smiercig lub ciezkim urazem. Uczestnik
omawianego karalnego udziatu, ktéremuby do-
wiedziono wywotanie wyniku oznaczonego w §
227 ust. 1 kk., dopuszczatby sie procz przestep-
stwa z 5 227 ust. 1 kk. innego czynu karalnego
popetnionego w zbiegu. Z powyzszego wynika,
iz dla przypisania czynu § 227 kk. jest bez zna-
czenia okolicznos¢, w jakim momencie przysta-
piono do udziatu i czy w danej chwili czyn po-
ciggajacy Smierc¢ (ciezkie uszkodzenie) juz byt do-
konany. Od odpowiedzialnosci z § 227 ust. 1 kk.
nie uwalnia zatem okolicznosci, iz oskarzony
nie wywotal wyniku w wspomnianym przepisie
oznaczonego, ani okolicznosé, iz kto$ inny wynik
ten wywotat. Wziecie bowiem udziatlu w napasci
(bdjce), ktora ,jako zbiorowa czynnos$¢“ zrodzi-
fa tto dla faktu pozostajgcego w zwigzku przy-
czynowym ze $miercig (ciezkiem uszkodzeniem)
wypetnia istote czynu. (Patrz Ebermayer uw. |
19, Olshausen uw. 10, Frank uw. lla, Liszt Straf-
gesetzbuch wyd. 24 z 1924 r., str. 242).

W danym wypadku zaskarzony wyrok usta-
la wszystkie, wskazane wyzej, warunki wymaga-
ne do zaistnienia karalnosci z § 227 ust. 1 Kkk.,
t. j. zawinione wziecie udzialu w napasci przez
strzelanie i bicie oraz $mier¢ poszkodowanego.

Przepis artykutu 240 kk. zakreSla te same
granice karalnosci, ktore zakre$la § 227 ust. |
kk., okres$leniu ,,napasci“ odpowiada ,pobicie®.

Sankcja z art. 240 kk. podobnie jak z § 227
kk. zwraca sie nie przeciw ewentualnemu win-
nemu sprowadzania wyniku zakazanego, lecz
przeciw biorgcemu udziat w niebezpiecznej czyn-
nosci, ktéra jako taka, niezaleznie od stosunku
indywidualnej winy do wyniku zakazanego, wy-
nik ten zrodzita (t. zw. w teorji prawa niemiec-
kiego Geflihrdungsteorie). Art. 240 kk. jest ze
wzgledu na sankcje karalng surowszy, niz § 227
ust. 1, wobec czego nie zachodza warunki z art.
2§ 1KkKk.

(Wyrok S. N. z dn. 10 marca 1933 r. — Nr.
4 K. 931/32).

35. . Pozar w zrozumieniu art. 215 kk. jestto
ogien rozszerzajacy sie z sitg zywiotowa,
mieszczacy w sobie niebezpieczenstwo znisz-
czenia w wiekszej rozciagtosci cudzego mie-
nia ludzkiego i narazenia na niebezpieczen-

stwo ludzkiego zycia i zdrowia.

Il. Czyn kwaliiikowany jako zbrodnia z § 266
kk. z r. 1871 przedstawia sie obecnie jako
oszustwo z art. 264 kk. z r. 1932.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzonego zarzuca wyrokowi obra-
ze art. 379 kpk.: a) przez brak w zaskarzonym
wyroku ustalen dotyczacych wszystkich cech
stanu faktycznego przestepstwa z § 306 p. 2 kk.,
a w szczeg6lnosci przez niewskazanie w jaki
sposob nastapito podpalenie co uzasadnia row-
noczesnie i btad prawny w przyjeciu winy oskar-
zonego w kierunku zbrodni z § 265 i 506 kk.;
b) przez wewnetrzng sprzecznos¢ w wyroku, w
ktorym Sad Apelacyjny, zatwierdzajagc wyrok
Sadu | instancji, a wiec uznajagc oskarzonego
winnym zbrodni z § 265 i 506 kk., w motywach
uzasadnienia dochodzi jednak do wniosku, ze
w czynie oskarzonego mieszczg sie tylko zna-
miona zbrodni z § 265 Kk.

Przedmiotem $cigania jest wedle aktu oskar-
zenia umysine podpalenie przez oskarzonego w
zamiarze oszukanczym rzeczy ubezpieczonej od
ognia, a mianowicie budynku, stuzacego za mie-
szkanie ludzi i zamieszkatego przez oskarzonego
i jego lokatora co w wyroku skwalifikowano
jako zbrodnie z § 75, 265, 306 p. 2 kk. z r. 1871

Niezaleznie od zarzutow Kkasacji, ktorym
nie mozna w zasadzie odmoéwié stusznosci, nalezy
stwierdzi¢ z uwagi na przepis art. 2 kk. oraz wy-
ptywajaca z niego konieczno$¢ zastosowania no-
wego prawa materjalnego, nawet w instancji ka-
sacyjnej, ze sprawa winna by¢ rozpoznana z
punktu widzenia art. 215 kk. jako wzgledniej-
szego, ktdrego istota polega na wznieceniu ognia
z zamiarem chocby ewentualnym sprowadzenia
niebezpieczenstwa pozaru i to w zbiegu jedno-
czynowym z przestepstwem z art. 264 kk., lub
tez tylko pod katem widzenia art. 264 kk., o ile
z podpaleniem przez oskarzonego jego budynku
dla uzyskania premji asekuracyjnej nie tgczyto
sie realne niebezpieczenstwo przeniesienia sie
pozaru na cudze mienie w sposob zdolny znisz-
czy¢ w wiekszej rozciggtosci ludzkie mienie i
narazi¢ na niebezpieczenstwo ludzkie zycie lub
zdrowie.

Skoro wiec w mysl przepisow kk. z r. 1932
wzniecenie ognia staje sie zbrodnig z art. 215 kk.
w wypadkach, gdy przy tern przestepnem dzia-
faniu zachodzg realne mozliwosci rozszerzenia
sie ognia z sitg zywiotowg i sprowadzenia skut-
kow szkodliwych w sposéb grozny i niedajgcy
sie z gory przewidzie¢, tak iz w ten sposob pozar
ten sprowadzi¢ moze niebezpieczenstwo dla zy-
cia, mienia i zdrowia innych, a nietylko sprawcy
czyn za$ oskarzonego skwalifikowany w wyroku
jako przestepstwo z § 265 kk. z r. 1871 wedtug
przepisbw nowego prawa przedstawia sie jako
oszustwo z art. 264 kk. z r. 1952, do ktérego przy-
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jecia konieczne jest ustalenie, ze sprawca dziatat
celem osiggniecia korzysci majatkowej, wprowa-
dzenie w bilad innej osoby i spowodowania jej
przez to do niekorzystnego rozporzadzenia ma-
jatkiem — przeto w sprawie niniejszej zachodzi
potrzeba uzgodnienia ustalen faktycznych do
wymogow art. 215 i 264 kk. z r. 1932 i dlatego
zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ bez potrzeby
poddania szczegdtowemu rozwazaniu zarzutow
podniesionych w kasacji.

(Wyrok S. N. z dn. 4 4. 1955, — Nr. 4 K
126/55).

36. I. Wystepek falszywego zeznania popetnic
mozna tylko z winy umyslinej.

Il. Falszywe zeznania z niedbalstwa, wypet-
niajagce dotad istote przestepstwa z § 163
kodeksu karnego z r. 1871, nie podlegaja
obecnie na podstawie kodeksu karnego
z r. 1932 sankcji karnej.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Czyn przypisany oskarzonemu w zaskarzo-
nym wyroku, polegajacy wedle ustalen zaskar-
zonego wyroku na ziozeniu fatszywych zeznan
z niedbalstwa, dotad prawomocnie nie osgdzony,
wobec nowego stanu prawnego, wprowadzonego
przepisami kodeksu karnego z r. 1952, stracit cha-
rakter przestepstwa karnego, poniewaz nowa u-
stawa karna uchylita karalnos¢ tego rodzaju
czynu, stanowiac w przepisie art. 15 kk. z r. 1952,
ze wystepki z winy nieumysinej popetnione by¢
moga jedynie w wypadkach wyraZnie w usta-
wie wskazanych, a w rozdziale XXII (art. 140—
142), ze wystepek falszywego zeznania mozna
popetic¢ tylko z winy umyslnej.

W ten spos6b wiec kk. z r. 1952 przyjat bez-
karno$¢ fatszywych zeznan z niedbalswa, wypet-
niajagcych dotad w kk. z r. 1871 istote przestep-
stwa z § 165 kk. Gdy zatem w przypisanym
oskarzonemu czynie, popetnionym z niedbalstwa,
w Swietle kwalifikacji prawnej nowego kk., brak
jest wogdle znamion przestepstwa, przeto w mysi
art. 2 kk. z r. 1952 i p. a art. 516, 555 kpk. w
zwigzku z zapatrywaniem prawnem, ze nowe
prawo materjalne ma by¢ uwzglednione takze
w instancji kasacyjnej (Orz. S. N. poz. 35/20 U.
Z. 0.), zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ — i
oskarzonego uniewinni¢ bez rozpatrywania wy-
wodow kasacji.

(Wyrok S. N. z dn. 17. 2. 1955, — Nr. 4 K.
12/55).

37. 1, Przestuchanie bieglego pod mylnem mianem
Swiadka nie stanowi uchybienia, skoro ze-
znania jego nosity charakter orzeczenia
znawcy.

Il. Zaprzysiezenie bieglego wedle roty Swiad-
kow nie stanowi uchybienia, gdyz przysiega
Swiadka ma szerszy zakres niz przysiega
biegtego i obejmuje sobg przysiege biegtego.

Il. Charakter urzedowy iunkcjonarjusza policji
nie pozbawia go moznosci zeznawania jako
biegtego i nie stanowi podstawy do braku
zaufania co do wartosci i bezstronnosci jego
opinji.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzonego M. S., domagajac sie
uchylenia zaskarzonego wyroku, zarzuca obra-
ze: a) art. 569 kpk. przez brak ustalenia w sen-
tencji wyroku czynu przypisanego oskarzone-
mu; b) ust. 125 § 2 i art. 153 kpk przez przestu-
chanie aspiranta policji D. jako $wiadka zamiast
w charakterze biegtego, oraz przez zaprzysiezenie
go wedtug roty obowigzujacej dla $wiadkow;
¢) art. 124 kpk. przez wyznaczenie biegtego w o-
sobie aspiranta policji, podczas gdy funkcjonar-
jtisz policyjny nie moze by¢ biegtym w sprawie
Karnej.

Po rozpoznaniu sprawy w granicach kasacji
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Aczkolwiek stuszne jest twierdzenie kasacji,
ze aspirant D. winien byl by¢ stuchany w cha-
rakterze bieglego, miat bowiem zeznawaé, czy
siady palcéw pozostawione na kasie ogniotrwa-
fej odpowiadaty linjom palcow oskarzonego i w
tym lez kierunku bad Apelacyjny dal zlecenie
Komisoryjnego przestuchania U., niemniej sam
laki przestuchania bieglego pod mylnem mia-
nem Swiadka me stanowi uchybienia, skoro ze-
znania jego nosny charakter orzeczenia znawcy.

Przysiega swiadka z art. 111 kpk. ma szerszy
zakres niz przysiega biegtego przepisana w art.
135 kpk. i obejmuje sobg przysiege biegtego, to
tez zaprzysiezenie bieglego wedle roty Swiadkow
me stanowi istotnego uchybienia (inaczej byto-
by, gdyby miat miejsce odwrotny stan rzeczy.

Artykut 126 kpk. przewiduje jakie osoby sg
wylaczone od skladania orzeczen w charakterze
biegtych; poza tem wyznaczenie osoby meglego
zalez) od uznania sadu. Aspirant D. nie podpa-
dat pod kategorje oséb w art. 126 kpk wymienio-
nych, zaczem nie byt z samej ustawy wylaczo-
ny od ztozenia orzeczenia, obrona za$ nie pod-
nosita w toku rozprawy zadnych sprzeciwéw
przeciwko postanowieniu sgdu w tym przedmio-
cie, dlatego tez nie zachodzit rowniez wypadek
przewidziany w § 2 art. 126 kpk.

Sam fakt, ze bieglty orzekl, bedac funkcjo-
narj nszeiu policji, jest bez wszelkiego znaczenia
i jego charakter urzedowy nie pozbawiat go mo-
znosci zeznania w charakterze biegtego ani tez
samo przez sie nie stanowi podstawy do braku
zaufania co do wartosci i bezstronnosci jego opi-
nji. Jezeli za$ chodzi o zalezno$¢ policji od Pro-
kuratora, to zalezno$¢ ta jest ograniczona do
wypadkéw w ustawie przewidzianych i nie roz-
cigga sie na policje z poza jego okregu.
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Z tych zasad nalezato kasacje oskarzonego
oddali¢.

(Wyrok S. N. z dn. 24 marca 1955 r. — Nr.
4 K. 119/55).

38. I. Czyn przestepczy, podlegajacy sankcji kar-
nej z § 159 kk. z r. 1871, pod wzgledem
stanu faktycznego odpowiada przestepstwu
z art. 140 i 26 kk. z r. 1932.

Il. Stosujac w mys$l art. 2 § 1 kk z r. 1932
ustawe wzgledniejsza nie mozna bra¢ za
podstawe wyrywkowo wyjete poszczeg6lne
przepisy kk. z r. 1871 i kk. z r. 1932, lecz
nalezy zastosowac catg jedng ustawe, o ile
ona w ostatecznym rezultacie okaze sie dla
oskarzonego wzgledniejsza.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z 4 marca 1952 r. oskarzony W. P. uznany zostat
winnym zbrodni z § 159 kk. popetnionej przez to,
ze w pazdzierniku lub listopadzie 1924 a. w K.
przedsiewzigt czynnos¢, aby naktoni¢ W. G. do
krzywoprzysiestwa.

Powyzszy wyrok zaskarza oskarzony kasa-
Cjg i zarzucajgc wyrokowi nieprawidlowe zasto-
sowanie ustawy inaterjalnej oraz obraze przepi-
sow postepowania sagdowego, w wywodach swych
podkresla, ze w postanowieniach nowej ustawy
karnej z r. 1952 brak jest przepisu karnego, kto-
ryby odpowiadat przepisowi § 159 kk. z r. 1871,
ze zatem z tej przyczyny oskarzony winien zo-
sta¢ uniewinniony, poza tern za$, ze uniewinnie-
nie oskarzonego nastgpi¢ musi takze i w wypad-
ku przyjecia podzegania w mysl art. 26 kk. z r.
1952, poniewaz w tym razie czyn oskarzonego
na lle podzegania osgdzony by by¢ rnusiat wedle
ustawy karnej z r. 1871. ktéra przyjmujac cha-
rakter akcesoryjny podzegania jest dla oskarzo-
nego wzgledniejsza.

Rozpatrujac kasacje oskarzonego zwazy¢ na-
lezy co nastepuje:

Poglad oskarzonego, ze uchylony nowg usta-
wa przepis § 159 kk. z r. 1871 nie znajduje odpo-
wiednika w kk. z r. 1952 jest btedny. Czyn ka-
rygodny bowiem okreslony w przepisie § 159 kk.
z r. 1871 pod wzgledem stanu faktycznego od-
powiada przestepstwu z art. 26 i 140 kk. z r. 1952.

Poza tern za$ odpowiedZz na pytanie, ktorg
ustawe z uwagi na przepis art. 2 kk. z r. 1952
nalezy w konkretnym wypadku zastosowaé do
czynu oskarzonego, nie moze polega¢ na wyryw-
kowem stosowaniu  poszczegélnych przepisow
ustaw z r. 1871 i z r. 1952, lecz na zastosowaniu
catej jednej ustawy, o ile ona w ostatecznym
swym rezultacie co do wszystkich zagadnien da-
nego przestepstwa okazuje sie dla oskarzonego
wzgledniejsza. Na tle powyzszych wyjasnien,
gdy sie uwzgledni, ze czyn oskarzonego, skwali-
fikowany przez oba sady nizszych instancyj
jako zbrodnia z § 159 kk. z r. 1871, zagrozony

jest w ustawie karg ciezkiego wiezienia od | ro-
ku do lat 5-ciu, a natomiast w S$wietle kwalifi-
kacyj prawnych nowego kodeksu karnego czyn
powyzszy stanowi tylko wystepek z art. 26 i 140
kk. i jako taki jest on zagrozony karg wiezienia
od 6 miesiecy do lat 5, lub aresztem od 7 dni do
5 lat, przeto z poréwnania tych przepiséw nie-
watpliwie wynika, ze przestepstwo oskarzonego
w konkretnym wypadku musi byé rozpatrzone
w phaszczyznie norm prawnych kk. z r. 1952 ja-
ko dla oskarzonego wzgledniejszych.

Zwazywszy ponadto, ze w kk. z r. 1871 prze-
stepstwo z § 159 kk. jest przestepstwem samoist-
nem i ze kk. z r. 1952 nie zna szczeg6lnego prze-
pisu identycznego z przepisem § 159 kk. z r. 1871,
a odpowiedzialno$¢ oskarzonego w S$wietle fak-
tycznych okolicznosci sprawy zej$¢ moze na za-
sadzie art. 29 kk. z r. 1952 do granic usitowania,
przyczem wymiar kary moze ulec nadzwyczaj-
nemu zfagodzeniu, a nawet moze mie¢ miejsce
i uwolnienie od Kkary , przeto uzna¢ sie musi, ze
przypisane przestepstwo oskarzonemu jest w ra-
mach nowego kk. nie tylko tagodniej, lecz i ina-
czej kwalifikowane.

Wobec tego stanu rzeczy przystapiwszy z
kolei z mocy § | art. 2 kk. z r. 1952 do oceny
czynu karygodnego ze stanowiska norm praw-
nych nowego kk. okazuje sig, ze dotychczasowe
ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku nie
wyczerpujg cech przestepstwa z art. 26 i' 140 kk.
z r. 1952, poniewaz Sad Apelacyjny rozpatrywat
sprawe pod katem widzenia § 159 kk. z r. 1871,
ktéry obecnie zastosowania mie¢ nie moze, a nie
art. 26, 29 i 140 kk. z r. 1952.

Z tych powodéw wobec niedostatecznosci
ustalen sadowych zachodzi niemozno$¢ zastoso-
wania art. 2 kk. z r. 1952 i dlatego zaskarzony
wyrok nalezato uchyli¢ bez potrzeby rozpatry-
wania podniesionych w kasacji przez oskarzo-
nego zarzutow.

(Wyrok S. N. z du. 50 grudnia 1952 r. — Nr
Il 4 K. 992/52).

39. I. Sad odwotawczy, zatwierdzajac wyrok sadu
| instancji, zawierajacy poprawng sentencje,
nie ma obowigzku powtarzania zatwierdzo-
nej sentencji.

Il. Sad odwotawczy moze zgodnie z przepisami
art. 489, 497 kpk. oprze¢ swe orzeczenie
tylko na tych dokumentach i protokétach,
ktére zostaly odczytane w przewodzie od-
wotawczym.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzonego opierajac sie na przepi-

sie art. 510 kpk. domaga sie. uchylenia wyroku

zarzucajac obraze: a) art. 568 i 569 kpk. z powo-
du, ze sentencja wyroku nie zawiera doktadne-
go okreslenia zarzuconego i przypisanego oskar-
zonemu czynu — nie wskazuje nadto przepisu
zastosowanej ustawy karnej oraz kare na jaka
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oskarzonego skazano; b) art. 569 w zwigzku z
art. 579 kpk., ktorej dopatruje sie miedzy innymi
na oparciu wyroku na dowodach nieujawnio-
nych w przewodzie odwotawczym.

1. Sad Apelacyjny zatwierdzit zgodnie z
przepisem art. 499; a) kpk. wyrok | instancji.
Szczegdtowy ten przepis dla postepowania od-
wotawczego ogranicza stosowanie przepisow art.
568 i 569 kpk. do wypadku wymienionego w art.
499: b) kpk., t. j. w razie uchylenia wyroku w ca-
tosci lub w czesci i wydania nowego orzeczenia.
Sentencja wyroku apelacyjnego potwierdzaja-
cego wyrok 1 instancji winna zatem odpowiadaé
jedynie wymogom art. 499: a) kpk., a przepis
art. 568 i 569 kpk. nie ma w tym wypadku za-
stawania (Orzeczenie Calej lzby I z 22. 5. 1950,
poz. 29 Zb. Orzecz.).

2. Jako dowody w oparciu o ktore Sad Ape-
lacyjny przyjat za udowodnione, ze podpis na
wekslu pochodzi z reki oskarzonego a tern sa-
mem, ze oskarzony ztozyt fatszywie wskazang mu
przysiege, powotal Sad Apelacyjny w uzasad-
nieniu swego wyroku dowdd z odczytanego na
rozprawie apelacyjnej orzeczenie znawcy Dr. I’
i dowdd z por6wnania podpisu i pisma oskarzo-
nego, przeprowadzony bezposrednio przez sad
odwotawczy. Ot6z kasacja w tym wzgledzie za-
rzuca, ze protokdt rozprawy nie zawiera wzmian-
ki o tern, by dowody te byly przedmiotem roz-
prawy apelacyjnej, ze zatem Sad Apelacyjny o-
part swe orzeczenie i to w istotnym punkcie na
okolicznosciach, ktore nie bedac na przewodzie
sgdowym przedstawione, nie moglty by¢ przed-
miotem oceny przez sad, a tern samem nie mogly
sie sta¢ podstawa orzeczenia sgdowego, i ze w
ten sposéb w tych warunkach wydane orzeczenie
obraza zasade wyrazong w art. 560 kpk. Uchy-
bienie to jest skutkiem wyktadni przepiséw § !
art. 497, 492, 495 kpk. (dawne 475, 477, 481) w ten
sposob, jakoby w protokéle rozprawy odwotaw-
czej winno by¢ uwidocznione tylko przeprowa-
dzenie dowoddéw ponowionych lub w postepo-
waniu odwotawczem dopuszczonych, za$ uwi-
docznienie ujawnienia innych okoicznosci (dowo-
doéw) jest zbyteczne, bo te sg omdéwione w spra-
wozdaniu (art. 497 kpk.).

Zapatrywanie takie jest bledne.

W zakresie postepowania odwotawczego, a
wiec ,w granicach apelacji“ sad odwotawczy
moze oprze¢ swe orzeczenie tak samo jak sad |
instancji jedynie na okolicznosciach ujawnionych
w przewodzie (art. 489, 560 kpk.). Sprawozdanie
jest ujawnieniem okolicznosci tylko wtedy, gdy
w jego ramach odczytano czesci akt, dotyczace
danych okolicznosci, ,,0dczytanie odnosnych cze-
Sci akt w razie potrzeby“, o ktorem mowi art. 497
kpk. jest konieczng formalnoscig procesows, za-
stepujacg postepowanie dowodowe, dopuszczalng
tam, gdzie bezposredni dowdd nie jest potrzebny.
O tern czy formalnosci tej uczyniono zado$¢, de-

cyduje wylacznic protokdt rozprawy (art. 258
kpk.). Protokot zawierajacy jedynie stwierdzenie
ztozenia przez referenta sprawozdania nie stwier-
dza, ze w przewodzie ujawniono to, co sad odwo-
tawczy uznat za potrzebne do ujawnienia celem
uzyskania podstaw orzeczenia. Sprawozdanie mo-
ze by¢ tylko krotka trescig stanu sprawy, przed-
stawiong subjektywnie przez referenta podczas
gdy okolicznosci, ktére sg ,,potrzebne” (art. 497
kpk.) do oparcia na nich orzeczenia, muszg byc¢
przedstawione w swej istotnej formie i petnej
tresci. Wymogiem art. 489, 497 kpk. jest wiec od-
czytanie w przewodzie odwotawczym — badz to
przy sprawozdaniu, badz w postepowaniu dowo-
dowem — tych wszystkich dokumentéw i proto-
kotow, na ktérych opiera sie orzeczenie sadu od-
wotawczego. Brak uwidocznienia w protokdle
rozprawy odwotawczej odczytania tychze jest do-
wodem niedopetnienia koniecznej formalnocci
procesowej.

Gdy uchybienie oméwione mogto mie¢ wplyw
na tres¢ wyroku, gdyz w wypadku takim
oskarzony nic ma moznosci os$wiadczenia sie na
dowody przyjete za podstawe wyroku (art. 515
kpk.) powoduje konieczno$¢ uchylenia wyroku
bez potrzeby rozpatrywania dalszych zarzutow
kasacji.

(Wyrok S. N. z dn. 10 lutego 1955 r. — Nr.
Il 4 K. 926/52).

40. Skarga o uchylenie orzeczenia Sadu Roz-
jemczego dla spraw towieckich jest niedo-
puszczalna.

Nadestat Radca Prok. Gen. Paruszemski z Po-
Znania.

Powdd domaga sie uchylenia orzeczenia Sa-
du Rozjemczego dla spraw towieckich. Meryto-
rycznie odwotanie jest nieuzasadnione. Sad od-
wotawczy podziela zapatrywanie sgdu a quo, ze
powod miatby jedynie droge odwotania a nie
skargi. Art. 68 prawa towieckiego dwukrotnie
wspomina wyraznie o odwotaniu do Sadu Okre-
gowego. Analogji z § 1041 pc. wysnuwac nie mo-
zna, gdyz przepis ten méwi wyraZnie o skardze,
art. 68 prawa towieckiego wyraznie o odwota-
niu, o analogji mozna za$ moéwic¢ tylko wtedy,
gdy brak wyraznego przepisu § 1041 pc. odnosi
sie do orzeczen sadéw polubownych, a Sad Roz-
jemczy dla spraw towieckich $cisle takim nie
jest, wynika to z przepisu art. 67 ust. 5 prawa
towieckiego, ktéry moéwi, ze orzeczenie Sadu
Rozjemczego, ulega wykonaniu w drodze sado-
wej w trybie przymusowego wykonania aktow,
a wykonalno$¢ za$ orzeczen sadéw polubow-
nych nalezy skarzy¢. Uwzglednia sie tu dawng
procedure cyw., gdy cala sprawa rozstrzygana
by¢ moze tylko na tle dawnej proc. cyw. Ana-
logji nalezy raczej szuka¢ w ustawie o ochronie
lokatoréw, gdzie réwniez przewidziane sg. Urze-
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dy Rozjemcze dla spraw najmu i odwotania do
Sadu Okregowego od orzeczen tych Urzeddw.

(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Toruniu z du.
8 marca 1955 r. — I. U. 1200/51).

Sprawy administracyjne.

41, Z punktu widzenia ustawy o wykonaniu re-
formy rolnej konieczne jest zezwolenie wia-
dzy ziemskiej na przewlaszczenie gruntu
rolnego nawet w tych wypadkach, w ktérych
obwieszczenie Niemieckiej Rady Zwigzkowej
z dnia 15 marca 1918 r. i rozporzadzenie
Naczelnej Rady Ludowej z dnia 25 czerwca
1919 r. wyraznie zwalniajg kontrahentow od
tego*obowigzku.

Na mocy umowy notarjalnej z dn. 18 paz-
dziernika 1929 r. Marja K. sprzedata Witoldowi
C. majatek Chotéw' — obszaru okoto 514 ha.

Z akt sprawy wynika, ze sprzedawczyni
wraz z nieletnig corkg swojg Marja N. odziedzi-
czyla po pierwszym swym mezu Jerzym N,
zmartym 15 czerwca 1920 r., majatki Chotow
i Wegry, ze na zasadzie dziatu spadkowego, do-
konanego du. 2 czerwca 1926 r. bez zwracania
sie 0 zezwolenie do wiadz ziemskich, Marja K.
otrzymata maj. Chotéw, Marja N. za$ maj. We-
gry o obszarze okoto 402 ha, ze Marja K. zapisa-
na zostata w ksiegach gruntowych jako wiasci-
cielka ddbr Chotéw, Marja N. za$ dobr Wegry
i ze w sklad dobr Chotéw wchodzi 288 ha roli,
15 ha fgk oraz 4 ha pastwiska.

O. U. Z. w Poznaniu decyzjg z 14 maja 1950
r. odmowit zezwolenia na przewlaszczenia débr
Chotéw na rzecz Witolda C., poniewaz przez,
sprzedaz zostatby uszczuplony zapas ziemi na
wykonanie reformy rolnej, przyczem w decyzji
swej powotat sie m. i. na obwieszczenie Niem.
Rady Zwigzkowej z du. (5 marca 1918 r. (Dz.
Ust. Rzeszy Niem. Nr. 56), oraz art. | rozporza-
dzenia Komisarjatu Nacz. Rady Ludowej z 25
czerwca 1919 r. (Tygodn. Urzed. Nr. 27 poz. 85).

W wniesionem od pow yzszej decyzji odwo-
tania Marja K. prosita o uchylenie decyzji ! in-
stancji i udzielenie zgdanego zezwolenia, twier-
dzac, ze powotywanie sie¢ w tej decyzji na prze-
pisy obwieszczenia Niem. Rady Zwigzkowej po-
zbawione jest podstaw prawnych, gdyz nie stwa-
rza ono podstawy do odmowy zezwolenia w wy-
padku uszczuplenia zapasu ziemi na wykonanie
reformy rolnej.

Minister Reform Rolnych, majagc m. i. na
uw adze:

ze przy udzielaniu zezwolen na przewlasz-
czenie nieruchomosci ziemskich w b. dzielnicy
pruskiej wiadze ziemskie, obok obwieszczenia
z dn. 15 marca 1918 r., winny mie¢ na wzgledzie
i ustawe z dn. 28 grudnia 1925 r. poz. 1/1926 Dz.
Ust.

ze spadkodawca J. N. umart po 14 wrzesnia
1919 r.

ze W rozumieniu art. 6 cz. 2 ustawy z 28
grudnia 1925 r. majatki Chotéw! i Wegry stano-
wig nadal jednostke, podziat bowiem zostat do-
konany bez zezwolenia wiadz ziemskich, jakkol-
wiek w chw iii jego dokonania tj. w dn. 2 czerwca
1926 r. obowigzywaty przepisy cyt. ustawy z dn.
28 grudnia 1925 r.

O. U. Z postanowit pomieniong decyzji;
utrzyma¢ w mocy.

Pow yzsze orzeczenie zaskarzone zostato przez
Marje K. do N. T. A.

Przedewszystkiem skarzaca twierdzi, ze przy
udzielaniu zezwolen na przewlaszczenie nieru-
chomosci ziemskich w b. zaborze pruskim wia-
dze ziemskie kierowac sie¢ winny jedynie posta-
nowieniami  obwieszczenia Niemieckiej Rady
Zwiazkowej z dn. 15 marca 1918 r. (Dz. Ust. Rze-
szy Nr. 125) oraz rozporzadzenia Naczelnej Ra-
dy Ludowej z dn. 25 czerwca 1918 r. (Tyg. Urz
Nr. 27 poz. 85), poniewaz, po za temi przepisa-
mi, zadnych innych postanowieh o obrocie zie-
mig, obow gzujacych na tym terenie, dotychczas
nie w ydano, w szczegélnosci ustawy o wykonaniu
reformy rolnej z-28 grudnia poz. 1/1929 Dz. Ust.
nie zawiera przepisu, ktéryby zmieniat lub uzu-
petniat pominione postanowienie z du. 15 marca
1918 r. i 25 czerwca 1919 r.

Zapatrywania tego nie mozna uznac za trafne,
jak to juz bowiem N. T. A. niejednokrotnie,
m. i. w wyroku z dn. 14 listopada 1952 r. L. Rej.
5192/52. orzekt i szczegétowo uzasadnit, swobodne
rozporzadzanie majgtkami ziemskiemi przez wia-
Scicieli, sprowadza sie z punktu widzenia obo-
wigzujacej na caltym obszarze Rzeczypospolitej,
a wiec na terenie b. zaboru pruskiego, ustawy
o wykonaniu reformy rolnej z dn. 28 grudnia 1925
r. poz. 1/1926 Dz. Ust. jedynie do obszaréw, wy-
taczonych na zasadzie art. 4 i 5 tejze ustawy,
rozporzadzenie za$ pozostatemi obszarami uza-
leznione jest od zezwolenia wiadz ziemskich, kto-
re baczy¢ winny, by przez zawierane tranzakcje
nie ucierpiaty cele reformy rolnej, w szczegélno-
4ci, by nie ulegly zmniejszeniu obszary przezna-
czone z mocy ustawy na ten cel. Z powyzszego
za$ wynika, ze przy udzielaniu zezw olefi na prze-
wiaszczenie na terenie li. zaboru pruskiego wia-
dze ziemskie, obok postanowien, zawartych w
obwieszczeniu Niemieckiej, z 15 marca 1918 r.
i rozporzadzeniu N. R. L. z dn. 25 czerwca 1919
r. winny mie¢ na wzgledzie przepisy ustawy
0 wykonaniu reformy rolnej i ze nawet w tych
wypadkach, w ktérych obwieszczenie Niemiec-
kiej Rady Zwigzkowej wyraznie zwalnia kon-
trahentow! od obowigzku uzyskiwania zezwolenia
na przewlaszczenie, zezwolenie takie jest ko-
nieczne z punktu widzenia ustawy o wykonaniu
reformy rolne;j.
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Dalsze wywody skarzacej dazg do wykaza-
nia, ze skoro cz. 2 art. 6 ustawy o wykonaniu
reformy rolnej glosi, iz rodzina, tylko bez usta-
wowo wymaganych zezwoleA podzielona co do
praw majatkowych po 14 wrzesnia 1919 r. uwa-
zana ma by¢ w obliczu tej ustawy za jednostke,
to whadza pozwana niestusznie uwaza za jednost-
ke majatki Chotoéw i Wegry, albowiem podziat
tych majatkbw miedzy skarzaca i jej corka na-
stapit i zostat uwidoczniony w ksiegach grun-
towych zgodnie z wymaganiami obowigzujgcych
na tym teernie postanowieni, w mysl ktérych
przewlaszczenie wsrdd najblizszej rodziny wolne
jest od obowigzku uzyskiwania zezwolenia wiadz,
a ustawodawca, uzywajac w cz. 2 art. 6 ustawy
o wykonaniu reformy rolnej wyrazenia ,bez
ustawowo wymaganych zezwolen*, mogt mie¢ na
wzgledzie jedynie, wymagania, wynikajace z in-
nych obowigzujgcych ustaw, lilie za$ z ust
o wyk. reformy rolnej. Zarzutu nie uz-
nat Trybunat za trafny. Podziat majgtkow,
pozostatych po zmarlym 15 czerwca 1920 r. Je-
rzym N., nastgpit, jak 2 akt wynika 2 czerwca
1926 r., a w momencie, kiedy ustawa o wykona-
nui reformy rolnej z 28 grudnia 1925 r. obo-
wigzywata, uzyskanie wiec zezwolenia na do-
konanie dziatu, czyli na przewlaszczenie posz-
czegdlnych majatkéw, wchodzacych w  skiad
masy spadkowej, na imie skarzacej i jej corki,
bytlo z punktu widzenia tej ustawy, jak to juz
wyzej wywiedziono, nie zbedne, i to bez wzgledu
na to, czy zezwolenie na zasadzie obwieszczenia
Niemieckiej Rady Zwigzkowej bylo wymagane,
czy nie. Skoro za$ Smier¢ spadkodawcy nastapi-
fa po 14 wrzenia 1919 r. i dziat majatkow’, na-
lezacych do masy spadkowej, zostat przeprowa-
dzony fizycznie i prawnie bez wymaganego
w mysl obowiazujacych wolwczas przepisOw us-
tawy o wykonaniu reformy rolnej, zewolcnia,
to nie mozna twierdzi¢, by cz. 2 art. 6 e ustawy
nie miata w danym wypadku zastosowania i by
whadze ziemskie niestusznie uwazaty w dalszym
ciggu majatki ( botébw i Wegry za jednostke
z punktu widzenia ustawy o wykonaniu reformy
rolnej.

Jezeli przeto wladza pozwana przy tym. sta-
nie faktycznym i prawnym uznala, ze przez do-
konanie sprzedazy majagtku ( botéw na rzecz W.
(. ulegtby zmniejszeniu, zapas ziemi, przeznaczo-
ny na cele reformy rolnej, i z tego powodu ze-
zwolenia na te tranzakcje odmowita, to trybunat
nie mogt sie dopatrze¢ w takiem stanowisku
wihadzy niezgodnosci z ustawg i dlatego skarge
jako nieuzasadniong, oddalit, nie wchodzac juz.
w rozpoznanie dalszych zarzutow skargi, doty-
czacych niestusznego rzekomo zapatrywania

Wydawca:

i prenumeraty: Stefan Dembinski,

Zwigzek Adwokatéw Polskich, Oddziat w Poznaniu.
Aleje Marcinkowskiego 25,

wihadzy, jakoby dziaty pow yzsze byty parcelacja
z punktu widzenia ustawy o wykonaniu reformy
rolnej, jako nie majacych, wobec wyzej przy-
toczonych wywodoéw, decydujacego znaczenia w
kwestji odmowy zezwolenia na przewtaszczenie.

(Wyrok N. T. A z dn. I V. 1955 r. —
l. rej. 9749/50).

42, Zapowiedzenie $rodka odwotawczego jest
wyrazem woli zaskarzenia danego orzecze-
nia, powzietej pod jego wplywem, moze
przeto nastgpi¢ dopiero po zapadnieciu tego
orzeczenia, a nie przedtem (art. 225 k. p. k.).

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan,

Sad Najwyzszy, kasacje oskarzonego pozo-
stawia bez rozpoznania.

Wyrok S. A. w Poznaniu zapadt w tej spra-
wie w diu 15 wrze$nia 1952.

Od tej chwili zatem zaczat biec termin do
zapowiedzenia kasacji od tego wyroku i upty-
wat dnia 18 wrzesnia 1952 r. Oskarzeni tymcza-
sem przestali do sadu pisma, ktore okreslajg ja-
ko zapowiedz kasacji juz dnia 15 wrzesnia 1952,
a. wiec jeszcze przed ogtoszeniem wy roku, co wy-
z samej tresci wspomnianych pism (k. 45 i 50),
w ktorych jest mowa o zalozeniu kasacji ,,na
wypadek zasadzenia.“, dalej z wiasnych notatek
oskarzonych na tych pismach, ktore wskazuja, ze
ze pisma te oddano na poczte juz. 12 wrzes$nia
1952 r., wreszcie z zarzadzenia o przyjecie ka-
sacji (k. 68), ktore okresla date wplywu pism
tych na 15 wrzesnia 1952 r., oraz z pism Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dn. 51 grudnia 1952
r, ktére rowniez ustala date wpltywu tych pism
15 wrzesnia 1952 r.

W tych warunkach nalezy ustali¢, ze oskar-
zeni nie zapowiedzieli kasacji w terminie zakre-
Slonym w art. 225 kpk. Wszelkie bowiem zapo-
wiedzenie $rodka odwotawczego jest wyrazem
woli zaskarzenia danego orzeczenia, powzietej
pod jego wptywem.

Po wziecie tej woli nastgpi¢ moze dopiero
po zapadnieciu tego orzeczenia, a nie przedtem
nie mozna bowiem wyrazi¢ skutecznie woli za-
skarzenia orzeczenia, ktére, jeszcze nie istnieje,
a przeto nie moze byé podstawg do dalszego ro-
zwoju  sytuacji procesowej, ktorej wyrazem
wiasnie jest zapowiedz $rodka prawnego.

Z tych przyczyn pisma oskarzonych wnie-
sionych przed zapadnieciem, wyroku sg bez zna-
czenia prawnego. Skoro za$ przyjmie sie, ze 0s-
karzeni kasacji nie zapowiedzieli w terminie, lo
ich wywod kasacji nalezy pozostawi¢ bez roz-
poznania w mys| art. 484, § 2 art. 505, p. a. art.
524 kpk.

Postanowienie S. N. z dn. 19 maja 1955 -— Nr.
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