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Sprawa specjalizacji w adwokaturze.

Adwokat Ludwig Cichowicz w Poznaniu

Specjalisci w adwokaturze zawsze byli i bedg pomiedzy adwokatami.
Mamy przeciez bardzo wybitnych kryminalistow i obroricow w sprawach karnych,
niemniej wybitnych specjalistbw w prawie cywilnem oraz prawie publicznem admi-
nistracyjnem, ktore mianowicie po wielkiej wojnie nabrato tak samo jak cate prawo
cywilne i karne, takiej rozciggtosci, i z dnia na dzien, przy panujacej dzisiaj hiper-
trofii ustaw i rozporzadzen, takich rozmiaréw, ze i najdzielniejszy umyst jednej osoby
obja¢ wszystkich tych przepiséw w rowny sposob, ktoryby pozwalat na bezzwio-
czng odpowiedZz w kazdej kwestji, nie jest zdolny, bo przechodzi poprostu sity
jednej osoby. Pozatem rozwazyC trzeba, ze sg przeciez i uzdolnienia najrozmaitsze:
jeden ma szczegOlnie piekny i porywajacy dar wymowy, inny znowu gteboko po-
trafi analizowac przepisy prawa cywilnego, a inny zndéw upodobanie specjalne znaj-
duje przedewszystkiem w prawie administracyjnem, prawie podatkowem i policyj-
nem, w prawie 0 sgdownictwie niespornem, tak, iz ta r6zno$¢ w uzdolnieniu
z natury rzeczy wywotuje doskonalenie sie wyjgtkowe danej osoby w dziedzinie
bardziej ukochanej, skutkiem czego osoba taka nabiera obok ogd6lnych wiadomosci
prawniczych, wiadomosci w specjalnej dziedzinie rozleglejsze i wieksze, anizeli prze-
cietnie posiada i posiada¢ moze adwokat.

Zaistnienie w rzeczywistosci specjalistow-prawnikéw, czy to takich, ktérzy
wstawiali sie przez swoje porywajace obrony w sprawach karnych, czy tez giebokie
wywody w prawie cywilnem, wzglednie znajomoscig w jego bardzo waznej gatezi,
dotyczacej prawa handlowego, wybijajacych sie ponad innych kolegéw, nie da sie
zaprzeczy¢. Uznac je wiec trzeba.

Co do tego sadze, ze nie ma i nie moze by¢ zadnej roznicy zdan. Nato-
miast rdznice istniejg w kwestji dopuszczalnosci ogtaszania specjalizacji oraz co do
sposobu takiego ogtaszania. U nas, o ile informowat mnie byly Prezes Naczelnej
Rady Adwokackiej Warszawskiej $p. Henryk Konic, Rada Adwokacka nie zajeta
do niej zadnego stanowiska. Tak samo jak we Francji, gdzie zaistnienie specjali-
stow jest niezaprzeczalne, nikt nie zajmuje sie kwestjg dopuszczalnosci ogtoszen tej
specjalizacji. Wiadomos$¢ te zawdzieczam p. koledze Appletonowi w Paryzu,

Kwestja ogtaszania specjalnosci jest natomiast od szeregu lat i dzi$ jeszcze
aktualng w Niemczech, mianowicie od ukonczenia wielkiej wojny.



Niemcy stracity caly szereg terytorjow, a osiedleni w nich adwokaci
wracali do uszczuplonego terytorjum niemieckiego, co powodowato przeludnienie
w adwokaturze i, co zatem idzie, pogorszenie materialnego potozenia adwokatow
wogole. Skutkom szkodliwym tego przeludnienia adwokatura starata sie zapobiegac.
Pomiedzy innymi wysunieto moment dopuszczalnosci ogtaszania specjalizacji
W przypuszczeniu, ze przez to potozy sie kres konkurencji niepowotanych os6b (do-
radcéw prywatnych), czy tez instytucji réznych (zwigzki zawodowe), ktore, nie
majac zupetnego wyksztatcenia adwokackiego i nie podlegajgc rygorom obowigzu-
jacym adwokatéw, dopuszczajg sie reklamy wielkiej, ogtaszajac, ze sg specjalistami
od spraw podatkowych, administracyjnych i innych i przez to zwabiajg ze szkodag
stron i adwokatéw klientébw. Sadzi sie, ze przez ogtaszanie specjalizacji adwoka-
tow, o ile posiadajg rzeczywiscie takie specjalne wiadomosci i do$wiadczenia na-
byte nietylko teoretycznie, ale przedewszystkiem przez praktyke, potozy sie kres
takim pokatnym doradcom wzglednie biurom i przyczyni sie do rozszerzenia pola
zarobkowego adwokatom, a temsamem ulzy biedzie, ktoéra z dnia na dzien co raz
wiecej daje sie odczuwaé, a réwnoczesnie zapewni sie prawdziwg prawng obrone
publicznosci.

Takze nowy ustrj polityczny, ktory stworzyt zupetnie nowe dziedziny
prawne, mianowicie prawo pracy, prawo podatkowe i administracyjne w daleko
szerszym zakresie, anizeli to bylo przed wojng, wotaly wprost o rozszerzenie dzia-
falnosci adwokackiej przez dopuszczalno$¢ ogtaszania specjalizacji oraz o wystgpie-
nie przeciwko rozpowszechnionemu niestety, acz niestusznemu, zapatrywaniu, ze
adwokat wiasciwie prowadzi¢ umie tylko sprawy sgdowe, a co do innych nie ma
ani doswiadczenia, ani dostatecznej znajomosci i praktyki.

W roku 1919 na zebraniu Zwigzku Adwokatéw Berlinskich, ktore sie odbyto
13 marca 1919 r., bardzo energicznie wystepowano za mozliwoscig ogtaszania spe-
cjalizacji, ktora zostata poruszona po raz pierwszy w roku »1912 przez adwokata
Lebrechta w Deutsche Rechtsanwaltzeitung za rok 1912 str. 19. Do dalszych pio-
neréw zaliczy¢ nalezy adwokata Dr. Alsberga i prof. Flechtheima, najgorliwiej za$
i najenergiczniej za specjalizacjg i dopuszczalnoscia jej ogtoszenia wystepowat adwo-
kat, radca sprawiedliwosci, Dr. Gorres w artykule: Das Spezialistentum in Rechts-
wissenschaft und Rechtsanwaltschaft“. Niemniej goracym zwolennikiem i propaga-
torem specjalizacji i dopuszczalno$ci ogtaszania specjalnosci byt adwokat Heinrich
Seyffert w Kolonji, ktory w artykule ,,Férderung des Spezialistenamts in der Anwalt-
schaft“ Juristische Wochenschrift za rok 1919 str. 961 bardzo energicznie przytaczyt
sie do Dr. Gorresa i takowe popierat.

Nastepnie sprawa specjalizacji szeroko byla omawiana na zjezdzie Zwigzku
Adwokatéw z dnia 10 i 11 wrzesnia 1920 r., ktory sie odbyt w Lipsku (J. W. 1921 r.
zeszyt 16 str. 921 i dalsze), gdzie referent Dr. Schenck z Hagen bardzo energicznie
za specjalizacjg wystepowat, wywodzac, ze wysuwa sie jako naczelna kwestja,
kwestja adwokatury wyspecjalizowanej, ,,Fachanwaltschaft”. Dalszym bardzo gora-
cym propagatorem specjalizacji byt radca Dr, Kallier w Lipsku, ktoéry jednakowoz
polecat specjalizacje tylko wtenczas, jezeli rzekomy specjalista nabrat tez rzeczy-
wiscie wyjatkowych wiadomosci na mocy studjéw i praktyki. Uchwaty specjalnej nie
powzieto, jakkolwiek stwierdzi¢ mozna, ze bylo sentymentem wiekszosci zebranych,
ze zaszly juz takie zmiany w zyciu, ktdre powoduja réwnoczesnie zmiane w zapa-
trywaniu na etyke adwokackag. Dotad bowiem uwazano za nieetyczne ogtaszanie
specjalizacji, dowodzac, ze koryfeusze specjaliSci sami sie wybijajg przez swoje
zdolnosci wzglednie swoje prace literackie i ze oglaszanie wszelkie dlatego jest
zbyteczne.
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Sad honorowy (Ehrengericht) w Lipsku, najwyzsza wiadza dyscyplinarna
adwokatow, jak na zebraniu tem zaznaczono, dotgd sprawa specjalizacji sie nie
zajmowat.

Wypadek dopuszczalnosci ogtaszania specjalizacji rozpatrywal po raz
pierwszy sad honorowy dopiero w wyroku z 29 lutego 1923 r,, wydrukowany
w Juristische Wochenschrift za rok 1923 str. 609 i wydat orzeczenie w tym sensie,
ze uwaza specjalizacje nietylko za istniejagcg, ale takze za pozadang, natomiast
ogtaszanie specjalizacji za niedopuszczalne.

Wyrok ten zaczepit w sposob doskonale uzasadniony Dr. Friedlander, adwokat
w Monachjum, znany czotowy komentator niemieckiej ordynacji adwokackiej. Sad
honorowy — powiada Dr. Friedlander — w wywodach swoich wyraznie uznaje
istnienie adwokatOow specjalistow i zaznacza, ze co do istnienia i koniecznosci
istnienia takich specjalistbw nie moze by¢ dwoch zdan, lecz ze odméwi¢ trzeba
takim specjalistom prawa ogtaszania swych specjalnosci, bo by to byto niedozwolona,
reklamg. Dopuszczalnosci zresztg takiego ogtaszania, wywodzi sad honorowy, zaczeto
domagaé sie dopiero w ostatnich tatach, bo dotad zaden adwokat specjalista nie
myslat ogtasza¢ swej specjalnosci. Wybitna znajomos¢ jego specjalnosci stawata sie
czy to przez prace jego naukowe, czy tez przez wybitne jego zdolnosci, dostatecznie
znang, etyka za$ adwokacka nie pozwala na podobne reklamowanie sie.

Friedlander wyraznie w glosie swojej przyznaje, ze niezaprzeczalnie sg
specjalisci bardzo znani, ktorzy sie reklamowac nie potrzebujg i ktorzy sie nie
reklamuja, ze jednakowoz rozwazania sgdu honorowego nie uzasadniajg dostatecznie
odmowy prawa ogtaszania. Powotuje on sie w tej mierze takze na przebieg rozpraw
na zgromadzeniu adwokatéw w Lipsku z 1920 r. oraz na specjalne dzieto Feucht-
wangera: ,,Ueber die freien Berufe" z roku 1922. W glosie swej Friedlander dalej
zastanawia sie tez nad sposobem ogtaszania, uwaza jednakowoz, ze koniecznoScig
kazdego specjalisty jest, zeby sie bardzo intensywnie zajmowat specjalng galezia.
Wybitny adwokat Magnus na zebraniu adwokatow w Wiirzburgu powiedziat, ze
specjalista moze by¢ tylko ten, ktéry zna cate prawo doskonale, a tylko w pewnej
gatezi ma wiecej wiadomosci, anizeli inni przecietni adwokaci. Natomiast nie moze
sie ogtasza¢ specjalistg prawnik, ktory nieopanowujac dostatecznie catej dziedziny
prawnej, pracuje tylko w jednej gatezi specjalnie.

Uwagi krytyczne Dr. Friedlandera popart w sposdb niezwykle energiczny
i przekonywujacy adwokat Dr. GoOrres w artykule ,Zum Problem der Fachanwalt-
schaft® wydrukowanym w Juristische Wochenschrift za rok 1923 str, 667.

W sposob wiecej, lub mniej dobitny wystepowali pozatem przeciwko
wyrokowi powyzszemu sadu honorowego rozmaici adwokaci, w czasopi$mie adwo-
kackiem Anwaltsblatt, a wprost kategorycznie domagat sie Dr. Benkard, referent
na zgromadzeniu Zwigzku Adwokatéw Niemieckich w Lipsku odbytem 12 stycznia
1925 r., dopuszczalnosci ogtaszania specjalizacji — J. W. za rok 1925 str. 1361.
Zarzady lIzb Adwokackich uwazaly jednak ogtaszanie takie mimo to jeszcze za
niedozwolong konkurencje. W pismie adwokatéw Anwaltsblatt za rok 1926, 1927
i 1928 przeciw takiemu zapatrywaniu pojawiat sie catly szereg artykutdw wybitniej-
szych i mniej wybitnych adwokatow, ktorzy zadali koniecznie dopuszczalnosci ogta-
szania specjalizacji. Najwiekszy rozmiar dyskusja ta publiczna nabrata w roku 1928,
w ktorym walke o dopuszczalno$¢ ogtaszania rozpoczat na str, 15 Anwaltsblatt
adwokat Dr. Goérres. Walka ta przeciwko wyrokowi sagdu honorowego z 1923 r.
prowadzong byta z calg namietno$cig takze w roku 1929, az uzyskata zasadnicze
zwycieztwo na zebraniu delegatow Zarzadéw Izb Aadwokackich, ktére odbyto sie
11 wrzesnia 1929 r. w Hamburgu (Anwaltsblatt za rok 1929 str. 247). Ogtoszono
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na niem zasade, ze ogtaszanie specjalnosci nie moze by¢ uwazane jako sprzeczne
z etyka adwokacka, o ile dokonuje sie niereklamowo.

Wszystkie te gtosy wotajgce o dopuszczalnos¢ ogtaszania specjalnosci spo-
wodowaty wreszcie w roku 1929 zmiane zapatrywania sadu honorowego. W tomie 23
obejmujagcym wyroki sgdu honorowego za rok 1929 ogtoszony zostat bowiem na
str. 126 wyrok z teza nastepujaca: ,,Der Anwalt hat das Recht, durch nicht rekla-
mehafte, kurze und klare Vermerke auf seinen Schriftstiicken dahin zu wirken,
dass die Allgemeinheit tber die Vertretungsberechtigung der Anwélte vor Finanz
und Verwaltungsbehdrden usw. aufgeklart wird”. Wyrok ten wystgpit jedynie
przeciwko ogtaszaniu majagcemu cechy reklamy niedozwolonej. Na wyrok ten nie-
zawodnie miaty wpltyw uchwaly zgromadzenia delegatow lzb Adwokackich w Ham-
burgu wyzej wymienionego z 11 wrze$nia 1929 r,, Tam powzieto uchwaty naste-
pujace:

1. Jest rzecza dozwolong, zeby adwokat i nazewngtrz podawat do wiado-

mosci publicznej, ze jest adwokatem fachowym.

2. Wykonywanie ogoélnej praktyki obok praktyki fachowej jest dozwolone.

3. Adwokatowi specjaliscie nie zakazuje sie fgczenia sie z innymi adwokatami
celem wykonywania wspdlnej praktyki.

4. kaczenie sie z adwokatem specjalistg tego samego fachu jest dozwolone.

5. Wykonywanie adwokatury fachowej wymaga wykazania uzdolnienia,
ktore przed ogtoszeniem musi byé przeprowadzone.

6. Ogtoszenie na zewnatrz moze dopiero nastgpi¢, jezeli od chwili dopu-
szczenia odnosnego adwokata uptynat pewienn okres czasu.

7. Do wykonywania i przeprowadzenia powyzszych uchwat zarzad Stowa-
rzyszenia Adwokatow tacznie z Zrzeszeniem zarzgaddéw Niemieckich Izb
Adwokackich zwotuje natychmiast Komisje. Komisja ta jest uprawniong
potrzebne uchwaty powzig¢ ostatecznie w tempie mozliwie przyspieszonym.

8. Zebranie delegatéw poleca lokalnym zrzeszeniom adwokatéw informowaé
publicznos¢ od czasu do czasu przez odpowiednie artykuly dziennikarskie
co do zakresu dzialalnosci adwokatury, takze co do réznych specjalnych
zakresOw prawa. Anwaltsblatt 1929 r. zeszyt 9.

Komisja ta uchwalona, a pdzniej wybrana, powzieta na dniu 8 lutego 1930,
powyzsze uchwaty, ktore powtdrzone zostaty pod datg z 14 grudnia 1930 r. An-
waltsblatt 1930 r. str. 353, Anwaltsblatt 1931 r. str. 12 i 13. ROwnocze$nie podato
Anwaltsblatt do publicznej wiadomosci rozmaitych adwokatéw ktorzy sie specjali-
zowali: 1) w prawie podatkowem, 2) w prawie ochrony prawnej przemystowej,
3) na polu prawa autorskiego i nakladowego, dalej na polu prawa pracy. W uchwa-
tach wymienionych Komisyj uznano jako specjalizacje dozwolong prawo podatkowe,
prawo autorskie i naktadowe, ochrone prawng przemystowg, prawo panstwowe
i administracyjne, prawo zagraniczne, prawo pracy, prawo socjalnych ubezpieczen.

Dalej zarzad zrzeszenia adwokatow Deutscher Anwaltverein postanowit
zaleci¢ grupom okregowym i lokalnym zrzeszeniom wprowadzenie kurséw facho-
wych i doksztatcajgcych na polu prawa komunikacyjnego (Verkehrsrecht).

Uchwaly te wywotaly atoli dyskusje. Nasamprzéd zajat gtos bardzo po-
wazny adwokat Dr. Rudolf Wassermann w Monachjum w artykule: ,Zu der Frage
der Fachanwaltschaft und des Ausbildungsproblems”"—Anwaltsblatt za rok 1931
str. 213 zeszyt 8. Przedewszystkiem za$ wystapit z bardzo powaznym artykutem
Dr. Friedlander z Monachjum, znany komentator ordynacji adwokackiej, w Juris-
tische Wochenschrift za rok 1932 str. 81 w artykule pt,: ,Fachanwaltschaft" —
(Der gegenwadrtige Stand des Spezialistenproblems)“. W pierwszej linji wywodzi



tam, ze ogtaszanie specjalnosci lezy przedewszystkiem w interesie publicznosci
i wymiaru sprawiedliwo$ci wobec tego, ze przeciez nie kazdy adwokat moze przy
dzisiejszym ogromie i rozroscie przepisbw prawnych i rozporzadzen, bez Kkonie-
cznych studjow specjalnych, dawaé natychmiast wyczerpujacg i nalezycie uzasad-
niong odpowiedz. W interesie za$ publicznosci lezy, zeby, skoro adwokatura jako
taka nie jest w moznosci posigs¢ w dostatecznej mierze specjalne wiadomosci
w kazdym zakresie prawa, zeby pojs¢ jej na reke przez dostarczanie adwokatow
specjalistdw, u ktérych znajdzie to, czego bedzie potrzebowata. Rozchodzi sie za$ nie
0 specjalistow koryfeuszy, ktérych jest nie wielu i ktorzy w wiekszej czesci sg nie-
dostepni dla zwyktych Kklientéw, mianowicie niezamoznych, lecz o specjalistow
przecietnych. Dalej zajmuje sie w tym artykule kwestjg, w jaki sposob nalezy robic
takie ogtoszenia. Os$Swiadcza sie za tem, ze ogtoszenie specjalnosci dozwolone jest
dopiero, gdy na to wiadze nadzorcze, tj. wydzialy, sie zgodzg. Wydzialy bowiem
nie polecg adwokata, ktéry nie bedzie im znany jako bardzo sumienny i co do
ktérego beda mie¢ przekonanie, ze on bez nalezytego przygotowania o prawo ogto-
szenia specjalnosci zgtasza¢ sie nie bedzie.

Dyskusja na tem polu jeszcze nie dobiegata konca. W zeszycie 10 i 11 za
rok 1933 na stronie 197 Anwaltsblattu propagujg adwokaci z Niemiec obecnych
urzadzanie kursow specjalnych pod kierunkiem wybitnych specjalistow w artykule
p. t.: ,,Rechtsbetreuung der Deutschen Anwaltschaft — Eine Einrichtung des Standes*.
W tym celu majg by¢ w gmachach sgdowych urzadzone odpowiednie lokale i kursa
dla specjalistow, azeby tam kazdy mogt w specjalnej kwestji dosta¢ natychmiast
odpowiedz powotanego i kompetentnego specjalisty.

Sadze, ze podanie tych szczeg6téw dotyczacych specjalizacji, powinno za-
interesowa¢ adwokatow Polskich na zjezdzie, ktéry w czerwcu b. r. odbedzie sie
w Krakowie, tembardziej, ze potrzeba specjalizacji wyptywa zdaniem moim z artykutu
kolegi Urbanowicza p. t.: ,,Interwencja administracyjna adwokata" w Palestrze nr. 1
za rok 1934, dalej z artykutu kolegi Zygmunta Kopankiewicza, znanego wspotko-
mentatora nowej ustawy o0 ubezpieczeniu spotecznem w tymze numerze Palestry
str. 31 nast.,, niemniej z krotkiego referatu odnoszacego sie do spraw podatkowych
na str. 54 tegoz numeru pod tytutem: ,,Zawiadamianie adwokatéw o posiedzeniach
skarbowych komisyj odwotawczych oraz o zapadtych decyzjach".

Umowa adwokata z klientem o prowadzenie sprawy
w Swietle kodeksu zobowiagzan.

Adwokat Dr. Fr. Jaglarz z Poznania.

Prawo o ustroju adwokatury, oraz kodeksy postepowania karnego i cywil-
nego, ktore od niedawna weszty w zycie, unormowaty jednolicie dla catego Panstwa
ustréj wewnetrzny adwokatury, oraz stanowisko adwokata jako rzecznika stron na
forum sgdowem, jednak nie ujednostajnity stosunku prawno-cywilnego adwokata do
klienta i na odwr6t z umowy o prowadzenie sprawy, Kwestje te normujg dotych-
czas kodeksy czwilne dzielnicowe. Zadanie to wypetni dopiero kodeks zobowia-
zan, wchodzacy juz nie dtugo, bo 1 lipca 1934 roku, w zycie na catym obszarze
Panstwa. Tytut Xl kodeksu zobowigzan pod nazwag generalng ,,umowy o $Swiad-
czenie ustug", zawiera w Art. 441-545 siedem pokrewnych typéw takich uméw t. j.
0 prace i nauke, o dzieto, umowe zlecenia, posrednictwo, przechowanie, odpowie-
dzialno$¢ za rzeczy gosci hotelowych i depozyt nieregularny. Zakres czynnosci za-
wodowych adwokata jest jednakze tak rozcigglty, a stosunek umowny z klientem



posiada tak specyficzne cechy, ze ani nie da sie podciggna¢ generalnie pod jeden
z pierwszych trzech typéw (tj. umowe o prace, lub dzieto wzgl. umowe zlecenia-
dalsze bowiem 4 typy tj. posrednictwo az do depozytu nieregularnego nie wchodzg
tu zasadniczo w rachube), ani tez z chwilg ustalenia, ze konkretny stosunek umo-
wny posiada zasadnicze cechy jednego z pierwszych trzech typéw, przepisy kode-
ksu zobowigzan, normujgce ten typ umowny, nie wystarczg do wypetnienia peinej
jego tresci; zwykle trzeba bedzie jeszcze ponadto uwzglednié specjalne, o charakte-
rze publiczno-prawnym, przepisy o ustroju adw. dotyczgce praw i obowigzkdéw sta-
nowych adwokata a wreszcie nie mniej wazne prawo stanowe zwyczajowe tj. nie-
skodyfikowane zasady etyki adwokackiej, ktorych odblaskiem na zewnatrz jest
orzecznictwo dyscyplinarne adwokackie.

Otéz z chwilg wejscia w zycie kodeksu zobowigzan umowa adwokata
z klientem o prowadzenie sprawy (tzw. ,,Anwaltsvertrag”), jako nieuregulowany
w tym kodeksie szczeg6lny rodzaj umowy, podlega¢ bedzie zasadniczo na mocy
przepisu art. 498 § 2 postanowieniom umowy zlecenia (art. 498-516), ktore polega
na przyjeciu przez adwokata obowigzku dokonania jednej lub wielu czynno$ci praw-
nych i to z reguty za wynagrodzeniem. | ten rodzaj umowy adwokackiej bedzie
typowym, z reguly najczeSciej sie powtarzajgcym i prawie wszystkie przepisy
(o wyjatkach bedzie wzmianka ponizej) o zleceniu bedzie mozna do takich uméw
adwokackich stosowaé. Nie jest jednak wykluczonem, ze adwokat swe fachowe
ustugi zaofiaruje i bedzie Swiadczy¢ klientowi w taki sposéb i pod takimi warun-
kami, ze do danego wypadku trzeba bedzie stosowaC inny typ, a wiec umowy
0 prace lub dzieto. Dopuszczalno$¢ takich specjalnych umow zaleze¢ bedzie tylko
od tego, czy adwokat zawierajgc ja z klientem nie popadnie w kolizje nietylko z ogol-
nymi przepisami art. 42 i 56 kod. zob., lecz czy nie wykroczy poza ramy dziatalnosci za-
wodowej zakre$lone w art. 16 pr. o ustr. adwok., wzgl. czy nie popadnie w kolizje
z wymogami etyki adwokackiej. Mozliwg bowiem i zasadniczo dopuszczalng jest
np. umowa, na mocy ktorej adwokat caly lub prawie caly swdj czas i aparat po-
mocniczy zobowigzuje sie za pewnem statem periodycznie ptatnem wynagrodzeniem
odda¢ na wylgczne lub prawie wytgczne ustugi danej Instytucji, zobowigzujac sie
zarazem nie przyjmowac¢ zadnych spraw skierowanych przeciw, lub kolidujagcych
z interesami tej Instytucji (tzw. syndykatury wzgl. radcostwa prawne), a takiej tresci
uwowa podlega¢ bedzie zasadniczo juz nie przepisom kod. zob. o zleceniu, lecz
umowy o prace (art. 441-476). Mozliwem tez bedzie zawarcie przez adwokata
w ramach jego dziatalnosci zawodowej umowy o dzieto (art. 478-497), jezeli zobo-
wigze sie np. nie tylko opracowac i przygotowaé dang sprawe, lecz takze dopro-
wadzi¢ do jej realizacji (np. nawigza¢ kontakt z drugim kontrahentem, skioni¢ go
do podpisania i wypeinienia zaprojektowanej umowy), przyczem wyptate wynagro-
dzenia uzalezniono od sfinalizowania przez adwokata odnos$nej tranzakcji.

Oczywiscie, ze podobna umowa zaleznie od okolicznosSci danej sprawy moze
sie przedstawia¢ pod wzgledem prawnym jako kombinacja umowy o dzieto i umowy
0 posrednictwo i oceniang bedzie stosownie do tego, ktére z tych okolicznosci sta-
nowi¢ beda essentionalia, a ktore tylko accidentalia negotii, badz jako umowa o dzieto,
badZ tez o posrednictwo, przyczem w tym ostatnim wypadku moze by¢ kwestiono-
wana jej dopuszczalno$é, gdyz czyste (ale odptatne) posrednictwo adwokata przy
zawieraniu uméw nie wchodzi w zakres jego dziatalnosci zawodowej (art 16 prawa
o ustr. adwok.) i moze, cho¢ nie musi, kolidowa¢ z obowigzkami stanu.

Mozliwg tez, i z pewnoscig czesto praktykowang, bedzie kombinacja jednego
z powyzszych trzech typow adwokackich z umowa o przechowanie wzgl. depozyt
nieprawidtowy, ale te ostatnie tylko jako umowy poboczne w wyniku petnomocni-
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ctwa, upowazniajgcego adwokata do inkasowania dla mandanta, badZ przedmiotu
sporu, badZ przedmiotu niespornej tranzakcji. A czesto nie bedzie rzeczg obojetna,
pod ktory typ zaliczy¢ bedzie nalezato w konkretnym wypadku umowe adwokacka
0 Swiadczenie ustug. Wezmy np. takg kwestje przedawnienia wzajemnych roszczen,
ktére przedawniajg z uptywem lat 3 w czasie trwania stosunku pracy (art. 284
i 286 kod. zob,), a nawet juz po uptywie roku od dnia zakonczenia stosunku pracy
(art. 437 kod. zob.), podczas gdy wierzytelnosci osob, nalezacych do wolnych zawo-
déw, oraz oséb, zatatwiajgcych cudze sprawy, przedawniajg dopiero z uptywem lat 5
(art. 282 punkt 4 kod. zob.).

Woracajac do najczesciej pojawiajacego sie w zyciu codziennem typu umowy
adwokackiej, tj. umowy zlecenia wykonania czynnos$ci prawnych w ramach art. 16
pr, o ustr, adwok. zauwazy¢ wypada, ze niektére z postanowien kodeksowych
skutkiem specjalnych odmiennych przepisow dotyczacych tylko adwokatury (w mysl
zasady lex specialis derogat generali), albo wecale nie bedg mie¢ zastosowania do
umowy adwokackiej z klientem, albo tylko w ograniczonej wzglednie zmodyfiko-
wanej postaci. | tak np. prywatny cztowiek, ktory przyjmie zlecenie dokonania za
drugiego czynnosci prawnej nie bedzie potrzebowat krepowac sie tern (oczywiscie
az do granic kolizji z kodeksem karnym), ze poprzednio interweniowat w tej samej
sprawie po stronie przeciwnej, lub brat w niej udziat z ramienia wtadzy publicznej,
podczas gdy adwokatowi w podobnej sytuacji nie wolno wogole udziela¢ pomocy
prawnej (art, 17 pr. o ustr, adw.). Wedtug art. 20 pr. o ustr. adw. adwokat obo-
wigzany jest zachowa¢ w tajemnicy wiadomosci, udzielone mu z tytutu prowadzenia
sprawy, podczas gdy osoba prywatna prowadzgca cudzg sprawe nie ma tego obo-
wigzku (naturalnie az do granic kolizji z kodeksem karnym).

Prywatny przyjmujacy zlecenie moze kazdej chwili uchyli¢ sie od wykonania
zlecenia, z tern tylko ograniczeniem, ze przy zleceniu ptatnem odpowiada za szkode,
jezeli wypowiedziat zlecenie bez waznego powodu (art. 512 § 2 kod. zob.), podczas
gdy adwokat wypowiadajac petnomocnictwo (w wewnetrznym stosunku oparte
0 umowe pracy, o0 dzieto lub na zleceniu) obowigzany jest zastepowac Klienta
jeszcze przez dwa tygodnie, chocby nawet wypowiedziat stosunek umowny z waz-
nego powodu, w przeciwnym razie naraza sie nietylko na regres ze strony klienta,
ale i na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng (art. 18 pr, o ustr. adwok.).

Natomiast znajdujemy w kodeksie zobowigzan przepis, ktéry obostrza ana-
logiczny przepis zawarty w pr. o ust. adw. Mianowicie art. 16 zd. 2-gie pr. o ustr.
adw, uprawnia adwokata do odmoéwienia pomocy prawnej bez podania powodu,
ale blizej nie okre$la, w jakim czasie adwokat ma te odmowe zakomunikowac i nie
zawiera sankcji za niedopetnienie, podczas gdy art. 501 kod. zob, nakfada na tru-
dnigcych sie zawodowo spetnianiem czynnosci dla drugich (a do tych nalezg bez-
sprzecznie i adwokaci) obowigzek niezwiocznego zawiadomienia o nieprzyjeciu
zlecenia i stanowi odpowiedzialno$¢ za szkode wyniklg z zaniechania tego zawia-
domienia.

Tak by sie mniej wiecej przedstawiaty przepisy kodeksu zobowigzan
w stosunku do uméw o Swiadczenie ustug adwokackich ito od strony obowigzkow
adwokata, zresztg tu tylko szkicowo przedstawione, gdyz ramy niniejszego artykutu
na wyczerpujgce omowienie nie pozwalaja, O ile za$ rozchodzi sie o uprawnienia
adwokata z takiej umowy, ktére streszczajg sie w prawie zgdania od klienta wy-
nagrodzenia za te ustugi, to kodeks zobowigzan okreslenie wysokosci wynagro-
dzenia przy wszystkich rodzajach uméw o Swiadczenie ustug, pozostawia porozu-
mieniu stron, zwyczajowi wzgl. taryfie. Prawo o ustroju adwok. w art. 25 dopuszcza
réwniez wolno$¢ umowy z klientem odnos$nie honorarjum, przyczem nie naktada
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wymogu pisemnos$ci takiej umowy, w braku za$ umowy wchodzi w zastosowanie
taryfa adwokacka, obecnie jednolita na catym obszarze Panstwa (ogt, w Dz. Ust.
R. P, Nr, 11 poz. 77 w brzmieniu noweli Nr. 24 poz. 201 z r. 1933).

W ten spos6b z dniem, kiedy wejdzie w zycie takze kodeks zobowigzan,
bedzie mozna moéwi¢ o tern, ze nastgpita juz unifikacja przepisow dotyczacych nie
tylko ustroju adwokatury, ale rowniez praw i obowigzkéw prawno-cywilnych adwo-
kata wynikajacych z uméw o prowadzenie spraw klientow.

Czy unifikacja ta bedzie juz w kazdym kierunku zupetna? OS$mielam sie
twierdzi¢, ze na to przyjdzie jeszcze poczeka¢ pewien moze dtuzszy czas, zanim
nie nastapi ujednostajnienie dzielnicowych przepisbw zwyczajowych tworzacych
niepisany kodeks etyki adwokackiej, ktérego rygory w zakresie obowigzkéw adwo-
kata maja silniejszy walor od analogicznych postanowien kodeksow cywilnych w tem
znaczeniu, ze nie wszystko co jest prawem dozwolone zwykiemu obywatelowi,
moze uchodzi¢ za dozwolone adwokatowi tak w wykonywaniu zawodu, jak i w jego
zyciu prywatnem (zob. art. 15 i nast. oraz 61 pr. o ustr, adwok.). Na szczescie
skutkiem utworzenia w nowem prawie o0 ustroju adwokatury nadbudowy w postaci
uposazonej w szeroki zakres dziatania Naczelnej Rady Adwokackiej, oraz Senatu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Najwyzszym z udziatem cztonkéw palestry, a wreszcie
Sadu Dyscyplinarnego Odwotawczego przy Naczelnej Radzie Adwokackiej. Predzej
czy pOzniej jednak nastgpi zatarcie rdznic dzielnicowych, istniejacych jeszcze w réz-
nych kwestjach dotyczacych etyki adwokackiej.

Adwokatura a nowa ordynacja podatkowa,
Adwokat Dr. Leon Krell, Kalisz.

Ogtoszona niedawno ustawa z dnia 15 marca 1934 r. Dz. U. R. P. Nr. 39
poz. 346 tzw. Ordynacja podatkowa, normujac wszechstronnie postepowanie przy
wymiarze podatkéw dotyka tez w wielu punktach intereséw stanu adwokackiego.
Adwokatura stanowi samodzielne wolne zajecie zawodowe i jako taka podlega
obowigzkowi optacenia podatku przemystowego i dochodowego. Postepowanie wy-
miarowe ulegnie od dnia wejscia w zycie nowej ordynacji podatkowej t. j. od
1 pazdziernika 1934r. tej zasadniczej zmianie, ze zniesione zostaja komisje szacunkowe
dla podatku przemystowego i dochodowego, a wtadzg wymiarowsg pierwszej instancji
beda Urzedy Skarbowe (art. 7), wiasciwe wedtug miejsca wykonywania samodzielnego
wolnego zajecia zawodowego (podatek przemystowy) lub miejsca, w ktérem platnik
w dniu 15 grudnia roku poprzedzajgcego rok podatkowy miat siedzibe lub miejsce
zamieszkania, albo w braku tegoz, miejsce pobytu (podatek dochodowy). Dopiero
w drugiej instancji podatkowej rozstrzyga¢ beda odwotania od wymiaréw podatku
przemystowego i dochodowego komisje odwotawcze przy lzbie Skarbowej (art. 23),
w ktérej bedg miaty swoich przedstawicieli wolne zawody, jak adwokaci i lekarze
(art, 24 § 5). Komisja odwotawcza obraduje i orzeka normalnie nie w petnym sktadzie,
lecz w tzw. sekcji, ktéra sktada sie z przewodniczacego i z szeSciu czitonkdéw, lecz
zdolna jest do powziecia uchwat, jezeli na posiedzeniu jest obecnych oprocz prze-
wodniczacego przynajmniej dwuch czionkéw (art. 34). Poniewaz zgodnie z art. 33
ustawy przewodniczacy komisji powinien sie stara¢ tylko ,0 ile moznosci“, aby
w sekcji byla potowa czionkéw tej kategorji ptatnikdéw, ktoérych odwotania majg
by¢ rozstrzygane, mozna zgoéry przewidzie¢, ze obrona stanu adwokackiego przy
wymiarach podatkowych nie zawsze bedzie nalezyta. Nie mozna pozatem poming¢
notorycznego faktu, ze wymiary podatkowe | instancji odnosnie wolnych zawoddéw
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bardzo rzadko podlegajg korekturze Il instancji, a to z powodu braku konkretnego
materjatu dowodowego, jakim sg dla przemystu i handlu prawidtowe ksiegi handlowe.
Zniesienie w tych warunkach komisji szacunkowych, jako wiadz wymiarowych 1 in-
stancji, ktére sktadaty sie z ludzi miejscowych, znajgcych stosunki lokalne i reprezentu-
jacych rézne grupy ptatnikow, a w szczegolnosci takze wolne zawody, jak adwokatura,
kryje w sobie do$¢ powazne niebezpieczenstwo zwiaszcza dla wolnych zawoddw.
Aby da¢ wyraz objektywnej prawdzie nalezy stwierdzié¢, ze pewnym ekwiwalentem
uprawnien wolnych zawoddéw, wynikajacych z samego faktu istnienia komisji sza-
cunkowych | instancji ma by¢ szczegétowo unormowane w ustawie postepowanie
wymiarowe (art. 74—95).

Postepowanie wymiarowe obejmuje scalenie i rozbudowanie dotychczaso-
wych przepisbw znajdujacych sie w poszczegoOlnych ustawach podatkowych,
a w szczegolnosci w aktualnych dla adwokatury ustawach o podatku przemystowym
i dochodowym. Naczelng zasadg postepowania jest objety art. 76 ordynacji podat-
kowej obowigzek oparcia wymiaru na materjale faktycznym, ktorego ustalenie
i sprawdzenie moze by¢ dokonane wszelkiemi S$rodkami dowodowemi. Znaczne
pogorszenie sytuacji wolnych zawoddéw w postepowaniu wymiarowem znajduje
w braku przepisu analogicznego do art. 63 ustawy o podatku dochodowym obecnie
wyraznie uchylonego. W mysl powyzszego artykulu podstawa obliczania podatku
dochodowego nie mogta by¢ przyjeta odmiennie od zalozonego zeznania, o ile
przedtem nie dano ptatnikowi sposobnosci do udzielenia wyjasnien.  Przepis
powyzszy, majacy dla wolnych zawoddw bardzo istotne znaczenie, zostat obecnie
catkowicie uchylony, a w miejsce jego wprowadzono art. 77, ktory przewiduje
stepujacych wypadkach: a) jezeli zeznanie oparte jest na ksiegach — b) jezeli nie
wykazano w zeznaniu wszystkich Zrodet podlegajacych opodatkowaniu. Dla adwo-
katury wypadek pod b) prawie nie wchodzi w rachube i nie dotyczy obrotu
wzglednie dochodu osigganego z wykonania zawodu (innem Zrédiem dochodu
dla adwokata moze by¢ np, ziemia lub dom). Wypadek pod a) nie moze
mie¢ do adwokatury wogole zastosowania, albowiem adwokaci zasadniczo nie
prowadzg ksigg w rozumieniu art. 87 ord. pod. tj. odpowiadajgcych przepisom
kodeksu handlowego, zasadom ksiegowosci i zwyczajom handlowym, W ten
sposéb wymiar najwazniejszego dla adwokatury podatku dochodowego bedzie
mogt by¢é dokonany odmiennie od zeznania bez jakichkolwek uprzednich wy-
jasnien platnika, co przy istniejgcem uprawnieniu wiadzy wymiarowej okres$lania
dochodu adwokata ,na podstawie zewnetrznych znamion, Swiadczacych o jego
potozeniu ekonomicznem" (art, 98) pogarsza dotychczasowy stan rzeczy. Wazng
natomiast i korzystng nowoscig jest art. 108 ord, pod., ktéry daje ptatnikowi prawo
zadania od wiadzy skarbowej uzasadnienia wymiaru na piSmie, przyczem wnie-
sienie prosby o wydanie uzasadnienia wymiaru przerywa bieg terminu odwotawczego
do dnia, w ktérym uzasadnienie zostanie doreczone.

Postepowanie wymiarowe poprzedza tzw. postepowanie przygotowawcze,
ktéremu ordynacja podatkowa poswieca art. od 53 do 73. W postepowaniu tem
znajdujemy przedewszystkiem nowy obowigzek wilozony na Rade Adwokacky
(art. 57) zawiadamiania do dnia 31 stycznia kazdego roku wtadz skarbowych o wszel-
kich zmianach zachodzacych w liscie adwokatéw, a pozatem obowigzek kazdego
ptatnika, a wiec i adwokata zawiadamiania wtasciwej wiadzy skarbowej przed roz-
poczeciem zajecia (art, 68). Zaniedbanie powyzszych obowigzkéw stanowi tzw.
wykroczenie porzadkowe, karane grzywng do 500 z+ (art. 188). Postepowanie
przygotowawcze nacechowane jest bardzo szeroka kompetencjg wladz wymiarowych



w kierunku ustalania faktycznego stanu, a co za tem idzie zwigkszeniem odnosnych
obowigzkéw cigzacych na ptlatnikach, a w szczeg6lnosci rowniez na wolnych za-
wodach. Zgodnie z dotychczasowym stanem prawnym obowigzki powyzsze sg
dwojakiego rodzaju, a mianowicie: informowanie wtadzy wymiarowej tak odnos$nie
wymiarow wiasnych jak i cudzych, oraz zeznawanie w charakterze Swiadka lub
biegtego. Zasadnicza réznica miedzy tymi obowigzkami polega na tem, ze udzielanie
informacji jest bezptatne i zagrozone jedynie sankcja karng porzadkows, zeznawanie
za$ nawet bez przysiegi obwarowane jest surowszg sankcjg karng (fatlszywe zeznanie
jest wykroczeniem podatkowem), natomiast uprawnia do zgdania wynagrodzenia
wedtug norm ustalonych przez Ministra Skarbu. O ile chodzi o adwokature, jako
wolne zajecie zawodowe, to dotychczasowy stan prawny byt pod tym wzgledem
odmiennie uregulowany w zakresie podatku przemystowego i dochodowego.
W zakresie podatku przemystowego obowigzek udzielania informacji cigzyt wyraznie
tylko na urzedach panstwowych, samorzadowych, instytucjach kredytowych, przed-
siebiorstwach komunikacyjnych, przewozowych, ubezpieczeniowych i ekspedycyj-
nych, domach skiadowych oraz wszelkich przedsiebiorstwach handlowych, prze-
mystowych i innych na zysk obliczonych, wreszcie osobach wykonywujacych za-
jecia przemystowe stricto sensu i tylko odnos$nie towaréw sprzedanych, zasta-
wionych, nadawanych, odbieranych i clonych (art. 47 ustawy o panstw, podatku
przemystowym). Wyzej wymienione instytucje, przedsiebiorstwa i o0soby byty
rébwniez obowigzane okazywac ksiegi, dokumenty i inne zapiski potrzebne dla
udzielenia informacji. Wolne zawody nie miaty obowigzku okazywania ksigg, za-
piskéw, aktéw i dokumentéw dla uzasadniania wiasnych lub cudzych wymiaréw,
zasieganie za$ u adwokatow informacji co do o0s6b trzecich mogto nastgpié¢
tylko na zasadzie art, 75 p. 2 ustawy o pod. przem. i w praktyce nie byto stoso-
wane, a w kazdym razie nie bylo zagrozone sankcjg karng. W zakresie podatku
dochodowego obowigzek udzielania informacji i zeznawania cigzyt na kazdym
obywatelu (art. 55, 59 ustawy o pod. dochodowym), adwokat natomiast mogt sie
od tego obowigzku uchyli¢ tylko w ramach obowigzujacych ustaw postepowania
cywilnego i karnego. Obowigzek okazywania ksiag, akt, dokumentéw i za-
piskow spoczywat tylko na wiadzach i urzedach panstwowych i komunalnych,
instytucjach publicznych, kredytowych i prywatnych (art. 56 ustawy o pod. doch.).
Art. 60 nowej ordynacji podatkowej wprowadza w catej petni obowigzek udzielania
informacji tgcznie z przedstawianiem wszelkiego rodzaju aktow, ksiag, dokumentow
i zapiskdw. Obowigzek ten rozciggniety zupetnie wyraZznie na samodzielne wolne
zajecia zawodowe, odnosi sie tak do wiasnych wymiaréw jak i wymiaréw innych
osob, co wynika z samego tytutu rozdziatu Il, dziat 1, czes¢ Il — ,,Obowiagzki
urzeddéw, ptatnikdw i osob trzecich w postepowaniu wymiarowem®,

Specjalnego omédwienia w tem miejscu wymaga tak wazna dla adwokatury
sprawa zachowania tajemnicy zawodowej. Zgodnie z art, 70 ord. pod. moze adwokat
i obronca sadowy uchyli¢ sie od zeznawania co do danych i okolicznosci powie-
rzonych mu z powodu wykonywania zawodu. Stylizacja powyzszego artykutu przy-
pomina art, 101 kpk., ktory zresztg i w dziedzinie prawa karno-podatkowego
musi znalez¢ petne zastosowanie. Nie ma wiec kwestji, ze nie wolno przestuchiwac
adwokata jako Swiadka, gdy ptatnik powierzyt mu prowadzenie sprawy podatkowej
lub innej grozacej komplikacjami natury karno-podatkowej. W takim wypadku
uwazam, ze nietylko adwokat ma prawo i obowigzek uchyli¢ sie od zeznawania,
lecz whadza skarbowa nie ma prawa przestuchiwa¢ adwokata, albowiem woéwczas
wchodzi w zastosowanie nie art, 70 ord. pod. lecz art. 101 kpk. Pozatem
jednak przywilej niezeznawania z art. 70 ord, pod. ograniczony jest pod wzgledem
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przedmiotowym, a w szczegolnosci: a) korzysta¢ moze z niego adwokat tylko co
do tych danych i okolicznosci, ktére uzyskat od klienta, a nie z innych zrédet —
b) powierzenie danych musi nastgpi¢ ,z powodu wykonywania zawodu“ tj. nie
korzystajg z przywileju tajemnicy wiadomosci uzyskane w charakterze osoby pry-
watnej. Charakterystyczng jest rzeczg, ze ordynacja podatkowa nie przewiduje
adwokackiej tajemnicy zawodowej, o ile chodzi o udzielenie informacji lub okazy-
wania wtadzom skarbowym ksigg, aktow, dokumentow i zapiskéw. Tego rodzaju
stan rzeczy nie wzbudza powazniejszych watpliwosci, gdy w gre wchodza osoby
nie nalezace do grona klienteli adwokata, gdyz nie ma podstawy prawnej i moralnej
do zwolnienia adwokata od obowigzku cigzacego kazdego obywatela. Komplikuje
jednak ten problem, gdy chodzi o osobe klienta. Art. 20 prawa o ustroju adwo-
katury zawiera jeden z kardynalnych obowigzkéw stanu adwokackiego: ,,Adwokat
obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy wiadomosci, udzielone mu z tytutu wyko-
nywanego przezen zawodu“. Tajemnica zawodowa jest jedng z elementarnych
podstaw zaufania, jakiem obdarza ludno$¢ adwokata, a przekreSlenie tego prawa
i zarazem przywileju, ostabitoby w znacznej mierze role i zadania adwokatury,
w spofeczenstwie. Wobec tego kierujac sie wyktadnig logiczng przepiséw prawnych
i majac na uwadze zadania adwokatury, jako rzecznika interesow stron, jestem
zdania, ze przywilej adwokacki uchylenia sie od zeznawania co do danych i okoli-
cznosci powierzonych z powodu wykonywania zawodu nalezy rowniez stosowa¢ do
udzielania informacji wzglednie okazywania ksigg, aktéw itd.

Na zakonczenie wspomne jeszcze o adwokatach, jako petnomocnikach stron
w postepowaniu przed wiadzami skarbowemi. Sprawe powyzszg normuje art. 50
ord. pod. w ten spos6b, ze ptatnik moze ustanowi¢ petnomocnika w formie petno-
mocnictwa pisemnego, poczem wiadza skarbowa moze zgda¢ uwierzytelnienia pod-
pisu ,,z wyjatkiem przypadkéw, gdy petnomocnikiem jest adwokat“. Nie ma wiec
zgodnie z dotychczasowym stanem rzeczy zadnych ograniczen podmiotowych co do
pethomocnikéw poza obowigzujgca ustawg z dnia 28 marca 1933 r. o biurach pisania
podan oraz o zakazie udzielania porad prawnych i prowadzenia cudzych spraw.

ORZECZNICTWO.

dziatanie sprowadza niebezpieczenstwo po.

13. L.

Sprawy karne.

S. A., zatwierdzajagc wyrok sadu | instancji
co do winy, nie jest zobowigzany sporzadza¢
w catosci lub w czeSci nowej sentencji wy.
roku, lecz moze sie powota¢ na wyrok | in.
stancji, nawet w razie zmiany kwalifikacji
czynu, skoro nie wywoflata ona zadnych
zmian w ustaleniu czynu przypisanego os.
karZzonemu.

petnienia przestepstwa, i to nawet woéwczas,
gdy w osobie namawianej mimo namowy
wola popetnienia przestepstwa wcale nie
powstata.

V. Podzegacz musi by¢ Swiadom tego, ze czyn

do ktorego skiania, jest przestepstwem,
a przynajmniej godzi¢ sie na to, ze czyn
ten przestepstwem by¢ moze.

II.S. A. przyjmujac stan faktyczny, ustalony Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

przez sad | instancji, za whasny, moze usta,
lenia i wywody wyroku poprzedniego po.
wtorzy¢ dostownie.

I11. Odpowiednikiem przestepstwa z § 159 Kkk.
z 1871 r. jest wystepek z art. 26, 140 kk.
z 1932 r.

IV. Po mysli art. 26 kk. ulega karze przestepcza,
mentalno$¢ podzegacza, ktdry przez owe

Bezzasadny jest zarzut kasacji, ze sad roz-
wazyt w uzasadnieniu wyroku czyn przypisany
oskarzonemu li tylko pod katem znamion krzy-
woprzysiestwa, ktore jest nieznane nowemu Kkk.
jako ,.delictum sui generis“, albowiem z uzasad-
nienia wyroku wynika, ze sad rozwazyt réwniez
czyn oskarzonego P. pod katem znamion prze-
stepstwa z art. 140 kk. i kwalifikacje te prawi-



dlowo zastosowat. Okolicznos¢ zas$, ze sad uzywa
w uzasadnieniu wyroku okreslenie ,,krzywoprzy-
siestwo” zamiast prawidlowo ,falszywe zezna-
nie“ jest bez zadnego znaczenia z punktu widze-
nia art. 379 kup.

Sad Apelacyjny, zatwierdzajac wyrok pierw-
szej instancji co do winy, nie miat potrzeby rze-
czowo okresla¢ w sentencji wyroku czynu przy-
pisanego oskarzonemu, lecz mogt powotaé sie na
wyrok pierwszej instancji. Zmiana kwalifikacji
na przestepstwo z art. J40 kk. — skoro nie wy-
wotata zadnych zmian w ustaleniu czynu przy,
pisanego oskarzonemu — nie uzasadnia potrzeby
stworzenia nowej sentencji wyroku. Zarzut obra-
zy art. 369 p. a kpk. jest zatem niestuszny.

Niestusznym réwniez jest zarzut obrazy art.
579 kpk. popetnionej rzekomo przez dostowne
powtoOrzenie w uzasadnieniu wyroku Sadu Ape-
lacyjnego kilku ustepéw z uzasadnienia wyroku
pierwszej instancji. Skoro bowiem S. A. powotat
sie w swym wyroku na stan faktyczny ustalony
wyrokiem pierwszej instancji, to mogt celem lep-
szej przejrzystosci swego uzasadnienia najwaz-
niejsze ustalenia i wywody wyroku poprzed-
niego nawet dostownie powtdrzyc.

Btednym jest poglad prawny kasacji, jakoby
przestepstwo z § J59 kk. z 1871 r. nie miato od-
powiednika w kodeksie karnym z 1952 r. i ja-
koby karalno$¢ podzegania z art. 26 kk. zawista
od tego, czy osoba naktaniana do popetnienia
przestepstwa uzewnetrznita swdj zamiar jego do-
konania przynajmniej przez podjecie czynnosci
przygotowawczych. Podzeganiem w rozumieniu
art. 26 kk. jest dziatanie zmierzajace do wywo-
tania w innej osobie woli spetnienia czynu
przestepczego, do ktdrego sprawca podzega. Kaz-
de takie dziatanie, obojetnie jakiemi wyrazone
Srodkami (prosba, grozba, obietnicy itp.), jest ka-
ralne bez wzgledu na to, czy odniosto zamierzo-
ny skutek. Z punktu widzenia przestepczosci pod-
zegania obojetnem jest nietylko to, czy osoba
naktoniona popetnita lub usitowata popetnic¢ prze-
stepstwo (art. 26 kk), ale réwniez nawet to, czy
osoba ta istotnie zamiar przestepczy pod wpty-
wem namowy powzieta. Podzeganie pozostaje
przestepstwem nawet wowczas, gdy w osobie na-
mawianej mimo namowy wola popetnienia prze-
stepstwa wecale nie powstata. Ustawa bowiem w
mysl teorji subjektywnej karze przy podzeganiu
przestepczag mentalno$¢ podzegacza, ktory przez
swe dziatanie sprowadza niebezpieczeristwo po-
petnienia przestepstwa. Na tle powyzszych wy-
wodow jasnem jest, ze stan faktyczny z § 159 kk.
z 1871 r. miesci sie zawsze w ramach art. 26,
140 Kkk.

Stusznym natomiast jest zarzut kasacji, ze
ustalenia wyroku nie wyczerpujg wszelkich zna-
mion czynu przypisanego oskarzonemu A. Pod-
zeganie bowiem jest z racji swego zalozenia —

zawsze przestepstwem umysinem w rozumieniu
§ 1 art. 14 kk. Podzegacz zatem musi chcie¢ na-
ktoni¢ inng osobe do popetnienia przestepstwa
lub przynajmniej godzi¢ sie na to, ze dziataniem
swem moze wzbudzi¢ w innej osobie wole popet-
nienia przestepstwa. Wynika z tego, ze podze-
gacz musi by¢ $wiadom tego, ze czyn, do ktdérego
naktania, jest przestepstwem, a przynajmniej go-
dzi¢ sie na to, ze czyn ten przestepstwem byc¢
moze, Swiadomos¢ ta musi obejmowac wszystkie
przedmiotowe znamiona przestepstwa, do ktore-
go podzegacz naktania. Brak tej S$wiadomosci
wykluczatby odpowiedzialnos¢ podzegacza w
mysl art. 20 kk. S. A, zatem skazujac oskarzo-
nego A. za podzeganie $wiadka K. do fatszywego
zeznania — winienby ustali¢ nietylko, ze zezna-
nia, do ztozenia ktorych oskarzony A. namawiat
Swiadka K. — byty sprzeczne z objektywng pra-
wda, ale nadto, ze oskarzony A. w chwili, gdy
naktaniat $wiadka K. wiedziat o tein, iz zeznania
te nie sq prawdziwe, lub przynajmniej, ze go-
dzit sie z ewentualno$cig, iz zeznania te mogg
by¢ falszywe, a mimo to nakfaniat do ich ztoze-
nia przed sadem. Brak tych ustalen obraza § !
art. 379 w zwiagzku z art. 26, 140 kk. i powoduje
uchylenie wyroku takze co do oskarzonego A.,
bez potrzeby rozwazania dalszych zarzutow ka-
sacji oskarzonego A.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z du. 5 maja 1955
r. Nr. 4 K 209/53).

14. 1. W sprawach z oskarzenia prywatnego zas
rzuty formalne obrazy art. 379, 360 i 341
kpk. nie moga stanowi¢ podstawy kasacji.

Il. Zarzut skutecznej obrazy prawa maters
jalnego polega¢ musi na wykazaniu, ze
w przypisanym oskarzonemu czynie kary*
godnym niema wogoOle znamion prze=
stepstwa.

I1l. Zarzutu przewidzianego w art. 516 a kpk.
nie mozna uzasadnia¢ wywodami meryto;
rycznymi, bedacymi tylko zwalczaniem ustas
len faktycznych wyroku i krytyka przekos
nania sedziowskiego.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzonego domaga sie uchylenia
wyroku, zarzucajagc obraze prawa materjalnego
z powodu przyjecia winy oskarzonego w Kierun-
ku wystepku z art. 257 kk. i nieprzyjecia obrony
koniecznej z art. 21 kk. oraz obraze przepisow
postepowania sadowego, ktdrej dopatruje sie: a)
w obrazie art. 379 kpk. z powodu dowolnosci w
ustaleniach, ktérym brak oparcia w materjale
dowodowym b) w obrazie art. 560 kpk. z powodu
nieuwzglednienia na korzys¢ oskarzonego dowo-
du ze Swiadectwa lekarskiego i nierozwazenia
zeznan Swiadka B. i wreszcie ¢) w obrazie art.
341 kpk. z powodu odczytania zaswiadczenia le-
karskiego, ktérego nie wolno byto odczytac.



Podstawa kasacji oskarzonego w tej sprawie
mogty by¢ w mysl art. 511 d/kpk. tylko zarzuty
wymienione w art. 514, 516 i 520. kpk. Przyto-
czone w kasacji zarzuty formalne, a to zarzuty
obrazy art. 379, 560 i 341 kpk. nie podpadajag pod
zaden z tych przepisow i dlatego nie moga byc¢
przedmiotem ich rozpoznania. Natomiast wywadd
skutecznego zarzutu obrazy prawa materialne-
go polegac¢ by rnusiat na wykazaniu, ze w przepi-
sanym oskarzonemu czynie karygodnym niema
wogole znamion przestepstwa. Poniewaz za$ za-
rzut ten musi odpowiada¢ wymogom przepisu
art. 510 a/kpk. przeto gdy kasacja nie czyni temu
wymogowi zado$¢, zatem i w tym kierunku za-
rzut ten nie nadaje sie do rozpoznania.

Stanowisko S. A. znajduje uzasadnienie w
ustaleniach, ze oskarzony w czasie sprzeczki i
bojki umysinie uszkodzit na ciele pokrzywdzo-
nego W. zadajac mu niebezpieczny uraz korbg
zelazng, ktory to uraz spowodowat niezdolno$¢
do pracy zawodowej przez dni 10, ze bdjke te
spowodowat oskarzony swojem zachowaniem sie
i ze w toku tego zajScia oskarzony pobiegt po
korbe samochodowg i uderzyt nig pokrzywdzo-
nego w okolice kosci ciemieniowej, tudziez, ze ta
wiasnie okolicznos¢, ze oskarzony dopiero po-
biegt po korbe, ktora tkwita kolo samochodu i tg
korbg zadat uszkodzenie pokrzywdzonemu, wy-
kluczata mozliwos¢ przyjecia po stronie oskarzo-
nego stanu obrony koniecznej.

W tym stanie rzeczy przyjecie, przez S. A. w
czynie oskarzonego znamion wystepku z art.
257 kk., pod ktéry to przepis podpadajg wszyst-
kie postacie, uszkodzenia ciata, o ile nie podpa-
dng pod art. 235 lub 236 kk. nie daje zadnej pod-
stawy do zarzutu mylnego zastosowania ustawy
i do przyjecia, by w tak ustalonym czynie oskar-
zonego brak bylo znamion przypisanego mu
przestepstwa.

Skoro za$ kasacja wbrew zasadzie, ze zarzut
obrazy prawa materjalnego musi si¢ opiera¢ na
ustaleniach wyroku, usituje powyzsze wnioski
S. A. zwalczy¢, wysuwajac twierdzenie, ze tego
rodzaju zajscie w béjce winno by¢ skwalifiko-
wane jako wykroczenie przeciw porzadkowi pu-
blicznemu, ze oskarzony zostat do bdjki sprowo-
kowany, ze poniewaz oskarzony zostatl uderzony
w twarz, to uderzenie korbg nastgpito w wyko-
naniu obrony koniecznej i ze ta bdjka nic da sie
podciggna¢ pod przepisy art. 240 i 241. kk., przeto
upada takze kwalifikacja czynu oskarzonego z
art. 257 kk. to na tego rodzaju wywody zauwa-
zy¢ nalezy, ze zarzutu przewidzianego w art.
516 a/kpk. nie mozna uzasadnia¢ wywodami me-
rytorycznemi, bedacemi tylko zwalczaniem usta-
len faktycznych wyroku i krytyka przekonania
sedziowskiego.

(Postanowienie Sadu Najwyzszego z 30. V.
1935 r. Nr. 5 K 313/33).
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15. I. Jezeli sagd w wyroku wypowiada sie¢ w spras
wie amnestji i bezzasadnie jej zastosowania
odmdwi, to przez takie uchybienie obraza
prawa strony.

. K. K. O. nie sg ,urzedami samorzadowemi“
ani tez przedsiebiorstwami pafstwowemi”,
nie nalezg réwniez do zakfaddw dziatajac
cych z udziatem finansowym Skarbu Pan=
stwa, badz korzystajacych z jego gwarancji
lub pomocy finansowej.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzonego zarzuca obraze art. 6
§ | pc. rozporzadzenia z 21 pazdziernika 1932
(Dz. U., poz. 782) o amnestji popetniong przez
to, ze sad odmowit oskarzonemu zastosowania
amnestji, mimo iz czyn przypisany mu popet-
niony zostat przed | wrzesnia 1932, przyczem
podstawg tej odmowy byto btedne zatozenie, ze
K. K. 0., na ktorej szkode przestepstwo popet-
niono, jest instytucjag korzystajagca z gwarancji
lub pomocy finansowej Skarbu Parstwa.

Nalezy przedewszystkiem stwierdzi¢, ze pod-
niesiony w kasacji zarzut jest dopuszczalny ze
wzgledu na art. 515 kpk. W mysl art. 15 cyt.
rozp. o amnestji wprawdzie sam fakt niezastoso-
wania amnestji w wyroku nie jest jeszcze uchy-
bieniem, ktéreby moglo obrazi¢ prawa oskarzo-
nego, gdyz, przepis ten fakultatywnie sklada za-
stosowanie amnestji badz w rece wiadzy przed
ktdrg toczy sie postepowanie, badz w rece wiadzy
wykonywajgcej orzeczenie, o ile jej nie zastoso-
wano przy wydaniu orzeczenia. Z zasady tej
wszakze wynika to jedynie, ze strona nie moze
skutecznie podnosi¢ zarzutu niezastosowania am-
nestji, o ile sad w wyroku wogdle w sprawie am-
nestji sie nie wypowiedziat, zostawiajagc sprawe
jej zastosowania milczaco wiadzy wykonywuja-
cej wyrok. Gdy jednak sad w sprawie amnestji
sie wypowiedziat w wyroku i bezzasadnie jej za-
stosowania odmoéwit, uchybienie takie bezwzgled-
nie obraza prawa strony, chocby z tego wzgledu,
ze wadliwg wykladnig ustawy w sprawie zastoso-
wania amnestji mogtaby sie czu¢ zwigzang wia-
dza wykonujaca wyrok i réwniez zastosowania
amnestji odmowic.

Pozatcm zarzut podniesiony w kasacji jest
stuszny.

W mysl art. 1. 51 4 rozp. Prez. Rzplitcj z dn.
15 kwietnia 1927 (Dz. Li. poz. 559) K. K. O. s3 za-
ktadami o wiasnej osobowosci prawnej, zorgani-
zowanemu przez zwigzki+ komunalne miejskie,
powiatowe i wojewodzkie, bedace wzgledem tych
kas zwigzkiem poreczajgcym: z okreSlenia tego
wynika w sposdb oczywisty, ze K. K. O. nie mo-
zna podciagna¢ pod pojecie ..urzedu samorzado-
wego“, ani pod pojecie ,przedsiebiorstwa pan-
stwowego“ — jest ona bowiem conajwyzej przed-
siebiorstwem samorzagdowem, ktore to przedsie-
biorstwa jako takie nie podpadajg pod § t pb.



aft. 4 cyt. rozp. o amnestji. K. K. O. nic nalezy
rowniez do zakladéw dziatajacych z udziatem
finansowym Skarbu Panstwa, badZz korzystajg-
cym z jego gwarancji i pomocy finansowej, al-
bowiem udziatu takiego badz gwarancji, badz, po-
mocy finansowej ze strony Skarbu Parnstwa cyt.
rozp. 0 Komunalnych Kasach Oszczednosci ani
inne ustawy nie przewiduja.

Dlatego tez odmdéwienie zastosowania amne-
stji wobec oskarzonego przez sad odwotawczy
obraza art. 4 cyt. rozp. o amnestji.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z 25 lipca 1955 r.

— 5 K. 460/55).
16.  Sad orzekajacy, majac wedtug art. 215 § 2
kk. mozno$¢ wyboru miedzy karg aresztu
a karg grzywny, moze wymierzy¢ kare
aresztu dopiero wowczas, gdy uzna, ze ska=
zanie na grzywne nie bytoby celowe.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Stusznym.jest zarzut obrazy § 2 art. 57 Kkk.
W mysl tego przepisu sad wyrokujacy majac we-
dlug § 2 art. 215 kk. mozno$¢ wyboru miedzy
karg aresztu a karg grzywny — winien by} prze-
dewszystkiem rozwazy¢, czy nie nalezy wymie-
rzy¢ oskarzonemu grzywny, a dopiero gdyby
uznat, ze skazanie na grzywne nie bytoby celowe
— mogt wymierzy¢ mu kare aresztu. Zwazyw-
szy, ze wbrew tej zasadzie, sgd wymierzyt oskar-
zonemu kare o$miu miesiecy aresztu, nie rozpa-
trujac  wogoble mozliwosci zastosowania grzyw-
ny — nalezy stwierdzi¢ obraze § 2 art. 57 kk. i
wyrok w czesci orzekajacej kare uchylic.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z 25 lipca 1955 r.
— 5 K. 458/55).

17. 1. Skazujac za przestepstwo z art. 215 § 1 kk.
sad musi ustali¢, ze sprawca dziatat z wolg
sprowadzenia niebezpieczenstwa pozaru, lub
tez co najmniej niebezpieczenstwo takie
przewidywat i na nic sie godzit.

. K. K., holdujac zasadzie subiektywizmu jak
i indywidualizmu, nie zna pojecia wspot:
sprawstwa rozumianego jako udziat w ,cu:
dzem przestepstwie".

I1l. Akcesoryjny charakter odpowiedzialnosci
karnej w nowym kodeksie karnym nie
istnieje.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.
S. A. uznat zaskarzonym wyrokiem tak

w spotoskarzong W. T., jak i oskarzona. P. Sz.

winnemi przestepstwa z § | art. 215 kk. popetnio-

nego przez, to, ze, dziatajagc wspodlnie sprowadzity

niebezpieczenstwo pozaru w ten sposob, iz W. T.

podpalita meble w mieszkaniu siéstr P. i T. Sz,

za$ P. Sz. w czasie dokonania czynu przez W. T.

stata w drzwiach mieszkania na czatach i wo-

fata na T., aby sie spieszyla.
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Ustalenie zaskarzonego wyroku nie wyczer-
puja jednakze podmiotowych znamion przypisa-
nego przestepstwa ani w stosunku do oskarzonej
W. T., ani tez w stosunku do oskarzonej P. Sz.
Przyjmujac bowiem nawet, iz podpalenie mebli
w okolicznosciach przez. S. A. podanych, miano-
wicie wzniecenie ognia w domu zamieszkatym
przez wiecej lokatorow i polozonym w miescie,
w otoczeniu innych doméw, tak, ze ogien maogt
fatwo ogarng¢ nietylko caty dom, lecz przeniesé
sie na inne sasiednie domy, zagrazajac zywioto-
wo mieniu innych oséb, stanowi sprowadzenie
niebezpieczenstwa pozaru w pojeciu art. 215 kk.
(of. wyr. S. N. z d. 27. I, 1955 — zoli. orz. poz.
149), to jednakze mozno$¢ zastosowania § t art.
215 kk. — w przeciwstawieniu do § 2 powyzszego
przepisu — zalezala ponadto od odpowiedzi na
pytanie, czy oskarzone, podpalajgc meble w mie-
szkaniu, dziataly z wolg — zamiarem bezposre-
dnim — sprowadzenia niebezpieczenstwa pozaru,
lub tez conajmniej niebezpieczeristwo takie prze-
widywatly i na nie sie godzity — zamiar wyni-
kowy — (of. art. 14 § 1 kk.).

Wyrok zaskarzony nie zawiera w powyz-
szym kierunku Zzadnego ustalenia i nie daje sa-
dowi kasacyjnemu zadnych podstaw! do spraw-
dzenia. czy S. A. zagadnienie winy umys$lnej w
ptaszczyznie art. 215 kk. wogoble rozwazal.

Samo to uchybienie juz, jako obrazajace za-
rowno art. 579 kpk. jak i art. 215 kk. doprowa-
dza do uchylenia zaskarzonego wyroku i to nic-
tylko w- stosunku do oskarzonej P. Sz., lecz z mo-
cy art. 517 kpk. rowniez i w stosunku do wspdl-
oskarzonej W. T., ktora kasacji nie wniosta.

Podnies¢ poza tern jednak nalezy, ze S. A.
uznat oskarzong P. Sz. jako wspOisprawczynie
zbrodni sprowadzenia niebezpieczefAstwa pozaru
z § 1 art. 215 Kkk. li tylko na tej podstawie, ze
oskarzona ta, dziatajac rzekomo w porozumie-
niu, bvla przy tern, stojac w drzwiach na cza-
tach, gdy wspoloskarzona W. T. podpalata me-
ble w mieszkaniu i nawotywata jg do pospiechu,
przejmujgc jednak, ze podpalenia dokonata
oskarzona T. sama. Konstruujagc w ten sposéb
wspoOlsprawstwo oskarzonej P. Sz. w danym wy-
padku, zapoznat S. A., ze ustalenie jego w przed-
miocie winy oskarzonej P. Sz.. ktéra obejmowac
winna wszystkie okolicznosci faktyczne majace
znaczenie dla istoty czynu danego przestepstwa,
okazujg sie nie wystarczajgce, zwiaszcza na tle
zasadniczych wymogoéw nowego kodeksu, ktory
hotdujac zasadzie zaréw no subiektywizmu jak i
indy widualizmu, odrzuca pojecie wspOlspraw-
stwa rozumiane jako udziat w ,cudzem“ prze-
stepstwie.

Ustalenia zaskarzonego wyroku nie dajg
moznosci sprawdzenia, jakiego rodzaju spraw-
stwo po stronie oskarzonej P. Sz. miat sad Il in-
stancji na mysli, czy sprawstwo .sensu stricto:



przez, dziatanie skierowane bezposrednio do urze-
czywistnienia wystepnego zamiaru, t. zn. do zre-
alizowania istoty czynu z alt. 215 § | kk., czy
tez pomoc lub podzeganie jako posrednie przy-
czynienie sie do wywotania skutku przestepcze-
go, jaki wymieniony przepis materjalny przewi-
duje (sprawstwo ,sensu largo®).

W mysl zasad kodeksu karnego tak sprawca
i podzegacz czy tez pomocnik odpowiadajg tyl-
ko za to, czego sami sie dopuscili w granicach
swego zamiaru, niezaleznie od odpowiedzialnosci
innych os6b. Akcesoryjny charakter odpowie-
dzialnosci karnej w nowym kodeksie karnym nic
istnieje.

To tez w wypadku, gdy odnosny skutek
przestepny przedstawia sie jako wynik umysl-
nych dziatan kilku os6b, nalezy odpowiedzial-
nos$¢ tych oséb Scisle odgraniczy¢ i na tle oko-
licznosci danego wypadku oceni¢, czy miedzy
dziataniem danej osoby, a skutkiem przestep-
nym zachodzi bezposredni zwigzek przyczyno-
wy i czy odnosna osoba, bezposrednio, zmierza-
jac do urzeczywistnienia istoty czynu przestep-
nego, chciata dane przestepstwo popetni¢ lub
przynajmniej, przewidujac go, godzita si¢ z mo-
zliwoscig nastgpienia skutku przestepnego.

Dopiero w razie stwierdzenia powyzszych
okolicznosci w indyw idualnem odniesieniu do
danej osoby uwaza¢ ja mozna za sprawce prze-
stepstwa ,,sensu stricto”. Jezeli za$ przyczynita
sie ona do wywotania skutku przestepnego przez
dziatanie posrednie, dziatania te rozwazy¢ nalezy
pod katem widzenia innych form popetnienia
przestepstwa, mianowicie pomocnictwa czy lez
podzegania (of. wyr. S. N. z dn. 4. VII 195 —
zb. or. poz. 176).

(Wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 29. VIIL
1955 r. Nr. 5 K. 555/55).

18. I. Apelacja stuzy¢ ma do kontroli wyrokéw
I instancji, a nie' moze by¢ Il instancjg
merytoryczng 0 tym samym zakresie zadan
procesowych co sad | instancji.

Il. Strona winna sadowi apelacyjnemu dostars
czy¢ podstawy do oceny, ze nowy dowdd
nie byt jej znany przed wydaniem zaskar*
zonego wyroku.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Whbrew twierdzeniu kasacji uzasadnienie tej
odmownej uchwaly jest wystarczajagce i czyni
zados¢ ustawie (art. 495 i 51 5 2 kpk.). Istotng
cechg postepowania karnego jest dgzenie do wy-
krycia prawdy muterjalnej, ktérg winien sad
zbada¢ i ustalic. Sad obowigzany jest zbadac
wszelkie dowody, ktére przemawiajg, przeciw i
za oskarzonym. Decydujacem jest tylko to, czy
wskazana okoliczno$¢ ma wplyw na tres¢ wy-
roku. Powyzsza zasada doznaje jednak ograni-
czenia w postepowaniu apelacyjnem. .Apelacja
bow iem stuzy¢ ma do kontroli wyrokéw' 1 instan-
cji, a nic moze by¢ Il instancjg merytoryczna
0 tym samym zakresie zadafn procesowych, co
sad | instancji. Z takiego ujecia roli instancji od-
wotawczej wynika, ze w zakresie dowoddw pod-
stawg winien, by¢ przewdd sadowy | instancji,
uzupetnienie za$ tych dowoddéw ogranicza¢ sie
powinno do wypadkéw istotnej potrzeby, gdy
strona przedstawia nowy dowdd, ktéry nie byl
jej znany przed wydaniem zaskarzonego wyro-
ku. albo niestusznie zostat przez sad ! instancji
odrzucony (art. 495 kpk.).

Ocena, czy nowy dowdd znany byt lub nic
stronie przed wydaniem wyroku nalezy oczywi-
Scie do sadu odwotawczego, ktoremu tez winna
by¢ dostarczona podstawa do takiej oceny. Z art.
495 lit. b/kpk., ktéry stanowi zmiane (art. 489
kpk.) zasad wyrazonych w art. 552 kpk. wynika,
ze o ile chodzi o nowy dow6d w postepowaniu
apelacyjnem mogacy mie¢ wplyw istotny na
tre$¢ orzeczenia o winie, to wniosek strony w
tym kierunku musi by¢ usprawiedliwiony tern,
ze nowy dowdd nie byl dotad stronie znany, co
tez. winna ona sadowi przynajmniej uprawdopo-
dobnié¢, by sad moégt oceni¢, czy warunki zasto-
sowania omawianego tu przepisu wogble zacho-
dza. Poniewaz obrona nie wykazata warunkow
zastosowania art. 45 § | lit b/kpk., przeto sad
odwotawczy rozstrzygnat omawiali) tu wniosek
z punktu widzenia § 5 art. 495 kpk., a z tego
punktu widzenia uzasadnienie odmownej uchwa-
ty uznaé trzeba za wystarczajace i odpowiada-
jace art. 51 § 2 kpk. Skoro sa.d wskazat podstawe
uznania wniosku za zmierzajacy do przewlecze-
nia sprawy.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 5. X. 1955,
Nr. 5 K. 676/55).

KSIAZKI NADESEANE REDAKCII.

Adam Daniel Szczygielski. Polska
Ustawa Kartelowa w Swietle wyroku Sadu Kartelo;
wego. Warszawa 1934, stron 48.

Autor daje streszczenie postanowierh ustawy
kartelowej, tekst wyroku Sadu, w sprawie Kkar-
telu cementowego i analize powyzszego wyroku,

dochodzac do wniosku, ze wedtug Sadu Kartelo-
wego nie moze istnie¢ waznie kartel, utrzymuja-
cy na rynku cene produktu na wysokosci gospo-
darczo nieusprawiedliwionej i opieszatej w do-
stosowaniu swej dziatalnosci do konjunktury go-
spodarczej.



Praca dedykowana jest Prof. Dr. Janowi Na-
mitkiewiczowi, kierownikowi Seminarjum Prawa
Handlowego Uniwersytetu Warszawskiego i Se-
dziemu S. N., ktéry jako sprawozdawca brat u-
dziat w rozprawie Sadu Kartelowego.

Praca zakoriczona jest szczegdtdwem zesta-
wieniem literatury polskiej dot. zagadnienia kar-
teli. z ktorego kazdy interesujacy sie problemami
kartelizacji chetnie bedzie korzystat.

Dr. Antoni Chmurski. Reforma Nap
wyzszego Trybunatu Administracyjnego. Warszaw
wa 1934, stron 99.

Autor jest adwokatem w.Warszawie, zajmu-
jacym sie od dhugich lat szczegélnie prowadze-
niem spraw przed Najwyzszym Trybunatem Ad-
ministracyjnym. Jest wiec jednym z wybitniej-
szych znawcdw' organizacji tejze instytucji supto-
wej oraz postepowania, ktére przed nim sie to-
czy, a bedac rzecznikiem interesow stron umie
ocenie skutki, jakie przepisy o organizacji i po-
stepowaniu wywierajg na prawa stron poszuku-
jacych przed Najwyzszym Trybunatem Admini-
stracyjnym sprawiedliwosci.

Autor omawia reforme Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego przeprowadzong rozpo-
rzadzeniem Prezydenta U. P. z du. 27 pazdzierni-
ka 1952 r. Na forme i tres¢ zmian wprowadzo-
nych powyzszem rozporzadzeniem zapatruje sie
autor krytycznie. Autor wychodzi z zalozenia,
z¢ dekret z dn. 27. X. 1932 r. wykracza poza ramy
ustawy 0 upowaznieniach z dn. 27. Ill. 1952 r.,
wobec czego kwestjonowany by¢ moze jako nie-
wazny. Pod wzgledem rzeczowym przyznat de-
kret pierwszemu Prezesowi Trybunatu upraw-
nienia nadzorcze w stosunku do prezesow i se-
dziow' Trybunatu, w czem autor dopatruje sie
uzaleznienia Trybunatu od wiadzy w ykonawczej.
Potrzeba naglaca reformy zachodzita tylko w kie-
runku przyspieszenia powolnego toku postepo-
wania i zmniejszenia zalegtosci. Dekret zmniejsza
komplety orzekajace, ogranicza ustno$¢ i jawnos¢
postepowania, podwyzsza wydatnie optaty od
skargi, utrudnia prowadzenie spraw na prawie
ubogich, a wreszcie nakazat umorzenie zalegtos-
ci, ktore nie zostang podtrzymane w okreslonym
czasie. Wszystkie powyzsze $rodki postepowania
przed Trybunatem nie przyspieszyty i zalegtosci
nic usunety. Autor widzi mozliwms¢ rzeczowej
reformy tylko w przeprowadzeniu sadownictwa
administracyjnego nizszych stopni.

Ksigzka napisana jest zywo i z duzg znajo-
moscig rzeczy. Zapyta¢ nalezatoby jednak auto-
ra. czy droga do usprawnienia Trybunatu nie
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Zwigzek Adwokatéw Polskich, Oddziat w Poznaniu.
Aleje Marcinkowskiego 25,

72 —

prowadzitaby rowniez przez podniesienie ilosci
sedziow', ktoérych liczba nie odpowiada ilosci
spraw i w stosunku do ilosci spraw' nie rosnie.
Liczne zmiany ustawodawcze uniemozliwiajg wy-
robienia jednolitej judykatury, ktéra utatwiata-
by Trybunatowi prace. Obecnie rozpatrzenie
sparwy w Trybunale trwa z reguty 2 do 5 lat. Jest
to okres znacznie za dhugi, aby orzecznictwo Try-
bunatu mogto skutecznie kontrolowa¢ dziatalno$¢
w fadz administracyjnych.

Autor nie poruszyt ponadto zupetnie kwestji
wartosci orzeczen Najwyzszego Trybunatu Ad-
ministracyjnego. A przeciez wyroki Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego pod katem widze-
nia prawa eonajmniej uchodzi¢ nie. moga za nie-
omylne. Przeciwnie Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny wydaje w szeregu spraw wyroki,
ktére zdaniem naszem spraw rozpatrywanych
trafnie nie rozstrzygaja. | w tym Kkierunku na-
lezatoby dazy¢ do reformy, aby podnies¢ poziom
orzeczen Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego.

Tadeusz Pietrykowski. Sad Apelacyj=
ny w Toruniu 1920—1933. Torun 1934, stron 95, 24
ilustracje.

Sedziowie i prokuratorzy pomorscy ofiaro-
wali miastu Toruri ksiege pamigtkowg o Sadzie
Apelacyjnym w Toruniu, w chwili, kiedy miasto
Torun obchodzi 700-lecic swego istnienia, a Sad
Apelacyjny w Toruniu zwiniety zostat po 14 la-
tach istnienia.

Autor przedstawia najpierw organizacje ape-
lacji Torunskiej, przyczem opierat sie Zrédtowo
na aktach Sadu Apelacyjnego, opisujac dziatal-
nos¢ i prace pierwszych organizatoréw sadow nic-
twa polskiego na Pomorzu, a przedewszystkiem
dziatalnos¢ $p. Wiadystawa Szamana, pierwsze-
go prezesa Sadu Apelacyjnego w Toruniu oraz
jego wspotpracownikéw i nastepcow.

Nastepnie opisany jest sktad osobowy Sadu
Apelacyjnego, Sadu Okregowego i Grodzkiego
oraz Prokuratury.

Na pozegnanie z Toruniem wwdrukowane zo-
stato przeméwienie Wiceprezesa Sadu Apelacyj-
nego Wiszniewskiego, w ygtoszone dnia Il grudnia
1955 r., ktéry w cieptych stowach pozegnat mia-
sto Torun.

Prace powita¢ nalezy jako dokument organi-
zacji nietylko Sadu Apelacyjnego w Toruniu, ale
sgdownictwa polskiego na Pomorzu, a zal wyra-
zi¢ mozna tylko, ze praca ta ukazuje sie z przy-
czyny zwiniecia Sadu Apelacyjnego w Toruniu.

— Redaktor dziatu i redaktor odpowiedzialny, Ekspedycja
Telefon 33-05 — Konto P. K. O. Poznan 208-423

Czcionkami Drukarni Uniwersytetu Poznanskiego pod zarzadem Joézefa Winiewicza.



