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ORGAN ZWIAZKU ADWOKATOW POLSKICH

TRESC: Na rok 1935. — Roman Sio da: O zwrocie wydatkéw w sprawach ubogich, prowadzonych
przez adwokatéw b. dzielnicy pruskiej. — As. M. Piekarski: Czy mozna umiejscowic
weksel, skoro strony tego wyraznie nie umowity? — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego.
Prawo materjalne.
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NA ROK 1935, W

Rok 1934 pamietny bedzie w dziejach prawa polskiego wejsciem w zycie
polskiego kodeksu zobowigzan i polskiego kodeksu handlowego. Obydwie ustawy
przyniosty pierwsze kodyfikacje polskiego materjalnego prawa powszechnego.

Kodeks zobowigzan i kodeks handlowy sg ustawami, ktére stwarzajg ramy
prawne, w jakich ksztattuje sie zycie spoteczenstwa. Od dnia 1 lipca 1935 roku
rozwija¢ sie bedzie rzeczywisto$¢ prawna na podstawie polskich kodekséw,
O wartosci obydwodch powyzszych ustaw moéwic¢ jest przedwczesnie. Stworzone
zostaty po dlugich pracach Komisji Kodyfikacyjnej, w ktorej sktad wchodzit kwiat
prawnikéw polskich. Redaktorowie kodeksow opierali sie przytem nietylko na
wiasnej znajomosci rzeczy, lecz starali sie korzystaC z doswiadczen i prac kodyfi-
kacyjnych innych narodéw. Obydwa kodeksy przejda préobe zycia. Wierzy¢
nalezy, ze z proby tej wyjda zwyciesko i ze stang sie naprawde polska rzeczy-
wistoscig prawna.

Rok 1934 odznaczyt sie obok wejscia w zycie powyzszych dwodch kodeksow
duza dzialalnoscig ustawodawczg w innych dziatach prawa cywilnego. Ukazaly sie
rozporzadzenia Prezydenta R. P. o postepowaniu wywlaszczeniowem i 0 wywilasz-
czeniu na cele kolejowe. Nastgpito ujednolicenie dziedziny prawa, w ktorej prze-
ciwstawia sie interes publiczny z interesem jednostki, a ktére konflikt ten rozstrzyga
w imie wyzszej uzytecznosci tak, aby interesy jednostki w granicach mozliwosci
byly strzezone.

+Mamy dalej na mysli rozporzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 24, X. 1934 r, o kon-
wersji i uporzadkowaniu diugéw rolniczych, ktérych catoksztalt otrzymat w miedzy-
czasie nazwe ustawodawstwa oddituzeniowego. Zadaniem rozporzadzen powyzszych
jest wyréwnanie réznic powstatych w wartosci pienigdza i innych débr jako skutek
dtugotrwatego kryzysu Swiatowego i uzdrowienie finansow wsi, ktéra jest podstawa
gospodarki spotecznej w Polsce. Zawierajg one postanowienia wkraczajace gteboko
w uswiecone zasady prawa cywilnego. Z zatozenia swego sa przejsciowe. Upo-
rzagdkowanie finansOw wsi na ich podstawie potrwa jednak lat kilka, a na dlugie
tata wywiera¢ bedzie skutki nietylko na stosunki prawne, ale réwniez na rozwoj
stosunkéw spotecznych i gospodarczych.



Rok 1934 byt wreszcie rokiem, w ktorym Komisja Kodyfikacyjna posuneta
w powaznym stopniu prace nad kodyfikacjg pozostatych czesci prawa powszechnego
w Polsce, a w szczegoélnosci prace nad kodyfikacjg prawa rzeczowego i prawa rodzi-
mego. Przypuszczaé nalezy, ze najdtuzej potrzeba bedzie pracowac¢ nad wykoriczeniem
prawa rzeczowego, a w szczegoélnosci nad wykonczeniem prawa o nieruchomosciach,
W kwestjach z prawem powyzszem zwigzanych istniejg réznice pomiedzy réznymi
dzielnicami Polski. System ksigg gruntowych, teoretycznie podobnych w réznych
dzielnicach kraju, wykazuje w rzeczywistosci daleko idgce odmiany. Dzielnica za-
chodnia i Matopolska majg ksiegi gruntowe powszechne, oparte na planach Kkata-
stralnych, istniejgcych dla wszystkich gruntow. Kroélestwo Polskie, Kresy wschodnie
nie maja map katastralnych, a ksiegi hipoteczne urzadzone sg tylko dla tych gruntéw,
ktore osobno w ksiedze wieczystej uregulowane zostaty. Przewazna ilos¢ gruntow
w Krolestwie Polskiem i na Kresach Wschodnich nie korzysta zatem z dobrodziejstw
urzadzenia ksigg wieczystych.

Urzadzenie ksiag wieczystych ma nietylko znaczenie dla czynnosci prawnych.
Jest ono w duzej mierze instrumentem kredytu zabezpieczonego =zastawem na
gruncie. Kredyt taki daje pretensji wierzyciela duzg pewnos$¢ gospodarczg, a co
zatem idzie, jest kredytem tanim. Tanio$¢ kredytu jest podstawag rozwoju gospo-
darstwa spotecznego. Kodyfikatorzy polscy pamieta¢ zatem powinni o uktadaniu
przepisbw prawa rzeczowego, aby powszechno$¢ ksigg wieczystych zaprowadzic¢
w tych dzielnicach, w ktérych dotychczas nie istnieje.

Zdajemy sobie w peini sprawe, ze przy tworzeniu powszechnych ksigg wie-
czystych dla catego kraju powstang powazne trudnosci. Tem niemniej zada¢ musimy
w interesie rozwoju gospodarstwa narodowego, aby z dobrodziejstw hipoteki ko-
rzystali w calej Polsce nietylko mieszkancy miast i wihasciciele duzych majgtkow.
Z dobrodziejstw hipoteki korzysta¢ musza w rownej mierze wilasciciele wszystkich
gruntéw w Polsce, choéby grunty ich byly niewielkie, gdyz utworzenie ksiag wie-
czystych jest jedng z podstaw wzmocnienia i rozwoju gospodarczego wioscianstwa,
ktore korzysta¢ musi z tych samych udogodnien kredytowych, z jakich korzystajg
inne warstwy spoteczne.

Prawo rodzinne opracowane zostato przez referentow Komisji Kodyfikacyjnej.
Ztozone zostaly projekty Prof. Lutostanskiego o prawie matzenskiem majgtkowem
i Prof. Dr. Stanistawa Gotgba o stosunkach prawnych rodzicow i dzieci. Sg one
pracami ciekawemi, zawierajgcemi duzo mysli nowych.

Przypuszcza¢ jednak musimy, ze projekty powyzsze bedg przedmiotem gtebo-
kich rozwazan Komisji Kodyfikacyjnej, W szczegdlnosci dotyczy zastrzezenie po-
wyzsze Prof. Dr. Stanistawa Gotgba o stosunkach prawnych rodzicow i dzieci. Prof.
Dr. Stanistaw Gotgb wprowadza do projektu swego jako nowo$¢ zasadniczg postano-
wienie, ze dzieci urodzone poza matzenstwem majg takie same prawa, jak dzieci
urodzone w matzenstwie. Prof, Dr, Gatgb podkresla w uwagach wstepnych do swego
projektu, ze przeciwko postanowieniu przez niego proponowanemu, podnoszony bywa
zarzut, iz zupelne zréwnanie dzieci nieSlubnych z sSlubnemi bytoby przekresleniem
instytucji matzenstwa, skoro te same prawa i korzysci miatoby wowczas dziecko i bez
Slubu swych rodzicow. Prof. Dr. Golgb w uwagach wstepnych tezy powyzszych nie
zbija, lecz wychodzi z zalozenia, ze prawo dazy¢ winno do utatwienia dziecku wros-
nieciaw rodzine i usuniecia nieusprawiedliwionego i msciwego pietna pozamatzernskiego
urodzenia.

Przeniesienie punktu wyjscia nie ostabia w niczem zasadniczej watpliwosci
podnoszonej przeciwko projektowi zréwnania dzieci nieslubnych z $lubnemi. Porzgdek
spoteczny w Parstwie oparty jest na rodzinie otoczonej opiekg prawa, ktéra jest



najmniejsza jednostkg spoteczng, powstatg z matzenstwa i weztdw krwi. Stworzenie
weztow rodzinnych pomiedzy ojcem i dzieckiem urodzonem poza matzeristwem,
majacych taka samg powage i znaczenie prawne, jak wezty powstate w rodzinie,
podkopuje instytucje rodziny jako takiej. Z chwilg bowiem, gdy mezczyzna bedzie
moégt mie¢ dzieci Slubne bez zawierania matzenstwa, odpadnie jedna z przyczyn, dla
ktorych matzenstwa sg zawierane i dla ktérych otoczone sg opiekg prawa.

W okresie tworzenia nowego kodeksu wskazana i dopuszczalna jest dyskusja
nad kazdg koncepcja prawng. Projektujgc zmiany istniejacego prawa, nalezy jednak
zdawac¢ sobie jasno sprawe z konsekwencji, jakie zmiany prawa za sobg pociggna.
Zréwnanie dzieci nieslubnych z slubnemi proponowane przez Prof. Dr. St. Golgba
bedzie miato jako niewatpliwy skutek podwazenie instytucji matzeristwa jako takiej.
Dyskutujgc projekt powyzszy bedg kodyfikatorzy polscy musieli sobie z powagi tychze
instytucji w petni zdawac sprawe.

Nowe ustawy, projekty nowych ustaw, wytwarzajg w zyciu prywatnem stan
przejsciowy, ktory wymaga wielkich zdolnosci dostosowywania sie do ciagle zmie-
niajagcych sie warunkow. Kazda nowa ustawa nasuwa sitg rzeczy diugie szeregi
watpliwosci, ktére usuwane by¢ musza w drodze orzecznictwa sgdowego. Droga
ta jest zmudna i ucigzliwa, gdyz watpliwosci przy stosowaniu ustaw w catosci
usuniete by¢ nie moga nigdy, a w zasadniczych kwestjach rozstrzygane bywaja
przez Sad Najwyzszy zwykle dopiero po uptywie dlugiego okresu lat, A zycie
wymaga tymczasem, aby na powstajgce zagadnienia prawne dawac jasne i niedwu-
znaczne odpowiedzi.

Pierwsza interpretacja ustaw i pierwsze wyjasnienie watpliwosci prawnych
jest rzeczag adwokatury, do ktorej zainteresowani zwracajg sie, czy to przed spo-
rzadzeniem czynnosci prawnych, czy to przed udaniem sie na droge sporu. Dzialal-
nos¢ adwokatury jest w czasach duzych zmian prawnych bardzo odpowiedzialna,
Adwokatura rozumie w peini obowigzki czasami obecnymi na nig natozone, a udziat
jej w Komisji Kodyfikacjnej i liczne publikacje zwigzane z nowemi ustawami oraz
z projektami dalszych ustaw dowodzg, ze w tworzeniu nowego prawa polskiego i przy
wprowadzaniu prawa takiego w zycie bierze ona zywy udziat.

O zwrocie wydatkéw w sprawach ubogich, prowadzonych
przez adwokatow b, dz. pr.

Adwokat Roman Sioda w Poznaniu.

A.

W numerze 7—8 niniejszego czasopisma znajduje sie artykul sedziego S. A.
Stefana Grabowskiego na temat: ,Jakie wynagrodzenie przystuguje adwokatowi
zastepujgcemu strone ubogg?“, opierajacy sie na opinji Zgromadzenia Sedziow Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 maja 1934. Artykut ten w niektérych kon-
kluzjach budzi zastrzezenie, tak z punktu widzenia prawnego, jak z uwagi ha
trudnosci zastosowania ustalonych w nim wytycznych w praktyce.

Nie wywotuje watpliwosci ustalenie, iz w sprawach karnych adwokatowi
nie przystuguje z kasy sadowej zadne wynagrodzenie za petnienie czynnosci
obroncy z urzedu. Jednak sedzia S. A. Grabowski mylnie podaje tu za decydujacg
chwile wejscia w zycie kpk., skoro kpk. w pierwotnem brzmieniu art, 561—566
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w pewnych wypadkach przewidywat obowigzek Skarbu Panstwa do poniesienia
naleznosci obroncow i petnomocnikéw stron, nie czynigc w tym wzgledzie zadnych
réznic miedzy obroncg z urzedu, a obroncg z wyboru. Dopiero nowela do kpc,
z dnia 1 stycznia 1932 Dz, U, R, P. nr, 10, poz, 60, ktéra weszta w zycie z dniem
1 marca 1932, skre$lita obowigzek Skarbu Panstwa, do regulowania naleznosci
obroncéw i petnomocnikow stron (p, art, 561 pc. w brzmieniu znowelizownem).

Dalszg niescisto$¢ sedzia S, A, Grabowski popetnia w samym nagtéwku
artykutu, méwigc o wynagrodzeniu przystugujagcem adwokatowi zastepujgcemu
strone uboga, podczas gdy wedtug tresci artykutu i omawianego zagadnienia powinna
by¢ mowa tylko 0 zwrocie wydatkdéw. Ten sam brak nalezytego rozgrani-
czenia obydwdch poje¢ spotykamy w wywodach autora. Tymczasem — jak wynika
z przedstawien ponizszych — zachodzi tu rdznica powazna, ktéra uwydatnia sie
specjajnie przy interpretacji § 27 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
13 lutego 1933,

Natomiast materjat prawny odnosnie do t, zw, ryczattdw przystugujacych
adwokatom b, dz, pr, od Skarbu Panstwa za prowadzenie prawem ubogich spraw
cywilno-spornych, w artykule sedziego S, A, Grabowskiego podany zostat S$cisle
i wyczerpujaco, wobec czego nie zachodzi potrzeba ponownego przytoczenia od-
nosnych przepiséw. Jednak niezupetnie jasno uwypuklone zostaty punkty sporne,
przez co ucierpiato nalezyte oSwietlenie zagadnien zasadniczych,

B,
Chodzi przedewszystkiem o to:

I, czy i kiedy zostata uchylona moc obowigzujgca art, 1l niemieckiej ustawy
z dnia 18 grudnia 1919 wzglednie rozporzadzenia Ministra b, dz. pr. z dnia
22 listopada 1920,

Il. jakie znaczenie majg rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
13 lutego i 1 kwietnia 1933 o wynagrodzeniu adwokatéw na sposéb obli-
czenia wydatkdéw poniesionych przez adwokatéw b, dz, pr, za prowadzenie
prawem ubogich spraw cywilnych.

Ad I. Na og6t przyjmuje sie zgodnie, iz powotane przepisy juz nie obowig-
zujg. Dla braku jednak wyraznego ich uchylenia sprzeczne sg zdania co do tego,
jakie uczynity to postanowienia, oraz z jakim terminem co do mocy wigzacej uchy-
lenia. W szczegdlnosci Scierajg sie poglady, czy uchylenie rzeczonych postanowien
nastgpito przez przepis § 19 prawa o ustroju adwokatury z dnia 7 pazdziernika 1932,
czy tez przez wprowadzenie jednolitego kpc. z dniem 1 stycznia 1933, wreszcie czy
przez powotane pod Il, rozporzadzenia o wynagrodzeniu adwokatéw.

Sad Apelacyjny w Poznaniu na zgromadzeniu z dnia 10 maja 1934 zajat
stanowisko, iz zmiane dokonato tu nowe prawo o ustroju adwokatury z dnia
7 pazdziernika 1932, postanawiajgc w art, 19, iz pomoc prawna adwokata z urzedu
jest bezptatna. To samo zapatrywanie prawne wyraza Sad Okregowy w Poznaniu
jako instancja odwotawcza i zazaleniowa w licznych uchwatach odmawiajgcych
wnioskom adwokatéw o0 przyznanie ryczatu.

Stanowisko to nalezy uzna¢ za stuszne, albowiem nowe prawo o ustroju
adwokatury niewatpliwie dazy do jednolitego unormowania na catym obszarze
Rzeczpospolitej stosunkéw prawnych adwokatury, ktére poprzednio byly rozbiezne,
réwniez w przedmiocie odszkodowania za prowadzenie cywilnych spraw ubogich.
Z chwilg jednolitego unormowania adwokatury na terenie catej Rzeczypospolitej nie
byto racji bytu do utrzymania odrebnego stanu prawnego z poszczegélnych dziel-



nicach w kwestjach obchodzacych réwno adwokatow wszystkich dzielnic, w szcze-
golnosci takze w sprawie zwrécenia adwokatom wydatkéw poniesionych przy pro-
wadzeniu spraw ubogich. Moznaby wprawdzie twierdzi¢, iz wskutek rozbieznosci
przepisow prawnych w poszczegolnych dzielnicach, w szczegélnosci odmiennej pro
cedury cywilnej, adwokaci b. dz, pr, nakladali wiecej pracy przy opracowaniu spraw
cywilnych, jednak trudno przypuszczac, by wzglad ten ustawodawca — postawiajgc
jak w cyt, art, 19 — brat byt pod rozwage; zreszta faktycznie kwestja ta nie ma
wiekszego znaczenia, skoro z dniem 1 stycznia 1933 wskutek wprowadzenia jedno-
litego kpc, i te rdznice powaznie sie zatarty, tak ze w kazdym razie z dniem
1 stycznia 1933 odpaditby byt powdd do odrebnego traktowania adwokatow poszcze-
golnych dzielnic w przedmiocie odszkodowania ich za wyktady poniesione w cywilnych
sprawach ubogich.

Powyzsze zapatrywanie odpowiada stanowisku, ktéremu dat wyraz Sad Naj-
wyzszy w wyrokach z dnia 9 czerwca 1933 — III, 2, C. 487/32 — oraz z dnia
1 lutego 1934 — C, Ill, 131/33. Wedlug orzeczen tych nowa ustawa regulujaca
pewng dziedzine stosunkoéw juz uregulowanych istniejgcemi przepisami prawnemi
moze albo tylko niektdre z dawniejszych przepisow z tej dziedziny zastgpi¢ nowemi
przepisami (t. zw. nowelizacja ustawy) albo uregulowac¢ catoksztatt danej dziedziny
stosunkéw prawnych (t. zw. kodyfikacja). W pierwszym przypadku przepisy da-
whniejszych ustaw, niepozostajace w sprzecznosci z nowemi przepisami, pozostajg
nadal w mocy i obowigzujg w tych przedmiotach i okolicznosciach, ktérych nowa
ustawa nie dotkneta: w drugim przypadku przepisy dawnej ustawy, regulujgce te
dziedzine stosunkéw prawnych, ktorych catoksztatt uregulowala dawna ustawa,
tracg moc, choc¢by mozna byto pogodzi¢ je z przepisami nowej ustawy, lub chocby
nowa ustawa zawierata luki. Przy kodyfikacji pewnych dziedzin prawnych nie po-
trzeba zatem wyraznego uchylenia wszystkich poprzednio obowiazujacych przepiséw
a dla uchylenia ich wystarcza, ze dang kodyfikacjg nie zostaty objete albo utrzy-
mane w mocy. Poniewaz za$ prawo o ustroju adwokatury niewatpliwie jest dzie-
tem kondyfikacyjnym, nie budzi watpliwosci zajete przez Sady Apelacyjny i Okre-
gowy w Poznaniu stanowisko, iz z chwilg wejscia w zycie nowego prawa 0 ustroju
adwokatury, utracity moc powotane wyzej pod I. przepisy o ryczattach dla adwoka-
tow b. dz. pr., zwilaszcza ze wykazujg pewng sprzeczno$¢ z wyraznem postanowie-
niem cyt. § 19 nowego tego prawa, w ktorem okreslono ,,pomoc prawnag adwokata
z urzedu za bezplatng, chyba ze na strone przeciwng spada zwrot kosztow".

Wobec powyzszego stajg sie zbyteczne rozwazania, czy uchylenie rzeczonych
postanowien nastgpito przez wprowadzenie jednolitego kpc,, wzglednie przez po-
wotane pod Il, rozporzgdzenia o wynagrodzeniu adwokatéw, a chodzi tylko o roz-
strzygniecie pytania, jaka jest moc wsteczna uchylenia powotanych przepiséw o ry-
czatcie w sprawach ubogich, dokonanego przez prawo o ustroju adwokatury z dnia
7 pazdziernika 1932.

Sad Apelacyjny w Poznaniu zajmuje stanowisko, iz uchylenie to nie moze do-
tyczy¢ spraw, w ktoérych przydzielenie adwokatowi sprawy ubogich nastgpito przed
dniem 1 listopada 1932, t. j. przed wejscie w zycie nowego prawa o0 ustroju adwo-
katury, i mysl te rozprowadza dalej w ten sposob, iz ,,nalezy sie adwokatowi zwrot
wydatkéw za dokonane czynnosci w czasie przed dniem ! listopada 1932, natomiast
wszelkie jego czynnosci dokonane po tym dniu, sg bezptatne, to znaczy zaden ry-
czalt mu sie nie nalezy". Sad Okregowy w Pozaniu jest zdania innego, mianowicie
uwaza iz ,w przepisach prawa publicznego zasada: lex retro non agit nie ma za-
stosowania, i ze przytem obojetne jest, czy adwokatowi prawo o zgdanie ryczattu
stuzyto przed wejsciem w zycie prawa o ustroju adwokatury, o ile to prawo nie



zostato wykonane przed dniem 1 listopada 1932, t, j. o ile przed tym dniem nie zo-
stat zgloszony wniosek o0 przyznanie ryczaltu” (p. postanowienie Sadu Okregowego
w Poznaniu z dnia 5 stycznia 1934 — Il. 8. S. 594/32 — w sprawie Kazmierczak
c/a Drygas),

Stanowisko Sgdu Okregowego w Poznaniu, ograniczajgcego sie w tak zasad-
niczej i spornej materji, jakg jest moc wsteczna ustawy, do postawienia samej tezy
bez Zzadnego uzasadnienia — jest niestuszne. Przeciwnie, w prawie publicznem
istnieje zasada ogolna, iz nie nalezy narusza¢ praw nabytych na podstawie prze-
pisbw poprzednio obowiazujacych, i ze prawa nabyte upadajg jedynie wowczas, gdy
ustawodawca pod wptywem koniecznosci panstwowej wyraznie tak zarzadza, co
w wypadku niniejszym niewatpliwie nie mialo miejsca — i specjalnie z punktu
widzenia prawa publicznego uzasadnione jest stanowisko, iz uchylenie powotanych
wyzej przepisbw o ryczaltach nie nastgpito z moca wsteczna, i ze adwokatowi we
wszystkich tych sprawach, w ktérych ustanowiony zostat zastepca ubogich przed
dniem 1 listopada 1932, przystuguje prawo do zgdania ryczaitu bez wzgledu na to,
kiedy sprawa sie ukonczyta, i kiedy zgtoszony zostat wniosek o przyznanie ryczattu
z kasy sagdowej.

Interpretujgc wole ustawodawcy, wyrazong w cyt, art. 19, z uwzglednieniem
powyzszego ogoélnego zatozenia prawnego, dochodzi sie do konkluzji zgodnej ze
stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, iz adwokat ma prawo domagac sie
od Skarbu Panstwa zwrotu tych wszystkich wyktadéw, ktére tozyt w sprawie
ubogiej za czynnosci dokonane przed dniem ! listopada 1932, natomiast za czyn-
nosci pozniejsze zadnego odszkodowania zgda¢ nie moze. Inaczej adwokat b. dz. pr.
bytby postawiony lepiej od adwokatow innych dzielnic, czego z chwilg ujednolicenia
prawa o ustroju adwokatury domagac sie nie moze,

Ad Il, Niestuszne jest jednak stanowisko Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
tak co do sposobu obliczenia wyktadéw, jak réwniez co do warunkowania wplaty
ryczattu od chwili postawienia odnosnego wniosku,

1. Sad Apelacyjny zapomina tu o tern, iz stosowane przezen rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 lutego i 1 kwietnia 1933 normujg wylacznie
wynagrodzenie adwokata w stosunku do mandata i wysoko$¢ zwrotu kosztow,
przystugujgcego stronie wygrywajacej, natomiast nie wspominaja nic o prawie adwo-
kata do zagdania od Skarbu Panstwa zwrotu wykladéw poniesionych w sprawach
ubogich. Sg to uprawnienia zupetnie rézne, bo w pierwszym przypadku wyptywa-
jace z umowy prywatno-prawnej, w drugim za$ opierajace sie¢ na odrebnie uregulo-
wanym specjalnym obowigzku Skarbu Panstwa o charakterze publiczno-prawnym,
tak ze rzeczone rozporzadzenia o wynagrodzeniu adwokatow nie majg zadnego
zastosowania w sprawie ryczaltow i w tej materji wogoéle winny by¢ pominiete.
Tego samego zdania jest Sgd Okregowy w Poznaniu, przyznajac w powotanem
wyzej postanowieniu stusznos¢ zarzutowi, iz wynagrodzenie adwokata przez strone
za czynnosci zlecone przez strone, a odszkodowanie adwokata przez Skarb Panstwa
za spelnienie przez niego czynnosci petnomocnika strony ubogiej sg to kwestje
zupetnie rézne, ktére nalezy $cisle rozgraniczy¢.

Jezeli Sad Apelacyjny w Poznaniu wychodzi dalej z zatozenia, ze dawniejsza
ordynacja o optatach adwokackich zostata cytowanemi rozporzadzeniami Ministra
Sprawiedliwosci uchylona, i ze brak przeto podstawy do stosowania zasady ryczattu
§ 76 dawnej ordynacji o optatach adwokackich, to nie zwraca uwagi na to, iz
zachodzi tu to samo zagadnienie prawne, ktore rozpatrywane byto powyzej w zwigzku
z rozwazaniem wplywu nowego prawa o0 ustroju adwokatury na przepisy o ryczaicie



w sprawach ubogich. | tam bowiem przy konkluzji, iz adwokatowi nalezy sie od
Skarbu Panstwa zwrot wydatkdw za czynnosci dokonane w sprawie ubogiej przed
dniem 1 listopada 1933, nalezy stosowaC przepisy juz nieobowiazujgce, przyczem
jest bez roznicy, czy ustawodawca dane postanowienie uchylit wyraznie czy tez
domniemanie, Uchylenie pewnej normy prawnej ma tylko to znaczenie, iz z chwilg
uchylenia juz nie mozna stosowa¢ jej do wypadkéw nowych, bynajmniej jednak nie
oznacza, iz odnos$ny przepis prawny nie moze by¢ stosowany wogoble, w szczegol-
nosci do wypadkéw, ktore miaty miejsce przed jego uchyleniem. Przeciwnie — jezeli
ustawodawca nie stanowi inaczej — do wypadkéw poprzednich zwykle stosuje sie
przepisy dawne (uchylone na przysztosc).

Zresztg mylne jest réwniez samo zatozenie, skoro § 27 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 13 lutego 1933 pozbawiono mocy wyraznie dawniejsze prze-
pisy o optatach adwokackich tylko o tyle, o ile dotycza wynagro-
dzenia adwokata. Wiasnie to zastrzezenie przemawia za stusznoscig stano-
wiska, nie tylko iz wydatki poniesione przez adwokata w sprawie ubogiej, oblicza
sie wedlug dawnych przepisow, ale takze ze ustawodawca liczyt sie z istnieniem
wypadkow, w ktorych Skarb Panstwa mimo wprowadzenia nowego prawa 0 ustroju
adwokatury bedzie obowigzany do zwrécenia adwokatom wydatkéw poniesionych
w sprawach ubogich; zastrzezenie to jakby uczynione zostato specjalnie dla tego
rodzaju wypadkoéw, albowiem nie wiadomo, jakie miatoby mie¢ znaczenie pozatem.
Poniewaz rowniez rozporzadzenie z dnia 1 kwietnia 1933 nie wprowadza tu zasad-
niczej zmiany, ograniczajac sie w § 26 do uchylenia samego rozporzadzenia z dnia
13 lutego 1933, nie stoi nic na przeszkodzie do stosowania nadal dawnej ordynacji
0 optatach adwokackich, o ile chodzi o ustalenie wysokosci ryczattu, ktéry przy-
stuguje adwokatowi od Skarbu Panstwa za czynnosci dokonane w sprawie ubogiej
przed dniem 1 listopada 1933.

W ten spos6b umozliwi sie obliczenie wydatkow adwokata, zwigzanych
z prowadzeniem sprawy ubogiej, zgodnie z intencjg odnosnych przepiséw, dazaca
do tego, by adwokat obarczony w interesie publicznym obowigzkiem prowadzenia
spraw ubogich bez wynagrodzenia za prace swojg, z tego tytutu przynajmniej nie
ponosit bezposredniej szkody, a miat zapewnione pokrycie swoich wykladoéw. Temu
zatozeniu czynity zado$¢ postanowienia 88 76 i nast. dawnej ordynacji o optatach
adwokackich, ustalajagc wydatki, ktore adwokat normalnie wyklada, procentowym
ryczaltem, nie odpowiadaja za$ temu zatozeniu przepisy rozdziatu IV rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 kwietnia 1933, wprowadzajac odmienng zasade
szczegotowego obliczenia gotéwkowych wydatkow adwokata. Przy Sciesniajacej
interpretacji, ktorg stosujg Sady przy ustalaniu wydatkéw z § 22 cyt. rozporza
dzenia, nie wymaga blizszego wyjasnienia, iz przy takiem postawieniu sprawy adwokat
pozostanie bez pokrycia dla rzeczywistych wydatkéw, ktdre spowodowato dlan pro-
wadzenie danej sprawy ubogiej, jak dla wydatkdw zwigzanych z prowadzeniem biura,
wygotowaniem pism procesowych i t. d. Sad Apelacyjny w Poznaniu zatem —
przyznajagc w zasadzie adwokatowi prawo do zadania od Skarbu Panstwa zwrotu
wydatkéw za czynnosci dokonane przed dniem ! listopada 1933 — realizacje rosz-
czenia tego czyni illuzoryczng przez réwnoczesne wykluczenie moznosci stosowania
przepisow dawnej ordynacji o optatach adwokackich, w szczegolnosci jej § 76.

2. Jeszcze wieksze zastrzezenie wywotuje zdanie Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu, iz o tem, czy i ewent. w jakiej wysokosci adwokatowi nalezy sie ryczatt za
prowadzenie sprawy ubogiej, decydowa¢ ma wzglad, czy dana sprawa w chwili
postawienia wniosku o przyznanie ryczaltu jest w toku, przyczem Sad Apelacyjny
ostatni warunek zdaje sie rozumiec Sciesniajaco.



Wedtug tego stanowiska adwokatowi nie nalezy sie zaden zwrot wydatkow,
jezeli sprawa nie jest w toku, a wniosek postawiony zostat dnia 6 kwietnia 1933
lub pdzniej. Wyrazone przez Sad Apelacyjny zapatrywanie doprowadza do kon-
sekwencji takiej, iz adwokat nie moze zgda¢ zwrotu wykladéw w tych sprawach,
w ktorych wprawdzie przystugiwato mu prawo ztozenia wniosku o ryczalt przed
dniem 6 kwietnia 1933, jednak wniosek ten wplyngt do Sadu dopiero dnia 6
kwietnia 1933 roku lub poézniej, — natomiast adwokat moze zada¢ zwrotu wy-
kfadow po tym terminie, jezeli w dniu 6 kwietnia 1933 dana sprawa byla jeszcze
w toku.

Pomingwszy niejasno$¢ ostatniego warunku, w szczegolnosci nie wiadomo,
kiedy sprawa z punktu widzenia przepisow o ryczalcie w sprawach ubogich ma by¢
uwazana za bedacg w toku, — nalezy stwierdzi¢, iz dla podobnego postawienia
sprawy brak jakiegokolwiek uzasadnienia. Wprowadza sie tu bowiem moment przy-
padkowosci, ktadac nacisk na okolicznos¢ drugorzedng i czestokro¢ od adwokata
niezalezng, zamiast postawi¢ teze jasng, umozliwiajgcg zatatwienie sprawy zgodnie
z zasadami prawa i wzgledami stusznosci oraz z dostosowaniem do potrzeb
praktyki.

Zresztg cata wyktadnia § 25 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
1 kwietnia 1933, ktoérg stosuje Sad Apelacyjny w Poznaniu, jest mylna, albowiem
przy przyjeciu tejze wyktadni tak samo strona nie mogtaby dochodzi¢ zwrotu
kosztéw od strony przeciwnej, jezeli wniosek o ustalenie kosztéw w sprawie niebe-
dacej w toku, postawita dopiero dnia 6 kwietnia 1933 lub pdZniej, co niewatpliwie
niezgodne jest z treScig rzeczonego rozporzadzenia, ani tez nigdzie w praktyce
zadnej watpliwosci nie wywotato. Cyt. § 25 mozna interpretowaé tylko w ten
sposéb, iz w sprawach toczacych sie stosuje sie przepisy nowe, np. na podstawie
tymczasowo wykonalnego wyroku | Instancji, natomiast w sprawach ukonczonych
stosuje sie przepisy dawne (mimo ze nastepnym § 26 zostaty uchylone). Wiasciwa
ta interpretacja cyt. 8 25 oczywiscie doprowadza do wynikéw zgota innych jak
przyjetych na Zgromadzeniu Sedziéw Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
10 maja 1934.

3. Wszystkich tych watpliwosci uniknie sie, jezeli — jak w my$l powyzszych
wywodow pod 1, nalezy — rozgraniczy sie S$ciSle roszczenie adwokata do Skarbu
Panstwa o zwrot wytozonych wyktadow od prawa jego do zadania wynagrodzenia
od mandata. WoOwczas bowiem rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13
lutego 1933 oraz z dnia 1 kwietnia 1933 pozostajg na uboczu, i dochodzi sie do
moznos$ci stosowania przepiséw rozdziatu V dawnej ordynacji o optatach adwokackich,
jedynie odpowiadajacych celom przepiséw o przyznaniu adwokatom zwrotu wyktadow
w sprawach ubogich, i to we wszystkich wypadkach bez wzgledu na to, czy sprawa
w dniu 6 kwietnia 1934 byta w toku czy tez juz ukonczona.

C.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz adwokatom b. dz. pr, przystuguje zwrot
wyktadéw we wszystkich sprawach cywilnych, w ktorych zostali ustanowieni za-
stepcami strony ubogiej przed dniem 1 listopada 1933, jednak z ograniczeniem do
czynnosci dokonanych przed tymze terminem, wysokos¢ za$ tych wykladow okresla
sie wedtug postanowien 8§ 76 i nast. dawnej ordynacji o optatach adwokackich bez
wzgledu na jMo, kiedy sprawa sie zakonczyta, i kiedy postawiony zostat wniosek
0 przyznanie ryczattu.



Wobec oczywiscie mylnej interpretacji § 25 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 1 kwietnia 1933 nalezy mie¢ nadzieje iz Sad Apelacyjny w Po-
znaniu podda rewizji stanowisko zajete na posiedzeniu z dnia 10 maja 1934, i przy-
chyli sie do wywodéw powyzszych, starajgcych sie przedstawi¢ sprawe objektywnie
i zgodnie z obowigzujacemi przepisami, tendencjg ustawodawczg i wymogami praktyki.
Utrzymanie dotychczasowego stanowiska réwnatoby sie wilasciwie przekresleniu
prawa adwokata do zadania zwrotu wykladéw za czynnosci dokonane w sprawach
ubogich przed dniem 1 listopada 1933, mimo ze Sad Apelacyjny w Poznaniu samo
to prawo przyznaje.

Z tych wzgledéw tylko mozna zaleci¢ wniesienie we wszystkich wypadkach,
w ktérych nastgpito lub nastapi oddalenie wniosku adwokata o przyznanie ryczattu,
srodkéw prawnych do ostatniej instancji. Pierwszym srodkiem prawnym jest przed-
stawienie z § 4 niem. ust, o koszt, sad., przeciwko uchwale odmawiajgcej przystuguje
zazalenie, a przeciwko dalszej uchwale odmawiajgcej zazalenie dalsze, jezeli za-
chodzg warunki z 8§ 568 pc. Droga skargi nie jest dopuszczalna, a adwokat
musi postugiwaé sie srodkami prawnemi, przewidzianemi 8§ 4 niem. ust. o koszt,
sagd. Wszystkie te srodki prawne sg bezterminowe, przyczem przedstawienie wolne
jest od kosztow po mysli pozytywnego postanowienia cyt, § 4, za zazalenie
za$ Sady likwidujg petng optate z 8§ 38 niem, ust. o koszt, sad. wzglednie z art.
25 p. 2 obecnie obowigzujacych przepiséw o kosztach sadowych z dnia 27 paz-
dziernika 1932.

Czy mozna umiejscowi¢ weksel,
skoro strony tego wyraznie nie umowity?

As. sad. M. Piekarski z Poznania.

Wekslem umiejscowionym z mocy art. 4 prawa wekslowego jest weksel,
ptatny u osoby trzeciej bagdz w miejscu zamieszkania trasata (wzgl. wystawcy wekslu
wihasnego — art. 101 prawa weksl.), badZ w innem miejscu. Jednakze w obrocie
handlowym nadal uwaza sie za weksel ,,umiejscowiony” kazdy weksel, ptatny
w innem miejscu niz w miejscu zamieszkania trasata (wzgl. wystawcy wekslu wias-
nego); poniewaz zycie okazato sie silniejszem od ustawy, przeto ponizej uzywam
potocznego pojecia tak zwanego ,,wekslu umiejscowionego*.

Z art, 2 ust. 5 prawa wekslowego wynika, ze dodanie odrebnego miejsca
ptatnosci na wekslu, ktéry wymieniat miejsce obok trasata, jest zmiang miejsca
ptatnosci, podpadajgca pod artykut 69 prawa wekslowego (na co wskazuje takze
ust. 2 art, 26 pr. weksl.) i nie obowigzuje tego, kto poprzednio weksel podpisat.
Fakt, ze diuznik wekslowy, podpisujgc weksel (blankiet wekslowy), nie sprzeciwiat
sie umiejscowieniu wekslu, nie daje podstawy do przyjecia, ze na umiejscowienie sie
zgodzit, albowiem milczenie z regulty wedlug kodeksu cywilnego nie ma znaczenia
prawnego, tern bardziej nie moze by¢ ono uwazane za zgode w prawie wekslowem,
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ktore jako szczegOtowe (ius strictum. Cosac. — Przegl, Pr. Handl. nr. 5 r. 1934
str. 194) wymaga Scistej wyktadni. Zresztg w mysl wyroku Sadu Najwyzszego z 25,
I11. 1930 C. 243/30 (nr. 8 str. 490, Przegl. Handl, VII.) wyk}adnie przepiséw co do spo-
sobu i charakteru umiejscowienia wekslu stosowaé¢ nalezy wedtug najogélniejszych
pogladéw zycia potocznego, ktére wskazuja, iz:

Konieczna jest z reguly wyraznie objawiona wola podpisujgcego weksel dla
umiejscowienia wekslu,

Stwierdzit to Sad Najwyzszy (orzecz. S. N. z 21 VI. 1929. |Ill, 2 C. 123/29
O. S. P. zeszt. 12 r. 1929), orzekajac, ze: prawo posiadacza wekslu in blanco do jego
wypetnienia nie rozcigga sie na prawo umiejscowienia, gdyz domicyl nie nalezy do
zwyczajnych form wekslu.

Wszakze instytucje bankowe i t. p. sg uprawnione wedlug zwyczajéw obrotu
wypetnia¢ weksle in blanco takze przez umieszczanie na nich domicylu — o ile
dtuznicy wekslowi wyraznie tego nie wykluczyli (p. orzecz. S. N. z 5 I, 1931 Il
W. w 2668/30 oraz przytoczone w zestawieniu orzecz. S. N. Dr. Rajnholda za czas
1925—1929, str. 4).

Wola bowiem podpisujacego weksel do umiejscowienia wekslu winna by¢
wprawdzie z reguly wyraznie objawiona, jednakze objawienie tej woli nie musi
nastgpi¢ przez dostowne (ustne lub pisemne) jej wyrazenie, lecz moze réwniez ob-
jawi¢ sie przez niebudzace watpliwosci ,,facta concludentia®

To tez wyrokiem z dnia 9. Il. 1934 stwierdzit Sad Najwyzszy, ze umieszczenie
domicylu wymaga zgody, ktéra moze by¢ (w powyzszem zrozumieniu) wyrazona
w sposob domniemany (Ruch Prawn. 111/34 str. 788),

Wazng jest przytem dla obrotu handlowego okoliczno$¢, ze przy kupnie —
sprzedazy na raty z mocy art. 555 § 2 i 563 polskiego kodeksu handlowego mimo
dania weksli na pokrycie lub zabezpieczenie ceny kupna (nie przewyzszajgcej
15000 zt) dla roszczeh sprzedawcy przeciw kupujgcemu wykluczong jest wilasciwosé
Sadu miejsca ptatnosci weksla (art. 46 § 1 i 2 kpc,), przeto w tych przypadkach
,Lumiejscowienie” weksli w siedzibie sprzedawcy jest naogét bezcelowe (zwilaszcza
wobec wprowadzenia Roz. Min. P. i T. z 1. IX. 1934 D, U. R. P. nr. 92 poz. 827 t. zw.
uproszczonych protestow wekslowych). Moze by¢ wszakze takie ,,umiejscowianie”
weksli wskazane z uwagi na innych diuznikéw wekslowych, tembardziej ze pojawit
sie powazny poglad, iz ograniczenia powyzsze co do wiasciwosci Sadu nie dotycza
powddztw, wytaczanych przez sprzedajacego na raty przeciw poreczycielowi kupu-
jacego (p. artykut prof. Allerhanda w Pol. Proc. Cyw. 1934 r. nr. 14—15 str, 437—449).

V.

Podkreslam iz pod rzadem kpc. dopuszczalny jest dowod ze swiadkow na
twierdzenie, ze weksel zostat ,,umiejscowiony” niezgodnie z wolg zobowigzujgcego
sie wekstowo, gdyz ustawa dowodu tego nie wyklucza (orzecz. S. N. z 12. I. 1934.
I. C. 2217/33 — Przegl. Pr. Handl, 1V/34 str, 176; Glos Sad. VI/34 str. 510; Przegl.
Sad, VIII/34 str. 123),
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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego,

S, S. N. Lisiewski, Warszawa.

Prawo materjalne.

1. § 242, 276 uc. Bank znajdujacy sie w b. za-
borze niemieckim, ktéry klientowi mieszka-
jacemu w Ameryce podczas wojny Swiato-
wej oSwiadczyt, ze pienigdze ztozone w ban-
ku sg pewne, odpowiada za skutki dewa-
luacji.

Skoro powdd zapytat bank, czy nie groza mu
straty (,jakbym miat jaka strate poniesc,., jak
WPanowie mysla, ze nie strace...”) i od odpowie-
dzi banku uzaleznit pozostawienie w nim swych
oszczednosci, to odpowiedz banku, ze powdd nie
powinien mie¢ obawy o pewno$¢ ztozonych
w banku pieniedzy (,,obawy WPan mie¢ nie po-
trzebuje”), poniewaz wojna nie wplywa na ich
bezpieczenstwo, S. A. stusznie uznal za nieodpo-
wiadajacg troskliwosci — i starannosci dobrego
kupca. OdpowiedZz banku w rzeczywistosci byla
sprzeczna z zasadg rzetelnosci i zaufania, jakie
powdd pokfadat w banku. Nie moze by¢ uwzgled-
nione tlomaczenie sie przedstawiciela banku, ze
bank odpowiadajgc powodowi miat na mysli
tylko swg wihasng pewno$¢ i odpowiedzialno$é. Nic
moze bowiem ulega¢ watpliwosci, ze powod, py-
tajgc sie, czy nie poniesie strat, miat na mysli nie
pewnos$¢ banku, lecz chodzito mu o zapewnienie,
ze przechowujagc swe o0szczednosci w pozwanym
banku, nie poniesie zadnych strat, ze chodzito mu
0 pewno$¢ oszczednosci w jak najszerszem zna-
czeniu i ze tak powodowi, jak i bankowi bylo
zupetnie zrozumiate i niewatpliwe, ze powdd po-
niesie straty nietylko w tym przypadku, gdy bank
upadnie i nie bedzie mogt zwréci¢ ztozonych w
nim oszczednosci lecz i w tym przypadku, gdy
warto$¢ pieniedzy spadnie i powdd wskutek tego
otrzyma zupetnie niklg sume, cho¢ nazwa tej sumy
bedzie ta sama. Powdd mieszkajac w Ameryce,
nie bedac finansista, lecz prostym cztowiekiem,
zwrocit sie z powyzszem zapytaniem do banku.
Wiadomo, ze w czasie wojny kurs marki spadt, ze
w sierpniu roku 1915 kurs marki juz dos¢ znacz-
nie spadt. Spadek ten, jak na owe czasy, byt
duzy. Stusznie zaznaczyt S. A., iz nikt ostroznie
i rozsadnie myslacy .nie mogt po roku wojny
twierdzi¢, ze nie nalezy sie obawia¢ o pewno$¢
oszczednodci, i ze wojna nie wplywa na ich bez-
pieczefistwo. Nie mogt tego twierdzi¢ zwiaszcza
przedstawiciel banku obeznany z kursem pienig-
dza podczas wojny i nie powinien byt dawac ta-
kiej odpowiedzi swemu klientowi, mieszkajagcemu
w Ameryce, mogac tatwo poréwnaé kurs dolara
i marki niemieckiej i wyliczy¢ ile powdd juz stra-
cit, pozostawiajac swe oszczednosci w banku, pod-
owczas niemieckim, w walucie niemieckiej.

Odpowiadajagc za$§ w taki sposob, ze odpo-
wiedz mogta byé zrozumiana tylko tak jak zro-
zumiat powdd, bank postgpit conajmniej niedbale
i odpowiada wedtug zasad § 276 i 249 kc.

(Wyrok z 13. 10. 1933 r. C. IlI. 2/33).

2. § 326 kc. Przynaglenie z zakre$leniem czaso-
kresu  niekoniecznie  wywotuje  skutki
z 326 kc.

Nie kazde oS$wiadczenie wierzyciela ztozone
wobec bedacego w zwioce diuznika, a majace na
celu przynaglenie go do uiszczenia dtuznego
Swiadczenia, chociazby nawet potaczone byto
z zakresSleniem czasokresu, podpada pod przepis
§ 326 kc. i wywotuje okreSlone tamze skutki.
Musi z niego wynika¢ w sposéb niewatpliwy wo-
la wierzyciela nieprzyjecia po uptywie zakre$lone-
go czasokresu os$wiadczenia ze strony dtuznika.

(Wyrok z 14 1. 1933 r. C. Ill. 195/33).

3. § 326 kc. Zagrozenie nieprzyjecia nie po-
trzebuje by¢ oswiadczone wyraznie.

Powdd jest zdania, ze pismo pozwanej z 24.
11. 1930 nie czyni zado$¢ § 326 kc. z tej przy-
czyny, ze nie zawiera o0no zagrozenia, iz po
uptywie zakreSlonego terminu pozwana $wiad-
czenia nie przyjmuje. Powdd pojmuje przestanke
powyzszg formalistycznie, do czego jednak ani
§ 326 kc. ani przepis § 133 kc. nie dajg przyczy-
ny. Wystarczy kazde os$wiadczenie, z ktdérego wo-
la nieprzyjecia Swiadczenia niedwuznacznie wyni-
ka. Jezeli za$ pozwana zagrozita powodowi od-
mowa podzniejszej dostawy towaru, to z uwagi na
logiczny stad skutek, ze temsamem upadtoby jej
prawo do zadania ceny kupna, zagrozita réwno-
cze$nie domyslnie nieprzyjeciem juz tejze ceny.

(Wyrok z 23. 2. 1934 r. C. Ill. 169/33).

3. § 364 uc. Za przyjeciem przez wierzyciela
weksli na poczet zaptaty przemawia domnie-
manie faktyczne.

Zapatrywanie S. A., ze weksle dane byty
tylko ,na poczet zaptaty“, odpowiada doswiad-
czeniu zyciowemu oraz interpretacji woli stron na
zasadzie § 133, 157 uc. Weksle bowiem kazdego
rodzaju przyjmuje sie w obrocie kupieckim za-
zwyczaj na zabezpieczenie, pretensji z transakcyj
handlowych, a nie na ich umorzenie. W tych
warunkach nie potrzebowata pozwana przy przyj-
mowaniu weksli wyraznie zastrzegaé, ze bierze
weksle ,na poczet zaplaty“. Samo juz bowiem
przyjecie weksli miato takie znaczenie, tak iz wy-
nik, do ktdrego zmierza powdd, bytby uzasad-



niony tylko wowczas, gdyby za wolg catkowi-
tego umorzenia pretensji przez danie weksli prze-
mawiaty szczegolne okolicznosci. Takich za$ przy-
czyn stan faktycznie nie wykazuje.

(Wyrok z 23. 2. 1934 r. C. Ill. 169/33).

5. § 823 kc. Nalezyta troska o dziecko, wyklu-
cza odpowiedzialno$¢ ojca.

Niewatpliwie nie moze ojciec ze wzgledu na
swoje zajecia zawodowe zaniecha¢ wszelkiej pie-
czy nad dzieckiem. Z drugiej jednak strony nie
ma on réwniez obowigzku wykonywania stale
i bezposrednio nadzoru w czasie gdy przebywa
w domu. Powinno$ciom swym czyni ojciec za-
dos¢, jezeli piecze osobista pozostawia zonie, sam
za$ czuwa nad tern, aby piecza ta odbywata sie
z nalezytg troskliwoscia.

(Wyrok z 9. 2. 1934 r. — C. Ill. 150/33).

6. § 917 kc. Brak wjazdu na podworze nieru-
chomosci potozonej w miescie nie uzasad-
nia bez wszystkiego prawa do drogi ko-
niecznej.

Wyrok S. A. nie zawiera ustalenia, ze grunt
powoda nie ma polaczenia z drogg publiczna.
Z twierdzen za$ stron i planéw wynikatoby, ze
takie pofgczenie istnieje. Wprawdzie S. A. stwier-
dza, ze do nieruchomosci powoda prowadzi jedy-
ny i wylaczny dojazd przez nieruchomos$¢ pozwa-
nej. Pomijajac jednak pytanie, co S. A. miat na
mysli, twierdzac, ze dojazd jest ,,wylgczny*, gdyz
trudno sie tego domysle¢, nalezy wszakze zazna-
czy¢, ze i to ustalenie wydaje sie sprzeczne ze sta-
nem faktycznym. Skoro bowiem nieruchomosé
znajduje sie przy samej ulicy publicznej, graniczy
z ulicg publicznag, to dojazd do niej istnieje z tej-
ze ulicy, kazdy dojezdzajacy dojezdza ulicg do
samej nieruchomosci i wprost z ulicy wstepuje na
nieruchomoéé. S. A. chciat widocznie stwierdzic,
ze na podwodrze domdédw powoda prowadzi je-
dyny dojazd przez nieruchomo$¢ pozwanej znaj-
dujacy sie na innej ulicy. S. A. niczem jednak nie
uzasadnit, ze taki wjazd przytem z innej ulicy jest
»Koniecznie potrzebny* do prawidtowego uzywania
gruntu powoda. ldzie tu nie o nieruchomos¢ znaj-
dujacg sie w duzem mieScie. W miastach sg setki
domow, majacych wejscie z ulicy, zupetnie wystar-
czajagce do uzywania domu i gruntu i nie maja-
cych wjazdu na podworze. Zycie miejskie usuwa
konieczno$¢ urzadzania wjazdéw i dojazddw na
podworza doméw, trudno sobie przedstawi¢ w wa-
runkach zycia wielkomiejskiego, aby poza wej-
Sciem w dostatecznej szerokosci konieczny byt
wjazd na podworze. Dlatego niepoparte niczem
lakoniczne stwierdzenie wyroku, ze ,dojazd jest
konieczny“ nawet bez wyjasnienia, do czego, dla
zaspokojenia jakich potrzeb jest konieczny, nie
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moze byé wystarczajgcem uzasadnieniem przyzna-
nia drogi koniecznej na podstawie § 917 kc. i o-
braza ten przepis.

(Wyrok z 12. 1. 1934 r. — C. Ill. 87/33).

7. § 1113, 1184, 1190 kc. Jakie znaczenie ma
ustanowienie  hipoteki obiegowej w ten
sposéb, ze w stosunku pomiedzy stronami
odgrywa role hipoteki kaucyjnej?

W zasadzie ustanowienie hipoteki obiegowej
w ten sposob, ze hipoteka ta ma w wewnetrznym
stosunku miedzy stronami odgrywac role hipo-
teki kaucyjnej, wywotuje w tym stosunku te same
skutki jak ustanowienie zwyklej hipoteki kaucyj-
nej z oznaczeniem najwyzszej sumy, za jakg diuz-
nik z hipoteki tej odpowiada (§ 1190 uc.), to zna-
czy wierzyciel dochodzac swej pretensji musi bez
wzgledu na to, czy wnosi skarge osobista, czy rze-
czowg wykazac jej nalezno$¢ i wysokos¢. Nie mo-
zna jednak w poszczeg6lnym wypadku wykluczy¢
takze innej woli stron, a w szczegdlnosci, ze takze
w wewnetrznym ich stosunku ustanowienie hipo-
teki obiegowej, jako kaucyjnej, mogto mie¢ ten cel,
by uwolni¢ wierzyciela do pewnego stopnia od
obowigzku wykazania w granicach zapisanej hi-
poteki swej pretensji, lecz przesuniecia na diuznika
(whasciciela nieruchomosci) ciezaru dowodu na nie-
istnienie pretensji wierzyciela, tak jak to ma miej-
sce przy zwyklej hipotece. Moze zatem przema-
wia¢ forma skryptu diuznego (ustanowienie termi-
nu wypowiedzenia .osobnego oprocentownia itd.)
lub inne okolicznosci.

(Wyrok z 20. 12. 1933 r. — C. 1Il. 91/33).

8. § 1160 kc. Przedtozenia listu hipotecznego
domaga¢ moze sie nietylko wiasciciel nieru-
chomosci, lecz takze dtuznik pretensji 0so-
bistej. W razie podniesienia zarzutu zasa-
dzenie dluznej sumy za réwnoczesnem wy-
daniem listu hipotecznego jest niedopusz-
czalne.

W mysl ogolnych zasad procesu powddka po-
winna udowodnié, ze przystuguje jej prawo i wie-
rzytelno$¢. Ze wzgledu na przepisy § 1153, wedtug
ktorych wierzytelnosci nie mozna oddzieli¢ od hi-
poteki, § 1117 kc. na podstawie ktorego hipoteke
nabywa sie dopiero przez otrzymanie listu hipo-
tecznego, a posiadanie listu skutkuje domniemanie
prawne, ze list zostat posiadaczowi oddany, § 1154
kc., ktory postanawia, ze do przelewu wierzytel-
nosci, zabezpieczonej hipotecznie, potrzebne jest
pisemne o$wiadczenie o przelewie i oddanie listu
hipotecznego, przyczem stosuje sie przepisy § 1117
kc., powddka mogla udowodni¢ swoje prawa tylko
okazaniem sadowi listu hipotecznego, gdyz tylko
posiadanie listu hipotecznego obok wpisu do ksie-
gi wieczystej jest dostatecznym dowodem, ze wie-
rzytelnos¢ nalezy do powodki. Wywody S. A. ja-



koby z 8 1160 i 1161 kc. wynikato, ze ,tylko*
wiasciciel nieruchomosci moze domagac sie okaza-
nia listu hipotecznego, sg btedne. Wprawdzie §§
1160 i 1161 dotyczg tylko wiascicieli nieruchomos-
ci, gdyz caty tytut | rozdziatu ésmego traktuje tyl-
ko o hipotekach, o dochodzeniu praw z hipotek
i nie zawiera przepisu o dochodzeniu wierzytel-
nosci, opartych na zobowigzaniach wierzytelnosci
osobistych. Nie wynika atoli z tych przepiséw, ze
tylko wisciciele nieruchomosci mogag podnosic¢ za-
rzuty braku legitymacji czynne;j.

S. A. powotuje sie wprawdzie na § 410 i 371
kc. wedtug ktérych dtuznik jest obowigzany do
Swiadczenia tylko za wreczeniem dokumentu prze-
lewu, wystawionego przez dotychczasowego wie-
rzyciela i moze zada¢ obok kwitu zwrotu skryptu
dtuznego. Na podstawie tych przepisow S. A. za-
sadza od pozwanych wyzej wymieniong sume za
okazaniem, a nastepnie za zwrotem listu hipotecz-
nego, stosujac wyzej wymienione przepisy tudziez
88 273 i 274 kc. Atoli takie zasadzenie jest uzasa-
dnione tylko w tym przypadku, gdy niema sporu
o legitymacje strony powodowej, gdy strona poz-
wana nie podnoszac takiego zarzutu, broni sie pra-
wem zatrzymania (§ 273 kc.), az do otrzymania
listu hipotycznego i pokwitowania (8§ 1167 i 1144
kc.). Inny jednak jest stan rzeczy, gdy strona po-
zwana kwestionuje legitymacje czynng strony po-
wodowej, gdy zarzuca, ze wobec stwierdzonego
nieposiadania listu hipotycznego strona powodowa
nie jest wierzycielka. W tym stanie sprawy po-
wodka powinna udowodni¢ swoje prawo i wy-
danie takiego wyroku, jaki wydat S. A. (zaplata
reka w reke za wydaniem listu hipotycznego), bez
zazadania dowodow i bez stwierdzenia, ze powdd-
ka posiada list hipoteczny albo zastepujacy go wy-
rok, byto niedopuszczalne, gdyz jest to wyrok wy-
dany wiasciwie tylko na wypadek, ze powddka po-
siada wspomniane wyzej dokumenty lub je w przy-
sztosci otrzyma, w razie przeciwnym wyrok bedzie
niewykonalny i bezzasadnie obcigzy pozwanych
kosztami niniejszego procesu.

(Wyrok z 16. 2. 1934 r. — C. Ill. 142/33).

9. 88 1435, 1558, 1559 kc. W razie nieujawnie-
nia w rejestrze spraw prawno-majgtkowych
uchylenia ustawowego stanu majgtkowego
ocenia sie stosunki matzonkdéw tak, jak gdy-
by obowigzywat ustawowy stan majgtkowy.

Pozwani nie wykazali, ze rzekome uchylenie
ustawowego stanu majatkowego uwidocznione by-
fo w chwili zawisto$ci sporu w rejestrze spraw pra-
wno majatkowych miejsce zamieszkania pozwa-
nego meza, lub ze w chwili tej powdd znat zmiane
stanu majgtkowego pozwanych (88 14355, 1558,
1559 kc.). Z powodu tego bez wzgledu na to,
w jgkim stanie majatkowym pozwani zyjg w rzeczy-
wistosci, sprawa oceniong by¢é musi w ten sposdb,
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jak gdyby pozwanych obowigzywat ustawowy stan

majgtkowy.
(Wyrok z 23. 2. 34 r. — C. . 171/33).

10. § 1566 kc. Stowne groZzby bez ujawnienia
powaznego zamiaru ich urzeczywistnienia
nie majg znaczenia.

»,Godzenia na zycie“ malzonka w pojeciu
§ 1566 kc. mozna sie dopatrze¢ jedynie wowczas,
gdy drugi matzonek nosi sie z zamiarem pozba-
wienia go zycia i zamiar ten ujawnia na zewnatrz
w spos6b widoczny. Same tylko stowne grozby
pozbawienia zycia bez jednoczesnego ujawnienia
powaznego zamiaru ich urzeczywistnianie nie sta-
nowig dostatecznej podstawy do uzasadnienia za-
dania rozwodu w mysl przepisu § 1566 kc.

Okolicznos¢ zatem, ze pozwana grozila, iz
rzuci na powoda granatem, sama przez sie nie wy-
starcza do uzasadnienia zgdania rozwodu z winy
pozwanej w mys$l wymienionego przepisu, skoro
wedtug ustalonych okolicznosci sprawy, niema za-
dnej podstawy do przypuszczenia, iz pozwana rze-
czywiscie miata taki zamiar i ze powod powaznie
traktowat te grozbe.

(Wyrok z 5. 1. 1934 r. — C. IIl. 100/33).

11. § 1575, 1576 kc. Jaki wplyw ma na Zzadanie
rozwodu wyrok zapadty w b. zaborze aus-
triackim, orzekajacy seperacje od stotu i toza.

Natomiast nie jest stuszne zdanie S. A. jakoby
powdd mdgt oprze¢ swa skarge na faktach, ktore
zaszty nietylko po wyroku seperacyjnym, lecz
i przed wydaniem tego wyroku, bez jakiegokol-
wiek ograniczenia. Takie zapatrywanie pozbawi-
toby wszelkiego znaczenia prawomocny wyrok,
wydany przez sad polski, w sprawie wchodza-
cej w kompetencje tego sadu. Oczywiscie takie
zapatrywanie, sprzeczne z zasada jednosci Pan-
stwa Polskiego i mocy wyrokéw wydanych w imie-
niu Rzeczypospolitej Polskiej, na catym obszarze
Panstwa Polskiego, musi by¢ uznane za biedne.
Wyrok prawomocny S. O. w Brzezanach, zacho-
wuje swa moc takze na obszarze Wojewddztwa Po-
znanskiego, a wytworzony na mocy tego wyroku
stan prawny, musi by¢ uwzgledniony przy roz-
poznaniu wszystkich spraw i sporéw stron. Z tej
za$ zasady wynika, ze nie na wszystkich faktach,
ktoreby w innych warunkach uzasadniaty zadanie
rozwodu na podstawie § 1568 kc. niem., strony,
a wiec i powdd, mogg opiera¢ takie zadanie.
Przedewszystkiem nie moze powod opieraC skargi
rozwodowej na faktach, poprzedzajacych wyrok
seperacyjny, gdyz catoksztatt stosunku matzen-
skiego stron zostat tym wyrokiem juz uwzglednio-
ny i unormowany na przysztos¢. Z faktow za$,
ktore zaszty po wydaniu wyroku seperacyjnego,
powod moze sie powotywaé dla uzasadnienia za-
dania rozwodu tylko na takie, ktére mimo znie-



sienig wspdlnosci maltzenskiej stron godzg w samo
istnienie zwigzku matzenskiego, ktore nie tylko
uzasadniajg odmowe wspdtzycia, lecz podwazajg
samo pojecie matzenstwa.

Rozdziat bowiem od stotu i toza uchyla obo-
wigzek wspdtzycia t. j. obowigzek wspdlnego mie-
szkania i obowigzek spetniania powinnosci mat-
zenskich, zwigzek matzenski jednak istnieje nadal
i pozostajg w mocy obowigzki matzenskie, bez
ktorych niemozliwe jest samo istnienie zwigzku
matzenskiego. Separowany matzonek, gdy oboje
matzonkowie zamieszkujg na obszarze, na ktérym
obowigzuje kodeks niemiecki, podlegaja przepi-
som tego kodeksu, moze domaga¢ sie rozwodu na
podstawie §§ 1565, 1566 kc., gdyz wymienione tam
podstawy rozwodu stanowig czyny, sprzeczne z sa-
mem istnieniem matzenstwa; nie moze natomiast
zada¢ rozwodu z powodu niewypetnienia powinnos-
ci matzenskich, lub naruszenia innych obowigzkéw
zwigzanych z wspotzyciem i wsp6tmieszkaniem, od
ktorych drugi matzonek wskutek wyroku separa-
cyjnego zostat zwolniony. Inne czyny podpadaja-
ce pod § 1568 kc. na ktére wyrok separacyjny nie
ma wplywu, jak np. ciezkie zniewagi, obelgi, zle
prowadzenie si¢ itd. moga by¢ podstawg zgdania
rozwodowego. Przy rozwazaniu jednak, czy i w
jakim stopniu podane przez strone powodowg fak-
ty, uzasadniajg zadanie rozwodu w zadnym wy-
padku nie mozna rozpatrywac tych faktéw w oder-
waniu od stanu, ktéry zostat wytworzony wskutek
separacji. Postepowanie, ktére w normalnych wa-
runkach przy wspdtzyciu matzonkéw, bytoby ciez-
kiem naruszeniem obowigzkéw malzenskich, w wa-
runkach separacji, ze wzgledu na ustalong juz wi-
ne drugiego matzonka, moze w pewnych warun-
kach przedstawia¢ sie w zupetnie innem Swietle.

(Wyrok z 12. 1. 1934 r. — C. Ill. 102/33).

12. 88 140, 2278, 2299 kc. Rozporzadzenia do-
tyczace podziatu spadku zawarte w urno
wach spadkowych sg dopuszczalne, podle-
gajg jednak zmianie praw spadkobiercow
bez udziatu wykonawcy testamentu.

Wedtug § 2278 ust. 2 uc. przedmiotem umowy
spadkowej moga by¢ tylko ustanowienia spadko-
biercow, zapisy i zlecenia. Inne rozporzadzenia,
ktére objeto umowa, sg zasadniczo niewazne, a mo-
ga by¢ utrzymane w mocy tylko jako jednostronne
rozporzadzenie z uwagi na przepis § 2299 i 140 kc.,
o0 ile nie sprzeciwia si¢ temu wola stron zawieraja-
cych umowe. Odroczenie podziatu spadku i zarza-
dzenie pewnego sposobu podziatu jako takie nie
podpada pod zadng z kategorji wymienionych w §
2278 ust. 2. Do tych rozporzadzen nie moga wiec
by¢ stosowane przepisy o umowach spadkowych,
zwlaszcza o niedopuszczalnosci zmiany rozporza-
dzen zawartych w umowie przez jednego kontra-
henta po $mierci drugiego. Rozporzadzenie doty-
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czace podziatu ustanowione jednostronnie przez
spadkodawce wywotujg jedynie skutki obligato-
ryjne. Jezeli wiec przyjmic sie nawet, ze wobec cyt.
88 140, 2299 kc. rozporzadzenia te w umowie byty
skuteczne, to niemniej mogli spadkobiercy za
wspolnem porozumieniem postanowi¢ co$ odmien-
nego, w szczegolnosci podziat rychlejszy i inny,
anizeli zyczyt sobie tego zmarty magz pozwanej.
Udziat wykonawcy testamentu przy zawieraniu ta-
kiej umowy nie wchodzit w rachube, gdyz ustano-
wienie jego nie krepuje spadkobiercow w zawiera-
niu jakichkolwiek umoéw obligatoryjnych, nawet
takich, ktore odnoszg sie do spadku.

(Wyrok z 20. 10. 1933 r. — C. Ill. 88/33).

13. § 13 | 22 pr. prawa kraj. Forma ustanowie-
nia stuzebnosci przed zalozeniem ksiegi wie-
czystej w rozumieniu ust. o ks. wiecz.
z 20. 5. 1898 .

Stuzebno$¢ wedtug przepisow prusk. pr. kr.
powstaje w zasadzie na podstawie umowy pisem-
nej. Atoli wedlug ustalonej judykatury istniejacej
w ojczyznie tego prawa, jezeli strony ustanowity
stuzebnos¢ umowa ustng, i stuzebno$¢ byla fak-
tycznie wykonywana, to na niezachowaniu formy
mogta powotywaé sie tylko strona, ktéra zawarta
umowe i jej nastepcy prawni.

(Wyrok z 9. 2. 1934 r. — C. Ill. 118/33).

14, Art. 2 ust. prawa wekslowego. Ktorg datg
wolno wierzycielowi wypetni¢ weksel gwa-
rancyjny, otrzymany in blanco?

W praktyce wreczenie weksla gwarancyjnego
in blanco samo przez sig, jezeli nie- byto specjalnej
umowy stron, nie zobowiazuje Banku do wypet-
nienia weksla tg samg datg ptatnosci, w jakiej pta-
tna jest pozyczka lub inne zobowigzania, zabezpie-
czone wekslem. Data ptatnosci wekslu jest zwy-
kle pdzniejsza, niz data ptatnosci zabezpieczonego
wekslem gwarancyjnym zobowigzania, gdyz wie-
rzyciel zwykle wyczekuje przez pewien czas do-
browolnego wykonania zobowigzania lub prolon-
guje termin zobowigzania. Jezeli wystawca, indo-
sant lub inna osoba wekslowo zobowigzania chce,
by termin platnosci weksla byt ten sam, co termin
ptatnosci zabezpieczonego tym wekslem zobowig-
zania, gdy nie chce zatem odpowiada¢ wekslowo
w razie prolongaty zobowigzania, to wypetnia we-
ksel ustalong datg, lub wyraza w sposob stanowczy
wole, by weksel zostat wypetniony pewng data.
Wreczenie za$ wekslu in blanco bez daty stwarza
domniemanie faktyczne, ktére wekslowo obowia-
zany moze obali¢, ze upowaznit wierzyciela do
wypetnienia wekslu datg, ktorg wierzyciel uzna za
odpowiednig oraz do prolongaty zobowigzania
(art. 2 ust. ost. zd. 1 pr. weksl.).

(Wyrok z 3. 11. 1933 r. — C. Ill. 21/33).



15. Art. 4, 26 pr. weksl. Umieszczenie domicylu
przedstawia zmiane tekstu weksla, ktora je-
dnak dopuszczalng jest takze za domniema-
ng zgoda wystawcy wzglednie przyjemcy.

W mysl ar. 4 ust. weksl. weksel moze by¢ pta-
tny u osoby trzeciej, ktérag moze wskazaé wystaw-
ca lub trasat. W braku takiego postanowienia we-
ksel ptatny jest u przyjemcy wzglednie wystawcy
wekslu wiasnego. Brak domicylu na wekslu nic
stanowi zatem luki, ktéraby przez posiadacza we-
kslu mogto by¢ wypetniong, lecz umieszczenie do-
micylu przedstawia zmiane wekslu, ktéra moze by¢
dokonang jedynie za zgoda uprawnionych do tego
0sOb. Stusznie wywodzi powodka, ze zgoda taka
nie musi wynika¢ z wyraznej umowy, lecz moze
by¢ wyrazong w sposob domniemany. Taka do-
mniemana zgoda mogtaby takze wynika¢ z powo-
fanego przez powddke w pismie z dn. 21 maja 1931
r. faktu, ze wypetniajac dn. 24 kwietnia 1930 r.
sporne weksle i umieszczajac na nich sporny domi-
cyl, zawiadomita o tem zaréwno wystawczynie, jak
i trasata, o ileby ci ostatni zawiadomienie przyjeli
do wiadomosci. '

(Wyrok z 9. 2. 1934 r. .- C. Ill. 116/33).

16. Art. 15, 46, 49 pr. weksl. Indosant, ktory
wykupit weksel i oddat do protestu nie skre-
$liwszy indoséw nastepnych nie posiada for-
malnej legitymacji, natomiast dowodzi¢ mo-
ze legitymacji materjalne;j.

Z wekslu wynika, ze powodowa firma petnym
indosem przeniosta weksel na Bank Polski. Z aktu
za$ protestu wynika, ze protest zostat zarzadzony
na zadanie powodowej firmy juz po dacie indosu
na rzecz Banku. Niema indosu powrotnego na
powodowsy firme, ktdra przeto nie moze legitymo-
waé sie przepisem art. 15 pr. weksl. i nieprzerwa-
nym szeregiem indoséw. Wprawdzie w mysl art. 49
pr. weksl. kazdy dtuznik wekslowy od chwili, gdy
grozi mu poszukiwanie zwrotne ma prawo wyku-
pienia wekslu; po wykupieniu wekslu indosant od-
zyskuje swe dawne roszczenie i nie potrzebuje do-
wodzi¢ faktu wykupienia wekslu. Samo posiada-
nie wekslu rodzi domniemanie, ze indosant wyku-
pit weksel i zaptacit swemu nastepcy wszystko, co
mu sie na podstawie wekslu nalezato w my$l §847
lub 48 pr. weksl. Indosant, ktory wykupit weksel,
moze wykresli¢ wiasny i nastepne indosy (art. 49
ust. 2 pr. weksl.) i przywrdci¢ w ten sposéb weksel
do stanu w jakim znajdowat sie poprzednio, gdy
indosant byt jego posiadaczem. Nie jest jednak wy-
kreslenie wiasnego i nastepnych indoséw koniecz-
ne do dochodzenia przystugujacych mu praw. Po-
wyzsze zasady stosuje sie jednak w tym przypad-
ku, gdy indosant wykupuje weksel po protescie,
sporzadzonym na zadanie ostatniego posiadacza.

W niniejszym przypadku weksel, jak to wyni-
ka z aktu protestu, znajdowat sie w posiadaniu
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strony powodowej przed protestem; nie mozna za-
tem stosowa¢ zasad art. 49 pr. weksl. Strona po-
wodowa nie posiada formalnej legitymacji wekslo-
wej w mysl art. 15 pr. weksl. Z tego nie wynika je-
dnak, ze strona powodowa nie jest uprawniona do
dochodzenia pretensji wekslowej. Uprawnienie ta-
kie powodowa spotdzielnia mogta bowiem naby¢
badZ przez transakcje, przewidziang w ustawach
cywilnych, badz przez wykupienie wekslu i odsta-
pienie jej praw, przez legitymowanego posiadacza
wekslu (art. 46 ust. 3 pr. weksl.). Brak legitymacji
wekslowej prowadzi tylko do wniosku, ze strona
powodowa jest obowiagzana udowodnié¢ swoje pra-
wo dochodzenia pretensji wekslowej na podstawie
wekslu odpowiednim dokumentem.

(Wyrok z 19. 1. 1934 r. — C. Ill. 27/33).

17. Art. 74, 76 pr. akc. normujg szczegllny wy-
padek materjalno-prawnej niewaznosci. Obok
skargi 0 uniewaznienie dopuszczalna jest
skarga o ustalenie niewaznosci na podstawie
przepisbw ogolnych. Uchwaty absolutnie
niewazne nie mogly urosng¢ w moc prawng
ani wskutek aprobaty pdzniejszych uchwal,
ani przez bilansowanie w ziotych.

Pozwany w swej obronie wyraza zapatrywa-
nie, ze znaczenie art. 74 i 76 pr. akc. lezy wylgcz-
nie w dziedzinie prawa procesowego, ze W SzCze-
golnosci uchylity one jedynie dopuszczalno$¢ do-
chodzenia niewaznosci uchwat w drodze skargi
ustalajacej, nie wykluczyly natomiast moznosci po-
wotywania sie na niewaznos¢ w kazdy inny sposob
przy urzeczywistnieniu lub obronie swych praw.
Podobna wykfadnia ustawy jest bledna. Jezeli po-
minie sie bowiem nawet okoliczno$é, ze juz samo
stowo uniewazni¢ wskazuje na pozbawienie waz-
nosci uchwaly, ktéra byta wazna, to przedewszyst-
kicm terminy zakre$lone w art. 74 i 76 dopuszcza-
ja jedynie wniosek, ze ustawa kiadzie kres moz-
nosci traktowania jako niewazng uchwate, ktorg za-
sadniczo uwaza si¢ jako wazng. Ponadto nie ogra-
niczajg sie art. 74 i 76 do wypadkow, ktére juz
z innej przyczyny prawnej bytyby niewazne, lecz
pozwalajg na traktowanie jako niewaznej kazdej
uchwaty, ktora polega na naruszeniu ustawy lub
statutu, pozostajagcem w zwigzku przyczynowym
Z jej powzieciem. Z tego wszystkiego wynika, ze
art. 74 i 76 pr. akc. nie majg na celu stworzenie
szczegolnego proceduralnego sposobu deklaratoryj-
nego stwierdzanie niewaznosci uchwat niewaznych
juz z przyczyn prawnych lezacych poza temi prze-
pisami z wykluczeniem skargi ustalajgcej, lecz
stwarzajg nowg materjalno-prawng przyczyne nie-
waznosci, ktora to niewazno$¢ powstaje na podsta-
wie konstytutywnego wyroku sadowego, a nie
Z samego prawa.

Co sie tyczy absolutnej niewaznosci uchwat
walnego zgromadzenia, to sady nizszych instancyj
starajg sie rozumie¢ art. 74 w ten sposob, jak gdy-



by w ustepie 1 za stowem ,moze“ znajdowato sie
stowo tylko, a wiec jak gdyby w ustepie ! sank-
cja z art. 74 byla wylagczona, wykluczajgca wszel-
kie stosowanie rygoréw niewaznosci, ktore ustawa
w innych miejscach przywigzuje do wadliwosci ak-
tow, skfadajacych sie na powstanie uchwat walnego
zgromadzenia. Jednak przyczyny, ktoremi sady
nizszych instancyj popierajg swe zapatrywanie, nie
sg przekonywujace. Pomina¢ mozna jako nieistot-
ng kwestje, poruszong w wyroku S. A. czy i jak
dalece prawo akcyjne stato sie czedcig skladowq
niemieckiego kodeksu handlowego i czy wobec te-
go art. 2 ust. wprow. do tegoz kodeksu ma zasto-
sowanie. Cytowana ustawa wprowadcza nie zawie-
ra zadnych przepisow, ktére odnies¢ moznaby do
niewaznosci uchwat. Zresztg za§ muszg takze bez
wzgledu na przepis art. 2 w odniesieniu do prawa
akcyjnego mie¢ subsydjarne zastosowanie przepisy
prawa cywilnego, skoro prawo akcyjne jest szcze-
g6lng ustawg w dziedzinie prawa cywilnego, a nic
normuje wyczerpujagco wszelkich stosunkow cywil-
no-prawnych, ktére zachodzi¢ moga w jego ra-
mach. Chodzi wiec o to, czy pod wzgledem nie-
waznosci uchwat dopuszczajg art. 74 i 76 uzupet-
nienia z innych ustaw cywilnych. Odpowiedzi na
te pytania nie daje juz sam charakter tych artyku-
tow jako leges spéciales. Przepis szczegblny moze
w stosunku do norm ogolnych mie¢ rézne znacze-
nie, moze zmienia¢ je w catosci lub w czesci, albo
tez pozostawiajac je w catosci lub czeSciowo w mo-
cy, stanowi¢ ich uzupetnienie. Ktéry z tych wy-
padkéw ma miejsce, nalezy stwierdzi¢ wedtug tre-
§ci szczegGlnego przepisu, a o ile jest on niejasny
w drodze wyktadni.

Tres¢ art. 4 nie wskazuje na to, by przewidzia-
na w nim niewazno$¢ przedstawia¢ miala jedyng
sankcje wadliwych aktow prawnych. Gdyby art.
74 obejmowat tylko wypadki niewaznosci przewi-
dziane w innych przepisach ustaw cywilnych, to
i wowczas nie przemawiatby z logiczng koniecz-
noscig za wykluczeniem tych przepiséw. Dla uza-
sadnienia bowiem skargi z art. 74 nie konieczne
jest wykazanie interesu prawnego. W odniesieniu
wiec do innych przepisbw o niewaznosci przedsta-
wia¢ moze w tym zwigzku art. 74 bardzo istotny
dodatek. Ze za$ w rzeczywistoci chodzi o uzu-
petnienie innych przepiséw, na to wskazuje oko-
licznosé, ze przyczyne uniewaznienia stanowi kaz-
de naruszenie ustawy i statutu, ktére pozostaje
w zwigzku przyczynowym z powzieciem uchwaty,
chociazby przepisy og6lne nie przywiazywaty do
niego skutkéw niewaznosci. Rozwazania S. O. wy-
snute z motywow do niemieckiej ustawy handlo-
wej, ze chodzito raczej o zréwnanie skutkéw wszel-
kich przyczyn niewaznosci, skoro bez przepisu
o0 tresci art. 74 zaczepia¢ moznaby zawsze bez ja-
kiegokolwiek ograniczenia kazdg uchwate, ktdra
narusza ustawe, lub statut, chocby szto o drobiaz-
gowe przepisy formalne, sg biedne nietylko dla-
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tego, ze dla interpretacji polskiego prawa akcyj-
nego nie mozna sie opiera¢ na tych motywach, nie
stwierdziwszy réwnocze$nie, ze polski ustawodaw-
ca kierowat sie takiemi samemi wzgledami, lecz
przedewszystkiem z tej przyczyny, ze bynajmniej
kazde naruszenie ustawy lub statutu nie ma we-
dlug przepisbw ogo6lnych w nastepstwie niewaz-
nosci czynnosci prawnych.

Niewykluczone jest, ze w poszczeg6lnym wy-
padku zachodzi¢ moga niejasnosci, czy naruszenia
pewne normy wywotujg bezwzgledng niewaznosé.
Nalezy je wowczas usung¢ w drodze zwyklej wy-
ktadni ustawy. Natomiast nie moze podobny stan
prawny stuzy¢ jako argument, ze charakter prze-
pisu art. 74 jako normy dodatkowej do przepisow
innych jest wysoce nieprawdopodobny. Idac po
linji rozumowania przeciwnego nalezatoby kazdg
norme, ktérej zastosowanie w praktyce nie jest zu-
petnie proste, uzna¢ jako niezamierzong przez
ustawodawce. Niejasnosci tego samego rodzaju za-
chodzi¢ moga zresztg i przy stosowaniu art. 74 po
mysli zapatrywania sadéw nizszych instancyj, gdyz
watpliwem réwniez sta¢ sie moze, czy uchwata pe-
wna narusza wogo6le ustawe lub statut. O ile wiec
w powyzszym zwigzku sady nizszych instancyj
majg na wzgledzie bezpieczenstwo prawne, to isto-
tne by¢ moze jedynie zakreSlenie w § 74 czasokre-
sow do dochodzenia niewaznosci. Jednak i ta oko-
liczno$¢ nie moze zadecydowa¢ o stusznosci ich
zapatrywania. Whiesienie skargi o ustalenie nie-
waznosci jest coprawda dopuszczalne bez wszel-
kiego ograniczenia co do czasu. Atoli uptyw cza-
su moze oddziatywac na interes prawny do jej wnie-
sienia. Upada on mianowicie, gdy powdd w ra-
mach dochodzonego ustalenia nie ma juz zadnego
roszczenia, dla ktérego bytoby ono istotne. Dla-
tego ustalenie niewaznosci jest coprawda dopusz-
czalne dluzej anizeli skarga z art. 74, atoli i ono
ma swoj kres, ktory prowadzi do ustalenia sie sto-
sunkow prawnych spotki akcyjnej i do wyplywa-
jacej stad pewnosci prawnej. Poza tem pewno$c¢
ta nie moze by¢ oceniana jednostronnie ze stosun-
ku intereséw spotki akcyjnej. Wzglad na stosunki
spotki musi ustgpi¢, jezeli w gre wchodzg interesy
wazniejsze, zywotniejsze. Mniejsza bedzie szkoda,
jezeli uzna sie za absolutnie niewazng uchwate po-
wzieta przez osoby niezdolne do dziatan praw-
nych lub w drodze przestepstwa, niz jezeli utrwa-
li sie tego rodzaju wadliwy stan rzeczy przez utrzy-
manie uchwat tych w mocy wskutek niezaczepienia
ich w terminach z art. 74. Ze stanowiska wiec pe-
wnosci prawnej uzna¢ nalezy raczej dopuszczal-
no$¢ ustalenia bezwzglednej niewaznosci za uza-
sadniona.

Uznanie obok art. 74 niewaznosci bezwzgled-
nej, postanowionej w prawie cywilnem, nie krepo-
wato ustawodawcy niczem w ustanowieniu w sa-
mem prawie spOtkowem dalszych wypadkow bez-
wzglednej niewaznosci. W tem majg przepisy



o tresci art. 69, 73, 113 pr. akc. swe logiczne wy-
tlumaczenie. Zapatrywanie natomiast przeciwne,
wyrazone przez sady nizszych instancyj, ze chodzi
0 wyjatki od zasady, ktore jg potwierdzaja, przed-
stawia teze niczem nieuzasadniong, a nawet wido-
cznie bledng, gdyz wyjatki rzekome nie posiadajg
zadnej szczegdlnej doniostosci, dla ktorej zrozu-
miate bytoby w tych wypadkach odstgpienie od
zasady.

Jezeli zajmie sie stanowisko popierane w wy-
rokach nizszych instancyj, to tres¢ art. 76 w swem
wyodrebnieniu i ujeciu pozostaje niezrozumiata.
S. O. nie przytacza tez zadnej istotnej przyczyny,
ani wyrdznienia naruszenia obyczajow kupieckich
w osobnym artykule, ani umieszczenia w nim
zwrotu ,,nawet w wypadku formalnej jej zgodno-
§ci it d.“. W szczeg6lnosci wyraza S. O., ze przez
uzycie wyrazenia ,,0byczaje kupieckie“ dat usta-
wodawca pewng regute interpretacyjng, ktora je-
dnak stanowi co$ niepotrzebnego, a nawet, gdyby
nie byto zwrotu rozpoczynajgcego sie od stowa
Lhawet" nicby sie zmienito. Atoli same wzgledy
logiczne wskazujg na to, ze uprzywilejowanie wy-
padkéw naruszenia dobrych obyczajow kupieckich
w wyzej okreslony sposdb musi mie¢ swg szcze-
go6lng przyczyne. Stanie sie ona jasna, gdy wyjdzie
sie od wykfadni ogoélnego przepisu § 138 kc. Dla
ustalenia, czy pewna czynno$¢ odpowiada dobrym
obyczajom, miarodajne s ogdlne pojecia moral-
nosci. O tyle biadzi S. O., jezeli uzna¢ nie chce
miary moralnosci absolutnej. To tez poglady ety-
czne pewnych sfer majq istotne znaczenie tylko
woéweczas, jezeli w nich ujawnia sie¢ panujgca mo-
ralno$¢. Art. 76 méwigc w szczeg6lnym przepisie
0 obyczajach kupieckich, nie moze mie¢ na wzgle-
dzie obyczajéw tych w rozumieniu § 138 kc. Sank-
cja za uchybienie tym obyczajom miesci sie juz
w art. 74. Chodzi¢ wiec moze jedynie o rozszerze-
nie pojecia dobrych obyczajow w tym sensie, ze
przestrzegane by¢ muszg dobre obyczaje, ktore u-
znawane s3 W S$wiecie kupieckim, aczkolwiek nie
stosuje sie do nich ogdt, za czem przemawia takze
drugi warunek uniewaznienia, mianowicie, ze isto-
tne jest tylko takie uchybienie obyczajom kupiec-
kim, ktore albo godzi w interesy spotki, lub ma na
celu pokrzywdzenie akcjonariusza. Art. 76 ttuma-
czony w ten sposéb przemawia za tern, ze chodzi
0 rozszerzenie sankcji niewaznosci wynikajacej
z wadliwosci czynnosci prawnych, a tern samem,
ze skarga 0 uniewaznienie z art. 74, 76 pr. akc. nie
jest jedyna, lecz dodatkowa podstawg pozbawie-
nia waznosci uchwat walnych zgromadzeri: uchwa-
ty te mogg by¢ absolutnie niewazne na podstawie
innych przepisdbw prawnych, ktore skutkujg nie
waznos¢ juz mocg ustawy.

Nieuzasadnione jest zapatrywanie pozwanego,
ze uchwaly dotkniete absolutng niewaznoscig uro-
sty w moc prawna, czy przez to, ze powodowie
brali udziat w po6zniejszych walnych zgromadze-
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niach i tam poprzednich uchwat nie zaczepiali,
czy tez dlatego, ze w czasie pdzniejszym nastapito
przebilansowanie majatku pozwanej z marek na
ztote. Czynnosci, ktére sg do tego stopnia wadli-
we, ze ustawa traktuje je jako niewazne, nalezy
uwaza¢ za niebyte. Aby zatem stan prawny do-
zna¢ mogt sanacji, muszg one, o ile to jest mozliwe,
w niewadliwy sposéb by¢ podjete. Bilansowanie
za$ majatku w ztotych nie miato w nastepstwie za-
dnej nowacji, mianowicie ani wygasniecia dawniej-
szej osoby prawnej i powotania w jej miejsce do
zycia nowego podmiotu prawnego, ani wygasniecia
dawniejszych stosunkéw prawnych spétki i zasta-
pienia ich innemi, ktoérych poprzednio nie byto.
Przeciwnie obecny stan prawny pozwanej spotki
| jego majatku jest dalszym ciggiem poprzedniego,
a tylko wszelkie wartosci, wyrazone w pienigdzach,
okreslone zostaty w ztotych zamiast w markach.
W tych warunkach opiera sie obecny stan prawny
na uchwatach, ktére powodowie uwazajg jako nie-
wazne.

(Wyrok z 16. 3. 1934 r. — C. IIl. 166/33).

18. 88 28, 29 ust. la, rozp. z 14. 5. 1924 r. W ra-
zie sprzedazy kupionej nieruchomosci przez
dtuznika w czasie inflacyjnym decydujg
0 stopie przerachowania sposéb zuzycia ce-
ny otrzymanej przez dtuznika oraz rozmia-
ry, w jakich uchroniona zostata przed dewa-
luacjg, natomiast nie ma znaczenia pozbycie
sie nieruchomosci w czasie dewaluacji jako
takie oraz ewentualny regres dtuznika wo-
bec nowonabywcow.

Pozwani kupili nieruchomos¢ za 53000 mk.
9 sierpnia 1919 r. Wedtug skali § 2 rozp. z 14. 5.
1924 r. suma 53000 mk. przedstawiata warto$¢
53 000/3,80 z+ = 16 928,57 zt. Sprzedali za$ te nie-
ruchomosci 6. Il. 1922 r. za 2500000 mk. Suma
ta wedlug powyzszej skali przedstawia wartos¢
2500 000/500 z+ = z+ 5000. Zywy inwentarz sprze-
dali 20. 1. 1922 r. za 1350000 mk., ktore przed-
stawiaty wartos¢ 1350 000/550 = zt 2454,55. Ra-
zem wiec pozwani sprzedali nieruchomo$¢ z in-
wentarzem za 7 454,55 zi.

Stusznie zarzuca skarga rewizyjna, ze wywody
S. A. o0 winie i .lekkomyslnosci pozwanych sg bte-
dne, i nie mogg mie¢ znaczenia dla przerachowa-
nia dlugu osobistego. Spogladajagc obecnie wstecz
na minione czasy inflacji i dewaluacji marki, mo-
zna wnosi¢, ze lekkomysInoscia byta sprzedaz
w owym czasie nieruchomosci, lokowanie pienig-
dza w bankach i inne czynnosci gospodrcze, kto-
rych jednak masa spoteczenstwa polskiego doko-
nywata, spodziewajac sie ustania inflacji. Jezeli
przeto ludzie inteligentni i zapobiegliwi sprzeda-
wali nieruchomosci, lokowali pienigdze w bankach
i tracili majatki, to niema podstawy uwaza¢ po-
zwanych zwykbych wioscian, za ludzi nader lekko-



mysinych dlatego, ze w lutym 1922 roku sprzedali
gospodarstwo i pienigdze tymczasowo do czasu
mozliwosci lepszego skorzystania z nich ulokowali
w banku. Nalezy przytem zaznaczy¢, ze ustawa
nic uzaleznia miary przerachowania od tego, czy
dtuznik z wiasnej winy lub bez winy utracit ma-
jatek. Przy przerachowaniu naleznosci osobistej
z tytutu reszty ceny kupna powinna decydowac za-
sada dobrej wiary i uczciwosci, a gdy dtuznik prze-
stat by¢ wiascicielem kupionej nieruchomosci, oko-
licznosé, w jaki spos6b zuzyt otrzymang za nieru-
chomos$¢ cene kupna i czy uchronit jg od depre-
cjacji (8 28 i 29 rozp. z 14. 5. 1924 r.).

Nalezy roéwniez zaznaczyé, ze nie moze decy-
dowaé przy przerachowaniu dlugu pozwanych ta
okolicznosé, ze pozwanym przystuguje regres do
nowonabywcéw. Regres bowiem przystuguje tyl-
ko w tej mierze, w jakiej dtug pozwanych zostanie
stusznie przerachowany i od nich zasgdzony. Nie-
ma zadnej podstawy prawnej do twierdzenia, ze
skoro trzecia osoba zobowigzata sie przed pozwa-
nymi zapfaci¢ ich dhug, to wskutek tego zobowig-
nie osobiste pozwanych ulegto podwyzszeniu lub
powinno by¢ przerachowane w wyzszej mierze.
Nowonabywcy nieruchomosci przejeli zobowigza-
nie pozwanych w tej mierze, w jakiej ono cigzyto
na pozwanych; nie moze by¢ zatem zadnego zwia-
zku miedzy miarg przerachowaniia a prawem re-
gresu.

(Wyrok z 16. 2. 1934 r. — C. 111. 142/33).

19. § 40 rozp. z 14. 5. 1924 r. o przerachowaniu.
Dla oceny, czy zastrzezenie nastgpito na
czas, miarodajne jest faktyczne odebranie
pieniedzy, a nie uznanie zaptaty jako odpo-
wiadajacej umowie w rozumieniu § 363 Kkc.

Zapatrywanie, ze przyjecie, o ktércm jest mo-
wa w § 40 rozp. z 14. 5. 1924 r. thumaczy¢ nalezy
ze stanowiska § 363 uc., S. N. nie podziela. Nie
tylko bowiem normuje rozp. z 14. 5. 1924 r. sposéb
przerachowania jednolicie dla wszystkich trzech
dzielnic, a wiec w oderwaniu od cywilnych ustaw
dzielnicowych, lecz ponadto chodzi w § 363 kc.
0 podziat ciezaru dowodu (Scisle bioragc o ustano-
wienie obowigzku dowodzenia), bez wzgledu na
to, jakie skutki wywotuje zresztg zaptata i jej od-
bior, podczas, gdy celem § 40 kc. jest wiasnie po-
wstrzymanie normalnych skutkéw zaptaty i jej od-
bioru, zaczem przyjecie rozumie¢ nalezy jako fak-
tyczne odebranie dokonanej zaptaty. W wyniku
jednak zbliza sie zapatrywanie powddki do stano-
wiska, jakie S. N. zajmuje w kwestji, kiedy zastrze-
zenie uchodzi¢ musi jako o$wiadczone na czas.
Jak bowiem S. N. wypowiedziat w szeregu orze-
czen np. wyroku z 13. 5. 1932 r. 1Il. 2. C. 505/31,
4.2.1933 r. 1Il. 2. C. 115/32, 10. 2. 1933 r. 1II. 2.
C. 272/32, nalezy wierzycielowi stosownie do za-

chodzacych warunkéw pozostawi¢  odpowiedni
czas do decyzji, czy zechce dopomnie¢ sie o dopta-
te, lub tez zadowoli¢ sie zaptata dtuznika.

(Wyrok z 23. 6. 1933 r. — Ill. 2. C. 490/32).

20. Art. 16 ust. z 19. 12. 1919 r. o czasie pracy
w przemysle i handlu Dz. Ust. 1920 poz. 1,
8§ 133, 157 uc. Swobodne umowy 0 wyna-
grodzenie za prace w godzinach nadliczbo-
wych. Umowy te doj$¢ moga do skutku tak-
ze w drodze czynnosci dorozumianych.

Stusznie zarzuca rewizja, ze pisemna umowa
z 10. 8. 1928 r. o ilosci godzin dziennej pracy nic
nie wspomina, a niemniej stusznie wytyka powad,
ze wbrew ustaleniom S. A. wystgpit w instancji od-
wotawczej z twierdzeniem, iz o zaplate za prace
w godzinach nadliczbowych sie upominat. Jednak
wady zaskarzonego wyroku sg dla rozstrzygniecia
sprawy nieistotne, wobec czego bezprzedmiotowe
jest réwniez pominiecie dowoddéw zaofiarowanych
na powyzsze twierdzenia. Jak bowiem powdd sam
przyznaje w swych pominietych twierdzeniach,
zgtosit sie po wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych, wykonang w blisko 22-miesiecz-
nym czasie swego zatrudnienia u pozwanej, poraz
pierwszy 5 miesiecy przed swem zwolnieniem, gdy
wedtug zestawienia dotgczonego do skargi z 700
godzin nadliczbowych przepracowat 604 godziny.
Upomnienie sie podobne jest spdznione i uzasad-
nia utrate roszczenia 0 wynagrodzenie za prace
w nadliczbowych godzinach. Trafnie przyjmuje
S. A, Zze rozmiary wynagrodzenia z art. 16 ust.
z 19. 12, 1919 r. nic sa bezwzglednie obowigzu-
jace. Dopuszczalna jest raczej wolna umowa, pod-
legajaca ogdlnym zasadom, czyli ze zawarta by¢
moze z tym samym skutkiem wyraznie jak i w spo-
s6b dorozumiany. Jezeli wiec nawet jak to twier-
dzi powdd, strony sie wyraznie 0 rozmiary dzien-
nej pracy i o wynagrodzenie za prace dostarczong
ponad czas okreslony w art. | cyt. ust. nie uma-
wialy, to niemniej nalezy wzig¢ pod uwage ich
wzajemne zachowanie si¢, jak dalece w zachodza-
cych warunkach wedlug zasady uczciwosci i zau-
fania dopatrze¢ nalezy sie w niem o$wiadczenia
woli w poruszonym wyzej przedmiocie. W tym
zwigzku nabiera istotnego znaczenia zeznanie
Swiadka W., ktdremu powod odmawia wszelkiej
sity dowodowej. Skoro bowiem wedlug zeznania
tego Swiadka wszyscy urzednicy pozwanej obo-
wigzani byli pracowa¢ po 12 godzin dziennie za
wynagrodzeniem ryczaltowem, to gdyby nawet wa-
runek ten nie zostat przy przyjeciu powoda ani
wyraznie poruszony ani tez umowiony, data po-
wodka przez ograniczenie swych wyptat do ry-
czattowej sumy niedwuznacznie do poznaniia, ze
kwotami temi uwaza powoda jako zaspokojonego
takze co do jego nadgodzinnej pracy i ze wyna-
grodzenie za te prace miesci sie w ryczattowej pta-



cy. Milczenie zatem powoda przy pierwszych juz
wyplatach musiato pozwang utrwali¢ w przekona-
niu, ze powdd z wynagrodzeniem pracy w nadgo-
dzinach w drodze ryczattowej zaptaty sie godzi.
Stad bylo obowigzkiem powoda przy pierwszych
zaraz wyplatach zazada¢ dodatkowej zaplaty i o-
Swiadczy¢ w ten sposob brak swej zgody z rodza-
jem wynagrodzenia go za prace w nadgodzinach,
zamierzonym przez pozwang. Pozwana bowiem
zaznajomiona z odmienng wolg powoda mogta
w przysztosci przyjaé w miejsce jego site, ktdra
przystataby na jej warunki. Powyzszy obowigzek
powoda stat sie jeszcze wigkszym, gdy pozwana
przystapita do podwyzszenia jego pensji. Powod
powinien byt zdawaC sobie sprawe z tego, ze po-
zwana nie podwyzszy placy swych pracownikéw
ze Swiadomoscia, ze pozostaje im dluzng powazne
kwoty za prace w godzinach nadliczbowych w cza-
sie ubiegtym. Uczciwo$¢ wiec wymagana w sto-
sunkach umownych nakazywata powodowi wyja-
wi¢ pozwanej wole, jaka sie kierowat, aby po-
wstrzymac sie przed dyspozycjami godzacemi w jej
interesy. W okolicznosciach takich brak upomnie-
nia sie o zaplate za prace w nadgodzinach w pier-
wszym zaraz okresie zatrudnienia u pozwanej thu-
maczone by¢ musi na podstawie §§ 133, 157 uc. ja-
ko zgoda powoda na warunki pozwanej. Jakkol-
wiek bowiem milczenie nie ma zasadniczo zadne-
go prawnego znaczenia, uchodzi ono jako o$wiad-
czenie woli, jezeli wedtug ustawy lub zasady ucz-
ciwosci i zaufania istniat obowiazek do dziatania
prawnego. Skoro wiec w ten sposéb doszta pomie-
dzy stronami do skutku umowa, ze za prace w nad-
godzinach konieczng w przedsiebiorstwie pozwa-
nej, pobiera¢ miat powdd wynagrodzenie w formie
ryczattowej placy, obojetng jest okolicznos¢, ze po-
wod pracowat nieraz 13 lub 14 godzin dziennie.
Zreszta zeznanie $wiadka mowiacego 0 obowigzku
do pracy 12to godzinnej zrozumiane by¢ moze je-
dynie w ten sposdb, ze pracownicy powinni byli
pracowa¢ 12 godzin dziennie w przecieciu, a tej
liczby nie przekracza nadgodzinowa praca powo-
da wedlug przedtozonego przez niego zestawienia.

(Wyrok z 9. 2. 1933 r. — C. Ill. 140/33).

21. Art. 3 ust. 1 zd. 1, 10, 28 uol. Wynajmuja-
cemu stuzy roszczenie o czynsz i koszty re-
montu do lokatora, ktéry przyrzekajac za-
warcie umowy pisemnej co do mieszkania
ponad czteropokojowego do mieszkania sie
wprowadzit i spisania umowy odmowit.

Stusznie zali sie pozwany na brak ustalen,
ktore uzasadniatyby po stronie jego obowigzek
wynagrodzenia szkody. Wedtug stanu faktyczne-
go, bytoby roszczenie o odszkodowanie do pomy-
$lenia tak na zasadzie przepisbw o czynosciach nie-
dozwolonych, jak i z punktu widzenia zawinienia
przy zawieraniu umowy (culpa in contrahendo).
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W szczegélnosci dopuscitby sie wedtug twierdzen
powoda pozwany dziatania wykraczajagcego prze-
ciw dobrym obyczajom a wyrzadzajagcego szkode
powodowi, gdyby byt wszedt w posiadanie miesz-
kania w sposob podstepny, obliczony z géry na
niezawarcie pisemnej umowy odpowiadajacej art. 3
ust. 1 zd. 1 ust. o ochr, lok., zwlaszcza, za zapew-
nieniem powoda stowem honoru i to bez wzgledu
na to, czy nalezy uzna¢, ze pomiedzy stronami ist-
nieje stosunek najmu lub tez go niema. Odpowie-
dzialno$¢ za$ za zawinienie przy zawieraniu umo-
wy spotkataby pozwanego nawet bez z géry po-
wzietego podstepnego zamiaru, gdyby za jego
przyczyng i z jego winy umowa 0 tresci zamierzo-
nej przez strony nie zostata spisana zgodnie z art.
3 ust. 1 ust. o ochr. lok. Pow6d w powyzszych wy-
padkach bytby zostat pozbawiony moznosci wy-
najecia mieszkania za czynszem nieustawowym,
przyjetym w legalnym i wolnym obrocie mieszka-
niowym. Skoro jednak S. A. prawdziwosci od-
nosnych twierdzen powoda nie badat, mimo, ze
byty one zaprzeczone przez pozwanego, brak orze-
czen zaskarzonemu uzasadnionej podstawy.

W powyzszej ocenie pralnej nic wyczerpujg
sie jednak mozliwosci, ktére nastreczy¢ moze stan
faktyczny. O ile bowiem okazc sie, ze pozwany
nie dopuscit sie zadnej winy, to albo zajmuje mie-
szkanie na podstawie umowy ustnej, albo tez bez
zadnej podstawy prawnej. W pierwszym wypadku
stuzy powodowi tylko czynsz ustawowy, w drugim
wynagrodzenie obliczone wedtug zasad niestuszne-
go wzbogacenia, zaczem w kwaocie, ktorg pozwany
zaoszczedzit na czynszu najmu, zajmujac mieszkanie
u powoda. Jako btedne nalezy w tym zwigzku ode-
prze¢ zapatrywanie pozwanego, jakoby mimo bra-
ku umowy wigzat strony stosunek najmu, uzasad-
niajacy stosowanie norm czynszowych wediug
norm ust. o ochr. lok. Stosunek najmu powstaé
moze tylko w nastepstwie czynnosci prawnej, kto-
rej ustawa skutek taki przypisuje, zaczem poza wy-
jatkowymi wypadkami nawigzania stosunku najmu
mocg ustawy, przewidzianymi w ustawach o rekwi-
zycji mieszkan, ktore jednak w sporze niniejszym
nie wchodzg w rachube, wylacznie przez zawarcie
umowy najmu. Gdzie wiec umowy niema, zajmu-
je uzytkownik mieszkanie bez przyczyny prawnej.
Stwierdzenia umowy wykluczy¢ nie moze o$wiad-
czenie stron w procesie, ze pomiedzy niemi umo-
wa nie istnieje. Chodzi bowiem o0 oceng prawng
pewnego stanu faktycznego, do ktorej powotany
jest sad, a nie strony. Okolicznosci faktyczne, kto-
re wystarczajg do nawigzania umowy, streszczajg
sie w zaistnieniu obustronnej woli oddania i obje-
cia mieszkania w uzywanie za wynagrodzeniem,
ujawnionej wyraznie lub w spos6b dorozumiany,
o ile nie zachodzi wypadek z § 154 ust. 2 uc. czyli,
ze bez wzgledu na art. 3 ust. 1 zd. 1 ust. o ochr,
lok. przewidziane byto zawarcie pisemnej umowy.
Ustalenia za$ tych okolicznosci dokona¢ powinien



S. A. chociazby istniat prawomocny wyrok, odda-
lajacy powoda z zgdaniem eksmisyjnem na tej pod-
stawie, ze pomiedzy stronami istnieje stosunek
najmu. Prawomocno$¢ bowiem co do zasady nie
siega poza ramy podniesionego roszczenia. Tak sa-
mo nalezy mimo zasadniczej wytacznej wihasciwos-
ci Urzedu Rozjemczego — ustalenie wysokosci
czynszu ustawowego w mys$l wyraznego przepisu
art. 21 ust. o ochr. lok. w toczagcym sie sporze do
wihasciwosci sadu procesowego.

Uwagi powyzsze odnoszg si¢ do wynagrodze-
nia za uzywanie mieszkania, lecz takze do zwrotu
kosztow remontu. Tak dalece, jak zwrot tych ko-
sztéw przedstawia czes¢ wynagrodzenia za uzywa-
nie mieszkania, stoi on z umowg najmu w bezpo-
Srednim zwigzku i o naruszeniu zakazu z art. 10
nie moze by¢ mowy. Przepis art. 28 ust. o ochr, lok-
nie jest bezwzglednie obowigzujacy, zaczem i w
jego ramach jest dopuszczalna umowa przerzucaja-
ca ciezar remontu na lokatora. Jednak sprawe na-
lezy oceni¢ réznie w miare tego, ktéra z trzech wy-
zej przedstawionych ewentualnosci bedzie wcho-
dzita w rachube, mianowicie, czy pozwany zobo-
wigzany jest Swiadczy¢ odszkodowanie, zwrot nie-
stusznego wzbogacenia, albo tez wynagrodzenie w
mysl przepisow ust. 0 ochr. lok. Wypadek ostatni
zachodzi¢ bedzie w mysl wyjasnien powyzszych,
gdy ustali¢ bedzie nalezato umowe ustng zawartg
w sposob chociazby dorozumiany. Zatem i w
przedmiocie zwrotu kosztow remontu konieczne
bedzie ustalenie podobnej umowy. Jezeli umowy
takiej nie zawarto, brak bedzie takze podstawy do
przyznania zwrotu kosztow remontu. O ile nato-
miast okaze si¢, ze pozwany ma $wiadczy¢ odszko-
dowanie lub zwrot niestusznego wzbogacenia, to
do zobowigzania umownego niema miejsca. W wy-
nagrodzeniu powoda wedlug wartosci uzytkowej
mieszkania w wolnym obrocie mieszkaniami, wzgl.
wedbtug wartosci tego, co pozwany zaoszczedzit,
mieszkajac u powoda, miescitoby sie petne odszko-
dowanie przystugujace powodowi wzglednie pet-
nia wzbogacenia, ktére powinien wyda¢ mu po-
zwany. Jakiekolwiek przekroczenie tej miary nie
miatoby wobec § 249, 818 kc. uzasadnienia w usta-
wie. Przyznanie zatem powodowi obok biezacych
rat czynszu jeszcze pewnej sumy tytutem kosztow
remontu bytoby usprawiedliwione wowczas tylko,
gdyby biezace raty czynszowe nie obejmowaty
petnej wartosci uzytkowej mieszkania dlatego, ze
w obrocie wolnym uwzgledniato sie oddzielne wy-
nagrodzenie za zuzywanie i oddzielnie za ewen-
tualny remont, wzglednie z tej przyczyny, ze ze
szczeg6lnych przyczyn pozwany zaoszczedzit obok
rat biezacych za uzywanie mieszkania, roéwniez
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koszta remontu i gdyby w ten wyjatkowy sposéb
zostata ustalona szkoda powoda, wzglednie niestu-
szne wzbogacenie pozwanego.

(Wyrok z 12. 1. 1934 r. — C. HlI. 60/33).

22. Art. 8 ust. z 24. 3. 1920 r. o nabywaniu nie-
ruchomosci przez cudzoziemcdéw w brzmie-
niu rozp. Prez. Rzpltej z 3. 12. 1932 r. (Dz.
Ust. poz. 897). Przez przeniesienie prawa
wiasnosci na spadkobiercdw rozumie sie wy-
facznie przejscie prawa wiasnosci w drodze
spadkobrania po $mierci spadkodawcy.

Spadkobiercami zwg kodeksy cywilne w b. za-
borze rosyjskim i austriackim osoby, ktdre staty sie
dziedzicami, natomiast niemiecki kodeks cywilny
podcigga pod okreslenie to takie osoby, ktore staé
sie majg dziedzicami w przysztosci. Kierujac sie
wiec terminologig kodekséw cywilnych, trzebaby
w réznych dzielnicach Panstwa Polskiego art. 8
stosowa¢ odmiennie, co jest niedopuszczalne. Tres¢
stowa ,,spadkobiercy“ ustali¢ nalezy wiec niezalez-
nie od terminologii kodekséw cywilnych wedtug
wilasciwego mu znaczenia, w takim za$ razie chodzic¢
moze tylko o osoby, ktére po spadkobiercy juz
odziedziczyly. Dla ustalenia tresci stowa ,,przenie-
sienia® ma donioste znaczenie okolicznosé, ze
w innych artykutach uzywa ustawa stowa ,,naby-
cie“, i ze ,te stowa taczy z okre$lenia transakcja“,
za$ przy stowie ,przeniesienie” uzywa stowa ,,spad-
kobiercy”. Wskazuje to na przeciwstawienie czyn-
nosci inter vivos czynnosciom mortis causa. Gdy
by art. 8 odnies¢ do czynnosci z przysztymi dzie-
dzicami, bytaby liczba o0s6b uprzywilejowanych
bardzo wielka, co staloby w sprzecznosci z rygo-
rami zawartymi w art. 1—7 i uchybiatoby celowi
ustawy, ponadto mozliwe byloby przeniesienie
wiasnosci nieruchomos$ci na rzecz oséb, ktére w
przysztosci nie statyby sie wcale dziedzicami. Wre-
szcie jest art. 8 wyjatkiem od zasady i interpreto-

(Uchwa petnej l1zby Cywilnej z 10. 3. 1934 r.
— L. C. Prez. 33/33).

23. Art. 4 ust. z 17. 2. 1920 r. o panstwowej stu-
zbie cywilnej (Dz. Ust. poz. 164.).

Zgoda, o ktorej jest mowa, nalezy do dziedzi-
ny prawa publicznego. Niemniej niema przyczyny
traktowaé jej pod wzgledem sposobu o$wiadczenia
inaczej, anizeli o$wiadczenie woli w ramach prawa
prywatno-prawnego. Nastgpi¢ zatem mogto ono
z réwnym skutkiem tak wyraznie, jak i w sposéb
domniemany.

(Wyrok z 20. 12. 1933 r. — C. I11. 79/33).
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