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Kodeks Zobowigzan a zaskarzanie czynnosci dtuznika
dokonanych przed ! lipca 1934 r.

Adwokat Stefan Michatek, Torun.

O ile czynnosci prawne dituznika dokonane przed ! lipca 1934 r. podlegaty
(w powodztwach wzgl, zarzutach wniesionych przed tg datg) zaczepieniu podiug
niem. ustawy z 21 lipca 1879 r.,, to rowniez obecnie niewatpliwem jest, ze czynnosci
takie dokonane po ! lipca 1934 r. zaskarzane by¢ moga tylko podiug artykutu 288
i nast. K. Z.

Kwestja powstaje dopiero wowczas, gdy czynnos¢ dokonang zostata przed
1 lipca 1934 r., a zaskarzenie jej nastgpi po tej dacie. Chodzi tu o rozstrzygniecie
zagadnienia, ktéra ustawa, dawniejsza niemiecka, czy tez K. Z., ma w danym wy-
padku zastosowanie.

Przeciw zastosowaniu niemieckiej ustawy przemawia fakt, ze ustawa ta zo-
stata uchylong (art, 31 przepiséw wprowadzajacych K. Z.) z dniem ! lipca 1934 r.,
trudno wiec bedzie oprze¢ sie na ustawie juz uchylonej a zatem nieistniejgcej. Za-
stosowaniem art. 288 K. Z. przemawia dostowne brzemienie tego przepisu, ktory
opiewa, ze wierzyciele moga zgda¢ aby czynnosci prawne, dokonane przez dtuznika
z ich szkoda, byly uznane w stosunku do nich za bezskuteczne. Nalezy wiec przyjac,
ze takie prawo przystuguje wierzycielom od daty wejscia w zycie tejze ustawy t. |,
od dnia 1 lipca 1934 r. Zaskarzenie to moze nastgpi¢ tylko w drodze powddztwa
lub zarzutu, (art. 288 § 2) i tylko w odniesieniu do takich czynnosci, ktére dokonane
zostaly w ostatnich 5 latach, (art. 293 § 1, przedtuzenie tego czasokresu w mysl
§ 2-giego tu nie interesuje).

Zaskarzanie zatem jest ograniczone do czynnosci dokonanej w ostatnich
5 latach, bez wzgledu na to, ze liczac od obecnego czasu wstecz, K. Z. w tym
okresie wecale nie obowigzywat. Ustawa nie zawiera ograniczenia do czasu, w ktorym
K, Z. miat moc prawnag, w przeciwnym razie powstataby powazna luka na czas
przejsciowy. Nie jest do pomyslenia, aby z powodu czynnosci z przed 1 lipca 1934 r.
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niemozna obecnie ani zaczepia¢ podiug starej ustawy niemieckiej, ani zaskarzac
na podstawie K. Z., gdy przeciez ustawodawca niewatpliwie chciat powotane prze-
pisy obostrze¢ t. j. wierzycielom zaczepienie utatwic.

Nie mniej, w praktyce codziennej, gdzie kwestja ta jest nietylko bardzo
aktualna, ale wprost palagca, spotykamy sie czesto z zapatrywaniem, ze rowniez
obecnie zaczepia¢ mozna tylko na podstawie ustawy niemieckiej.

Badajagc kwestje ta niemozna poprzesta¢ na tem, ze niemiecka ustawa zo-
stata uchylona, lecz nalezy dalej zastanowi¢ sie nad tem, czy przepisy wprowadzajgce
K, Z, nie stojg na przeszkodzie gtoszonej tu teorji.

W pierwszym rzedzie wchodzi tu w gre art. 39 przepiséw wprowadzajgcych
K. Z., ktéry stanowi, ze do zobowigzan, ktore powstaty przed wejsciem w zycie
K. Z,, stosuje sie nadal prawo dotychczasowe. Poza nawiasem pozostawiamy sto-
sunek prawny miedzy wierzycielem a dtuznikiem, gdyz nas obchodzi jedynie stosunek
miedzy wierzycielem a osobg trzecig (przeciwnikiem zaskarzajgcego — Anfechtungs-
gegner),

Tu wiec chodzi o kwestje, czy ,,Zobowigzanie” osoby trzeciej (Anfechtungs-
gegner) wobec wierzyciela zaczepiajgcego ,,powstaje“ z chwilg dokonania czynnosci,
czy tez dopiero z chwilg wniesienia powddztwa o zaczepienie.

Na to odpowiedzie¢ nalezy, ze prawo zaczepienia nie jest pretensjg (rosz-
czeniem) w mysl K. C. (§ 194 ust. 1), pretensja w mysl tejze ustawy powstaje dopiero
przez zaczepienie (Sad Rzeszy tom 52 str. 341) tj. w danym wypadku przez wnie-
sienie powodztwa lub zarzutu w toczacym sie sporze. Nie inaczej przedstawia sie
sprawa ta podilug K. Z., ktdry nadaje wierzycielom prawo zgdania w drodze po-
wodztwa lub zarzutu, aby czynnosci prawne, dokonane przez dituznika z ich szkoda,
byly uznane w stosunku do nich za bezskuteczne. To prawo wierzyciela nie jest
wiec wierzytelnoscig i dlatego tez w mysl art. 275 K. Z. przedawnieniu nie podlega,
a czasokres b5-cio letni przewidziany w art, 293 jest czasokresem ustawowym
(prekluzyjnym).

Gdzie niema ,,wierzytelnosci“ po stronie wierzyciela, tam tez niema ,,zobo-
wigzania" po stronie diuznika w danym wypadku osoby trzeciej, tj. przeciwnika za-
skarzajgcego.

Jezeli jeden diuznik ma duzo wierzycieli, jak to zwykle w takich wypadkach
bywa, to czynno$¢ prawna przewidziana w ustawie daje prawo zaskarzenie wszyst-
kim jego wierzycielom. Z prawa skorzysta¢ mogg wszyscy, niektorzy tylko, lub
zaden wierzyciel. Zobowigzanie powstaje dla osoby trzeciej tylko w stosunku do
tych wierzycieli, ktérzy w prawnej formie z prawa tego skorzystajg, tj. wniosg po-
wodztwo lub podniosg zarzut w toczacym sie sporze. W stosunku do innych wie-
rzycieli zaden stosunek prawny do osoby trzeciej nie powstaje.

Wynika stad, ze sama czynno$¢ prawna podlegajgca zaskarzeniu nie rodzi
jeszcze zobowigzania osoby trzeciej wobec wierzycieli, a zobowigzanie takie dopiero
powstaje przez wniesienie powodztwa lub zarzutu. Jezeli wiec powddztwo wnie-
sione bedzie po 1 lipca 1934 r,, to wiasnie art. 39 przepisébw wprowadzajgcych prze-
mawia za zastosowaniem K. Z.

Wobec tego art. 40-ty tychze przepisOw juz w gre nie wchodzi, gdyz zobo-
wigzanie powstato po wejsciu w zycie K, Z. Jednak i ten przepis przemawiatby za
broniong teza: ,Zdarzeniem zasztem po wejsciu w zycie kodeksu" jest wiasnie
whniesienie powoddztwa po 1 lipca 1934 r.

Rowniez artykuty 44 i 43 przepisow wprowadzajacych K. Z. nie stojg na
przeszkodzie zastosowaniu K, Z,
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O ile obecnie czasokres do zaskarzenia wynosi 5 lat (art. 293), to stwierdzi¢
nalezy, ze czasokres, po uptywie ktérego prawo zaczepienia wygasto, podtug niem.
ustawy wynosit lat 10, (§8 3, 12 niem. ust.) Jedynie ten czasokres uwaza¢ nalezy
za normalny. Wprawdzie 8 3-ci 1. 2 do 4 ust. niem, wspomina jeszcze o jednoro-
cznym i dwuletnim czasokresie, sg to jednakze tylko terminy ulgowe, ustanowione
wyitgcznie w interesie wierzyciela. Jezeli wierzyciel z nich skorzysta, zmienia sie
na jego korzys¢ ciezar dowodu. Z tego ulatwienia wierzyciel skorzysta¢ nie po-
trzebuje, nawet gdy krotszy czasokres zostat dochowany. W kazdym razie prawo
do zaczepienia utracit wierzyciel dopiero po uptywie 10 lat po dokonaniu czynnosci.

Obecny czasokres 5-cio letni jest wiec krotszy, anizeli wedlug dotychczaso-
wego prawa, dlatego bieg czasokresu rozpoczyna sie dopiero z chwilg wejscia
w zycie K. Z. (art. 44, 43 licz, 1 przepisbw wprowadzajacych) t. j. z dniem | lipca
1934 r., a wiec trwa do 1 lipca 1939 r. O ileby jednak dotychczasowy czasokres
10-cio letni uptywat przed 1 lipca 1939 r, to czasokres 5 letni podtug K. Z. réwniez
konczytby sie z tym wczedniejszym terminem (liczba 2 art. 43).

Przepisy przejsciowe zatem réwniez przemawiajg za stosowaniem Kodeksu
Zobowigzan w odniesieniu do czynnosci prawnych dokonanych przed wejsciem
jego w zycie.

Z rozwigzan tych wynika, ze po 1 lipca 1934 r. i to az do ! lipca 1939 r. za-
skarzy¢ mozna czynno$ci prawne dokonane jeszcze w czasie od 1 lipca 1929 r. do
1 lipca 1934 r. Takie rozumowanie odpowiada tez>intencji ustawodawcy, ktory
chciat nareszcie kres potozy¢ rozlicznym uchybieniom diuznikéw i utatwi¢ wierzy-
cielom unicestwienie szkodliwych machinacji. K. Z. poszedt tu dalej, anizeli Kodeks
Karny z roku 1932, na podstawie ktérego wierzyciel w oparciu o § 823 ust. 2 K.C.
rowniez zada¢ moze od osoby trzeciej tytutem odszkodowania mniejwiecej tego sa-
mego, co w drodze zaczepienia. K. Z. bowiem przewiduje zaskarzenie nawet w tym
wypadku, gdzie o zadnej winie samego diuznika mowy niema.

Na zakonczenie zwrdci¢ nalezy uwage na jeden ciekawy a nader wazny
szczegot: Niemiecka ustawa z dnia 21 lipca 1879 w § 1-szym wyraznie zastrzagata,
ze przepisy jej regulujg tylko zaczepienie ,poza postepowaniem upadtosciowem".
Art. 288 i nast, K. Z. takiego zastrzezenia nie zawieraja, a moéwia og0lnie tylko o za-
skarzaniu czynnosci diuznikéw zdziatanych ze szkoda wierzycieli.

Z tego wynika, ze zaskarzenie czynnosci prawnych w ramach postepowania
upadtosciowego nastgpi¢ moze obecnie nie tylko w oparciu (nieuchylone) prze-
pisy 88 29 i nast. ordynacji upadtosciowej, lecz réwniez, co stanowi¢ bedzie w licz-
nych wypadkach ogromne ulatwienie dla zarzadcy masy upadiosciowej, na podsta-
wie art. 288 i nast. K, Z.

Zajecie udziatu w spadku,

Adwokat Michat Howorka w Poznaniu.

Udziat w spadku wedlug niemieckiego prawa materjalnego nie uprawnia
wspotspadkobierce przed dokonaniem rozliczenia rozporzgdzac poszczeg6lnemi przed-
miotami spadkowemi, lecz jedynie swa pozycjg w masie spadkowej Spadkobierca
moze jedynie swoj udziat w spadku jeszcze przed rozliczeniem przenies¢ na inne osoby.

Idgc konsekwentnie za tg konstrukcjg prawa materjalnego niemiecka proce-
dura nie dopuszczata do prowadzenia egzekucji w przedmioty spadku bez wykazania
sie tytutem przeciw wszystkim wspotspadkobiercom, natomiast dopuszczalne byto
zajecie udzialu w spadku. Znajdujemy w tym przedmiocie wyrazny przepis § 859
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niem, proc. cyw. Przepis ten zostat utrzymany w mocy artykutem lll. przep. prow.
post, egzez.

O zajeciu udzialu w spadku mozna mowi¢ od chwili otwarcia sie spadku, az
do chwili rozliczenia sie spadkobiercow miedzy sobg. Z chwilg kiedy zostanie
uchylona wspo6lnos¢ spadkowa, choéby w jej miejsce powstata na poszczegélnych
przedmiotach wspo6lnos¢ w czesciach utamkowych, nie mozna zajmowaé udziatu
w spadku. Egzekucje prowadzi sie woOwczas w czesci tamkowe ruchomosci na za-
sadzie przep. art. 582 kpc., a nieruchomosci na mocy przep. 655 k. p. c,

Z uwagi na przepis art, XVIII, przep. wprow. post. egz. nalezy stosowac¢ do
zajecia udziatu spadku nowe przepisy kodeksu postepowania cywilnego.

Zajecie udziatu nastepuje wiec po mysli przep. art. 629 i nast. k, p. ¢., gdyz
udziat w spadku nalezy uwaza¢ za ,inne prawa majgtkowe”. Kodeks postepowania
cywilnego rozréznia co do sposobu wykonania egzekucji trzy grupy praw majgtko-
wych: a) prawa zwigzane z posiadaniem pewnego dokumentu; b) prawa zabezpie-
czone hipotecznie; c) wreszcie prawa, ktdrych wykonanie nie jest zwigzane ani
z posiadaniem dokumentu, ani tez z uprawnieniem hipotecznem. Udziat w spadku
nalezy zaliczy¢ do trzeciej grupy, gdyz poswiadczenie dziedziczenia nie jest warun-
kiem wykonywania praw spadkowych.

Zajecia dokonuje komornik sadowy; zajecie sktada sie z dwu czesci, a) za-
kazu skierowanego do diuznika, ze nie wolno mu zajetego S$wiadczenia odbierac,
ani niem rozporzadzac, jako tez nie wolno mu rozporzadzaé¢ zabezpieczeniem dla
niego ustanowionem; b) wezwania skierowanego do trzeciodluznika (dtuznika
wierzytelnosci i prawa), aby naleznego S$wiadczenia nie uiszczat diuznikowi egze-
kwowanemu, a nalezne sumy ztozyt kom, sagdowemu lub do depozytu sgdowego.

Omawiajac zajecie udzialu w spadku wypada sie zastanowié, czy odnos$nie
do tego prawa majatkowego nie znajdujemy diuznikéw, do ktoérych nalezatoby sie
zwroéci¢ z wezwaniem jak pod b). Nalezy tu jednakze udzieli¢ odpowiedzi prze-
czacej, gdyz prawo do rozliczenia, ktére kazdemu ze wspotspadkobiercéw przystu-
guje, nie nalezy uwaza¢ za uprawnienie tegoz, z ktdrego inni wspotspadkobiercy sg
zcbowigzani. Natomiast wykonawce testamentu z uwagi na jego obowigzki zlecenio-
biorcy (8 2218 k, c¢.) nalezy uwazac¢ za trzeciodtuznika.

Oczywiscie konsekwencjg takiego stanowiska bedzie, ze do skutecznosci
zajecia udziatu w spadku, o ile niema wykonawcy testamentu, nie wymaga sie zu-
petnie wezwania dtuznikéw dluznika. Z uwagi na powyzsze ustawodawca w prze-
pisie art. 644 8 2 kpc, natozyt na komornika sgdowego obowigzek zawiadomienie
wspoitspadkobiorcow. Zawiadomienie to nie jest jednakze warunkiem skutecznosci
zajecia, gdyz zajecie jest juz dokonane z chwilg doreczenia nakazu diuznikowi (art.
633 k. p, c.). Zawiadomienie z art. 644 kpc. nie wymaga formy wezwania przewi-
dzianej w art. 631 8 2 kpc., ani tez wspotspadkobierca nie ma obowigzku udzielenia
odpowiedzi w ciggu tygodnia. Istnieje jedynie obowigzek udzielenia wyjasnien za-
chodzacy miedzy wspoétspadkobiercami, na mocy przepiséw kodeksu cywilnego, gdyz
na mocy zajecia wierzyciel moze wykona¢ wszelkie prawa dituznika (art, 637 k. p, ¢.),
a wiec rOdwniez prawo zadania wyjawienia spadku. Udzielenia takich wyjasnien nie
mozna wymusi¢ karami porzadkowemi sadu egzekucyjnego, ale mozna uzyska¢ to
w drodze pozwu. Mozna réwniez w drodze pozwu uzyskaé zaprzysiezenie prawdzi-
wosci udzielonych przez wspotspadkobierce wyjasnien.

Poniewaz wykonawce testamentu nalezy w mysl moich poprzednich wywo-
dow uwaza¢ za diuznika w przypadku zajecia spadku, nie dorecza mu sie zawiado-
mienia na mocy art. 644 kpc., lecz wezwanie po mysli przep. § 2 art. 631 kpc.
Mozna go wiec zmusi¢ karg porzadkowa do udzielenia wyjasnien. Zajecie udziatu
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jest w tym wypadku bezwzglednie skuteczne dopiero z chwilg doreczenia zajecia
wykonawcy testamentu, co oczywiscie nie wyklucza wzglednego skutku doreczenia
przewidzianego w art. 632 kpc.

Na zadanie wierzyciela kom, sgd, sporzadza odpis zajetego udziatu (art,
634 kpc.).

Zajecie udziatlu w spadku nie stwarza prawa zastawu na udziale, lecz daje
jedynie wierzycielowi prawo do zaspokojenia sie z zajetego udziatu. Poniewaz egze-
kwujacemu wierzycielowi nie przystuguje pr, zastawu, nie ma on zadnych rzeczowych
uprawnien na zajetym udziale. Jezeli w ciggu miesigca od ukoriczenia dziatu wierzy-
ciel nie rozpocznie egzekucji na przedmiotach przypadajgcych diuznikowi, przedmioty
majatkowe, do ktorych egzekucji nie skierowal, bedg wolne od zajecia (art. 644
§ 1 kpc,).

Prawo wierzyciela egzekwujgcego jest jedynie prawem do zaspokojenia sie
z zajetego udziatu, W tym celu wierzyciel moze wykonywac wszelkie prawa dtuznika
celem poszukiwania zajetego udziatu (art, 637 kpc.).

Poniewaz zajecie udziatu diuznika w spadku zawiera zakaz rozporzadzenia
jakkolwiek wierzycielowi egzekwujgcemu nie przystuguje prawo zastawu na udziale
moze on zada¢ uwidocznienia zajecia w ksiedze wieczystej nieruchomosci naleznych
do spadku jako zakazu z § 136 kc, podobnie jak to bylo dotychczas wedlug prawa
niemieckiego.

Jezeli w ciggu miesigca od rozliczenia wierzyciel egzekwujgcy nie podejmie
krokow egzekucyjnych z nieruchomosci, dtuznik moze domaga¢ sie wykres$lenia
z ksiegi wieczystej tego wpisu jako wygastego; moze wiec zgdac sprostowania ksiegi
wieczystej.

Czy po ziozeniu przez dtuznika zajetej wierzytelnosci

po mysli art, 631 § 1, pkt. 2 kpc. sumy wierzytelnosci

do depozytu sadowego na rzecz jednego wierzyciela

egzekwujacego, moga inni wierzyciele przytaczy¢ sie do

egzekucji i spowodowaC podziat ztozonej sumy w trybie
art 794 kpc,?

Adwokat Dr. Feliks Afenda z Poznania.

OdpowiedZ na powyzsze pytanie wymaga uprzedniego rozstrzygniecia kwestji,
kiedy uwaza¢ nalezy za ukonczong egzekucje wogole, a w szczegolnosci egzekucje
przez zajecie wierzytelnosci lub prawa. Niewatpliwie bowiem moze by¢ mowa
0 przylgczeniu sie innych wierzycieli i udziale ich w podziale sumy uzyskanej
z egzekucji tylko tak ditugo, dopdki egzekucja nie zostata ukorczona. Po ukoncze-
niu egzekucji niema juz miejsca na udziat w niej innych wierzycieli poza wierzycie-
lem egzekwujgcym.

Kpc. wylicza w art. 561 wypadki, w ktorych postepowanie egzekucyjne
ulega umorzeniu w catosci lub czeSci. Woyliczenie to nie jest wyczerpujgce, jak
o tem Swiadczy wyraznie brzmienie § 4. art. 561 kpc., ktéry powiada, ze postepo-
wanie egzekucyjne bedzie réwniez umorzone w innych przypadkach prawem prze-
widzianych. Jako przypadki takie moznaby wymieni¢ np. art. 518, § 2., art. 562,
art. 563. art. 708, art. 758 8 4. kpc. itd. Sg to wszystko przypadki unormowane
w samem kpc.
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Nie moze jednak ulega¢ watpliwosci, ze przyczyng umorzenia postepowania
egzekucyjnego, musi by¢ takze — chociaz kpc. o tem nie wspomina — zaspokojnie
wierzytelnosci wierzyciela egzekwujgcego, z powodu ktorej prowadzi on egzekucje.
Z chwilg bowiem zupeinego zaspokojenia tego wierzyciela, lub catkiem ogoélnie moé-
wigc, z chwilg wygasniecia jego pretensji ustaje wszelki cel i sens dalszego prowa-
dzenia egzekucji.

Zachodzi tedy pytanie, kiedy zostaje zaspokojony wierzyciel egzekwujacy,
ktory prowadzit egzekucje przez zajecie wierzytelnosci lub innych praw majat-
kowych? Art. 631. § 1, pkt. 2. kpc, daje diuznikowi zajetej wierzytelnosci lub prawa
moznosci zlozenia zajetej sumy wedle swego wyboru, albo komornikowi, albo do
depozytu sadowego. Kpc. nie wspomina o trzeciej mozliwosci tj. o zaptaceniu
zajetej sumy, przez dltuznika zajetej wierzytelnosci bezposrednio do rak egzekwu-
jacego wierzyciela, co rowniez uchodzi¢ musi za dopuszczalne. Jezeli zatem dhuznik
zajetej wierzytelnosci skorzysta z przyznanego mu przez kpc. uprawnienia i ztozy
sume do depozytu sadowego, to temsamem nastepuje umozenie jego zobowigzania
wobec egzekwowanego dtuznika. Wynika to jasno z przepiséw prawa materjalnego
(art, 1159 kod. Nap. § 1425 austrj. kod. cyw. i 88 372, 378 niem. kod. cyw.). Otoéz
chwila umozenia zobowigzania dtuznika zajetej wierzytelnosci lub prawa schodzi sie
z koniecznosci z chwilg zaspokojenia wierzyciela tego diuznika tj, dituznika egze-
kwowanego, co do jego wierzytelnosci, wynikajgcej z tego umorzonego zobowigzania.
Poniewaz za$ po mysli art. 637 kpc, egzekwujacy wierzyciel wstepuje we wszystkie
prawa swego dluznika, co do zajetej wierzytelnosci, przeto z chwilg zaspokojenia
dtuznika egzekwowanego przez ztozenie do depozytu sadowego, zaspokojony zostaje
takze egzekwujacy wierzyciel, a postepowanie egzekucyjne konczy sie. Wydanie
egzekwujgcemu wierzycielowi z depozytu sgdowego, ztozonej dla niego przez diuznika
zajetej wierzytelnosci sumy, nie jest juz czescig postepowania egzekucyjnego, a kasa
sgdowa nie dziata w tym wypadku jako organ egzekucyjny Sadu, lecz jako odrebny
urzad depotyzowy na podstawie specjalnych przepisdw. Wobec ukonczenia egze-
kucji niema juz miejsca na postepowanie w trybie art. 794 kpc.

Do tego samego wyniku dojdziemy, rozpatrujac niektore inne postanowienia
kpc. w tgcznosci ze sobag. | tak postanawia art. 554 kpc,, ze pokwitowanie ko-
mornika ma taki sam skutek, jak pokwitowanie wierzyciela. taczy sie z tem bez-
posrednio art. 555 kpc. stanowiacy, ze po ukoniczeniu postepowania egzekucyjnego
nalezy na tytule wykonawczym zaznaczy¢ wynik egzekucji i tytut zatrzymacé
w aktach. Wynika z tego, ze pokwitowanie komornika kohczy postepowanie egze-
kucyjne i, ze z chwila, gdy diuznik wptacit komornikowi egzekwowana sume lub
wogole uiscit do jego rak egzekwowane Swiadczenie, wierzyciel egzekwujacy zostat
zaspokojony i nabyt wilasnos¢ pieniedzy lub przedmiotéw, przyjetych dla niego przez
komornika. Mowa tu oczywiscie, jak i w catem dotychczasowem rozwazaniu tylko
o wypadku, w ktorym egzekucje popierat az do chwili odebrania pieniedzy przez
komornika tylko jeden wierzyciel. Skoro za$ art. 631 8§ 1. pkt, 2 zezwala dtuzni-
kowi z zajetej wierzytelnosci alternatywnie na zlozenie do rgk komornika lub do
depozytu sadowego, to pokwitowanie kasy depozytowej powinno wywiera¢ ten sam
skutek, co pokwitowanie komornika, o ktérem mowa w art. 554 kpc.

Art. 789 8 1 kpc. wypowiada zasade, ze suma uzyskana z egzekucji bedzie
podzielona miedzy wierzycieli przez Sad. Jednak § 2 tego samego art. stanowi, ze
jezeli suma uzyskana przez egzekucje wystarcza na zaspokojenie wszystkich wierzy-
cieli, to wyptaty dokona komornik. Z tego, drogg argumentum a contrario wynika,
ze podziat przez Sad nastepuje tylko woéwczas, jezeli suma uzyskana z egzekucji nie
wystarcza na zaspokojenie wszystkich wierzycieli. Jest to konieczng przestanka,



27

aby wogble podziat przez Sad mogt mie¢ miejsce i tylko w tym wypadku ma zasto-
sowanie art, 794 kpc. Skoro w postawionem na wstepie pytaniu wyszto sie z zato-
zenia, ze az do chwili ztozenia sumy do depozytu byt tylko jeden wierzyciel egze-
kwujacy, ze zatem o niewystarczalnosci sumy na zaspokojenie wszystkich wierzycieli
nie moze by¢ mowy, skoro sie zwazy, ze dtuznik zajetej wierzytelnosci moze rownie
dobrze zamiast sktada¢ sume do depozytu sadowego wptaci¢ jg bezposrednio wie-
rzycielowi egzekwujgcemu albo komornikowi, a w tym ostatnim wypadku komornik
winien wyda¢ jg po mysli art. 789, 8 2 kpc. wierzycielowi egzekwujgcemu, to
rowniez i sgdowa kasa depozytowa obowigzana jest w takim wypadku wyda¢ depozyt
egzekwujgcemu wierzycielowi, a na jakiekolwiek postepowanie dziatowe niema miejsca
dla braku ustawowych przestanek.

Na postawione na wstepie pytanie odpowiedzie¢ zatem nalezy przeczaco.

Czy na ziemiach b, zaboru pruskiego
tymczasowe odebranie naktadu druku jest dopuszczalne?

Aplikant Prokuratorii Generalnej Lech Neyman, Poznan.

Sprawy prasowe reguluje na terenie b. dzielnicy pruskiej niemiecka ustawa
prasowa z d. 7. 5. 1874 r. (Dz, U. Rzeszy nr. 1003 str. 65), utrzymana wyraznie
w mocy art. 4 § 2 punkt 1. rozporzgdzenia Prezydenta R. P. z d. 11. 7. 1932 (Dz, U.
poz. 573). Uwagi niniejszego artykutu, aczkolwiek bedzie mowa ogélnie o druku,
odnoszg sie specjalnie do prasy.

Wyzej wymieniona ustawa, zezwala na tymczasowe odebranie (Beschlag-
nahme) druku.

Koniecznym warunkiem dopuszczalnosci tymczasowego odebrania naktadu
druku bez zarzgdzenia sgdu jest, zaistnienie jednej z nastepujacych przestanek prawa
materjalnego (§ 23 ustawy prasowej z 7. 5. 1874 r.).

1. druk nie odpowiada postanowieniom zawartym w § 6 i 7 wzgl. jest roz-

powszechniany wbrew przepisom § 14,

2. druk zawiera wiadomosci, ktérych rozpowszechniania zabroniono na pod-
stawie § 15,

3. tres¢ druku odpowiada znamionom jednego z czyndw karygodnych, okre-
Slonych w 88 85, 95, 111, 130 wzgl. 184 niem. kod. karn. przyczem
w wypadkach przestepstw z § 111 i 130 niem. kk. zajecie nakiadu pisma
dopuszczalne jest tylko o tyle, o ile grozi niebezpieczenstwo, ze w razie
odwleczenia zajecia, wezwanie lub poduszczenie zawarte w tresci danego
pisma pociagnie za sobg bezposrednio zbrodnie lub wystepek.

Z dniem wejscia w zycie (to jest d, 1. 9, 1932 r.) polskiego kodeksu karnego
z d. 11. 7. 1932 (Dz. U, poz. 571) nalezy w miejsce przepiséw niemieckiego kodeksu
karnego stosowa¢ odpowiednie przepisy polskiego.

I tak w miejsce § 85 niem. kk. — art, 154 § 2
§ 111 ., — art. 154 § |
§ 130 . — art, 217 § 1
§ 184 g ., — art, 214 lit, c)

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze § 95 niem. kod. kar, zostat uchylony jeszcze przed
wejsciem w zycie polskiego kodeksu karnego z 1932 r.

Powyzsze podstawienia przepisdw nowych w miejsce uchylonych jest zagad-
nieniem odrebnem i niezwigzanem z tematem niniejszego artykutu, dlatego tez nie
uzasadniam obecnie blizej dokonanego podstawienia.
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Tymczasowo odebra¢ druk moze wiadza policyjna lub prokurator, lecz
wowczas sad musi w mys$l § 24 ustawy prasowej zatwierdzi¢ lub uchyli¢ zarzadzenie
0 tymczasowym odebraniu druku.

Tymczasowe odebranie przez prokuratora lub wiadze policyjng oraz zatwier-
dzenie odebrania przez sad majg charakter tymczasowy, niejako zabezpie-
czajacy.

Ostatecznie decydujagcym w sprawie odebrania druku moze byc¢ jedynie
wyrok, wydany po przeprowadzeniu rozprawy gtéwnej, orzekajacy przepadek lub
tez nieuwzgledniajgcy wniosku o orzeczenie przepadku.

Od odebrania w rozumieniu § 23 ustawy prasowej nalezy odrézni¢ przepadek
wzgl. konfiskate. Przepadek wzgl. konfiskata jest karg dodatkowg i o niej Sad
musi orzec w wyroku (art. 50 kod. karn.) t. zn.,, ze moze to uczyni¢ dopiero po
przeprowadzeniu rozprawy. Przepadek ma w odréznieniu od odebrania charakter
staty.

Jakie jest dalsze postepowanie?

O ile sad zatwierdzi tymczasowe odebranie, wOwczas w ciggu dwu tygodni
musi by¢ wdrozone postepowanie karne w sprawie gtownej. Wynika to z § 26 ust.
pras, w przeciwnym razie zarzadzenie sgdu zatwierdzajgce tymczasowe odebranie
musi by¢ uchylone.

Za czasbw obowigzywania niem, kod. karnego, sad oprocz kary, ktéra spo-
tykata sprawce, orzekat wyrokiem w mys$l § 41 niem, kod. kar., ze wszystkie
egzemplarze, jakotez plyty i formy, stuzace do sporzadzenia druku, ktérego tres¢
byta karalna, nalezy uczyni¢ niezdatnemi do uzytku. Ten los spotykat jednak tylko
egzemplarze bedace w posiadaniu autora, drukarza, wydawcy, nakiadcy lub ksie-
garza oraz egzemplarze wystawione na widok publiczny albo publicznie zaofiarowane.

Powyzszy przepis jest zwiazany z § 27 ust. pras., ktory stanowi, ze tymcza-
sowe odebranie druku obejmuje tylko egzemplarze, ktére znajdujg sie tam, skad
maja by¢ rozpowszechniane.

Przepadek przedmiotow wzgl. uczynienie ich niezdatnemi do uzytku sa ka-
rami dodatkowemi.

Nadzwyczaj charakterystycznem jest, ze kara z § 41 niem. kod. kar. dotykata
przedmiotow, nie bedacych wiasnoscia sprawcy. Decydowato tu posiadanie ich
przez pewna kategorje osob.

Dzieki kazuistyce ustawodawcy niemieckiego cate postepowanie poczawszy
od tymczasowego odebrania druku przez wladze policyjng, az do uczynienia druku
niezdatnym do uzytku bylo konstrukcyjnie wykonczone, a nawet stworzyto odrebng
procedure niezalezng od zwyczajnego postepowania karnego.

Z chwilg wejscia w zycie polskiego kodeksu karnego stracity moc obowigzu-
jaca przepisy niemieckiego kodeksu karnego, a tem samem réwniez i § 41.

W miejsce tego paragrafu wszedt w zycie art. 50 polskiego kod. karnego.
W mysl tego artykutu sad moze orzec przepadek przedmiotéw, pochodzacych bez-
posrednio lub posrednio z przestepstwa, jak réwniez narzedzi, ktére stuzylty lub byty
przeznaczone do jego popetnienia.

Incydentalnie nalezy rozpatrze¢ sporng kwestje, czy druk, ktérego trescig
popetniono przestepstwo, podpada pod pojecie przedmiotéw pochodzacego bezpo-
Srednio lub posrednio z przestepstwa lub pod pojecie narzedzia, stuzacego lub prze-
znaczonego do popetnienia przestepstwa.

We wszystkich przypadkach, kiedy karalne jest samo sporzadzenie druku

(np. nawotujacego do popetnienia przestepstwa, lub zawierajacego pochwale prze-
stepstwa, wzgl, nawotujgcego do niepostuszenstwa ustawom wzgl. o tresci pornogra-
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ficznej), druk jest przedmiotem pochodzgcym z przestepstwa (por. art. 155, 157, 214

§ 2 kod, kar. z 1932 r.).
Jezeli druk zawiera znamiona przestepstwa, lecz samo jego sporzadzanie nie

jest karalne, wéwczas druk moze by¢ uwazany za narzedzie stuzace lub przeznaczone
do popetnienia przestepstwa, gdyz niewatpliwie jest on w takich razach Srodkiem
popetnienia przestepstwa (np, z art. 125 § 2, 127, 132, 152, 153, 154, 156, 159, 170,
171, 172, 173, 255, 256, kod. kar. z 1932 r.). Srodek popetnienia przestepstwa miesci
sie w pojeciu instrumentum sceleris. Stowa ,,narzedzie” nie mozna bowiem interpre-
towa¢ w sensie zacie$niajgcym to pojecie do jakiego$ mechanicznego narzedzia po-
mocniczego. Przyjag¢ zatem mozna, ze pojecie ,instrumentum sceleris" obejmuje
rowniez i pojecie $rodka popetnienia przestepstwa.

Przepadek narzedzi wyksztatcit sie w dawniejszych pojeciach o karze, jako
zemscie spotecznej, ktora dotykata nietylko sprawce lecz réwniez i narzedzie, bez
wzgledu na to, czyjg ono stanowito wiasnos¢.

Polski kodeks karny z 1932 r. (art. 50 § 2) wyraza jednak zasade, ze przed-
mioty nie bedgce wwlasnoscig sprawcy mogg ulec przepadkowi tylko
w przypadkach wskazanych w ustawie.

Nalezy obecnie rozpatrze¢, kogo ustawy uwazajg za sprawce przestepstwa
popetnionego drukiem ? . .,

Odpowiedz na to pytanie daje 8 20 ustawy prasowej z 7. 5. 1874 r. Jako
sprawce (wymienionego w art. 50 § 2 kk.) nalezy na mocy § 20 ustawy prasowej

uzna¢ redaktora odpowiedzialnego (,,der verantworliche Redakteur ais Tater......... “,
o ile wyjagtkowe okolicznosci nie wykluczajg jego przestepstwa (np. znany jest autor
artykutu).

Wobec tego, ze wiascicielem nakladu jest wydawca a sprawca jest redaktor
odpowiedzialny, a wiec z reguty dwie rdézne osoby, przeto w mysl art. 50 § 2 kk.
nie moze sad orzec przepadku druku, nawet zawierajagcego znamiona przestepstwa,
gdyz ani ustawa prasowa z 7. 5. 1874 r. ani polski kodeks katny 1932 r. nie zawie-
rajg przepisu, ktoryby zezwalat w takich razach orzec przepadek bez wzgledu na
wiasnosé.

Jedyny wyjatek zachodzi, jezeli wydawca jest sprawcag czyli ze jest albo
autorem karalnej tresci druku albo redaktorem odpowiedzialnym.

O ile powyzszy wyjatek nie zachodzi, woéwczas choc¢by nawet autor wzgl. re-
daktor odpowiedzialny zostat ukarany, to jednak sgd nie moze orzec przepadku druku.

Konsekwencjg tego jest, ze skoro niedopuszczalne jest, pomijajac oméwiony
wyjatek, orzeczenie przepadku przez sgd, wéwczas nie mozna tymczasowo odebrac
druku na zasadzie art. 23 ust. pras., gdyz przepis ten miat na celu usprawnienie
tymczasowego odebrania dla zabezpieczenia orzeczenia przepadku.

Przez wyrazne uregulowanie prawa wiasnosci w instytucji przepadku w pol-
skim kod. karnym powstata tego rodzaju luka, ktérej nie mozna wypetni¢ analogia.

Praktyka sgdowa wzgl. prokuratorska szta dotgd drogg pomijania ustawy
prasowej a stosowania art. 153 kod. post, karnego.

W mysl tego artykulu sgd moze zarzadzi¢ odebranie przedmiotéw stano-
wigcych dowdd przestepstwa, uzyskanych przez przestepstwo lub ulegajacych kon-
fiskacie, wzgl. zatwierdzi¢ odebranie tych przedmiotow dokonane nie przez sedziego
(art. 153 § 2 kpk.).

Odebranie naktadu druku z tej przyczyny, ze wszystkie egzemglarze stanowig
dowdd przestepstwa jest oczywiscie niedopuszczalne, gdyz takim przedmiotem sta-
nowigcym wystarczajagcy dowodd przestepstwa jest jeden ewent. kilka egzemplarzy.
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Jezeli zajdzie przypadek, ze druk jest przedmiotem uzyskanym z przestep-
stwa, wzgl, ze jest przedmiotem ulegajgcym konfiskacie (przepadkowi), woéwczas
miarodajnym jest art, 50 kod. karnego z 1932 r. a wiec wszystkie uwagi na temat
tego artykutu dotycza art. 153 kpk., tak dalece, o ile art. 153 kpk. jest zwigzany
z art. 50 kk.

Przy tej sposobnosci warto zaznaczy¢, ze kodeks post, karnego uzywa stowa
»konfiskata®“, podczas gdy kodeks karny stowa ,,przepadek®. Jest pewna réznica
miedzy temi dwoma pojeciami, jednak, by zagadnienia nie komplikowa¢ uzna¢ mozna,
ze przepadek majacy szerszy sens, obejmuje réwniez pojecie konfiskaty.

Druga uwaga dotyczy okre$lenia przedmiotéw ,uzyskanych" z przestepstwa
(art. 153 kpk.) i przedmiotow ,pochodzacych” bezposrednio lub posrednio z prze-
stepstwa (art, 50 kod. Kkar.).

Tak, jak poprzednio, nalezy uzna¢, ze okreslenie uzyte przez kodeks karny
obejmuje okreslenie, ktére uzywa kodeks postepowania karnego.

Zachodzi pytanie, czy w czasie od wyjscia w zycie kodeksu postepowania
karnego do chwili wejscia w zycie polskiego kodeksu karnego mozna bylo zwigzaé
art. 153 kpk, z 8 41 niem. kod. karnego i niezaleznie od ustawy prasowej, tym-
czasowo odbiera¢ druk, zawierajgcy znamiona jakiegokolwiek przestepstwa. Przepis
§ 41 niem. kod. karnego stanowit o uczynieniu niezdatnym do uzytku druku, ktérego
tres¢ jest karalng. Ta kara dodatkowa bedaca sui generis konfiskatg nie uzale-
zniata zniszczenia od tego, czyjg wilasnoscig byt druk.

Na wyzej postawione pytanie nalezy da¢ odpowiedZz negatywna.

Ustawa prasowa jest prawem szczegolnem (lex specialis), zawierajgcym za-
rowno przepisy proceduralne, jak karne i dlatego przepisy ustaw ogolnych, jakiemi
sg kodeks karny i kodeks postepowania karnego nie maja zastosowania do
prasy w tych wszystkich sprawach, ktdre osobno sg uregulowane ustawg prasowa.
Powyzsze stanowisko nietylko uzasadnione jest przez nauke, ktéra przyjeta zasade
supremacji prawa szczegOlnego (lex specialis) nad prawem ogélnem (lex generalis),
lecz wynika réwniez z wyraznego brzmienia § 1 ustawy prasowej, ktory stanowi,
ze wolno$¢ prasy podlega tylko tym ograniczeniom, ktdére sg ustawg prasowsg
okreslone lub przez nig dozwolone,

W wyniku powyzszych rozwazan okazuje sie, ze wprawdzie ustawa prasowa
z 1874 r. zostata utrzymana w mocy, lecz w przedmiocie tymczasowego odbierania
druku po mysli 88 23 i nast. nie moze by¢ stosowana we wszystkich tych przy-
padkach, kiedy sad nie moze w wyniku rozprawy gtownej orzec przepadku druku.

Skoro w tych przypadkach ustawa prasowa nie moze by¢ stosowana, to
odpada jej charakter prawa szczegOlnego w sprawach tymczasowego odebrania.
Wobec tego stosowaé obecnie mozna jedynie art. 153 kpk. tgcznie z art. 50 kod.
karnego z 1932 r. Nie dajg one jednak poza wyzej wymienionym wyjatkiem mozno-
$ci tymczasowego odbierania druku, gdyz kwestja wiasnosci jest przestanka zasad-
nicza.

Najnizsza wartoS¢ przedmiotu rewizji w postepowaniu
sporno-administracyjnem.
Nadestat Mieczystaw Morgiewicz, Torun.

W mysl 8§ 93 ustawy o ogolnym zarzadzie kraju z dnia 30 lipca 1883 roku
w potgczeniu z art. 1 pkt. 7 ustawy niemieckiej z dnia 13 maja 1918 r. oraz w mysl
wyroku N. T. A. z dnia 28 maja 1925 roku L, rej. 419/25 dopuszczalnos$¢ rewizji
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w sprawach podatkowych w postepowaniu sporno-administracyjnym prze-
ciwko wyrokom Wojewddzkich Sadéw Administracyjnych uzalezniona jest od wartosci
przedmiotu sporu, wynoszagcej ponad zi 125

W zwigzku z wejsciem w zycie rozp. P. R. P, z dnia 27 pazdziernika 1932 r,
o N. T. A. (Dz. U, poz, 806) powstata watpliwos¢, czy obowigzuje nadal pruska
ustawa wojenna o uproszczeniu administracji z dn. 13 maja 1918 (Zb. Ust. str. 53)
jako nie powotana w wspomnianym rozp. o N. T, A. W kwestji tej wypowiedziat
sie N. T, A. w uchwale z dnia 23 stycznia 1934 r. L. rej, 175/34 w sprawie sporno-
administracyjnej B. J. w S. przeciwko Wydziatlowi Powiatowemu w S. w przedmiocie
wymiaru komunalnej optaty drogowej (na rok 1932/33), oddalajac rewizje powoda jako
niedopuszczalng, bowiem warto$¢ przedmiotu sporu nie przekraczata zt 125.

Przesytajac Sagdowi a quo w T. uchwate w powyzszej sprawie uzasadnit N. T. A.
stanowisko swoje jak nastepuje;

Nietrafne jest zapatrywanie, jakoby przepisy pruskiej ustawy wojennej o upro-
szczeniu administracji z 13 maja 1918 r. (Zb. ust, str. 53), wykluczajace dopuszczal-
nos¢ rewizji w sprawach jak niniejsza ze wzgledu na wysoko$¢ wartosci przedmiotu
sporu, nie obowigzywaly juz obecnie, poniewaz ustawa ta nie jest powotana w roz-
porzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 pazdziernika 1932 r. o N, T, A. (poz-
806 Dz. Ust.),

Skoro bowiem ustep 3 art, 13 wspomnianej ustawy z r. 1918 stanowigcy
m. i,, Ze ustawa ta traci moc obowiazujgcg w 2 lata po uznaniu stanu wojennego za
ukonczony, zostat uchylony ustepem koncowym art. 35 ustawy z sierpnia 1932 r.
o N. T. A. (poz. 600 Dz. Ust,), to temsamem ustawa ta stracita charakter ustawy
czasowo obowigzujacej i materjalne jej przepisy moga by¢ uchylone tylko pozytywnym
przepisem prawnym. Art. przeto 113 ust. 2 prawa o N. T. A. z r. 1932, utrzymujgc
w mocy tryb postepowania sporno-administracyjnego w N. T. A. wedlug dotychcza-
sowych ustaw, obowigzujacyoh na obszarze wojewoddztwa poznanskiego i pomorskiego
utrzymuje takze w mocy tryb postepowania unormowany dla pewnych spraw wspo-
mniang wyzej ustawg pruskag z r. 1918.

ORZECZNICTWO.

S. N. zwazyt co nastepuje:

rawy karn
Sp awy karne Postanowieniem z 20 grudnia 1933 r., powzie-

1. I. Zbrodnia z art. 204 K. K. zachodzi tylko
wowczas, gdy sprawca podmiotowo odczu=
wa, ze natrafia na opor rzeczywisty, zdecy-
dowany, bezwarunkowy, przytem staty i
ciagly, a zarazem, wiedzac o tern, dazy do
zlamania tak stawianego oporu.

I. Sprawca ulega ukaraniu z przepisu art. 204
K. K., gdy przemoca fizyczng czy tez psy-
chiczng doprowadzit swa. ofiare do tego sta-
nu, ktory potozyt kres wysitkowi jej woli,
czynigc jg w zupetnosci ulegly jego osobie.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja zarzuca zaskarzonemu wyrokowi obra-
ze art. 51 kpk. przez odrzucenie bez zadnego uza-
sadnienia wniosku obrony o ponowienie dowodu
ze Swiadka F. F. na okolicznosdci, z ktérych wyni-
katoby, ze op6r pokrzywdzonej byt pozorny i ze
oskarzony mogt go stusznie za taki uwazad.

tem na posiedzeniu niejawnem w trybie § 2 art.
490 kpk., S. A. odrzucit wniosek oskarzonego
z wywodu apelacji o ponowne przestuchanie
$wiadka F., uznajac, ze nie zachodzg warunki z art.
492 kpk. Na rozprawie apelacyjnej w dn. 18 stycz-
nia 1934 r. Sad ponownie oddalit ten sam wniosek
bez jakiegolwiek uzasadnienia. Teza, objeta po-
wyzszym whnioskiem odnosita sie do wysSwietlenia
takich okolicznosci faktycznych, ktore nie byty
w protokéle ujawnione, mogly za$ zawazy¢ przy
rozstrzyganiu zagadnienia winy. Sad bowiem me-
rytorycznie przypisat oskarzonemu wine przestep-
stwa z art. 204 kk., popetniong przez to, ze prze-
mocag doprowadzit swa stuzacg do poddania sie
spotkowaniu cielesnemu.

Przepis art. 204 kk. przewiduje umysine do-
prowadzenie innej osoby przemoca, grozbg bez-
prawng albo podstepem do stanu poddania sie
czynowi nierzadnemu. Ustawowe sformutowanie



stanu faktycznego z art. 204 kk. wskazuje na to, ze
sprawca ulega ukaraniu z tego przepisu w wypad-
ku, gdy przemocy fizyczng czy tez psychiczng do-
prowadzit swa ofiare do potozenia, ktore potozy-
to kres wysitkowi jej woli, czyniagc jg w zupetno-
Sci ulegta jego osobie. Podmiotowo musi wiec
sprawca odczuwac, ze natrafia na opdr rzeczywi-
sty, zdecydowany, bezwarunkowy, przytem staly
i ciaggly, a zarazem, wiedzac o tem, dazy¢ do zia-
mania tak stawianego oporu. Teza dowodowa od-
dalonego wniosku zmierzata wiasnie do wyjasnie-
nia, czy zachowanie pokrzywdzonej ws$rdd towa-
rzyszacych zajéciu okolicznosci miato w sobie ze-
whnetrzny wyraz zdecydowanej stanowczosci i nie-
ustepliwosci. Chodzito wiec w danym wypadku
o ustalenie okolicznosci nader istotnej dla sprawy.
Wobec tego, ze uchybienie sagdu moglo mieé
wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku (art. 515
kpk.), nalezy wyrok ten z powodu obrazy art. 51
§ 2 kpk. uchylic.

(Wyrok S. N. z 28. V. 1934 r. — Nr. 3 K
516/34.
2. Zeznania $wiadka, stuchanego w trybie § 3
art. 490 kpk., moga stuzy¢ jako dowod tylko
wowczas, gdy zostaty odczytane w postepo-
waniu dowodowem drugiej instancji w mysl
art. 340 kpk.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Jedli chodzi o zeznanie J. K., to z protokotu
rozprawy, ktory jest jedynym dowodem zachowa-
nia form postepowania (art. 238 kpk.), nie wynika
by zeznanie tego Swiadka byto badZz w pierwszej,
badz w drugiej instancji przedmiotem postepowa-
nia dowodowego w jakiejkolwiek formie. Wpraw-
dzie S. A. przed rozprawg polecit przestucha¢ tego
Swiadka w trybie § 3 art. 490 kpk., na rozprawie
jednak nie przeprowadzit tego dowodu ani w for-
mie bezposredniego przestuchania $wiadka, ani
przez odczytanie protokotu jego zeznan, co mo-
gtoby mieé miejsce jedynie w warunkach przepi-
sem art. 340 kpk. objetych. Nalezy przytem pod-
kresli¢, ze z wyraznej tresci § 3 art. 490 kpk., kto-
ry mowi jedynie o ,sprawdzeniu®, a nie przepro-
wadzeniu dowodu, wynika jasno, ze takie spraw-
dzenie ma stworzy¢ dla sadu jedynie podstawe do
przysztej oceny tego dowodu pod katem warun-
kow z art. 492 lub 493 kpk., nie zwalnia wszakze
sgdu od obowigzku przeprowadzenia dowodu
w mysl ogdlnych zasad o dowodach, jesli uznat,
ze warunki z art. 492 lub 493 kpk. zachodza. Prze-
prowadzenie takiego dowodu musi nastgpi¢ oczy-
wiscie w postepowaniu dowodowem drugiej in-
stancji, — nie moze natomiast nastgpi¢ w formie
sprawozdania z art. 497 kpk., ktére obejmuje je-
dynie postepowanie dowodowe pierwszej instan-
cji i konczy sie na przedstawieniu ,tresci apelacji
i wywigzujacych sie stad punktéw spornych®.
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Zwazywszy zatem, ze zeznanie Swiadka J. K.
nie bylo przedmiotem postepowania dowodowego,
ze przytem pominiecie tego dowodu nastgpito za
zgoda oskarzonego (art. 523 kpk.), ktory ani sam,
ani przez usta swego obroncy o przeprowadzenie
tego dowodu na rozprawie nie wnosit, — zarzut
kasacji, ze dowdd ten nie zostat uwzgledniony
w wyroku, jest nieuzasadniony.

(Wyrok S. N. z dn. 20. XI. 1933 r. — Nr. 3 K.
1024/33).

3. |. Zbiegowisko jest to przypadkowe i odrucho-
we skupienie sie wiekszej ilosci 0sob, niema-
jace okreslonego z gory celu i skiadu.

Il. Kto $wiadomie trwa w zbiegowisku juz tem
samem przyczynia si¢ do popetnienia gwat-
tu wspdlnemi sitami (art. 163 kKk.).

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Nieuzasadniona jest tez kasacja oskarzonego
R. K.

Z istoty ,,zbiegowiska“ wynika, iz jest to przy-
padkowe i odruchowe tylko skupienie sie wiekszej
ilosci osob, niemajgce okreslonego zgory celu i
sktadu i tem wiasnie roznigce sie od innych sku-
pien, bedacych wynikiem $wiadomej akcji, a ozna-
czonych w ustawie mianem ,zgromadzen“ i ,ze-
bran (v. O. S. N. z 9. 12. 1932 Nr. 1 K. 1333/32
Zb. 0. 30/33.

Bezzasadny jest zatem poglad, jakoby do przy-
jecia istoty przestepstwa z art. 163 kk. koniecznem
byto ustalenie zaistnienia porozumienia sie spraw-
cow. Whniosku takiego nie mozna w szczegolnosci
wysuwaé z uzytych w danym art. stow ,wspdlne-
mi sitami*; zwazywszy bowiem, iz tlum dziata im-
pulsywnie pod wptywem chwilowego nastroju
i wrazen, juz sam fakt uczestnictwa w zbiegowisku
przyczynia sie do wytworzenia fizycznych i psy-
chicznych warunkow przestepnego gwattu przez to
zbiegowisko dokonywanego, a wobec tego kazdy,
kto Swiadomie trwa w zbiegowisku juz tem samem
przyczynia sie do popetnienia wspomnianego gwat-
tu, ,,wspdlnemi sitami“, chociazby sam bezposred-
niego udziatlu w aktach gwattu nie brat.

(Wyrok S. N. z dn. 24. X. 1933 r. — Nr. 3 K.
760/33).

4. 1. Obronca oskarzonego, godzac sie milczaco
na uchybienie sadu, polegajgce na nieod-
czytaniu apelacji nieobecnego podczas roz-
prawy oskarzonego wbrew nakazowi § 2
art. 497 kpk., nie moze zada¢ uchylenia wy-
roku z powodu tego uchybienia proceso-
wego.

. Gra jest hazardowa, jezeli jej wynik zawisty
jest nietylko od samej zrecznosci graczy i
wprawy, lecz od przypadku, i w ktérej staw-
ki sg tak wysokie, ze ich wysoko$¢ moze
nadwyrezy¢ stosunki majatkowe gracza.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.



Zarzut kasacji pod ,,a“ jest zasadny, lecz spo-
wodowac uchylenia wyroku nie moze, skoro bo-
wiem protokdt rozprawy apelacyjnej, stanowigcy
wytaczny dowdd zachowania form postepowania
(art. 238 kpk.), stwierdza, ze nieobecnego oskar-
zonego na rozprawie apelacyjnej bronit obronca,
ktory nie wnosit o odczytanie apelacji oskarzone-
go w catosci, lecz ustnie jg wywiodt, a wiec mil-
czaco zgodzit sie na uchybienie sadu, polegajace
na nieodczytaniu apelacji nieobecnego podczas
rozprawy oskarzonego wbrew nakazowi § 2 art.
497 kpk (Zb. O. 165/30), to obecnie kasacja nie
moze zada¢ uchylenia wyroku z powodu tego u-
chybienia procesowego, ktére zaszto za milczacy
zgodg obroncy oskarzonego (art. 523 kpk.). Po-
nadto z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyni-
ka, ze Sad orzekajagcy doktadnie rozwazyt i omo-
wit apelacje oskarzonego (art. 379 kpk.), a wiec
nieodczytanie jej na rozprawie nie mogto mie¢
wptywu na tres¢ wyroku (art. 515 kpk.).

Gra jest hazardowa, jezeli jej wynik zawisty
jest nietylko od samej zrecznosci graczy i wprawy,
lecz od przypadku i jezeli stawki gry sg tak wy-
sokie, ze ich wysoko$¢ moze nadwyrezy¢ stosunki
majgtkowe gracza. Taka grag hazardowg jest gra
w trzy karty. Ustalone tedy przez Sad orzekajgcy
bez btedu logicznego i prawnego faktyczne oko-
licznosci sprawy wypetniajg istote przestepstwa
z art. 61 prawa o wykroczeniach, a przeto zarzut
kasacji pod ,b“ jakoby w dziataniu oskarzonego,
polegajacem na grze w trzy karty, nie bylo zna-
mion przestepstwa, jest bezpodstawny.

Dalszy zarzut kasacji, polegajacy na braku
prawidtowego uzasadnienia wyroku odnosnie do
przestepstwa z art. 61 prawa o wykroczeniach, u-
suwa sie z pod kasacyjnego rozpoznania, gdyz za-
rzut powyzszy nie dotyczy obrazy art. 514, 516
i 520 kpk., a sprawa niniejsza ulega rozpoznaniu
w trybie przewidzianym w art. 511 lit. c. kpk.

(Wyrok S. N. z dn. 22 V. 1934 r — Nr. 3 K.
428/34).

5. . Warunkowe zawieszenie kary nie jest uza-
leznione od ustalenia wszystkich trzech mo-
mentoéw, wskazanych w § 2 art. 61 kk.

. Uporczywe negowanie winy i nieokazanie
skruchy sg objawem przystugujagcego oskar-
zonemu prawa obrony i niemoga by¢ na
niekorzy$¢ oskarzonego oceniane.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja Prokuratora zarzuca wyrokowi obra-
ze art. 61 kk. przez warunkowe zawieszenie na
przeciag 3 lat skazanemu orzeczonej kary wiezie-
nia mimo, iz z ustalen sadu wynikato, ze nie za-
chodzg w danej sprawie w peini potrzebne wa-
runki z § 2 art. 61 kk.

Art. 61 kk. nie ogranicza moznosci zawiesze-
nia kary tylko do wypadkdéw zasadnego ustalenia
wszystkich trzech momentéw wskazanych w § 2
tego przepisu. Woystarczy stwierdzenie istnienia
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jednego z nich w takim stopniu, ze z tego wynika
logicznie wniosek, ze przypuszcza¢ nalezy, iz ska-
zany nie popehni nowego przestepstwa.

S. A. ustalajac, ze okarzony czyn popenit bez
dtuzszego namystu pod wptywem chwilowego roz-
draznienia spowodowanego sprzeczka z pokrzyw-
dzonym, stwierdzit istnienie dwdch przepisem § 2
art. 61 kk. wskazanych momentéw, a to charak-
teru oskarzonego, w ktérym dopatrzyt sie nie
skfonnosci przestepczych lecz pobudliwosci i nie-
dostatecznego opanowywania sie oskarzonego i ze
jedng z przyczyn zajscia byto i zachowanie sie po-
krzywdzonego. Wysnuty z ustalert tych wniosek,
ze samo skazanie bez wykonania kary powstrzy-
ma oskarzonego od nowego przestepstwa jest lo-
giczny i nie zawiera btedu prawnego ani formalne-
go.

Nie mozna podzieli¢ zapatrywania kasacji, ze
uporczywe negowanie winy, i nieokazywanie skru-
chy sg zachowaniem nieodpowiedniem w rozu-
mieniu § 2 art. 61 kk., gdyz okolicznosci powyz-
sze sg raczej objawem na niekorzy$¢ oskarzonego
oceniane. Z tych zasad kasacje oddalono.

(Wyrok S. N. z dn. 15. V. 1934 r. — 3 K
429/34).

6. I. Okolicznos¢, ze czyn zawiera cechy obrazy
osobistej nie wytgcza mozliwosci réwnoczes-
nego istnienia cech zniewagi Narodu Pol-
skiego.

. Fakt wypowiedzenia pewnych stow na miej-
scu publicznem nie $wiadczy jeszcze o tem,
iz stowa wypowiedziano publicznie.
Publicznos¢ zachodzi wowczas, gdy dany
czyn mogt by¢ dostrzezony przez nieokre-
$long, tak liczbowo, jak i tez indywidualnie
ilos¢ osdb.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Nie jest stuszny zarzut kasacji, jakoby w czy-
nie nie mozna bylo dopatrzy¢ sie znamion wy-
stepku z art. 152 kk. z tego powodu, iz, wedtug
ustalen wyroku, stowa, jakich oskarzeni uzyli od-
nosity sie wylacznie do indywidualnie okreslonych
0s6b, nie za$ do Narodu Polskiego jako catosci,
obejmujagcej wszystkich Polakéw. S. A. a takze
S. O. uznat za stwierdzone, iz stowa, uzyte przez
oskarzonego wobec K. S. tudziez F. i St. W., od-
nosity sie nietylko do tych os6b, lecz do catego
Narodu Polskiego i ze oskarzeni dziatali w za-
miarze zelzenia polskosci i kazdego Polaka, a wiec
w sumie catego Narodu Polskiego, wniosek za$ ten
Sadu nie posiada bynajmniej charakteru dowol-
nego, okoliczno$¢ bowiem, ze czyn zawiera row-
niez cechy obrazy osobistej, nie wylgcza mozli-
wosci réwnoczesnego istnienia cech zniewagi Na-
rodu Polskiego i istnienia u oskarzonych zamiaru,
skierowanego na popetnienie zaréwno zniewagi 0so-
bistej jakotez zniewagi Narodu Polskiego; ponad-
to zauwazyC nalezy, ze S. A. wnioski swe w tym



wzgledzie nalezycie uzasadnia, a to tak z trescig
Uzytych przez oskarzonych wyrazen, jakotez roz-
wazeniem sposobu odnoszenia sie oskarzonych do
spraw polskich i do narodowosci polskiej.

Stusznie natomiast kasacji zarzuca nienalezyte
uzasadnienie znamienia ,,publicznosci®. Zgodnie
z zarzutem, okre$lonym pod ,d“ stwierdzi¢ nale-
zy, ze zarbwno w uzasadnieniu wyroku I-szej, ja-
kotez Il-giej instancji, wbrew przepisowi § 1 art.
379 kpk., nie wskazano, na jakich dowodach Sady
wyrokujace oparlty ustalenie, iz przypisane oskar-
zonym zniewagi miaty miejsce na podworzu oskar-
zonych i na polu, nadto nie ustalono wogole oko-
licznosci, wsrod ktorych oskarzeni  dopuscili - sie
zniewag, a ktoreby umozliwity ocene, czy istotnie
zniewagi te popetniono publicznie. Dla znamienia
publicznosci istotne znaczenie ma okolicznosé, czy
dany czyn moégt by¢ dostrzezony tylko przez in-
dywidualnie okreslone osoby, czy tez przez zu-
petnie nieokreslong, a to tak liczbowo, jak i in-
diwidualnie ilos¢ oso6b. Sam fakt wypowiedzenia
pewnych stobw na miejscu publicznem nie $wiad-
czy jeszcze o tern, iz stowa te wypowiedziano
»publicznie*. Zniewaga dokonana na miejscu pu-
blicznem, lecz w czasie, gdy oprécz okreslonych
0s0b na miejscu tern nikogo wiecej nie byto i gdy
zarazem wylaczona byla mozliwosé, by oprocz
tych osob stowa obrazliwe mdgt ktokolwiek inny
ustyszeé, nie bedzie zniewaga publicznie dokonana,
naodwrdt zniewaga bedzie publiczna chocby mia-
fa miejsce w lokalu prywatnym, jednak w czasie,
gdy lokal ten udostepniono dla publicznosci i gdy
wskutek tego zachodzita mozliwos$¢ ustyszenia jej
przez nieokre$long ani liczbowo ani indywidual-
nie ilo$¢ osob.

W razie wiec nawet niewadliwego ustalenia, iz
zniewagi przypisane oskarzonym miaty miejsce na
podworzu oskarzonych, przytykajagcem do publicz-
nej drogi, tudziez na polu, nalezatlo nadto roz-
wazy€, czy ze wzgledu na pore dnia, oddalenie
miejsc zajs¢ od drogi i innych pol, natezenie glosu
w czasie wypowiadania obrazliwych wyrazéw
i t. p. okolicznosci zachodzita istotna tno<
zliwos¢ ustyszenia tych stow oprécz przez stwier-
dzajacych je Swiadkow, przestuchanych na rozpra-
wie, takze przez inne nieokre$lone blizej osoby,
ktore chociazby przypadkowo mogty sie znalezé
w Kkrytycznym czasie w polu styszenia tych stow.

Z powyzszego stanu rzeczy, wynika, ze zaskar-
zony wyrok zapadt z istotng obraza art. 560 i §
la art. 379 kpk. w zwigzku z art. 152 kk., i wobec
tego ulega uchyleniu.

(Wyrok S. N. z dn. 17. V. 1934. — 3 K. 369/34).

Charakterystyczng cechg Izenia tub wyszy-

dzania jest zamiar podania na po$miewisko

i sponiewieranie przedmiotu, o ktéry chodzi.
Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzonego zarzuca obraze art. 152
kk. oraz art. 379 kpk. przez wydanie wyroku ska-
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zujgcego pomimo braku w czynie oskarzonego

znamion przestepstwa, gdyz umieszczenie w kroni-

ce redagowanego przez niego pisma wiadomosci,
podanej przez Pata i opublikowanej w innych
pismach, — o powodach zajecia ksigzki Hitlera

»Mein Kampf“ mogtoby stanowi¢ przestepstwo tyl-

ko woéwczas, gdyby oskarzony dat wyraz temu, ze

podziela zdanie Hitlera, lub w inny spos6b uja-
wnit zamiar Izenia lub wyszydzania Narodu Pol-
skiego. Zresztg, zdanie Hitlera jest tak batamutne

i naiwne, ze ono samo przez sie nie moze by¢ uz-

nane za lzenie lub wyszydzanie.

Kasacja jest uzasadniona.

Przypisany oskarzonemu czyn stanowi zarzut
przytoczenia w pismie ,Konitzer Tageblatt® po-
wodow zajecia ksigzki Hitlera ,,Mein Kampf* w
postaci zdania Hitlera, ze ,rasa polska, jako mniej
wartosciowa, moze wplyngC niekorzystnie na rase
wiecej wartosciowg niemiecka™.

Samo zamieszczenie tej wiadomosci o powo-
dach zajecia ksigzki p. t. ,,Mein Kampw“ nie sta-
nowi samo przez sie dziatania przestepnego z art.
152 kk. Charakterystyczng bowiem cechg lzenia
lub wyszydzania jest oczywiscie zamiar podania na
po$miewisko i sponiewieranie przedmiotu o ktéry
chodzi (zob. motywy Komisji Kodyfikacyjnej T.
V. zesz. 4, str. 82).

Sad nie ustalit jednak w wyroku wyraznie
okolicznosci, ktoraby wskazywata na ten zamiar,
a wniosek sadu, ze zamiar oskarzonego szedt nie-
watpliwie w Kierunku lzenia lub wyszydzania na-
rodu polskiego i ze conajmniej nalezy przyjac, ze
oskarzony przestepnos¢ dziatania przewidywat i na
to sie godzit, jako oparty na danych faktycznych,
ujawnionych w toku przewodu sadowego, przed-
stawia sie jako dowolny, oparty jedynie na przy-
puszczeniach.

Gdy tedy zaskarzony wyrok nie zawiera usta-
len w przedmiocie niezbednych dla oceny prawnej
czynu oskarzonego przepisu art. 152 kk. momen-
tow, przeto zawarty w kasacji zarzut nieprawidto-
wego zastosowania ustawy przy okreSlaniu prze-
stepstwa przedstawia si¢ jako uzasadniony, w $lad
za czem S. N. zaskarzony wyrok uchylit, art.
529 kpk.).

(Wyrok S. N. z dn. 11. VI. 1934 r. — 3 K.
584/34).

8. 1. Do istoty przestepstwa ciggtego nalezy, aby
poszczegblne czynnosci naruszalty to samo
dobro prawne, przedsiewziete byly przez te
samg osobe i by byly wyptywem jednolitego
zamiaru.

. Okolicznos¢, ze czynnosci naruszajg dobro
prawne réznych oséb, wylacza ciggtosc tyl-
ko jesli chodzi o dobro prawne osobistej
natury jak zycie, wolnos¢, czes¢ i t. p.

Nie rozpatrzenie wniosku, zawartego w pi-
Smie apelacyjnem, o zbadanie stanu umysto-



wego oskarzonego, musi spowodowaé uchy-
lenie zaskarzonego wyroku.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

1. Bledne jest zapatrywanie kasacji, jakoby do
istoty przestepstwa ciggltego konieczne bylo takze
zwrécenie dziatan przeciw tej samej osobie. Do
istoty przestepstwa ciggltego nalezy bowiem, aby
poszczegblne czynnosci naruszaty to samo dobro
prawne, przedsiewziete byty przez te sama osobe
i byly wyptywem jednolitego zamiaru.

Okolicznos¢, ze czynnosci naruszajg dobro
prawne réznych osob, wylacza ciggtos¢ tylko jesli
chodzi o dobro prawne osobistej natury, jak zycie,
wolnos¢, czes¢ i t. p. Gdy w danym wypadku
chodzito o prawa majgtkowe réznych oséb, przeto
przyjeciu przestepstwa ciggtego wobec ustalenia in-
nych warunkéw nic nie stoi na przeszkodzie.

2. Wedtug ustalern  zaskarzonego- wyroku
oskarzony zamawiat ksigzki z zamiarem niezapta-
cenia za nie i pokrzywdzenia wydawcow, wpro-
wadzat za$ ich w blad co do tego zamiaru przez
wzbudzanie w nich blednego mniemania, jakoby
posiadat przedsiebiorstwo ksiegarskie, co nie od-
powiadato rzeczywistosci. Oskarzony zatem wpro-
wadzit pokrzywdzonych w biad co do faktu zycia
wewnetrznego przez czynnosci, ktore pozwalaty
mniemac, ze ma sie do czynienia z kupcem, ktory
ma zamiar regulowa¢ swe zobowigzania, i w ten
spos6b sktonit ich do niekorzystnego rozporza-
dzania swojem mieniem, w celu osiagniecia dla
siebie  korzysci majatkowej.  Wszystkie zatem
sktadniki przest. z art. 264 kk. zawiera czyn przy-
pisany oskarzonemu.

3. Sad omawia okolicznos¢, ze niektérym do-
stawcom oskarzony dawat weksle ze swojem zy-
rem, zaczem o pominieciu, tej okolicznosci i obra-
zie art. 360 kpk. nie moze by¢ mowy. Ocena za$
tego usuwa sie z pod kontroli kasacyjnej.

4. W pismie apelacyjnem powotat oskarzony
szereg dowodow, ktére stwierdzi¢ miaty obrone, ze
oskarzony jest niepoczytalny. Sad odwotawczy ani
przed rozprawg, ani na rozprawie nie rozpatrzyt
whnioskéw i nie powzigt co do nich zadengo po-
stanowienia wbrew przepisowi § 2 art. 51 kpk.
Uchybienie to, jako mogace mie¢ wplyw na tresé
wyroku, musi spowodowac jego uchylenie.

(Wyrok S. N. z dn. 23. V. 1934 r. — N. 3 K.

509/34).
9. Whiesienie do sadu oskarzenia przez oskar-
zyciela prywatnego przerywa szesSciomie-
sieczny termin przedawnienia, przewidzia-
ny z art. 22 ustawy prasowej z dn. 7. V.
1874 r.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Kasacja oskarzyciela prywatnego M. D. za-
rzuca obraze przepisbw postepowania sgdowego
przez umorzenie postepowania karnego z powo-
du rzekomo zachodzacego przedawnienia, pomimo
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ze wniesienie przez oskarzyciela prywatnego aktu
oskarzenia przerwato bieg przedawnienia $cigania.

Zarzut kasacji jest zasadny.

Wedle art. § 4 2 ust. 1 przep. wprow. Kk.
z 11 lipca 1932 Dz. U. R. P. Nr. 60, poz. 573 u-
trzymano w mocy ustawe prasowa z dn. 7. V.
1874 r. (Dz. U. R. str. 65), a tem samem przepis
art. 22 tej ustawy, normujacy kwestje przedaw-
nienia odnosnie do przestepstw, popetnionych
rozszerzaniem druk6w zawierajgcych tres¢ ka-
ralng, wedle ktdrego termin przedawnienia co do
takich przestepstw wynosi 6 miesiecy.

Poniewaz kwestja przerwy + przedawnienia
powyzszg ustawg nie byla unormowana, przeto
co do tej kwestji stosowaé sie musi przepisy ko-
deksu karnego z r. 1932.

W mysl art. 86 kk. przedawnienie Scigania
przerywa sie z chwilg wszczecia postepowania
karnego. Takie wszczecie postepowania naste-
puje, zgodnie z § 1 art. 2 kpk., na zadanie upra-
wnionego oskarzyciela. A wiec sprawe trzeba
uwaza¢ za wszczeta w rozumieniu § 1 art. 2 kpk.
juz z chwilg wniesienia przez oskarzyciela pry-
watnego aktu oskarzenia, do Sadu (Zb. Orz. S. N.
258/31).

Potwierdza to rowniez art. 574 § 3 kpk., w
mysl ktoérego wniesienie przez oskarzyciela pry-
watnego aktu oskarzenia bez zaliczki na rachu-
nek kosztow postepowania nie przerywa biegu
przedawnienia. Z tego wynika, ze wniesienie
aktu oskarzenia z zaliczka przerywa przedawnie-
nie, gdyz w przeciwnym wypadku przepis § 3 art.
574 kpk. bytby biedny.

W tym stanie rzeczy nar6wni z czynnoscia-
mi sadowemi, ktére jedynie wedlug blednego
mniemania S. A., przerywajg bieg przedawnienia,
nalezy traktowac czynnoSci stron przy wszczeciu
postepowania karnego.

Z ustalen S. A., dokonanych na podstawie akt
sprawy, wynika, ze oskarzony dopuscit sie zarzu-
conego mu czynu dnia 14 wrze$nia 1932 r., a akt
oskarzenia wniesiony zostat przeciw niemu przez
oskarzycieli prywatnych i wptyngt do S. G. dn.
13. 111, 1933, zaczem wniesiony zostat w terminie
ustawowym, wobec czego brak podstaw do umo-
rzenia postepowania z art. 3 kpk.

Z tych wzgledéw zaskarzony wyrok uchylo-
no (art. 529 kpk.).

(Wyrok S. N. z dn. 11. VI. 1934 r. — Nr. 3 K.
519/34).

10. I. Sad obywatelski wydajacy orzeczenie nie-
przychylne dla jednej ze stron, nie pomawia
tejze strony w rozumieniu § 1 art. 255 kk.

Il. W granice karalnosci wchodzi Sad obywatel-
ski dopiero wtedy, gdy zamiar cztonkow
Sadu przy wydaniu orzeczenia nie byt skie-
rowany na wypetnienie spotecznego obo-
wiazku jako cztonkéw Sadu obywatelskiego.



Kasacja oskarzyciela prywatnego zarzuca wy-
rokowi S. O. w Poznaniu obraze art. 306, 379 i
493 kpc. i art. 255 kk.

a) przez nierozwazenie, czy oskarzeni wydali
orzeczenie, jako sad obywatelski, czy tez opinje,
jako Komisja Wielkopolskiego Zwigzku Ziemian,
€0 ma znaczenie przy ocenie zgody oskarzyciela
prywatnego, na rozpatrywanie jego sprawy przez
oskarzonych, b) przez odmowe przestuchania spro-
wadzonych do Sadu Swiadkéw Wojciecha i An-
drzeja F. i wezwania Swiadkéw Gr., Z.,, D. i P,
zeznania ktorych mogly mie¢ istotny wptyw na
tre§C orzeczenia o winie, ¢) przez nieudzielenie
gtosu pokrzywdzonemu, ktory mogitby z niego
skorzysta¢ jako strona w procesie, d) przez wyda-
nie wyroku uniewiniajgcego, pomimo istnienia w
czynie oskarzonych, ktorzy pomoéwili oskarzyciela
prywatnego o postepowanie, niezgodne z etykq
obywatela ziemianina, cech zniestawienia, €) przez
uznanie za subiektywne domniemanie oskarzonych
co do stusznosci zarzutdow wyklucza przestepstwo,
gdyz taki skutek mogta spowodowac li tylko ob-
iektywna prawdziwos$¢ zarzutdw.

1. Zarzuty a, b, ¢, jako nieodpowiadajagce prze-
pisowi lit. d) art. 511 kpk. nie nadajg sie do roz-
patrywania.

2. Zarzut pod d) jest bezzasadny. Oskarzeni
wydajac w charakterze Sadu Obywatelskiego po-
wotanego przez Wielkopolski Zwigzek Ziemian po
rozpoznaniu danej im dot. rozstrzygniecia kwestji,
czy postepowanie Wojciecha F. w stosunkach fi-
nansowo-wekslowych z A. L. jest zgodne z etyka
obywatela ziemianina, nieprzychylne dla F. orze-
czenie, nie pomoéwili go w sensie § 1 art. 255 kk.
lecz wypehili swoj obowigzek, cigzacy na nich
jako na cztonkach Zwigzku Ziemian. W granice
karalnosci wchodzili oskarzeni dopiero wtedy, gdy-
by przy wydaniu orzeczenia, noszacego przedmio-
towe cechy zniestawienia, ich zamiar byt skierowa-
ny nie na wypetnienie ich spotecznego obowigzku
i realizowania swych uprawnien, jako cztonkow
Sadu Obywatelskiego, pod orzeczenie ktdrego pod-
dat sie F., lecz na pomawianie tego ostatniego.
Wobec nie ustalenia tego momentu pomawiania,
a stwierdzenia, ze dzialanie oskarzonych, ktorzy
przy wydaniu orzeczenia zachowali Scisle stowne
wyrazenia pytania danego im do rozstrzygniecia,
i postepowanie prowadzili i orzeczenie wydali w
w ramach norm uznawanych przez spofecznosé,
do ktorej tak oskarzeni jak i oskarzyciel prywatny
nalezeli, byto prawne, co w dziataniu oskarzonych
wyklucza konieczny do zaistnienia przestepstwa
moment bezprawno$ci dziatania, S. O. zatwier-
dzajac uniewinniajacy wyrok I-szej instancji, nie
dopuscit si? obrazy art. 255 kk.

Wywody kasacji wskazujace na lekkomysl-
nos¢, a nawet ztosliwos¢ dziatania oskarzonych nie
nadajg sie jako zwalczanie ustalen Sadu do roz-
patrywania, zwfaszcza tutaj przy ograniczonej prze-
pisem lit. d art. 511 kpk. kasacji.
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3. Zarzut pod c) jest rowniez bezzasadny, gdy
wyrok uniewiniajacy zostat wydany nie dlatego, ze
oskarzeni byli przekonani o stusznosci zarzutow,
co istotnie jest bez znaczenia dla karalnosci czynu,
lecz z zasad omdwionych w p. 2.

Z tych wzgledow kasacje oddalono (art.
529 kpk.).

(Wyrok S. N. z d. 16. I. 1934 — 3 K 1232/33).

Sprawy Administracyjne.

11.  Nabywca nieruchomosci nie odpowiada za
podatek od nieruchomosci nalezny od po-
przedniego wiasciciela.

Nadestali: adwokaci Niklemski i Martin

1. Torunia.

Pismem z dn. 18 maja 1929 wezwal Magistrat
m. Torunia skarzacg do zaptaty kwoty 699 zt
17 gr z tytulu zalegtego za rok 1925 i 1926 po-
datku od nieruchomosci z realnosci w Toruniu,
przy ul. Bydgoskiej 1, 32, ktorg skarzaca nabyta
dnia 4 wrze$nia 1926 od Germana Trembickiego.
Przeciw temu wezwaniu wniosta skarzaca odwo-
fanie do lIzby Skarbowej, w ktdrem zarzucita, iz
nabyta przedmiotowg realno$¢ we wrzesniu 1926
i od chwili nabycia biezace podatki uiszcza, za$
zalegtos¢, o ktorej zaptate jg wezwano, pochodzi
z okresu wczesniejszego, kiedy wiascicielkg nie
byta, za$§ za zobowigzania poprzedniego wia-
Sciciela nie odpowiada skarzaca dla braku prze-
pisu prawnego nakladajacego takg odpowiedzial-
no$¢ na nowobywce w odniesieniu do panstwo-
wego podatku od nieruchomosci.

Odwotania tego Izba Skarbowa nie uwzgle-
dnita. Wiadza pozwana zarzuca w odpowiedzi na
skarge, iz podatek od nieruchomosci jest w mysl
§ 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z 17 czerwca 1924 poz. 523 Dz. Ust. podatkiem
realnym, skutkiem czego skarzaca jako wiasciciel-
ka obcigzonej realnosci nie moze by¢ od zaptaty
tego podatku zwolniona.

Zaliczanie panstwowego podatku od nierucho-
mosci do podatkdw realnych ma jedynie cha-
rakter podciggniecia tego podatku pod ogdlne
pojecia nauki skarbowos$ci i moze uzasadniaC de
lege ferenda wyposazenie tego podatku w pewne
charakterystyczne dla podatkéw realnych przy-
wileje, nie moze jednak stanowi¢ samo przez sie
podstawy prawnej do obcigzenia obowiazkiem
podatkowym o0sdb, ktérym obowigzek taki zad.
nym pozytywnym przepisem ustawowym nie zo-
stat natozony.! Zaskarzone orzeczenie jako swa
jedyng podstawe prawng wymienia § 1 rozpo-
rzadzenia Pr. R. z 17 czerwca 1924 poz. 523
Dz. ust. Ot6z ani w tern rozporzadzeniu ani
w pézniejszych przepisach, dotyczacych podatku
od nieruchomosci niema przepisu, ktéryby
naktadatl na nowonabywcow realnosci obowigzek
zaptaty podatku od nieruchomosci, zapadtego
przed nabyciem. W niektérych ustawach poi-



skich, dotyczacych innych danin publicznych us-
tawodawca wyposazyt pewne podatki lub optaty
w przywilej $ciggalnosci z pewnych przedmio-
tow majatkowych bez wzgledu na zachodzace w
prawie wiasnosci tych przedmiotow zmiany, lub
w przywilej pierwszeAstwa zaspokojenia, a to
normg specjalng obejmujaca jedynie dany ro-
dzaj podatku lub daniny publicznej (np. art. 86
ust. 2 ustawy o podatku dochodowym, art. 92
ustawy o0 podatku przemystowym, art. 56, 57 us-
tawy o podatku majgtkowym, art. 10 rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 13 wresnia
1927, poz. 700 Dz. Ust. o podatk. od piwa, art.
8 ust. 2 ustawy z 22 pazdziernika 1931, poz. 763
Dz. Ust. 0 podatku od wina i miodu). W odnie-
sieniu do podatku od nieruchomosci przepisu
analogicznego do zacytowanych brak. Na zadng
za$ 0gO0lng norme ustawowg statuujgcg odpowie-
dzialnos¢ kazdoczesnego wiasciciela nierucho-
mosci za podatki, przypadajgce od danej nieru-
chomosci, jako przedmiotu opodatkowania, za ja-
ki$ czas wstecz, bez wzgledu na zmiany we wia-
snosci wiadza nie powotuje sie.

12.  Roszczenia o uposazenie funkcjonarjuszéw
komunalnych podlegaja po wyczerpaniu in-
stancji administracyjnych rozpoznaniu Sa-

dow powszechnych.

Magistrat M. Gostynia przy wyptacie w dniu
1 kwietnia i 1 maja 1929 r. uposazenia stuzbowego
sekretarzowi Miejskiego Urzedu Bezpieczeristwa
Kazimierzowi M. obnizyt mu to uposazenie uwa-
zajac, ze winien on pobieraé uposazenie wedtug
szczebla c), a nie szczebla e) XlIl st. st jak to
miato miejsce uprzednio.

M. Whniost zazalenie do wojewody Poznan-
skiego, ktory zazalenia tego nie uwzglednit. Uza-
sadniajac swojg decyzje, Wojewoda pomiedzy in-
nymi argumentami os$wiadczyt, ze od chwili wej-
dcia w zycie ustawy o uposazeniu funkcjonarju-
széw panstwowych z dn. 9 pazdziernika 1923 r.
nalezato przepisy tej ustawy stosowac przez ana-
logje i przy ustaleniu poboréw stuzbowych. M.
odwotat sie w ciggu dalszym do Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych, ktére odwotanie to od-
rzucito zmieniajagc jednak czesciowo decyzje Wo-
jewody, a mianowicie uzupetniajac oSwiadczenie
Wojewody, przepisami ustawy z dn. 9 pazdzierni-
ka 1923. Minister ponadto zaopatrzyt swoja de-
cyzje w pouczeniu, ze decyzja ta jest w toku
postepowania administracyjnego  ostateczna, a
stronom stuzy prawo skargi do N. T. A.

Na decyzje Ministra wniést M. skarge do N.
T. A

Przedmiotem sprawy jest wysoko$¢ uposaze-
nia pobieranego przez skarzacego, jako urzedni-
ka komunalnego od zarzagdu m. Gostynia, roszcze-
nia za$ o uposazenie funkcjonarjuszéw komunal-
nych, jak to juz N. T. A. w licznych wyrokach
wyjasnit i uzasadnit (L. Rej. 3135/27, 2837/29 i in-
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nych), wedtug przepiséw art. 7 obowiazujacej na
terenie Wojewddztwa Poznanskiego ustawy Prus-
kiej z dnia 30 lipca 1899 r. po ewentualnem wy-
czerpaniu wskazanych w tymze artykule instan-
cyj administracyjnych podlegajg rozpoznaniu sa-
déw powszechnych. Wobec powyzszego sprawa
M. na mocy art. 3 p. a) obowigzujacej w chwili
wydania zaskarzonego orzeczenia ustawy o N. T.
A. z dn. 3 sierpnia 1922. Dz. Ust. poz. 400/26 jak
i na mocy art. 6 obecnie obowigzujacego rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 27
pazdziernika 1932. Dz. Ust. R. P poz. 806, wy-
jeta jest z pod orzecznictwa N. T. A. Wiadza
pozwana jednak mylnie pouczyta M. w zaskar-
zonem orzeczeniu, ze stluzy mu w tej sprawie
prawo skargi do N. T. A. To mylne pouczenie
zgodnie ustalong juz judykaturg Trybunatu, uwa-
za¢ nalezy za istotne i polaczone ze szkodg dla
skarzacego naruszenie form postepowania admini-
stracyjnego i wadliwo$¢ powyzszg Trybunal na
mocy art. 2 prawa z dn. 27 pazdziernika 1932
obowigzany jest podnies¢ z urzedu.

Wobec powyzszego N. T. A. zaskarzone orze-
czenie uchyla z powodu wadliwego postepowania.

(Wyrok N. T. A. z d. 13. X. 1933 — 1. 4684/51).

Sprawy cywilne.
Na podstawie art. 17 1. 12. rozp. z dnia
23. VII. 1932 o zapobieganiu skutkom trud-
nosci pfatniczych w rolnictwie (Dz. U. poz.
652) wytaczone z pod odroczenia sg wierzy-
telnosci, dla ktérych wierzyciel przed udzie-
leniem zabezpieczenia wniosku uzyskat za-
jecie ruchomosci dtuznika wedtug przepiséw
niem. procedury cywilnej.
W dniu 20 grudnia 1932 w cegielni dtuznika
zostato zajete 40 000 cegiet na rzecz wierzycielki.
Dhuznik jako gospodarz rolny (jest wiascicielem
majetnosci  Zabiczyn w powiecie wagrowieckim)
W rozumieniu art. 1 rozp. Prez. Rzplt. z dnia 23 sier-
pnia 1932 r. o zapobieganiu skutkom trudnosci
ptatniczych w rolnictwie (Dz. 72 poz. 652) uzyskat
w dniu 7 lutego 1933 r. decyzje Sadu Grodzkiego
w Wagrowcu zabezpieczajacg wniosek o odrocze-
niu wyptat (art. 12 cyt. Rozp.) i wobec czego wie-
rzytelnos¢ wierzycielki nie nalezy do kategorji
wierzytelnosci wyliczonych w art. 17 cyt. Rozp.,
wniost pismem z dnia 7 lutego 1933 r. przypomnie-
nie z wnioskiem o zwolnienie powyzszych cegiet
z pod zajecia.

Uchwalg z dnia 9 lutego 1933 r. Sad Grodzki
w Poznaniu oddalit przypomnienie dtuznika na
jego koszt z nastepujagcych wzgledow.

Ustaliwszy, iz cegielnia dluznika nie podlega
wytaczeniu z art. 1 ust. 2 cyt. Rozp. przez wywiad
w rejestrze handlowym, twierdzit, ze wierzycielka
nabyfa na zajetych ceglach prawo zastawu z § 809
pc. zaczem zastosowat art. 17 pkt. 12 cyt. Rozp.

Uchwate powyzszg doreczono dtuznikowi w
dniu 14 lutego 1933 r.

13.



Pismem z dn. 17 lutego 1933 r. t. zn. ktore
wplyneto do Sadu Grodzkiego w Poznaniu w dn.
21 lutego 1933 r., wniost dbuznik przeciwko tej
uchwale natychmiastowe zazalenie, ktore w mysl
§ 793 pc. przedstawia si¢ jako dopuszczalne i zo-
stato zatozone z zachowaniem wymogéw formal-
nych z § 577 pc. Zazalenie swe uzasadnit dtuznik
interpretujgc art. 17 punkt 12 Rozp. z dn. 23 sier-
pnia 32 r. w ten sposéb, iz wylgcza on z pod dzia-
fania odroczenie wypfat jedynie wierzytelnosci za-
bezpieczone umownym zastawem ruchowym. Zda-
niem dtuznika prawo zastawu nabyte przez wierzy-
ciela drogg zajecia, jakkolwiek zréwnane przez
przepis § 804 pc. co do skutkdw prawnych z pra-
wem zastawu nabylem w drodze umowy, jest je-
dnakze prawem zastawu z mocy ustawy i zacho-
wuje ten charakter w stosunku do dtuznika, nie ma
zatem do niego zastosowania ustep 12 art. 14 po-
wyzszego Rozporzadzenia, gdyz ten odnosi sie
tylko do praw zastawu umownych.

Zazalenie dituznika nie jest jednak stuszne.

Art. 17 punkt 12 Rozporzadzenia, o ktdrem
mowa mowi, ze odroczenie wyplat nie rozcigga
sie na przedmioty lub tytuly, wzgledem kt6rych
stuzy prawo wylaczenia w razie upadtosci.

Nalezy zatem oceni¢ skutki prawne zajecia
z § 804 pc. wedle przepisow ordynacji upadtoscio-
wej w dniu 10 lutego 1877 r., § 48 tejze ustawy
przepisuje, ze wierzyciele, ktérzy majg prawo za-
stawu ustanowione przez czynno$¢ prawng na ha-
lezacym do masy upadtosciowej przedmiocie, mo-
ga zada¢ oddzielnego zaspokojenia z przedmiotow
im zastawionych z powodu swego uznania z za-
stawu. Dalej § 49 tejze ustawy w punkcie 2 prze-
pisuje, ze na réwni z wierzycielami z § 48 stojg ci,
ktérzy majg na pewnych przedmiotach prawo za-
stawu ustanowione lub uzyskane przez zajecie.
dtuznika punktu 12 art. 17 Rozp. z 28. 8. 32 nie
znajduje w niczem uzasadnienia, stanowisko nato-
miast Sadu, zajete w zaskarzonej uchwale przed-
stawia sie¢ jako stuszne. W my$l bowiem wyzej
wskazanych wyraznych przepisdw wierzycielowi
stuzy na zajetych cegtach prawo zastawu z réwnem
co do skutkdw z prawem zastawu umownem, mo-
ze tedy sie zaspokoiC z zajetych cegiet z swa wie-
rzytelnosciag oddzielnie, mimo uzyskania przez
dtuznika decyzji zabiezpieczajacej wniosek o odro-
czenie wyptat na zasadzie art. 12 Rozp. z 23. 8.
1932 roku.

W takim stanie rzeczy orzeczono jak w sen-
tencji, postanawiajac o kosztach w mysl § 97 pc.

(Uchwata S. O. w Poznaniu z 27. I1l. 1933 r.

— 1l Cz 250/33).
14, Moratorjum hipoteczne obejmuje pretensje
osobistg w granicach zabezpieczenia hipo-
tecznego. Cze$C pretensji osobistej prze-
kraczajgca hipoteke, ograniczeniom z ustawy
moratoryjnej nie podlega.
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Z catosci przepisow ustawy z dnia 29 marca
1933 r. o ulgach w zakresie oprocentowania i ter-
minéw splaty wierzytelnosci hipotecznych — Dz.
U. R. P. nr. 25, poz. 213 — wynika niedwuznacz-
nie, ze cytowana ustawa odrdznia wierzytelnos¢
hipoteczng od wierzytelnosci osobistej i ze z pod
jej dziatania wyjete sg w zupetnosci wierzytelnosci
osobiste, a czeSciowo niektore wierzytelnosci hipo-
teczne. Normalnie wierzytelno$¢ zabezpieczona hi-
potecznie jest zawsze cala zabezpieczona hipotecz-
nie czyli nieruchomos¢ odpowiada za catg osobistg
wierzytelno$¢, przystugujacg wierzycielowi. W da-
nej sprawie jednak tak nie jest. Jak $wiadczy bo-
wiem skrypt dtuzny z dn. 3 kwietnia 1930 r., wie-
rzytelno$¢ hipoteczna, nalezna powodce od po-
zwanych, wynosi 6 000 dolaréw Standw Zjednoczo-
nych Ameryki, a wierzytelno$¢ osobista 53 400 z.
W chwili zeznania powyzszego skryptu diuznego
wierzytelno$¢ hipoteczna powddki réwnata sie jej
wierzytelno$ci osobistej. Atoli spadek dolara ame-
rykanskiego wywotat ten skutek Zze pomiedzy
wspomnianemi  wierzytelnosciami  powddki  po-
wstata réznica. Roéznica miedzy sumg uzyskang
z przeliczenia 6000 doi. amer. na zlote, a sumga
53 400 zt pozostaje bez zabezpieczenia hipoteczne-
go, nieruchomos$¢ za nig nie odpowiada. Stanowi
ona czysta wierzytelno$¢ osobistg i jako taka nie
podpada pod przepisy wyzej wymienionej ustawy.
Poniewaz powddka pozwem nieniejszym dochodzi
czedci wihasnie tej réznicy, przeto jej zadanie jest
uzasadnione.

Wobec stanowiska pozwanych, powotujacych
sie na ustawe na wstepie podang i na stuzace im
na tej podstawie prawo odmowy zaspokojenia
spornej pretensji, powodka mogta zdaniem Sadu
Okregowego wytoczy¢ niniejsze powodztwo, cho-
ciaz posiada tytut wykonawczy z § 794 1. 4 niem.
proc. cyw.

(Wyrok S. O. w Poznaniu z d. 14. VVI. 1934 r.

— 1l Ca 1058/34).
15.  Wytoczenie skargi z § 767 pc. opartej na
twierdzeniu, iz egzekwowane roszczenie zga-
sto, nie wyklucza réwnoczesnego stawienia
wniosku 0 uznanie za zgaste egzekwowa-
nego roszczenia.

Nadestat As. Sad. M. Piekarski.

Bledne jest zapatrywanie Sadu I-szej instancji,
jakoby z mocy § 767 pc. skarga o uznanie egzeku-
cji za niedopuszczalng nie dozwala réwnoczesnego
wytoczenia skargi 0 ustalenie nieistnienia egze-
kwowego roszczenia. Zapatrywanie to idzie po linji
zaniechanych juz pogladow tak zwanego kierunku
materjalno-prawnego (Geib. Rechtsschutzbegehren,
str. 122 i nast.; Seuffert Komentarz Z. P. O., str.
410), uwazajacego skarge z § 767 pc. za skarge o
ustalenie, ze roszczenie 0 przymusowe wykonanie
nie istnieje z powodu zgasniecia materjalnego pra-
wa wierzyciela; takie pojmowanie skargi z § 767



pc. prowadzi wprost do wniosku, iz sam wyrok,
uznajacy egzekucje za niedopuszczalng, stwierdza
zgasniecie egzekwowanego roszczenia, wobec cze-
go powdd nie ma koniecznego w mysl § 256 pc.
interesu prawnego w dodatkowem bezzwiocznem
ustaleniu, ze roszczenie egzekwowane nie istnigje.

Zapatrywanie powyzsze jest wszakze sprzecz-
ne z najnowszemi pogladami na istote egzekucji
(Stein S- Jonas Komentarz Z. P. O. r. 1929 uw. I.
p. 1 przed § 704, str. 411), wedtug ktérych egzeku-
cja jest ,samoistng” czynno$cig panstwowag nawet
woéwczas, gdy stuzy do urzeczywistnienia prywat-
nych roszczen; jedynie Pafdstwo ma prawo do wy-
muszania, a wierzyciel obok swego materjalnego
roszczenia 0 $wiadczenie nie ma ani prywatnego
ani publicznego prawa do egzekucji, chociaz w za-
kresie obowigzujacych przepisdw Panstwo ma pu-
bliczno-prawny obowigzek zapewni¢ wierzycielowi
egzekucje przysadzonego mu roszczenia (Stein &.
Jonas, tamze, str. 413). Przeto egzekucja jest wy-
konywang przez Panstwo (niezaleznie od istnienia
materjalnego roszczenia wierzyciela) z mocy klau-
zuli wykonalno$ci i w tem tez znaczeniu nic opie-
ra sie ona na tytule egzekucyjnym (P. P. C. r. 1934
Nr. 1, str. 15 i nast. To tez zapatrywanie, jakoby
wyrok zapadty na skutek wytoczenia skargi z § 767
pc. ustalal, ze roszczenie o przymusowe wykona-
nie nie istnieje z powodu zgasniecia materialnego
prawa wierzyciela, w obliczu tak pojetej istoty
egzekucji, nie ma racji bytu, albowiem przedmio-
tem sporu jest ,uznanie egzekucji za niedopusz-
czalng“, a nie istnienie roszczenia materjalnego,
ktére samo przez sie nie jest warunkiem wystar-
czajacym i koniecznym do prowadzenia egzekucji.
Dlatego wspdiczesna nauka nieomal niespornie
(patrz przytoczone w nr. 1 z r. 1934 P. P. C. dzie-
fa: Fr. Steina, Stein-Jonasa, Hellwiga, Rosenberga
i Jamesa Goldschmidta) gtosi, ze skarga z § 767 pc.
jest konstytutywng (t. j. stan prawny ksztattujaca)
skargg ,.przeciwegzekucyjng“, mhjacg na celu wy-
facznie zniszczenie wykonalnosci wyroku z powo-
du pdzniejszego odpadniecia jej warunkow. Nie
wdajgc sie tedy w indywidualne rozpatrywanie
pogladéw teoretykOw procesowych na swoistg
istote tej skargi, S. A. ogranicza sie do stwierdze-
nia, iz wytoczenie skargi z § 767 pc. nie wyklucza
rownoczesnego stawienia wniosku 0 uznanie za
zgaste egzekwowanego roszczenia, 0 ile wniosek
taki bedzie merytorycznie zado$¢czynit warunkom
z § 256 pc., z mocy ktérego to przepisu takie ,,dwo-
jenie procesu’ daje sie tylko natenczas usprawie-
dliwi¢, gdy przemawiajg za niem szczegdlne oko-
licznosci, dowodnie wykazujace interes prawny
(a nie tylko gospodarczy) w bezwlocznem ustale-
niu, a powod odrazu nie moze domagac¢ sie Swiad-
czeniai (Sydow-Busch uw. 5 do § 256 pc. — Glos
Prawa 1930, str. 884).

(Wyrok S. A. w Poznaniu z d. 16. X. 1934 r.
— L. czyn. 1l CA. 484/33).
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16.  Odpowiedzialno$¢ lekarza praktykujgcego

za garderobe pacjentow.
Nadestat As. Sad. M. Piekarski.

Idagc po linji dotychczasowego orzecznictwa,
(R. G. tom 12, str. 87) zgodnie z orzeczeniem Sadu
Rzeszy z dn. 27 kwietnia 1920 r. (R. G. tom 99,
str. 35) Sad Odwotawczy jest zdania, ze miedzy
lekarzem prakt. a jego pacjentem tgcznie z umowa
0 leczenie nie zostaje sama przez sie zawarta umo-
wa o przechowanie (§ 688 kc.) garderoby> ktorg
pacjent pozostawia w poczekalni lekarza wzgled-
nie w korytarzu na znajdujagcym sie tam w tym
celu wieszaku w godzinach przyjec.

Z istoty wszakze umowy o leczenie (§ 611 kc.)
wedtug zwyczajow przyjetych w obrocie z mocy
§ 157 kc. wynika, ze kazdy pacjent, odwiedzajacy
lekarza w godzinach przyje¢, ma prawo liczy¢ na
to, iz wyzej okreslone pomieszczenie, w ktérem po-
zostawia swojg garderobe, jest pod zamknieciem
i ze osobom trzecim jest odjeta moznos$¢ dowol-
nego wchodzenia i wychodzenia z tegoz pomiesz-
czenia. Jest jedynie zagadnieniem faktycznem,
w jaki sposob lekarz prakt. zapewni te ochrone
»Zamkniecia“, Moze to nastgpi¢ np. przez ustano-
wienie pomocnika domowego, Kktéryby czujnie
otwierat drzwi pacjentom i zamykat je za kazdym
wychodzacym pacjentem, albo tez np. przez u-
mieszczenie przyrzadu sygnalizujgcego otwieranie
drzwi i umozliwiajacego natychmiastowy nadzor
nad wchodzacymi i wychodzacymi pacjentami.

Do tak pojetej ,,ochrony zamknietego pomie-
szczenia“, nie majg wszakze zastosowania przepisy
88 688 i nast. kc. o przechowywaniu umownem
(Ficher-Heule uwaga wstepna przed § 688 kc.), a
niezapewnienie z rozmystu lub z niedbalstwa pa-
cjentowi tej ochrony powoduje odpowiedzialno$¢
lekarza prakt. wobec pacjenta w mysl § 823 kc.,
gdyz odpowiedzialnos¢ te uzasadnia zaniechanie
dopetnienia powinnosci ogdlnej bez wzgledu na
jakikolwiek szczeg6lny stosunek do poszkodowa-
nego (wyrok S. N. z 11. XII. 1931. Ill C. 272/31;
Czasop. Adw. Pol. zach. rocznik VI, zeszyt 10/11
ex 1932 r.).

(Wyrok S. O. w Poznaniu z d. 27. IX. 1934 r.
— Il Ga. 2034/34).

7. Art.  XVII. Przepisbw wprowadzajacych
prawo 0 sgdowem postepowaniu egzekucyj-
nem. Wopis hipoteki sadowej na nierucho-
mosci zony, jest tylko wtedy dopuszczalny,
gdy tytut wykonawczy, majacy stanowic
podstawe wpisu czyni zado$¢ wymogom §
739 pc.

Nadestat Apl. Prok. Gen. Jadwiga Gotawska.

Zalacy sie Walenty D. wnidst o zapisanie na

nieruchomosci  Steszew k. 87, wiasnos¢ Pelagji

K., hipoteki sadowej, dla roszczenia ustalonego

ugodg z dnia 29 marca 1933 r., zawartej przed S.

0. w Poznaniu miedzy zalagcym sie, a matzonkami



Pelagja i Tomaszem K., mocg ktdrej, ci ostatni
zobowigzali sie solidarnie zaptaci¢ zalagcemu sie
kwote 3480 zt wraz z kosztami i odsetkami. Do
wniosku swego zalacy sie dotaczyt wykonalny
wypis powyzszej ugody.

S. G. uchwalg z dnia 3. XII. 1934 oddalit
whniosek, motywujgc odmowe tern ze wpis hipo-
teki sgdowej jest czynnoscig egzekucyjng do kto-
rej ma zastosowanie § 739 niem. pc., utrzymany
w mocy przez art. 1l Przepisow wprowadzajacych
prawo o0 sadowem postepowaniu egzekucyjnem.
W przedtozonym wypisie ugody maz wiascicielki
nieruchomosci Pelagji K. nie poddat sie egezekucji
w mienie wniesione zony, wpis hipoteki sadowej
jest zatem niedopuszczalny ze wzgledu na przy-
toczony przepis § 739 pc.

Przeciwko powyzszej uchwale wniést W. D.
zazalenie do S. O. w Poznaniu. Podnidst, ze hipo-
teka sadowa nie jest instytucja, wchodzacg w za-
kres prawa egzekucyjnego. Ustawodawca, nieumie-
szczajac przepisow o hipotece sadowej w drugiej
czesci kpc., zawierajgcej prawo egzekucyjne, ode-
brat tej instytucji charakter postepowania egzeku-
cyjnego, a nadat jej charakter postepowania hipo-
tecznego, do ktérego nie ma zastosowania § 739
pc. Ponadto- podniGst zalacy sie, ze przedtozony
wypis ugody, nawet bez wyraznej wzmianki o pod-
daniu sie meza egzekucji z mienia wniesionego
zony, uwaza¢ nalezy za skuteczny odno$nie do
mienia wniesionego, ato z uwagi na 8§ 1399 i 1412
kc. Tomasz K., zobowigzat sie solidarnie ze swa
zong i jak wynika z protokotu byt obecny przy
zacigganiu przez nig zobowigzania, zatem wnosi¢
nalezy, ze przez czynno$¢ konkludentng wyrazit
wymagang przez § 1412 kc. zgode na czynno$¢
prawng zony.

S. O. w Poznaniu, oddalit zazalenie, podzie-
lajac zapatrywanie Sadu I-szej instancji, ze wpis
hipoteki sagdowej jest czynnoscig egzekucyjng i, ze
zatem bez uczynienia zado$¢ wymogom § 739 pc.,
wpisanie hipoteki sadowej na nieruchomosci sta-
nowiagce mienie wniesione zony jest niedopuszczal-
ne. Walenty D. wnidst dalsze zazalenie zarzucajac
naruszenie oraz bledng interpretacje art. XVII
i LXVI przepisbw wprowadzajacych prawo o sgdo-
wem postepowaniu egzekucyjnem, polegajaca na
tem, ze S. O., traktuje stworzong przez powyzsze
przepisy w b. dzielnicy pruskiej instytucje hipo-
teki sadowej, analogicznie do znanej dawniejszej
procedurze, hipoteki przymusowej. Ponadto pod-
niost zalacy sie, ze Sad nie rozpatrzyt catoksztattu
zazalenia, bowiem nie wzigt pod uwage wywodow,
ze wypis ugody jest skuteczny w odniesieniu do
mienia wniesionego i czyni zado$¢ wymogom z §
739 pc.

Rozstrzygniecie S. O. jest uzasadnione, nawet
jesli sie stanie na stanowisku zalacego sie, ze po-
stepowanie o wpis hipoteki sadowej nie wchodzi w
zakres postepowania egzekucyjnego a postepowa-
nia hipotecznego.
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W mysl przepisébw odnoszacych sie do poste-
powania hipotecznego, a w szczegélnosci w mysl
§ 19 ustawy o ksiegach wieczystych, Sedzia hipo-
teczny moze dokona¢ wpisu jedynie za zgoda tego
ktorego prawa wpis dotyczy. Wprawdzie art. XVII
przepiséw wprowadzajgcych prawo o sgdowem po-
stepowaniu egzekucyjnem dopuszcza wpis hipoteki
sgdowej na podstawie tytutu wykonawczego, a wiec
bez dobrowolnej, czy wyrazonej w orzeczeniu sa-
dowem zgody uprawnionego jednak S. A. staje
na stanowisku, ze ustawodawca nie odstapit przez
to od gtéwnej zasady dokonywania wpisdéw, wy-
razonej w § 19 powolanej ustawy. Ustawodawca
stworzyt jedynie fikcje zgody, zastepujac ja tytu-
fem wykonawczym, a wiec tytutem uprawniaja-
cym do skierowania egzekucji przeciwko upraw-
nionemu w odniesieniu do nieruchomosci majacej
by¢ obcigzong hipoteka. W rozpatrywanym wy-
padku, osobami, ktorych prawa naruszyty wpis hi-
poteki sadowej sg tak wiascicielka Pelagja K., jak
i jej maz Tomasz K., a to wskutek ustawowego
prawa zarzadu i uzytkowania. Wysuwa sie¢ zatem
kwestja, czy przedtozony przez zalacego sie wypis
ugody, jako tytut wykonawczy, jest tytutem upra-
wniajacym do wszczecia egzekucji przeciwko oboj-
gu uprawnionym i to w odniesieniu do nierucho-
mosci, stanowiacej mienie wniesione zony.

Okoliczno$¢ powyzsza nie zachodzi. Wpraw-
dzie w ugodzie oboje uprawnieni zobowigzali sie
solidarnie do zaptaty wierzytelnosci zalgcego sie,
jednak zobowigzanie sie takie ma jedynie ten sku-
tek, ze wypis ugody jest tytutem wykonawczym w
odniesieniu do mienia, ktérem kazde z nich rozpo-
rzadza oddzielnie, a wiec do mienia zastrzezonego
zony i do mienia osobistego meza, natomiast nie
jest tytutem wykonawczym, co S. A. jeszcze raz
podkresla, czyli tytutem uprawniajagcym do wszcze-
cia egzekucji w odniesieniu do mienia wniesionego
zony. By powyzsza okoliczno$¢ zaistniata mu-
siatby wypis ugody spetnia¢ wymogi § 739 nie-
mieckiej procedury cywilnej.

Ustawodawca czynigc podstawg wpisu hipo-
teki sadowej tytut wykonawczy, tem, samem na-
tozyt na sedziego hipotecznego obowigzek bada-
nia, czy zachodzi formalna przestanka wpisu, we-
dlug przepisbw stanowigcych prawo egzekucyjne.
Zarzut zalacego sie, ze § 739 poniemieckiej proce-
dury cywilnej, nie moze mie¢ zastosowania przy
postepowaniu dotyczacem wpisu hipoteki sadowej,
dlatego ze jest to postepowanie hipoteczne a nie
egzekucyjne, jest nieuzasadniony.

Wedtug przepisow egzekucyjnych, a iw ni-
niejszym wypadku, wedtug § 739 pc. w szczegdl-
nosci, sedzia hipoteczny moze jedynie oceniaé czy
zachodzi podstawa wpisu, czy przedtozony mu do-
kument, majacy stanowi¢ powyzszg podstawe jest
istotnie tytutem wykonawczym.

S. A. nie podziela réwniez zapatrywania za-
lacego sie, ze w omawianym wypadku wypis ugody
czyni zado$¢ wymogom stawianym przez § 739 pc.



bowiem z czynnosci konkludentnych meza wnio-
skowa¢ mozna, iz wykazat on swa zgode na zo-
bowigzanie zony, a zatem w mysl § 1412 kc. zalacy
sie moze zadaC zaspokojenia, swej wierzytelnosci
wynikajacej z tego zobowigzania, z mienia wnie-
sionego.

Przytoczone powyzej wywody zalacego sie
uzasadniajg jedynie, iz posiada on w stosun-
ku do meza roszczenie o poddanie sie egzekucji
z mienia wniesionego swej zony. Okolicznos¢ jed-
nak, ze zalacy sie magtby zada¢ od meza poddania
sie egzekucji nie sprawia jeszcze, aby maz egze-
kucji tej sie poddat, a tego wiasnie wymaga § 793
pc. aby tytut wykonawczy byt skuteczny w odnie-
sieniu do mienia wniesionego. Sedzia hipoteczny,
dokonujac wpisu moze jedynie bada¢, czy zacho-
dzg formalne przestanki wpisu, w niniejszym wy-
padku, czy przedtozony tytut jest istotnie w Swie-
tle obowigzujacych przepiséw tytutem wykonaw-
czym. Skoro okoliczno$¢ powyzsza nie zachodzi,
sedzia hipoteczny musi odmoéwi¢ wpisu, bowiem
badanie pod wzgledem materjalnym prawa zala-
cego sie do przeprowadzenia egzekucji z mienia
whiesionego, usuwa sie z pod kompetencji sedzie-
go dokonujacego wpisu.

(Uchwata S. A. w Poznaniu, d. Il. 13. 1935 —
Il CZ 118/35).

18. Art. 16 ustawy z 20 grudnia 1932 r. (Dz.
Ust. Nr. 115 poz. 950).
WierzytelnoSciom dodatkowym Poznariskie-
go Ziemstwa Kredytowego, wpisanym na za-
sadzie art. 16 ustawy z 20. 12. 1932 r. przy-
stuguje stopien pierwszenstwa przed wszel-
kiemi innemi obcigzeniami hipotecznemi
wpisanemi pomiedzy gtéwna wierzytelnoscig
Ziemstwa, a wierzytelnoscig dodatkowa, bez
wzgledu na to, czy sg wyrazone w gotowiz-
nie, czy w listach zastawnych.

Nadestat Apt. Prok. Gen. Jadwiga Gotawska.

Zalace sie Poznanskie Ziemstwo Kredytowe,
wniosto o wpis dokonanej z mocy ustawy z 20
grudnia 1932 r. (Dz. Ust. poz. 950) konwersji po-
zyczki Poznanskiego Ziemstwa Kredytowego wpi-
sanej w dziale Il pod nr. 40 ksiegi wieczystej
nieruchomosci Swadzim, tom | k. 1. Jednoczes$nie
wniosto zalagce sie Ziemstwo o wpisanie hi-
poteki dla wierzytelnosci dodatkowej w wysokosci
2 100 dolarow U. S. A. w 4%-owych dolarowych
listach zastawnych P. Z. K. i to ze stopniem
pierwszenstwa réwnym dotychczas wpisanemi w
dziale Il pod nr. 11, 16, 20, 24, 25, 26, 27, 28, 29,
32, 37 i 40 hipotekami P. Z. K., a wyzszym od
wszelkich innych obcigzen hipotecznych, wpisa-
nych po wyzej wymienionych hipotekach Ziem-
stwa.

S. G. w Poznaniu uwzgledniwszy wniosek za-
lacego sie o wpis konwersji oraz hipoteki dla wie-
rzytelnosci dodatkowej, uchwalg z dnia 20 kwiet-
nia 1934 r. odmowit wpisu stopnia pierwszeristwa
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hipoteki dodatkowej przed wszelkiemi innemi ob-
cigzeniami hipotecznemi.

Odmowe swa umotywowat S. G. tem, ze po-
wotany przez wnioskodawce art. 16 ustawy z dn.
20 grudnia 1932 r., przewiduje pierwszenstwo przed
wszelkiemi obcigzeniami hipotecznemi, jedynie dla
wierzytelnosci dodatkowych wyrazonych w goto-
wiznie, wyrazonych w listach zastawnych przewidu-
je jedynie pierwszenstwo réwne z poprzedniemi wie-
rzytelnosciami Ziemstwa, lecz nie pierwszefstwo
przed wszelkiemi innemi obcigzeniami hipoteczne-
mi.

Przeciwko powyzszej uchwale wniosto P. Z. K.
zazalenie do S. O. w Poznaniu, zarzucajac btedng
interpretacje art. 16 ustawy z 20 grudnia 1932 r.
Zdaniem zalgcego sie ustawodawca w art. 16 usta-
wy czyni réznice pomiedzy wierzytelnoSciami do-
datkowemi wyrazonemi w listach zastawnych jedy-
nie o ile chodzi o stopier pierwszenstwa w odnie-
sieniu do juz poprzednio zapisanych hipotek Ziem-
stwa Kredytowego. Mianowicie wierzytelnosciom
dodatkowym wyrazonym w listach zastawnych
ustawodawca przyznaje rowny stopien pierwszen-
stwa z poprzedniemi hipotekami Ziemstwa, a wyra-
zonym w gotowiznie stopien pierwszefstwa po po-
wyzszych hipotekach, jednak tak jednym jak i dru-
gim, zastrzega ustawodawca pierwszenstwo przed
wszelkiemi innemi obcigzeniami hipotecznemi.

Powyzszg interpretacje potwierdza dalszy ustep
cytowanego art. 16, w ktdrym jest mowa, ze wpis
wierzytelnosci dodatkowych moze by¢ dokonany
bez zgody nizszych wierzycieli oraz art. 2 rozpo-
rzadzenia Prezydenta R. P. z 27. 10. 1932 r. (Dz.
Ust. poz. 810), ktéry postanawia, ze wierzytelnos-
ciom dodatkowym powstatym wskutek skonwerto-
wania naleznosci od pozyczek instytucji kredytu
dtugoterminowego bedzie przystugiwato pierw-
szefAstwo rowne z pozyczkami, z ktdrych powstaty
skonwertowane naleznosci.

S. O. w Poznaniu zaskarzonem postanowie-
niem zatwierdzit uchwate Wydziatu Hipotecznego,
przyczem w uzasadnieniu podzielit zapatrywanie
Sadu I-szej instancji co do interpretacji art. 16
ustawy. Ponadto podnidst ze wpis dla hipoteki
zabezpieczajacej, powstatej wierzytelnosci dodat-
kowej stopnia pierwszenstwa przed wszelkiemi in-
nemi obcigzeniami hipotecznemi jest wogdle zbed-
ny, bowiem skoro hipoteka dla wierzytelnosci do-
datkowej, ma wpisany réwny stopien pierwszen-
stwa z poprzedniemi hipotekami Ziemstwa (dla ja-
snosci nalezy zaznaczyC, ze wszystkie te hipoteki
majg rowny stopief pierwszernstwa), to tem samem
automatycznie niejako ma réwniez wyzszy stopien
od wszelkich obcigzen wpisanych miedzy hipote-
kami poprzedniemi, a hipotekg dla wierzytelnosci
dodatkowej.

Na powyzsze postanowienie S. O. w Poznaniu

wniosto P. Z. K. dalsze zazalenie powotujac sie
na 88 879 i 880 kc., z ktérych wynika, ze zmiana



stopnia pierwszenstwa pomiedzy dwoma prawami
nie ma wplywu na prawa wpisane pomiedzy pra-
wem ustepujgcem a posuwajgcem sie. W Swietle
zatem powyzszych przepisbw nadanie hipotece
dla wierzytelnoéci dodatkowej réwnego stopnia
pierwszenstwa z poprzedniemi hipotekami Ziem-
stwa nie daloby jej réwnoczesnie pierwszenstwa
przed obcigzeniami wpisanemi posrodku, o ile nie
nastgpitby odpowiedni wpis w ksiedze gruntowej.

Dalsze zazalenie Poznanskiego Ziemstwa Kre-
dytowego jest dopuszczalne w mys$l § 78 ustawy
o ksiegach wieczystych, albowiem zaskarzone po-
stanowienie, opiera si¢ na naruszeniu § 16 usta-
wy z 20 grudnia 1932 r. S. A. podziela zapatry-
wanie zalgcego sie, ze w powotanym § 16 ustawy
ustawodawca czyni rozroznienie miedzy hiptekami
dla wierzytelnosci dodatkowych wyrazonych badz
w listach zastawnych badz w gotowiznie tylko o
ile chodzi o stopien pierwszenstwa w stosunku do
poprzednich hipotek Ziemstwa, przyznajac pierw-
szym rowny stopien pierwszenstwa z poprzedniemi
hipotekami, a drugim stopien pierwszefstwa po
wymienionych hipotekach. Obu jednak rodzajom
hipotek dla wierzytelnosci dodatkowych, ustawo-
dawca przyznaje pierwszenstwo przed wszelkiemi
innemi obcigzeniami hipotecznemi. Powyzsza in-
terpretacja znajduje swe uzasadnienie w tresci dal-
szego ustepu art. 16 ustawy, w ktérym jest mowa,
ze wpis wierzytelnosci dodatkowych w ogdélnosci
tak wyrazonych w gotowiznie jak w listach zasta-
wnych moze nastgpi¢ bez zgody nizszych wierzy-
cieli. Gdyby przyjac¢ interpretacje Sadow I-szej i
11-giej instancji ze wierzytelnosciom wyrazonym
w listach zastawnych wogdle nie przystuguje pierw-
szefdstwo przed innymi obcigzeniami hipotecznemi
wpisanemi miedzy poprzedniemi hipotekami Ziem-
stwa, a hipotekg dla wierzytelnosci dodatkowej,
to w takim razie powotany dalszy ustep art. 16
ustawy bytby w stosunku do nich zupetnie zbed-
ny. Do wpisu bowiem hipoteki dla wierzytelnosci
dodatkowej, oraz do wpisu réwnego z poprzed-
niemi hipotekami Ziemstwa pierwszenstwa dla tej
hipoteki, zgoda nizszych wierzycieli bytaby naj-
zupetniej zbedna, gdyz prawa ich takiemi wpisami
nie bytyby naruszone.

Skoro jednak ustawodawca zastrzega hipote-
kom dla wierzytelnosci dodatkowych w og6lnosci,
a wiec tak wyrazonym w gotowiznie jak w listach
zastawnych, moznos$¢ wpisu bez zgody nizszych
wierzycieli, to liczy sie z tern, ze bez powyzszego
zastrzezenia zgoda ta bylaby wymagana, a ponie-
waz zgoda ta bylaby potrzebna jedynie do wpisu
ustgpienia przez nic hipotekom dla wierzytelnosci
dodatkowych stopnia pierwszeristwa, przyja¢, ha-
lezy iz ustawodawca obu rodzajom hipotek dla
wierzytelnosci dodatkowych pragnie nada¢ pierw-
szenstwo przed wszelkiemi innemi obcigzeniami.
W przeciwnym bowiem razie dalszy ustep art. 16
ustawy miatby brzmienie ,wpisy wierzytelnosci
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dodatkowych wyrazonych w gotowiznie moga by¢
dokonane bez zgody nizszych wierzycieli i t. d.”

Powyzszg interpretacje art. 16 ustawy potwier-
dza réwniez § 8 rozporzadzenia wykonawczego z
22 maja 1933 r. (Dz. Ust. Nr. 39 poz. 314) do usta-
wy z 20 grudnia 1932 r. W paragrafie tym znajdu-
je sie przepis, ze ,zapisanie stopnia pierwszen-
stwa dodatkowych wierzytelnosci z mocy art. 16
ustawy z 20 grudnia 1932 r. nastgpi bez przedsta-
wienia listow hipotecznych wydanych co do praw
rzeczowych juz zapisanych do ksiegi wieczystej*.

Znowu zatem ustawodawca nie czyni rozroz-
nienia miedzy wierzytelnosciami dodatkowemi wy-
razonemi w gotowiznie czy w listach zastawnych
i dla obu dozwala wpisu stopnia pierwszenstwa
bez przedtozenia listow hipotecznych. Nie moze
ulega¢ watpliwosci, iz chodzi tu o pierwszenstwo
bez przedtozenia listow hipotecznych. Nie moze
ulega¢ watpliwosci, iz chodzi tu o pierwszenstwo
przed innymi obcigzeniami, bowiem w przeciwnym
razie przedlozenie listow hipotecznych bytoby
zbedne.

Przepis powyzszy wykazuje jasno, ze ustawo-
dawca w § 16 ustawy z 20 grudnia 1932 r. obu
rodzajom hipotek dla wierzytelnosci dodatko-
wych nadat przywilej pierwszenstwa przed obcig-
zeniami hipotecznemi dzielagcemi hipoteki od po-
przednio wpisanych hipotek Ziemstwa.

Przytoczone powyzej wzgledy dostatecznie
wykazuja, ze przyjeta przez Sady I-szej i ll-giej
instancji interpretacja art. 16 ustawy jest bledna.
Zbedne zatem okazato sie rozpatrywanie dalszych
zarzutOw zazalenia, a w szczegolnosci kwestji jaki
wplyw na interpretacje art. 16 cytowanej ustawy
majg przepisy Rozporzadzenia Prezydenta R. P:
z 27. X. 1932 r,, tem bardziej, ze S. A. wydaje sie
watpliwem, czy instytucja wierzytelnosci dodatko-
wej, stworzona powyzszym rozporzadzeniem, jest
identyczng z instytucjg wierzytelnosci dodatkowej
przewidzianej przez art. 16 ustawy z 20 grudnia
1932 r.

Do rozpatrzenia pozostata jeszcze kwestja, czy
potrzebny jest wpis pierwszenstwa hipoteki dla
wierzytelnosci dodatkowej przed innemi obcigze-
niami hipotecznemi, czy tez hipoteka taka nabywa
automatycznie pierwszenstwo przez wpisanie dla
niej réwnego stopnia pierwszenstwa z poprzednie-
mi hipotekami Ziemstwa ktére to zapatrywanie
wyrazit S. O. w zaskarzonem postanowieniu.

S. A. nie podziela w tym wzgledzie zapatry-
wania S. O. Zréwnanie dwdch hipotek co do
stopnia pierwszenstwa nie moze mie¢ tego skutku
by hipoteka ktora byla bez tego zréwnania miata
nizszy stopien wyprzedzata automatycznie wszyst-
kie inne prawa wpisane pomiedzy zréwnanemi
hipotekami. Bytoby to bowiem naruszeniem praw
0s0b trzecich, niedopuszczalnem w mysl ogol-
nych przepisow prawnych. Zréwnanie dwdch hi-
potek co do stopnia pierwszenstwa jest swoistym
przypadkiem zamiany stopnia pierwszernstwa, prze-



widzianym przez § 880 kc. majacym jedynie ten
skutek ze prawo wczesniej wpisane, dzieli niejako
swe miejsce hipoteczne z prawem, ktéremu przy-
znane zostato réwne pierwszeristwo. Prawa jednak
osob trzecich w mys$l wyrazonego przepisu § 880
kc. pozostaje nienaruszone. Jezeli zatem prawo,
ktoremu zostalo przyznane réwne pierwszenstwo
z prawem posiadajgcem wyzszy stopiefi, ma row-
wniez otrzymal pierwszefAstwo przed prawami
wpisanemi pomiedzy niemi, musza te prawa, badZ
przez ,.zgode“, badz w drodze przepisu ustawowe-
go ustapi¢ mu tego pierwszenstwa i musi w mysl
§ 880 kc. nastgpi¢ wpis o tej zmianie do ksiegi
wieczystej.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z d. 19. Il. 1935
— CZ 102/35).

19.  Art. XV. przepisbw wprowadzajacych

prawo 0 sgdowem postepowaniu egzekucyj-
nem.
Whpis hipoteki sadowej dla zabezpieczenia
egzekucji  przysztych  powtarzajacych sie
Swiadczen, co do ktérych nie zapadt jesz-
cze terminu platnosci, jest niedopuszczalny,
mimo przedtozenia zaopatrzonego w klauzu-
le wykonalnosci wyroku, opiewajgcego na
powyzsze $wiadczenia.

Nadestat Apl. Prok. Gen. Jadmiga Golamska.

Whioskodawczynie wniosty o wpis hipoteki
sadowej w wysokosci 34 056,00 dla wierzytelnosci
ustalonej wyrokiem S. A. w Poznaniu na 34 056,10
zt z odsetkami, ptatnej w ratach pdtrocznych !
stycznia i 1 lipca kazdego roku poczawszy od !
lipca 1933 r. po 3000 zi.

S. G. w Bydgoszczy uchwatg z dnia 21 grudnia
1933 r. odmowit wpisu hipoteki motywujac od-
mowe tern, ze niedopuszczalny jest wpis hipoteki
w drodze egzekucji, dla catej wierzytelnosci, sko-
ro poszczeg6lne raty tej wierzytelnosci nie sg
jeszcze ptatne, a zatem nie sg jeszcze dojrzale do
egzekucji. Wnioskodawczynie zatozyly zazalenia
do S. O. w Bydgoszczy, podnoszac, ze wpis hi-
poteki sadowej nie jest egzekucjg w Scistem tego
stowa znaczeniu, a jedynie zabezpieczeniem
przysztej egzekucji, zatem nie mozna przy wpisie
hipoteki sadowej bada¢, czy roszczenie nadaje sie
do przeprowadzenia egzekucji. O dopuszczalnosci
wpisu hipoteki sgdowej decyduje jedynie, zdaniem
zalacego sie, istnienie tytutu wykonawczego.

S. O. oddalit zazalenie, podnoszac, ze skoro,
podstawa wpisu hipoteki sadowej jest tytut wyko-
nawczy, a z tego wynika, ze roszczenie nie jest
jeszcze ptatne, niedopuszczalny jest wpis hipoteki
sadowe;j.

W dalszem zazaleniu zarzucity zalace sie na-
ruszenie art. XVII i LXVI przepisow wprowadza-
jacych prawo o sagdowem postepowaniu egzekucyj-
nem podnoszac, ze jedynie tytut wykonawczy de-
cyduje o dopuszczalnosci wpisu hipoteki sgdowej,
a nie moze ulega¢ watpliwosci, iz przedtozony wy-
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rok S. A. jest tytutem wykonawczym, spetnia bo-
wiem niezbedne warunki z art. 526 i 527 kpc. Do
wpisu hipoteki sadowej dla roszczeri jeszcze nie
ptatnych, nie ma réwniez przeszkéd w prawie ma-
terjalnem, a w szczeg6lnosci w przepisach kodeksu
cywilnego. K. C. przewiduje bowiem mozno$¢ wpi-
su hipoteki zabezpieczajacej, a takg jest hipoteka
sgdowa dla przysztych Swiadczen.

S. A. zwazyl co nastepuje:

Postepowanie dotyczace wpisu hipoteki sgdo-
wej nie jest postepowaniem, egzekucyjnem, czy
postepowaniem hipotecznem, do ktérego majg za-
stosowanie przepisy K. C. jako prawo materjalne-
go, oraz przepisy ustaw o ks. wiecz. jako prawo
formalne. Za powyzszym charakterem postepowa-
nia o wpis hipoteki sadowej przemawiajg naste-
pujace wzgledy.

Istotg postepowania egzekucyjnego jest do-
prowadzenie w drodze przymusu do zaspokojenia
roszczenia wierzyciela. Wopis hipoteki sgdowej do
zaspokojenia wierzyciela nie doprowadza, a wrecz
przeciwnie stanowi pewnego rodzaju moratorjum
dla dtuznika, ktéry uzyskuje wskutek wpisu pewng
zwloke w zaptacie, a dla wierzyciela stanowi jedy-
nie zabezpieczenie sobie stopnia pierwszenstwa w
zaspokojeniu z gruntu w razie jego sprzedazy
przymusowej. Wprawdzie za czaséw obowigzywa-
nia procedury cywilnej, hipoteka przymusowa jak-
kolwiek réwniez nie doprowadzata do zaspokoje-
nia wierzyciela, byla traktowana jako instytucja
prawa egzekucyjnego, ale dziato sie tak, nie dla-
tego by byta ona w istocie swej egzekucjg a jedy-
nie dlatego, ze ustawodawca na zasadzie wyraz-
nych przepisdw kazat jg uwaza¢ jako jeden ro-
dzaj egzekucji z nieruchomosci. Mimo tego jednak
kwestja charakteru hipoteki przymusowej, miano-
wicie czy jest instytucjg prawa egzekucyjnego, czy
hipotecznego byta w nauce niemieckiej zawsze
sporng, a judykatura jednolicie ustalita, ze od od-
mowy wpisu hipoteki przymusowej, przystuguja
srodki prawne przewidziane ustawg o0 ks. wiecz. a
nie natychmiastowe zazalenie z § 793 pc. Tak wiec
dawniejsza hipoteka przymusowa mimo, ze uregu-
lowana przez prawo egzekucyjne i mimo, ze wszel-
kie przepisy o egzekucji dla niej sie odnosity nie
byta nigdy srodkiem egzekucyjnym w Scistym tego
stowa znaczeniu.

Dzisiaj, gdy kpc. jako $rodki egzekucji z nie-
ruchomosci przewiduje jedynie zarzad przymuso-
wy i przetarg, i nigdzie méwigc o egzekucji nie wy-
mienia hipoteki sadowej jako $rodka egzekucyjne-
go, a mowi o niej dopiero w przepisach wprowa-
dzajacych, nie ma zadnego powodu by instytucje
hipoteki sagdowej traktowa¢ jako instytucje prawa
egzekucyjnego, skoro z samej jej istoty wynika, ze
nie jest ona egzekucja, to jest zaspokojeniem wie-
rzyciela.

Za powyzszg interpretacjg charakteru hipoteki
sgdowej przemawia rowniez, ze przepisy wylacza-



jace instytucje hipoteki dla zabezpieczeniai egzeku-
cji z posrdd srodkdéw egzekucyjnych z nieruchomo-
$ci i nadajace jej nazwe hipoteki sagdowej, majg nie-
watpliwie na celu ujednolicenie prawa na terenie
catego Panstwa Polskiego.

Unormowana w przepisach wprowadczych in-
stytucja hipoteki sgdowej, jest niewatpliwie identy-
czng instytucjg hipoteki sagdowej istniejacg na tere-
nie bylego Krolestwa Polskiego, przewidziang
przez art. 111 prawa o ustaleniu wiasnosci débr
nieruchomych z roku 1818, a poniewaz wpis tej hi-
poteki nalezy na powyzszym terenie do dziedziny
postepowania hipotecznego, uwaza¢ nalezy ze i na
terenie b. dzielnicy pruskiej ustawodawca zamie-
rzat nada¢ ten charakter wpisowi hipoteki sadowe;j.

W mysl § 19 ustawy o ks. wieczystych wpis
prawa na gruncie dopuszczalny jest wtedy, gdy nan
zezwoli ten, ktérego prawo bytoby przez wpis usz-
czuplone.

Przy wpisie hipoteki sagdowej w mysl wyrazo-
nego postanowienia art. XVII przepisow wprowa-
dzajacych podstawe wpisu zamiast zezwolenia u-
prawnionego staje sie tytut wykonawczy. Tytut
wykonawczy jest zatem namiastka zgody uprawnio-
nego, wymaganej przez § 19 ustawy.

O tern, czy jaki§ akt jest tytulem wykonaw-
czym decydujg przepisy egzekucyjne, bowiem ty-
tut wykonawczy jest pojeciem prawa egzekucyjne-
go. Cho¢ wiec postepowanie o wpis hipoteki sgdo-
wej jest wytgcznie postepowaniem hipotecznem, se-
dzia hipoteczny musi na zasadzie prawa egzeku-
cyjnego oceni¢ czy zachodzg przestanki wpisu wy-
magane przez § 19 ust. o ks. wieczystych to znaczy,
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czy namiastka zgody uprawnionego — tytut wyko-
nawczy jest istotnie tym tytutem.

Przedtozony przez zalace sie wyrok S. A. nie
jest tytutem wykonawczym, przedewszystkiem dla-
tego, ze nie jest wogble zaopatrzony w klauzule
egzekucyjng. Okolicznosé, ze wyrok S. O. klauzu-
le te posiada nie usuwa powyzszego braku, skoro
S. A. wyrok Sadu | instancji czeSciowo zmienit.

Przyjawszy jednak, ze wyrok S. A. bytby za-
opatrzony prawidtowo w klauzule wykonalnosci,
to nie stanowitby tytutu wykonawczego w odnie-
sieniu do roszczeh co do ktorych nie zapadt jesz-
cze termin platnosci.

W mysl art. 526 kpc. jest tytulem wykonaw-
czym jeden z wymienionych w art. 527 kpc. tytu-
téw egzekucyjnych, zaopatrzonych w klauzule wy-
konalnosci i stanowigcy podstawe do wszczecia
egzekucji.

Do zaistnienia tytutu wykonawczego, nie wy-
starczy zatem istnienie aktu stwierdzajgcego rosz-
czenie i zaopatrzenie go w klauzule, ale trzeba po-
nadto by z tego aktu istniata mozno$¢ wszczecia
egzekucji. Z przedtozonego wyroku S. A. w Po-
znaniu nie istnieje mozno$¢ wszczecia egzekucji
w odniesieniu do roszczen jeszcze nie platnych, w
odniesieniu do tych roszczeri zatem powotany wy-
rok nie jest tytutem wykonawczym.

Jest nim natomiast w odniesieniu do roszczen
juz platnych i gdyby nie to ze wyrok S. A. nie
posiada wogéle klauzuli wykonalnosci, mozliwym
bytby dla powyzszych roszczeh wpis hipoteki sg-
dowej, mimo dalej idacego wniosku zalacych sie.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dn. 27. 1l. 1935
r. — Il CZ. 232/35).

KSIAZKI NADESt ANE REDAKCJLI.

Dr. J6zef Mastynski. Skorowidz Rze-
czowy Dziennika Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej,
lata 1918—1934, Zeszyt I: Stron 172 — Cena 4 zi.
Poznan. — Nakfadem Autora.

Wiadza ustawodawcza i wladza wykonawcza
pracuje od czasu powstania Pafstwa Polskiego nad
stworzeniem rodzimego ustawodawstwa w wszy-
stkich dziedzinach, ktére zastepuje i zastgpi¢ ma
ustawodawstwo przejete po zaborcach. Dzieto to
wymaga ogromnej ilosci ustaw i rozporzadzen.
Zmieniajace sie stale stosunki powodujg czesto
zmiany w ustawodawstwie juz przez wiadze pol-
skie stworzonem. Stad znowu duza ilo$¢ aktoéw
ustawodawczych. Wszystkie one oglaszane s
w Dzienniku Ustaw'. Nieznajomoscig normy praw-
nej nalezycie ogloszonej nie wolno nikomu sie za-
stania¢, a przeciez niemozliwe jest zna¢ na pamieé
okoto trzydziesci tomow Dziennika Ustaw.

Potozenie ,szarego cztowieka“ znajdujacego
sie wobec ogromu nowego ustawodawstwa zdaje

Wydawca:

i prenumeraty: Stefan Dembinski,

sie bez wyjscia. Wskazywat na to ostatnio Prof.
W. Makowski w artykule ogloszonem w Gazecie
Polskiej i zadat zmiany systemu ustawodawczego.
Moze by¢é ze dzieki tej inicjatywie nastapi usyste-
matyzowanie dziatalnosci ustawodawczej, ktore
umozliwi fatwiejsza orjentacje w obowigzujagcym
stanie prawnym. Potrzebne beda jednak lata pra-
cy, aby do aktéw ustawodawczych ogtoszonych
w Dzienniku Ustaw wprowadzi¢ przemyslony sy-
stem.

Tymczasem ukazat sie pierwszy zeszyt skoro-
widza rzeczowego Dziennika Ustaw sporzadzony
przez autora. Autor postawit sobie za zazadanie
opracowac catg tre$¢ Dziennika Ustaw, dzielac ja
systematycznie wedtug grup dobrze przemyslanych.

Zyczymy autorowi, aby dzielo podjete prze-
prowadzit do korica. Odda bowiem wszystkim,
ktérzy muszg rzeczywiscie znaé prawo obowig-
zujace, ogromng przystuge.
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