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TRESC: Sedzia Grodzki Edward Janik: Suma ztozona do depozytu sadowego przez diuznika jako
przedmiot sporu miedzy nabywcg przelanej wierzytelnosci pienieznej a wierzycielem zajmu-
jacym. — Orzecznictwo: Sprawy cywilne, karne.

Suma ztozona do depozytu sgdowego przez dtuznika
jako przedmiot sporu miedzy nabywcg przelanej
wierzytelnosci pienieznej a wierzycielem zajmujacym,
Sedzia Grodzki Edward Janik, Poznan.

|1
Kiedy z powodu przelewu lub zajecia sklada sie sume do depozytu sadowego?

Jezeli dotychczasowy wierzyciel przelang na drugiego wierzytelno$¢ jeszcze
raz przeleje na osobe trzecig lub dalszg, to w oczywisty sposob dtuznik naraza sie
na niebezpieczenstwo zaptacenia dlugu do rak osoby, ktéra nie jest wierzycielem.
Ten konkretny wypadek wyraZznie normuje przepis § 408 w potaczeniu z § 407
niem. kc., i to w ten sposob, ze chronigc dtuznika dozwala mu S$wiadczy¢ do rak
drugiego nabywcy wierzytelnosci ze skutkiem zwalniajgcym dopoéty, dopoki dtuznik
nie ma pewnej wiadomosci o pierwszym przelewie. Przegladajac przepisy kodeksu
zobowigzan w rozdziale traktujagcym o przelewie wierzytelnosci (art. 168 i nast. kz.)
nie Znajdziemy tam analogicznej tresci przepisu. Tre$¢ art, 173, kz, dotyczy tylko
wypadku uregulowanego art, 407 niem, kc, (zaptata dokonana poprzedniemu wie-
rzycielowi), natomiast te przepisy nie méwig nic o tem, jak dtuznik ma sie zachowac
gdy don zwraca sie z zadaniem zaptaty cesjonarjusz przedkiadajgc pismo przelewu,
0 ktérem atoli nie wiadomo, ktéry z kolei stwierdza przelew. Wszakze zawsze jest
mozliwem Zze pdézniejszy nabywca wierzytelnosci wczesniej sie zgtosi do dtuznika niz
cesjonarjusz, ktéry stat sie wierzycielem na podstawie poprzedniego przelewu. Ten
dylemat rozwigzuje (réwniez na korzys¢ dtuznika) dopiero przepis art. 205 kz.,
ktory postanawia, ze spetnienie Swiadczenia w dobrej wierze do rgk osoby trzeciej
jako prawnego nastepcy wierzyciela, zwalnia dtuznika, chociazby nastepstwo po
spetnieniu $wiadczenia zostato uniewaznione lub ograniczone. Z tej ochrony przy-
znanej mu ze wzgledu na jego dobrg wiare, dtuznik jednakze nie moze korzystac,
gdy mu znane sg obie (lub dalsze) cesje.

Sytuacja jego za$ jest utatwiona wskutek art. 273 kz,, dozwalajgcego zde-
ponowanie, gdy wierzytelno$¢ jest sporna miedzy kilku osobami, lub gdy zachodzg
wazne powody. Odmiennie niz za rzadem niemieckiego kc. nie mozna wymagac
od dbuznika, aby przy jasnej sytuacji prawnej sam rozstrzygat kwestje wiasciwego
wierzyciela (np. wedtug czasowej kolejnosci przelewdw). Sam fakt, ze kilka miedzy
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sobg niezgodnych o0s6b przystepuje do diuznika z zadaniem zaptaty tego samego
dtugu, uprawnia go bez wzgledu na jasno$¢ lub niejasno$¢ potozenia prawnego do
ztozenia spornej sumy do depozytu sgdowego, i chociazby wobec Sadu nie zrzekt
sie prawa odebrania spowrotem depozytu (ktérego to zrzeczenia wymagat przepis
8 378 kc,), to skutek zwolnienia z zobowigzania nastepuje z chwilg zdeponowania.
(De legfe ferenda warto rozwazy¢, czy jednak nie bytoby lepiej zada¢ od diuznika
zrzeczenia sie prawa odbioru). Gdy wiec zwraca sie do diuznika kilka osob, po-
miedzy ktéremi toczy sie spor o to, ktora jest wierzycielem, to dtuznik nie musi
bra¢ na siebie ryzyka zaptaty do rgk nieuprawnionego, lecz moze je odwréci¢ ko-
rzystajac z prawa zdeponowania. Ztozenie do depozytu staje sie w mysl art. 175
kz. obowigzkowem, gdy Sad procesowy zarzadzi zdeponowanie sumy na wniosek
jednej ze stron (procesujacych sie pretendentéw). Tak wiec suma spoczywa narazie
w depozycie sgdowym O postepowaniu wydobywczem pomdéwimy nizej, prze-
chodzac teraz do innych wypadkéw zdeponowania.

Zajecie wierzytelnosci, nawet kilkakrotne nie komplikuje na og6t sytuacji
prawnej diuznika wierzytelnosci (poddituznika) gdyz, jak wynika z art. 631 § 1 L. 2
kpc., moze on zdeponowa¢ w Sadzie zajetg sume, a to juz po pierwszem zajeciu,
(w przeciwienstwie do § 853 niem. pc., ktéry dla waznego zdeponowania wymagat
kilku zaje¢). Jest to takze jego (mogacym sie wymusi¢ w drodze powdoOdztwa)
obowiazkiem, coprawda alternatywnym gdyz roéwniez do rgk komornika sgdowego
moze uskuteczni¢ zaptate zajetej sumy, O dalszych zajeciach dowiaduje sie pod-
dtuznik z zawiadomienia komornika (art. 641 § 2 kp. ,,dtuznikow").

Komornik za$, jezeli kwota nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich
wierzycieli egz., deponuje jg w mysl art. 789 § 2 kpc. Sad egzekucyjny wdraza
wtedy postepowanie podziatowe, (art. 789 § 1 kpc.). Wyjatkowo moze wskutek
réznej wiasciwosci komornikéw sadowych (art. 629 kpc.) przyjetej przez poszcze-
gélnych wierzycieli dojs¢ do odrebnych zaje¢ pierwotnych, co jednakze nie utrudnia
sytuacji poddituznika, skoro ztozy sume do depozytu sgdowego z powotaniem sie
na oba zajecia.

Jezeli zajeto wierzytelnos¢, ktora juz byta przelana, to na zasadzie art. 637
p. 1 kpc,, art, 205 kz., poddiuznik jest wobec jej nabywcy zwolniony, jezeli nie
wiedzac o cesji Swiadczyt wierzycielowi egzekucyjnemu lub komornikowi sgdowemu.

Jezeli za$ rzecz ma sie odwrotnie gdy wiec wierzytelno$¢ najpierw zajeto
a pozniej nastepuje jej przelew lub gdy oba te fakta sg znane poddtuznikowi, to
sam fakt zbiegu zajecia i przelewu wystarcza dla uzasadnienia ztozenia sumy do
depozytu sadowego. Poniewaz istniejg tak przestanki z art. 237 8 1 kz, jako tez
art, 631 8 1 L. 2 kpc., przeto zdeponowanie moze mie¢ podwdOjng podstawe
prawng. O ile dochodzi do postepowania dziatowego, to ze wzgledu na jasng tre$¢
art. 794 (wyliczajgcego wyczerpujgco uczestnikdw) cesjonarjusz nie bierze w niem
udzialu. Ta zasada tez ogdlnie byta uznawana za rzadem niem, pc.

Jaki atoli wpltyw wywiera zbieg cesji i zajecia na wdrozenie i przeprowa-
dzenie postepowania podziatowego jest sporne, o tem pomdwimy ponizej.

Juz teraz zauwazy¢ mozemy, ze postepowanie wydobywcze nastepujgce po
zdeponowaniu w mysl art. 237 § 1 kz. r6zni sie zasadniczo od postepowania po-
dziatowego, w szczegdlnosci co do wiasciwosci Sadu, zakresu uczestnikow i sposobu
dochodzenia praw. W zwigzku z tem powstajg rozmaite kwestje prawne np, czy
poddiuznik jest obowigzany deponowa¢ w mysl art, 237 kz,, czy tez na podstawie
art. 631 kpé., czy wreszcie wedtug obu przepiséw, czy obok postepowania podzia-
fowego ma sie prowadzi¢ postepowanie w Urzedzie Depozytowym, ktérym jest
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w b. dz. pr, Sad wedtug pruskiej ustawy depozytowej z 21. 4, 13. (2; 2. 14) w brzmieniu
ogtoszonem w Dz. U. R. P, nr, 57. poz. 358, ustawa z 26, 6, 1921,

Uderzajacym jest fakt, ze o tej ustawie nie spotyka sie zadnej wzmianki
w polskich komentarzach do prawa egzekucyjnego.

Zagadnienia te nabierajg jeszcze wiekszego znaczenia w razie zbiegu kilku
zaje¢ z kilkoma przelewami tej samej wierzytelnosci pienieznej, i trudnosci wcale
wielkie dla praktyki powstaja zwfaszcza wtedy, gdy innym jest Sad egzekucyjny,
a innym Sad depozytowy.

W sadownictwie niemieckiem zdarzato sie czesto, ze postepowania przed
obu Sadami ciggnety sie réwnoczesnie latami, Sad egzekucyjny przekraczajgc swa
whasciwos$¢ polecat wyptaty uskuteczni¢ do rgk cesjonarjuszy, wreszcie oba sady
odmoOwity zatatwienia dalszych czynnosci; Sad depozytowy ze wzgledu na toczace
sie postepowanie podziatowe, Sad egzekucyjny ze wzgledu na to, ze wdrozenie
postepowania podziatlowego uznat za nie dopuszczalne wskutek zbiegu zajec
i przelewow.

Zwazywszy, ze zbieg wierzycieli stale wzrasta a coraz gorsza jest moralnosé
diuznika dazgcego do uchylenia sie od egzekucji przez pozbywania uchwytnych
wartosci majgtkowych, nabierzemy uzasadnionego przekonania o potrzebie prak-
tycznej naszych rozwazan.

Il.
Prawidtowe zdeponowanie z punktu widzenia interesow poddtuznika.

Nim przejdziemy do rozpatrzenia stanowiska prawnego wierzycieli w ich
sporze o zdeponowang sume, to po wyjasnieniu, jak moze dojs¢ do ztozenia sumy,
zatrzymajmy sie na razie jeszcze przy stanowisku poddituznika, poswiecajac kilka
uwag kwestjom, gdzie nalezy zdeponowac sporng sume, na czyjg rzecz i wedtug
jakiego przepisu.

Tak przepisy kodeksu zobowigzan jako tez przepisy kpc. mowig o depo-
zycie sadowym nie okreslajac miejscowej wiasciwosci Sadow grodzkich. Art. 547,
631 kpc, mowigc o sadzie, moga mie¢ na mysli Sad egzekucyjny, ktéremu podlega
komornik zarzadzajacy zajecie. Ten Sad naogo6t tez jest sadem powszechnym
diuznika czyli sadem jego miejsca zamieszkania, ktore znowu w razie braku
szczegOlnego postanowienia umownego jest w mysl art, 190 § 2 kz, miejscem spet-
nienia $wiadczenia.

Tak moze byé, ale nie musi, i z tych wspomnianych okoliczno$ci bynajmniej
nie wynika koniecznos¢ deponowania w Sadzie egzekucyjnym aby osiegngé prawng
skutecznos¢ ztozenia sumy. Diuznik tez nie ma obowigzku deponowaé wiasnie
w Sadzie miejsca spetnienia, jak to wyraznie przepisywat § 374 niem. kod. cyw.
Jesli nawet wbrew temu przepisowi zdeponowanie nastgpito w niewfasciwym Sadzie
grodzkim, to jednak nie bylo pozbawione skutkdéw prawnych, w szczegolnosci
zwalniato dtuznika z zobowigzania, a naktadato nan tylko obowigzek wynagrodzenia
szkody, zwykle w postaci wiekszych kosztow podjecia; tembardziej wedtug kz.
nalezy podzieli¢ to zdanie, wobec braku jasnego okre$lenia wtasciwego Sadu. Pruska
ustawa depozytowa rowniez nie okresla miejscowej wiasciwosci w taki sposéb, ze
zdeponowanie w innym Sadzie jest bezskuteczne. Nie mogto tez tego uczyni¢ ze
wzgledu na ciasne ramy art. 144 ust. wpr. do kc. Obojetnie wiec, ktory polski Sad
grodzki dtuznik obierze jako sad depozytowy, gdyz sama rzekoma niewtasciwosé
miejscowa nigdy nie moze odja¢ ztozeniu jego skutkow prawnych. Zresztg trudno
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zrozumiec¢, dlaczego ta kwestjia miataby wpltyna¢ na spdér miedzy cesjonarjuszem
a wierzycielami. Wieksza atoli uwage winien diuznik zwrdocié na forme wniosku
o przyjecie sumy do depozytu, a w szczegolnosci na wymagane przez ustawe de-
pozytowa oswiadczenie, na czyja rzecz sklada i z jakich powodoéw. Z tem Scisle

taczy sie dalsze pytanie, wedlug jakich przepisédw dokonac¢ zdeponowania.

Przypusémy, ze wierzytelnos¢é w kwocie 5 000 =zt zostata co do 3 000 =zt
przelana, a nastepnie nastapitlo zajecie catej wierzytelnosci. Czy diuznik ma prawo
lub obowiazek zdeponowania po 2 000 i 3000 zt czy tez 5 000 =zt Skoro zajecie
objeto cate 5 000 =zt przeto na zasadzie art. 631 kpc. niewatpliwie moze deponowac
cate 5 000 zi, ale mogiby tez 2 000 =zt zaptaci¢ komornikowi sadowemu, a tylko
reszte 3 000 zt zdeponowac¢. Ta kwestja nie ma wiekszego znaczenia. Ale przyjmujac
zdeponowanie catej kwoty, musimy szukac¢ odpowiedzi na pytanie, czy zdepono-
wanie dokonane tylko z powotaniem sie na samo zajecie lub art. 631. kpc. zwalnia

poddiuznika z zobowigzania wzgledem cesjonarjusza.

Odpowiedz padtaby raczej w kierunku negatywnym. To =zdeponowanie
odniostoby skutek tylko wobec wierzyciela egzekucyjnego, gdyz jego tylko ma na
mysli art. 631 kpc. Gdyby cesjonarjusza pominieto w oswiadczeniu ztozonem przy
zdeponowaniu, jedynie wierzyciel egzekucyjny stalby sie uczestnikiem w znaczeniu
art. 14 pr. ust. dep. z tym skutkiem, ze nabywajac roszczenie do Skarbu Panstwa
o wyptate byiltby zabezpieczony przed wyptaceniem sumy innemu uczestnikowi,
dopodoki dobrowolnie lub zmuszony powddztwem, nie zezwoli na wyptate. Z tych
powodow koniecznem jest, aby poddiuznik deponowat na rzecz cesjonarjusza
w mysl art. 237 kz. a wtedy art. 236 kz. uznaje go za zwolnionego. Gdy pod-
diuznik deponujac nie wymienit cesjonarjusza, moze przez dodatkowe oswiadczenie

uzupetni¢c¢ brak (Jur, Woch, 1914, str, 666 L, 6).

Z tych powoddéw przyjac¢c musimy, ze aczkolwiek poddiuznik zostat wezwany
do zdeponowania w mysl art. 631 kpc,, nie mozna mu odebrac¢ prawa zdeponowania
w mysl art, 237 kz, Ale to jeszcze nie rozstrzyga innego pytania, czy poddituznik (za-
pozwany przez wierzyciela egzekucyjnego na zasadzie art, 637 kpc,) moze wzgledem
niego powotac¢ sie skutecznie na zdeponowanie w mysl art. 237 kz. dokonane.
Jezeli bowiem (przyimujemy wypadek zbiegu wielokrotnych przelewow i zajecd)
ztozenie nastepuje tylko na rzecz cesjonarjuszy, to diuznik niewatpliwie nie jest
zwolniony wzgledem wierzycieli egzekucyjnych, ktorzy nie uzyskali stanowiska
uczestnikbw w znaczeniu & 14 pr. ust. dep. Skoro jednak i oni zostali objeci de-
klaracja zdeponowania, a art. 237 kz. stosowac¢ takze mozna do wierzycieli egz,,
to w mysl art. 236 kz. nastepuje zwolnienie zobowigzania wzgledem wszystkich

os6b na rzecz ktorych nastgpito ztozenie sumy depozytu.

Wobec art. 237 kz,, ktdry nie rozréznia charakteru oséb spierajacych sie
o wierzytelnosc¢, przyjac¢c nalezy, ze powoddztwu z art. 637 kpc. poddiuznik moze
skutecznie przeciwstawi¢ zarzut, ze zdeponowatl cala sume na zasadzie art. 237

tacznie na rzecz cesjonarjuszy oraz wierzycieli,

1 takie ztozenie do depozytu sadowego jest najbardziej prawidiowem po-
stepowaniem ze strony poddiuznika. Ten tez zwykle deponuje catlg kwote dla
wszystkich znanych mu uczestnikdw z tem, ze podaje catly stan rzeczy (cesje i za-
jecia), i wtedy dlan sprawa jest zatatwiona, Kwestje zas, czy suma jest masa
depozytowa, czy podziatowa, czy innemi stowy zbieg pretendentdw rozstrzygnac
nalezy w postepowaniu depozytowem, czy podziatowem, zupeilnie spokojnie moze

pozostawi¢c Wysokiemu Sadowi.

Dla pretendentow zas ta wihasnie kwestja jest decydujaca.
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1.
Czy cesja moze wptywaé na dopuszczalnos$¢ postepowania podziatowego.

Doszediszy do wiasSciwego tematu, zastanowiC sie musimy czy postepowanie
podziatowe jest w takiem stanie rzeczy wogdle dopuszczalne. W mysl art. 789
§ 1 kpc. Sad ma podzieli¢ pomiedzy wierzycieli sume uzyskang z egzekucji. Zatem
przestankg dla wdrozenia postepowania podziatowego jest, aby zdeponowanie uzy-
skano z powodu egzekucji. Ale nie jest warunkiem koniecznym, aby zdeponowanie
nastgpito wytacznie na zasadzie art. 631 kpc., lub wytgcznie na zasadzie przepiséw
egzekucyjnych. Sad egzekucyjny przystepuje bowiem z urzedu do podziatu, skoro
skadkolwiek sie dowie, ze w jakiej$ sumie uzyskanej z egzekucji uczestniczg wie-
rzyciele egzekwujacy, (Ze wzgledéw na brak koniecznej zaleznosSci prawnej miedzy
art. 631 i 789 kpc. stusznie mozna oddali¢ powddztwo z art. 637 kpc. wytoczone po
zdeponowaniu sumy, jako, ze brak powodowi szczegdlnego interesu wymagajgcego
ochrony prawnej). Z art, 794 kpc. coprawda jasno wynika, ze cesjonarjusz nie moze
bra¢ udziatlu w postepowaniu podziatlowem, ale to nie wystarcza, aby odebra¢ wie-
rzycielom egzekucyjnym prawo do tego postepowania i ich ograniczyé do postepo-
wania depozytowego. Nie mozna tez przeoczy¢, ze jeSli co do sposobu podziatu
doszta do skutku umowa oséb interesowanych (do nich jednak cesjonarjusze nie
nalezg), na podstawie ktérej do uczestniczenia w podziale dopuszczono takze inne
osoby poza wymienionemi w art, 794, to postanowienie tej umowy Sad winien
uwzgledni¢, przy sporzadzeniu planu podzialu wzglednie w pdzniejszem postepo-
waniu (por. Korzonek uw. art. 794 kpc.).

Pouczajgce jest poréwnanie orzecznictwa niemieckiego o dopuszczalnosci
postepowania podziatlowego w razie zbiegu cesjonarjuszy z wierzycielami. Orze-
czenie Sadu Rzeszy R. G. tom 49 str. 357 pozostawito te kwestjg otwartg. Dopiero
orzeczenie R. G. 59 str. 14 wywarto wielki wptyw na praktyke i nauke niemiecka.
W jakiem$ zdaniu ubocznem Sad na tle interpretacji § 853 pc. wypowiedziat zasade,
ktorej dalej nie rozwinat, ze postepowanie podziatowe nie jest dopuszczalne, gdy
obok wierzycieli egz. rosci sobie pretensje cesjonarjusz. Z tego wynikatoby, ze
nawet wtedy jest ono niedopuszczalne, gdy jest tylko jedna cesja obejmujaca chocby
jeno cze$¢ sumy. W tej bezwzglednej formie jednak jurysprudencja nie przyjela tej
zasady. Raczej niektérzy (np. Hein, Zwangsvollstreckung) uwazajg, ze podwojna
podstawa zdeponowania wyklucza narazie postepowanie wierzycieli egz., ale tylko
w zakresie, w jakim zbiegajg sie zajecia i cesje (przepisy 8§ 631 kpc. i 237 kz.), ze
co do wspolnej czesci sumy postepowanie podziatowe moze by¢é wdrozone dopiero
wtedy, gdy drugi powdd zdeponowania jest usuniety tj. gdy pozostajg sami wierzy-
ciele. To zdanie podzielajg Gaupp-Stein-Jonas oraz Sydow-Busch-Krantz, (Zivil-
processordnung) wreszcie Falkmann. RoOwniez Sad Okregowy w Berlinie (Land-
gericht 1) reprezentuje panujacy poglad, ze w razie konkurencji § 372 kc. (237 kz.)
i 853 pc. (631 kpc.) nalezy postepowanie podziatowe wdrozy¢ dopiero wtedy, gdy
jest pewnem, iz wogdle istnieje jakas suma dla wierzycieli egz. Sad bowiem nie
moze by¢ powotany do tego, aby ewentualnie, gdy takiej sumy niema, przeprowadzic¢
zupetnie bezcelowe lub w skutkach nieokre$lone i ewentualnie bezprzedmiotowe
postepowanie, a to nawet chocby tylko jeden cesjonarjusz zbiegat sie z wierzycielami.

Na wrecz odmiennym stanowisku stangt Sad Apelacyjny w Monachjum (OLG
26 str. 407) dopuszczajagc mimo zbiegu § 372 kc. i § 853 pc, postepowanie podziatowe
celem wydzielenia niedochodzacych do celu (podziatu) wierzycieli egzekwujgcych
i celem uproszczenia powodztw.

Za dopuszczalnoscig postepowania podziatowego bez wzgledu na cesjonar-
juszy oswiadczyt sie takze sedzia Dr, Gerstberger w Gruchot 1933, 10 rocznik
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zeszyt 4, na ktérego wywodach przewaznie sie opieram. Widzimy wiec, ze prak-
tyka niemiecka naog6t nie byla przychylna dla dopuszczenia postepowania podzia-
towego, ale to nie wystarcza zeby iS¢ w te same $lady, zwiaszcza wobec zmiany
przepisbw o post. cyw. Wiemy jak czasem jedno tylko orzeczenie Sadu Rzeszy,
aczkolwiek watpliwej trafnosci, moze sitg inercji i statego powotania sie nan bez
ponownego badania zasady wytworzy¢ state orzecznictwo i decydujgco wptynaé na
praktyke. Ale wiemy tez, ze czestokro¢ Sad Rzeszy zdobyt sie takze na zmiane
swego statego orzecznictwa,

Kwestja bytaby rozstrzygnieta, gdyby pozytywny przepis regulowat jg w ten
spos6b, ze obok postepowania depozytowego postepowanie podziatowe nie jest
dopuszczalne. Takiego przepisu nie ma. W zakresie egzekucji z ruchomosci
panuje zasada, ze na prawa o0sOb trzecich dotyczace przedmiotu egzekucji nie
bierz$ sie wzgledu. Woystarczy pozor prawny, ze przedmiot egzekucji nalezy do
majatku diuznika egzekwowanego, aby go zajag¢. Osobom trzecim, ktérych prawa
egzekucja do tego przedmiotu skierowana narusza, pozostawia sie dowoli wyto-
czenie powoOdztwa w mysl art. 567 kpc. Ogolnie tez jest uznana dopuszczalnosé
skargi z art. 567 kpc. odnosnie do wierzytelnosci pienieznej. Nawet, gdy Sad
egzekucyjny dowiedziat sie o prawie osoby trzeciej, sam nie moze zawiesi¢ poste-
powania, a niewiadomo, dlaczego cesjom przyzna¢ wptyw az tak daleko siegajacy,
zeby postepowanie podziatowe, ktére przeciez jest takze egzekucjg, nie mogto by¢
wdrozone. Tak daleko idacych skutkdéw cesja nie moze wywieraC. Wstrzymanie
egzekucji moze nastgpi¢ dopiero wskutek postanowienia Sgdu procesowego (art,
568 § 2 kpc,). Uwzgledniajac dalej cel ustawy i w szczegdlnosci celowo$¢ procesowa
wynikajacg z tego lub innego pogladu prawnego, roéwniez nie mozemy doj$¢ do
przekonania, ze postepowanie podziatowe wdrazane bez wzgledu na cesje sprzeci-
wiatoby sie zasadom ekonomji procesowej i wzgledom celowosci.

(AVA

Praktyczne konsekwencje pogladu uznajgcego dopuszczalno$¢ postepowania
podziatowego prowadzonego bez wzgledu na cesje.

Jezeli ztozono sume dituzng nie tylko na rzecz cesjonarjuszy ale rowniez
na rzecz wierzycieli egzekwujacych, to o tyle nalezy o$wiadczenie o zdeponowaniu
oceni¢ wedtug' art. 631 kpc. takze, gdy pozatem stosuje sie art. 237 kz. Jezeli
suma nie wystarcza do zaspokojenia wszystkich wierzycieli egz. (— cesje w tym
rachunku nie sg uwzgledniane —) to nalezy wdrozy¢ postepowanie podziatowe.
Poniewaz nie przewiduje sie specjalnego postanowienia wdrazajgcego, wdrozenia
nalezatoby sie dopatrze¢ w sporzadzeniu planu podziatu, do ktérego Sad przyste-
puje nie wczesniej, niz po uplywie tygodnia od daty ztozenia do depozytu sgdo-
wego sumy podlegajacej podziatowi. O sporzadzeniu planu podziatlu Sad za-
wiadomi diuznika i osoby uczestniczace w podziale. Zarzuty przeciwko planowi
mozna wnosi¢ w ciggu dwdch tygodni od daty zawiadomienia (art, 791 kpc.). To
daje cesjonarjuszowi dosy¢ czasu i sposobnosci aby mogt sie postara¢ albo o za-
warcie umowy z uczestnikami, o dopuszczenie go do podziatu, albo o Uzyskanie
postanowienia w drodze zabezpieczenia powddztwa. Jezeli powddztwo jest skiero-
wane przeciwko wszystkim uczestniczagcym wierzycielom (co bedzie reguig) to na
wypadek zawieszenia egzekucji postanowieniem Sgdu procesowego uniemozliwia
ono dalsze prowadzenie egzekucji, a wiec zaleznie od stadjum moze nawet nie
dopusci¢ do postepowania podziatowego, do sporzadzenia lub wykonania planu
podziatu. Jezeli natomiast cesjonarjusz skieruje powddztwo tylko przeciw czesci
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wierzycieli, to coprawda nie moze przeszkodzi¢ rozliczeniu sie wierzycieli miedzy
soba, ale uzyska przynajmniej to, ze kwota przypadajaca na pozwanych pozostanie
az do ukonczenia sporu w depozycie sadowym. Jezeli jest kilku cesjonarjuszy to
wystarczy gdy jeden z nich wystepuje przeciwko wszystkim uczestnikom. Jezeli
wskutek zarzutow podniesionych przez uczestnikédw przeciwko planowi podziatu
Sad musi wystucha¢ zainteresowane osoby, to powstata stad zwloka wychodzi
znowu na korzys$¢ cesjonarjusza, ktéry jeszcze moze sie wystaraC 0 zawieszenie
egzekucji na zasadzie art. 567, 568 kpc. Nawet gdy juz doszto do prawomocnosci
postanowienia sgdowego wydanego wskutek zarzutéw, to dopdki podziat nie jest
wykonany, jeszcze wierzyciel moze w drodze zabezpieczenia powoOdztwa o istnieniu
lub nieistnieniu zaprzeczonego prawa (art. 792 § 4) uzyska¢ zawieszenie postepo-
wania podziatowego. Znowu dobrze sie ma na tem cesjonarjusz, gdyz moze przez
caly czas zawieszenia postepowania postaraC sie ze swej strony o rozstrzygniecie
z art, 567 lub postanowienie z art. 568 kpc. Wtedy strony wiodgce spér o ustalenie
moga umoéwi¢ spoczywanie sporu az do zalatwienia powddztwa z art. 567 kpc,
aby unikng¢ bezcelowej dwutorowos$ci proceséw. Zdarzy¢ sie moze wreszcie, ze
powodztwo z art. 567 kpc. bedzie wytoczone juz po ukoriczeniu sporu o ustalenie
pomiedzy wierzycielami. Wtedy naprawde w razie wygranej cesjonarjusza, cate
powddztwo z art. 792 § 4 kpc, oraz postepowanie podziatlowe stajg sie bezprzed-
miotowe, ktorg to mozliwo$¢ podkreslit Sgd Okregowy Berlin,

Ale na to zarzuci¢ mozna, ze przeciez tak samo staje sie bezcelowym proces,
ktory prowadzi wierzyciel egz. A, przeciwko cesjonarjuszom, aby ich opér usungc,
a potem w postepowaniu podziatowem sam ulega wierzycielowi egz. B., ktory za-
przeczyt mu jego prawo. Wszakze w najgorszym wypadku grozi kazdemu wierzy-
cielowi ze kazdy inny wierzyciel moze mu zaprzeczy¢ jego praw (faktycznie rozli-
czenie upraszcza sie ugodg lub zrzeczeniem sie) — i kazdy z drugim musi sie
rozliczyé w drodze sporu. Zatem iloS¢ sporow i niebezpieczenstwo marno-
trawstwa pracy nie zwieksza sie przez sam fakt dopuszczenia postepowania
podziatowego celem rozliczenia sie uczestnikow miedzy soba, mimo grozgcego
powoOdztwa z art. 567 kpc. Przeciwnie ta grozba skioni wierzycieli egz. do przy-
spieszenia i energicznego popierania postepowania podziatowego, aby uzyskac
wczesniej wyplate. Postepowanie podziatowe jest (tak samo jak ewentualnie roz-
liczenie wedtug zasad postepowania depozytowego) ,ewentualnie czeSciowo bez-
przedmiotowe" jednakze zupeinie bezcelowe ani w swych skutkach nieokreslone
ono nie jest.

Cesjonarjusze tez w wiasnym interesie dazy¢ beda do najwczesniejszego
wytoczenia powodztwa z art 567, skoro tylko dowiedzg sie o zajeciach, gdyz na wy-
padek wdrozenia postepowania podziatowego z ich pominieciem muszg sie liczy¢
z wypfaceniem sumy do rak wierzycieli.

Prawomocny plan podzialu wykonuje Sad egzekucyjny przez polecenie Sg-
dowi depozytowemu wyptaty. Tenze musi to polecenie wykona¢, a sam podczas
trwania postepowania podziatowego nie moze dokona¢ zadnych wyptat. Tak samo
Sad egzekucyjny winien poleci¢ wyptate (tego prawa mu nikt zaprzeczy¢ nie moze),
jesli z powodu wystarczalnosci sumy dla wierzycieli egz. nie dochodzi do postepo-
wania podziatowego, a to bez wzgledu na wiadome mu cesje.

Jak juz wyzej wspomnieliSmy, praw 0s6b trzecich zasadniczo nie uwzglednia
sie w egzekucji. Mozemy sie conajwyzej zastanowi¢, czyby jednak nie zajg¢ sta-
nowiska posredniczacego pomiedzy interesami cesjonarjuszy a wierzycieli pojmujac
to zadanie jako nobile officium sedziowskie. Mozemy korzysta¢ dla naszych celow
z mysli prawnej zawartej w ust. 597 kpc., ktory zawiera wyjatek od zasady, ze
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komornik sgdowy nie potrzebuje dba¢ o prawa o0so6b trzecich, i zamierza umozliwic¢
osobie trzeciej wytoczenie powodztwa z art. 567 kpc.

Skoro w naszym wypadku zdeponowanie juz nastgpito, nalezatoby réwniez
pomysle¢ o stworzeniu takiego tymczasowego stanu, zwiaszcza gdy wskutek zgody
wierzycieli, lub wystarczalnosci sumy, Sad egzekucyjny bezzwiocznie przystepuje
do polecenia wyptaty, W tym celu wystarcza, ale tez potrzeba, zeby Sad egze-
kucyjny zawiadomit réwniez cesjonarjuszy o zajeciach i wdrozeniu postepowania
podziatowego.

Tego prawa Sadu zakwestjonowa¢ nie mozna, skoro wzgledem wierzycieli
nie postepuje blednie. Ci bowiem nie majg prawa zadac, aby chroni¢ ich przed po-
wobdztwem cesjonarjusza tylko dlatego, ze on nic nie wie o egzekucji.

Pamieta¢ muszg o tem, ze nawet po ukonczeniu egzekucji odpowiadajg
wzgledem niego za zwrot niestusznego zbogacenia, jezeli uzyskali kwote jemu nalezna.

Jednak wobec braku przepisu nakladajagcego niedwuznacznie obowigzek
na sedziego egzekucyjnego, nie musi on tak postepowaé. Mozna wreszcie tez przyjac,
ze takie omijanie praw cesjonarjuszy nie jest dla nich zbyt rygorystyczne, nawet
gdyby Sad egzekucyjny ich nie zawiadomit.

Albowiem fakt zdeponowania na ogét szybko dochodzi do wiadomosci
cesjonarjuszy, czy z strony poddiuznika, majgcego obowigzek zawiadomienia na
podstawie podstawowego stosunku obligatoryjnego, czy tez wskutek zawiadomienia
Sadu depozytowego w mysl § 11 pr. ust. dep. tatwo wiec z akt depozytowych
dowiedzie¢ sie o zajeciach i pospieszy¢ sie z wytoczeniem powodztwa z art. 567
kpc. Nawet gdyby sie spoznit, przystuguje mu roszczenie o odszkodowanie do
poddtuznika (zaniedbujgcego go zawiadomi¢ o zajeciach lub zdeponowaniu) i do
dhuznika (zwykle bez wartosci). Wreszcie takze do wierzycieli egzekucyjnych ma
roszczenie o wydanie niestusznego zbogacenia.

Stanowisko cesjonarjusza w postepowaniu egzekucyjnem jest wiec wcale
zno$ne, nawet poniekad lepsze od wiasciciela zajetej rzeczy zmystowej (z uwagi na
to, ze tenze nie zyskuje zwykle zwrotu catej wartosci przedmiotu, tylko ceny za-
ptaconej przy licytacji ponizej wartosci).

V.
Uwagi koncowe.

Powyzsze wywody zmierzaty do tego, aby ciezar ktopotliwego, kosztownego
i ryzykownego procesu natozy¢ na cesjonarjusza wspoétubiegajacego sie z wierzy-
cielami o ztozong do depozytu sume.

Musimy sobie zda¢ dobrze sprawe, ze wobec systemu proporcjonalnosci
przyjetego dla podziatlu sumy (przy zreszta rownych prawach) nieuczciwi dtuznicy
egzekwowani, juz nie beda starali sie podstawia¢ w tej mierze jak w systemie
pierwszenstwa zajecia, swoich przyjaciét z tytutami egzekucyjnemi napredce uzy-
skanemi, dla wyprzedzenia innych wierzycieli.

To im sie nie oplaca. W zakresie wierzytelnosci diuznika na porzadku
dziennym bedg za to podejrzane cesje, a cesjonarjuszami beda przyjaciele diuznika
przezen podstawieni jako wierzyciele, lub prawdziwi wierzyciele, ktorych dtuznik
chce zaspokoi¢ lub zabezpieczy¢ kosztem innych wierzycieli. Natomiast wierzyciele
egzekucyjni majg tytuty stwierdzajgce wierzytelnosci wedtug domniemania uzasad-
nione. Dlaczego wtedy zmusza¢ wierzyciela do sporu z cesjonarjuszem, skoro
naog6t wierzyciel bedzie miat lepsze prawa tytutem stwierdzone.
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Musi pozostac¢ zasadg, ze ten ktorego prawo do zaspokojenia sie z przedmiotu

egzekucji prowadzonej w sposob formalnie niewadliwy jest zaprzeczone,

moze

zada¢ od zaprzeczajgcego jego prawo wytoczenia sobie powddztwa, jesli nie uznaje

stusznosci zaprzeczenia.

Niema natomiast zadnej rozsadnej 'racji, aby przez prze-

rzucenie ciezaru procesowego, postawi¢ cesjonarjusza w lepszem potozeniu.
Dlatego tez poglad prawny rozwiniety wyzej zdaje sie dla normalnych
wypadkow bardziej odpowiada¢ poczuciu prawnemu niz zdanie przeciwne.
W kazdym razie te uwagi moga stanowi¢ punkt wyjscia dla pozadnej
dyskusji celem ustalenia jednolitej praktyki sadowej.

ORZECZNICTWO.

Sprawy cywilne.

31.  Wierzyciel, prowadzacy egzekucje na mocy
tytutu egzekucyjnego uzyskanego na podsta-
wie wekslu, obowigzany jest wreczy¢ ko-
mornikowi sgdowemu oprdécz tytutu egze-
kucyjnego takze weksel.

Nadestat as. sad. Piekarski, Poznan.

Spoér idzie o to, czy dla wszczecia i prowa-
dzenia egzekucji z mocy tytutu egzekucyjnego,
wydanego na podstawie wekslu, koniecznem jest
przedtozenia weksla przez wierzyciela organowi
egzekucyjnemu.

Wedtug najnowszych pogladéw nauki (p.
Stein-Jonas komentarz Z. P. O. wyd. z r. 1929
uw. | p. 1 przed § 704, str. 411) egzekucja ze
swej istoty jest samoistng czynno$cig panstwowg
nawet woéwczas, gdy stuzy do urzeczywistnienia
prywatnych roszczen. Jedynie Panstwo ma prawo
do wymuszania, a wierzyciel obok swego mater-
ialnego roszczenia o Swiadczenie nie ma ani pry-
watnego, ani publicznego prawa do egzekuciji,
chciaz w zakresie obowigzujacych przepisow Pan-
stwo ma publiczno-prawny obowiazek zapewni¢
wierzycielowi egzekucje przysadzonego mu roszcze-
nia (Stein-Jonas tamze str. 413 i uchwata S. A. w
Poznaniu z 17. 11l. 1934 r. L. cz. 1l. Cz. X. 131/134
ogloszona w nr. 11 Czasopisma Adwokatéw Pol-
skich z r. 1934 poz. 32). Egzekucja jest wykony-
wang zatem przez Panstwo (niezaleznie od ist-
nienia materjalnego roszczenia wierzyciela), z mo-
cy klauzuli wykonalnosci i w tem tez znaczeniu
nie opiera sie ona na tytule egzekucyjnym (Pol-
ski Proces Cywilny r. 1934 nr. 1, str. 15 i nast.).

Trafnie zatem dawniejsze orzecznictwo sgdow
(przytoczone w odnosniku 33 i 34 uw. IV do 726
pc. powyzszego komentarza Stein-Jonas) gtosito,
iz wazno$¢ egzekucji nie jest uzalezniong od tego,
by komornik Sadowy miat przy sobie weksel, na
podstawie ktérego wydano tytut wykonawczy.
Podkresli¢ wszakze nalezy, ze ten tytut ma zna-
czenie deklaratoryjne, stwierdzajac istnienie praw
wierzyciela z wekslu; wobec tego nie przekresla
on samego zobowigzania wekslowego i nie na-

rusza praw zasgdzonego diuznika, wyptywajacych
z istoty tegoz zobowigzania. Nauka jest zgodna,
ze weksel jest papierem wartosciowym, ktérego
istotg jest, ze dluznik nie ma obowigzku ptaci¢
bez otrzymania wekslu, ptacac za$ bez zachowa-
nia tej ostroznosci, nie jest wobec posiadacza wol-
ny od zobowigzania (Glos Adwok. XI1/1933.
Przeglad Prawa Handl. 1934 nr. 5 str. 1), W
szczegolnosci za$ w mysl art. 16 prawa weksl. za-
rzut, zmierzajagcy do zwrotu (pokwitowanego)
wekslu jest zarzutem objektywnym, ktérym diuz-
nik moze zastaniaC sie przeciwko kazdemu for-
malnie  legitymowanemu  posiadaczowi  wekslu
(Wréblewski wyd. z r. 1930, uw. 2 do art. 16,
str. 51). Przeciez z mocy art. 37 prawa wekslowe-
go posiadacz wekslu winien przedstawi¢ go do
zaplaty, to znaczy zglosi¢ sie z wekslem do osoby,
u ktdrej weksel jest ptatny, gdyz wedtug art. 38
ust. 1 i 49 facznie z art. 101 pr. weksl. dtuznik
wekslowy moze zada¢ przy zaptacie wydania (po-
kwitowanego) wekslu. Z powyzszego wynika, ze
zadajacy zaptaty sumy wekslowej musi mie¢ we-
ksel w swoich rekach (Wroblewski uw. 3 do art.
38, str. 83), wierzyciel za$ wekslowy, ktory gotow
jest przyja¢ zaptate bez wydania wekslu popada
w zwioke (norma accipiendi-Wréblewski uw. 3
do art. 49, str. 102).

Stwierdza sie przytem, ze obowigzek wierzy-
ciela wekslowego wydania (pokwitowanego) we-
kslu dbtuznikowi wekslowemu, ktéry ma obowig-
zek ptaci¢ sume wekslowg tylko za wydaniem mu
z reki do reki wekslu, podpada jedynie pod
szczegOlne przepisy o pokwitowaniu i niema nic
wspoOlnego z $wiadczeniem wzajemnem, wobec
czego pozwanego ma sie zasadzi¢ tylko na Swiad-
czenie (R. G. tom 36, str. 105, Stuttgart S. A.
tom 51, str. 195) i na wyroku udziela sie klauzuli
wykonalnosci bez jakichkolwiek dalszych dowo-
déw.

Egzekucja roszczenia wekslowego wszczeta
bez posiadania przez komornika sgdowego przed-
miotowego wekslu, jest wiec wprawdzie wasnia,
nie uchyla wszakze prawa dtuznika zadania od
komornika sadowego (pokwitowanego) wekslu,
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zwlaszcza, ze pokwitowanie komornika z mocy art.
554 kpc. ma taki sam skutek, jak pokwitowanie
wierzyciela. Stwierdzi¢ przeto nalezy, ze egze-
kucja gtéwnego roszczenia (nie kosztow — Dres-
den S. A. tom 66, str. 195 Stein-Jonas uw. IV do
§ 726 pc.) moze nastgpi¢ tylko z wydaniem wekslu
z reki do reki. Wierzyciel winien przeto wreczy¢
komornikowi sad. oprécz tytulu egzekucyjnego
takze weksel, ktéry komornik sadowy zobowig-
zany jest wyda¢ dituznikowi przy dobrowolnej za-
ptacie, albo po przymusowem zaspokojeniu rosz-
czenia wierzyciela (Schonfeld Renwische Gerichts-
vollziehr wyd. 5, punkt 9, str. 230). Tak samo,
gdy wierzyciel stawia wniosek do sgdu egzeku-
cyjnego o dokonanie czynnosci egzekucyjnej, musi
oprécz tytutu przedtozy¢é weksel (L. G. Berlin
I. K. G. BIl. rok 1910, str. 76).

Z przyczyn wyzej wyluszczonych zaskarzona
uchwata okzata sie uzasadniong, gdyz zalacy sie
nie przedtozyt wekslu z podpisem dtuznika, a
przedmiotowy wyrok wyraznie stwierdza, iz do-
tyczy roszczenia z wekslu. Nie zmienia tego stanu
rzeczy przedtozenie prywatnego listu dtuznika nie
jest bowiem wykluczone, ze przejat on poreke za
inny weksel, opiewajacy na takg samg kwote,
przyczem z mocy § 29 ord. hip. tylko dokumenty
publiczne, wzglednie publicznie uwierzytelnione
mogg stuzy¢ do udowodnienia przestanek ko-
niecznych dla wpisu hipotecznego.

(Uchwala S. A. w Poznaniu z dnia 25 marca
1935 r. Il. Cz./X/313/35).

32, Komunalny Bank Kredytowy w Poznaniu
moze pod wiasng firmg pozywac i by¢ po-
Zywianym,.

Nadestat as. sad. Piekarski, Poznan.

S. O. odrzucit pozew i umorzyt postepowanie
na koszt powoda, podajac w uzasadnieniu, ze po-
wod nie ma osobowosci prawnej, wskutek czego
brak mu zdolnosci procesowej. Powod w zazale-
niu zasadnie domaga sie uchylenia tego postano-
wienia z przyczyn, jak nastepuje:

Komunalny Bank Kredytowy jest przedsie-
biorstwem bankowem (art. 119, rozporzadzenia
Prezydenta R. P. z dnia 17 marca 1928 r. o pra-
wie bankowem Dz. U. R. P. Nr. 34, poz. 321),
prowadzonem przez Zwigzek Miedzykomunalny,
posiadajagcy samoistng osobowos$¢ prawng z mocy
art. 1 rozporzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 22
marca 1928 r. o zwigzkach miedzykomunalnych
(Dz. U. R. P. Nr. 39, poz. 386). Komunalny Bank
Kredytowy nie ma natomiast osobowosci prawnej
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31. Il
1932 r. 1Il. 2 C. 364/32, ogtoszony w Czasop Adw.
Polsk. dziat woj. zach. Nr. 2/34, poz. 22), co nie
znaczy wszakze, by byt on pozbawiony zdolnosci
procesowej. Osobowos¢ prawna i zdolno$¢ pro-
cesowa (tj. zdolnos¢ do waznego dziatania w pro-
cesie) nie sg pojeciami réwnoznacznemi. Osobo-

wos¢ prawna tgczy sie z zdolnoscig stanowienia
strony w procesie (zdolno$¢ sadowa), ktéra po-
krywa sie w zasadzie ze zdolnoscig prawng w
prawie cywilnem, mimo to jest mozliwem istnienie
zdolnosci sadowej bez zdolnosci prawnej i na od-
wrot (por. Polska Procedura Cywilna. Projekty
referentow tom I, str. 52 Warszawa 1928 oraz
Stein-Jonas Zivilprozessordnung wyd. z 1928 r.
uw. | do § 50 pc.). Ustawodawca polski uwazat
za zbedne wprowadzenie do kpc. rozr6znien teore-
tycznych, dotyczacych zdolnosci sadowej, a uznat
za wystarczajace dla celéw proceduralnych zde-
finjonowanie pojecia zdolnosci procesowej, ktdrg
posiada kazdy stosownie do swej zdolnosci zobo-
wigzywania sie przez umowy (art. 63 kpc.).

Dlatego S. A. pozostawia na uboczu zagadnie-
nie zwigzku miedzy osobowoscig prawng a zdol-
noscig procesowa, a ogranicza sie¢ do stwier-
dzenia, ze Komunalny Bank Kredytowy jest tyl-
ko przedsiebiorstwem handlowem Komunalnego
Zwigzku Kredytowego i pod firmg tego banku
wystepuje w rzeczywistosci tenze Zwigzek (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 31. Ill. 1933 r. Il
2 C. 364/32 Zbior Orzeczen S. N. poz. 190/33
zeszyt 111), ktéry majac samoistng osobowos¢ pra-
wng — ma tez zdolnos¢ stanowienia strony w pro-
cesie. S. A. stwierdza przytem, ze pozew nie po-
trzebuje wymienia¢ przy oznaczeniu stron, iz wia-
Scicielem powodowego Banku jest Zwigzek Mie-
dzykomunalny, poniewaz ta osoba w procesie sta-
nowi strone, przeciwko ktérej sg skierowane ob-
iektywnie skutki czynnosci procesowych (por.
Stein-Jonas uw. Ill. 1 przed § 50 pc.), a pozy-
wanie pod firmg handlowg (8 17 ust. z kod.
handl. poniem. i art. 26 polskiego kod. handl.)
jest jedynie formalnie procesowem udogodnieniem
W 0znaczaniu strony zgodnie z zwyczajami obrotu
handlowego (por. Namitkiewicz uw. 8 do § 2
art. 26 polsk. kod. handl. Staub, uw. 31 do § 17
niem. kod. handl. i Stein-Jonas uw. Il 2 do § 50
pc.). To tez S. N. w przytoczonym wyzej wyroku
stwierdzit, iz Komunalny Bank Kredytowy moze
by¢ pozywany, a tem samem wystepowaé takze
moze jako powod.

Z uwagi na odmienne bledne zapatrywanie,
bedace podstawg zaskarzonego postanowienia, na-
lezato je uchyli¢ z mocy art. 419, 421 § 408 § !
kpc. Stwierdza sie przytem, ze zaskarzone posta-
nowienia z obrazg art. 350 i 378 kpc, nie wyjasnia
podstawy prawnej tegoz postanowienia z przyto-
czeniem przepisow prawa (art. 65 i 236 kpc.).

S. A. zauwaza nadto, iz obowigzkiem Sadu
| instancji w mysl art. 65, 213 i 236 kpc. byto
nalezycie rozwazy¢ sprawe zdolnosci procesowej
powoda przed wydaniem w dniu 4 kwietnia 1934 r.
wyroku zaocznego przeciwko pozwanemu pod j)
E. Z. Wyrazajgc za$ nastepnie w zaskarzonem po-
stanowieniu z dnia 3 pazdziernika 1934 r. (bted-
ne) zapatrywanie, iz powod nie ma zdolnosci pro-
cesowej. Sad | instancji sam (btednie) stwier-
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dzat przyczyne niewaznosci (art. 409 2 kpc.) wy-
danego przez siebie wyroku zaocznego, stanowia-
cg podstawe do wznowienia postepowania w mysl
art. 442, 443 p. 2 i 448 § 2 kpc.

(Postanowienie S. A. w Poznaniu z d. 5. VII.
1935 r .- 1l Cz. 688/35).

33.  ,Rozstrzygniecie o kosztach, zawarte w orze-
czeniu Sadu Il instancji, nie jest zaskarzalne
w trybie zazalenia“.

Nadestat as. sad. Piekarski, Poznan.

Pozwani w trybie zazalenia chcg uzyskac
zmiane rozstrzygniecia o kosztach, zawartego w
wyroku Sadu Il instancji. Z mocy art. 111 kpc.,
strona moze wnie$¢ zazalenie na rozstrzygniecie
0 kosztach (zawarte w wyroku art. 419 § 2 kpc.),
jezeli nie zaklada apelacji co do istoty sprawy.
Z powyzszego wynika, ze przepis art. 111 kpc. ma
na mysli dopuszczalno$¢ samoistnego zaskarzenia
zazaleniem rozstrzygniecia o kosztach tylko w tych
przypadkach, gdy zaskarzenie orzeczenia co do
istoty sprawy jest dopuszczalne. Ratio legis ta-
kiego unormowania sprawy przedstawia sie, jak
nastepuje: Skoro ustawa przez wydatne ograni-
czenie dopuszczalnosci apelacji w sprawach pew-
nego rodzaju przyznaje wyrzeczeniu Sadu | in-
stancji charakter (prawie ze) ostateczny w przed-
miocie roszczenia gtownego, to dopuszczenie w
tych sprawach kontroli trafnosci orzeczenia o ko-
sztach, dotyczacego wiec roszczenia ubocznego
(art. 16 kpc.), nie bytoby niczem usprawiedliwio-
ne (por. Polski Proces Cywilny z 15 grudnia 1934
pytanie nr. 120, str. 756—757, patrz takze per ana-
logium Stein-Jonas wyd. z r. 1928 uw. Il. 1 do
88 99 niem. pc. oraz R. G. tom 58, str. 332).
W niniejszej sprawie zapadt juz wyrok Il. instan-
cji, przeto o dopuszczalnosci apelacji, a zatem tak-
ze o dopuszczalnosci samoistnego zaskarzenia za-
zaleniem rozstrzygniecia o kosztach, zawartego w
wyroku Il. instancji, nie moze by¢ mowy.

Zazalenie pozwanych nalezato odrzuci¢ jako
niedopuszczalne, gdyz zaskarzone rozstrzygniecie
0 kosztach, jako postanowienie Sadu Il. instancji,
koriczace postepowanie, z mocy art. 424 § 2 kpc.
ulegatoby jedynie zaskarzeniu w trybie kasacji
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego 'z dnia
11 stycznia 1935 r. C. Ill. 2. 1137/34, ogloszone
w Czasopi$mie Adwokatéw Polskich Dziat wojew.
zach. nr. kwietniowy 1935 poz. 40/35), o ileby
zaistniaty og6lne warunki dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej. Wszakze zazalenia pozwanych nie
mozna uwaza¢ za mylnie co do nazwy oznaczong
skarge kasacyjng, dla braku warunkéw koniecz-
nych z art. 426, 427 i 428 § 2 kpc. spowodu nie-
przytoczenia podstaw kasacyjnych i niedotgczenia
dowodu wptacenia kaucji kasacyjnej, bez ktorej
skarga jest niedopuszczalna. Przepis za$ art. 141
kpc. nie ma zastosowania do przypadku niezto-
zenia kaucji kasacyjnej (por. orzeczenie Sadu Naj-

wyzszego z dnia 5 grudnia 1934 r. C. Il. 2314/34
Przeglad Praw. 60 poz. 60).

(Postanowienie S. A. w Poznaniu z d. 13
IX. 1935 r. — I CZ. 907/35).

34. W razie sporu, czy hipoteka byla zapisang
w markach polskich, czy niemieckich, strony
nalezy odesta¢ na droge procesu zaréwno
z zadaniem przerachowania wierzytelnosci
osobistej jak i zabezpieczenia rzeczowego.

Nadestat as. sad. Piekarski, Poznan.

S. A. stwierdza, ze juz w | instancji do pro-
tokotu sadowego z 20 maja 1932 r. (k. 88 akt)
przeciwnicy wniosku podniesli zarzut braku od-
powiedzialnosci  osobistej za przerachowywang
wierzytelno$¢ hipoteczng, przy ktérym to zarzucie
obstajg dotychczas. ROwniez sporng pozostaje
miedzy stronami okoliczno$¢, w jakiej walucie zo-
stala ustanowiona zapisana pod nr. 35 hipoteka.
Dhuznicy zaprzeczyli, by z tego tytutu istniata w
markach niemieckich jakakolwiek wierzytelnosé.
Ustala sie tedy, ze wierzytelno$¢ osobista zapisa-
nej pod nr. 33 hipoteki tudziez zaréwno rzeczowa
jak i osobista wierzytelnos¢ zapisanej pod nr. 35
hipoteki sg i byly miedzy stronami sporne, a za-
tem nie nadawaly sie one do przerachowania w
trybie postepowania niespornego i z zadaniem ich
przerachowania Sad winien byt strony odesta¢ na
droge procesu (por. uchwale S. A. w Poznaniu
zd 7.10V. 1933 r. L. cz. Il. Cz./X/739/33, ogto-
szong w nr. 3—4 Czasopisma Adwokatéw Pol-
skich, Dziat Wojewddztw Zachodnich poz. 9/34).
To tez sprzeczne z powyzszem uchwaly Sadow
nizszych instancyj nie mogty sie utrzyma¢ w mocy,
a odpadta w tej mierze potrzeba rozpoznawania
zarzutdw zazalenia.

(Postanowienie S. A. w Poznaniu z d. 23. V.
1935 r. Il. Cz. 730/35).

35.  Na ziemiach Zachodn. R. P. zbedne jest ze-
zwolenie wiadzy administracyjnej na przej-
$cie whasnosci nieruchomosci droga przybicia
nieruchomosci miedzy matzonkami oraz na
rzecz 0séb, ktére sa spokrewnione lub spo-
winowacone z poprzednim wiascicielem nie-
ruchomosci w linji prostej albo do drugiego
stopnia w linji bocznej.

Nadestat as. sad. Piekarski, Poznan.

Zalacy sie zasadnie zarzuca, iz S. O. pominat
milczeniem jego twierdzenie, ze w niniejszej spra-
wie zezwolenie wladzy administracyjnej na naby-
cie egzekwowanej nieruchomosci jest zbedne. Za-
rzut ten jest uzasadniony.

Rozporzadzenie Komisarjatu Naczelnej Rady
Ludowej w Poznaniu z dnia 25 czerwca 1919 r.,
dotyczace zezwolenia na przewlaszczenie nieru-
chomosci (Tyg. Urzed. Nr. 27 z dnia 3 lipca 1919
r, str. 140), igcznie z rozporzadzeniem Ministra
b. zaboru pruskiego z dnia 21 czerwca 1921 r.
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w przedmiocie zezwolenia na przewlaszczenie
(przeniesienie wasnosci nieruchomosci fabrycznych
oraz nieruchomosci miejskich Dz. Urz. Min. b.
zab. pruskiego Nr. 23 poz. 149 z 1921 r.) staty sie
poczatkowo podstawg wyktadni, Zze ograniczajg
one koniecznos¢ zezwolenia wiadzy administracyj-
nej do przypadkéw cywilno-prawnego przewta-
szczenia z § 925 kc. (por. uchwate S. A. w Pozna-
niu z dnia 28 lutego 1932 r. L. cz. I. 3. Wd. 237/31,
ogloszong w czasopiSmie Adwokatéw Polskich
Dziat Woj. Zach, styczen 1933 poz. 1 b.). Dopiero
wskutek rozbieznego orzecznictwa potaczone lzby
Cywilne Sadu Najwyzszego w drodze wyktadni
intencji ustawodawcy na zasadzie art. 41 § 1 i 275
81 upc. (patrz O. S. P. z 1933 r. poz. 520 i wyzej
wymienione Czasopismo maj-czerwiec 1933 r. poz.
21) stwierdzity, ze powyzsze rozporzadzenia od-
noszg sie nietylko do przeniesienia prawa wiasno-
§ci nieruchomosci drogg czynnosci prawnej, lecz
dotyczg réwniez nadania prawa wiasnosci nieru-
chomosci przez akt wiadzy, odbywajacy sie bez
udziatu czynnikéw' administracyjnych, w szczegol-
nosci uchwalg (wzgl. postanowieniem) przybicia
(targu) w postepowaniu egzekucyjnem. W moty-
wach tego orzeczenia Sad Najwyzszy podal, ze
celem powyzszych rozporzadzen byto uniemozli-
wienie przejscia nieruchomosci w niepowotane re-
ce. Przeto zezwolenie wiadzy administracyjnej
przy kazdym sposobie nabycia wiasnosci jest nie-
odzowne dla zbadania, czy nabywca posiada kwa-
lifikacje, ktdre pozadane sg ze stanowiska intere-
sow Panstwowych.

Zalacy sie zasadnie wywodzi, ze z mocy art. 2
powyzszego rozporzadzenia z dn. 21 czerwca 1921,
w niniejszym przypadku zezwolenie wiadzy ad-
ministracyjnej jest zbedne, gdyz zalacy sie jest sy-
nem ,sprzedajagcego”, to jest zapisanej wiascicielki
egzekwowanej nieruchomosci. W tej kwestji bez-
podstawnie Sad | instancji przyjat, jakoby przepis
powyzszy odnosit sie wylgcznie do nabycia po-
chodnego w drodze czynnosci prywatno-prawnej,
a nie dotyczyt nabycia nieruchomosci ,origine”
w drodze egzekucji. Przedewszystkiem tego sta-
nowiska nie podzielajg mylnie powotane w posta-
nowieniu Sadu | instancji orzeczenie S. A. w To-
runiu (ogtoszone w Czasopismie Adwokatow Pol-
skich Dziat Woj. Zach, w styczniu 1933 r. poz.
1 a), ani tez wyzej omoéwiona uchwata potgczonych
Izb Cywilnych Sadu Najwyzszego z dnia 10 gru-
dnia 1932 r. (I1l. Prez. 9/32). Ta ostatnia uchwata
wyraznie wyraza poglad prawny wrecz przeciwny,
skoro w drodze wykladni rozciagtej kaze stoso-
wac przepisy catego rozporzadzenia z dnia 21 czer-
wca 1921 r. nie tylko do przypadkow sprzedazy
(8 925 kc.), lecz réwniez do nadania prawa wia-
snosci nieruchomosci przez akt wiadzy, w szcze-
gollnosci przez postanowienie Sadu, udzielajacego
przybicia nieruchomosci w trybie postepowania
przetargowego. Niema zadnej podstawy do nie-
stosowania w niniejszej sprawie art. 2 powyzszego

rozporzadzenia, a za niestosowaniem tego przepi-
su nie przemawia bynajmniej ratio legis, albowiem
zamiarem ustawodawcy byto faktyczne ,,uniemo-
zliwienie przejscia nieruchomosci w niepowotane
rece“ jak to stwierdzit Sad Najwyzszy w wyzej
omoéwionej uchwale potgczonych Izb Cywilnych.
Ustawodawca chciat na przyszto$¢ nie dopusci¢ do
przejscia wiasnosci nieruchomosci w rece niepoza-
danych wiascicieli nieruchomosci, nie naruszajac
przez to istniejgcego juz stanu posiadania, ktory
chronit w ten sposob, iz uznat zbedno$¢ zezwole-
nia wladzy administracyjnej na przejscie nierucho-
mosci na rzecz osoéb, ktore sg spokrewnione lub
spowinowacone z poprzednim wiascicielem nieru-
chomosci w linji prostej lub do drugiego stopnia
w linji bocznej. W tych bowiem przypadkach we-
dlug rozpowszechnionego poczucia prawnego nie-
ruchomos¢ pozostaje jak gdyby ,w rodzinie“
(zwhaszcza z uwagi na ewtl. spadkobranie) i niema
pogorszenia sie intereséw panstwowych, chocby
nieruchomo$¢ dostawata sie do ragk niepozadanych
0séb. S. A. zauwaza przytem ubocznie, ze zbe-
dnos$¢ zezwolenia wiadzy administracyjnej rozcig-
ga sie takze na przejscie wiasnosci nieruchomosci
miedzy matzonkami, chociaz w tej mierze ustawo-
dawca polski — wzorujacy odnosne rozporzadze-
nie w art. 2 na analogicznym § 2 p. 2 rozp. Rady
Zwigzkowej z dnia 15 marca 1918 r. (Dz. Ustaw
Rzeszy str. 123) o obrocie gruntami rolnemi — naj-
prawdopodobniej przez przeoczenie pomingt mat-
zonkéw. Skoro bowiem zezwolenie wiladzy ad-
ministracjnej jest niepotrzebne dla przejscia wia-
snosci na rzecz powinowatych poprzedniego wia-
4ciciela, tern samem (argumentum a maiori mino-
rem) zbedno$¢ zezwolenia rozcigga sie takze na
matzonka poprzedniego wiasciciela, gdyz jedynie
na skutek tego matzefistwa w ustawie wymienieni
krewni tegoz matzonka nie potrzebuja zezwolenia
wladzy administracyjnej. W przeciwnym bowiem
razie dostowne brzmienie art. 2 rozp. z dnia 21
czerwca 1921 r. prowadzitoby z koniecznosci do
konsekwencji nieracjonalnych i niedopuszczalnych.
Wobec tego wadliwosci poszukiwaé nalezy nie
w tresci woli ustawodawcy, lecz w sposobie wy-
powiedzenia tej woli, a w razie konfliktu miedzy
stowem a znaczeniem ofiarg pas¢ musi stowo (por.
postanowienie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
9 listopada 1932 r. L. Il. A. 1957/32 Czasopismo
Adwokatow Polskich Dziat Woj. Zach, czerwiec-
lipiec 1932 r. poz. 19, str. 91).

Z przyczyn wyzej wytuszczonych, odmowa
przybicia nieruchomosci na rzecz Egona Krausego
okazata sie pozbawiong podstawy prawnej.

(Postanowienie S. A. w Poznaniu z d. 31 maja
1935 r. Il. Cz. d. 539/35).

36. Do sedziego hipotecznego, dzialajacego
przy wpisie hipoteki sgdowej takze w cha-
rakterze sedziego egzekucyjnego, nalezy
przyznanie wierzycielowi egzekwujacemu od
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dtuznika zwrotu kosztéw, obiektywnie nie-
zbednych do celowego przeprowadzenia eg-
zekucji (art. 98 i 523 § 1 kpc.). O wysokosci
tych kosztdw orzeka sam sedzia hipoteczny
(art. 109, 110 i 525 kpc.) wliczajac w nie
30% zasadniczego wynagrodzenia adwokac-
kiego za wniosek o wpis hipoteki sgdowej
(art. 99 § 1 kpc. oraz 88§ 8, 11 i 7 p. 3. taryfy
adwokackiej) i zabezpieczajac je bez przed-
fozenia co do nich osobnego tytutu wyko-
nawczego przez wierzyciela egzekwujacego,
wpisem hipoteki sgdowej.

Nadestat as. sad. Piekarski, Poznan.

Bank Ludowy w K., przedtozyt tytuty wyko-
nawcze przeciwko zapisanym wiascicielom nieru-
chomosci Dolsk zazadat wpisania hipoteki sgdo-
wej na tejze nieruchomosci dla zabezpieczenia
kwot, wymienionych w tytutach wykonawczych,
tudziez dla sumy 72 zt tytutem wynagrodzenia ad-
wokackiego za wniosek egzekucyjny o wpis po-
wyzszej hipoteki.

Sad Grodzki w Sremie odméwit wnioskowi
0 wpis hipoteki sagdowej dla zabezpieczenia kwo-
ty 72 zt tytutem wynagrodzenia adwokackiego, po-
dajac w uzasadnieniu, ze ,brak jest jakichkolwiek
podstaw prawnych do uwzglednienia tej kwoty*.

Bank Ludowy wnidst dalsze zazalenie, w kto-
rem domaga sie polecenia Wydziatowi Hipoteczne-
mu wpisania hipoteki sadowej, réwniez odnosnie
kwoty 72 zt tytutem wynagrodzenia adwokackiego
za wniosek o0 wpis tej hipoteki. W uzasadnieniu
dalszego zazalenia wierzyciel wywiodt, ze przep.
art. XVII przep. wprow. o sad. post, egzek. niema
zastosowania w niniejszym przypadku, albowiem
kwota 72 zi, ktorej zahipotekowania domaga sie
rowniez wierzyciel, powstata z chwilg postawienia
wniosku o wpis hipoteki sgdowej nieruchomosci
dtuznika. Kwota stanowi wynagrodzenie adwoka-
ta za ten wniosek, a nie zadng inng pretensje, dla
wykazania ktorej wierzyciel zobowigzany bytby
przedtozy¢ tytut wykonawczy. Wszelkie koszty
adwokackie, jak i optaty sgdowe, ktore wierzyciel
ponidst po wydaniu wyroku, a wiec i wyzej wy-
mieniona kwota 72 zi, Sciggniete zostajg kazdora-
zowo tacznie z pretensjg zasadniczg i przedtozenia
tytulu wykonawczego na te koszty nie potrzeba.
Wierzyciel wnoszac zatem o wpis hipoteki dla pre-
tensji gtdwnej nie mogt jednocze$nie przediozyc
tytulu wykonawczego na kwote 72 zi, to jest na
koszty, ktore powstaty tytutem wynagrodzenia ad-
wokackiego wiasnie za ten wniosek. Wynagrodze-
nie to miato by¢ dopiero wierzycielowi przyznane
przez Sad z chwilg rozpatrzenia tegoz wniosku.
Wykluczonem zatem byto, by wierzyciel mogt
przedtozy¢ przed rozpatrzeniem tegoz wniosku na
te kwote tytut wykonawczy.

Powyzsze dalsze zazalenie jest oparte na § 78
ord. hip., i co do istoty sprawy okazato sie do-
puszczalne, albowiem zaskarzone rozstrzygniecie

polega na naruszeniu ustawy. S. A. juz w uchwale
z dnia 18 marca 1934 r. (L. cz. Il. CZ/x 131/34),
ogtoszonej w Czasopismie Adwokatéw Polskich,
Dziat woj. zach.,, w nr. 11 z roku 1934 poz. 32
stwierdzit, ze ,wpis hipoteki sgdowej ma swoiste
zabarwienie w czynnosci egzekucyjnej, przy kto-
rej w mys$l art. 523 kpc. dtuznik winien zwrdcié
wierzycielowi koszty niezbedne do celowego prze-
prowadzenia egzekucji“. Wopis hipoteki sgdowej
nalezy do postepowania przed Wydziatem Hipo-
tecznym, ktdre toczy sie wedtug przepisow ord.
hip. (tak samo jak i przy hipotece przymusowej
§ 866 niem. pc. — por. Guethe uw. 96 do § 19
ord. hip.); jednakze hipoteka sadowa nie jest stab-
szym sposobem poszukiwania przysadznego ro-
szczenia od egzekucji, skoro zapewnia zabezpie-
czenie, a posrednio i zaspokojenie tego roszczenia
w postepowaniu egzekucyjno-podziatowem ze sto-
pniem pierwszenstwa wpisu hipoteki sadowej, choc-
by dokonanego po wpisie wzmianki o wszczeciu
egzekucji z nieruchomosci (por. Polski Proces Cy-
wilny rok 1934 r. Nr. 9, str. 281). W odniesieniu
do wynagrodzenia adwokackiego za wniosek
0 wpis hipoteki sadowej art. 523 § 1 kpc. stanowi
jedynie, ze dtuznik powinien zwrdci¢ wierzycielo-
wi koszty, niezbedne do celowego przeprowadze-
nia egzekucji, przyczem koszty te podlegajg Scia-
gnieciu wraz z egzekwowanem roszczeniem. Skoro
za$ czesé druga kpc. nic nie mowi o trybie przy-
znania tych kosztdéw, przeto z mocy art. 525 kpc.
muszg w tej mierze mie¢ odpowiednie zastosowa-
nie przepisy czesci pierwszej, a w szczegolnosci
art. 109 i 110 kpc.

Z przyczyn wyzej wytuszczonych do sedziego
hipotecznego, dziatajagcego przy wpisie hipoteki sa-
dowej takze w charakterze organu egzekucyjnego,
a wiec w charakterze sedziego egzekucyjnego (art.
508 kpc. por. takze per analogiam Stein-Jonas
wyd. z 1929 r. uwag. I. do § 867 niem. p. c. i przy-
toczone tam orzecznictwo sadoéw niemieckich), na-
lezy przyznanie wierzycielowi egzekucyjnemu od
dtuznika kosztéw, niezbednych do celowego prze-
prowadzenia egzekucji.

Z istoty sprawy wynika, ze wierzyciel nie mo-
ze i nie musi przedktada¢ osobnego tytutu wyko-
nawczego w odniesieniu do tych kosztow, gdyz
z mocy zdania 2-go § 1 art. 523 kpc. koszty te
podlegajg Sciagnieciu wraz z egzekwowanem ro-
szczeniem. Wobec tego do sedziego hipotecznego
nalezy zabezpieczenie przez hipoteke sadowg row-
niez naleznych w mysl art. 523 kpc. wierzycielowi
kosztow niezbednych do celowego przeprowadze-
nia egzekucji, o ile wierzyciel na czas ztozyt spis
tych kosztéw, lub zgtosit wniosek o przyznanie
mu tych kosztow wedtug norm przepisanych, (art.
109 § 2 i 110 kpc.).

O wysokosci tych kosztéw orzeka sam sedzia
hipoteczny, dziatajac w tej mierze jako sedzia eg-
zekucyjny, przyczem wliczy w nie jedynie koszty
objektywnie niezbedne do celowego przeprowa-
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dzenia egzekucji (por. orzeczenie Sadoéw Rzeszy
tom 32, str. 387 w zwiagzku z art. 98 kpc. i § 91
niem. proc. cyw.).

Do tych kosztéw zalicza sie¢ zawsze nalezno-
Sci i wydatki jednego adwokata (art. 99 § 1 kpc.),
a wiec takze i wynagrodzenie adwokackie za wnio-
sek o wpis hipoteki sadowej.

Wynagrodzenie to wynosi 30% zasadniczego
wynagrodzenia w mys$l § 17 p. 3. rozp. Ministra
Sprawiedl. z dnia ! kwietnia 1933 r. 0 wynagro-
dzenie adwokatow za czynnosci zawodowe (Dz.
U. R. P. Nrr. 23, poz. 201), gdyz egzekucja przez
wpis hipoteki sadowej nie toczy sie ani wedtug
przepisow egzekucji z nieruchomosci (8 17 p. |
powyzszego rozp.), ani tez nie jest egzekucjg przez
zarzad przymusowy. Zostata ona narazie unormo-
wana w art. XVII, LXI i LXVI przep. wprow. sad.
prawo o post, egzek., skoro przy ujednoliceniu
prawa hipotecznego ma by¢é w niem unormowana
jednakowo dla catego obszaru R. P. (por. uchwate
S. A. w Poznaniu z dnia 17 marca 1934 r. II.
CZ/x/131/34, ogtoszong w CzasopiSmie Adwoka-
tow Polskich, listopad 1934 oraz artykut dr. J.
Stawskiego o hipotece sgdowej w Czasopismie
Adwokatéw Polskich maj 1933).

Za wniosek o wpis hipoteki sadowej nalezy
sie przeto adwokatowi 30% zasadniczego wyna-
grodzenia, obliczonego od wartosci egzekwowa-
nego roszczenia, w mysl §§ 8 i 11 taryfy adwo-
kackiej z dnia 1 kwietnia 1933 r.).

Odmowne zatatwienie wniosku o wpis hipo-
teki sadowej takze celem zabezpieczenia nalezno-
Sci adwokata za zawnioskowanie wpisu tej hipo-
teki zdaje sie by¢ nastepstwem obowigzujacego do
dnia 1 stycznia 1933 r. stanu prawnego, Kiedy to
w mys$l wyraznego brzmienia § 867 niem. proc,
cyw. grunt z mocy samego prawa odpowiadat
rowniez za obcigzajace dtuznika koszty wpisu hi-
poteki przymusowe;j.

Zbedncm i niedopuszczalnem byloby zatem
pod rzadem poniem. p. ¢. 0osobne oznaczanie tych
kosztow w wpisie hipoteki przymusowej, skoro
ich ustalenie i zaspokojenie nalezato wytgcznie do
postepowania dziatowego sumy uzyskanej z przy-
musowej sprzedazy nieruchomosci, obcigzonej hi-
potekg przymusowa (por. uw. VI. 1 do § 867
proc. cyw. Stein-Jonas wyd. z 1929 r.). Przepis za$
§ 867 niem. pc. wprowadzono dlatego, by usunaé
trudnosci, jakie zaistniaty na obszarze obowigzy-
wania prawa- pruskiego, wymagajagcego o0sobnego
wpisu hipoteki dla kosztéow egzekucyjnych.

Stwierdzi¢ przytem wypada, ze z mocy § 1118
kc. grunt odpowiada takze za ustawowe odsetki
od wierzytelnosci oraz za koszty wypowiedzenia
i dochodzenia prawa, majacego na celu uzyskanie
zaspokojenia wierzytelnosci hipotecznej z gruntu,
jednakze z przepisu powyzszego nie wynika od-
powiedzialno$¢ gruntu za koszty powstania hipo-
teki. Wobec tego pod rzadem kpc. tak samo jak
rzadem prawa pruskiego (obowigzujgcego przed

wprowadzeniem w zycie niemieckiej ustawy 0 po-
stepowaniu cyw. z dnia 30 stycznia 1877 r. (Dz.
U. Rzeszy rocznik 1877, stron 244), konieczne jest
objecie wpisem hipoteki sadowej takze kosztéw
egzekucyjnych, zwiagzanych z tym wpisem, jesli
obcigzony hipotekg grunt ma odpowiada¢ za te
koszty.

Bezzasadnie przeto Sady I. i Il. instancji uwa-
zaly, ze zalacy sie w mysl art. XVII przep. wprow.
pr. o sad. post, egzek. winien byt przedtozy¢ oso-
bny tytut wykonawczy w odniesieniu do nalezno-
$ci adwokackiej za wniosek o wpis hipoteki sgdo-
wej, majacej obejmowac takze zabezpieczenie tej
naleznosci.

(Uchwata z d. 31. V. 35. — L. CZ. 443/35).

37. 1. Wazne zajecie jest podstawg prawng do
dalszej egzekucji przez sprzedaz zajetego
przedmiotu i zaspokojenie wierzyciela eg-
zekwujacego.

Il. Nabycie zajetego przedmiotu w dobrej
wierze nie stoi na przeszkodzie dalszej eg-
zekucji z zajetego przedmiotu, znajdujgce-
go sie w posiadaniu nabywcy, przeciwko
ktéoremu zbedny jest osobny tytut wyko-
nawczy.

1. Nabywca moze poszukiwaé ochrony swych
praw wedtug art. 567 kpc.

Nadestat as. sad. M. Piekarski z Poznania.

Kom. sad. zajat dnia 27. 4. 1932 r. towary
i urzadzenie oraz kase National w lokalu handlo-
wym dtuznika Hipolita Sz. na rzecz wierzycielki
Wiktorji K., celem zaspokojenia pretensji tej osta-
tniej do Hipolita Sz. w kwocie zt 20000. Whnio-
skodawczym Agnieszka W. w przedstawieniu prze-
ciwko sposobowi egzekucji (§ 766 po niem. pc.)
zazadata uchylenia terminu przetargowego co do
przedmiotéw wymienionych w powyzej podanym
protokdle zajecia pod liczbami 26 i 27 i oszaco-
wanych na 7000 zi, oraz polecenia komornikowi
sagdowemu odstgpienia w przysztosci od poczyna-
nia jakichkolwiek krokéw egzekucyjnych w spra-
wie egzekucyjnej c/a Sz. w lokalu handlowym
i przynaleznosciach, zajmowanych przez siebie
przy Placu Swietokrzyskim 3.

Zadanie powyzsze wnioskodawczyni oparfa
na tem, ze nabyla pisemng umowe z dnia 15. 9.
1932 r. od diluznika Hipolita Sz. cale urzadzenie
facznie z kasa National na wiasne, nie wiedzac
0 tem, ze to urzadzenie oraz kasa National sg juz
zajete na rzecz wierzycielki K. Znakéw zajecia
nie byto, ani tez skadingd nie dowiedziala sie
0 takiem zajeciu. Cene kupna 2 100 zt zapfacita
wnioskodawczyni do rgk wiasciciela domu Ka-
rola P., ktory miat z mocy ustawy prawo zastawu
na tych przedmiotach, a Hipolit Sz. zalegat z ko-
mornem w tej wysokosci. Skoro za$ na poczatku
miesigca listopada 1934 r, oznajmit kom. sad. D.
mezowi wnioskodawczyni, ze z polecenia wierzy-
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cielki K. wyznaczy w najblizszych dniach termin
przetargu w lokalach wnioskodawczyni przy PI.
Swietokrzyskim 3 celem przeprowadzenia przetar-
gu urzadzenia i kasy National, wowczas wniosko-
dawczyni sprzeciwita sie prowadzeniu egzekucji
z tych przedmiotéw. Dopiero w odpowiedzi na
ten sprzeciw komornik sgdowy pismem z dnia
19 listopada 1934 r. doni6st wnioskodawczyni, ze
egzekucja wobec niej jest skuteczna, gdyz do akt
egzekucyjnych Sadu Grodzkiego w Poznaniu 2 b
M. 10522/32 wnioskodawczyni pismem z dnia 2 li-
stopada 1932 r. wyrazita swoja zgode na przecho-
wywanie spornych przedmiotéw. Istotnie wnio-
skodawczyni stwierdzita, ze w aktach tych znaj-
duje sie uchwata z dnia 18 stycznia 1933 r., odma-
wiajgca wnioskowi wierzycielki K. o wywiezienie
urzadzenia sktadowego i maszyny National na
sktadnice, z uwagi na powyzsze (rzekome) o$wiad-
czenie wnioskodawczyni, ktére wszakze — nie
wptyneto do akt, jak to wynika z urzedowego
zapisku sekretarza sadowego. Wnioskodawczyni
twierdzi, ze o$wiadczenia z dnia 2 listopada 1932 r.
nigdy nie sktadata, a postepowanie egzekucyjne
2b M. 10522/32 w przedmiocie wywiezienia spor-
nych przedmiotéw na skfadnice toczyto sie juz po
dniu 15. 9. 32 tj. po dniu, kiedy wnioskodawczyni
nabyfa te przedmioty na wiasnos¢ i jako nowa lo-
katorka na podstawie kontraktu najmu z 15. 9. 32
r., zawartego z wiascicielem domu P., weszta w po-
siadanie wytgczne zaréwno lokalu po Hipolicie
Sz. jak i spornych przedmiotow.
Whioskodawczyni twierdzi, ze nabyla sporne
przedmioty w dobrej wierze na wiasne (88 195 ust.
2, 933, i 934 kc.), przez co zgasto egzekucyjne pra-
wo zastawu wierzycielki na tych przedmiotach,
wobec czego dalsza egzekucja w te przedmioty,
znajdujace sie w wylgcznem posiadaniu wniosko-
dawczyni, jest niedopuszczalna, zwiaszcza, ze wie-
rzycielka nie ma tytutu wykonawczego przeciwko
wnioskodawczyni, ktéryby zasadzat jg na Scier-
pienie egzekucji; nie mozna natomiast dozwoli¢,
aby kom. sad. w poscigu za zajetemi przedmiota-
mi, bez jakiejkolwiek podstawy prawnej tj. bez
tytutu wykonawczego, wkraczat w sfere posiada-
nia trzeciej osoby dotychczas egzekucjg nieobjetej.
Wierzycielka zazadata oddalenia przedstawie-
nia na koszt wnioskodawczyni, twierdzac, ze ta
ostatnia wiedziata o waznem zajeciu spornych
przedmiotow z dnia 27 kwietnia 1932 r., ze nie
byta w dobrej wierze przy pozornem ,nabyciu
wiasnosci“ tych przedmiotéw, ktore uzyskata w po-
siadanie posrednie na podstawie uchwaty Sadu
Grodzkiego w Poznaniu z dnia 18 stycznia 1933 r.
(L. cz. 2b M. 10522/32), opartej na tem, ze w au-
tentycznem pismie z dnia 2 listopada 1932 r. wnio-
skodawczyni zobowiazata sie do przechowywania
tychze przedmiotow. Wnioskodawczyni za$ nie
moze swego przedstawienia z § 766 poniem. pc.
opiera¢ na swojem (rzekomem) prawie wiasnosci,

ktore legitymowatoby ja jedynie do powddztwa
0 zwolnienie z pod egzekucji (art. 567 kpc.).

Uchwalg (postanowieniem) z dnia 22 stycznia
1935 r. S. G. w Poznaniu uznat za niedopuszczalng
dalsza egzekucje odnosnie zajetego urzadzenia
sktadu i kasy National w stosunku do wniosko-
dawczyni, skoro bowiem wzbrania sie ona wydac
te przedmioty, znajdujagce sie w jej posiadaniu,
komornik sgdowy nie moze samowolnie przeciw
niej wystepowa¢ na droge przymusu, nie majac
na to tytutu egzekucyjnego; przekonanie za$ ko-
mornika sadowego, ze wnioskodawczyni nabyta
dane przedmioty w zlej wierze, wiedzac o zajeciu,
nie zmienia postaci rzeczy, albowiem ocena zlej
wiary czy dobrej nie nalezy wog6le do egzekucji
i kwestja ta moze by¢ jedynie rozpatrzong droga
procesu.

Wierzycielka skazana jest zatem na to, aby
swego roszczenia do wnioskodawczyni o wydanie
rzeczy wzgl. Scierpienia egzekucji na nich docho-
dzi¢ powddztwem (cfr. Sydov-Busch przedostatnie
zdanie w uwadze 2 do § 804 pc. wyd. w r. 1922).

W uwzglednieniu natychmiastowego zazalenia
wierzycielki S. O. w Poznaniu uchwalg z dnia
23 lutego 1935 r. uchylit powyzsze rozstrzygniecie
S. G., podajagc w uzasadnieniu, iz wierzycielka stu-
sznie zarzuca, ze wnioskodawczyni w drodze pro-
cesu interwencyjnego winna dochodzi¢ swego pra-
wa wihasnosci i zwolnienia od egzekucji. Zarzuty
bowiem, oparte na § 766 poniem. pc. skierowane
by¢ moga jedynie przeciw rodzajowi i sposobowi
egzekucji lub postepowania, jakiego ma przestrze-
ga¢ przy niej komornik sadowy, prawa za$ wia-
snosci moze wnioskodawczyni dochodzi¢ tylko
w drodze procesu interwencyjnego (art. 567 kpc.
dawniej § 771 poniem. pc.).

Sad ! instancji biednie opart swa decyzje na
§ 809 poniem. pc., albowiem przepis ten ma zasto-
sowanie w przypadku, gdy komornik sgdowy za-
mierza dokona¢ zajecia przedmiotéw, bedacych
w przechowaniu osoby trzeciej: wowczas komor-
nik moze zajecia tego dokonaé tylko wtedy, gdy
osoba trzecia zgadza sie na wydanie przedmiotow.
W niniejszym jednak przypadku komornik sado-
wy dokonat prawidtowego zajecia u dtuznika (pro-
tokot zajecia z dnia 27 IV. 1932 r.) i dopiero po-
tem zajete przedmioty znalazly sie w posiadaniu
whnioskodawczyni, a zatem komornik prowadzi
egzekucje juz zajetych przedmiotow.

W dalszem natychmiastowem zazaleniu wnio-
skodawczyni zada zmiany powyzszego rozstrzy-
gniecia i utrzymania w mocy orzeczenia S. G. z na-
fozeniem na wierzycielke kosztdw postepowania
wszystkich trzech instancyj. Zalaca sie zarzuca,
iz Sad Il. instancji mylnie przyjat, jakoby przed-
stawienie bylo oparte na prawie wiasnosci, skoro
whnioskodawczyni chodzi jedynie o ustalenie, czy
komornikowi sgdowemu wolno w drodze poscigu
za usunietemi przez dtuznika egzekucyjnego przed-
miotami kontynuowa¢ egzekucje u osoby trzeciej,
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dotychczasowem postepowaniem egzekucyjnem nie
objetej, na ktorg niema zadnego tytutu wykonaw-
czego, zezwalajgcego na takie prowadzenie egze-
kucji u niej. Nadto wbrew ustaleniom zaskarzonej
uchwaty Sad I. instancji nie opart swojej decyzji
na § 809 pc., a stwierdzit jedynie, ze egzekucja
(ktéra byta prawidlowa a wiec bez obrazy § 809
pc. rozpoczeta), zalatwita sie przez usuniecie ze
strony dtuznika egzekucyjnego Hipolita Sz. przed-
miotow z pod wezla egzekucji i ze komornikowi
sagdowemu brak jest legitymacji do wkraczania
w sfere posiadnia wnioskodawczyni  Agnieszki
W., jako osoby nieobjetej egzekucja. To stano-
wisko S. G. jest stuszne i powinno byto znalezé
uwzglednienie w Il. instancji.

Na droge procesu wnioskodawczyni Agn. W.
mogtaby wystgpi¢ tylko wtedy, gdyby aktow naru-
szen prawa wiasnosci dopuszczata sie wierzycielka
Wiktorja K. osobiscie, a nie przez komornika sa-
dowego. W tym przypadku przystugiwataby jej w
petni t. zw. skarga negatoryjna. Natomiast w przy-
padku, kiedy chodzi o odparcie aktéw wiadzy
egzekucyjnej (organu egzekucyjnego), nie moze ona
inaczej postgpic¢ jak tylko interwenjowaé w sadzie
egzekucyjnym, wiasciwym do prostowania niewla-
sciwych poczynan komornika.

To dalsze natychmiastowe zazalenie jest do-
puszczalne (88§ 568 ust. 2 i 793 poniem. pc.), gdyz
rozstrzygniecia S. O. zmienia orzeczenie Sadu |
inst. przez co zawiera samoistng przyczyne zaza-
lenia. Zostato ono nalezycie zatozone (8§ 569
i 577 poniem. oc.), lecz co do istoty sprawy jest
nieuzasadnionem.

Bezpodstawne jest mniemanie wnioskodawczy-
ni jakoby przez samowolne usuniecie zajetych
przedmiotéw przez dtuznika egzekwowanego i przez
nabycie wiasnosci przez wnioskodawczynie ,.egze-
kucja zalatwita sie“ i zgasto egzekucyjne prawo
wierzycielki egzekwujacej na tych przedmiotach.

Mniemanie to jest sprzeczne z istotg egzeku-
cji, ktdéra jest samoistng czynnoscig Panstwa nawet
wowczas, gdy stuzy do urzeczywistnienia pry-
watnych roszczen (Stein-Jonas Komentarz Z P. O.
wyd. z r. 1929 uw. 1 1. przed § 704 po str. 411).
Jedynie Panstwo ma prawo do wymuszania, a wie-
rzyciel — obok swego materjalnego roszczenia
— nie ma ani prywatnego, ani publicznego pra-
wa do egzekucji, chociaz w zakresie obowigzu-
jacych przepiséw Panstwo ma publiczno-prawng
powinnos¢ zapewni¢ wierzycielowi egzekucje przy-
sadzonego mu roszczenia (por. uchwale S. A.
w Poznaniu z dnia 17. 11. 1934 r., ogloszong w
Czasopi$mie Adwokatéw Polskich, dz. woj. zach.
listopad 1934, str. 157 oraz Stein-Jonas uw. Il
przed § 704 pc. str. 413). Egzekucja jest zatem
wykonywang przez Panfstwo niezaleznie od ist-
nienia materjalnego roszczenia wierzyciela z mocy
klauzuli wykonalnosci i w tern tez znaczeniu nie
opiera sie ona na tytule egzekucyjnym (por. wyrok
S. A. w Poznaniu z dnia 16 pazdziernika 1934 r.,

ogtoszony w Czas. Adw. Polsk. luty-marzec 1935 r.
poz. 15, oraz P. P. C. r. 1934 nr. 1, str. 15 i nast.).
Dlatego zajecie jest aktem wiadzy parnstwowej o
charakterze publiczno-prawnym; przez zajecie ob-
jety niem przedmiot dostaje sie ,,pod wezelt* wiha-
dzy panstwowej (,,Verstrickung) i podlega jej roz-
porzadzeniu, przyczem z istoty zajecia wyplywa za-
kaz pozbywania zajetego przedmiotu, powoduja-
cy z mocy § 135 kc, utrzymanego w mocy w
mysl art. XXVII przep. wprow. kod. zob., w od-
niesieniu do wierzyciela egzekwujacego bezskutecz-
no$¢ wszelkich rozporzadzeh zajetym przedmio-
tem, ktoreby naruszaly prawa wierzyciela (por.
Stein-Jonas uw. IV. do § 808 pc.). Z uwagi na
swoistg niezalezno$¢ egzekucji od istnienia ma-
terjalnego roszczenia wierzyciela egzekwujacego
powyzsze publiczno-prawne skutki zajecia nie sg
zawiste od tego, czy przez zajecie powstanie row-
niez prywatno-prawny skutek w postaci prawa
zastawu wierzyciela egzekwujacego (,,Pfandungs-
pfandrecht”). Zajecie nie ma bowiem na celu po-
wstania tego prawa, ani tez nie utozsamia sie z
zaistnieniem tego prawa. Zajecie samo przez sie --
jako akt wiadzy publicznej — tworzy podstawe
do dalszej egzekucji przez sprzedaz zajetego przed-
miotu i zaspokojenie z uzyskanej kwoty wierzy-
ciela egzekwujacego, chocby dla niego nie pow-
stalo z zajecia prawo zastawu np. spowodu braku
materjalnego roszczenia | lub dlatego, ze zajety
przedmiot nie nalezat do majatku dtuznika (por.
Stein-Jonas uw. 11 do § 803 pc.). Dalsza egze-
kucja jest zatem wykonywaniem praw, wyptywa-
jacych z zajecia, a nie z prawa zastawu wierzyciela
egzekwujacego i moze byé wykonywana nawet
woéwczas, gdy prawo to nie powstato; jednak diuz-
nikowi moggq wowczas przeciwko wierzycielowi
egzekwujacemu przystugiwaé roszczenia z tytutu
odszkodowania lub z tytutu niestusznego wzboga-
cenia, a dochodzenie tych roszczen nie jest zawi-
ste od podniesienia w trybie § 766 poniem. pc. za-
rzutbw przeciwko rodzajowi i sposobowi egzeku-
cji (por. orzeczenie Sadu Rzeszy, tom 56, str. 70).

Z przyczyn wyzej wytuszczonych ewentualne
nabycie przez wnioskodawczynie w dobrej wie-
rze i nieSwiadomosci zajecia zajetych prawi-
dtowo do protokétu z dnia 27 kwietnia 1932 roku
przedmiotow nie stoi na przeszkodzie do dalszej
egzekucji, mimo ze przez takie nabycie zgastoby
egzekucyjne prawo zastawu wierzycielki. Bezza-
sadnie przytem wnioskodawczyni zarzuca, iz
przez takie nabycie stata sie ona wytaczng po-
siadaczkg tych przedmiotéw, wobec czego dla
egzekucji w te przedmioty konieczny jest osobny
tytut wykonawczy, opiewajacy przeciwko niej.
W mysl bowiem ustalonego juz orzecznictwa (por.
uchwaty S. A. w Poznaniu 10. 4. 1935 r. 11 C.
ZIA/368/35 i z 13. 3. 1935 r. 11 C. Z/A/185/35
tudziez orzecznictwo niemieckie, przytoczone w
odno$niku 76 przy uw. IV do § 808 pc. przez
Stein-Jonasa) tylko do samodzielnych czynnosci



egzekucyjnych (np. zajecie) konieczne jest posia-
danie tytutu wykonawczego przeciwku dtuznikowi,
wykonywanie za$ poszczegdlnych czynnosci po-
mocniczych i niesamodzielnych, wyplywajacych z
waznego zajecia i zmierzajgcych do urzeczywist-
nienia przysadzonego roszczenia, nie wymaga osob-
nego tytutu wykonawczego, skoro jest jedynie
skutkiem prawnym zajecia.

Wreszcie bezpodstawne jest mniemanie wnio-
skodawczyni, jakoby ,.egzekucja zatatwita sie przez
usuniecie ze strony dtuznika egzekucyjnego przed-
miotow z pod wezta egzekucji“. Samowolne usu-
niecie przez dhluznika egzekwowanego zajetych
przedmiotow z pod wezla zajecia nie powoduje
zgasniecia zajecia. Zajecie rzeczy ruchomych gasnie
bowiem tylko wowczas, gdy:

1. za zgodg komornika sgdowego lub wierzy-
ciela egzekwujacego przedmioty te wydano dtuzni-
kowi egzekwowanemu lub osobie trzeciej bez za-
strzezenia w mys$l § 808 ust. 2 pc. waznosci za-
jecia, (por. uchwate S. A. w Poznaniu z 13. 3.
1935 r. Il C Z/A 185/35 i orzeczenie Sadu Rzeszy
tom 92, str. 265),

2. wierzyciel egzekwujacy pozwolit dtuzniko-
wi egzekwowanemu na pozbycie i wydanie tych
rzeczy osobie trzeciej, wreszcie gdy,

3. nastgpito usuniecie znakéw, uwidaczniaja-
cych zajecie przez komornika sadowego lub wie-
rzyciela egzekwujacego albo za ich zgodg przez
osobe trzecig (por. orzeczenie Sadu Rzeszy tom
57, str. 323).

Natomiast bez znaczenia prawnego jest utrata
posiadania zajetych przedmiotéw wbrew woli wie-
rzyciela egzekwujacego lub komornika sadowego.
Rdwniez nie uzasadnione jest twierdzenie wniosko-
dawczym, iz w chwili nabycia przez nig zajetych
przedmiotéw nie bylo na nich znakéw zajecia, ze
uwidocznienie tych znakdéw jest niezbedne w mysl
§ 808 ust. 2 poniem. pc. tylko dla powstania zaje-
cia, a nie dla jego trwania (por. orzeczenie Sadu
Rzeszy tom 35, str. 333, oraz Gruchot 44, str. 1200).
Samowolne usuniecie znakow zajecia przez diuz-
nika egzekwowanego lub osobe trzecig, albo tez
przypadkowe odpadniecie tych znakéw nie wpty-
wa na wazno$¢ zajecia.

Z przyczyn wyzej wyszczegoblnionych wszyst-
kie zarzuty wnioskodawczyni okazaty sie nieuza-
sadnionemi, gdyz komornik sgdowy z mocy wa-
Zznego zajecia wiadny jest bez tytutu wykonaw-
czego opiewajacego przeciwko wnioskodawczyni
zabra jej zajete przedmioty i sprzeda¢ je w dro-
dze przetargu publicznego. Nie odbiera to wszak-
ze wnioskodawczyni moznosci ochrony swych praw
w trybie powdédztwa z art. 567 kpc. (por. § 771
poniem. pc. 0 zwolnienie zajetych przedmiotéw od
egzekucji, a dopiero w procesie zawistym na sku-
tek takiego powddztwa mogtaby wnioskodawczy-
ni — jak to trafnie podkreslit Sad Il inst. po-
wotywaé sie na skuteczne wobec wierzycielki egze-
kwujacej nabycie w dobrej wierze i w nieswia-
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domosci zajecia prawa wiasnosci zajetych przed-
miotow (por. per analogiam Stein-Jonas uw. Il
do § 771 pc.). Pozbawione za$ jest podstawy
prawnej zapatrywanie wnioskodawczyni, iz na dro-
ge procesu moglaby ona wystgpi¢ tylko wtedy,
gdyby nie komornik sadowy, lecz wierzycielka
egzekwujaca osobiscie naruszata jej prawo wias-
nosci. Nie chodzi tutaj bowiem o powddztwo ae-
gatoryjne z § 1004 kc. lecz o powodztwo z art.
567 § 1 p. 1 kpc. o zwolnienie od egzekucji,
przyczem swoistg istotq tego powoOdztwa — w
odréznieniu od powddztwa negatoryjnego — jest
istnienie waznego zajecia, stwierdzone w niniej-
szej sprawie i formalnie uprawniajagce komornika
sagdowego do rozporzadzania z ramienia wiadzy
panstwowej zajetemi przedmiotami. Nie zrozu-
miate i bezpodstawne jest przytem zapatrywanie
whnioskodawczyni, ze czynnosci komornika sado-
wego nie naruszajg jej prawa wiasnosci. Skoro
nieodtgcznie przy nabyciu prawa wiasnosci wnio-
skodawczyni miata uzyska¢ posiadanie zajetych
przedmiotéw a kontynuowanie egzekucji wbrew
§ 903 kc., wnioskodawczyni uwaza za akt, godza-
cy (takze) w jej prawa wiasnosci. Wnioskodaw-
czyni bez podstawy prawnej chciataby przerzucié
ciezar obrony swych interesow na wierzycielke
egzekwujaca, odsylajac jg do zbednego — jak
z powyzszych wywodow wynika — procesu o
Scierpienie egzekucji. Natomiast w procesie, wy-
toczonym na podstawie art. 567 § 1 p. 1 kpc. na
whnioskodawczyni spoczywatby ciezar dowodu na-
bycia w dobrej wierze i w nieSwiadomosci zajecia
prawa wiasnosci na zajetych przedmiotach (§8 936
kc.), zaS w niniejszem postepowaniu egzekucyj-
nem wszczetem w trybie z § 766 poniem. pc.
odnosne ustalenia — jako bezprzedmiotowe —
nie mogg mie¢ miejsca i trafnie w tej mierze. Sad
Il. instancji odestat wnioskodawczym? na droge
procesu cywilnego.

Nalezato tedy oddali¢ dalsze natychmiastowe
zazalenie wnioskodawczyni.

38. Nadajac klauzule wykonalnosci na akcie no-
tarialnym, nie moze Sad Grodzki przyznaé
wierzycielowi kosztéw optat stemplowych
i notarjalnych wypisu aktu ani wynagrodze-
nia adwokata za wniosek o nadanie klau-
zuli egzekucyjne;j.

Nadestat Admokat Dr. Kregleroski z Poznania.

Na wniosek wierzycielki nadat Sad Grodzki
w Poznaniu postanowieniem aktowi notarialnemu
klauzule wykonalnosci przyznajac zarazem w orze-
czeniu co do kosztow wierzycielce kwote 71,60 zt
przyczem tytutem deserwitow adwokackich przy-
znat Sad | instancji kwote 50 ziotych zamiast
zadanych 150,— ztotych, nieuwzgledniajac nato-
miast kwoty 29,40 zt powstatej za oplaty stem-
plowe i notarjalne za drugi wypis aktu notarial-
nego. Na to postanowienie wniosta wierzycielka
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W przepisanym terminie zazalenie w ktorej pod-
niosta, iz koszty udzielenia wypisu aktu notarial-
nego,, winny by¢ zaliczone do kosztow koniecz-
nych celem uzyskania klauzuli wykonalnosci i .ja-
ko takie uwzglednione przez Sad | instancji. Wie-
rzycielka zarzucita réwniez, ze Sad | instancji po-
liczyt jej tylko 50— zI tytulem wynagrodzenia
adwokackiego, gdy tymczasem nalezato sie w mysl
§ 17 punkt 3 rozp. Ministra Sprawiedliwosci o
przepisach 0 wynagrodzeniu adwokatéw z 1 kwiet-
nia 1933 r. 30%. zasadniczego wynagrodzenia to
jest 150,— z4, gdyz postepowanie, dotyczace udzie-
lenia klauzuli wykonalnosci podpada pod czyn-
nosci egzekucyjne.

Zazalenie wierzycielki uzna¢ nalezato za nie-
uzasadnione.

Sad Grodzki stusznie nieuwzglednil zadanych
przez wierzycielke kosztow optat stemplowych
i notarialnych w sumie 29,40 z+. Sad Il instancji
uznat w zupetnosci zajmowane przez Sad | in-
stancji stanowisko za wiasciwe, uwazajac, ze kosz-
ty stemplowe i notarjalne nie naleza do kosztow
klauzuli, ani tez dtuznik nie poddat sie co do nich
egzekucji, wobec czego zastepcy wierzycielki nie
mogg ich sobie likwidowa¢. Zazalenie za$ wie-
rzycielki odnosnie honorarjum adwokackiego nie
znajduje oparcia w § 1 i 22 przepisbw 0 wynagro-
dzeniu adwokatéw. W szczegdlnosci § 1 cytowa-
nych przepisbw przewiduje wynagrodzenie za
og6t czynnosci w postepowaniu egzekucyjnem i to
w rownym stosunku procentowym, zaleznie od
rodzaju egzekucji. Jedynie § 18 cytowanych prze-
pisow przewiduje wyjatek od zasady wyrazonej w
§ 17 przyznajac wynagrodzenie za poszczegblne
czynnosci egzekucyjne. Whniosek o nadanie klau-
zuli egzekucyjnej jest tylko jedng z czynnosci
egzekucyjnych, wobec tego § 17 nie moze mie¢
zastosowania. Skoro brak rowniez szczeg6lnego
przepisu, ktéryby przyznawat za te czynno$¢ wy-
nagrodzenie to przyznanie wierzycielce chochy
50,— zt byto zupetnie bezpodstawne. Sad jednak
nie moze zmieni¢ tego postanowienia, gdyz diuz-
nik nie stawit takiego wniosku.

(Uchwata S. O. w Poznaniu z d. 6. 7. 1935 r.
Il. Cz. 1222/35).

39. Takze stronie przegrywajacej stuzy prawo
zadania podwyzszenia wynagrodzenia adwo-
kata na zasadzie § 5 rozporzadzenia z dnia
1. 4.1933 r.

Nadestal Adwokat Dr. Kreglewski z Poznania.

W my$l § 5 rozp. Min. Spraw, z 1 4. 1933 r.
Sad podwyzszy wynagrodzenie adwokata w wy-
padkach przepisem tym przewidzianych. Wpraw-
dzie ustalenie kosztow nastepowato na wniosek
strony spér wygrywajacej i miato na celu ozna-
czenie wysokosci kosztow, jakie zaptaci¢ miala
strona spor przegrywajaca, z treSci przepisu § 5
péwot. rozp. nie mozna jednak wnosi¢ by tylko

strona spor wygrywajgca mogta wnosi¢ o pod-
wyzszenia wynagrodzenia swego adwokata. Pomi-
jajac, ze strona spdr wygrywajaca mogtaby uwa-
za¢ wniosek 0 podwyzszenie wynagrodzenia jej
adwokata za zbyteczny lub nawet szkodliwy w
razie niepomysinego stanu finansowego strony
przeciwnej nie mozna ograniczy¢ powotanego prze-
pisu tylko do strony spor wygrywajacej wzglednie
adwokata takiej strony. Z przegrania sporu przez
strone nie mozna wnosi¢, by wdrozenie sporu
wzglednie obrona jej byla bezzasadng czy zby-
teczng i pozbawi¢ adwokata strony przegrywa-
jacej .wogble moznosci zadania podwyzki wyna-
grodzenia. Dla takiej interpretacji przepis § 5
rozp. z dn. 1. 4. 1933 r. nie daje podstaw, raczej
przyzna¢ nalezy adwokatowi kazdej strony prawo
starania sie 0 podwyzszenie wynagrodzenia, jezeli
bowiem ustawa postanawia, ze Sad podwyzszy
wynagrodzenie adwokata, adwokata nie mozna u-
wazaé za nieuprawnionego do postanowienia wnio-
sku o podwyzszenie jego wynagrodzenia.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z d. 14. 7. 1935 r.
| Cz. 345/33).

Sprawy karne.

40. 1. Wyrazem odpowiedzialnosci karnej jest nie-
tylko sama kara, lecz takze uzasadniajgce
ja uznanie sprawcy winnym czynu, za ktéry
kara zostaje natozona.

Il. Uznanie sprawcy winnym przestepstwa jest
wytaczone wtedy, gdy wylgczona jest odpo-
wiedzialno$¢ karna.

I1l. Samo nienatoZenie kary nie jest rownozna-
czne ze stwierdzeniem, ze nie zachodzg wa-
runki odpowiedzialnosci karnej, wyrazem
tego moze by¢ tylko wyrok uniewinniajacy.

IV. K. K. nieprzepisuje sposobu badania stanu
psychicznego oskarzonego, a sadowi zape-
wnia swobodng ocene opinji biegtych.

V. Obraza art. 79 kk. sama przez sie nie moze
by¢ przedmiotem zarzutu kasacyjnego jako
nieodpowiadajgca zadnemu z uchybien, prze-
widzianych w art. 510 kpk.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

.Sad orzekajacy, stwierdziwszy w czynie oskar-
zonego znamiona wystepku z art. 143 kk. i ustali-
wszy na podstawie orzeczenia biegtych, ze oskar-
zony jest z powodu zakldcenia czynnosci psychi-
cznych niepoczytalny i niebezpieczny dla porzad-
ku prawnego, wydat w oparciu o przepisy art. 17
§ 1179 kk. wyrok, mocg ktérego uznat oskarzo-
nego winnym wystepku z art. 143 kk. i nie wymie-
rzajgc Kkary, zarzadzit umieszczenie oskarzonego
w zamknietym zakfadzie dla psychicznie chorych.

W tem orzeczeniu kasacja dopatruje sie stu-
sznie obrazy art. 17 § 1 kk.

Po mysli art. 1 kk. ulega odpowiedzialnosci
karnej ten, kto dopuszcza sie czynu, zabronionego



przez ustawe pod grozbg kary. Grozby kary niema
w przypadkach, w ktérych — jak w art. 17 § !
kk. — ustawa orzeka, ze sprawca, spetniajacy czyn
w pewnych szczegdlnych, w ustawie okreslonych
okolicznosciach, nie podlega karze; w tych tez
przypadkach nie moze zachodzi¢ odpowiedzial-
nos$¢ karna. Wyrazem odpowiedzialnosci karnej
jest nietylko sama kara, lecz takze uzasadniajgce
ja uznanie sprawcy winnym czynu, za ktory kara
zostaje natozona. Jest to jasno widoczne w przy-
padkach, gdy mimo uznania sprawcy winnym prze-
stepstwa kara nie nastepuje np. z powodu zasto-
sowania sedziowskiego prawa darowania kary (np.
art. 21 § 2 kk.); w przypadkach tych mimo niena-
stgpienia kary sprawca zostaje pociggniety do od-
powiedzialnosci karnej; odpowiedzialno$¢ karna
wyraza sie¢ w uznaniu go winnym przestepstwa.
Przypisanie przestepstwa, uznanie sprawcy winnym
przestepstwa jest zatem wylgczone wtedy, gdy wy-
faczona jest odpowiedzialno$¢ karna. Samo niena-
tozenie kary nie jest rdwnoznaczne ze stwierdze-
niem, ze nie zachodzg warunki odpowiedzialnosci
karnej, wyrazem tego moze by¢ tylko wyrok unie-
winniajacy. Tak przeto w przypadku z art. 17 § |
kk. jak i w innych przypadkach analogicznych,
w ktorych ustawa postanawia, ze sprawca w okre-
$lonych warunkach ,nie podlega karze®, senten-
cja wyroku winna przybra¢ posta¢ orzeczenia unie-
winniajgcego.

Wyrok zaskarzony nalezato uchyli¢ w czesci,
niezgodnej z powyzszg zasada i oskarzonego unie-
winni¢ z mocy art. 516 p. a., 535 kpk. Watpliwosci
w tej mierze nie moze budzi¢ brzmienia p. a. art.
516 kpk., ktéry przewiduje uchylenie wyroku, je-
zeli w czynie oskarzonego niema ,.znamion prze-
stepstwa”“, gdy bowiem art. 535 kpk. naktada na
Sad Najwyzszy obowigzek wydania w tym przy-
padku wyroku uniewinniajgcego, nie moznaby
usprawiedliwi¢ wylacznie z ram p. a. art. 516 kpk.
przypadkéw, w ktorych uniewinnienie oskarzone-
go musi nastgpi¢ na tej podstawie, ze ustawa uzna-
je go za ,niepodlegajgcego karze* z przyczyn, le-
zacych poza zagadnieniem przedmiotowej bezpra-
wnosci czynu. Przepis art. 516 p. a. kpk. nalezy za-
tem stosowac nietylko w przypadku, gdy w czynie
oskarzonego niema znamion przestepstwa w Sci-
stem tego stowa znaczeniu, lecz takze w przypadku,
gdy uniewinnienie musi nastgpi¢ na tej podstawie,
ze oskarzony w mysl ustawy ,nie podlega karze*

Uniewinnieniu oskarzonego nie stoi na prze-
szkodzie przepis art. 5 kpk., ktéry w razie choro-
by psychicznej oskarzonego nakazuje zawieszenie
postepowania na czas trwania przeszkody. Przepis
ten, stawiajagcy na réwni oskarzonego niepoczytal-
nego z oskarzonym nieujetym, zmierza do zapo-
biezenia S$ciganiu 0s6b, pozbawionych moznosci
obrony ze wzgledu na takie sytuacje w procesie,
w ktorych obrona jest potrzebna i w ktoérych po-
zbawienie obrony mogtoby sie taczy¢ z krzywda
oskarzonego. Gdy jednak postepowanie moze byé

135

doprowadzone takze i bez obrony oskarzonego
do zamkniecia dla niego korzystnego i dé odjecia
mu charakteru osoby oskarzonej, wstrzymanie po-
stepowania bytoby rzecza bezcelowg i raczej nie-
korzystng dla oskarzonego. Ustawa, nakazujac
wstrzymanie postepowania na czas ,trwania prze-
szkody“ sama wskazuje na to, o ile stanowi ,prze-
szkode“ do prawidtowego . zakonczenia postepo-
wania bez. naruszenia prawa obrony, nie mozna
jej za$ uwaza¢ za przeszkode np. do umorzenia
dochodzenia, do umorzenia $ledztwa, do wydania
wyroku uniewinniajgcego lub wznowienia poste-
powania na korzy$¢ oskarzonego.

Dalsze zarzuty Kkasacji sg nieuzasadnione.
W ustaleniu stanu umystowego oskarzonego na
podstawie orzeczenia biegtych lekarzy, ktorzy
oskarzonego: nie badali, a nawet go nie widzieli,
nie mozna sie¢ dopatrze¢ wytknietej w kasacji obra-
zy § 1 art. 130 kpk. w zwigzku z art. 379 kpk.,
albowiem sad polegat na opinji bieglych, ktérzy
wprawdzie nie badali oskarzonego osobiscie, ale
rozporzadzali materjatem obserwacyjnym .i orze-
czeniem Wojewddzkiego Zaktadu Psychiatryczne-
go w K. oraz .charakterystycznym dla choroby
oskarzonego obfitym materjatem autograficznym,
ztozonym w aktach sprawy i w zakresie swej za-
wodowej kompetencji uznali ten materjat za dosta-
teczng podstawe do wydania orzeczenia. Ustawa
nie przepisuje sposobu badania stanu psychicznego
oskarzonego, a sgdowi zapewnia swobodng ocene
opinji bieglych, ustawa zatem ani w art. 130 § !
ani w art. 379 kpk. nie doznata obrazy.

Upada wreszcie ostatni kasacyjny zarzut obra-
zy art. 9, 10, 360 i 379 kpk. w zwigzku z art. 79 kk.
przez brak uzasadnienia, iz pozostawienie oskarzo-
nego na wolnosci grozi niebezpieczenstwem dla po-
rzadku prawnego, jako nieuzasadniony. Obraza art.
.79 kk. sama przez sie nie moze by¢ przedmiotem
zarzutu kasacyjnego jako nieodpowiadajaca za-
dnemu z uchybien,, przewidzianych w art. 510 kpk.
Zarzut obrazy przepisbw postepowania w zwigzku
z zastosowaniem art. 79 kk. jest wprawdzie dopu-
szczalny, ale w danym przypadku bezpodstawny.
Sad stwierdzit, ze pozostawienie oskarzonego gro-
zitoby porzadkowi prawnemu w przysztosci, pole-
gajac na opinji biegtych i majagc na wzgledzie fakt
zamieszania, jakiego oskarzony, dotkniety obte-
dem pieniaczym, wywotuje swojemi pismami. Uza-
sadnienie to nie wykazuje braku, ktoryby mogt
usprawiedliwi¢ uchylenie orzeczenia, nie wykazuje
bowiem ani btedu prawnego co do ujecia niebez-
pieczenstwa ani niedostatecznosci podstawy fak-
tyczne;j.

Wyrok S. N. z dnia 15. Il
1403/33.

1934 r. Nr. 3K

41.1. Sad ma zupelna swobode w ocenie dowo-
déw. Kwestja dania wiary lub nieuwierze-
nia $wiadkowi jest rzecza sumienia sedziow-
skiego.
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Il. Kpk. nie przewiduje w celu oceny zeznan
Swiadkow badania ich stanu psychicznego,
pozostawiajagc te zeznania ocenie sgdu na
ogolnych zasadach.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

W mysl art. 10 kpk. sad ma zupetng swobode
w ocenie dowodow. Kwestja dania wiary lub nie-
uwierzenia $Swiadkowi jest rzeczg sumienia se-
dziowskiego. Podstawag pogladu sedziego na wia-
rygodnos$¢ Swiadka sg czestokro¢ wrazenia z prze-
biegu przestuchania $wiadka czysto subiektywne,
nieuchwytne i nienadajace sie do sformutowania.
Z tego tez powodu mogt Sad Apelacyjny oprzeé
sie na zeznaniach $wiadka R., chociazby on na-
wet poprzednio byt ukarany za sprzeniewierzenie
jednorocznem wiezieniem, tudziez oprze¢ sie na
wyjasnieniach oskarzonego i zeznaniach jego zony,
ztozonych w toku dochodzen wobec sedziego G.,
w ktorych oskarzony do winy catkowicie sie przy-
znat, a zona jego przyznanie oskarzonego poparta
i catkowicie go obcigzyla, sktadajac zeznania iden-
tyczne z wyjasnieniami oskarzonego. S. A. w za-
skarzonym wyroku wskazat wyczerpujagco motywy,
dla ktoérych pierwotne zeznania S$wiadka A. R.
w toku dochodzer ztozone uznat za prawdziwe
i zgodne z istotnym stanem rzeczy, z czego wynika,
iz sad ten rozwazyt dokladnie powody, ktére
oskarzony wskazal jako przyczyne swych wyja-
$nien i obcigzajacych zeznan zony i jako przyczyne
nastepnego ich odwotania.

Kpk. nie przewiduje w celu oceny zeznan
Swiadkow badania ich stanu psychicznego, pozo-
stawiajac te zeznania ocenie sgdu na ogoélnych
zasadach (art. 10, 360, 379 kpk.). W niniejszej
sprawie Sad Apelacyjny w wyroku nalezycie roz-
wazyt i ocenit wartos¢ zeznania Swiadka A. R.,
wobec czego w istocie swej merytoryczny zarzut
kasacyjny, dotyczacy rzekomej nienalezytej oceny
zeznan, nie moze by¢ uwzgledniony.

Wyrok S. N. z dnia 5 XII. 1935 r. Nr. 3K
778/33.

42. 1. Samo subjektywne przeSwiadczenie oskar-
Z0nego 0 uprzedzeniu do niego sedziego
nie wystarcza, lecz musi ono opiera¢ si¢ na
rozsadnych i powaznych podstawach ob-
iektywnie stwierdzajacych, iz zachodzg wa-
runki do utraty zaufania co do bezstron-
nosci sedziego.

Il. Prawdoméwnos$¢ Swiadka w zyciu poto-
cznym, jako cecha jego charakteru, jest dla
sadu obojetna i nie stanowi przedmiotu
ustalen sadowych.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

S. A. w postanowieniu z dnia 15 listopada

1933 r. rozwazyt wniosek oskarzonego i jego obro-

ny, ztozony w trybie art. 44 i 45 kpk. o wylgcze-

nie sedziéw K. i Dr. P. i nie uwzglednit tego wnio-
sku z zasad w uzasadnieniu postanowienia nalezy-
cie umotywowanych, przyczem sad wyszedt z naj-
zupetniej stusznego zatozenia, zgodnego z wykia-
dnig S. N. w tym przedmiocie, wyrazong dwukro-
tnie w poprzednich orzeczeniach tego Sadu w ni-
niejszej sprawie, iz samo subjektywne przeswiad-
czenie oskarzonego 0 uprzedzeniu do niego se-
dziego nie wystarcza, lecz musi ono opieraC sie na
rozsadnych i powaznych podstawach objektywnie
stwierdzajacych, iz zachodzg warunki do utraty
zaufania co do bezstronnosci sedziego. Utrata
wiary w bezstronnos$¢ sedziego, wyptywajaca z uro-
jen lub przeczulenia oskarzonego, chociazby naj-
silniej tkwigca w jego przeSwiadczeniu, nie jest
sama przez sie dostateczng podstawg prawng do
uwzglednienia wniosku 0 wylgczenie sedziego.

Dlatego tez poglad kasacji, jakoby sam fakt
przekonania oskarzonego o niezyczliwym do niego
ustosunkowaniu sie skladu sadzacego, byt bez
wzgledu na objektywng zasadno$¢ tego przekona-
nia dostateczng podstawg do wytgczenia sedzidw,
jest mylny.

Whiosek o wylgczenie sedziego K. opierat sie
na rzekomym fakcie wyrazenia sie tego sedziego
do adw. P., iz ,dziwi sie, jak S. A. w Poznaniu
mogt takiego zbrodniarza jak oskarzony, puszczaé
na wolno$¢ za kaucja pieniezng*; ponadto w sto-
sunku do sedziéw K. i P. wniosek o wylgczenie
wskazywal na wydanie przez tychze sedziéw po-
stanowienia o zamianie $rodka zapobiegawczego
na bezwgzledny areszt oraz na powziecie posta-
nowienia rozpoznawania Ssprawy W granicach
wszystkich zarzutow aktu oskarzenia z pominie-
ciem, iz w toku instancyj co do wiekszosci czyndw,
zarzucanych oskarzonemu nastgpito uprawomocnie-
nie sie¢ poprzedniego uniewinniajgcego oskarzone-
go wyroku; we wszystkich tych trzech faktach
whniosek 0 wylaczenie i kasacja dopatrujg sie do-
wodu uprzedzenia sie do oskarzonego sedziow
K. i P., wchodzacych w skiad kompletu orzeka-
jacego.

Sedzia K. badany przez S. A. ztozyt oswiad-
czenie, iz nie wyrazit sie on o oskarzonym do
adw. P. w spos6b przypisywany mu, potwierdzit
to réwniez stuchany pod przysiega w charakte-
rze Swiadka adw. P. Kasacja, nie kwestjonujac
prawdziwosci tych oswiadczen, stoi jednak na ble-
dnym, jak wywiedziono wyzej, stanowisku, iz sko-
ro wiadomo$¢ taka doszta do oskarzonego, za-
chwiata jego zaufanie do bezstronnosci sedzie-
go K.

Rdwniez i dalsze podstawy wylgczenia sedzidw
K. i P. zostaly trafnie uznane przez S. A. za bez-
zasadne. Oba bowiem kwestionowane w kasacji
postanowienia Sadu, lezace w sferze jego upra-
whnien, chociazby nawet wyptywaty z mylnej wy-
ktadni ustawy, nie przedstawiajg sie objektywnie
jako wyraz nieprzychylnego nastawienia sedziow
wyrokujacych do oskarzonego, ani tez przez sam
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fakt ucigzliwosci dla oskarzonego nie stanowig
powaznej i rozsadnej podstawy do wzbudzania
w oskarzonym watpliwosci co do rzeczowego usto-
sunkowania sie donn kompletu orzekajgcego.

W tych warunkach zarzut obrazy art. 44 kpk.
przedstawia sie jako bezpodstawny.

Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie za-
rzut odrzucenia wniosku dowodowego o przestu-
chanie $wiadkéw S. i P., celem stwierdzenia nie-
prawdomownosci $Swiadka P.

Wypadek rzekomej nieprawdomoéwnosci $wiad-
ka P., objety tezg dowodowa, dotyczyt kwestji
luzno tylko wigzacej sie z istotg oskarzenia i nie
majacej znaczenia dla oceny winy lub niewinnosci
oskarzonego.

Prawdoméwnos¢ Swiadka w zyciu potocznem,
jako cecha jego charakteru, jest dla sadu oboje-
tng i nie stanowi przedmiotu ustalen sgadowych.
Natomiast dla sadu wazne jest, czy Swiadek skia-
dajac zeznania przed sadem w formie uroczystej
i ze Swiadomoscig ich celow dowodowych, zeznaje
zgodnie czy tez niezgodnie z rzeczywistym stanem
rzeczy. Swiadek P. zeznawal w niniejszym proce-
sie wielokrotnie, a nadto byt stuchany ponown-e
w toku przewodu apelacyjnego, to tez sad miat
dostateczny materjat w aktach sprawy i w bezpo-
Sredniej obserwacji Swiadka w czasie jego przestu-
chania, czy zastuguje on na wiarg, bez porrzeby
badania prawdomdwnosci $wiadka w sporady-
cznym przypadku zycia prywatnego.

Wyrok S. N. z dnia 18. IX. 1934 r. Nr. 3K
110/34.

43. 1. Niezaliczenie okresu tymczasowego areszto-
wania na poczet kary z mocy art. 58 kk. nie
wymaga uzasadnienia w wyroku.

I. Uzasadnienie odmowy zawieszenia wykona-
nia kary konieczne jest tylko jesli a) obro-
na oskarzonego, albo jego apelacja, spro-
wadza sie do wniosku o zawieszenie kary,
b) sad odwotawczy uchyla wyrok I. instan-
cji w czedci, dotyczacej zawieszenia kary.

I11. Zawieszenie lub niezawieszenie kary moze
by¢ uzaleznione jedynie od oceny osoby
sprawcy pod katem widzenia przysziosci.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania
na poczet kary z mocy art. 58 kk. jest pozostawio-
ne catkowicie uznaniu sadu wyrokujacego, ktory
wobec tego nie jest obowigzany, gdy aresztu nie
zalicza, ani wydawa¢ w tym przedmiocie postano-
wienia, ani tez omawia¢ w wyroku powodow nie-
zaliczenia aresztu. Twierdzenie zatem Kkasacji, ja-
koby tylko wyjatkowe okolicznosci mogly oskar-
zonego pozbawi¢ zaliczenia na poczet kary aresztu
tymczasowego, nie znajduje Zzadnego oparcia
w ustawie, a przeto zarzut kasacji pod ,a“ jest
niezasadny.

Zawieszenie wykonania kary, jak to juz wie-
lokrotnie wyjasnit S. N.. réwniez jest pozostawione
do uznania Sadu wyrokujgcego, ktéry w zasadzie
nie jest obowigzany uzasadnia¢ w wyroku, dlacze-
go kary nie zawiesit. Uzasadnienie odmowy za-
wieszenia jest konieczne tylko w 2-ch przypad-
kach: a) gdy obrona oskarzonego, albo jego ape-
lacja, sprowadza sie do wniosku 0 zawieszenie
kary i udowodnienia, ze zachodzg warunki ku
temu; b) gdy sad odwotawczy uchyla wyrok. I-gj
instancji w czesci, dotyczacej zawieszenia Kary,
bo w tym przypadku sad odwotawczy jest zobo-
wigzany przytoczy¢ podstawy, ktére go doprowa-
dzity do odmiennego wniosku i wskaza¢ dlaczego
odrzucit przestanki uchylonego wyroku (Orz. S.
N. 209/33). Uzasadnienie zardwno zawieszenia
wykonania kary, jak i odmowy jej zawieszenia po-
winno, oczywiscie, by¢é zgodne z art. 379 kpk.,
oraz z przepisami art. 61—64 kk., dotyczacemi in-
stytucji zawieszenia wykonania Kkary.

Instytucja zawieszenia wykonania kary w kra-
jach gdzie jest nalezycie stosowana, odgrywa od
pot wieku duzg i nader pozyteczng role w poli-
tyce karnej, dajac .mozno$¢ niewykonywania, gdy
chodzi o przestepcow przygodnych, krotkotermi-
nowych kar pozbawienia wolnosci, a zwilaszcza
krétkoterminowego wiezienia, uznanego przez pe-
nologje naogdt za szkodliwe. Istota tej instytucji,
oraz art. 61 kk. wymagaja, by kwestja zawieszenia
wykonania kary, nie byla rozwazana przez sad
wyrokujacy pod katem widzenia odwetu za po-
petniony czyn. Zawieszenie lub niezawieszenie
kary moze by¢ uzaleznione jedynie od oceny' 0so-
by sprawcy pod katem widzenia przysztosci. Nie
mozna zatem zawiesza¢ kary nawet niewielkiej za
czyn matowazny, jesli zachodzi przypuszczenie, ze
sprawca ma dyspozycje do tego rodzaju czynow
lub wogdle do kolizji z kodeksem karnym i ze
tylko odcierpienie kary moze go od nich powstrzy-
maé. | odwrotnie, nic nie stoi na przeszkodzie za-
wieszenia kary ciezszej, dochodzacej do 2-ch lat
pozbawienia wolnosci, za czyn przestepny wiek-
szej wagi, gdy sad dojdzie do przekonania, ze
czyn ten byt czem$ przypadkowem w zyciu spra-
wcy, ze nie wskazuje na jego niski poziom etyczny
i ze wszystko przemawia za tern, ze do przestep-
stwa nigdy nie powrdci. Jesli jest osoba pokrzyw-
dzona przez taki czyn, to sad zawieszajac kare
nie jest jednak pozbawiony moznosci dania tej
osobie zados$€uczynienia, gdy moze, na mocy § 2
art. 62 kk., zobowigza¢ sprawce tego czynu do wy-
nagrodzenia wyrzadzonej szkody, pompac, ze ko-
nieczno$¢ wynagrodzenia za wyrzadzong przez czyn
przestepny szkode powstrzyma¢ moze sprawce od
nowego przestepstwa i ze wpajanie przeswiadcze-
nia takiej koniecznosci, stanowi jeden z najlep-
szych $rodkéw do walki z przestepczoscia.

Wyrok S. N. z dnia 3. X. 1934 r. Nr. 3K
1103/34.
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44. 1. Obraza organu zrzeszenia nie jest obrazg
samego zrzeszenia.

1. Zniestawienie, dotyczace nie zrzeszenia jako
catosci, lecz osoby tub tez Scisle okreslonego
grona os6b fizycznych, moze by¢ Scigane
tylko w drodze skargi oséb, zniestawieniem
dotknietych.

‘Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Uzasadnienie:

Kasacja zarzuca obraze art. 62 kpk. i art. 255
§ 1 kk. a) przez skazanie oskarzonego mimo braku
zadania uprawnionego oskarzyciela, gdyz Prezy-
djum Rady Powiatowej B. B. W. R. w St. nie byto
uprawnione do wystepowania w obronie Dr. G;
b) przez skazanie oskarzonego mimo braku jego
w dziataniu znamion przestepstwa zniestawienia,
gdyz inkryminowany artykut nie zawierat kon-
kretnych zarzutow zniewazajgcych.

Prezydjum Rady Powiatowej B. B. W. R. na
powiat St., jako zarzad zrzeszenia, nie moze byc
utozsamiony z samem zrzeszeniem; obraza orga-
nu zrzeszenia nie jest obrazg samego zrzeszenia,
zaczem zarzad zrzeszenia moze dochodzi¢ swych
praw tylko w drodze skargi prywatnej poszcze-
go6lnych cztonkdw, nie za$ jako ,Zrzeszenie* pod
nazwg zarzadu zrzeszenia. Ustawa, nadajac
zrzeszeniom i instytucjom prawo $cigania w drodze
karnej z powodu zniestawienia, kieruje sie tg my-
$la, by idea lub cel, bedace podstawg zespolenia
sie wiekszej ilosci ludzi, nie byty narazone na nie-
usprawiedliwione i bezprawne ataki, ktdreby zi-
szczenie tej idei lub tego celu moglty udaremnic,
a nadajac réwnoczesnie prawo Scigania z tych sa-
mych powod6éw osobom fizycznym, stwierdza stan
prawny tego rodzaju, ze zniestawienie, dotykajgce
nie zrzeszenia jako catosci, lecz osoby lub tez Sci-
$le okreslonego grona oséb fizycznych, chociazby
z zrzeszeniem zwigzanych, i choéby zwigzanego
z ich dziatalnoscig lub czynnosciag na rzecz zrze-
szenia, moze by¢ S$cigane tylko w drodze skargi
0s6b, zniestawieniem dotknietych. Sciste okresle-
nie osob, ktéorym stuzy prawo skargi na podstawie
art. 255 kk. nie dozwala na wykfadnie rozszerza-
jaca. Z tego powodu odnosnie do zniewagi Pre-
zydjum Rady Powiatowej B. B. W. R. w St. Sad
Najwyzszy wyrok uchylit i cale postepowanie
W niniejszej sprawie umorzyt.

Wyrok S. N. z dnia 8. IV. 1935 r.
176/35.

Nr. 3K

45. 1. Che¢ zysku jest pojeciem ciasniejszem od
checi osiagniecia korzysci majatkoweyj.
Il. Z ustalenia zamiaru przywtaszczenia nie wy-
nika jeszcze samo przez sie, ze sprawca
dziatat z checi zysku.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.
Z uzasadnienia:

Oskarzonemu wymierzono kare dodatkowg
utraty praw publicznych i obywatelskich praw ho-

norowych na mocy § 1 lit ¢ art. 47 kk., w gre wiec
moze wchodzi¢ obraza tego przepisu, nie za$ § 2
art. 47 kk. Sad wyrokujacy przez powotanie sie
na § 1 lit. c art. 47 kk., dat w niewatpliwy sposéb
wyraz swemu przekonaniu, iz oskarzony przypi-
sanego mu czynu dopuscit sie z checi zysku, gdyz
wspomniany przepis ten tylko motyw wskazuje
jako podstawe obligatoryjnej utraty praw w razie
skazania na kare wiezienia za zbrodnie. Sad wy-
rokujacy obowigzany jest jednak, w mysl art. 379
kpk., w kazdym wypadku zastosowania przepisu
§ 1 lit. ¢ art. 47 kk. ustali¢, na czem che¢ zysku po-
legata, w danej za$ sprawie ani uzasadnienie wy-
roku Sadu I-gj instancji, ani motywy wyroku Sadu
Apelacyjnego zadnych w tym wzgledzie ustalen
i wysnutych na nich podstawie wnioskéw nie za-
wierajag. Sady wyrokujace stwierdzity jedynie, iz
oskarzony dziatat w celu osiggniecia dla siebie ko-
rzysci majagtkowej, co nie moze by¢ uznane za wy-
starczajgce do zastosowania § 1 lit. ¢ art. 47 kk. ze
wzgledu, iz che¢ zysku jest pojeciem ciasniejszem
od checi osiggniecia korzysci majatkowej.

Jezeli chodzi o przestepstwo z art. 286 kk. to
udzielenie np. drugiej osobie, z pogwatceniem obo-
wigzujacych w tym wzgledzie przepisoéw, platnej
posady lub dostawy, bedzie niewatpliwie dziata-
niem w celu osiggniecia korzysci majatkowej dla
tej drugiej osoby, jezeli jednak urzednik, dopu-
szczajacy sie tego naduzycia, uczyni to bez zamiaru
osiagniecia z tego powodu jakiejkolwiek wiasnej
korzysci majagtkowej (np. w postaci pienieznej za-
ptaty), o istnieniu po jego stronie checi zysku nie
moze by¢ mowy. Cheé¢ zysku zachodzi bowiem
tylko w wypadku pozadania bezprawnego po-
wiekszenia swego majatku kosztem innej osoby,
przyczem aczkolwiek okoliczno$¢, w jaki sposob
sprawca zechce zuzy¢ bezprawnie uzyskany przed-
miot lub jego wartos¢, jest zasadniczo obojetna,
niemniej jednak w pewnych wypadkach moze
wplyna¢ na wynik ostatecznej oceny, czy w kon-
kretnym wypadku pobudka dziatania sprawcy by-
fa istotnie che¢ zysku. Z tego powodu nie mozna
zgory przesadzaé, iz tam, gdzie zachodzi zamiar
przywtaszczenia, sprawca rnusiat dziata¢ z checi
zysku, lecz pytanie to nalezy rozwazy¢ odrebnie
i w uzasadnieniu wyroku wskaza¢ momenty, ktore
wplynety na przekonanie Sadu o tern, czy sprawca
dziatat istotnie z checi zysku, czy tez pobudka ta
przy powzieciu przezen zamiaru popetnienia prze-
stepstwa nie odgrywata zadnej roli.

Wyrok S. N. z dnia 31. X. 1934 r.
1235/34.

Nr. 3K

46. 1. Trwajaca przez okres 20 dni bolesnos¢ jest
naruszeniem czynnosci narzadu ciata w ro-
zumieniu art. '236 Kkk.

Il. Sankcja z art. 236 kk. zwraca si¢ nie prze-
ciw uniemozliwieniu czynnosci narzadu cia-
fa, lecz przeciw jej naruszeniu, a naruszenie
to przy istnieniu bolesnosci zawsze zachodzi.
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I11. Swiadomym czynem w rozumieniu prawa
karnego jest dziatanie odpowiadajace woli
przestepstwa, a nie przedsiewziecie pewnych
czynnosci bez zdawania sobie sprawy do
€zego zmierzaja.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Zarzut pierwszy uzasadnia kasacja tem, iz
stwierdzona przez biegtego bolesno$¢ ciata, wywo-
fana urazem i trwajaca przez okres czasu dtuzszy
niz 20 dni, nie moze by¢ uznana za uszkodze-
nie ciata o skutkach przewidzianych w art. 236 kk.
Pozostawiajgc na uboczu okoliczno$¢, iz biegly
orzekt réwniez, ze zadane uszkodzenie wymaga
jednomiesiecznego leczenia, nalezy stwierdzi¢, iz
trwajgca przez okres 20 dni bolesno$¢ jest naru-
szeniem czynno$ci ciata w rozumieniu art. 236 kk.
Bolesno$¢ bowiem zakidca zawsze normalne funk-
cjonowanie narzadu ciata, okolicznos¢ zas, iz mi-
mo tej bolesnosci organ mdgt funkcjonowaé, nie
usuwa znamion przestepstwa z art. 236 kk. Sank-
cja bowiem z art. 236 kk. zwraca si¢ nie przeciw
uniemozliwieniu czynno$ci narzadu ciata, lecz prze-
ciw jej naruszeniu, a naruszenie to przy istnieniu
bolesnosci zawsze zachodzi, gdyz przy bolesno-
sci organ nie funkcjonuje normalnie. Fakt ten
stwierdzit biegty, ustalajac, iz uposledzenie narza-
du nosowego na skutek urazu przez okres czasu
dtuzszy niz 20 dni polega na wystepujacych bo-
lach przy oddychaniu w szczegélnosci w zimnem
powietrzu, przy kichaniu, czyszczeniu nosa i t. d.

Zarzut drugi uzasadnia kasacja nastepujagcym
wywodem. Sad ustalit, iz oskarzony nie byt do
tego stopnia pijany, by ,nie wiedziat co robi*
Ustalenie to nie moze byé — zdaniem Kkasacji —
uznane za uzasadniajgce wykluczenie zastosowania
art. 17 kk. W mysl bowiem art. 17 kk. nie ulega
karze ten, kto ,,nie moze rozpozna¢ znaczenia czy-
nu lub pokierowa¢ swem postepowaniem®. Wy-
wod powyzszy jest chybiony, gdyz ustalenie, iz
sprawca wiedziat co robi, jest tem samem stwier-
dzeniem, iz mogt rozpozna¢ znaczenie czynu i po-
kierowaé swem postepowaniem. Swiadomym bo-
wiem czynem w rozumieniu prawa karnego jest
dziatanie odpowiadajgce woli podmiotu przestep-
stwa, a nie przedsiewziecie pewnych czynnosci
(np. ruchdw ciata) bez zdawania sobie sprawy do
€zego zmierzaja.

Wyrok S. N. z dn. 14. XI. 1934 r. Nr. 1388/34.

47. 1. Znakami granicznemi, stanowigcemi przed,-
miot ochrony w rozumieniu art. 190 kk., sg
nietylko te znaki urzedowe, ktdremi ozna-
czyla granice powotana z ustawy wiadza,
lecz takze takie znaki graniczne, ktére inte-
resowane strony wyraznie lub milczaco
uznaty.

Il. Znak graniczny jest swoistym rodzajem do-
kumentu, ktérego zachowanie w oryginale
ma na mysli przepis art. 190 kk.

I11. Kodeks karny chroni tak samo jak przy do-
kumentach publiczne zaufanie i wiare w au-
tentycznos¢ formalng znakéw granicznych,
chocby one nie oznaczaly rzeczywistej pra-
wnie granicy.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Znakami granicznemi, stanowigcemi przedmiot
ochrony w rozumieniu art. 190 kk., sg nietylko te
znaki urzedowe, ktéremi oznaczyta granice powo-
fana z ustawy wiadza, lecz takze znaki graniczne,
ktére interesowane strony wyraznie lub milczaco
uznaly. Tylko jednostronne samowolne oznacze-
nie granicy nie korzysta z ochrony powotanego
przepisu. Ustalenie zatem przez sady wyrokujace,
ze przedmiotowy kamien byt w stosunkach sa-
siedzkich uznawany za graniczny, ze ze wzgledu
na to Swiadkowie ostrzegali oskarzonego przed
ruszeniem tego kamienia jako przed samowolg bez-
prawng, stwierdza prawidtowo przedmiot ochrony
z art. 190 kk. Natomiast twierdzenie kasacji, ze
kamien, o ktéry chodzi, stat w innem miejscu, ani-
zeli byt osadzony przez kompetentne czynniki, nie
zostat ustalony w zaskarzonym wyroku, nie meze
przeto uzasadni¢ zarzutu blednej oceny prawnej,
ktory z istoty swej musi sie opiera¢ na ustaleniach
wyroku.

Zarzut pod ,,b“ jest bezpodstawny. Oskarzony
ztozyt po raz pierwszy dopiero w postep >waniu
odwotawczem wniosek dowodowy o wystuchanie
opinji biegtego miernika i to na inny temat, anizeli
wskazany w kasacji, mianowicie celem -.twierdze-
nia, ze kamien przetozony zostat na miejsce wia-
Sciwej granicy, gdyz poprzednio byt o 20 ctm
w bok od niej. Oddalenie tego wniosku jako
wskazanego na teze dowodowa nie majacg w spra-
wie znaczenia, jest zasadne. Znak graniczny jest
swoistym rodzajem dokumentu, ktérego zachowa-
nie w oryginale ma na mysli przepis art. 190 kk.
Dowodzi tego umieszczenie powotanego przepisu
w rozdziale kk. o przestepstwach przeciwko doku-
mentom, a nie przeciw mieniu. Nie chodzi tu pra-
wodawcy 0 wyrzadzenie szkody materjalnej,
0 ochrone prawa wilasnosci, podmiotem tego prze-
stepstwa moze by¢ wiec kazdy a nietylko sasiad
lub osada interesowana majgtkowo w o0znaczeniu
granicy, ,kto“ zamiast autentycznego znaku umy-
$lnie wprowadza fatszywy pod jakimkolwiek badz
wzgledem znak na oznaczenie w przysziosci gra-
nicy. Odpowiedzialno$¢ z art. 190 kk. grozi w tym
stanie rzeczy nietylko wowczas, kiedy sprawca
znak graniczny przesunie z niekorzyscig dla jedne-
go z sasiadow, lecz takze jezeli go usunie choéby
nawet po pewnym czasie osadzit go w tym samem
miejscu z powrotem, a nawet wsrdd szczeg6lnych
okolicznosci moze sie okazaC ta odpowiedzialno$¢
uzasadniong takze i w wypadku przesunigcia zna-
ku z wilasng niekorzyscia. Kodeks karny chroni
bowiem (art. 187 kk.) tak samo jak przy dokumen-
tach publiczne zaufanie i wiare w autentyczno$¢
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formalng znakéw granicznych, choc¢by one nie
oznaczaly rzeczywistej prawnie granicy. Przepro-
wadzenie zatem dowodu majacego stwierdzi¢, ze
oskarzony granice ,,poprawit“, bylo bez znacze-
nia w sprawie, skoro ustalono, ze spos6b dokona-
nia tego czynu byt bezprawny.

Wyrok S. N. z dnia 30. X. 1934 r.
958/34.

48.  Kasacja, wywiedziona przez wyznaczonego
Z. uchybieniem przepisobw ustawy obrorce
z urzedu, nie moze byé przedmiotem roz-
poznania.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Zaskarzony wyrok zostat ogtoszony dnia 12
czerwca 1934 r., zaczem stosownie do art. 506 kpk.
termin do. zgloszenia wniosku 0 wyznaczenie
obroficy z urzedu celem ztozenia wywodu kasacji
uptywat dnia 15 czerwca tegoz roku. Oskarzony
M., jak wida¢ z akt sprawy, ztozyt odpowiedni
wniosek po uptywie przepisanego terminu, wobec
czego zarzadzenie przewodniczacego, uwzglednia-
jac spoOznione zadanie oskarzonego, polega na
obrazie prawa i jest bezskuteczne, a kasacja oskar-
zonego, wywiedziona przez wyznaczonego z uchy-
bieniem przepiséw ustawy obrofce z urzedu, nie
moze by¢ przedmiotem rozpoznania. (Zb. O.
143/34).

Wyrok S. N. z dnia 1. XII. 1934 r. Nr. 3K
1342/34.

49. 1. Wyznaczenie aplikanta, mimo ze wyznacze-
nie do obrony z urzedu adwokata nie na-
trafialo na szczegdlne trudnosci, nie obraza
praw oskarzonego, gdyz przepis § 2 art. 93
kpk. ma jedynie charakter porzadkowy.

Il. Przy sprawdzaniu dowodu przez sad gro-
dzki winien sad po mysli art. 256 kpk. o ter-
minie czynno$ci zawiadomi¢ alternatywnie,
oskarzonego lub jego obrorice.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Zarzut kasacji pod ,a“ jest niezasadny. Ocena
czy zachodzg szczeg6lne trudnosci, powodujace
konieczno$¢ ustanowienia obroncy z urzedu apli-
kanta zamiast adwokata, zalezy od sedziego wy-
znaczajgcego obronce i nie ulega kontroli w po-
stepowaniu kasacyjnem (Orz. S. N. z dnia 2. XIL.
1931 r. Nr. 4 K. 750/31). Nawet wyznaczenie apli-
kanta, mimo ze wyznaczenie do obrony z urzedu
adwokata nie natrafialo na szczegdlne trudnosci,
nie moze powodowac uchylenia wyroku, przepis
bowiem § 2 art. kpk. ma jedynie charakter porzad-
kowy, niezachowanie go w niczem praw oskarzo-
nego nie obraza. (Orz. S. N. z dnia 17. XII. 1929 r.
Nr. 4 K. 788/29), nie pozbawiajac go przystuguja-
cego mu z mocy ustawy prawa korzystania z po-
mocy obroncy.

Zarzut kasacji pod ,b“ jest rOwniez nieza-
sadny. Zgodnie z art. 256 kpk., ktéry ma zastoso-
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wanie przy sprawdzaniu przez Sad Grodzki do-
wodu w trybie § 3 art. 490 kpk., o terminie czyn-
nosci sad zawiadamia w miare moznosci oskarzo-
nego lub jego obronice alternatywnie. Skoro za-
tem zawiadomit Sad Grodzki o terminie przestu-
chania swiadka K. oskarzonego, to nie byt obowia-
zany ponadto do zawiadomienia i jego obroncy,
a przeto niezawiadomienie to zadnego uchybienia
nie stanowito.

Wyrok S. N. z dnia 28. VI. 1934 r. Nr. 3 K.
179/34.

50. 1. Obronca ktory ocenia mozno$¢ wniesienia
kasacji w zaleznosci od otrzymania infor-
macji od oskarzonego, nie uzmystawia so-
bie swego obowigzku, albowiem podstawg
kasacji mogg by¢ wylacznie zarzuty prawne.

Il. Obronca z urzedu, bedagc mandatarjuszem
oskarzonego a nie sadu, winien zawiadomié
0 tem, iz z braku podstaw nie wniesie ka-
sacji, oskarzonego, a nie sad.

Nadestat S. S. A. Grabowski, Poznan.

Z uzasadnienia:

Oskarzony opiera swa prosbe o przywrdcenie
mu terminu kasacyjnego na tej okolicznodci, iz
nie zostat na czas powiadomiony o tem, iz ustano-
wiony obronca z urzedu postanowit nie wnosi¢
kasacji dla braku podstaw. Oskarzony nie dopet-
nit warunku przewidzianego w art. 227 § 2 kpk.,
zaczem, wobec braku podstaw do przywrGcenia
zawitego terminu, zazalenie musi by¢é uznane za
bezzasadne. Nalezy podkresli¢ zupetnie bledne
uzasadnienie postanowienia S. O. Wina bowiem
oskarzonego nie mogta polega¢ na tem, iz zglosit
sie do obroncy celem udzielenia mu informacji
w kwestji zalozenia kasacji, a wiec Srodka prawne-
go, ktérego podstawg moga by¢ wylacznie zarzuty
prawne. Obronca, ktoryby ocenit moznos¢ wnie-
sienia . kasacji w zaleznosci od otrzymania infor-
macji od oskarzonego, niewatpliwie nie uzmysta-
wiatby sobie swego obowigzku. Istota zagadnie-
nia sprowadza sie do tego, iz doreczenie wyroku
obroncy z urzedy musi by¢é uznane za skuteczne
i rozpoczynajace bieg terminu kasacyjnego (art.
378 § 3 kpk.), a na uznanie to niema zadnego wpty-
wu oswiadczenie obroncy, iz nie znajduje podstaw
do wniesienia kasacji. Obronca nie jest tez obo-
wigzany o$wiadczy¢ Sadowi iz z braku podstaw
nie wniesie kasacji, gdyz obronca z urzedu nie
jest mandatarjuszem Sadu, lecz oskarzonego; na-
tomiast ma obowigzek zawiadomienia o tem oskar-
zonego. Jesli jednak obrorfica wspomniane o$wiad-
czenie Sadowi ztozyt, to Sad nie ma obowigzku
ustanawiania innego obroncy z urzedu, jakkolwiek
z drugiej strony niema tez przeszkdéd prawnych
do tego, by Sad swoje poprzednie postanowienie
cofnagt i ustanowit innego obronce z urzedu

Postanowienie S. N. z dnia 14. Xl. 1934 r.
Nr. K. 1379/34.
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