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JOZEF LANDAU.

Hitleryzm.

GARSC REFLEKSYJ.

Trudno bytoby jeszcze przed dwudziestu laty przypuscic,
ze znajdzie sie w kulturalnym europejskim Swiecie wielka,
liczna grupa ludzi, wierzagcych w mozliwo$¢ odbudowania
jakiej$ czystej, niemieszanej rasy. Bo nauka juz wtedy nie-
zbicie dowiodta, ze w Europie nie istnieje nic podobnego do
jednolitej, czystej rasy; ze narody europejskie przez ciggte
ocieranie sie o0 siebie, ciggte wzajemne przenikanie sie, wobec
niezmiernie ufatwionej komunikacji, pomieszaty sie ze soba,
zlaly, upodobnity sie i wytworzyly typ odmienny, lecz ponie-
kad ustalony, rézny zaledwie w drobnych szczegétach,
z ktérych zresztg zaden nie jest wytgczng wiasciwoscia jakie-
go$ narodu. Czaszki diugie, owalne, okragte, wiosy jasne,
blond, czarne, — gtadkie lub falujgce, oczy niebieskie, szare,
czarne — to wszystko znajdujemy ws$rod wszystkich bez wy-
jatku narodow europejskich. | tylko zupelny nieuk mogt
marzy¢ o wygraniczeniu zpo$rod mieszancéw europejskich
jakiej$ zupetnie czystej rasy — np. jasnowtosej, niebiesko-
okiej] — i to w granicach jednego narodu, czy jednego
panstwa.



A jednak takie wiasnie nieuctwo zatriumfowato dzi§ w
jednem z najbardziej ucywilizowanych panstw Europy.—
w Niemczech. Miljony niemcéw uwierzyly, ze ten cel jest osig-
galny; ze uda sie drogg gwaltu i terroru wyeliminowac z zy-
cia i umystowos$ci germanskiej wszelkie naleciatosci obce,
wszelkie pierwiastki nie-aryjskie, i ze w ten sposéb mozna
bedzie powrdci¢ do pierwotnego zrodia duszy — do czystosci
pra- algl jskiej rasy )

Gdyby w podstaW|e tego guasi-odrodzenczego ruchu nie
lezato dazenie polityczne do odzyskania utraconych tupow,
do krwawej zemsty za wiasne grzechy, gdyby nie byto tam
Tamidet szczesScia, opartego na cudzej krzywdzie, gdyby nie
przebijata w kazdym odruchu potworna nienawis¢ do catego
Swiata — mozna bytoby wybuchngé $miechem politowania
nad niedouczonymi fantastami i zaproponowaé im ucze-
szczanie na wyklady antropologii, lub chociazby przestudjo-
wanie Kkilku podstawowych podrecznikéw z tego zakresu.
Lecz, niestety, zadne dowody naukowe, zadne rozumowania
i przekonywania nie trafig do umystéw, zaciemnionych zadzg
zdobycia i zatrutych jadem nienawisci.

Wydaje mi sie niezbyt stusznem poréwnywanie Hitlera
z Mussolinim, czy jakimbadz innym dyktatorem europejskim.
Dyktator ma na celu zcentralizowanie wladzy w swoich re-
kach poto, by przeprowadzi¢ swoje plany organizacyjne, by
wcielic w zycie swoje ideaty. Ktokolwiek zechce mu w jego
walkach dopoméc — bedzie jego przyjacielem, ktokolwiek
mu sie przeciwstawi — jest jego wrogiem. Ustosunkowuje sie
on do swego otoczenia jaknajibardziej subiektywnie, to praw-
da, ale w tym subiektywizmie jest pewna stata logika i pewna
konsekwencja w dziataniu. Nie do pomyslenia jest, aby np.
Mussolini przeSladowat sycylijczykow, ktérzy sie przytaczyli
do faszyzmu, lub Kkatolikbéw, ktorzy postusznie poddali sie
jego rozporzadzeniom. Nie do pomyslenia bytoby, aby Primo
de Rivera wiezit kastylijczykdéw, spokojnie pracujgcych na
roli i nie mieszajgcych sie do polityki, li tylko dlatego, ze
pochodzg z Kastylii i ze moze kiedy$ zechcg sie zbuntowac.

Ale Hitler przesladuje wszystkich: polakéw i dunczykéw
dlatego, ze nie chcag by¢é niemcami, zydow dlatego, ze chcieli
by¢ niemcami, wolnomysdlicieli, socjalistdw i komunistéw dla-
tego, ze chociaz niemcy, nie chcieli si¢ podda¢ jego woli. To
juz nie walka z przeciwnikami tylko, to akcja tepienia wszy-
stkich i wszystkiego, co w chorobliwej a niedoksztatconej
wyobrazni ponurego demagoga nie zgadza sie z jego urojo-
nem wyobrazeniem, z jego nierealng fikcja. W Swiecie poli-
tyki napr6znoby$Smy szukali w panstwach kulturalnych ‘a-
kiego$ podobnego nastawienia umystowego. Mozeby mozna
byto co$ zblizonego znales¢ w Afryce — w Mahdim, albo w



krolu Chace — Napoleonie kafréw; w Swiecie antycznym —
chyba w Kaliguli.

Zasadniczg podstawa hitleryzmu jest nienawis¢; dziatat-
no$¢ jego uzewnetrznia sie wobec tego tylko destrukcyjnie,
negatywnie. Tern rézni sie od komunistow sowieckich, kté-
i-ych metody przyswoit sobie prawie bez zmiany. Ale komunii-
$ci, topigc w krwi stary porzadek, mieli jednak wyrazny cel
przed soba: tworzenie nowego zycia. Mozna czu¢ wstret do
ich metod dziatania, nie mozna im odmoéwi¢ logiki w poste-
powaniu; mozna odnosi¢ sie wrogo do ich celéw, nie mozna
nimi gardzi¢. Hitleryzm natomiast zieje niestychang pustkag
ideowg: poza czczg frazeologjg czystej rasy aryjskiej i poza
brutalnosScig w walce z marksizmem niema tam nic, abso-
lutnie nic, zadnego systemu ekonomicznego, zadnej bodaj
utopji spotecznej, zadnej mysli przewodniej. Przelewa krew
i rujnuje egzystencje tysiecy ludzi, najlepszych obywateli,
artystow, uczonych; zmusza do ucieczki kwiat inteligencji
niemieckiej, pozbawia nauke i literature niemiecka najwspa-
nialszych sit — w pogoni za chimerg autarkji nieistniejacej
rasy. Az do trzeciego pokolenia wzwyz Sciga przeklenstwem
domieszke obcej krwi, a jednoczesnie strzela do najczystszej
krwi aryjczykéw, jesli nie faczg si¢ aktywnie z jego poczy-
naniami. Takiego wybuchu bezpodmiotowej nienawisci' je-
szcze Swiat kulturalny nie widziat.

W zjawisku hitleryzmu tkwi dla nas niezmierna grozba.
Nie tylko o wybuch wojny chodzi: wojna odwetowa predzej
czy pézniej przyjdzie. Chodzi o zatrucie moralne, jakie szerzy
sie w srodkowej Europie i przenika do sgsiednich krajow.
Wyobrazmy sobie, ze wszystkie panstwa europejskie przy-
swajajg sobie teorje nienawisci germanskiego Mahdiego
i wypowiadajg $miertelng walke az do zupelnej zagtady
wszelkim zywiotom obcym az do trzeciego pokolenia: polacy
wypedzajg zydéw, niemcow, rosjan, litwindw, biatorusindw,
Ukraincéw; czesi niemcéw, polakéw, Stowakow; francuzi—
polakow, rosjan wiochow, baskow; dunczycy — niemcow..
itd,it d Czyz trzeba az Wlelklego artysty, by uzmys’rOch
Iudziom jaki "porzadek“ zapanuje na naszym globie? Taka
akcje propaguje wiasnie hitleryzm, z dotgczeniem, précz nie-
nawisci narodowej i rasowej, jeszcze nienawisci ideowej.
Przygladajac si¢ tym wyczynom, kulturalny europejczyk
przeciera przerazone oczy: czy to zmora senna? Czyz moz-
liwe, zeby taki obted objat kilkadziesigt miljonéw ludzi jedno-
czeénie? llez rozpaczy, ile gtodu, ile cierpien musiato sie na-
gromadzi¢ w tym kraju, jesli tak szalencze hasta, rzucane
przez jednego cztowieka, zdotaty porwac tak olbrzymie thumy?

Zawczesnie jeszcze w tej chwili wyprowadza¢ wnioski.



Nie mozna przewidzie¢, co przyniesie dzien jutrzejszy: czy
masowy obted bedzie sie rozszerzat, czy tez fala nienawisci
rozbije sie 0 mur protestu europejskiego; czy hitleryzm obej-
mie pozarem zmacone dusze powojennego wyczerpania, czy
tez sam upadnie, przygnieciony pogardg sit kultury. Jedno
jest tylko zupetnie jasne: musimy pamieta¢, ze walka z hitle-
ryzmem — to walka o wolnos¢ ducha, o prawo do zycia jed-
nostki, o prawo do rozwoju |ndyW|duaInego narodéw i spote-
czenstw. Zle sie bawig ci, ktorzy o hitleryzmie mowig z po-
btazliwym usmiechem, dlatego ze to lub inne posuniecie od-
powiada ich chwilowym poglgdom. Zapominajg oni, ze nie-
nawis¢ nigdy jeszcze nic nie zbudowata, i ze od zaproszonej
iskry powstajg pozary, ktore caty dom puszczajg z dymem.

Doprawdy, to nie arja przemawia dzi§ w hitleryZzmie, nie
arja — wspanialy, to raczej aria cattiva — najszkodliwsze
wyziewy blotne, zatruwajgce atmosfere solidarnosci ludzkiej
i kultury ducha.

KAZIMIERZ STERLING.
zmart w dn. 26 kwietnia 1933.

Znoéw ubyt nam jeden z najzastuzenszych naszych pra-
cownilkéw. Kazimierz Sterling, adwokat, poeta 1 dziatacz
spoteczny, umyst gieboki i wszechstronnie wyksztatcony,
charakter silny, a jednocze$nie serce wspoOiczujgce kazdej
niedoli. Cztowiek w rozumowaniu Scisty i logiczny, w czynach
konsekwentny az do nieustepliwosci, a jakze przytem dobry
i fagodny, gdy trzeba bylo komu$ pomdéc, poradzié, przy-
nie$¢ ulge!

Pracowat z nami od pierwszej chwili powstania Stow.
Wolnomyslicieli Polskich, razem z nami wystgpit, gdy Sto-
warzyszenie zagarneli komunisci, i znéw z nami razem
pracowat w Polskim Zwigzku Mysli Wolnej, jako cztonek
Zarzadu Glownego — prawie do ostatniej chwili. Zastugi
jego dla spofeczenstwa, jako obroncy prawnego tych najbar-
dziej uposledzonych — przestepcow politycznych — przez
okres prawie trzydziestoletni, sg znane najszerszym kotom,
0 cichej dziatalnosci jego dla Mysli Wolnej wiedziato niewie-
lu. Ale my, ktérzySmy te prace widzieli, ktorzySmy tak czesto
korzystali z jego uwag i wskazoéwek, my odczuwamy gteboko
strate jednego z najlepszych towarzyszy i najdrozszych
przyjaciot.

Miat lat 57. Na niwie spotecznej pracowat przez lat 38.
Moze to by¢ miarg ogromu jego wysitkow i natezenia jego woli.

Po Baudouinie de Courtenay — Kazimierz Sterling. Do-
prawdy — najlepsi odchodza. Ale zostaje trwaty $lad ich

pracy — drogowskaz dla miodego pokolenia. L



HENRYK ULASZYN

Obroricy "wolnosci nauki“.

Z zacytowanego wypowiedzenia sie "Polonji“ jest jasnem,
ze co jest "chrzescijanskie“, to jest "narodowe“ i odwrotnie:
co "narodowe“ — to "chrzescijanskie*. Rzecza, jest zrozumia-
ta, ze przez "narodowe* rozumie¢ nalezy "narodowo-demokra-
tyczne®, "endeckie®, "obwiepolskie*; przez "chrzescijanskie*
za$ — "rzymsko-katolickie*; hron Boze — "starokatolickie“
lub "narodowo-katolickie, lub "grecko-katolickie“ czyli "pra-
wostawne*...

Stowem, kazdy endek, zdaniem "Polonji“, ma "$wiatopo-
glad“ "chrzescijanski“, co znaczy "rzymsko-katolicki; innemi
stowy, jest wiernym wyznawcg tego, co "koscidt Swiety do
wierzenia podaje” i postusznie podporzadkowuje sie wszelkim
rozporzadzeniom kosciota.

Znam endekdéw — i pozwalam sobie twierdzi¢, ze tak nie
jest. Pod tym wzgledem endecy i nie-endecy sa jednacy. Sg
tam bowiem i tacy i owacy, a przewaznie — o ile chodzi o
warstwy wyksztatcensze — wyznaniowo i religijnie obojetni.
Roznica pomiedzy endekami a nie-endekami w obrebie tej
ostatniej kategorji obojetnych, jest natury etycznej. nie-endecy
Sg przewaznie szczerzy, endecy — przewaznie nieszczerzy. En-
decy kokietuja kler, ktéry panuje nad ciemnemi masami, te za$
potrzebne sa, jako materjat, zasilajagcy kadry endekow.

W podobny sposéb Mussolini, ateista, gtoszacy, ze "Bdg nie
istnieje; religja wobec nauki jest absurdem, w praktyce — nie-
moralnoscig, w cztowieku — chorobg“ (por. Prezzolini "Fa-
szyzm*. Warszawa 1926, str. 132) — uklada sie z Watykanem.
Tylko to akcja jeszcze cyniczniejsza. Endecy mas tych nie
starajg sie wyrwac z pod wptywu Kkleru, Mussolini za$ powiada:
wara wam od mojej miodziezy... Endecy nie chcg, jak i kler,
$lubow cywilnych, chca religijnych, ale Mussolini $lubéw cy-
wilnych, istniejacych we Wioszech od roku 1871, a ktore sg
dla kleru rzymskiego "nikczemnym konkubinatem“ — nie
zniést; on tylko na podstawie uktadu lateranskiego z roku
1929 zréwnat Sluby religijne pod wzgledem, prawa ze $Slubami
cywilnemi; nadat slubom religijnym prawa $lubéw cywilnych.
I — o0 zgrozo! — bynajmniej nie wyrdzniajac rzymsko-katoli-
ckich; $luby religijne, to zarowno rzymsko-katolickie, jak pro-
testanckie i zydowskie. Ale, co najwazniejsze — o zgrozo nad
zgrozami! — S$lub religijny staje sie dopiero prawomocnym,
kiedy zostat przez duchownego zameldowany w odpowiednim
czasie urzedowi stanu cywilnego... Ba, nawet metryki duchdw-
ny niema prawa wyda¢, tylko urzad stanu cywilnego...



A pisanie podrecznikdéw do nauki religji w szkotach wios-
kich oddaje sie w rece os6b Swieckich. U nas endecy radziby
oddac klerowi i pisanie podrecznikéw z przedmiotdéw Swieckich.

Dlaczego tak jest, jest rzeczg zrozumialy: naszej endecji,
potrzebny jest nasz katolicyzm — proboszczowski. Ten, o kto-
rym Wiktor Hugo powiedziat temi stowy: "W kazdej wioszczy-
nie znajdzie sie zapalona $wieczka — nauczyciel ludowy, i usta,
ktore je zdmuchujg — ksigdz proboszcz...“ Ten katolicyzm po-
trzebny im do rzadéw partyjnych. Mussoliniemu taki "lokalny*
katolicyzm jest niepotrzebny; jemu wogdle katolicyzm jest nie-
potrzebny. Jemu, potrzebny jest katolicyzm poza Wiochami,
ale majacy swe centrum, skad ptyng rozkazy  we Wioszech,
w Rzymie, w Watykanie. "A Roma si fa la fede, altro si crede®,
t. . "w Rzymie wiara sie robi, gdzieindziej sie wierzy* — jak
mowi znane wioskie przystowie.

Przeciez papieze to z reguty Wiosi: na okoto 260 papiezy
— tylu ich bylo — okoto 200 byto Wiochéw; z nie-Wiochéw
Francuzéw byto najwiecej — zaledwie 15.1 tak byto tylko do
Smierci papieza Adrjana VI (+ 1523); od tego czasu nie byto
ani jednego papieza nie-Wiocha. Skiad kardynatéw w potowie'
jest wioski; ale kardynatowie kurjalni — wytgcznie Wiosi.
Nuncjusze, legaci we wszystkich obcych panstwach Swiata —
rowniez tylko Wiosi. "Partage de lion“. Katolicyzm wiec, to
doprawdy rzymski katolicyzm, t. j. wloski. To kosciét narodo-
wy wioski. Ale, wedlug Mussoliniego, on innym potrzebny,
Wiochom — niekoniecznie...

W roku 1921, a wiec na rok przed objeciem wiadzy, tak
oto przemawiat Mussolini:

,,Obawg i niepokojem napetnia mnie widok powstajgcych
(w roznych krajach. H. U.) kosciotow narodowych — nie mo-
ge sie na mysi o tern opedzi¢ idei, iz mnogie miljony ludzi
ptzestajg cigzy¢ ku Rzymowi i Italji... sadze nawet, iz, jezeli
Watykan wyrzecze sie ostatecznie swych pretensyj do krole-'
st”a doczesnego... Wiochy $wieckie winny w tym wypadku za-
pewnie Watykanowi pomoc materjalng, utatwienia i wszelkie
srodki; ktoremi rozporzadza rzad, albowiem rozwoj katolicyzmu
n” ;catvin $"uecie, istniehie'4d00 (przesadzit, bo 335. H. U.),
ihiljonéw ludzi, kierujacych swe uczucie i swoj wzrok ku Rzy-
mowi, -moze by¢é motywein nietylko zainteresowania (tak!
H. Hi), lecz i stuszne/dumy' dla nas, ktérzy jesteSmy Wiocha-
nii"?" (Prezzolini ..Faszyzm®. stri 131—132).

' Czy moze mato' wymowne sg te stowa? Mussoliniemu,
atdiscie,'potrzebny jest rzymskinie inny! — katolicyzm do
colow politycznych i materjalnych. Poli¢zmy niezliczone piel-'
grzyniki do'Rzymu, dzi$ do mWntykanu, do ktérego by dojechac
thzeba przejechac przez cate diugie Wiochy; a mieszkaé trzeba
W'Rzyinie — nie W Citta del Vaticano, bo tam niema gdzie...
AWechy rok jubileuszowy — 1900 lat od $mierci Chrystusa'—
z odpusthmi za obchodzenie czterech bazylik rzymskich; chog;



jesli nas wiadomos$¢ nie myli, to Chrystus skonat w Jero-
zolimie...

Podobnie jest i z katolickoscig endekow. Mniej tylko jest
cyniczna. Moge stuzy¢ paru przyktadami.

Uniwersytet poznanski uchodzit i uchodzi ze wzgledu nie
tylko na mtodziez, lecz i na "ciato profesorskie“ za uniwersytet
endecki i katolicki: to ostoja ideologji endeckiej i $wiatopogla-
du rzymsko-katolickiego...

\Wszakze, Tojem zdaniem, tak nie jest. Jednostek wyzna-
jacych ideologie endecks, jest tu, niewatpliwie, sporo, ale czy
stanowig potowe — w to watpie. Natomiast co do Swiatopogla-
du rzymsko-katolickiego, to nie pomyle sie chyba, twierdzac,
ze jest w ogromnej mniejszosci. Falszywym wiec jest poglad,
ze Uniwersytet Poznanski, co do skfadu swoich profesoréw
jest-endeckim i rzymsko-katolickim; jest on natomiast, ogol-
nie rzecz biorgc kleroendeckim, a to zupetnie co innego. Klero-
endek w mojej terminologii to endek, gloszacy hasta rzymskie-
go katolicyzmu, ale w giebi serca, dla siebie, ich nie wyzna-
jacy. Zresztg stopniowanie bywa tu rozne.

Jako profesor Uniwersytetu Poznanskiego jestem znany—
w prasie i nie-prasie byto i jest o tern bardzo gtosno — z dwuch
"wystepéw” "antyklerykalnych®, Pierwszym moim "wyste-
pem“ byt memorjat do Ministerstwa W. R. i O. P. w sprawie
Uniwersytetu Lubelskiego, drugim — akcja z powodu zawie-
szania krzyzy, recte krucyfikséw, w salach wyktadowych Um-
wersytetu Poznanskiego.

Stwierdzam, ze gdyby nie profesorowie kleroendecy, nie
spadtoby na mnie odium tych obu spraw; nie statbym sie oso-
ba, na ktdrg do dzi$ padajg pociski kleru i endeckich pism...
PodkreSlam — nie jest to z mej strony zadna skarga; jest to
proste stwierdzenie faktu.

Stéw kilka teraz w sprawie pierwszej, t. j. w sprawie me-
morjatu do Ministerstwa W. R. i O. P., memorjatu, przeciw-
stawiajgcego sie upanstwowieniu Uniwersytetu katolickiego w.
Lublinie. W przeciwienstwie do pogladu prof. St. Dobrzyckie-
go, ktoéry réwniez byt przeciwny upanstwowieniu Uniwersytetu
Lubelskiego na tej podstawie, ze w Uniwersytecie tym pew-
nych katedr wzgl. wyktadéw jest za. wiele, innych za mato lub.
wcale niema — stanglem na catkiem innej ptaszczyznie, za-
sadniczej, sprawa bowiem dysproporcji czy brakow w obsadzie
katedr — jest sprawg drugorzedng, a nawet trzeciorzedng. Za-
sadndczg — jest sprawa wolnosci badania i nauczania. Otéz ta
to wolnos¢ nie jest w uniwersytecie katolickim zagwarapto-
wana; zapewniona; przeciwnie — jest ograniczona wyznanio-
wemi dogmatami kosciota., czynnikami pozanaukowemi. Uza-,
sa.dnitem to odpowiednim materjatem dowodowym (Prawo ka-
noniczne, wypowiedzenia sie papiezy iitp.). Efekt memorjatu
byt taki, ze sie nawet do mnie osobiscie zwrocono z poza Po-;
znania 0 udzielenie odpisu tego memorjatu, celem spozytko-.



wania go w tejze sprawie na innym uniwersytecie. Po pewnym
za$ czasie zasadniczg cze$¢ memorjatu ogtositem drukiem p. t.
"Kosciot katolicki a wolno$¢ badania i nauczania“ (w "Prze-
gtadzie Warszawskim*, zesz. lipiec—sierpien 1924 r., str. 173—
176; tez osobna odbitka). Ten wiasnie artykut byt nawet
przedmiotem obrad w pewnej instytucji, na zebraniu, w kto-
rem brali udziat i niektérzy najwyzsi dostojnicy kosciota: za-
stanawiano sie, ktoby sie mogt podja¢ obalenia mych wywo-
dow, lecz przewazyly glosy, ze sprawa niebezpieczna, lepiej
polemiki tej nie wszczynac.

Otéz do memorjatu tego wecaleby nie doszio, gdyby nie
inicjatywa, zacheta 1 pomoc dwuch profesorow-kleroendekow.

A teraz sprawa druga, sprawa t. zw. krzyzowa. Te, co-
prawda, wszczgtem sam bez pomocy endeckiej. Ale, kiedy, do-
prowadziwszy jg do pewnego momentu, chciatem da¢ za wy-
grana, jeden z profesoréw endekéw naméwit mnie do wytrwa-
nia, dopomagajagc mi w jej prowadzeniu.

Mogtem sie w jeszcze jednej akcji antyklerykalnej zaan-
gazowac, chociaz do tematu mi podsuwanego nie "palitem* sie
— bytem w tej sprawie do$¢ obojetnym. Bylo to tak. Spotkato
sie nas trzech profesorow w korytarzu Collegium Minus: je-
den profesor-endek i dwuch nie-endekéw. Profesor-endek zwro-
cit sie byt do mnie wbéwczas z propozycjg wszczecia akcji prze-
ciwstawienia sie wznawiajgcemu sie projektowi stworzenia na
Uniwersytecie Poznanskim wydziatu teologicznego. 'Trzeci z
nas, prof. Tadeusz Mitobedzki, juz nie wytrzymat i rzekt: "Ko-
lego, dlaczego wy zawsze, kiedy chodzi o akcje antykierykalnag,
namawiacie do tego kolege Utaszyna, ale sami sie nie anga-
Zujecie*...

Tak sie oto przedstawia harmonja "przekonan narodo-
wych® i "Swiatopogladu chrzeécijaniskiego®, t. j. rzymsko-
katolickiego conajmniej wiekszosci przedstawicieli profesorow-
endekéw Uniwersytetu Poznanskiego. To, zreszta, wcale nie
przeszkadza, nawet i inne okolicznosci, ze chowa sie takich
kleroendekow w asystencji kilku ksiezy z pratatami i infutatami
na czele...

Lecz wraémy do “sprawy krzyzowej“. Wygotowatem me-
morjat i zaczatem zbieraC podpisy. Na kilku zagabnietych zna-
lazt sie nareszcie jeden, ktéry nie odmowit swego podpisu. Od-
mowa wszakze przez kilku, a wsrdd nich byli i zdecydowani
wolnomysdliciele, zniewolita mnie do zaniechania zbierania dal-
szych podpiséw. Wiecej, nie chciatem i temu jedynemu odwaz-
nemu koledze "psu¢ opinji“, gdyby jego tylko podpis figuro-
wat obok mego nazwiska — wniostem wiec memorjat na Rade
Wydziatu z moim tylko jednym podpisem...

Rezultat, oczywiscie, byt zaden. Ale poniewaz chodzito mi
0 wykazanie, ze uchwata Senatu, mocg ktérej zawieszono
krzyze w salach wyktadowych Uniwersytetu Poznanskiego,
jest gwattem uczynionym nad ludzmi, ktérzy faktycznie prze-



ciwni sg. owej uchwale, a tylko nie majg odwagi czy checi an-
gazowania sie w sprawe w Poznaniu niepopularng _ urzadzi-
tem ankiete. Rozestatem mianowicie do wszystkich profesoréw
Uniwersytetu Poznanskiego maszynowe pismo nastepujacej
tresci:

"Pozwalam sobie niniejszem zapyta¢ W. Sz. Pana: czy
Jego zdaniem — w salach wyktadowych wyzszych zaktadow
naukowych, a wiec i uniwersytetu, winien znajdowac sie krzyz,
czy tez — jak bylo dotychczas — nie*.

Dolna cze$¢ kartki, przeznaczona na odpowiedZ, miata na-
stepujacy tekst:

"Do odciecia i wystania. Uprasza sie o przekre$lenie po-
zycji nieodpowiadajgcej pogladowi podpisujacego:

Tak (za zawieszeniem).

Nie (przeciwko zawieszeniu)*.

Aczkolwiek ankieta ta doreczana byta za pokwitowaniem
odbiorczem tylko profesorom (zwyczajnym i nadzwyczajnym,
nie docentom lub zastepcom), mimo to ktory$ (a moze wiecej
ich byto?) z profesoréw, oczywiscie kleroendekéw, dostarczyt
egzemplarz tej ankiety... mtodziezy, naturalnie, tejze "rasy*..
Juz w kilka bowiem tygodni po rozestaniu przezemnie ankiety
nr. 4—5 "Awangardy“ z dn. 1 kwietnia 1927 roku, organu mto-
dziezy endeckiej, przyniost odpowiedni artykut, z przedrukiem
catkowitym mego pisma, artykut, w ktérym m. in. czytamy co
nast;puje:

"Rezultaty swej ankiety Prof. Utaszyn zapewne zechce
opublikowaé. Nie wiemy czy rozestat swe pismo tylko do pro-
fesoréw poznanskich, czy tez i do innych. To juz jednak wie-
my, s zapytan swych nie rozestat wszystkim profesorom po-
znanskim. Ankieta tedy jest niepetna, tendencyjna i rezultaty
jej nie moga mie¢ znaczenia opinji powszechnej, jakie nie-
watpliwie zechce jej nada¢ prof. Utaszyn*.

Ot6z z tego powodu stwierdzam, ze ankieta zostata ro-
zestana do wszystkich 93 profesorow — tylu w owym czasie
wiasnie byto na Uniwersytecie Poznanskim — minus 15. | nie
jednokrotnie tylko. Z odbioru mam pokwitowania. Jedng za$
tylko ankiete otrzymatem z powrotem z powodu $mierci adre-
sata (prof. Browinski). Do 15 za$ 0s6b ankiety nie wystatem,
gdyz: 10 profesorow ujlawnito swoj poglad podczas gtosowania
na wydziale matematyczno-przyrodniczym; 1 — z wydziatu le-
karskiego w artykule ogtoszonym w "Dzienniku Poznanskim*,
oraz 3 — z Wydzialu prawno - ekonomicznego (list i podpisy
na memorjale). Nie wystalem tez ankiety i do siebie samego...

Oto rezultaty owej ankiety.

Osoby, zaleznie od charakteru ich reakcji, tworzg cztery
nastepujace grupy:

I. Osoby, ktére albo wcale nie odpowiedziaty, albo tez od-
powiedzi odmowity. Takich os6b byto — 29.

[I. Osoby, ktére wyraznie oSwiadczyly sie za zawieszeniem



krzyzy w salach wyktadowych. Takich oséb bylo — 9.

[1l. Osoby, ktére wyraznie, bez zastrzezen, oSwiadczyty sie
przeciwko wieszaniu krzyzy w salach wykfadowych. Takich
0séb byto — 36.

IV. Osoby, ktére nie daty kategorycznej odpowiedzi. Ta-
kich byto — 18.

A zatem nieco mniej, niz trzecia cze$¢ wszystkich profe-
sordbw (29 na 92) nie ujawnita swoich pogladéw. Oséb zas,
ktére nie daty kategorycznych odpowiedzi byto — 18, Razem
zatem mamy: 29-|~18 = 47 os6b, ktore albo nie chciaty ujaw-
ni¢ swego pogladu, albo nie decydowaty sie¢ na kategoryczne
ujecie.

Natomiast osob, ktore kategorycznie odpowiedziaty, bez
zastrzezen, byto 45, t. j. 9 za krzyzami i 36 przeciwko zawie-
szaniu krzyzy; innemi stowy przeciwnikéw byto ¢ zte ry razy
tyle, co zwolennikdw.

Oczywiscie ta samg conajmniej propozycja nalezatoby
oceniac i reszte, tembardziej, ze osoby, ktore nie daty katego-
rycznej odpowiedzi, sg to wiasciwie przeciwnicy zawieszania
krzyzy; sa miedzy nimi nawet zdecydowani wolnomysliciele,
ale czynigcy pewne zastrzezenia "praktycznej natury; albo
np. czyz nie do przeciwnikow zaliczy¢ nalezy osobe, odpo-
wiadajacg w ten sposdb: "w odniesieniu do uniwersytetow
polskich tak“, t. . poza Polska krzyzy w salach uniwersy-
teckich zawieszac nie potrzeba, w Polsce za$ potrzeba. Jasnem
jest, ze nikt i podejrzewaC nie bedzie te osobe o rzadzenie sie
'Swiatopogladem chrzescijanskim®...

Ale najciekawszym jest fakt niezbity, ze na 92 profesoréw
Uniwersytetu Poznanskiego tylko 9 kategorycznie o$wiadczyto
sie za zawieszeniem krzyzy w salach wyktadowych. Co za$ do
wydziatow, to rozktad tych osob przedstawia sie¢ w sposéb na-
stepujacy: na Wydziale lekarskim (23 — ogélna ilo$¢ profeso-
réw) s z es ¢ 0sob oswiadczyto sie za zawieszaniem krzyzy; na
Wydziale humanistycznym (21) —tylko dwie; na Wydziale
rolniczo-leSnym (18) — tylko jedna; na Wydziale za$ ma-
tematyczno -przyrodniczym (16) i prawno - ekonomicznym
(14)" ani jedna osoba nie o$wiadczyla sie za zawiesza-
niem krzyzy. :
. Sa to niewatpliwie cyfry, ktére wprost krzyczaco przedsta-
wiaja'dysproporcje, jaka zachodzi pomiedzy uchwatg Senatu
nakazuja,cq zawieszenie krzyzy w salach wyktadowych, a na-
stawieniem ciata profesorskiego na- potrzebe tego zawieszania.,
Nikt wobec'tego mwatpi¢ niemmoze, ze uchwata ta przedstawigm
sie jako gwalt, dokonany przez mniejszo$¢ na wiekszosci, na-
dajac ma’ zewnatrz .mniestusznie 'ciatu profesorskiemu Uriiwer-
sytetu Poznanskiego zabarwienie, ktdérego w rzeczywistosci
nie.posiada, .

A teraz z punktu widzenia; podanych eprzezemnie powyzej
faktow,, prosze oceni¢ ‘poglad "Polonji*, wypowiedziany z po-



wodu reformy ustawy uniwersyteckiej temi stowy: "Na miej-
sce Obecnych profesorow, ktérych olbrzymia wiekszo$¢ sym-
patyzuje ze Swiatopogladem chrzescijanskim (czytaj: rzymsko-
katolickim!) i poglagdami narodowemi, wprowadzi sie ateuszow,
miedzynarodowych obiezysasow, ludzi bez charakteru i za-
sad,”...

Trudno o wiekszy blamaz "Polonji“.

I KS.

Sw. Franciszek z Asyzu i
miodziez.

Literatura religijna posiada dzieto, p. t. Kwiatki $w. Fran-
ciszka z Asyzu (Ttumaczenie L. Staffa, wydanie "Biblioteki
Polskiej). Utwor ten jest szczegOlnie polecany przez nasze
duchowienstwo miodziezy szkolnej, aby zen czerpata na-
tchnienie do czynéw wzniostych i zycia bogobojnego.

Wsrod, wielu rozdziatdw, skladajgcych sie na prace po-
wyzszg, znajdujemy miedzy innemi takie tytuty: 1. Jak Sw.
Franciszek okrecit brata Macieja kilkakrotnie w koétko i potem
poszedt do Sienny. 2. O pieknem kazaniu, ktére miat w Asyzu
Sw. Franciszek i brat Ruffin, kiedy kazali nago. 3. O cudzie,
ktérego Bog dokonat, kiedy $w. Antoni, bawigc w Rimini,
kazat do ryb morskich. 4. Jak brat Jatowiec odcigt Swini noge,
by da¢ jg choremu. 5. Jak brat Jatowiec, by sie ponizy¢, bawit
sie w hustawke. 6. Jak brat Jatowiec nagotowat braciom
strawy odrazu na dwa tygodnie i t. d., i t. d.

Rozpatrzymy tutaj niektére z podanych punktow w celu
zaznajomienia sie z ich wartoscig moralna.

W rozdziale: Jak $w. Franciszek okrecit brata Macieja
w koétko..., znajdujemy specyficzny znak, po ktérym brat ten
miat pozna¢ wole boza.

Kiedy $w. Franciszek, czytamy, wedrujac z bratem Ma-
ciejem, doszedt pewnego razu do potréjnego rozdroza, skad
mozna byto iS¢ do Florencji, do Sieny i do Arezzo, rzekt brat
Maciej: "Ojcze, ktora drogag pojdziemy?“ — "Ta, ktérg Bog
zechce®, odrzekt $w. Franciszek: "A jakze poznamy wole bo*
z3“, pyta dalej brat Maciej. Sw. Franciszek: "Po znaku, ktéry
ci pokaze: przeto rozkazuje ci w imie postuszenstwa... obra-
caC sie' w kétko i w kétko na tem rozdrozu, jak to czynig
dzieci i nie przestawac si¢ obraca¢, poki ci nie powiem*. Brat
Maciej'zaCzat' sie tedy obraca¢ w kotko i obracat sie dopdty
az dostat ezawrotu glowy... i upadt kilkakrotnie na ziemie.
A podniéstszy sie, znowu sie obracat sizybko. W koncu Sw.



Franciszek rzeki: "Sto6j i nie ruszaj sie”.  Kiedy brat Maciej
stanat, éw. Franciszek zapytat: Gd2|e jeste$ zwrécony twa-
rzg?“ — Ku Siennie*, odrzekt. "Oto droga“, powiada $w.
Franciszek, ktorq nam Bog iSC kaze“. Idac tg droga, dziwit
sie brat Maciej, ze Sw. Franciszek kazat mu czyni¢, co czynig
dzieci wobec ludzi Swieckich, ktorzy przechodzili mimo. Nic
jednak nie rzeki Swietemu.

Krecenie sie w kadtko, oto $rodek, dzieki ktéoremu mozna
dojs¢ do poznania woli bozej'mm. Widocznie cata nauka w se-
minarjach duchownych jest tylko kreceniem sie w kotko, od
ktérego kandydaci do stanu kaptanskiego dostajg takiego
zawrotu glowy, ze i po wyjsciu z tych "uczelni“ widzg rzeczy
wznioste, boze tam, gdzie jest zwykie matotectwo, lub wrecz
choroba umystowa.

Sw. Franciszek robit jednak jeszcze wieksze kawaty. Oto
przyktad. W rozdziale 30 czytamy, co nastepuje: Sw. Franci-
szek rozkazat bratu RufmeW| iS¢ do Asyzu i tam kazac do
ludu. Ruffin odpart: Oche czcigodny, prosze cig, przebacz
i nie posytaj mnie; jak ci bowiem wiadomo, nie mam faski
kaznodziejskiej i jestem prostak i gtupiec*.

Wowczas rzekt $w. Franciszek: "Jako, ze nie ustuchate$
natychmiast, rozkazuje ci w imie postuszenstwa S$wietego,
pojs¢ nago, jak cie matka urodzifa... i wejs¢ do kosciota hago
i kaza¢ do ludu*.

Na rozkaz ten rozebrat sie brat Ruffin, poszedt do Asyzu,
wszedt na kazalnice i zaczat kazac.

"Tedy dzieci i ludzie $mia¢ sie zaczeli, méwiagc: "Patrz-
cigz, tak bardzo pokutuja, ze gtupieja i rozum traca®.

Po pewnym czasie zrozumiat jednak Sw. Franciszek, ze
stata si¢ bratu Ruffinowi krzywda i oto jak zareagowat: .
zapale ducha, rozbiera sie réwniez do naga i idzie do Asyzu

Asyzanie, widzac go w podobnym  stroju, szydzili zen
mniemajac, ze on i brat Ruffin oszaleli. Swugtyjednak nie zra-
zat sie tem, "wszedt nago na kazalnice i zaczat kazac“..

Nie ulega watpliwosci, ze $w. Franciszek posiadat skion-
nosci ekshibicjonistyczne, gdyz rozbieranie sie¢ do naga prak-
tykowat niejednokrotnie. Tak np., kiedy zmuszony byt przez
ojca stawi¢ sig przed biskupem, zrzucit z siebie odzienie i nagi
rzekt: "Stuchajcie. Dotad zwatem Piotra Bemardonego ojcem
swoim. Odtad chce stuzy¢ tylko Bogu“... Ojciec ku zgorszeniu
wszystkich obecnych zabrat sizaty i odszedt. Biedny ojciec!
Postepowanie syna bylo dla niego duzem nieszczeSciem. Ale
czy dobrodziejstwem jest, pytam, dla miodziezy naszej, ze
kaze sie jej czyta¢ tak wysoce razace zdrowy rozsadek i po-
czucie przyzwoitosci rzeczy, nadajac im miano Swietych?
Wielu ucznidw, ktérym datem do przeczytania ustep powyz-
szy, nazwato bez ogrodki postepowanie Sw. Franciszka tak,
jak owe dzieci i ludzie z Asyzu.



Druga czes¢ "Kwiatkdw* posiada tytut: "Zaczyna sie
zywot brata Jatowca“ (str. 277).

Jatowiec byt "jednym z najukochanszych, wsréd najpierw-
szych uczniéw i towarzyszow $w. Franciszka“.

Oto kilka ryséw charakterystycznych tego meza.

Pewnego dnia brat Jatowiec odwiedzit jakiegos’ chorego
braciszka. Podczas tej wizyty zapytat chorego: "Mogez wy-
Swiadczy¢ ci przystuge jaka?“ Braciszek odrzekt: "Bytoby mi
wielka pociechg, gdybys mogt mi przynie$¢ noge wieprzowa.”
(Musiat by¢ bardzo chory, skoro miat apetyt na wieprzowa
noge!...).

Brat Jatowiec bierze ndz, zda sie kuchenny, "idzie do la-
su, gdzie sie pasto $win kilka, rzuca sie na jedng, obcina jej
ncge i ucieka, pozostawiajac Swinie z obcietg noga“. Po po-
wrocie do domu, gotuje te noge i "przyrzadziwszy jg dobrze®
daje choremu. "A chory 6w je z duza chciwoscig nie bez po-
ciechy wielkiej i radosci brata Jatowca, ktory uszcze$liwiony,
ze sprawit gody temu choremu, powtarzat ruchy napadu, do-
konanego na Swinie*,

Tymczasem wiasciciel $wini, kiedy sie dowiedziat o zbo-
jeckim napadzie na jego inwentarz, "idzie do klasztoru braci
i lzy ich od obtudnikéw, totrow, oszustow, opryszkow i hul-
tajow. Sw. Franciszek starat sie¢ go uspokoi¢, lecz bezskutecz-m
nie — "z gniewem wielkim, z tajaniem i grozba, odszedt wiel-
ce wzburzony od braci, mwykrzykujac ciggle, jak to niecnie
obcieli noge $wini jego“. Pomimo to brat Jatowiec nie zacho-
wywat sie jak cztowiek, ktory popetnit co$ ztego, lecz jak ten,
ktory sadzi, ze "wielkiego dobra dokonat

Sw. Franciszek widzac, ze sprawy zaszly juz za daleko
i ze wiasciciel Swini lzy braci w miescie, jako zbrodniarzy,
nakazat Jatowcowi dogoni¢ go, obiecujgc da¢ zado$Cuczynie-
nie. | "puscit sie pedem* i doscignat owego czlowieka, lecz
ten peten gniewu i oburzenia, "rzekt bratu Jatowcowi wiele
obelg, nazywajac go szalencem, gtupcem, totrem i najgorszym
opryszkiem. A brat Jatowiec zdziwiony nie troszczyt sie zgota
o tak niecne stowa, bo czut wielkg rados¢, gdy go lzono*.

Innym razem brat Jatowiec poobcinat srebrne, kosztowne
dzwonki z fryzu na oltarzu i oddat je biednej kobiecie. Za-
krystjan, wielce zmartwiony postepkiem braciszka, zawiado-
mit o0 tem jenerata zakonu. Ten wobec calego zgromadzenia
zganit bardzo surowo Jatowica za owe dzwonki. "I wpadat
w coraz wieksza wsciektos¢, glos podnoszac, az prawie
ochrypt. Brat Jatowiec troszczyt sie o te stowa tyle co nic;
bowiem radowat sie z obel”, kiedy go mocno hanbiono.“ Zal
mu sie tylko zrobito jenerala, ze tak ochrypt, kazat wiec spo-
rzadzi¢c w miescie dla niego sporg mise owsianki z mastem.
Idzie z ta misg do jenerata w nocy i puka. Jenerat oburzony
z powodu poznej godziny i przyjscia nie w pore, rozkazat mu
odejs¢ precz, "bo nie chce je$¢ o tej godzinie i nazwat go mia-



nem niskiem i ztem. Kiedy brat Jatowiec spostrzeg’r ze nie
pomaga prosba ni pochlebstwo, rzeki tak: "Ojcze mdj, ponie-
waz zje$¢ nie chcesz, a dla ciebie byta zrobiona ta owsianka,
zréb to przynajmniej dla mnie i potrzymaj mi Swiece, a ja
ja zjem“...

Kiedy brat Jatowiec szedt raz do Rzymu, gdzie juz zasty-
nat jako Swiety, wysizio naprzeC|w niemu wielu Rzymian
z czcig wielka. Brat Jatowiec, "widzac tyle nadchodzacego
thumu, umyslit obréci¢ ich cze$¢ w krotochwile”. Obok byto
dwoje dziecie ktére bawity sie w hustawke. Jatowiec zsadzit
lud nadcigga i dziwuje sie hustaniu brata Jalowca, lecz ten
jedno, wsiadt sam na drzewo i zaczat si¢ husta¢. "Tymczasem
na nikogo nie zwracajgc uwagi, n|e przestaje sie husta¢. Lud
zniecierpliwiony zaczyna szemraé: "Céz to jednak za baran“..
Jedni odeszli, zostawiajgc brata Jatowca na hustawce, inni
zaczeli drwi€ z niego.

Pewnego razu wszyscy bracia wyszli z klasztoru, pozosta-
wiajac tam samego Jatowca. Gwardjan przed wyjsciem rzekt
do niego: "Bracie Jatowcze, wszyscy wychodzimy z domu.
Postaraj sie jednak by$ miat co gotowego w kuchni dla po-
krzeplenla braci, kiedy wr6cimy.“ Jatowiec powiada do
siebie: Zaprawde, skorom zostat, by gotowaé, tym razem
nagotuje tyle, by wszyscy bracia, choc¢by ich najwiecej byto,
dosy¢ mieli na dwa tygodnie.“ Pozyczyt na wsi kilka wielkich
garnkoéw, naktadt w nie kury z pierzem, jaja w tupinach,
jarzyny i t. d., it d. i wszystko ugotowat razem. Gdy przy-
szli bracia, rzekt do nich: "Jedzcie do syta, a potem pojdzie-
my wszyscy na modlitwe... | postawit przed bracmi na stole

"te swoje pomyje, ze niema na wsi rzymskiej tak gtodnej
$wini, ktoraby to jadfa“..

W Asyzu odbywata sie wielka uroczystos$é. Jatowcowi tez
przyszta ochota p6js¢ na to nabozenstwo. Rozebrat sig do na-
ga i tak szedt przez Spoleto $rodkiem miasta, az przybyt do
klasztoru nagi. "Bracia wzburzeni i zgorszeni wielce, ganili
go bardzo surowo, nazywajac go szalencem, gtupcem i han-
bicielem Zakonu, dodajqc, ze jak szalenca winnoby sie zakué
go w kajdany. Generat, ktory byt wéwczas w klasztorze, ka-
zat przywota¢ wszystkich braci a takze brata Ja+owca i wobec
catego zgromadzenla czynit mu gorzkie wyrzuty. "Przewina
twoja“, moéwit, Jest tego rodzaju i tak wielka, ze nie wiem
jaka godnq zadac ci kare*. JaiOW|ec odpart jak kto$, kto sie
radUJe wiasnem pohanbieniem: Ojcze ja ci ja podam Kaz
mi tak, jakem az tu przyszedt nagi, wréci¢ za karte az tam,
skad wyszedtem, by przyby¢ tu na te uroczystosc*.

Przytoczone tutaj ustepy "o bohaterskich wyczynach jed-
nego z najukochanszych uczniéw $w. Franciszka nie sa, jak
widzimy, ‘wcale budujgce. Przeciwnie, mogg one tylko zgor-
szy¢ szlachetng, lecz nieobeznang z sofistykg Kosciota rzym-
sko-katolickiego, dusze miodziericza. Brat Jatowiec to prze-



ciez zwykly matotek, maso-ekshibicjonista, kpiarz, ktory lu-
buje sie w robieniu ordynarnych, czesto wrecz nieprzyzwoi-
tych kawatoéw. | tego rodzaju kreatura ma by¢ wzorem zycia
religijnego dla miodziezy chrzescijanskiej? Jezeli tak, to
duchowienstwo rzymsko-katolickie stracito zupetnie ”dyszel“
zdrowego rozsadku.

Zresztg niech sie nie tudzi ono, ze miodziez nasza jest
wogole tak mato rozgarnieta, iz nie umie odrézni¢ prawdzi-
wych warto$ci moralno-religijnych od roznych sztuczek popi-
sowych. Inteligentniejsi jej przedstawiciele smiejg si¢ poza
plecami katechetow — piszacy stwierdzit to wielokrotnie
z takich "wzoréw*, jak brat Jatowiec i podobne jemu posta-
cie. A nalezy pamietac, ze Smiech jest bardzo zarazliwy i dzia-
ta silniej niz argumenty dobrze utuczonych kaznodziejow.
Skoro Kler nie zdaje sobie z tego sprawy, powinien zajac sie
bardziej odpowiednig dla siebie funkcjg niz wychowanie...

Il Zjazd del. k6t P Z M W

Zjazd otworzyt i przewodniczyt na nim czionek Zarzadu
Gléwnego red. Wronski—Jaskiewicz, podajac w przemo-
wieniu wstepnem przeglad ruchu wolnomyslicielskiego i an-
tyreligijnego w Europie i Ameryce. Sekretarzowat p. Cwibak.
Asesorzy: dr. Mierzynski (L6dZ), i p. Kuzan (Ogrodzieniec
k. Zawiercia). Zjazd witali przedstawiciele Niezaleznej Mio-
dziezy Socjalistycznej, Czerwonego Harcerstwa oraz Polskie-
go Stowarzyszenia Etycznego.

Sprawozdanie Zarzadu Gtownego, majgce niektore punk-
ty wspolne ze sprawozdaniem Kota Warszawskiego, objeto
takie pokazne pozycje, jak przebudowa lokalu Zwigzku,
organizacja Kursu Dla Pionierow M. W., powotanie do zycia
szeregu Kot prowincjonalnych i jednego (dzielnicowego)
w Warszawie.

Kota Prowincjonalne reprezentowane byly w liczbie
wiekszej, niz na Zjezdzie poprzednim, chociaz i teraz nie
wszystkie zdotaty przysta¢ swych delegatow do Warszawy.
W Zjezdzie uczestniczyty, précz obu Kot warszawskich, Kota
z towicza, Ogrodzienca (jedyne, jak dotad, Koto wiejskie),
Radomia, Poznania, Torunia, tomzy. Byli tez wolnomysli-
ciele z Ostrowa Wkp. i Bydgoszczy, referujacy ruch wolno-
myslicielski na tych terenach. Przystano korespondencje z
innych okolic kraju. Ros$nie liczba két, mnozy sie tez ilos¢
0s6b, wystepujacych z gmin wyznaniowych.

Relacje delegatow prowincjonalnych ujawnity z calg
jaskrawoscig drastyczng bezwzglednos$¢, z jaka kler i klery-
kali walczg z wolnomyslicielstwem; ujawnialy raz po raz



ogrom hartu tych, ktérzy w czasie rosnagcej reakcji kultural-
no-spotecznej przeciwstawiajg sie skutecznie zalewowi ro-
dzimego i importowanego obskurantyzmu; ujawnity wreszcie
az nadto niekiedy daleko posunietg rezerwe wzgledem wolno-
myslicielstwa niektérych “starych® socjalistow i zarazem —
rosngcg fale przyptywu socjalistycznej i nie socjalistycznej
miodziezy.

Te i podobne kwestje spowodowaly zywszg dyskusje,
ktora zajgwszy godziny popotudniowe nie zostawita czasu
na zapowiedziany odczyt o Marksie. Ustepujacemu zarzadowi
udzielono absolutorjum po wystuchaniu sprawozdania Kom.
Rew. Przeprowadzone wybory do nowego zarzadu daty wynik
nastepujacy: dr. Burdecki Feliks, Jabtonski D., dr. Mierzynski
Zdzistaw, prof. dr. Radlinski Zygmunt, prof. dr. Venulet
Franciszek, red. Wronski—Jaskiewicz”® Teofil, Zielinska Iza;
Wszyscy, procz pierwszego — ponownie.

Przyjeto w catosci uchwaty, zapadte na Walnem Zgro-
madzeniu cztonkdéw Kota Warszawskiego (zob. "Wolnomysli-
ciel Polski* Nr. 10, str. 282); upowazniono ponadto Zarz.
Gt. do zmiany § 8 Statutu PZMW, skutkiem czego poszcze-
gblne Kota otrzymujg prawo obnizania skfadek miesiecznych
poszczegblnym cztonkom; uchwalono wreszcie przestaé wol-
nomyslicielom niemieckim braterskie stowa otuchy w zwig-
zku z opanowujacym Niemcy terorem.

Podczas przerwy w obradach udano sie na cmentarz po-
wazkowski celem odstoniecia ptyty na grobie Ignacego Rad-
linskiego, gdzie pamie¢ jego wuczcit przemoOwieniem red.
Wronski. Wieczorem zebrano sie na "herbacie“ w lokalu
Zwigziku, gdzie wolnomysliciele z catego kraju mieli moznos¢
bezposredniego i nieoficjalnego zblizenia sie.

Racjonalisci byli reprezentowani na Zjezdzie przez 5 de-
legatbw w osobach prof. dr. T. Kotarbiriskiego, red. J. Lan-
dau, dr. Steinberg, mgr. H. Wolinskiego i T. Jaroszewskiego.

Na siedmiu cztonkéw Zarz. Gt do Kofa Intel, nalezy
dwuch: prof. dr. Z. Radlinski i prof. dr. Fr. Venulet.
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