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JOZEF LANDAU

Modlitwa.

Psychologja modlitwy — jestto temat, nad ktorym zasta-
nawiaty sie pierwszorzedne umysty. Zposrod polskich myslicieli
wymienimy E. Abramowskiego, ktéry w przepieknem dziele
swoijem p. t. "Zrodta, pod$wiadomosci i jej przejawy* poswiecit
caty rozdziat temu ciekawemu zagadnieniu. Jesli odrzucimy
zbyt zawiktane definicje naukowe i zbyt subtelne wywody,
pojecie istoty modlitwy w rozumieniu dzisiejszej psychologii
da sie ujg¢ w nastepujgce okreslenie: modlitwa jest Srodkiem
sztucznym i potpdka zewnetrzng do wprowadzenia umystu w
taki stan psychiczny, podczas ktérego umyst modlacego sie
cztowieka podlega sugestji (i autosugestii), wpajajgcej w niego
przekonanie o tgczeniu si¢ duchowem ze Swiatem wyzszym, a
tern, samem_ pomagajacej mu do oderwania ducha od pozio-
mych spraw tego $wiata. W ten sposéb modlitwa podnosi etyke
cztowieka wierzacego, wysubtelnia jego uczucia, czyni go
szlachetniejszym i lepszym, a niejednokrotnie dziata przez
autosugestie dodatnio i na jego strone fizyczng (cudowne
uleczenia). Podobne wyjasnienie wartosci modlitwy uznajg
nawet, coprawda — nieoficjalnie, przedstawiciele kosciotow
wyznaniowych, usitujacy przystosowaé zdobycze nauki do
swych przestarzatych pra/wd objawionych.



Ale definicja, n.awet bardzo Scista, nie zalatwia jeszcze
sprawy z jej logicznego punktu widzenia. Rozumiemy, ze TO-
dlitwa jest takim lub innym stanem ducha, ze. sprowadza takie
lub inne skutki w pewnych niezbyt .zreszta Scisle okreslonych
warunkach. Wyprowadzamy z tych zatozen wniosek, ze TO-
dlitwa wtedy tylko stajem sie skuteczng, gdy Swiadoma mysl
zamiera, gdyz hyp.nozie ulegajg tylko umysty stabe lub osta-
bione. Skuteczng w tern znaczeniu, ze odrywa ducha od spraw
codziennych. Granicg takiego "oderwania sie“ od ziemi bedzie
ekstaza, objaw catkowitego zawieszenia $wiadomosci. Zrozu-
miatem tez jest, ze im Swiadomos$¢ danego umystu jest stabsza,
tern fatwiej i predzej podda sie unicestwieniu przez sugestje
zzewnatrz. Dlategotez nadziejg i pociechg kosciotdw sg zawsze
prostaczkowie i dzieci, a heretykami i wrogami — filozofowie.

Dla nas ws-zakze najciekawszem jest stanowisko przecie-
tnego cztowieka, umiejgcego zastanawiac sie i mysle¢, a wie-
rzgcego w dobroczynny wptyw modlitwy z dwuch powodow:
po pierwsze — dlatego ze zbliza go ona do istoty wyzszej, do
Boga, do- ideatu, i po drugie — ze tgczy go bezposrednio ze
zrodtem task wszelkich, ktére i na niego mogg sptyna¢. Mowi-
my wiec o ludziach wierzagcych w skuteczno$¢ modlitwy, jako
Srodka do wybfagania dla siebie zmiany nieprzyjaznych wa-
runkéw zyciowych. Jesli wierzy¢ naty zapewnieniom .oficjat-
nycli przedstawicieli kosciotow — tych wiasnie przecietnych
wierzacych ludzi, nawet w sferach t. zw. inteligencji, jest
obecnie duzo, coraz wiecej.

W rozwazaniach naszych nie mozemy stang¢ na stanowi-
sku ateistow, hom wtedy wszelka dyskusja stanie sie zupetnie
zbedng. Nie porozumiejg sie ze sobg nigdy ludzie, myslacy zu-
petnie  odmiennemi kategorjami.  Odpowiedzie¢ na twier-
dzenie: wierze w Boga — tezg: bdg nie istnieje __ to znaczy
przecig¢ wszelkg droge wymianie mysli. Mozliwem jest, ze i
dyskusja bytaby jatowa, ale badzcobadZ tatwiej porozumiec sie
ludziom, uzywajacym tego samego jezyka, niz przedstawicie-
loim odmiennych czesci Swiata. Z tego wiec wzgledu sprobujmy
stang¢ na stanowisku cztowieka, wierzagcego powaznie w praw-
dy katechizmowe, i zadajmy sobie pytanie, jakie dla nas moze
mie¢ znaczenie modlitwa.

W zasadzie wiec uznajemy, ze bog jest wszechmadry,
wszechwiedzacy i wszechmocny, cztowiek za$ — staby, utomny
i grzeszny. Bog karze cztowieka za popetnione grzechy' czto-
wiek za$ modli sie do boga, aby mu jego przewinienia! wyba-
czyi i zlat nan taske wiary. Oto wyrazna droga postepowania,
wskazywana przez wszystkie religje, bez wzgledu na od-
mienne formy wyznaniowe. A wiec przedewszystkiem musiiny
dojs¢ do przekonania, ze wyroki boskie nie sg bynajmniej nie-
cofniane: mozna boga ubtaga¢, aby zmienit swo6j werdykt na
naszg prosbe. Tego nas zresztg uczg ksiegi Swiete: Jehowa



niejednokrotnie skazuje swdj lud na zagtade, a poOzZniej cofa
swoj wyrok na, prosby Mojzesza lub innych prorokow, i zada-
walnia swoj gniew i zadze zemsty kilkoma tysigcami trupow
swych grzesznych wyznawcow. Z Jehowsg targuje sie Abraham
0 Sodome i Gomore z niezwyklg werwa, i Jehowa spuszcza
mu z 50 sprawiedliwych az do dziesieciu. Céz, kiedy' i jednego
tez nie znaleziono. Przypuszczalnie Jehowai, jako wsizecirwie®
dzacy, wiedziat o tern? zgory, lecz pocéz byto w takim razie
zaceniaC na 50 poboznych, a potem spuszczaC po pieciu z tg
pewnoscia, ze Abraham przystapit doi licytacji zupetnie bez
kapitatu? Z drugiej jednak strony, jesli postanowienia boskie
moga by¢ zmieniane, znaczytoby to, ze przy ferowaniu
wyrokéw bog nie powoduje sie swoja wszechmadroscig, bo
"wszechmadro$é¢“ nie moze wydaé orzeczenia, podlegajacego
ewentualnej zmianie. Jesli to nie jest nawet odwotanie sie do
wyzszej instancji, zmieniajacej wyrok instancji nizszej, to w
kazdym razie bedzie to apelacja od Zle poinformowanego boga
do boga dobrze poinformowanego, .tak jak to sie dzieje z pro-
testem przeciw orzeczeniu nieomylnego papieza. Ale w takim
razie zaktada sie zgoéry, ze bég, jak J papiez, moze by¢ Zle
poinformowany, czyli budizi sie podejrzenie, ze wszechwiedza
boska ma pewne stabe strony. Ttumaczenie zmiany przez obu-
dzenie litosci lub mitosierdzia w bogu drogg skruszenia sie
grzesznika jest raczej obelga dla boga, ktory nie wiedziat wi-
docznie zgory, ze grzesznik bedzie zatowat swego czynu. ROw-
eniez trudne sg do zrozumienia pobudki, ktore raz popychajg
boga do natychmiastowego ukarania grzesznika, a kiedym-
dziej kazg mu odktada¢ kare az do chwili zmartwychwstania.

Na wszystkie podobne zarzuty, stawiane kaptanom przez
umysty buntujgce sie przeciw brakowi logiki w postepowaniu
béstwa, koscioty majg jedng odpowiedz, zamykajaca wszelkg
dyskusje: niezbadane sg wyroki boskie. | stusznie — gdyby
mogty byé zbadane, moze wykazataby sie naocznie ich nie-
sprawiedliwos¢. Ale tajemniczo$¢ wyrokéw boskich nie moze
by¢ réwnoznaczna z ich niestatoscig. Jako cztowiek wierzacy,
moge przypusci¢, ze wsizechwiedizacy bdg lepiej sie ode maie
orjentuje we wszystkich okolicznosciach sprawy i dlatego
wyrok jego jest stuszny, chociazby wydawat mi sie niesprawie-
dliwym. Ale jak ja, cztowiek szczerze wierzacy we wszelkie
boskie superlatywy, moge przypusci¢, ze bdég moj pomylit sie
i gotdéw jest zmieni¢ swoOj wyrok na mojag prosbe? Wprawdzie
Jehowa to czynit, i czasem nawet zatowat swych czynéw i skta-
dat przyrzeczenia, ze juz tego wiecej nie zrobi, jak to byto przy
potopie, ale to byto w zamierzchtych czasach, gdy religja zy-
dowsika byta jeszcze zdecydowanym politeizimem, i gdy Jehowa
sam walczyt jeszcze ze swymi aniotami o wladze nad $wiatem.
Ale dzis? Przy zydowtsko-chrzescijanskim monoteizmie, ze
szczagtkowem tylko wspomnieniem rzymsko-germanskiego po-



ganizmu w postaci tréjcy Swietej? Jak dzi§ mozna wierzy¢
w omylnos¢ boga, kiedy nawet papiez, ktory jest tylko zastepca
boga, jest juz nieomylny.

To uzaleznienie zmiany pogladéw boga od wypowiadanych
modlitw, zarbwno przez samego grzesznika, jak i przez posre-
dnika-kaptana, jest wiec tylko naleciatoscig poganska. Pogan-
ski grek, rzymianin lub scyta uwazat swych bogéw za istoty
o wiele od niego silniejsze, medrsze, piekniejsze, ale jednak
o tyle ludzkie, ze podlegaty tym- samym namigtno$ciom i po-
pedom, co i ich stworzenia. Mogt wiec poganin stusznie twisr-
dzi¢, ze skruchg, btagalng prosba, modlitwg rytualng — zdota
wptyng¢ na swego boga lub wyttumaczyé mu, ze sie wogole
pomylit i ze powinien zmieni¢ swoj stosunek do petenta. Tak
sie ustosunkowujg ludzie do swych tyranéw, przeciw ktorym
walka wydaje im sie beznadziejna, prébujg wiec ocali¢ sie
pokorg. To wiasnie pojecie celowosci pokory wobec nieprze-
zwyciezonej sity tyrana zostato w catosci przeniesione do sfery
uczuc religijnych w postaci modlitwy btagalnej.

Wiasnie jako cztowiek szczerze wierzacy w wszechmoc
i wszechwiedze mego jedynego Boga, bede musiat nazwac
bluznierstwem modlitwe, ktéra mogtaby jakoby wptynaé na
zmiane jego decyzji. Tembardziej bluznierczg bedzie dla mnie
wiara, ze jeszcze skuteczniejszg bedzie w tym celu magiczna
modlitwa kaptana., ktéry w mojem imieniu bedzie wnosit pro-
$hy. Stawia to wszechwiedze mego Boga pod znakiem- zupetnej
watpliwosci, jesli do' przedtozenia mego btagania musze uciec
sie do pomocy wykwalifikowanego adwokata. Jakzez wy po-
nizaciem mego Boga!

Zupetnie tez niezrozumiatg jest dla mnie, cztowieka wie-
rzacego, nauka kosciotdbw chrzescijansko-katolickich o sku-
tecznosci wstawienictwa. przed Bogiem Matki Boskiej, Chry-
stusa lub catej plejady Swietych panskich. Kosciét rzymsko-
katolicki usituje mnie przekona¢ o tern naiwng opowiescia, ze
przeciez Boég nie moze odmoéwi¢ swemu synowi, gdy tenza,
popierajac swoja prosbe, wskazuje na swoje rany, lub pannie
Marji, bedacej uosobieniem litosci i mitosierdzia. Jakto? Wiec
moj BoOg, wydajac wyrok potepiajacy, nie zwazyt wszystkich
pro i contra, nie byt sprawiedliwym, nie czut litosci nad mojg
grzeszng utomnoscig? Trzebaz doipiero, by mu kto$ oczy
otwierat, ze jest zbyt surowym sedzig, ze powinien by¢ raczej
dobrym, niz tylko sprawiedliwym? To juz nietylko bluznier-
stwo, to jest zaprzeczenie samej istocie mojej wiary, ze cokol-
wiek Bég czyni — jest dobre i stuszne. Toi jest sprowadzenie
mego Boga do roli Jowisza, dzierzacego coprawda piorun w
reku, ale popedliwego, zazdrosnego i kochliwego, jak kazdy
starzejacy sie mezczyzna.

O roli Swietych juz nie bede wspominat, bo wzywanie ich



pomocy dla odnalezienia zguby, ochrony przed pozarem lub
sprowadzenia deszczu — zbyt juz przypomina praktyki fety-
szystowr, by to sie mogto pogodzi¢ z wiarg w jedynego. Boga.

Niemniej, niz modlitwa blagalna, razi mnie, czlowieka
wierzgcego, modlitwa dziekczynna. Oznacza ona, ze ja po-
chwalam wyrok mego Boga, zgadzam sie z jego orzeczeniem;
dowodzitoby to, ze moze by¢ i odwrotnie, ze ja mégtbym nie
zgadzac sie z jego postanowieniem, co réwniez uwazatbym za
bluZnierstwo. Jedynym przeto objawem reakcji mojej na wy-
padki zyciowe, ktére uwazani za przejawy woli boskiej, moze
by¢ tylko — rezygnacja. "Badz wola twoja“ — oto jedyna
modlitwa mczlowieka szczerze i prawdziwie wierzgcego we
wszechmoc i wszechwiedze Boga.

Ale wtedy modlitwa pnzestaje by¢ soba, traci wszelka racje
bytu, staje sie najzupeiniej! zbedng. Jako wyiznawca superla-
tywnego Boga przyjmuje z wymuszong obojetnoscig wszelkie
dobre i zte strony zycia., wiedzac, ze nic nie poradze na to, i
niczem. nie wplyne na bieg rzeczy. Otio> jest, zdaniem mojem,
jedyne mozliwe stanowisko cztowieka szczerze wierzacegom.

Pozostaje wspomniany powyzej wptyw modlitwy, jako stan
autosugestji. Ale w tym wypadku niema przeciez zadnej réz-
nicy, jakim jest bog i jakag jest wiara. Chodzi juz nie o pomoc
zzewnatrizi, a « nastr6j wewnetrzny. W tyme razie nie robi roz-
nicy, czy dazy¢ sie bedzie do ekstazy przez modlitwe dom Jeho-
wy, do Chrystusa, do Manitu, czy do szatana. Istniata przed
wojng (a moze i dzi$ jeszcze istnieje) w Syberji pdinocno-
wschodniej sekta "dyromotéw*. Wyznawcy tej sekty wiercili
w Scianie swej chaty gwozdziem dziure, przez ktérg miat
wnikng¢ pierwszy promien stonca, i wpadali w zachwyt modli,
tewny, powtarzajac bez konca inwokacje: dyra moja, dyroczka.
Stad nazwa sekty. Jesli chodzi o efekt autohypnotyczny, to
warto$¢ powyzszej "dziurawej“ inwokacji jest zupetnie réwno-
znaczna z buddyjskiem "AOM“  staro-hebrajskiem "awinu-
matkenu“ (ojcze nasz, krolu nasz), Spiewem derwiszow tan-
czacych, monotoinnemi nieskonczonemi litanjami chrze$cijan-
skiemi, lub zakleciami Srodkowo-afrykanskich fetysizy&tow.

Ale nie zrobi tez zadnej roznicy, jesli — zamiast modlitwy
— uzyje sie, celem-, wprowadzenia sie w stan ekstazy, morfiny,
haszyszu, opium, lub tez smarowania ciata asafetyda, jak to
czynili Sredniowieczni czarnoksieznicy...



HENRYK ULASZYN.

Teczowo-katolicki
"wlasciwy zakres'.

Katolicki miesiecznik poznanski "Tecza“ w zeszycie Tas™-
cowym- z roku b. (1933) umiescit poswiecong, mej osobie nota-
tke anonimowg p. t. "We wihasciwym -zakresie*, Jako artykut
teczowo-katolicki zdradzat omal w kazdem zdaniu ignorancje
i dezorjentacje i autora i redakcji.

W artykuliku tym z "mitem rozczarowaniem* stwierdzano,
ze przestatem sie zajmowaé "wyliczaniem grzechéw katoli-
cyzmu®, albowiem napisatem nareszcie artykut "o pozyczkach
rumunskich iz jezyka polskiego®, a- juz "powoli -zapominato sie,
jaka jest specjalnos¢ naukowa prof. Utaszyna“.

Zapomniatem byt o tej notatce. Przypomniat mi o niej
Swiezo odbyty Xl Zjaizd Katolicki w Wagrowcu.

Biore wiec pioro do reki.

Przedewslzystkiem rzekomy moj artykut jezykoznawczy,
ktory zwrocit tyle na mnie- taskawa uwage "Teczy“ nie byt
wcale "ro-zwazaniem jezykoznawczem“ przestaniem przeze-
mnie "Wiadomosciom- Literackim®. Uwagi t-e przestatem memu
znajomemu, przedewszystkiem do wiasnego uzytku. | wiasnie
owemu memu znajomemu zawdzieczam, ze ukazaty sie one w
postaci artykuliku we "Wiadomosciach Literackich®. Aczkol-
wiek poruszytem tam rzeczy catkiem elementarne, awanso-
waty one w "Teczy“ do "rozwazan jezykoznawczych® Chetnie
przyznaje, Ze dla "Teczy“ i takie moje artykuliki sg nieskon-
ozenie milsze, niz owe — antyklerykalne, tak strasznie pisarzy
teczowo-katolickiego pokroju irytujgce.. Katecheta przecie
ktadt im do gtowy co$ innego. A tu trzeba, sie zastanawiac. A,
jak méwi niemieckie przystowie "Das Denken fet schwer und
gefahrlich“. Stowem zaktécam im "zycie utatwione“... Wiec sie
irytujag ci, teczowo-katoliccy, za ktérych proboszcz, mysli...

Lecz mniejsza o to, ze btaha notatka wydawata sie teczo-
wo-katolickim ludziom fachowem "rozwazaniem jezykotznaw-
czem®. Zapytuje natomiast redakcje "Teczy“ czy wie o tern,
ze na XllI-tym Z’jeZdzie Katolickim w Wagrowcu (cytuje we-
dtug nr. 288/33 "Kurjera Poznanskiego) adwokat dr. Konrad
Kolszewski wygtosit w sekcji' robotniczej referat p. t. "Chrystus
Pan drogowskazem w kwestji robotniczej*? Ze p. Z. Sicinska
wygtosita w sekcji kobiecej referat p. t.. "Chrystus a kobieta“?
Ze prof. Pawet Gantkowiski wygtosit w sekcji kaptanskiej refe-
rat p. t. "Przerywanie cigzy w $wietle nauki lekarskiej, ko-



deksu kaniego oraz Swiatopogladu katolickiego* (podkreslenie
moje) ? Ze prof. Stefan Dabrowski wygtosit na zebranin ple-
imamem referat p. t. "Chrystus Pan prawodawcg nowej
Polski“?...

A jesli tak, to zapytuje w dalszym ciaggu: dlaczego wolno
jest p. KOlszewskiemu mowi¢ na temat Chrystus a kwestja
robotnicza, p. Stomskiej — Chrystus a kobieta, prof. Dabrow-
skiemu — Chrystus a nowa Polska., prof. Gantkowskiemu —
"$wiatopoglad katolicki“ a "przerywanie cigzy“, ale mnie nie
wolno jest pisa¢ na temat np. "Chrzescijanizm a Zydzi“ (dru-
kowane we "Wiadomos$ciach Literackich®), lub "Kosciét rzym-
sko-katolicki a Chrystus“ (drukowane w "Racjonaliscie*), ze-
by poprzesta¢ tylko na tych dwucti artykutach, co tyle krwi
napsuty teczowo-,katolickim ludziom...

Dlaczego? Dlaczego wszystkom jest w porzadku, jesli mowi
0 nauce czy pogladach Chrystusa na pewne sprawy adwokat
(p. Kolszewiski) i chemik (prof. Dgbrowski); o fachu p. Sicin-
sklej nic nie wiem; dlaczego wszystko jest w porzadku, jesli
moéwi o “Swiatopogladzie katolickim® medyk (prof. Gantkow-
ski) ? Ale dlaczego jest gwatt, i oburzanie sie, i ztoszczenie sie,
gdy o tern samem lub ozem$ podobnem moéwie ja_ humanista?

Czy moze dlategom, ze wiasnie wymienione osoby (adwokat,
przyrodnicy) najmniej na zacytowane tematy (Chrystus, $wia-
topoglad katolicki) od siebie co$ powiedzie¢c moga, a powta-
rzajg tylko cudze poglady, bez osobistego o charakterze nawu-
kowym zdania,? Przeciez to rzecza jest humanistéw: inter-
pretacja tekstow, porownywanie kodeksow, egzegeiza etc. i da-
lej historja Swiatopogladéw, religij itd. itd. Tylko humanista
ma tu co$ objektywnie wartosciowegoi do powiedzenia; przy-
rodnik, prawnik moze tu mtylko powtarza¢ co$ zia. kim$. Swego
zdania o charakterze naukowym nie ma.

Ale, jesli tak wywodze, tom z tego bynajmniej nie wynika, iz-
bym odmawiatl prawa przemawiania owym panom w sprawach,
ktore ich interesujg. Jestem tegoz zdania co pewien Swiety,
ktory glosit: Zwazaj nie na to, kto méwi, lecz co méwi. Co$
podobnego powiedziat i sw. Pawet: Mowie do was, jak do
istot rozumnych; sadzcie sami o tern, co wam mowie.

Jesli zatem "mowie“ "Zle“ — czemu milczycie? czemu
sie nie odezwiecie? Czemu tylko oburzacie sie, zakazujecie?
Czy nie brak wam czasem argumentéw?

Przypominam pewien incydent. W swoim czasie ogtositem
byt drukiem artykut p. t. "Kosciét katolicki a wolnos¢ badania
i nauczania“ (w "Przegladzie Warszawskim“ z r. 1924; tez od-
bitka). Artykut ten byt przedmiotem obrad, w pewnej instytu-
cji, na zebraniu przewaznie z kleru ztozonem, w ktérem brali
udziat i niektdrzy najwyzsi dostojnicy kosciota. Zastanawiano
sie, ktoby sie mogt podjgé obalenia mych wywodow, lecz prze-



wazyly gtosy, ze sprawa jest niebezpieczna, lepiej polemiki nie
wszczynac...

Sprawa wiec, zdaje sie, przedstawia sie jasno: poniewaz
brak wam argumentéw na obalenie moich wywoddéw — powia-
dacie, ze mam milcze¢ i na gwatt chcecie bym pisywat tylko
prace... jezykoznawcze!... O Swiatopogladzie kaitolidkian wolno
jest mowi¢ medykowi, ale nie wolno — humaniscie! Widoczni«
katolicyzm to zjawisko z dziedziny... przyrodniczej!... Zjawi-
sko... zoologiczne!... O tak! bywa i takiem; szczegOlniej u t. zw.
rzymskich katolikow...

Ale wroémy do mego fachu. Tu znéw wytazi teczowo-ka-
tolicka ignorancja. Gdybyz kiedy przynajmniej ci teczowo-
katoliccy zagladali do "Spisu  Wykiadéw* Uniwersytetu Po-
znanskiego, toby wiedzieli, ze wihasnie zajmujac sie i tern, co
ich tak drazni, spetniam moje funkcje uniwersyteckie. Przeciez
w Poznaniu mam katedre filologji stowianskiej a nie jeayko-
znawstwa stowianskiegol...

Gdyby panowie z "Teczy“ nie byli takimi ignorantami
i bodaj przerzucali spisy wykfadow odbywanych na Uniwer-
sytecie Poznanskim, toby wiedzieli, ze fakty, ktére ich tak
draznig w' artykutach mofch popularnych, to fakty, ktéremi
sie operuje, i podczas: wyktadow. O tern tatwo zawnioskowac
z samych tytutbw wykladéw, np. w trymestrze 3-cim roku
akad. 192526' oraz powtérnie w roku aikad. 1930/31 wyktada-
tem o Janie Husie; w roku za$ biezacym w trymestrze 3-cim
wyktadatem Religje starozytnych Stowian. Notabene na rok
przyszty ogtositem kurs: "Chrystjaniizacja Stowian®,

Przeciez kazdy jako tako wyksztatcony cztowiek, wie na
ozem polegata dziatalno$¢ religijno-moralna Huisa, ze zatem
samo sie przez sie rozumie, ze musi tam by¢ i "wyliczanie grze-
wiek wie, ze istnieje nauka, wyktadana na wszystkich omal
uniwersytetach zachodnioeuropejskich — religjoniistyka, stwo.
rzona notabene przez jezykoznawce Maxa Mullera — i ze za-
tern religja starozytnych Stowian! nie moze by¢ wyktadana
w oderwaniu od ininych religij, nie wytaczajac "objawionych®
czy "prawdziwych*

Panome teczowo-katolickim nie zawadzitoby wiec posigs¢
nieco wiecej ogdlnego wyksztatcenia...

Wreszcie jeszcze jedno. Teraz juz zarzut natury moralnej —
niedotrzymanie danego publicznie "przyrzeczenia“. Artykulik
"Teczy*' konczy sie stowami: "ile razy wystapi prof. Utaszyn
w tej roli ( t. j. autora "rozwazan jezykoznawczych®) przy-
rzekamy mu petnie uwagk i nalezng rewerencje*.

Czemuz wiec nie dotrzymaliscie stowa? Pisaliscie to w
marcu roku biezacego, a od tego czasu ukazaty sie drukiem



nastepujace moje artykuty jezykowe: 1) "Jeszcze skwierne
miaso“ (w "Pamietniku Literackim®, t. XXX)1 2) "$w. Joze-
fat, $w. Jozafat czy $w. Jozafat?“ (w "Poradniku Jezyko-
wym®) i 3) "Przystéwki typu wczoraj“ (w "Slavia“, t. XI).

Nie zauwazytem wszakze dotychczas na tamach "Teczy“
ani Sladu wykonania owegom "przyrzeczenia“ "petni uwagi
I rewerencji‘...

Jest to, -zdaje sie, rowniez tecziowo-katolilcki "wiasciwy
zakres*."

T. JAROSZEWSKI.

Uwagi na czasie.

Ze nacjonalizm nie tak bardzo moze by¢ tern, za co chcial-
by uchodzi¢: ekskluzywizdoem narodowym, — wida¢ to z jego
coraz wyrazistszych tendencyj do miedzynarodowej tgcznosci.
Ideologja., ktérej racjg bytu jest postawa negatywna wzgledem
umiedizynaradawiania sie zycia spotecznego, szuka oparcia
w wszecheuropejskiej federacji nacjonalistow. R6znobarwno$é
koszul poczyna ustepowaC przed jednorodnosciag materjatu,
z ktérego je szyto. Spotka juz zarejestrowata sie p. f. "Alliance
Rasiste Europeenne”, W zwigzku z tern prezes ARE baron
Robert Fabre-tuce (Francja), poset hrabia Reventlow (Nieni
cy) oraz p. A. P. Svetozarov (em. Rosja) — uzgadniaj(?
dziatania.

" Antyinternacjonalisci wszystkich krajow! taczcie sie!*

Farbowanie koni dla zatarcia $ladéw ich pochodzenia jest
znang metodg. W skali europejskiej mamy  aktualnie
co$ w tym rodzaju przed oczami: Nazional-Soizialistfeche Ar-
beiter Partei, Rossijskoje Nacjonal-Socjalilsticzeskoje Dwizenje,
"Narodowy Socjalista“.. Wszystko socjalistycznie urézowane.
"Deutsche Frau wird nicht geschmiinkt“. Aber deutsche
Reaction soli geschminkt werden. Nasi "Nazi“ tak wiasnie to
rozumieja: "Przypuszczam, ze Hitler wiaczyt do nazwy orga-
nizacji swojej stowo "socjalizm“ ze wzgledéw taktycznych a i
to tylko na czas najblizszy. Chodzito zapewne o0 to, zeby ogro.
m-ne ttumy robotnikéw, dotychczas przez socjalizm opetanych,
zacheci¢ do siebie [?1, a przynajmniej nie zraza¢. Samo brzmie-
nie stowa urocznego ma by¢ pomostem dla licznych rzesz w ich



przemarszu (nieraz przymusowym) z obozu oszustéw do obozu
ludzi uczciwych®* (Mysl Narodowa z 16/VII str. 467). Tego
rodzaju interpretacje metod zachecania i takg prezentacje
"obozu ludzi uczciwych“ moznaby nazwaé cyniczng, gdyby
nie obawa sprawienia dyshonoru niezapomnianym cieniom
Antisthenesa.

Zmontowana w tym: roAu w Warszawie "Antena“ posiada
liczne cechy, zdradzajace jej ideowg przynalezno$¢ do rozgtosni
watykanskiej.

Na pierwszej stronie pierwszego numeru zadebiutowano
naganka na Boya, wiec debetu moze nie bedzie, natomiast
debit w sferach wiadomych — pewny. Juz drugi z rzedu tygo-
dnik tego roku w tak swoiscie herostratesowy sposéb, — mo-
wigc# jezykiem Lemanskiego: — wkrzykuje sie w poczytnosc.
Tuz obok analizuje atmosfere procesu Gorgonowej _  Bogdan
Roniker. O tern iz "najlepsza propaganda jest prawda“ pisze
w jednym z zeszytow — ks. Kaczynski, dyrektor Kat. Aj.
Pras... Ze "Czas w Polsce na konlwertytow*, uwaza p. J. St.
Czarnecki czotowy publicysta "Anteny* i — "Przeglagdu Kato-
lickiego“. Te kilka, punktow wyznaczajg w zupetnosci krzywa
czasopisma.

Obrazu dopetnia "Zaoczny Pojedynek® Irzykowskiego, na
tak swoiscie udeptanej ziemi wydany Boyowi, gdyz "Wiad.
Lit.“ tym razem — odmowity.

Po tygodniku nalezy spodziewac sie — miesiecznika. Dziato
bedzie wiekszego kalibru, a tylko patrze¢, jak sie ukaze. Su-
tanny sie pochowa. Do ostrzejszych rozgrywek poliityczniej
bedzie uzy¢ "apostolstwa Swieckich®. Niewyzyte potencjalne
kleryki — przeciw klerkom. Konjunktura kulturalna kusi, aby
probowac likwidacji racjonalistow, wolnomysdlicieli, radykatow,
masonow. Na poczatek — metoda dobierania sie do piet co lzej
opancerzonych kleroborczych achillesow. Beda tez i pozy-
tywne zabiegi: Beatyfikacje. Kanonizacje.

No i wogdle, — ze wzgledu na impet i przemysInosé,
cechujgce rwanie wszelkiego rodzaju racjonalistycznych taro,
mozna, oczekiwaé efektownych skutkéw powodzi praktycznego
irracjonalizmu.



Listy do redakcji.

Przeczytatem w Nr. 7 (Lipiec) "Racjonalisty“ artykut
p. J. Landau: "Wola, zwierzeta“. .

Poruszone w nim cenne mysli wywotaly i u mnie che¢ zapo-
czatkowania sprawy, ktora lata cate lezy mi na sercu?

Mamy ochrone zwierzat. Znam panig (8 lat pobytu w Lon-
dynie), ktéra rozczula sie nad dolg i uposledzeniem u nas
zwierzat. Kiedy wspomniatem jej i o potrzebie opieki nad tudz-
mi, twarz jej odrazu stata sie kamienng, zacisneta histerycznie
zeby i stucha¢  dalej nie chciata. Ja wylacznie interesuja
zwierzeta!l

Tymczasem mnie jako przyrodnika interesuje caty Swiat
zwierzecy a wiec i cztowiek, zwlaszcza tez kobieta, jako je-
szcze najblizej stojgca zwierzecia, boi przez wieki, dzieki
egoizmowi samca, mezczyzny, powstrzymana w rozwoju (w
"uczlowi&czeaiiu*).

Interesuje mie w pierwszej linji los zakonnic. Pod bokiem
mam schronisko dla najubozszych paralitykéw. Jakie$ 8 do 10
miodych zakonnic otacza opiekg chorych. Przed paru (2—3)'
laty powiat i tam "Duch Czasu“ (Czytaj ks. Fr. Krupinskiego
"Wczasy Warszawskie*). Zakonnice przynajmniej w niedziele
korzystaty z wypoczynku w ogrodzie zaktadu. Ze Swietg zgrozg
ex-katolika, widziatem, jak nawet graty w pitke, przechadzaty
sie, nawet niekiedy biegaty. Jako "przyrodnik-moniista“ cle-
szytem sig, iz zwierze pod habitem zyje — ze kobiety te bardzo
pracowite majg przecie chwile swoboldy i wypoczynku bardzo
zastuzonego, (wstajg latem o 5-ej raino a zimg o 5.30), ze uzy-
waja nieco ruchu na Swiez&m powietrzu, ze majg moze, chwile
Izejsza w swym bardzo ciezkim zywocie. Przeciez nawet kry-
minalisci ("hajdaniarze*) uzywaja ruchu i majg chwile "wia-
sna“ (nawet “zdrowotne urlopy“ it. p.).

Przed paru laty wieczorem w niedziele "kapelan“ miat
oracje do zebranych w ogrodzie miodych (wszystkie sg bardzo
miode) zakonnic. Od tej chwili pitka znikneta, wypoczynki
ustaty, ogrod opustoszat. Panie Redaktorze, czy nie miejsce tu,
aby Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami interwenjowaio?

Juz obecnie: (1933) warunki hygjeny rozumiemy i znamy.
Chodzimy na wycieczki, na "plaze®, ptywamy, uzywamy spor-
tow i ruchu. Doceniamy "ciato®. Wiemy, ze pewne sposoby
zycia sa tak szkodliwe, iz mogg pociggna¢ za sobg chorobe
ciata (no i ducha) a nawet Smierc.

Czy wolno jest odbiera¢ sobie zycie przez powolne, sysite-
matycizne wyczerpywanie sie i niehygjeniczne zycie? Juz



przecie sama czystos¢ ptciowa Slubowana zaswiatowemu Oblu-
biencowi dlai pewnych teteiperamentow moze by¢ szkodliwg, a
co dopiero takie "chore“ zycie jak kazdej niemal zakonnicy?

Przeciez "$redniowiecze“ juz zapewne nawet w Polsce
mineto! Przeciez epoki swiosiennic, pasow kolczastych, biczo-
wania dla "poskromienia ciata“, zwiaszcza tez "kobiecego
ciata“, nalezg zapewne do przesztosci!

Czy wolno, cywilizowanemu spoteczenstwu (Francuzi —
péinocy) obojetnie patrze¢ na mase kobiet "poslubionych
Oblubiencowi®, ktore zadajg szkody wilasnemu ciatu (a po-
Srednio i umystowi) przecigzonych praca, bez wypoczynku, bez
zadnej godziwej nawet umystowej rozrywki (odczyty, kino,
teatr, muzea, ksigzki nowe) poslubionych komus, kto wedle
badarn uczonych moze nawet nigdy nite istniat a o ile istniat
bytby wieziony, ,sadzony i stracony jako radykat czerwony!

Czy w zakonnicy nie nalezy ochroni¢ zwierzecia przed
samobdjstwem? Czy wolno, obojetnie patrze¢ jak kto$ rzuca
sie do wody lub w ptomienie aby zging¢? Przeciez na. Wisle
mamy posterunki, ktore wytawiajg tych, ktérzy zapragneli
"przesta¢ cierpie¢”, ktérzy "zamkneli“ rachunki z zyciem!

Przeciez Kosciét R. K. odmawia samobodjcom pogrzebu na
poswieconej ziemi. A zakonnica to przeciez samobojca tylko
roztozony na latal

To $redniowiecze musi sie przeciez raz zakonczy¢! Zakony
musza uledz kasacji. Torturowanie "zwierzat ludzkich® musi
ustac. Bdg, jezeli kto wierzy, nie na to stwarzat ludzi i wypo-
sazyt w rozliczne, organy, by ludzie ci po swojemu poprawiali
(wypaczali) jego zamierzenia. ldeja oblubiennic istoty zaswia-
towej, bezcielesnej, dobra moze u Induséw ale w Europie XX
wieku jest poprostu $mieszna i niezdrowa — wytwor to Sre-
dniowieczny catkiem przestarzaty.

Okofo 1909 r., gdy bawitem na wypoczynku od "reakcji
p. Stotypina“ w KrakOW|e Leon XIIl zakazat kapucynom uzy-
wania kapieli (tak!). Rozporzqdzenle to Ojca Swietego nawet
w Swietym Krakowie wywotlato' zadziwienie i bolesne konlen-
tarze. Siostry Serca Jezusowego, wychowawczynie dziewczat
w Zbilutowej Gérze pod Tarnowem, bardzo fanatyczne i kran-
cowe (wydalone z Francji) uzywajg wiosiennic i kolczastych
bransoletek.

Wiadomo, iz zakonnica, ktora ma menstruaCJe“ nie moze
przystepowaé do koimunji! jalko "nieczysta“. Naturalna czyn-
mo$¢ organu piciowego jest poczytywana za co$ ponizajgcego.

Zapewne juz najwyzszy czas, aby z tern S$redniowieczem
zakonczy¢!

23.VII. 1933.

Marjan Wawrzeniecki.



* *

Wielce Szanowny Redaktorze! Uprzejmie prosze o zamie-
szczenie w najblizszym zeszycie "Racjonalisty” kilku spostrze-
zen i uwag, ktore nasuwajg, sie w zwigzku z notatkg' p. t.
,,Odgtosy” ("Racjonalista“ Nr. 7).

Dzilwny jest ton, jakim przemawia Autor powyzszej notat-
ki. Nieche¢ i pogarda dla réznych “sekciarzy“ jest, jak sie
zdaje, dominujgcem uczuciem Autora, idacem w parze z bra-
kiem objektywiizmu i znajomosci sprawy.

Swego czasu p. P. H. Laskowski rzucit hasto zespolenia
wysitkdw w walce z klerykalizmem.

Czy chodzito tu o walke specjalnie z klerykalizmem rzym.
skina? Oczywiscie nie i niepotrzebnie Autor notatki "Odgtosy”
sugeruje to pismu, Kktére zamiescito odnosny artykut p.
Laskowskiego.

Chodzito i chodzi o walke z objawami klerykalizmu wo-
gole, a poniewaz klerykalizm, nierzymski narazie w Polsce jest
nikly i nie zagraza przynajmniej najistotniejszymi wymogom
zycia — sitg faktu akcja musi by¢ skierowana przeciwko
klerykalizmowi rzymskiemu. To jedno.

Nastepnie zapewniam Szan. Autora, ze apelujgc na tamach
"Pielgrzyma. Polskiego“ piorem p. H. Laskowskiego o skoor-
dynowanie wysitkéw w walce z klerykalizmem — nici mielismy
na wzgledzie specjalnie Ewangelikow augsburgskich, Bapty-
stow, Marjawitdéw, lub Badaczy Pisma $w. To sg tez osobiste
sugestje Autora, oparte jedynie na jego przypuszczeniach. Ape-
lowalismy i apelujemy dzi$ jedynie do ludzi — abstrahujac od
klatki wyznaniowej, w ktérej ten lub 6w sie znajduje. Sadzimy,
ze istniejg pewne sprawy, zwigzane z zyciem spotecznem
ludzi, ktore sg jednakowo drogie wszystkim jednostkom, sto-
jacym na pewnym poziomie moralnym i intelektualnym.

Sprawa tg w danym wypadku jest wolno$¢ ducha. Klery-
kalizm sie tej wolnosci sprzeciwia — walczymy wiec z nim
i szukamy towarzyszy.

Myli sie Szan. Autor mniemajac, ze “kler sekciarzy* gdy
dojdzie do wiadzy, bedzie réwniez przeSladowat ludzi inaczej
wierzacych. Znam kraje, gdzie 6w "kler* ma wielkie wptywy —
jednak nie jest czynnikiem ani wisteoznictwa, ani, tern mniej,
nietolerancji. Wypadatoby, aby Sz. Autor tez o tern wiedziat.

Czy nie wygladajg dziwnie na tamach "Racjonalisty” wy-
magania by, dla walki z klerykalizmem, Ewangelicy wyrzekli
sie walki (?) o dwupostaciowg komunije, Badacze Pisma $w.—
wiary w grzech pierworodny, a kler (?) metodystow pogodzit
sie z teorjg ewolucji. W imie czego i jakiem prawem Autor
zada tego? Czy w imie swoiscie pojetej wolnosci sumienia?

Jestem czionkiem Kosciota metodystycznego, a nawet
pastorem i dopiero od Szan. Autora dowiaduje sie, ze moj

"



Kosciot walczy z teorjg ewolucji! Zapewniam Autora, ze teorje
ewolucji pozostawiamy na jej miejscu nietknieta — i radze by
zechciat przecl stawianiem komu$ jakiego$ zarzutu zapoznac
sie z istotg rzeczy. Uchroni go to od $miesznosci.

Myli sie tez Szan. Autor przypuszczajac, ze "sekciarzee*
obawiajg sie wspdtpracy z "logicznymi wolnomyslicielam-i¢
i(czyzby istnieli i nielogiczni?), i ze ta obawa jest przyczyna,
zaniechania dalszej wspélnej akcji.

Poniewaz byliSmy inicjatorami poczatkow akcji, a nie $. p.
Ks. Marjan Piechocinski, ktéry dziatat jedynie w imieniu Ko-
Sciota Narodowego, $miem twierdzi¢, ze zaniechaliSmy dalszej
akcji jedynie ze wzgledu na zapewnienie nas ze strony mia-
roidajnej, ze ustawa ramowa do Konstytucji ma sie w najibliz-
szym czasie ukazac.

Nie uwazamy, by Swiatopoglad racjonalistyczny byt bar-
dziej niebezpieczny od jakiegokolwiek innegos $wiatopogladu.
Sadzimy ze nie zabraknie nigdy zwolennikdéw tatwizny (bo
czemze jest racjonalizm w zrozumieniu szerokich warstw?),
jako tez nigdy nie zabraknie ludzi o nastawieniu transceden-
talnem, szukajacych oparcia dla swegoe Swiatopogladu etyczno-
moralnego w réznych zrodtach poznania, nie wyfaczajac nauki,
jako jednego z nich.

Cata powyzsza notatka moze stuzy¢ klasycznym przykia-
(dens, jak trudno zespoli¢ wysitki ludzi, nawet dla osiggniecia
celu, ktoéry uiznajg za dobry. Nietolerancja, wj tym wypadku,
nietolerancja ,,wolnomyslicielska“, wymaga wyrzeczenia sie
"btedéw heretyckich*

Jeste$ "wierzacym koscielnikiem“? 1dZ preciz. sekciarzu!
Walczysz o dwupostaciowg komutuje,? Wierzysz w grzech pier-
worodny? Nie pogodzite$ sie z teorjg ewolucji? — Odgradzam
sie od cielbie — bo$ nieczysty!m

Czy nie przypomina sobie Szan. Autor bajki arabskiej
0 pewnym wiadcy, ktory zapragnat wszystkich swych pod-
danych zamkng¢ w wiezieniu i w tym celu otoczyt swoj patac
i ogrody don przylegajace zelaznemi kratami.

Przechodnie jednak dziwili sie, ze ich pan i wiadca zechciat
sie dobrowolnie zamkna¢ w Klatce.

Czy szczera cheé realizacji wspdlnego celu, ktéry uwazamy
za dobry — nie jest dla Szan. Autora wystarczajacg legityima-
cja do wspotpracy?

Czy stawia on na pierwszy plan pytanie jak wierzysz, a nie
co czynisz?

tacze wyrazy szacunku

Michat Ko$miderski



Wyjasnienie.

Na> uwagi p. M. Kos$miderskiegoi pozwole sobie odpowie,
dzie¢ nastepujgcem wyjasnieniem.

Nie cziuje zadnej niecheci, a tembardziej pogardy, do zadnej
z sekt wyznaniowych, nie wylaczajagc sekty watykanskiej
ani mojzeiszowo-talmudycznej. Uwazam wszakze poglady wy-
znaniowe za btedne, czesto — fatszywe, i z tego wzgledu sta-
ram sie wykazywac¢ nielogiczno$¢ rozumowania wszelkich
sekciarzy. Nieche¢ lub pogarde zywie do tych przedstawicieli
kleru wszystkich wyznan, ktérzy podstepnie i obtudnie wyko-
rzy&tywajg ciemnote swych owieczek dla zyskéw osobistych
i usitujg dla tychze celéw utrzymaé swych wspotwyznawcdw
w jaknajwiekszej ciemnocie fanatyzmu.

Zgadzam sie z p. Kosmiderskim, ze w chwili obecnej naj-
grozniejszym w Polsce jest kler rzymsko-katolicki (i zydow-
sko-talmudyczny) i dlatego stusznem jest, aby wszystkie sity
w tej chwili zwrdci¢ przeciwko zachtannosci kosciota rzym-
skiego. Nie wyklucza to jednak moich zastrzezen co do innych
sekt, ktérych przemoc nad wolnym duchem bedzie nilemniej
silna, jesli tylko uda iim sie chwyci¢ wiadze w swoje rece.

Myli sie p. Ko$miderski, twierdzac, ze kler innych sekt,
| oka watykanska, nawet tam, gdzie ma wielkie wptywy, nie
jest czynnikiem wsteozniotwa, ani nietolerancji. Dziwie sie, ze
p. Ko$miderski, pastor metodystéw, nic nie wie o akcji meto-
dystow w Stanach Zjednoczonych przeciwko nauczaniu w
szkotach o teorji ewolucji, i o przesSladowaniach nauczycieli
o odmiennych przekonaniach. Dziwige sie, ze p. Kosmiderski,
pastor metodystow, nic nie wie 0 akcji Ku-Klux-Klanu, ztozo-
nego przeciez w 99% z metodystéw. | nietylko, ze sam nic o
tern nie wie, ale zarzuca mnie nieSwiadomos¢, co juz jest ziu-
petnie niestuszne.

To stanowisko szanownego pana pastora jest wiasnie jed-
nym dowodem wiecej, jak trudno jest by¢ naprawde antykle-
rykatem cztonkowi jakiejbadZ sekty, nawet, jesli osobiscie jest
cztowiekiem petnym dobrej woli i szczerych dazern do zgody.

Rozumiem, ze racjonalizm w oczach kierownikdéw ducho.
wycli réznych kosciotéw jest "tatwizng“, ktéra znajduje zwo"
lennikbw w "szerokich warstwach®, niechze szanowny p. pa-
stor zechce wzajemnie zrozumieé, ze w oczach racjonalistow
takgz "tatwizng“, ze nie uzyje silniejszego wyrazenia, jest
wiara w komuiije, lub w grzech pierworodny, trzymajgca
,,Szerokie warstwy“ w jarzmie. W interesie wszech-kleru, nie
wyltaczajac kleru metodystow, lezy bezsprzecznie, aby "szero-
kie warstwy* tego jarzma z karku nie strzasnety; dagzeniem
bezsprzecznem wolnomyslicieli jest, aby tego jarzma jaknaj-



predzej sie pozbyly. Dlatego tez nigdy wolnomysliciel nie bedzie
sie odgradzat od wyznauiowcOw, wrecz przeciwnie, bedzie sie
starat zblizy¢ sie z nimi jaknajbardziej, by miie¢ moznos¢
oSwiecania ich i wykazywania,, komu i dlaczego zalezy na
utrzymaniu uch w ciemnocie i fanatyzmie.

Powracajgc jeszcze do samej idei wspOtpracy w walce z
klerykalizmem, nie sadze, aby wolnomysliciele od niej sie
uchylali, tak jak nie uchylaliSmy sie przed kilku laty. Lubie
jednak stanowisko wyrazne: moze by¢ mowa o wspoélnej walce
z klerykalizmem rzymsko-katolickim, ale nie — o wspdlnym
froncie ideowym. Tegom ostatniego, zdaniem mojeme, nie Stwo-
rzg przedstawiciele kosciotow sekciarskich nawet bez wolno-
myslicieli.

Jozef Landau

Do Naszych prenumeratorow

Pismo nasze utrzymuje sie ,wytgcznie z wplywoéw z prenu-
meraty i nie ma zadnych innych zrédet dochodu. Naktad pisma
ustalamy zgodnie z zamoéwieniami, wptywajgcemi od czytelni-
kéw. Ci zatem prenumeratorzy, ktorzy zalegajg z optata, na-
razajag nas na zbyteczny koszt bicia wiekszej ilosci egzempla-
rzy. Prosimy wiec o niezwloczne uregulowanie zalegtosci
i uprzedzamy, ze prenumeratorom, zalegajgcym z optatg za
kwartat 1l r. b., zostanie wstrzymana wysytka numeru

wrzesniowego.
ADMINISTRACJA.
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