Poznan, marzec 1949 r. Cena 150,— zt

z okazji Zjazdu Absolwentow LeSnictwa 0 P.
LESNICTWO ~ PRZEWIARSTWO ~ £OWIECTWO

r
~“Poktosie 3L jazdu

sd”™soliventoiv J2esSnictiva

w Poznaniu

28-29.5.1918



TRESC
YA I O To I =To F=1 (o] | TS 1

Sprawozdanie z pierwszego powojennego Zjazdu
Absolwentéw Lesnictwa U. P.....ccoovvvieieiiiiees 2

Rafalski J. Prof. inz.

Zagadnienie Kkryzysu wspotczesnego gospodar-

StWA 1€8NEJO......ceiiiiiiiiec e 3
Jarosz St. Dr inz.

PrzemoOwienie podczas otwarcia Zjazdu Absol-

WENTOW.......ooiiiiiiciisieeeese e 13
Wojtowicz W. Inz.

PrzemoOwienie z okazji odstoniecia pomnika Prof.

J. Rivoli'ego na Sotaczu..........cccoovriiiiciiinciene 14
Stecki K. Prof. dr

Przemdwienie z okazji odstonigcia pomnika Prof'.

J. Rivoli'ego na Sotaczu.........cccceovvvniieiciniicicn, 14
Kotulski P.

Zarys historii Kota Le$nikbw Uniwersytetu

POzNanskiego.........ccooeviiiiniiiiieccses A7

topuski J. Dr inz.
Rola wrzosowisk w naturalnym odnowieniu bo-
FOW....covivieeeeeee s .20

Jelisiejew N.
Lesne pasy ochronne w ZSRR.........c.cccooveveenns 22

Dominik T. Dr inz.
Plagi w produkcji roslinnej (dokonczenie) . . 23

Miynarek A. Inz.

Spostrzezenia hodowlano lesne z wycieczki po
lasach poinocno wschodniej Polski - - - _ 24

Kotulski P.
Z zycia Kota LeSnikOw U. P.......cccccoiiiiiiiiiiiens 31

Regulamin Sekcji Absolwentéw Le$nictwa U. P.
przy Kole Le$nikOw U. P.......cccooooivivieieiiiiereiee 32

Spis absolwentéw sekcji lesnej Wydz, Roi.
Lesn. U. P, 33



Poznan, marzec 1949 r. Cena 150,— x!

PRZEGLAD LESNICZY

z okazji Zjazdu Absolwentow LeSnictwa (J. P.
LESNICTWO — DRZEWIARSTWO — LOWIECTWO

()'ldajac niniejszy numer ,,Przegladu Les$niczego" w rece Naszych Drogich Czytelnikéw wywia.

zujemy sie cho¢ w czesci z obowigzkéw natozonych na Redakcje przez ogot Kolegéw, zgroma-
dzonych na Zjezdzie Absolwentow Les$nictwa Uniwersytetu Poznanskiego, ktory odbyt sie w dniach
28 i 29 maja 1948 roku.

Zeszyt poswiecony jest prawie wylgcznie sprawom odbytego Zjazdu za wyjatkiem artykutow,
zapoczgtkowanych w poprzednim numerze.

Uczestnicy Zjazdu Absolwentéw Lesnictwa U. P. wraz z profesorami przed wejsciem do Auli Uniwersyteckiej.

Mamy nadzieje, ze ten zeszyt ,,Przegladu LeSniczego" bedzie mitg pamigtkg i dla tych kolegow,
ktérzy nie mogli wzig¢ udzialu w Zjezdzie. Redakcja prosi o wyrozumienie odno$nie zbyt poi-
nego ukazania sie numeru zjazdowego. Wczesniejsze wydanie byto niemozliwe ze wzgledow tech-
nicznych i finansowych.

Nastepny numer "Przegladu Lesniczego™ ukaZe sie w ciggu miesigca kwietnia i zawiera¢ bedzie
publikacje studentoéw-tesnikow, ktére bedg darem Akademickiej Miodziezy Uniwersytetu Poznan-
skiego dla Mtodziezy Szkolnej a to z okazji ,,Dnia Lasu".
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Sprawozdanie
z Pierwszego Powojennego Zjazdu Absolwentéw LeSnictwa
Uniwersytetu Poznanskiego

W dniach 28 i 29 maja 1948 r. odbyt sie Pierw-
szy Powojenny Zjazd Absolwentéw LeSnictwa
Uniwersytetu Poznanskiegoe

Protektorat nad Zjazdem raczyli przyjac:
Minister Lesnictwa Podedworny Bolestaw,
J. M. Rektor U. P. Profe Dr Btachowski Stefan,

Dziekan Wydziatlu Rolniczo - Le$nego U. P.
Prof. Dr Suchecki Kazimierz,

Kurator Kota Le$nikow Prof. Inz. Rafalski Ju’
lian.

Zjazd rozpoczat sie uroczystym nabozen-
stwem w kosciele przy ul. Fredry w dniu 28 maja
0 godz. 8,30 .

Pom nabozenstwie nastgpita inauguracja Zjazdu
w auli Uniwersytetu Poznanskiego.

Zjazd otworzyt prezes Kota Lesnikéw U. P.
Kotulski Piotr odczytujac porzadek obrad, po-
czym na jego wniosek obrano na przewodniczace-
go Zjazdu inz. Stanistawa Obrebskiego, ktory byt
pierwszym prezesem Kota Lesnikow.

Serdecznie dziekujac za zaszczytny wybor
przewodniczacy Zjazdu powotat do stotu prezy-
dialnego wszystkich pozostatych bytych prezesow
Kota Les$nikow ,od poczatku jego istnienia, a mia-
nowicie: Gajewskiego Tadeusza, Sokotowskiego
Tomasza, Ornata Stanistawa, Kilosa Antoniego,
Linkego Antoniego, WojtowiczaWojciecha, Goetz.a
Jozefa, Czemaya Henryka, Michniewicza JOzefa,
Gasiorowskiego Wiadystawa, Kretowskiego Am-
drzeja, Borkowskiego Antoniego, Wajcickiego
Zbigniewa, Rogalinskiego Kamila, Baszkiewicza
Zbigniewa, Przewoskiego Mariana, Niezielinskie-
go Bernarda, Walczaka Jézefa, Domanskiego Sta-
nistawa, Papkego Jana. Niektorych jednak juz
$mier¢ zabrata.

Po dokonaniu tych formalnosci przewodnicza-
cy przemoéwit krétko o doniostosci odbywajgcego
sie zjazdu kolezenskiego, po czym w goracych sto-
wach witat:

Przedstawiciela Ministra Le$nictwa w osobie
Dyrektora Departamentu Dr Jarosza Stefana.

Przedstawiciela Jego Magm Rektora U. P. w
osobie Dziekana Wydziatlu Rolniczo - Le$nego
Prof. Dr Sucheckiego Kazimierza.

Delegata Ministra Oswiaty Prof. Dr Kuryto
wieza Bolestawa.

Prezydenta miasta Poznania, reprezentowane’
gom przez wiceprezydenta inz. Swierczynskiego.

Dyrektora Laséw Panstwowych Okregu Po-
znanskiego inz. Pohla Zygmunta.

Kuratora Kofa Le$nikow U. P. Prof.
falskiego Juliana.

obecnych Profesoréw U. P.

Delegacje Kota Lesnikéw S. G. G. W, w War-
szawie.

Przedstawicieli wiadz i bratnidh organizacyj
oraz kolegow uczestnikdéw Zjazdum

Inz. Ra-

Po przywitaniu gosci przystapiono do uczcze-
nia zmartych, polegtych oraz zameczonych profe’
soréw i absolwentow le$nictwa U. P., ktorych
spis odczytat przewodniczacy. Z kolei Dr Linke
odczytat telegramy gratulacyjne profesoréw i ko
legéw absolwentéw, ktorzy nie mogli wzigc udzia-
tu w Zjezdzie.

PrzemoOwienia okoliczno$ciowe wygtosili:

1) Absolwent lesnictwa U. P, Dyr. Depart.
Dr St. Jarosz w imieniu Ministra LeSnictwa. W
przemowieniu swoim nakreslit role lesnika za cza-
sow okupacji i w chwili obecnej oraz przekazat w
imieniu Ministra Le$nictwa pozdrowienia ji zyr
czenia pomysinych obrad.

2) W imieniu J. M. Rektora U. P., ktéry nie
mogt przybyé na Zjazd ze wzgledu na wyjazd stuz”
bowy, przemawiat Dziekan Wydziatu Rol.-Le$n.
Prof. Dr K. Sucheckim Zaznaczyl, ze Zjazd ma na
celu odnowienie dawnych znajomosci wsréd ab-
solwentow oraz zawarcie nowych, z obecnymi
stuchaczami le$nictwa, jak roéwniez ztozyt zycze
nia pomysinych wynikéw zjazdowych.

3) Imieniem Ministra OSwiaty przemawiat
Prof. Dr B. Kurytowicz. Miedzy innymi zazna-
czyt, iz lesnik polski potozyt niemate zastugi w
0golnej odbudowie Odrodzonego Panstwa Pol-
skiego. Zwrdcit sie rowniez z apelem do miodych,
dzi$ studiujgcych lesnikéw, aby pilnie przystuchi-
wali sie obradom swych starszych kolegéw. Ci
bowiem przynoszg doswiadczenie nie tylko doj
rzatych obywateli, ale ludzi, ktérzy w najciez-
szych warunkach potrafili stang¢ do odbudowy
zycia gospodarczego kraju.

Przewodniczacy podziekowat za peine zyczli-
wosci przemoOwienia, poczym przystgpiono do na-
stepnegoes punktu Zjazdu tj. do dokonania wyboru
Komisji Organizacyjnej Sekcji Absolwentéw Le-
$nictwa U. P. przy Kole Le$nikéow U. P.

Na wniosek Komitetu Organizacyjnego Zjazdu
w skiad powyzszej Komisji weszli: Prof. S. G. G
W. Dr T. Wiloczewski. Inz. F. Piasek, Dr A. Lin-
ke, Inz. A. Kretowski, Inz. W, Wojtowicz, Inz. St.
Gorzkowski, Inz. E. Solecki, Inz. K. Manka, Doc.
Dr T, Molenda, Dr Be Kietczewski, Dr T. Puchal
ski, Inz. W. Udziela, Dr J. Goetz.

W nastepnym punkcie porzadku obrad prezes
Kota Lesnikéw U. P. Kotulski Piotr wygtosit refe-
rat pt. ,,Zarys historii Kota Le$nikow U. P.", w
ktérym dat przeglad, wsérod j.ak wielkich trudno
$ci borykato sie Koto Les$nikéw zanim doszto do
dzisiejszego znaczenia. Zjazd uswietnit wyktadem
Prof. .Inz, Rafalski na temat ,,Zagadnienia kryzy-
su wspotczesnego gospodarstwa Lesnego”, w kto-
rym rzucit caty szereg ciekawych i gtebokich my-
$li. Ponizej podajemy przemdéwienie to w catosci.

Inauguracyjng cze$¢ Zjazdu zakoriczono wspot-
nym od$piewaniem hymnu akademickiego "Gau-
deamus igitur".

(Dokornczenie sprawozdania na str. 12).



Inz. Julian Rafalski,
Proiesor Uniwersytetu Poznarskiego

Zagadnienie Kryzysu wspotczesnego gospodarstwa
lesnego

Przemowienie wygtoszone na Zjezdzie Absolwentow Lesnictwa Uniwersytetu Poznanskiego
w dniu 28 maja 1948 r.

I. Wstep; Przystepujgc do wygtoszenia refera-
tu, ktérego podjatem sie na zaproszenie Komitetu
Organizacyjnego obecnegom Zjazdu, zdaje sobie
sprawe, ze temat, ktory obratem, dotyczacy kry-
zysu wspo%czesnego gospodarstwa lesnego, nie tyl-
ko naszego, ale ogolno-swiatowego, jest bardzo
trudny. Przede wszystkim dlatego, ze wchodzi tu
W gre pojecie ,,gospodarstwo”, zmienne w czasie i
przestrzeni, w zaleznosci od warunkéw geograficz-
no-gospodarczych danego kraju, oraz od przyje-
tegom w nim modelu gospodarczegom.

Po drugie temat ten jest trudny dla tego, ze
chociaz kryzys ten zarysowat sie juz od dawna
i pisano m mim wiele, ujmowany byt prawie wy-
tacznie i jednostronnle w postaci kryzysu drzew-
nego, tj. dysproporcji miedzy zapotrzebowaniem
na drewno, Jako jeden z najwazniejszych surow-
cow, tzw. "gtéwnych” albo ,$wiatowych”, a je-
drjoczesme gtowny produkt albo uzytek Iesny, a
mozliwoscig jego pokrycia. Takie podejscie do
Zagadnienia bylo 1 jest niewatpliwie stuszne w
bardzo duzym stopniu, ale nie catkowicie. Jak-
kolwiek bowiem kryzys drzewny jest obecnie i
bedzie zapewne jeszcze przez diugi czas czynni-
kiem gtownym w ksztattowaniu sie gospodarstwa
leSnego, nie jest on czynnikiem jedynym, a przy-
najmniej nie on jeden powinien by¢ brany w ra-
chube, o ile chodzi o gospodarstwo spoteczne, ja-
ko cato$¢, w najszerszym i najlepszym znaczeniu
tego pojecia. Zadaniem gospodarstwa spotecz-
nego jest trwate i harmonijne zaspakajanie wszyst-
kich, a roznorodnych potrzeb cztowieka, jako o-
statecznego celu kalidego gospodarstwa,. Tak tez
i zadaniem gospodarstwa lesnego, jako czesci go-
spodarstwa spotecznego, powinno byC trwate i
harmonijne zaspakajanie nie tylkom jego zapotrze-
bowania na mdrewno, jako gtowny produkt malbo
tzw. uzytek gtowny Iasu ale rowniez tych wszel-
kich potrzeb, jakie wymkajq ze stosunku cztowie-
ka mdo lasu, jakom czesSci przyrody, i jego stosunku
do siebie samego, jakom podmiotu gospdarstwa I o-
statecznego jego celu.

Te zas wielorakie korzysci, lub uzytki, jakie
las przynosi cztowiekowi, poza korzyscia niejako
dorazna, czysto gospodarczag w postaci drewna,
korzysci b charakterze nadrzednym, albo uzytecz-
nosci spotecznej, publicznej, wynikajaca z roli la-
su w ekonomii przyrody i w ksztaltowaniu sie od
zarania dziejéow psychyki cztowieka — sg tak
wielkie, ze pominiecie ich, jako jednegom z zadan
gospodarstwa lesnego, moze spowodowacé nie tyl-
ko kryzys gospodarstwa lesnego, ,ale zadecydo-
waé n samym bycie lub niebycie lasu, Jako takie-
go, o msamym charakterze catej kultury i cywili-
zacjii.

Celem referatu jest proba uzasadnienia, zreszta
tylko w postaci postawienia zagadnienia, opinii/ze.
to dlugotrwate, a jednostronne i krétkofalowe po-
dejiscie do lasu z punktu widzenia qukogospo-
darczego, z punktu widzenia potrzeb drzewn. c(w a,
jako do wytworni drewna, podejscie czysto wzgl,
wasko ekonomiczne, kapltallstycznq spowodowa-
o, ze kryzys gospodarstwa Iesnego juz nastapit,
oraz do podania jego symptomow i charakteru.
Jest wiec to mtemat bardzo .trudny i bardzo obszer-
my, jak zaznaczylem na poczatku. Jezeli zdecy-
dowaleni s,ie pomimo to poruszy¢ to zagadnienie,
to tylko dlatego, ze wydaje mii sig, iz nadszedt
juz nato czas najwyzszy przede wszystkim na tle
istniejgcego obecnie po” wojnie szczegdlnie ostre-
go kryzysu drzewnego, a nastepnie nia tle strasz-
nego wyniszczenia lasow w czasie wojny.

Musze przyt tym usprawiedliwi¢ sie z gory, ze
jakkolwiek poglad mdj mna istnienie I charakter
kryzysu leSnego dojrzewat powoli, a oparty jest
na zapoznaniu sie z bogata literaturg przedmiotu,
oraz na obserwacjach, poczynionych w ciggu diu-
goiletniej pracy zawodowej i zwiedzeniu laséw i
gospodarstwa lesnegom kilkunastu krajow w trzech
czesciach Swiata, zmuszony jestem z powodu bo-
gactwa materiatu i braku czasu w ramach obec-
nego Zjazdu, ograniczy¢ sie do wielkiego skrotu
myslowgeo, do jak najbardziej syntetycznego u-
jecia zagadnienia, bez whikania  w szczegoly i
przecigzania nimi uwagi stuchaczéw.

Il. Ustalenie poje¢ zasadniczych.

Przed przejsciem do meritum sprawy, koniecz-
ne jest ustalenie pojeC zasadniczych, a mianowicie
co to jest kryzys, co to jest las, jakoe podmiot go-
spodarstwa lesSnego i co to jest gospodarstwo le-
$ne.

Przed tym jednak nalezy podkresli¢, ze przy
ustalaniu tych poje¢, jak zresztg w catym refera-
cle, stosowana bedzie zasada metodologiczna tzwe
holizmu, tfi. traktowania wszelkich zjawisk, czy
zagadnien nie jako samych w sobiem, a w tgcznosci
z catoscig zagadnienia, czy zjawiska, ktorego czesc
one stanowia. Na droge te najpierw weszia bo,
tanika, wprowadzajac po;eueu fltccenozy, poz-
niej powstato po;eae "biocenozy”. Do tej. meto-
dy nalezy rowniez mpm biologiczna metoda bada-
nia drewna, ktora prawie juz powszechnie ziasta-
pita .dawniejsze masowe badania wiasnosci dre-
wna baz uwzglednienia typu lasu, wieku.drzeWo-
stanu, potozenia ma strzale mitp.

Pod mianem kryzysu, méwiac przy tym naj-
ogOlniej, rozumie¢ nalelzty stan napiecia, wzgled-
nie naprezenia wewnetrznego, jaki nastepuje w
pewnym okresie w kazdym zjawisku {,pLinaeno’



menon') ujmowanym jako ukiad zamkniety, a
wiec znajdujacy sie w stanie rownowagi, oibojet-
nie czy to bedzie belka konstrukcyjna, czy gospo-
darstwo, czy przedsiebiorstwo itp.; stan napreze-
nia, ktéry nastepuje pod dziataniem sit zewnetrz-
nych, starajgcych sie ten uktad wyprowadzi¢ z
rownowagi w formie zmiany jego struktury wewn.
a nast. i postaci, czyli odksztatci¢ go. Przy czym,
w okresie tym, ‘o ile obcigzenie, czyli dziatanie sit
zewnetrznych jest b. duze, albo dlugotrwate, a
uktad dzieki swoim wiasnosciom, jak moc, trwa-
tcs¢, preznos¢ itp., nie powrdci dom stanu réwno-
wagi pierwotnej, moze nastgpi¢ odksztatcenie u-
ktadu, czyli jegom deformacja, przy stosunkowo na-
wet nieznacznym wzroscie sit obcigzajacych. Kry-
zys moze bycC diugotrwaty, wzgl. krotkotrwaty,
lokalny, czy obejmujacy catos$¢ zjawiska, w kaz-
dym razie jest 'to stan niebezpieczny, icd rozwigza-
nia ktdrego moze zalelze¢ dalszy kierunek rozwo-
jowy, malbom nawet sam byt czy niebyt zjawiska,
znajdujgaago’ .sie w stanie kryzysu.

Przechodzac do ustalenia poje¢ zasadniczych,
pozornie elementarnych co to jest elas i gospodar-
stwo .lesne, !jakkolwiek moze sie to wydawac nie_
potrzebne, czy mnawet dziwniem na zebraniu fachow-
cow — lesnikéw, a jednak dla najpetniejszego u-
jecia zagadnieniae jest koniecznem, mozemy przyjac
w najkrotszej formie co nastepuje.

Lasem nazywamy jedng z formacji roslinnych,
albo inaczej jedng z fitocenoz, ktorej zasadnicza
fozjonomieg, tzn. system form zyciowych, odroz-
niajaca las do innych fitocenoz, stanowi obecnosc,
— jak conditio sine qua non — roslinnosci drze-
wiastej — i to niie w postaci pojedynczych drzew,
rosngcych tam i msam ws$rdd innej. fitocenozy, ale
w postaci drzewostanu, a wiec zwartej masy drzew
plennych, tworzacych w tej asocjacji roslinnej
warstwe dominujacg. Dlatego nie sg lasem takie
formacje, jak chapporaPe kalifornijskie i meksy-
kanskie, makkie $rodziemnomorskie, bushe au-
stralijskale, caatingi brazylijskie, sawanny prze-
chodzace czesto w step z pojedynczo rozrzucony-
mi wsréd nich drzewami, ani tundra lub niskie
wrzosowiska w ktorych dominujag rosliny wielo-
letnie, drzewne, ale nie drzewiaste. Podobnie nie
sa lasem ani parki, ani sady, ani tegi nadrzeczne,
ani rozmaite kultury typu specjalnego, jak npe
plantacje deba korkowego w celu pozyskania ko-
ry, lub inne. Dzieki takiemu sktadowi lasu, struk-
turaljego jest na ogdt bardzo ztozona, tym bar-
dziej, ze w skiad lasu mogg wchodzi¢ réwniez
krzewy-i krzewiny w postaci podszytu, lub runa
lesnego., a sam drzewostan moze by¢ nawet wielo-
pietrowy, tworzac zespoty specjalne albo synuzjle.
Przy tak ztozonej strukturze asocjacjim mlesnej nie
tylko wszystkie procesy biologiczne, ale i socjal-
ne odbywajg s.ie w niej w wiekszej skali, jak w
fitocenozach innego typu, a co za tym idzie, rola
lasu i w gospodarczym zyciu cztowieka i w eko-
nomii przyrody (itp. jest o wiele bardziej zloizona
i wielostronna, jak rola innych fitocenoz. Odgrywa
tutaj role i sama ogromna masa roslinnosci, wyra-
zona w metrach szesciennych na 1 ha, male nawet
i taczng objetos¢ fitocenozy, wyrazona w jednasL
kach miary przestrzennej, jaka las zajmuje na po-
wierzchni ziemi.

Przyjmujgc za podstawe, ze ostatecznym celem
wszelkiej dziatalnoéci cztowieka na ziemi, albo,
mowiac ogolniej, wszelkiego gospodarstwa czio-
wieka na ziemi jest sam cztowiek, rozpatrzmy, jaka
role las odgrywa w zyciu cztowieka, albo jeszcze
inaczej, jakie korzysci przynosi on cztowiekowi.
Korzysci te, zwane pospolicie ,,uzytkami”, mozna
podzieli¢ nastepujaco:

3) na (korzysci) uzytki gospodarcze, albo ra-
czej dorazno gospodarcze, albo ekonomicz-
ne — gtéwne i uboczne;

b) na krzysci tzw. poza gospodarcze, albo o-
chronne, albo uzytecznosci panstwowej, czy
publicznej' albo nadrzedne.

Do pierwszej kategorii nalezy drewno, jako
gtowny uzytek gospodarczy, oraz uzytki uboczne,
Jak kora, balsamy itp. ftp.

Do kategorii drugiej: — wplyw lasu na klimat,
na regirne wodny kraju, nam obronno$¢ kraju, moraz
wpltyw na ksztatltowanie sie psychiki cztowieka
i kierunku rozwojowego catej kultury i cywili-
zacji, jakom wyniku stosunku cztowieka do przy-
rody i Swiata.

Wiielrako$¢ tych uzytkow i ich ciezar gatun-
kowy wysuwa role lasu w zyciu cztowieka na je-
dno z czotowych milejsc. Rozpatrzmy wiec je po-
kolei i sprébujmy ustali¢ ich hierarchie.

Zaczinijmy .od uzytkéw czystom gospodarczych,
a przede wszystkim od najwazniejszego z nich,
tzw. uzytku gtownego, tjf. drewna. Drewno od
zarania ludzkos$ci, od czasu kiedy cziowiek wy-
szedt z lasu, z roli biocenonta i z koczownikam sita-
wat sie cztowiekiem osiadtym, odgrywato zawsze
dzieki swoim zaletom technicznym duza role w je.
go zyciu, jako materiat budowlany, porzadkowy, o-
patowy, pézniej jako materiat do budowy todzi lub
okretow itp., ale byto go przez wiele wiekéw pod
dostatkiem, a las byt jakby mpubliczng sktadnica
drewna, skad kazdy modgt go czerpa¢ nieograni-
czernie i bezptatnie. Ale wmiare wzrostu ludnosci
i .osadnictwa, w mliare stabilizowania si¢ stosun-
kéw spoteczno - prawnych, organizowania wia-
dzy publicznej, uporza,dkowania wiasnosci nam zie-
mie 1 las, drewno, mciggle jeszcze bedgce w mobfito-
$ci, zaczeto, nabiera¢ wartosci, chociazby jlako o-
biiekt wymiajny dobr. Dopiero od czasum powsta-
nia przemystu i handlu, wprowadzenia pienigdza,
jako znaku 'obiegowego Wartosci — i wzrastajgce-
go zapotrzebowania na drewno, zaczeto sie ono
stawacC jednym z najcenniejszych przedmiotow
handlu tzw. drzewnego i role te odgrywa w coraz
wiekszym stopniu, przy ciagle jeszcze zmniejsza-
jacej sie powierzchni laséw na kuli ziemskiej., To
znaczenie drewna, jako surowca, ktdre natozyto
pietnom na caty mstosunek cztowieka do lasu, odgry-
wa w chwili obecnej — po zniszczeniach wojen-
nych 1 przy koniecznosci odbudowy zi-iiszczonych
krajow — role dominujacg w mgospodarce $wiato-
wej 1 jest glownym czynnikiem obecnego K:y-
zysu lesnego; tym bardziej, ze z trzech, czy czte-
rech miliardow (liczba nieustalona) hektaréw la-
su, tylko mokoto 300 milionéw ha lasu stanowig
lasy zagospodarowane wiasciwie, 1 miliard ha la-
séw zagospodarowanych z bardzo matg uwaga,
albo bez wzgledu na ciagtos¢ produkcji, a reszta
lasy albo, nie nadajgce sie w tej chwili pod zago-



Spadanowanie z tych lub innych przyczyn; albo
inaczej, ze obecne pokrycie zapotrzebowania na
drewno w skali Swiatowej osigga co najwyzej
wartos¢ 60%. Jest to czynnik tak powazny, ze
liczy¢ sie z nim musimy me tylko obecnie, alem li-
czyC sie bedziemy musieli przez, czas dhugi.. To
tez jednym z bardzo waznych i ciekawych postu-
latbw Miedzynarodowej Komisji w tych sprawach
jest odnowienie lasow europejskich, zniszczonych
przez wojne, jako czynnika pokoju i dobrobytu
Swiatowego.

Jeslj teraz przejdziemy do uzytkdw tzw. poza
gospodarczych, albo ochronnych, albo naorze.
nych, ia mwiec przede wszystkim wplywu lasu na
ksztattowanie! sie klimatu i stosunkow wodnych
Swiata, wptywu na zdrowotno$¢ mieszkancow, na
obronno$¢ kraju, na ksztattowanie krajostanu itde,
to na czotowe miejsce wysuwa sie — jako zagad-
mienie — pytanie, mczy wplyw tein istnieje rzeczy-
wiscie. Mowiac najogllniej, istniejg dwa prze-
ciwne poglady na to zagadnienie, w szczegolnosci
co do wplywu lasu na klimat, a mianowicie, zie
wptyw ten istnieje i to w stopniu bardzo silnym,
oraz, ze wptywu tego nie ma w ogole, wzglednie
jest bak ma’ry, ze nie warto go bra¢ w rachube.
Stary to spor, |stn|eja,cy jeszcze od czasow Pla-
tona, ktory w swoim "Crytiasle” moéwi o ziemi
chorej na skutek wylesienia. Podkreslat to, i M.
Porcjusz Cato w jednej ze swoich ksigg o rolni-
ctwiie. Pomimo, ze wplyw lasu na klimat zauwa-
zony byt tak dawno, ze zaobserwowano go po
wielkiej rewolucji francuskiej, z towarzyszacem jej
wyniszczeniem lasow, ze przykiady jego mamy
w spustoszeniu Chin péin. i Tybetu, péin. Afryki
itp. itp.., sprawa jest ciggle spiorna. Przeciwnicy
wptywu lasu na klimat opierajg sie na rczpocze-
tych przed 30-tu paru laty badaniach Ebermayera,
Lilbumaua, Muittricha, Woihmyeigom, Schuberta i
innych, na badaniach, przeprowadzanych przed
wojng réwniez w Instytucie Meteorologii Lesnej
w Monachium, ktére sprowadzaja sie do tego, ze
temperatura w lesie waha sie w stosunkowo nie-
wielkich granicach od + 1% do TaxiTuT + 6% w
poréwnaniu z sasiednimi terenami nlezalesionymi
W zaleznosci od typu lasu — lisciaste i iglaste/—
a wilgotno$¢ wzgledna powietrza jest przecietnie
wieksza w lesie od 3 — 10%, zawsze z przewaga
ma korzys¢ lasow lisciastych.

Smiem wyrazié opinie, ze listota tej rdéznicy
zdan polega na btedzie metodycznym, tak czesto
mobserwowanym' w nauce, mianowicie na pomiinie-
ciu czynnika czasu; btad, ktory wyraza sie miedzy
innymi w niezrozumieniu, ze drobne przyczyny
dziatajace czestotliwie, albo stalle przez dtugi czas,
moga wywotywac takie same duze .skutki, jak
duze przyczyny, wystepujgce w silnym natezeniu
przez krotki czas. Zjawisko to znane od dawna
w nauce 0 wytrzymatosci materiatdbw pod nazwa
»Zmeczenia materiatu”, znane juz bylo starozyt-
nym rzymianom, ktérzy w swdj lapidarny sposob
wyrazili to w formie syntetycznego przystowia:

"Sic gutba cavat lapidem non vi sed saepe ca-

dendo,

Sic et homo fit doctus non vi sed siaepsi Stu-
dendo".

Zrozumieli to tez uczeni rosyjscy. W Rosji eit-
ropejskiej, ktorej czes¢ potnocna byta kiedys$ cat-
kowicre pokryta lasem, cze$¢ Srodkowa mocno
zalesiona, ma potudniu kraju 'w guberniach, boga-
tych w czarnoziemy, las spotykat sie stosunkowo
rzadko, a dalej wystepowaty bezlesne stepy, na
skutek stopniowej mdewastacji laséw obserwowano
powtarzajace sie co kilka, mczy kilkanascie lat ka
tastrofalne nleurodzaje obeJmUJace meraz szereg
gubernia, jak mp. w 1905 r. — 26 guibernii. Dz"¢k.
zespotowym pracom uczonych rosyjskich, glebo-
znawcow, lesnikow i przyrodnikow, badania w
te] dziedzinie rozpoczeto juz bardzo dawno. Tamm
tez powstaty najpierwsze na Swiecie organlzaCJe
fachowe pod nazwa ,,Zale3|ane stepow",, albo
»Utrwalenie piaskow j jarow". Zrozumieli to row-
niez Amerykanie, ktorzy podjeli w swoim czas-e
wielkie prace w kierunku zalesienia prerii Srodku-
wo amerykanskich, w duzej mierze zaje.\c'r p<d
uprawe rolng; zalesienia zreszty nieudane w for-
nre paséw ochronnych, tzw. "shelter — belts' .
O wptywie lasu ma klimat Swiadczy réwniez fakt,
zaobserwwany stosunkowo niedawno, ze na sku-
tek dewastacji lasow w koloniach europejsklch
w Srodkowej Afryce pustynla Sahara posuwa sie
corocznie 0 1 km na potudnie’ albo te wielk.e kio_
poty, jakie imajg obecnie Amerykanie z pustynnie-
niem doliny rzeki Tennessee. W naszych zresztg
warunkach o tym samym Wp’rlee lasu Swiad-
czy "stepowanie Wielkopolskie”, jako wyn.k n.e
tyle moze dewastacji lasu, jak zamiany ich na jed-
nogatunkowe sztuc-ne drzewostany sosnowe, €O
zostatlo opracowane w pieknej pracy zbiorowej,
pod redakcjg prof, Wodziczki, pod tymze tytutem

Zagadnienie bezspornego wptywu lasu na sto
sumki wodne $wrntlta spotykato zawsze daleko
mniej sprzeciwdw, ze wzgledu na bardzo wyrazne
i katastrofalne zniszczenia wywotywane w tym za-
kresie przez dewastacje lasow, jak np. powtarza-
jace sie Kkatastrofalne wylewy rzek (powodzie),
powstawanie na skutek wzmozonej erozii p.askéw
lotnych, burz piaskowych, dziczenie potokéw gor-
skich .itp. Do najbardziej znamiennych objawow
nalezg takie, jak' np. obnizanie sie zwierciadia
Morza Kaspijskiego 0 272 m w ciggu 3 lat, lub za-
mulanie portow czarnomorskich. Swiadczy o tym
Ustawa Generalissimusa Stalina z 1936 r. 0 otwo-
rzeniu paséw ochronnych lasu wzdtuz rzek w ich
gornych, $rodkowym i dolnym biegu. Z tych
wzgledow powstaje pytanie, czy wplyw lasu na
ksztattowanie sie fgcznie klimatu i stosunkow
wodnych czyli na fizjocenoze Swiatta nie jest tak
wielki, ze przy ujmowaniu gospodarstwa w skali
dtugofalowej, a tendencji do zastgpienia drewna
rozmaitymi materiatami zastepczymi, zachowanie
lasow w czasie i przestrzeni nie bedzie ostatecznie
wazniejsze, jak ich obecne dorazne znaczenie, ja
ko gtébwnego dostarczyciela drewna.

Poza wszystkim bowiem w ksztattowaniu sie
warunkow klimatycznych na $wiecie wchodzi
jeszcze w gre rcla lasu, jako czynnika przestrzen-
nego. Jezeli bowiem wezZniemy pod uwage kom-
pleks lasu o powierzchni 10.000 ha, przy przeciet-
mej wysokosci lasu okoto 20 m., i tgczna obje-
tos¢ takiego kompleksu wynosi 5 km3, czyli rowna
jest bryle szeSciennej o wym. 1,7 x 1,7 x 1,7 km.



Wptyw lasu na klimat nie jest moze najwazniej-
szym czynnikiem ksztattowania sie klimatu w inaj-
szerszym pojeciu tego znaczenia, ale jest niewat-
pliwie jednym z najwazniejszych.

Do korzysci nadrzednych, 'ochronnych, jakie
przylnosi las nalezy réwniez jegoe rola w zdrowot-
nosci kraju i w jego obronnosci, co powinno by¢
uwzgledniane przy przestrzennemu planowaniu
kraju.

O ile chodzi o wptyw lasu na ksztattowanie sie
psychiki ludzkiej, o stosunek cztowieka 'do przy-
rody, m przez to mdo Kierunku gospodarstwa lesne-
go, to zagadnienie to traktowane jest w pracach
z zakresu polityki lesnej, ekonomiki lesnej itd.,
mlom bardzo krotko i pobieznie, niejako wstydli-
wiie, przewaznie za$ pomijane zupetnie. Tymczia-
sem rola, jaka odgrywa mlas w poezji, literaturze,
w sztukach plastycznych, wskazuje na tom, ze
wplyw ten jieist bardzo znaczny, gieboko siegaja-
CY' gdyz pod wptywem lasu ksztattowata sie od
zarania dziejow 'ludzkich, 'od czasu kiedy cztowiek
przestat byC mbiocenontem, cata jego psychika i
mentalnosc.

Istnieje powies¢ z czasOw zarania ludzkosci,
(napisana przez jednego, czy przez obydwu braci
Rosnych pt, ,,Yamireh". W powiesci mtej ‘opisana
jest scena, kiedy Vamireh wyszedt o mbrzasku dnia
nad rzeke i w mgtach porannych zobaczyt storice,
wytaniajgce sie ponad pralaseim. | wtedy w za-
chwycie wyciggnat mobiedwie rece, wydat mokrzyk
podziwu i trwal dalej w menneji kontemplacji.
O ile pamietam, Ros$ny nie wyciagnat z tej sceny
dalszych wnioskéw. A przeciez pod tym okrzy-
kiem podziwu i w tym wyciagnieciu rgk mogty
sie narodzi¢ poczatki catej naszej kultury. Mogto
sie tai¢ uczucie zachwytu nad pieknem przyrody,
co dato poczatek Sztuce we wszelkich jej formach.
Mogto sie tai¢ pytanie, com to jest i skad sie ‘to
wlf_;ystko wzieto,'a mysl taka byta zaczatkiem Na-
uki.

Podobne nastroje powstajg i w nas, w epoce
tak rozwinietej techniki, w epoce przeludnienia
miast, kiedy w piekng noc ksiezycowg stajenny
w obliczu starego lasu. A przeciez od tego stosun-
ku cztowieka do przyrody, mod dgzenia do jej zro-
zumienia, od umitowania, od !typu cztowieka, za-
lelziy w réwnej mierze i przyszto$¢ gospodarstwa
spotecznego ii przyszto$¢ samej! kultury.

Zagadnienie to uwzglednit by¢ moze najwiecej
Strecker w swojej pracy "Die philosophischen
Probleme in der Forstwirbschafslehre”, a najwy-
razniej sprecyzowat je Wrtbha w pracy swojej
»Wiald und Sozialisiierung", méwiac ,,jednostronne
ujecie gospodarstwa lesnego z punktu Widzenia
kapitalizmu, dochodowosci, 'optacalnosci itp. mc-
ze doprowadzi¢ do bankructwa $wiata".

Musze przy tym podkreslié, ze jezeli pozwoli-
tem sobie pozornie zbyt diugo zatrzymac sie nad
tzw. poziagospodarczymi, wzgl. ochronnymi, lub
nadrzednymi ko'rzy$aiami, jakie mlas prawdziwy,
badZ naturalny, badZ dobrze zagospodarowany,
przynosi cztowiekowi, a wiec nad jego dodatnim
wptywem na ksztattowanie sie klimatu i stosun-
kéw wodnych $wiata, oraz na ksztattowanie sie
psychiki ludzkiej., to nie byto w tym podejscia
jednostronnego, ‘ani wylacznie przyrodniczego,

idealistycznego luib romantycznego, ale jaknajre-
siniej pom?/élane podejsaiei gospodarcze,, mdtugo-
falowe, spoteczne. Cztowiek bowiem z rozmaitych
przyczyn, madla rozmaitych celow i pod rozmaitymi
pozorami zmieniat i zmienia oblicze ziemi, niejed-
nokrotnie w ostatecznym bilansie na wiasng
szkode.

O,.ile chodal o ustalenie hierarchii tych ko-
rzysci, czyli uzytkéw, jakie las przynosi, wz-gl.
powinien przynosi¢ cztowiekowi, ;to ustalenie jej
jest bardzo trudne. Hierarchia ta zalezy bowiem od
b. wielu czynnikéw' a w tym w pierwszej linii od
indywidualno$ci gospodarczo-geograficznej kraju,
®topinia jego lesistosci, typow lasdéw i ich stanu,
'od stopnia, zaludnienia i stopnia uprzemystowie-
nia, a wiec tcd moznosci pokrycia ,zapotrzebowa-
nia na drewno we wiasnym zakresie, wzgl. drogg
importu, a w tym 'ostatnim wypadku mod ‘tego, czy
mstaé go na to, tj. od zamoznosci kraju. A ze gra
tutaj role i model gospodarczy, wiec tgcznie hi.e-
rarchia ta zalezy mod catosci warunkdéw geicgraficz-
no-gospodarczych, spotecznych i politycznych w
danej chwili, oraz ich przewidywanego ukfadu
w przysztosci. Jak za$ takie rachunki, czyli kal-
kulacje sg trudne i mato pewne, wykazat przynajr
mniej w odniesieniu do tzw. ,,konjunktur" handlo-
wych i przemystowych E. Wagemann w b. cie-
klawej pracy ,,Narrenspiegel do Statistiik" Ustale-
nie takiej hierarchii bytoby 'szczeg6lnie trudne w
odniesieniu do gospodarstwa lesnego, jako @ na-
tury rzeczy — przynajmniej dotychczas — du-
gofalowego, dzieki stosowainliu — przynajmniej
tymczasem jeszcze — dtugich okresow gospicdar-
czych, w postaci, tzw. ,,kolei irebniosci".

Nanazie musimy przyjac zai faklt, ze b. eistotng,
jakkolwiek nie jedyng przyczyng kryzysu wspot-
czesnego gospic'darstwa lesnego jest kryzys drzew-
ny, czyli niedobdér w wysokosci mniej wiecej 40%
ogolnego zapotrzebowania $wiata na drewno dla
jeg celow doraznych.

O drugiej przyczynie kryzysu wspétczesnego
gospodarstwa leSnego i o tym, jiaik onam tgcznie z
kryzysem drzewnym, odbijajg sie na wspoicze-
snym gospodarstwie' leSinym i na jego przedmiocie,
tjj. lesie. bedziemy mogli zastanowic sie dopiero
po prébie ustalenia ostatniego z poje¢ zasadni-
czych, mianowiciem co to jest gospcdarsttwo lesne.

| tutaj musimy od razu podkresli¢, ze nie ma
dotychczas w nauce, a przede wszystkim w nau-
kach ekonomicznych, jednego powszechnie obo-
wigzujacego wzgl, absolutnego, okreslenia, 1o to
jest w ogole ,,gospodarstwo”, podobnie zresztg,
jak nie ma takiego jednego okre$lenia, dla takich
poje¢ gtéwnie ekonomicznych, jak ,,warto$¢",
"optacalno$¢" itp. A to dlatego, ze wszystkie te
pojecia, zmienne w Cziasie I przesltrzeni, zalezne
sg od b. wielu czynnikéw, przede wszystkim jed-
nak 'od stosunku do nich cztowieka,' ktory tez
zmienia sie w czasie i przestrzeni, od stanowiska
cztowieka do otaczajgcych go zjawisk, do pance’
nozy, Trudnos$¢ ta jest moze mnajbardziej wyrazna,;
a usuniecie jej nieodktadalne w modniesieniu do po-
jecia ,,gospodarstwo", ktérego podmiotem i osta-
tocznym celem jest cztowiek, czerpigcy wszystkie
$rodki do swego bytu z otaczajacej go przyrody.
Tutaj bowiem istote zagadnienia bezwzglednie
mstanowi stosunek cztowieka do przyrody, ‘do jej



sit | zasobdw, bez ¢zerpania z ktérych nie mégtby
on istnie¢ i jako osobnik i jako gatunek. Dowo-
de'm tej trudnosci jest to, ze najpowazniejsze dzite-
ta o gospodarstwie lesnym, jak W. Weber'a "Forst-
wirlschaft Politik", lub S. Studniarskiego "Podsta-

i zadania polityki lesnej* unikajg mokreslenia,
Ko to jest gospodarstwo w ogole i com to jest go-
spodarstwo le$ne, jak rowniez najnowsza, a b. cie-
kawa prac'a profesora naszego Uniwersytetu dr W.
Schramma "Studia nad organizacjg gospodarstwa
wiejskiego", ktorej znaczng mczes¢ poswieca au-
tor rozwazaniom nad pojeciem ,,’gospodarstwo"
i pijzeciwstawnem mmu (pojeciu i ",przedsielbior-
stwo". Bez ustalenia; za$ tych podstawowych po-
je¢, nie mozna sie icbejs¢ ani w technice, ani w
nauce, anii w zyciu codziennym, a tym bardziejm
w teorii-i praktyce naszego zawodu, (fj. w gospo-
darstwie leSnym, mjako catosci i we wszystkich je-
go dziatach.

Dlatego tylko, jakkolwiek nie jestem mekono-
mistg, pozwole sobie podac¢ pewne ,sugestie, ktore
nasunety mi sie w stosunku do zagadnienia "co
to jest gospodarstwo"”, a ktére jako pewien nowy
aspekt, mmogg by¢ moze, okaza¢ sie pozytecznymi
przy rozwigzywaniu tego zagadnienia.

Jako specjaliste w zakresie nauki [ uzytkowa-
niu lasu, uderzyt mnie juz bardzom dawno temu
fakt, ze mnietylko w potocznej mowie ogolnej i za-
wodowej, ale nawet w literaturze naukowejm i lenun-
¢jacjach moficjalnych, uzywa sie jako synonimoéw
dwu terminéw "uzytkowania lasu" i ,,eksploatacja
lasu”. | to nietylko u nas, ale i w innych .krajach.
Tak np. we Francji znajg mtylko ,,Exploitaion des
forets”, w Szwecji ,,Skogslteknologi”, w krajach
anglosaskich niema w ogoéle jednej wspolnejm naz-
wy dla nauki i techniki uzytkowania lasow, a sa
one rozbhite na szereg dziatdbw technicznych, jak-
kolwiek mkraje te majg oddzielne miana dla poje-
cia "uzytkowanie". W istocie mswojej terminy "eks-
ploatacja" j "uzytkowanie", méwiac najogdlniej,
oznaczajg dwa zupelnie odmienne .pojecia, wy-
razajgce odmienny stosunek cziowieka do wsziel-
mkich zagadnien, zwigzanych z jego praktycznym
bytowaniem na ziemi, a przede wszystkim, jako
wyraz jego Swiatopogladu na przyrode, z ktérej
sit i zasobow czerpie on podstawy swego bytu na
iziemi, 'Pod ,mianem "uzytikofwanie" rozumiemy
w ogole i rozumie¢ mozemy tylko korzystanie z
jakiego$ przedmiotu, albo mowiac najogolniej
zjawiska, bez zmiany jego substancji i typu zja-
wiska, co najwyzej w granicach normalnego "zu-
Wycia", albo "starzenia msi¢", jakiemu podlegaja
wszystkie, zjawiska mna Swiecie.

Przewiduje to i nauka o prawiem pod mianem
"usus — fructus", to jest dostownie' "uzytkowanie
owocéw, wzgl. plonu”. To tez kodeksy przewidujg
rozmaite wypadki, do ktérych odnosi sie prawo
"usus—frudtus"”, jak np. dzierzawy roli, sadéw,
fabryk, domoéw ftp., odrézniajac prawa wiasciciela
czy gospodarza od dzierzawcy. Natomiast "eks-
ploatacjg”, ktérej najlepiej odpowiadatyby miana
polskie ,wyczerpywfanie® llub ,,wyzyskiwanie*
nazywac¢ nam wolno tylko taki stosunek do przed-
miotu dziatalnosci cztowieka, Kiedy albo — po-
mimo najlepszej checi — nie moze mon go uzytko-
wacé bez zmiany lub zniszczenia samej substancji

przedmiotu, albo — nie chce ze wzgledu na ko-
.czysci dorazne w postaci losiggnieciia maksimum
zysku w najkrétszym czasie przy zastosowaniu
minimum wysitku, tj., méwiac jezykiem ‘ekonomi-
ki, najmniejszym kosztem. Typowym przyktadem
,,uzytkowania", albo korzystania z plonéw, sg go.-
mspodairstwa lesne i rolne, w ktérych gtownym
czynnikiem produkcji jest ziemia, jako gtdwne
ipuunoj bizsarz goApmuzor M WwunMo34/Irn ojporz
sit przyrody. Typowymi przykiadami eksploatacji
sg pokiady ,rud, soli, wegla i minnych kopalin, kto-
rych cztowiek sam Stworzy¢ mnie jest w Steinie,
albo wytwornie, potrzebujace dla swojej produk-
cji surowca przewaznie w b. duzej; ilosci! i najlep-
szeij jakosci, chociaby uzyskanie jego byto wynf-
kiem meksploatacji msit 1 zasob6w przyrody.

Ujmujac zagadnienie majogolniej, bez wnika-
nia w szczeg6ty, co wymagataby specjalnego trak-
tatg, mozna tylko powiedzie¢, ze ',uzytkowanie"
i ,eksploatacja" sg wyrazami rozmaitego, biegu-
nowo réznego stosunku cztowieka do otaczajacego
go Swiata, nie tylko fizjocenozy, alem nawet pan-
cenozy, Z jednej strony stosunku spotecznego,
gospodarczego, dtugofalowego, ochijoinnego, a z
drugiej — stosunku indywidualnego, doraznego,
niejaka przygodnego, od wypadku do wypadku,
krotkofalowego, wzgl. jednostronnie ekonomicz-
mego, albo czysto handlowego(. Wyrazem pierw-
szego stosunku, jego formg organizacyjng, jest
,,gospodarstwo", drugiego — ,,przedsiebiorstwo".
W najbardziej za$ og6lnym ujeciu chodzi o to, czy
w ksztattowaniu sie na przestrzeni wiekoéw, a wiec
i _obecnie, stosunku ecztowieka do otaczajgcego go
Swiata zjawisk, do pancen-ozy, a wiec i do innych
ludzi, przewazy kierunek indywidualistyczny, e-
goistyczny, eksploatacyjny, mczy Kierunek spotecz-
ny, gospodarczy, prawdziwie ludzkim

Oczywiscie miedzy tymi dwiema skrajnymi
formami morganizacyjnymi, jakimi sa "gospodar-
stwo" i ,,przedsiebiorstwo", istniejg rozmaite for-
my przejsciowej, tymm bardziej, ze w kazdym przed-
siebiorstwie, jako organizacji, poza jego celem za-
sadniczym, istnieje zawsze wewnetrznie pewien
element gospodarczy, a odwrotnie element eks-
plloatacyjiny, przedsiebiorczy, mozem ,istnie¢ nawet
w typowym gospodairstwle, chociazby w postaci
gospodarstwa pomocniczego, jak np. tartak w go-
spodarstwie leSnym, lub gorzelnia w gospodar-
stwie rolnym.

Nie ulega jednak watpliwoscii, ze — w miare
postepujacego uspoteczniania sie ludzkosci' w naj-
lepszym i najszerszym znaczeniu tego pojecia,
réznica miedzy ,,uzytkowaniem" a ,,eksploatacjg",
miedzy "gospodorstwem® a "przedsiebiorstwem",
beda stopniowo malaty, przechylajgc szale na ko-
rzy$c gospodarstwa. Dowodem itego jest wzrasta-
gaca ,na mcatym m$wiecie ingerencja panstwa w go-
spodarstwo le$ne aa do upanstwowienia lasow, tak
ze wzgledu na ich znaczenie gosopdarcze, jak row-
niez, a Toiie mnawet wiecej: na lich znaczen.e nad-
rzedne, publiczne, ochronne. Dowodem potrzeby
tego kierunku rozwojowego jest mo, ze nawet w
kraju tak skrajnego liberalizmu gospodarczego,
jakim sg Stany Zjedn. A. P., juz na poczatku bie-
730ego stuleciam w 1908 r. na kongresie, zwotanym
przez Prezydenta T. Roosevelt'a (ojca) w sprawie



ochrony naturalnych bogactw kraju, padty z ust
G.fforda Pinchota, organizatora ogromnej obec-
nie sieci laséw panstwowych (,,National Forests")
takie nowe dla Amerykanéw stowa, jak "przymu-
sowe zalesJanie" ;i upanstwowienie laséw", Do-
wodem tegoe uspotiecznlaniia sie Swiata, jest row-
niez upanstwowianie kopaln nawet w niektérych
krajach skrajnego liberalizmu gospodarczego; do-
wodem, ze d kopalnie, ktore sg przedm.ctem nie-
jako przymusowej, wzgl. naturalnej eksploatacja,
muszg itez by¢ ujete w ramy ogolno-krajowego,
planowego, diugofalowego gospodarstwa spotecz-
nego.

Na podstawiam powyzszych ,rozwazan, ze przy
gospodarowaniu nie wolno jest opiera¢ sie na my-
$li przewodniej wszelkiej eksploatacji, ze z, przy-
rody nalezy bra¢ co mozna, nic jej wzamian za to
nie dajac, natomiast, ze zasada gospodarczg jest,,
ze o ile nie mozna zwr6ci¢ przyrodzie czerpanych
z niej zasobow, mto przynajmniej je ochrania¢ po
gospodarsku, podejmuje probe nastepujacego m-
kreslenia pojecia , gospodarstwo lesne".

Gospodarstwo lesne, jako cze$¢ ogdlno-krajp-
wego, wzgl. Swiatowego gospodarstwa spotecz-
nego, jest zorganizowang i planowsa dziatalinoL
Scig cztowieka w stosunku do lasu, jako przed-
miotu gospodarstwa, majgca na celu trwate j har-
momijne, to znaczy réwnomierne w czasie, prze-
strzeni i substancji, pozyskiwanie z lasu tych
wszystkich korzysci, jakie las moze przynosi¢ czio-
wiekowi. Tak wiec w postaci! najwiekszej, o ile
nie zagraza to wyczerpaniu silt produkcyjnych
siedliska, ilosci i najlepszej jakosci korzysci, czyli
uzytkbw gospodarczych, a w tym przede wszyst-
kim ,drewna, jako gtéwnego uzytku gospodarcze-
go; jak réwniez wszystkich korzysci poza gospo-
darczych, nadrzednych, albo publicznych. Zawsze
z tym, ze nienaruszong zostaje w czasie i prze-
strzeni trwatosC i charakter lasu, jako formacji
roslinnej, biocenozy i asocjacji! roslinnej najwyz-
szego typu.

Podobne ujecie zadan zagospodarowania laséw,
tylko w formie sprecyzowanej odpowiednio do ty-
pu aktu urzedowego, znajdujemy w artykule 4-tym
Dekretu.z dnia 26. V. 1948 r. ,,O ochronie lasow
lilie stanowigcych wiasnosci Panstwa”, gdzie po-
wiedziano dostowniem co nastepuje: ",Lasy powinny
by¢ zagospodarowane w sposéb zapewniajacy ich
zachowanie, jak rowniez najpetniejsze trwatem za_
spakajanie potrzeb spotecznych w zakresie pro-
dukdjj surowca drzewnego, oraz wptywu na cechy
fizyczne kraju, kulture spoteczng i obronno$¢ pan-
stwa".

Takie okre$lenie gospodarstwa lesnego wyra-
za nam zasadnicze .podejscie cztowieka do lasu w
sensie spotecznym. Nie wyklucza ono mozliwo-
$ci pewnych odchylen od zasady réwnomiernosci
uzytkowania w czasie, przestrzeni i ,substancji w
pewnych bardzo rzadkich wypadkach, jiak np. roz-
poczynajace sie zagospodarowywanie lasow w
krajach o nadmiernej lesistosci! 1 nadmiarze sku-
pionego mna jednym obszarze stanodrzewia lulb wy-
padki eksploatacji przymusowej na skutek kata-
strofalnydh szkéd spowodowanych przez masowe
wystgpienia szkodnikéw leSnych. W Zzadnym

jednak wypadku powodem do odchyler nie mogg
by¢ cele jiawn'o lulb skryto-efcsploatacyjne,

W wyn.ku wszystkich poprzednich rozwazan,
ujetych ostateczniem w probne okreslenie pojecia
,,gospodarstwo lesne" przychodzimy do wniosku,
ktéry 'zdaje sie posiadaé wszystkie cechy postu-
latu zasadniczego, trwalego, ze racjonalne gospo-
darstw.o lesne, jako wazna cze$¢ gospodarstwa
spotecznego, nie powinno w zadnym wypadku
posiada¢ cech eksploatacji,, nie powmno byc¢ trak
mtowane jak' przedsiebiorstwo, a mo zatym idzie
pod wzgledem organizacyjnym ujmowane w ramy
przedsiebiorstwa. Jezeli zaS w ramy gospodarstwa
leSnego wchodzi ztgczony z nim z takich lub in-
nych wzgledow w mniejszym tub wigkszym zakrem-
sie przemyst drzewny, to, pozostajac organizacyj-
nie przedsiebiorstwem, w gospodarstwie lesSnym
powinien tworzy¢ mon, jako przedsiebiorstwo, tyt-
ko role gospodarstwa pomcniczeg.

W praktyce jednak (takie czysto gospodarcze,
czysto spoteczne, diugofalowe podejscie do lasu
napotykatom i napotyka ciggle jeszcze wielkie' tru-
dncsci i sprzeciwy z dwu przyczyn bardzo .waz-
nych. tacznie obiedwie te przyczyny powodujg
kryzys wspdtczesnego gospodarstwa lesnego, nie
tylko naszego, ale ogdélno-$wiatowego,

Pierwszg przyczyng, o ktorej! juz moéwilismy,
jest diugotrwaty kryzys drzewny w postaci siega-
jacego obecnie 40% niedoboru w pokryciu $wia-
Howegom zapotrzebowania na drewno, przy nieréw-
mnomiernosci rozktadu na powierzchni pozostatych
jeszcze rezerw drewna uzytkowego, mogacych to
zapotrzebowanie pokrywac.

Druga przyczyna, bardziej nawet moze istotng
od pierwszej, byto i jest ciggle jeszcze sstosowa-
nie do laséw i gospodarstwa lesnegom zasad, wzgl.
dogmatow, badz to czysto. — badz jednostronnie
ekonomicznych, nie jako do gospodarstwa spo-
teczinego, ale jako do przedsiebiorstwa drzew-
nego, ktérego jedynym calem jest produkowanie
— w mozliwie krotkim czasie jak najwiekszej ilo-
§ci drewna, majacego masowy zbyt na rynku kra-
j"uym lub sw.gtowym, mozliwie najmniejszym
kosztem. Jest to wynikiem tego,, ze mniej wiecej
od pierwszego C¢wieréwiecza XIX wieku, <. od
czasu, kiedy na skutek wielkiego nagromadzenia
kapitatéw, powstania i szybkiego rozwoju nowych
Srodkow i drég komunikacyjnych, morganizacji
wielkiego przemystu, powstat wielki handel mie-
'dzyinarodowy, kapitalistyczna wzigl. wasko-eko-
nomiczna forma podchodzenia do wszelkich za-
gadrden gospodarczych wszechwiadnie i jiedno-
stronnie zapanowata na méwiecie.,

Jez_eli przy tym weZmiemy pod uwage, ze w
czasach przedkapitalistycznych zasoby drewna
Swiata, pomimoe wzrostu ludnosci, ciggle jeszcze
wystarczaty mdo pokrycia z nich zapotrzebowania
Swiata na drewno, stosowane ’gléwnie jako bu-
dulec, materiat porzadkowy, lub ‘opat, a mlasy, cho-
mcigz za rzadkimi wyjatkami, juz nie pierwotne|
czasem moze nawet zdewastowane, byty ciggle
jeszcze lasami naturalnymi, a wreszcie — ze ra-
cjonalline mgospodarstwo leSne gromadzg przy wy-
sokich kolejach rebnos$ci kapitaty w postaci za-
pasow drewna réznych klas wieku, — mo zrézu-
mierny, ze zastosowanie do lasu zasad gospodarz
ki czysto kapitalistycznej, musiato by¢ zgubnym



dla samego lasu i dla charakteru gospodarstwa
lesnego. Przypominam tutaj powiedzenie Wrby,
cytowanie' wyzej.

Zauwazono to najpierw w Niemczech, kraju,
w ktorym przy wysoko nadwczas pestawionem
gospodarstwie leSnym, powstata teoria ,,czystej
renty gruntowej" i "renlty leSnej* Pressler'a j in-
nych i gdzie najwczesniej zaczgto stosowac te
teorie w gospodarstwie leSnym.

Prawa i dogmaty ekonomiki, sg bardzo ztozone
i, jakkolwiek zmienne w czasie i przestrzeni i za-
lezne od modelu gospodarczego nie mogg by¢ ni-
gdy mcatkowicie pominiete, mchociazby z punktu
widzenia polityki finansowej, 'ogdlnej, czy indy-
widualnej, w formie zasady samowystarczalnosci,
tj. zrbwnowazenia budzetowego mdochodéw i roz-
chodéw na podstawie dochodowosci i hierarchii
potrzeb.

Gospodarstwo lesne, chociazby najbardziej ra-
cjonalne, mdtugofalowe, mochronne, zawsze byto nie
tylko samowystarczalne, ale dawato state i rowno-
mierne dochody, jakkolwiek, mniejsze od 2 do 4
razy od gospodarstwa rolnego, a na ogot bez oio-
réwnania mniejsze od dochodow przedsigbiorstw.
Nie znaczy to jednak, ze mozna i nalezy stoso-
wacé te same wymagania w stosunku do gosrjo-
darsliwa elesnegom, lak do przedsigbiorstwa, ktérym
ono nie jest i 'by¢ nie powinno.

Stosowanie do gospodarstwa lesnego zasad
czysto kanitailistycznych znalazto swoj wyraz w
nastepujacym:

1. wdazeniu do obnizania kolei mrebnosci. czyli
tzw. dekapitalizacji, albo w postaci placowej, e-
konpmicznej. zeby nie wiezlj¢ w lesie matouro-
centujacych sie stosunkowo mkionitatow w postaci
zapasow drewnam; alb? w posltaci doraznej potrze-
bv uzyskania kar-itatbw. potrzebnych badz na w-
golne cele calego gosoodarstwa spotecznego kra-
Ju. badz mia nadzwyczajne, a nie biezace, cele in-
westycyjhe samego gospodarstwa leSnego:

2. w dazeniu dio podniesienia dochodowosci
gospodarstwa lesSlnego przez wybo6r do zagospo-
darowania laséw tzw. gatunkéw gospodarczych, to
znaczy takich gatunkéw drzewiastych, ktéreby
w danych warunkach msiedliska i -przy wyborze «od-
powiedniegom systemu gospodarczego, dawaly jak
najpredzej i ;jak najwiecej masy drzewnej, a je-
dnoczesnie ze wzgledu na jakosS¢ mdrewna a osigm-
galne msortymenty,; mogty pokry¢ najpilniejsze ma-
sowe zapotrzebowanie rynku unia mdrewnom. Stad
sprowadzenie lasu w wigkszosci wypadkow do ty-
pu monotonnych drzewostanéw wzgl. kultur je-
dnogatunJkowych (monokultur), alboe co najwyzej
kilkpgatunkowych. Tak wiec, jozieli dla przykia-
du w-eZmiemy nasz kraj, to tma (podstawie prac u-
rzadzeniowych, sklad gatunkowy naszych laséw
przedstawia sie nastepujaco:

87,6% gatunkow iglastych, z cjgromng w tym
przewaga sosny pospolitej

12,4% gatunkéw lisciastych, a w tym:
deba i jesiona 3,9%

buka i grabu 3,7%
'olszy 2.6%
brzozy 18%

Tymczasem np., wedtug badan toponomastycz-
nych ks. Kozierowskiego w Wielkopolsce, w ktérej
na mogromnych obszarach gatunkiem panujacym
jest mgtownie sosna, oraz wedtug badan nad histo-
r.ig Hasow metodg makroskopowg nad szczatkami
drewna i mikroskopowag enad pytkami, jakkolwiek
dw.e eostatnie metody” wzbudzajg pewne zastrze-
zenig ze wzgledu na pominiecie roznej trwatosci
w eczasie i szczatkdw roslinnych i pytkow rozmai-
tych gatunkdéw, sktad naszych Jasow juz w cz'a-
sach historycznych byt o wfele bardziej urozmai-
eony. A gdziez sg lipy, klony, dzikie czieiresnie,
jabtonie,, grusze itpm. iitp., gatunki, ktére teraz spo-
tyka sie bardzom rzadko w mdomieszce pojedynczej?
A przewieZ nie tylko las pierwotny, ale nawet las
juz zmienfooy przez ingerencje cztowieka, ale
jeszcze maturalny, enie mbyt nigdy lasem jednoga-
tankowym, clem mieszanym. Sprawiedliwo$¢ kaze
zaznaczy¢, ze w duzym stopniu przyczyng tego
jest lodsuniecie lasu nam skutek potrzeb roAictwa
na ziemie gorsze,, albo nawet mizw. absolutnie le-
$ne, ubogie.

Podobnie dzieje sie na catym Swiecie w po-
staci gorgczkowego poszukiwania gatunkdéw tzw.
gospodarczych, albo ultragospodarczych, wzgl. ich
propagandy miedzynarodowej' Takim jest np. ro-
dzaj Populus spec." o b. szybkim wzroscie, jak-
kolwiek mato modporny na infekcje wszelkiegj: ro-
dziaju i silnie wyniszczajacy glebe. Na tym tle
zachodzg paradoksy tego rodzaju, ze Brazylia, ma-
jaca zgorg 2000 eendemicznych gatunkéw drze-
wiastych, wprowadza przy zalesianiu stanow
potudniowych, o najwiekszym nasileniu kc-
Jonizacji, eukaliptusy "australijskie, a jak ostat-
inio podajg, w delciiei rzeki Parany sadza ta same
Populus spec, Ostatnio Eukaliptusy wprowadza-
ne sg juz nawet w potudniowej Europie. Podobnie
dzieje sie w St. Zjedn, A. P., majgcych okoto 400
gatunkoéw drzewiastych, a wprowadzajacych na-
szg Pinus silvestris, lub mgatunki japonskie. . Za-
poming sie przy tym, s mgatunki obcokrajowe,
wprowadzone w inne warunki $rodowiska, w minng
fizjocenoze i biocenoze, utrzymujg swoig linie
rozwojowg przez jedno — lub mdwa pokolenia
'dzieki dziataniu b'biindulkcj.i, a potem po diugim
procesie aklimatyzacji tworzg enowe eodmiany, ra-
sy, lub mutacje.

3) w mdazeniu mdc mozliwego obnizenia kosztéw
prowadzenia gospodarstwa, ktore to mobnizenie po-
za kosztami administracyjnymi i tzw. og6Inymi, mtek
podatki mitp, przewaznie nie dajgcymi sie zmniej-
szy¢, albo nawet wzrastajagcymi, sprowadza sie
ostatecznie zwykle do mobnizenia kosztow wiasci-
wych ,albo tzw. gospodarczych. W tym zakresie
wynikiem dazenia mde obnizenia kosztow gospo-
mdarczych byto i jest wprowadzienie niemal tako
zasady, 'odnowienia sztucznego, w postaci upraw-
sztucznych z nasienia, uzyskiwanego przygodnie,
malbo masowo, albo nawet kupnych, przewaznie
jedInogatunkowych, zamiast odnowienia natural-
nego, ktére wymaga dtugiego okresu odnowienia,
trwajacego do kilkunastu lat, a przy tym trudniej-
'szego. Stad te monotonne, jednogatunkowe lasy,
malbo monotypy, przewaznie iglaste, mbez podszy-
tow,, m ubogim jednostajnym runie, podobne ra-
mizej do zwartych mszeregbéw zotnierzy, jak do lasu



naturalnego. W konsekwencji dgzenia do jak naj-
wiekszego podniesienia dochodowosci gospodar-
stwa leSnego w najkrotszym czasie i do mozliwie
najwigekszego obnizenia kosztow zagospodarowa-
nia lasow, lasy zagospodarowane na catym swie-
cie przestajg by¢ juz nie tylkom lasami naturalnyml

ale w ogole mlasami, fitocenozami, stajac sie stop_

niowo plantacjami ‘drzew Iesnych mogacych w
najkrotszym czasie dac¢ cztowiekowi jak najwiek-
szg iloSC mdrewna, gatunkow i sortymentow naj-
bardziej potrzebnych dla zaspokojenia rynku i dla
zlagodzenla kryzysu drzewnego;. ~Charakter plarii
tacji, a nie filtocenozy, nie asocjacji roslinnej naj-
wyzszego typu, podkre$la mcoraz bardziej zindywi-
dualizowane podejsScie przy zabiegach pielegna-
cyjnych nie do catego drzewostanu, a do drzew
po;edynczych w formie podkr.asywaaiia ich, lub
ogtawiania 'stosowanego czesto w Anglii, do debow
dla_otrzymania mmateriatu fornierowego itp.

Zapomina sie przy tym, ze populacje jednoga-
tunkowe, szczegolnie na siedliskach ubogich la-
lwom dajg mutacje, ktére moga miec cechy do-dat-
Inie, lub ujemne, czesmej jednak te moetatéa. Za-
poming sie przy tym o tym, ze ew ten sposéb ziai-
gospodarowanie lasy sa daleko mniej odporne na
masowe inwazje szkodnikow wszelkiego typu jak
to wykaza+ prof. Nunberg, dzielgc powierzchnie
Polski w jejvgranicach na 3 strefy uszkodzen
przez masowe wystgpienia sOwki chojnowki itp.
I innych szkodnikéw, przy czym dewastacja
zwiekszata sie od wschodu na zach6d w miare wy _
stepowania w wiegkszej ilosci jedinogatunkowych
drzewostanoéw. Porownanie do plantacji mliasow w
ten sposdb zagospodarowanych pod znakiem naj-
W|ekszej dochodowosci przyszto mi juz dawtno na
'mys$l przy zwiedzaniu w roznych krajach i po-
réwnaniu laséw pierwotnych, laséw catkiem na-
turatnych, lasow zagospodarowanych i plantacji
drzew przemystowych, wysutych z lasu, jak plams-
tacje drzew chinowych, kauczukowych itp. Oka-
zuje sie jednak, ze porownanie to powstato i nie-
zaleznie ode mnie, gdyz jak to opisuje V. Diete-
rich w ciekawej pracy pt. "Entwicklungslinien der
Forstwirtschaft und Forstwissenschaft”, zwiedza-
jac po 30 latach rewir lesny, w ktc')rym byt prak-
tykantem czy adiunktem, a gdzie byto duzo lasu
mieszanego lisciastego, gdzie byty buki, deby itd.,
zastat juz prawie wylgcznie sztuczne drzewostany
Swierkowe, ktére nazywa ,,Fichtenplantagen”.

Musze przy tym podkres$li¢ z przyjemnoscia,
ze w tym jednokierunkowym rozwoju gospodar-
stwa leSnego nie ma winy lesnikow, gdyz wiek-
szo$¢ ich oddawna rozumiata potrzebe wiasciwe-
go zagospodarowania laséw, czego dowodem jest
istnienie rozmaitych systemow gospodarstwa o-
raz opracowanie rozmaitych metod uzytkowanie
i naturalnego odnowienia lasu w celu zachowania
jego ciagtosci i trwatosci, jako lasu, a nie plan-
tacji; metod, wymagajacych zreszta niejednokrot-
nie sprawdzenia w wiekszej skali i w rozmaitych
warunkach bioekologicznych.

Na podstawie wszystkich powyzszych rozwa-
zan pozwalam sobie wyrazi¢ opinie, zawsze tylko
w formie zagadnienia, ze wspdtczesne gospodar-
stwo lesne przyzywa na catym Swiecie ciezki kry-
zys, na ktérego istnienie wskazuja nastepujace
symptomy:

1. wspbtczesne gospodarstwom lesna znajduje
si¢ w idhiwili obecnej w .stanie rownowagi chwiej-
mej, mianowiciem przedstawia forme posrednlq
mligdzy gospodarstwem, a przed3|elb|0rstW|em or-
-ganlzaqe, ktorg majwiasciwiej moznaby nazwaé
'mianem krypjtoekspioataclji !lasu, badz iloSciowej,
badZ jakoSciowej;

2. una wyjatkiem bardzo rzadklch partii lasu
pierwotnego, lub przynajmniej :naturalnego zacho-
wanych w parkach narodowych, lub rezerwatach,
lasy obecnie, jako przedmiot gospodarstwa ledne-
go, w wiekszosci wypadkdéw przestajg zachowy-
waé zasadnicze cechy lasu naturalnego, albo juz
sg, albo majg tendencje do stawania sie¢ coraz
bardziej: plantacjami drzew lesnych, majagcymi ce-
le wylacznie przemystowe, a mianowicie wypro-
bukowanie w :najkrotszym czasie i jak najmniej-
szym kosztem drewina w jak najwiekszej ilosci
i takiej jakosci, aby pokry¢ biezace, masowe za-
potrzebowanie rynku krajowego, tulb Swiatowego,
z zupelnym pominieciem tydh wszystkich korzy-
$di poza gspodarczych, ailbo nadrzednych, albo u-
zyteczno$ci publicznej,, ktore las naturalny przy-
mnosi cztowiekowi.

Zewnetrznymi iniejiako, ale bardaom charaktery-
stycznymi i groznymi, symptomami kryzysu
wspobtczesnego gospodarstwa lesnego, nie tylko
naszego, ale ogolno - Swiatowego, byty przede
wszystkim istniejgce juz przed ostatnig wojng
tam i sam, gtownie w krajach «© nadmiernie roz-
*winietym eksporcie drewna, préby wylgczenia
lasow panstwowych z ogdtnelji administracji kraju
i ujecia ich w ramy przedsiebiorstwa. Poza tym
'state mieszanie dwu przeciwstawnych poje¢ za-
sadniczych, w formie stosowania synonimow
,Uzytkowanie Lasu" i ,,Eksploatacja Lasu" jako
synoniméw. Wreszcie, coraz czesciej spotykane
zastepowanie starych dobrych nazw ,,Uzytkowa-
nie Lasu" przez ,,Technologia Le$na", a ,,Hodowla
Lasu" przez ,,Produkcja Drzewna", lub ,,Produk-
cja Drewna".

Zakonczenie:

Przedstawiajagc w referacie opini¢ mojg, ze
*wspétczesne gospodarstwo lesne znajduje sie o-
becnie w okresie krytycznym, od rozwigzania kto-
'rego zalezy przyszty mcharakter, a molzie nawet byt
gospodarstwa lesnego i jego przedmlotu tji lasu,
jako takich, ujatem to w forme nie tezy, n zagad-
mnienia, co wyraznie zaznaczytem w tytule A to
dlatego iz przewiduje, ze istnie¢ moze', opinia, ze
wspoiczesne gospodarstwo lesne w ogole nie prze-
‘zywa zadnego Kryzysu, a zle obecny stan lasu i
gospodarstwa leSnego Jest ich normalnym stadium
rozwojowym.  Stadium, jakie w rozmaitych po-
staciacih przezywaja w czasie w&zyst zjawiska na
$wietle w drodze ewolucji. Mianowicie, ujmujac
w skrécie historie lasu i stosunku do niego czto-
swieka w czasie, mozna zauwazy¢ miedzy minnymi,
nze las, jako formacja roslinna, jako nie tylko fiito-
cenoza, ale i biocenc-za, jako asocjacja roslin nalj-
WyZzszego typu, przy jego ogromnym bogactwie
form roslinnych 1 zwierzecych, dat !poczatek cate-
mu szeregowi mgospodarstw i :przedsiebiorstw roz.-
maitego typu, nic w kofncowym stadium z lasem
i gospodarstwem leSnym, poza pochodzeniem, nie
majacych wspoblnego.



Tak np. z lasu wyszty — sadownictwo hodo-
wla zwierzat futerkowych itp. Ponadto plantacje
catego szeregu roslin drzewiastych dla celéw prze,
mys$lowych, wzgl. handlowych, jak plantacje
drzew kauczukowych, chinowych, morwowych,
mdeba korkowego, drzew gumodajnych itp itp. Nie
m53 to juz ani fito, — ani biocenozy, ani easocjacje
rodlinne, a jest to przemystwa produkcja pewne-
go surowca w postaci masowej hodowli i indywi-
dualnego pielegnowania pewnych roslin przemy-
sitowych. 'Sato wiec przedsiebiorstwa. By¢ wiec
moze, ze i wspotczesne gospodarstwo le$ne znaj-
duje sie ewolucyjnie w stadium przeobrazania w
plantacje drzew tzw. lesnych, (fi. pochodzacych
z lasu, tzne w przedsiebiorstwo, majace na cellu
wyprodukowanie w jak najkrétszym czasie jak
najwiekszej ilosci drewna, majacego jak naiwiek-
szy popyt na rynku, jak najminalejszym kosztem
w mcelu otrzymaniam jak .najwiekszego dochodu.

Rowstaje tylko zasadnicze pytanie ,czy i w ja-
kim stopniu te plantcje drzew lesnych albo wy-
(tworniedrewna, beda wstanie wypetnic mte wszyst-
kie zadania, jakie spetnia las, badZ pierwotny,
badZ jeszcze naturalny, w zakresie korzysSci mnad-
rzednych, albo publicznych, albo mochronnych, w
gospodarstwie spotecznym w najszerszym i naj-
lepszym znaczeniu tego pojecia. To znaczy, czy
bedg mone mmialy ten dodatni wplyw na ksztattu-

wanie sie klimatu i stosunkéw wodnych Swiata,
na obronno$¢ kraju i na jego zdrowotnos$¢, oraz
na ksztattowanie sie psychiki ludzkiej. Nalezy
tu rowniez zasadnicze pytanie, jaka bedzie war-
tos¢ techniczna wyprodukowanego w ten sposob
drewna.

Zagadnienie kryzysu wspotczesinggo gospodar-
stwa lesnego- jest bardzie' trudne i duze, tym bar-
dziej ze tac'zy sie ono u zagadnieniem Swiatowe-
go kryzysu mdrzewnegc  Ale ujmowane nawet w
skali samego tylko go$podarstw-a lesnego, a wiec,
mowigc najogolniej z punktu widzenia potrzeby
unaturalnienia lasu, jest ono trudne pod wzgle-
dem bioekologicznym, ekonomicznym i organiza-
cyjlnym, przy réwnoczesnej konlscznosci uwzgled-
iniania podstawowych czynnikéw planowania tj.
czasu i przestrzeni. Dlatego, jako catps¢, zagad-
mienie to mozna rozwigza¢ tylko na drodzem grunm-
townegoi wszechstronnego opracowania,, mianowh
cle w formie wspotpracy lesnikdw, przyrodnikow,,
ekonomistow i technikéw (oszczedno$¢ w stoso-
waniu drewna, materiaty zastepcze, zuzyftkiowa-
nie modpadow mwyrobki i obrébki drewna, normali-
zacja itp.)!.  Wierze, lze zorganizowane lesnictwo
polskie zagadnienie to podejmie i, jezeli go nawet
nie rozwigze w ecatosci, to walnie przyczyni sie
do jego rozwigzania, na pozytek nie tylko kraju,
ale catej ludzkosci ktorej nasz nardd jest czescia.

Prezydium Zjazdu Absolwentéw Le$nictwa U. P. w Auli Uniwersyteckiej.
Po lewej: Prof. inz. Rafalski wygtasza swoje przemoéwienie.



Sprawozdanie z pierwszego powojennego Zjazdu Absolwentow
Lesnictwa Uniwersytetu Poznanskiego

(Dokonczenie ze strony 2 giej)

Po przerwie obiadowej odbyly sie o godz. 15
obrady Komisji Organizacyinej Absolwentow Le-
$nictwa na Sotaczu w Collegium Cieszkowskich,
trwajace do godz. 18. Uczestnicy Zjazdu nato
miast wystuchali o godz. 17-tej wykladu Dr. Lo
puskiego, ktéry z ramienia Polskiego Naukowego
Towarzystwa Lesnego méwit na temat "Rola wrzo-
sowisik w naturalnym odnowieniu borow*

O godz. 18%j zebrali sie absolwenci i liczni go-
Scie na odstoniecie pomnika $p. Prof. Rivoli‘ego.
Pierwotny pomnik zniszczony zostat przez oku-
panta. Odbudowano go wspoélnym wysitkiem pro-
fesoréw i studentow le$nictwa U. P., przyczyni
plakiete wykonat ten sam artysta p. Zok na pod-
stawie zachowanych fotografii. Dla odtworzenia
uroczystosci przy pierwotnym odstonieciu pom-
nika w r. 1935, gdzie wygtosili okoliczno$ciowe
przeméwienia Owczesny Dziekan Prof. Dr K,
Stecki i déwczesny prezes absolwentow Inz. Woj-
towicz, przemowit réwniez obecnie kolega nadle’
$niezy Inz. W. Wojtowicz, a nastepnie Prof. Dr
Stecki, obrazujgc zywo sylwetke zastuzonego prof.
lesnictwa Jozefa Rivoli‘ego. Dalsze przemowie-
nia przy odstonieciu pomnika wygtosili: Dyr. De-
parlamentu Dr Jarosz i Dziekan Wydzm Roi.-Le$n.
Prof. Dr Suchecki. Przemdéwienia te ze wzgledu
na gteboka tres¢ ujmujaca za serca oraz ~prze-
piekna uroczysto$¢ ponownego odstoniecia dru-
giego, prawie identycznego pomnika wywarty
gtebokie wrazenie na bylych uczniach $wietlanej
pamieci Prof. Rivoli'ego jako tez na wszystkich
obecnych. Doniostg te uroczysto$¢ zakoriczono
odspiewaniem Roty.

O gdz. 20-tej zebrali sie uczestnicy na kolacji
kolezenskiej w restauracji "Belweder”, gdzie w
wesotym i kolezenskim nastroju wystuchano licz-
nych przemoéwien.

W drugim dniu Zjazdu o godz. 107tej nastgpito
wyswietlenie filmu dokumentarnego kol. Dr Jaro-
sza Stefana pt. "Wyprawa na wyspe Kosciuszki",
w kinie Battyk. Film wraz z prelekcjg autora byt
ucztg duchowg dla uczestnikdw Zjazdu. Nastep-
nie o godz. 12%j odbyto sie tamze plenarne ze-
branie uczestnikéw Zjazdu.

Zebranie otworzyt przewodniczacy Zjazdu Inz.
Obrebski — pierwszy prezes Kota Lesnikow i u-
dzielit glosu referentowi Komitetu Organizacyj-
nego Zjazdu doc. dr Molendzie, ktory po zaznajo-
mieniu zebranych z wynikami obrad Komisji Or-
ganizacyjnej Sekcji Absolwentéow Le$nicwa U, P.
przy Kole Les$nikéw, odczytat projekt regutami-
nu tejze Sekcji, ktory przyjety zostat bez popra-
uek. Na wniosek Komisji Organizacyjnej Sek-
cji Absolwentéw wybrano nastepujacych absolr
wentéwjdo wihadz Sekcji:

*) Tre$¢ regulaminu podano oddzielnie na ttr. 32.

Kierownictwo Sekcji

Delegaci: Dr Linke Antoni, Dr Kielczewski
Bohdan, Inspe Inz. Piasek Franciszek.

Zastepcy delegatéw: Dr Koscielny Stanistaw,
Insp. Inz. Turolski Jerzy, Inz. Manka Karol.

Sad Kolezenski: V-dyr. Inz. Cysewski Alojzy,
Insp, Inz. Solecki Ediward, Insp. Inz. Obrebski
Stanistaw, Doc, Dr Stryla Stanistaw, Doc. Dr Mo-
lenda Tadeusz, Asyst. Inz. Mach Jan.

Po wyjasnieniu udzielonym przez dotychcza-
sowego redaktora "Przegladu Le$niczego“ dra
Linkego, Zjazd uchwala konieczno$¢ utrzymania
czasopisma "Przeglad Lesniczy" i zleca kierowni-
ctwu Sekcji dotozenie wszelkich staran dla posta-
wienia wydawnictwa na realnych podstawach fi"
nansowych. Rownocze$nie wszyscy cztonkowie
Sekcji Absolwentow Le$nictwa U. P. zobowaizujg
sie do prenumeraty "Przegladu’ Leéniczego" oraz
deklarujg jednorazowo po 400 zt na fundusz wy-
dawniczy.

Pom dhuzszej dyskusji uchwalono, ze sktadka
miesieczna cztonkdéw Sekcji Absolw. wynosi 100
zt, z tym ze 50 zt przeznaczone jest na fundusz
stypendialny dla studentow, cztonkow Kota Lesni’
kow. Skiadki ptacone sg w 2 ratach, a mianowi-
cie: | rata — 1 stycznia, ll-ga — 1 lipca.

W zwiazku z prenumeratg "Przegladu Lesni-
czego" postanowiono, ze na terenie kazdej D. L.
P. zostanie powotany przedstawiciel, ktory ma
by¢ tacznkiiem miedzy cztonkami Sekcji Absolw.
Le$n. U. P, oraz, Kotem Le$nikéw U, P.

Na przedstawicieli wybrano; dla terenu Mini-
sterstwa Rolnictwa — Inz. Korzeniowski; dla D.
L. P. Warszawa — Inz. Swiader; dla D. L. P. Ra-
dom — Inz. Adamowicz; dla D. L. P. Wroctaw
— Inz. Bilczynski; dla D. L. P. Lublin — Inz, Mac-
kiewiaz; dla D. L. P. Gorzéw — Inz. Wyrzykow-
ski; dla D. L. P. Baltycka — Inz. Pietkiewicz;
dla D. L. P. £6dZ — Inz. Macichowski; dla D. L.
P. Gdansk — Inz. Brejbisz; dla D. L. P. Bytom —
Inz. Bark; dla D. L. P, Poznah — Inz. Obrebski;
dla D. L. P. Rzeszow — Inz. Rodzinski; dla D. L.
P. Krakéw — Inz. Kowalski; dla D. L. P. Olsztyn
Inz, Misiurowicz; dla D. L. P. Torun — Inz. Wy-
sinski; dla D. L. P. Biatystok — Inz. Pawtowicz;
dla D. L. P. Lignica — Inz. Adamczyk; dla Insty-
tutu Badawcz. Lesn. — Profe Dr Wioczewski; dla
"Pagedu” — Inz. Jedrysik.

Na !zakonczenie Zjazdu uchwalono wysta¢ de-
pesze holdownicze:

"Do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,
Warszawa.

Absolwenci Lesnictwa Uniwersytetu Poznan”
skiego zebrani na Pierwszym Powojennym Zjez-
dzie w Poznaniu przesylaja Panu Prezydentowi,
Pierwszemu Wiodarzowi Odrodzonej, Demokra-
tycznej Polski Ludowej wyrazy hotdu i czci wraz
z przyrzeczeniem owocnej i wydajnej pracy dla
lesnictwa polskiego."”



2) "Do Pana Ministra Lesnictwa w Warszawie.
Zebrani na Pierwszym Powojennym Zjezdzie w
Poznaniu Absolwenci Lesnictwa U. P. majg zasz-
czyt przesta¢ Panu Ministrowi wyrazy giebokiego
uznania za wybitng prace dla dobra lasow i lesni-
ctwa polskiego i przyrzekajg nadal, z catym po-
Swieceniem odda¢ sie pracy nad 'odbudows go-
spodarstwa leSnego i rozwojem nauk lesnych."

3) "Do Pana Ministra O$wiaty, Warszawa.
Absolwenci Les$nictwa Uniwersytetu Poznanskie-
go zebrani na Pierwszym Powojennym swoim Zjez-
dzie, w murach swej starej "Alma Mater" prze-

sytajg Panu Ministrowi serdeczne podziekowanie
za wydatne wysitki nad rozwojem nauk lesnych
w Polsce."”

Oficjalnego zamkniecia Zjazdu dokonat Prze-
wodniczacy Zjazdu Inz. Obrebski, dziekujac
wszystkim kolegom za licuny udziat w obradach,
gdyz na Zjazd zjechalo sie okoto 300 kolegéw
i prosit 0 utrzymanie jak najserdeczniejszej i Scii-
siej wiezi kolezenskiej. Przed rozejsciem sie ko-
legbw absolwentéw odsSpiewano hymn lesnikéw
»hej, hej do kniej".

Pomnik ku czci proi. dr h. c¢. Jozeia Rivoli'ego na Dzie.

dzincu Uniwersyteckim na Sotaczu.

Odstoniecia dokonat

dziekan proi. dr K. Suchecki (po prawej)

Przemoéwienie Delegata Ministra Lesnictwa
Dyr. Dep. Dr. Stefana Jarosza podczas otwarcia Zjazdu Absolwentow

W mrocznych latach okupacji hitlerowskiej,
wsrdd jekow katowanych braci, wsréd toskotow
burzonych osiedli, spoteczenstwo polskie styszato
jakoby cichg skarge gingcych naszych lasow.

Lesnikow polskich — i tu na polskiej ziemi i
tam na szerokich szlakach Swiata — tgczyta troska
0 stan naszych laséw. Oni bowiem najlepiej zda-
wali sobie sprawe z kataklizméw, jakie w przy-
sztosci moze wywotaé dewastacja lasow |1 ich
przede wszystkim przerazata mysl o katastrofal-
nych skutkach, jakie moze wywota¢ obrabowanie
Polski z olbrzymich ilosci drewna. Les$nicy poi-
scy jedng tylko zyli myslg i jedyne mieli tylko
pragnienie. To to, by jaknajszybciej stangC do
pracy nad ratowaniem laséw i odbudows polskie-
go gospodarstwa le$nego.

Czwarty rok juz mija od koszmarnych dni oku-
pacyjnych. Czwarty rok juz lesnicy polscy petnig
stuzbe w odrodzonym gospodarstwie leSnym.
Jedni wrocili na dawne swoje placéwki, inni stali
sie pionierami nowej rzeczywistosci polskiej.
A wszyscy jednako walczac z trudnoSciami okre-
su powojennego, z trudno$ciami komunikacyjnymi
i brakiem robotnikéw, czesto wysunieci na najm
bardziej eksponowane placéwki, czesto samotni
wsrdd pustkowi grozacych niebezpieczenstw.

Do stuzby tej wezwato ich nie co innego, ale
poczucie obowigzku, cheé ratowania naszych la-
sow ocalatych z pozogi wojennej, pragnienie jak-
najracjonalniejszego zagospodarowania ich, by

mogty dostarczy¢ jakzez bardzo potrzebnego do
odbudowy Kkraju, cennego surowca, jakim jest
drewno.

Ostatnia wojna przetrzebita bezlitosnie rodzine
polskich lesnikdw. Wielu z nich brakuje posrod
nas i do nich mkng nasze serdeczne wspomnienia.

Rados$¢ jednak ogarnia nasze dusze, ze mimo
okropnos$ci wojennych tak liczna gromada le$ni-
kow ocalata i przybyta na dzisiejszg uroczystos¢.
Kiedy ogladamy wsréd nas czcigodne postacie
naszych profesoréw, kiedy patrzymy na liczne
rzesze mtodszych naszych kolegéw, znikajg z rze-
czywistosci dziesiagtki lat dzielace nas od tawy
szkolnej. W miejscu siwych czupryn zjawiajg sie
miodziencze twarze, w miejsce powaznych posta-
ci zjawiajg sie szeregi peinych zapatu I entuzjaz-
mu miodych lesnikow.

W imieniu Ob. Ministra Le$nictwa, ktéry bar-
dzo zatowal, ze wskutek choroby nie moze by¢
obecny na dzisiejszej uroczystosci, pragne ztozy¢
serdeczne pozdrowienia zarowno Panom Profeso
rom, jak i wychowankom le$nictwa Almae Mater
Posnaniensis. Oby obudzita sie na nowo wigzZ
kolezenska, ktorej nie zagtuszy ani czas ani prze-
strzen. Oby obudzone wspomnienia z tawy szkol-
nej mimo trosk codziennych i przezytych lat obu-
dzity zapat i entuzjazm do pracy. Niechaj dzi-
siejsza uroczysto$¢ wywota wsrdd polskich les-
nikow te sity tworcze, ktére wymagajg nowe i
wielkie obowiagzki, jakie stojg przed polskim les-
nictwem dla rozwoju i dobra Polski Ludowej.



Przemowienie nadleSniczego inzyniera Wojciecha Wojtowicza
wygtoszone dnia 28. 5, 1948 z okazji odstoniecia pomnika prof. Rivoli'ego

Magnificencjo, Panie Dziekanie!
Panowie Profesorowie,

Wielce Szanowni Goscie

i Wy Kochani Koledzy!

Doktadnie trzynascie lat temu, bo w maju 1935
roku miatem zaszczyt przemawiac z okazji takiej
samej uroczystosci, jak dzisiaj, tj. z okazji odstom
niecia pomnika ku czci $. p. J6zefa Rivoli'ego, pro
fesona Uniwersytetu Poznanskiego i doktora hom
noris causa, tejze Uczelni.

Skromny pomnik postawiony przed 13-tu laty,
staraniem lesnej miodziezy akademickiej i Unim
wersytetu Poznanskiego, byt dowodem nietylko
uznania, wdziecznosci i czci dla pamieci profe-
sora Rivoli'ego, lecz rownocze$nie miat by¢ dro-
gowskazem dla catych pokolen miodziezy studiu-
jacej lesnictwo, jak nalezy zy¢ i pracowac dla la-
sow polskich. Ponadto pomnik ten byt dowodem,
ze Stowianie czuwajg na swych zachodnich ru-
b:ezach i ze za zadng cene nie dadzg sie dalej zep-
chna¢ na wschod.

| coz sie stato? Przyszta wojna. Gad krzyzac-
ko-hitlerowski w nienawisci do wszystkiego, co
polskie i stowianskie, postanowit zniszczy¢ kulm
ture polska.

Ofiarg jego padty nietylko szkotly, uczelnie |
uniwersytety polskie, lecz wszystko, co byto na-
wet symbolem i oznakg tej kultury. Miedzy wie-
loma tysigcami innych, zburzono réwniez | pom-
nik naszego profesora Rivoli‘ego.

Barbarzynstwo jednak nie moze nigdy zatry-
umfowac nad kulturg i dlatego, niemcy hitlerow-
skie musiaty pas¢ w tej wojire i padty poto, by na

Swiecie moégt wreszcie zapanowac pokoéj, by na
Swiecie mogta wreszcie zatryumfowac idea spra-
wiedliwosci i réwnosci spotecznej.

Na inauguracji naszego Zjazdu styszeliSmy
smutny bilans ostatniej wojny. Oto wsréd ponad
sze$cdziesieciu niezyjacych wychowankéw les-
nictwa U. P. wielka ich cze$¢ to koledzy, ktorzy
z bronia w reku padli w obronie ojczyzny, lub
zgineli w faszystowskich obozach koncentracyj-
nych. Dla nich prof. Rivoli byt wzorem nietylko
jak nalezy zy¢ i pracowac dla Polski, lecz i jak
nalezy za Nig gina¢.

To tez stusznem byto, ze Zarzad Kota Les$nikow
Studentéw Uniwersytetu Poznanskiego podjat ini-
cjatywe odbudowania pomnika prof. Rivolf'ego.

Dzi§ przemawiajgc jako ostatni prezes przed
wojennego Zwigzku Les$nikéw Absolwentow Uni-
wersytetu Poznanskiego, a wiec jako przedsta-
wiciel wszystkich wychowankdéw lesnictwa Uniw.
Poznanskiego i jako jeden z ucznidéw prof. Rivoe
li'ego, niech mi wolno bedzie wyrazi¢ gteboki
hotd i cze$¢ wielkim zastugom naszego profesora
i wychowawcy.

Niech mi wolno bedzie stwierdzi¢, ze wszyscy
leSnicy wychowankowie Uniw. Poznanskiego sta-
neli gromadnie do odbudowy zdewastowanych
przez wojne lasow polskich.

Niech mi wreszcie bedzie wolno zapewnic
Rzad .Demokratycznej Polski Ludowej i nasze na-
czelne whadze lesne, ze w tej pracy nie zbraknie
nikogo z nas, ze zniszczone przez wroga i wojne
lasy polskie odbudujemy i przebudujemy, a to
wszystko zrobimy dla dobra i chwaty wielkiej,
szczesliwej i niepodlegtej Odrodzonej Polski,

Przemowienie prof. dr Konstantego Steckiego'
podczas odstoniecia pomnika prof. J6zefa Rivoli‘ego na Sotaczu w dniu. 28. V. 1948 r.

Przetomowe okresy w historii narodéw maja
te wiasciwos$¢, ze pojawiajg sie w ich czasach nie.
pospolite i wybitne jednostki, prowadzace nardd
po nowych drogach i ku nowej przysztosci,

W takich niezmiernie doniostych historycznych
czasach, na przetomie XIX i XX w., w okresie
przed i po I-szej wojnie Swiatowej zyt i dziatat
na niwie leSnictwa polskiego zatozyciel sekcji
lesnej wydziatu Rolniczo-leSnego Uniwersytetu Po
znanskiego, prof. Jozef Rivoli, | istotnie byta to
posta¢ niezwykia.

Rozpoczat swag prace zawodowag w 1858 r., w
okresie najciezszej, niewoli pruskiej. Wtedy to
mozna $miato powiedzie¢, ze le$nictwa polskiego
w ogoéle nie bylo. Byly lasy, moze nawet tych
lasow byto wiecej niz obecnie, cieto i wycinano
te lasy, sprzedawano drzewo, ale o jakiej$ pla-
nowej gospodarce lesnej, o racjonalnej hodowli
laséw, o Swiadomej swego celu mysli lesnej w
ogo6le mowy wtedy nie byto. Wiecej, nie byto na-
wet w ogole leSnikbw w tym znaczeniu, jak to
dzi$ rozumiemy. Les$nikami byty przypadkowo
zajmujgce sie cieciem lasu i handlem drzewa

jednostki, ani wyksztatceniem, ani stanowiskiem
spotecznym, ani Swiadomoscig celu swej pracy
nie zastugujace na miano le$nika. Czasem byt to
rolnik wiasciciel ziemski, czasem w wiekszych
prywatnych lasach wysuniety przez niego ekonom
czy pierwszy lepszy pisarz kancelaryjny, czasem,
lokaj czym totumfacki rzadca, nie posiadajgcy ani
uznania, ani postuchu, ani szacunku w spoteczen-
stwie,

A w lasach panstwowych nie lepiej sie dziato.
Czasy to byly 3-ech zabordéw: niemieckiego, care
skiego rosyjskiego i austriackiego. To tez gospo-
darowali w tych lasach metodami obcymi i dla
celow obcych lesnicy niemieccy, rosyjscy, au-
striaccy, ale nie polscy. Oto w potowie ubiegte-
go stulecia w Galicji np. rzad austriacki sprzeda-
wat las i drzewo kazdemu, kto sie po nie zgtosit.
W ciggu pierwszych 70 lat ub. wieku sprzedano
w ten sposéb przeszto 1,5 miliona morgow lasu i to
po niestychanie niskich cenach, utatwiajgc kupno
I sphate przewaznie spekulantom obcego pocho-
dzeriia, Cieto wiec i niszczono lasy w sposob
dewastacyjny. W Krélestwie, zwiaszcza po pow-



..staniu 1863 roku, gospodarka lasami byfa optaka-
na. W zaborze pruskim spekulanci niemieccy nisz-
czyli lasy i wywozili do Gdanska, Szczecina i
Hamburga niezliczone zapasy drewna, o ktorych
nikt nie miat w kraju nalezytego wyobrazenia.

| oto niepospolitej zastudze i wielkim talentom
nielicznych jednostek takich jak Rivoli, zawdzie-
czarny to, ze rozpoczety one walke z tym impasem,
w jakim pograzone byto lesnictwo polskie. Dzigki
inicjatywie tych ludzi i miedzy innymi prof, Rivo.
li'ego dnia 19. XII, 1866 r. powstaje w Poznaniu
pierwsze w Poznanskim zrzeszenie leSnikéw poi-
skich jako Wydziat LeSny Centralnego Tow, Go-
spodarczego, skupiajgce Kkilkunastu czynnych i
czotowych lesnikow Poznanskiego. W skiad jego
wchodzi od pierwszych dni prof. Rivoli, a gdy w
pare miesiecy po zawigzaniu Wydzialu umiera
pierwszy jego prezes Hipolit Trapczynski, obej-
muje prof. Rivoli kierowniczg role prezesa, ktorg
sprawuje przez 50 lat az do I-ej wojny Swiatowe;j.

Zawigzanie owego pierwszego zrzeszenia lesm
nikobw polskich musimy uwaza¢ za moment przem
tomowy w dziejach le$nictwa polskiego. Wydziat,
a od r. 1908 samodzielne Towarzystwo i jego
cztonkowie, organizujgc prace w lesie, dzielg sie
swymi spostrzezeniami i do$wiadczeniami na ze-
bramach Wydziatu, w licznych referatach, publi-
kuja szereg artykutdw z dziedziny lesnictwa w
Ziemianinie, w Encyklopedii Rolniczej, w Sprae
wozdaniach Komisji Fizjogr., w Gazecie Rolniczej,
Tygodniku Rolniczym, Sylwanie Lwowskim itp.
Zaktadajg 1-sze w Polsce czasopismo le$ne ,,Prze-
glad Lesniczy" w 1876 r., ktdrego pierwszym re-
daktorem jest Rivoli i przez pare lat wydaje je
wiasnym kosztem. Artykuty i prace ogtaszane
w ,,Przegladzie Le$niczym" rozbudzajg naukem les-
nictwa w Polsce, popularyzujg ja i'wpajajg w spo-
teczenstwo przeswiadczenie, ze do lasu podchom
dzi¢ nalezy nietylko z pitg i siekiera, ale takze z
umiejetnoscig i nauka; ze le$nik to nie spekulant
i handlarz drzewem, a ze winien to by¢ uczciwy,
wyksztatcony i Swiadomy swego celu hodowca
i administrator.

Przeglad obudzg zywe zainteresowanie lasem i
les$nictwem nie tylko w Poznanskim. Dociera do
Krolestwa, do Galicji, a nawet do odlegtych za-
katkow Litwy i Wolynia. Pod wplywem :zainte-
resowan naukowych le$nictwem, krzewionych
przez Przeglad, wiasciciele rozpoczynajg przeprom
wadza¢ lustracje lasow i sporzadza¢ racjonalne
plany gospodarki w lasach, gdzie dotychczas To-
nopol eksploatacyjny dzierzyli niepodzielnie
Niemcy i Czesi.

Juz na pierwszych stronicach Przegladu Lesri.
czytamy jasno sformutowany program pracy na-
ukowej lesnej; ,,Kraj nasz pod tylu wzgledami
rézniacy sie od sasiednich, tyle przedstawiajgcy
odrebnych wiasciwosci klimatycznych, ekono-
micznych, spotecznych z natury swojej nowetn
jest polem obserwacyjnym, nowga stacjg doSwiadmm
czalng, gdzie zasady nauki leSnej zupetnie nowym
winny sie podda¢ zastosowaniom i doprowadzic¢
do nowych odkry¢ i nowych wyobrazen".

Jak trudnem bylo zadanie, podjete w 6wczes-
nych warunkach naszego zycia politycznego przez
Przeglad Lesniczy i jego redaktora Rivoli‘ego, jak

wolno przetamac sie udaje inercje spoteczerstwa,
Swiadczy fakt, ze jeszcze 31 lat pozniej, tj, w 1907
roku inny wybitny dziatacz leSny na terenie Ga-
licji, prof, S. Sokotowski, na zjezdzie w Krakowie
ubolewa podobnie nad stanem nauki lesnej w
Polsce i wota tak: ,,My mamy w Galicji austriac-
kie, w Poznanskiem pruskie, w Krolestwie rosyj-
skie lesnictwo, ale polskiego nie mamy! Brak li-
teratury, brak terminologii, brak wyzszej szkoty,
stacji doswiadczalnej, brak spojni miedzy lesni-
kami. Jak diugo tego nie zdobedziemy, tak diugo
nie bedziemy mieli naszego le$nictwa".

Rivoli jako redaktor i calg swa dziatalnoScig
amat biernos¢ spoteczenstwa, byt pionierem, kto-
ry wytyczat leSnictwu polskiemu nowe drogi.
Pierwsze w Poznanskim w tym okresie dziejow
naszych wyktady z zakresu le$nictwa to wyktady

Przed odstonieciem pomnika prof. dr J. Rivoli‘ego przemawia
prof. U. P. dr K, Stecki

prof. Rivoli'ego: Encyklopedia lesnictwa dla roi
nikbw w szkole im. Haliny w Zabikowie pod Po-
znaniem w latach 1877 i 78, dopdki rzad niemiecki
liezadowolony z istnienia tego ogniska ksztatce-
aia miodziezy polskiej nie zamknat szkoty.

Poza dziataniem organizacyjnym, redaktorskim
i pedagogicznym Rivoli prowadzi badania i pra
,uje naukowo. Niektére jego pierwsze publika
cje wywotaty wielkie zainteresowanie. Taka jest
rozprawa ,, O wplywie lasu na temperature doi-
nych warstw powietrza", w ktérej ze wzgledu na
temat staje sie prekursorem badanh mikroklima
tycznych. Praca ta wydana byla w 1870 i 1872 r.
w jezyku polskim i niemieckim.

Aby w tak ciezkich warunkach naszego bytu
narodowego, pod naciskiem zelaznych rzadow
pruskich prowadzi¢ trudne dzieto budzenia w spo-
teczenstwie nowych idei, nowych zamitowan i
umiejetnosci, na to trzeba byto nie tylko zdawac
sobie sprawe z tych brakéw, jakie istniaty w na-
szym zyciu leSnym, ale na to trzeba byto posiadac
taka zelazng wole, charakter i wytrwatos¢, jakim
mi tylko wyjatkom ludzie sg obdarzeni. Ze prof.
Rivoli odznaczat sie tymi cechami, dowodzi tego
jego stosunek do prac, ktérych sie podejmowac.
Gdy po 1863 r. hr. Dziatynski musiat uciekaé przed
przesladowaniem niemcow za granice .i prof. Ri-
voli objat zarzad majatkami Kornickimi jako pleni-
potent i gdy w 1867 r. rzad portugalski uczynit mu
ponetng propozycje wziecia udzialu w duzej trwa-
jacej wyprawie naukowej do Zachodniej Afryki



na Cap Verde, Rivoli nie przyjmuje tej propozy-
cji,. aby pozosta¢ wiernym przyjetym na siebie
obowigzkom i trwa na placéwce Kornickiej az do
r 1876. W miedzyczasie odbywa szereg mniej-
szych wycieczek i podrézy naukowych. Pierwsze
wycieczki do Tatr i na Czarnohore, w 1872 r. do
poin. Norwegii, w 1873 do Portugalii, potem do
Wioch, Algieru i parokrotnie do Hiszpanii, kto-
rej przyrody byt Swietnym znawca. Publikuje
nawet w 1880 r. opis wyprawy na gore Sierra de
Estrella w wydawnictwie Petermanns Mitteilun-
gen, zyskujac stawe w catym Swiecie naukowym
i specjalne uznanie rzgdu portugalskiego oraz od-
znake krzyza komandorskiego De nossa Senhora
da Conceiczos. PdézZniejsze badania w zupetnosci
potwierdzity podziat zbiorowisk roslinnych, usta-
lony przez niego dla tych gor.

Konczy sie epoka dziejow, gdy rozpoczat Ri-
voli swa dziatalno$¢. Po Wojnie swiatowej, po tym
wstrzasie politycznym i krwawym wstepie do no-
wej epoki historii, gdy leSnictwo nasze musiato
by¢ na nowo skupione w jedng cato$¢, przeorga-
nizowane od podstaw i musiato wypracowac¢ no-
we- ogolnopolskie metody pracy i badan lesnych,
gdy w 1919 r. Uniwersytet Poznanski przystapit
do organizacji wyzszych studidéw rolniczych, wte-
dy to jak stwierdzajg protokoty Wydziatu, na pod-
stawie opinii prof. Rivoli'ego i referatu prof. Koe
zikowskiego ze Lwowa, uchwalono zorganizowac
studium lesne i utworzy¢ wobec tego Wydziat
Rolniczo-Lesny. Prof. Rivoli wchodzi w skiad
pierwszej Rady Woydzialu jako jeden z 7-miu
pierwszych profesorow. Choc jest juz w podesztym
wieku, liczy wtedy 80 lat, jest jednak peten prze-
dziwnych sit, posiada zadziwiajacg jasnoS¢ urny-
stu, staje d6 pracy pedagogicznej i wyktada dla
lesnikow hodowle \lasu i co podziwia¢ nalezy, z
niepospolitg jak na swe lata energig wydaje cen-
ng prace naukowsy: ,,Badania nad wpltywem Kii-
matu na wzrost niektérych drzew europejskich”,
w ktlrej pierwszy zwraca uwage na tzw. pas bez-
Swierkowy w Polsce. Praca ta, cenna dla zagad-
nien hodowli praktycznej, wywotata dtugg dys-
kusje naukowa, w ktorej brali udziat najwybit-
niejsi uczeni polscy, jak Szafer, Jedlinski, Szym-
kiewicz. WKkrotce wydaje obszerniejszy syntee
tyczny podrecznik: ,,Geografia lesnictwa".

Bierze przy tym zywy udziat we wszystkich
pracach Uniwersytetu, jest cztonkiem Komisji bi-
bliotecznej, cztonkiem Zarzadu Powszechnych
Wyktadow Uniwersyteckich itp. To tez w uzna-
niu jego zastug Uniw. Poz. postanawia uczci¢ go
portretem w 1920 r., zniszczonym podczas ostat-
niej wojny, a dnia 4. Xl. 1923 r. nadaje mu naj-
wyzsze' odznaczenie, jakim rozporzadza, tytut
doktora honorowego, Doctor Honoris causa. Rzad
polski nadat mu tytut komandora orderu ,,Polonia
restituta”. Lesnicy'polscy, byli jego uczniowie na
Uniw. Pozn., wznoszg mu w r. 1935 na Sotaczu
skromny pomnik, ktéry okupant zniszczyt.

Rivoli, Sokotowski i im wspotczesni zyli i dzia-
fali w okresie przed i po I-szej wojnie Swiatowej,
w okresie wielkich przemian dziejowych i poli-
tycznych i jakoby przeczuwajac przyjscie nowej
epoki budzili spoteczenstwo do nowych idei, a
gdy po tej wojnie nowe czasy nhastgpity, umieli

reorganizowac i tworzy¢ nowe formy zycia na za-
gonie leSnym, na ktérym pracowali. W przeto-
mowej epoce byli wiec tymi opatrznosciowymi
mezami, ktorzy do wielkich zadan swej epoki do-
rosli i umieli je rozwigzac.

Epoka ta skonczyta sie z 1l-gg wojng Swiato-
wa. Dzi§ stoimy u poczatku nowej ery i jezeli
spojrzymy na stosunki, jakie panujg w lesnictwie
polskim, to widzimy, ze w zupetnie innych, wpraw-
dzie w o wiele szczeSliwszych warunkach sie
znajdujemy, anizeli oni w 1918 r., ale musimy
stwierdzi¢, ze znowu znalezliSmy sie po tym naj-
wiekszym Kkataklizmie dziejowym, jakim byla
druga wojna Swiatowa na przetomowym zakrecie
dziejow, w chwili, ktéra wymaga od nas wielkiej
inicjatywy zadan do rozwigzania. Wprawdzie
dzi§ mamy administracje i zarzad lasami jednoli-
cie i nalezycie zorganizowany, ale przybyly na
zachodzie cale potacie ziem i laséw, ktére muse
siaty by¢ na nowo zagospodarowane i ujete w ra-
my administracji 1 gospodarki Parstwowej.
Whprawdzie mamy szereg dyrekci lesnych, Kiero-
wanych przez Swiattych i wyksztatconych lesni-
kéw, ale trzeba byto tworzy¢ na nowo szereg zu-
petnie nowych takich placowek dla ziem zachdd-
nich i staneliSmy wobec potwornych zniszczen w
lasach, jakie spowodowata wojna i jej nastepstwa.
Mamy wprawdzie 3 wyzsze uczelnie lesne, do-
starczajgc kadr nowych wyksztatconych dla poi
skiej pracy lesnej lesnikow, ale ilez zagadnien,
ilez kwestyj jest jeszcze nierozstrzygnietych, ilez
zadan nierozwigzanych, ilez pracy do wykonania
w zniszczonych wyrabowanych lasach Polski, ilez
nowych terenéw do zalesienia. llez ran do zale-
czenia!

Ten najwiekszy przetom w historii Swiata jest
takze poteznym przetomem w dziejach laséw Pol-
ski. Stoimy w zaraniu nowej epoki w zyciu les-
nictwa polskiego. Nowe warunki zycia panstwo-
wego i socjalnego dokonaty zupetnej zmiany sto-
sunkoéw i na tem polu. Lasom polskim zajasniaty
nowe horyzonty | nowa, lepsza przysztoS¢ przed
nimi sie roztwiera. Dzieki nowym demokratycz-
nym rzagdom zostaty przejete przez panstwo wiel-
kie lasy prywatne i dzieki tym wielkim i niewat-
pliwie korzystnym osiggnieciom panstwowo-so-
cjalnym mamy te pewnos$¢, ze obecnie lasy nie
bedg juz objektem wyzyskiwanym i niszszonym
dla prywatnych celéw, ze nie beda sie kurczyc,
ale ze beda wilaczone do ogolnopanstwowej pla-
nowej gospodarki, ze znajdg nalezytg opieke i
ochrone i bedg nalezycie zagospodarowane.

Oto wreszcie I-szy raz w dziejach Polski w
zrozumieniu tych wielkich zadan, jakie ma les$-
nictwo polskie przed soba, rzad powotat do zycia
specjalne ministerstwo lesnictwa, w ktérym ma-
my opiekuna i gospodarza wszystkich laséw Pol-
ski.

Pan Minister Le$nictwa, Bolestaw Podedworny,
nie mogac przyby¢ na Zjazd Absolwentow Les-
nictwa, delegowat w swym zastepstwie Dr-a Ste-
fana Jarosza, jednego z najbardziej kochanych i
najbardziej cenionych naszych bytych uczniéw.

To tez konczac swe przemoOwienie musze wy-
razi¢ swe nadzieje i przekonanie, ze jak w tam-
tych przetomowych chwilach, po pierwszej woj-



jfcue Swiatowej Rivoli i Sokotowski stali sie tymi
opatrznosciowymi mezami le$nictwa, ktorych pa-
mie¢ czcimy takimi, cho¢ moze zbyt skromnymi
jak na ich zastugi pomnikami, tak samo w dzisiej-
szych przetomowych historycznych czasach pra-
ca i dziatalno$¢ Wasza dziS czynnych na niwie
lesnej ludzi, praca Wasza le$nicy polscy, byli wy-
chowankowie Uniwersytetu Poznanskiego, bedzie
takgz dzwigniag dla lesnictwa polskiego i stanie
sie tak ceniong i btogostawiong w skutkach, ze
Wasi nastepcy niejednemu z Was w uznaniu Wa-
szych prac i dziatalnosci wzniosg napewno piek-
niejszy i wspanialszy pomnik, niz ten, ktéry dzie
siaj odstaniamy. Ze lasy polskie pod Waszymi

rzgdami i przy Waszej pracy odrodza sie na nowo
ze zniszczen 1 ruin wojennych i stang sie trwatym
i niezniszczalnym dobrem spoteczenstwa i Narodu
Polskiego, stang sie tg wielkg dzwignig dobrobytu
narodowego i tym poteznym czynnikiem waznym
dla klimatu, dla rolnictwa i dla calej gospodarki
cztowieka na naszych ziemiach, za jaki coraz bar-
dziej i coraz powszechniej sg uznawane.
Osobliwy moment dziejowy, jaki przezywamy,
musi, podobnie jak moment z przed ¢wier¢ wieku
Rivolich i Sokotowskich, — powotac takze i obec-
nie do czynu i dziatalnosci nowych wybitnych
mezOow na polu lesnictwa, ktérzy poprowadzg les-
nictwo polskie ku lepszej, jasniejszej przysztosci.

Zarys historii Kota Lesnikéw Uniwersytetu Pozn.

(wygtoszony na Zjezdzie Absolwentéw Lesnictwa przez prezesa Kota Le$nikéw U. P.
Piotra Kotulskiego.)

Nie zamilkly jeszcze odglosy wielkiej wojny
Swiatowej. Strudzony meczenstwem niewoli Na-
réd Polski ozywiony jutrzenkg pierwszych dni
wolnosci, przystapit do urzeczywistnienia mysli
polskiej na krwawo wywalczonych piedziach Oj-
czystej Ziemi.

| kiedy walczono jeszcze na zachodnich rubie-
zach z resztkami niemczyzny, zrodzita sie mysl
$Smiata utworzenia wyzszej uczelni w stolicy tych
rubiezy — w Poznaniu.

Mimo niezliczonych trudnosci i poczatkowych
niepowodzen, dzieki pionierskiej pracy grupy nie-
strudzonych organizatoréw, ktérym przewodni-
czyt pozniejszy wieloletni Rektor $p. Prof. Dr He
liodor Swiecicki, powstata Wszechnica Piastow-
ska.

Prawie réwnoczes$nie utworzono Wydziat Roi-
niczo-Lesny, gdzie duszg w organizowaniu Sekcji
Lesnej byt znakomity le$nik polski $p, profesor
honorowy ii doktor honoris causa Jozef RLvoli
przy udziale wybitnych jednostek jak prof, inz.

Aleksander Kozikowski I innych reprezentantow

lesnictwa.

Po utworzeniu Sekcji Lesnej garstka pionier-
skichl stuchaczy przystgpita do zorganizowania
Stowarzyszenia Studentow Lesnikow, ktorego ist-
nienie okazato sie konieczne jako czqstkl wielkiej
armii pracy w budowie Odrodzonej Polski. Pracy
tej przysSwiecata gteboka mysl jak najszybszego
nadrobienia brakéw spowodowanych dtugoletnig
niewolg, a w sercach ptoneto potezne uczucie wy-
piastowania w rodakach poczucia dumy narado-
wej-

W takim przeSwiadczeniu pierwsi studenci, 0
dziatalnosci ktorych przypadto nam z uczuciem
wdziecznosci i szacunku mowi¢, utworzyli Koto
LeSnikbw Wszechnicy Piastowskiej w Poznaniu
w roku 1920.

Nalezy tutaj wspomnie¢, ze w poczatkach istnie-
nia Wydziatu zawigzato sie Koto Rolniczo-Lesne,
ktérego statut zatwierdzono 5 listopada 1919 roku.
Ten stan rzeczy trwat do 1 marca 1920 r.,
to na Walnym Zebraniu Kota Rol.-LeSnego wyto-
niona zostata Komisja Likwidacyjna Kofa celem

kiedy

rozdziatlu posiadanego majagtku miedzy rolnikéw
i lesnikow.

Zasadinilcza przyczyng likwidacji Kota byto,
przeniesienie zakladow Sekcji Rolnej na Sofacz,
podczas gdy Sekcja LeSna miata pozosta¢ na te-
renie miasta. Poza tym wytonita sie trudnosc
utrzymania wspotpracy w organizacji, skupiajacej
dW|e rézne cho¢ zblizone dziedziny wiedzy, i dla-
tego zaszta potrzeba zblizenia studentéw le$ni-
stwa w organizacji, wybitnie zwigzanej z przy-
sztym zawodem jej cztonkdw.

Powstate w tych warunkach miode Koto Les-
nikow Walczy’ro z duzymi trudno$ciami spowodo-
wanymi brakiem ciggtosci prac poszczegdlnych
zarzadéw jako tez czestymi zmianami lokalu.

Pierwszym kuratorem Kota do roku 1926/27
byt $p. prof. dr inZ, Tadeusz Wielgosz, a nastepnie
godnosc tg piastowat $p. prof. dr Ryszard Biehler.

Zaczynajac pionierskg dziatalno$¢ pierwszy
Zarzad Kota z prezesem Stanistawem Obrebskim
postawit sobie za cel swej pracy samopomoc in-
telektualng i materialng, doksztatcenie ogodlne
i zawodowe swych czionkéw oraz jak najwieksze
zacis$niecie wiezow kolezenskiej wspotpracy.

Woystarano sie o lokal w Collegium Maius i
natychmiast wszczeto akcje majgca na celu trne
blowanie tego lokalu, wydawanie skryptéw i pod-
niesienie stanu biblioteki dla dobra czionkdw,
ktérych ilos¢ wynosita w tym czasie okoto 55.

Przy malej ilosci chetnych do wspotpracy,
braku tradycyj uniwersyteckich jako tez zrozu-
mienia u spoteczenstwa i czynnikéw oficjalnych,
akcja zdobycia funduszéw byta nader trudna w
tym okresie powojennej drozyzny i nieunormowa-
nych stosunkéw- Zrédtami funduszow byty: skiad-
ki cztonkéw Kota, dochody z imprez i nikte do-
tacje z Ministerstwa Rolnictwa.

W efekcie tych plonlersklch poczynan, juz po
dwoch latach istnienia, Koto mogto poszczycic sie
zorganizowaniem SeijI naukowej 1 referatowo-
prasowej oraz wybitnie poww;kszonym majatkiem,
gdzie na pierwszym miejscu_ nalezatoby postawic
biblioteke, skiadajaca sie z okoto 1000 tomow, tu-
dziez czytelnie, posiadajgca caty szereg pism _z3-
rowno fachowych jak i codziennych.



Po wyprowadzeniu si¢ z Zamku w roku 1923 ulo
kowato Koto swoje ruchomosci w tak zwanej
"Strzelnicy“ na Sofaczu, by dopiero w marcu
1928 przenie$¢ sie do wlasnego pieknego lokalu,
jaki uzyskano w nowowybudowanym ,,Domu Aka-
demickim“ na Sofaczu, ktéry powstat z wspdlne-
go wysitku z Kotem Rolnikéw.

Nalezy tutaj wspomnie¢ o przychylnym usto-
sunkowaniu sie do Kota Les$nikéw prof. dr. Run-
gego, 6wczesnego kuratora Kota Rolnikéw. Jemu
wihasnie Kolo Les$nikébw zawdziecza uzyskanie
wszystkich praw naréwni z rolnikami w nowym
Domu Akademickim mimo, ze wkiady lesnikow
bylty znacznie mniejsze w stosunku do wkiadow
Kota Rolnikow.

W dogodnych warunkach lokalowych mozna-
byto juz przejs¢ z fazy organizacyjnej w normalny
tok systematycznej pracy nad rozwojem Kofa,
ktérego nazwe zmienionom na:. Koto Lesnikéw Sto-
warzyszenie  Studentéw  Uniwersytetu Poznan-
skiego.

llos$¢ cztonkéw Kota wahata sie w zaleznosci
od ilosci stuchaczy na Wydziale Roi.-Le$Snym; w
pierwszych latach istnienia byla nieco wigksza,
by w roku 1934 osiggnaC przecietng cyfre 150.

Ze wzgledu na brak jakiejkolwiek kroniki Ko
fa, ktora zaginela w ostatniej wojnie, trudno jest
odtworzy¢ doktadny przebieg rozwoju Kota w
okresie miedzy-wojennym w porzadku chronolo
gicznym i dlatego postaram si¢ przedstaW|c tylko
wazniejsze momenty w oparciu o dane zdobyte
drogg rozméw i korespondencji z kolegami absol-
wentami,

| tak z dziatalnosci Sekcji Naukowej wiadomo
nam, ze opracowano caly szereg referatéw, ktore
dyskutowane byly na zebraniach. W roku 1928
odbyto sie 6 odczytéw na tematy naukowe; w ro-
ku 1927/28 11 referatéw; w roku 1931 sekcja nau-
kowa zorganizowata odczyty dra M. Perkitnego
Z jego podrozy po Swiecie a w roku 1932/33 urza-
dzita 3 zebrania dyskusyjne z referatami, jedno
zebranie informacyjne dla kolegéw z I-go roku oraz
odczyt dra Perkitnego p. t. "Z Azji do serca Afry-
ki“. Zastuga sekcji naukowej byto gromadzenie
zbiorow przyrodniczych, stuzacych do nauki dla
cztonkow. Zapoczz1tkowano wiec w roku 1923
zielnik botaniki ogolnej i lesnej, ktory urost do
imponujacych rozmiaréw, zebrano szereg okazow
fitopatologicznych i zatozono zbiér nasion i owo-
coéw drzew leSnych oraz zestawiono zbidr szkod-
liwych owaddéw lesnych. Dziatalnos¢ taka w po-
czatkowym okresie rozwoju Uniwersytetu, kiedy
wyposazenie zaktadéw byto niedostateczne, byta
bardzo celowa i przynosita studentom duzg pomoc
w pracach przygotowawczych do egzaminéw. Po
za tym sekcja naukowa zorganizowata pod kierun-
ktem dr Linkego parokrotnie kursy preparowa
nia ptakow, ktore cieszyty sie wielkim powadze-
niem, jak rowniez szereg wycieczek do réznych
fabryk i ciekawych zakatkéw w Polsces

W roku 1926 powotana mdo zycia Sekcja to-
wiecka zorganizowata konkurs strzelecki przy wy
bitnym poparciu ze strony starszego spoteczen-
stwa. Juz w r. 1927/28 zakupiono 2 siztucery ma-
tokalibrowe moraz odrestaurowano strzelnice na
Sofaczu. W latach nastepnych odbyto konkursy

strzeleckie potgczone z loterig fantowg bagdz to
na strzelnicy sofeckiej, badz w strzelnicy Wycho-

wania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego.

Sekcja towiecka ufundowata dla zachecenia ko-

legébw do brania czynnego udziatu w konkursach

strzeleckich puchar przechodni z wyrytym nazwi

skiem kazdorazowego zwyciezcy.

Zarzad Kota zajmowat sie stale niezmiernie
wazng dla swych czionkéw sprawg praktyk wa’
kacyjlnych, jako tez sprawg uzyskania posad dla
swych cztonkéw absolwentdéw, nawigzujac w tym
celu kontakt z Dyrekcjami Laséw Panstwowych.
Specjalnie wytoniona komisja rozdzielita miedzy
kolegbw w roku' 1926/27 — 37 praktyk wakacyj-
nych panstwowych i 1 prywatng, w roku 1927 —
27 panstwowych i 13 prywatnych, w roku 1928 —
27 panstwowych i 5 prywatnych itd. Wszystkie
te ptatne praktyki byty wielkim dobrodziejstwem
dla studentow,, ktoérzy w- ten sposéb mogli pogte-
bi¢ swojg wiedze praktyczng i zdoby¢ fundusze
na okres trwania ¢wiczen i wyktadow.

Uzyskano takze caty szereg praktyk zagranicznych
dzigki czemu studenci leSnicy mogli wyjezdza¢ do
Czechostowacji, Wegier i Bulgarii.

Delegacje Kota braty udziat w Zjazdach Cen-
trallnego Zwigzku K&t Naukowych, Pol. Miodz.
Akademickiej, w Zjazdach K&t Le$nikéw, w Zjaz-
dach Lesnikow Polskich, w Nadzwyczajnym Zjez-
dzie Zwigzku Kot Lesnikow Pol. Mtodz. Akade-
mickiej, w Kongresie Naukowym Polskiej Miodzie-
zy Akad, w Warszawiee

W roku akademickim 1924/25 Koto wazieto
czynny udziat w fundowaniu pamigtkowej tablicy
ku czci $p. Rektora Heliodor.a Swiecickiego.

W nastepnym roku izmart $p. prof. Rivoli, w
ktérym Koto stracito cztonka honorowego a lesni’
ctwo wybitnego uczonego. Pamie¢ Jego uczcili
cztonkowie Kota Le$nikow 7mio dniowa zatoba,
a_réwniez zajeli sig organizacja pogrzebu i wresz-
cie urzadzili poswiecong jego pamieci uroczystg
akademie w obecnosci profesorow Wydziatu Roi.-
Lesnego.

Znamiennym faktem o przywigzaniu cztonkow
do» Kofa i Uczelni bylo zawigzanie przez Absol-
wentow dnia 16 listopada 1924 Zwigzku Lesni-
kéw Absolwentow U . P. Celem Zwigzku byta
praca na polu wiedzy leSnej, samopomoc koleZen
ska, oraz czuwanie nad utrzymaniem wysokiego
poziomu etyki zawodowej wsrod o”6tu lesnikdw.
Zwigzek byt stowarzyszeniem apolitycznym. Do
wytknietych celow dazyt przez urzadzanie zebran
i zjazdoéw, w czasie ktorych dyskutowanom nad po’
trzebami braci lesnej i zapoznawano si¢ z najnow-
szymi zdobyczami wiedzy leSnej nietylko teore-
tycznej lecz i praktycznej. Rownoczesnie dzieto-
no sie wlasnymi spostrzezeniami z pracy, co nie
jednokrotnie przedstawiato wysoka wartos¢ dla
praktyki lesnika.

Z uwagi na to, ze cztonkowie Zwigzku ze wzgle-
du na charakter swej pracy Rozproszeni byli po
catej Polsce, praca Zwigzku koncentrowata sie
w tzw. Kotach prowincjonalnych w Poznaniu, To-
runiiu, Wilnie, Siedlcach, tucku i Bydgoszczy, Od
roku 1934 zawista nad Sekcjg Lesnictwa U, P.
grozba catkowitego zlikwidowania na skutek za-
miaru utworzenia przez Ministerstwom OsSwiaty



tylko jednej wyzszej uczelni leSnej w Warszawie.
W zwiazku z tym Koto wszelkimi sposobami za-
biegato 0 utrzymanie istnienia Sekcjii Lesnej w Po-
znaniu.

Przyczynit sie ku temu w duzej mierze Zjazd
Absolwentow, ktory odbyt sie w dniach od 3—6
maja 1935 r. w Poznaniu z okazji 15-lecia istnienia
Kota. W czasie Zjazdu, potagczonego z Akademig
Inauguracyjing, wycieczkami naukowymi i zebra-
niami kolezenskimi odstonieto na Sotaczu pomnik
z tablicg pamigtkowg $p. prof. Rivoli‘ego.

Konczac ten krotki zarys historii z okresu mie-
dzywojennego podkreslié nalezy, ze Koto Le$ni-
kéw przez szereg lat byto jedynym kotem nauko-
wym na terenie naszego Uniwersytetu, kierowa-
nym przez mtodziez demokratyczng i jak twierdzg
jego strzy cztonkowie miato miano ,,czarnej owcy"”
wsrdd innych kot. Koto Lesnikbw — to jedyna
opozycja na terenie Bratniej Pomocy, zwalcza-
jaca Ob6z Wielkiej Polski.

Ambicjg wszystkich lesnikéw demokratow by
fo udowodnié, ze potrafig niegorzej kierowa¢ Ko-
fem od kolegdw z innych obozéw politycznych
a szczegoblnie panoszgcej sie wowczasu endecji.

Niezamoznym kolegom udzielano krotkotermi-
nowych pozyczek nie pod zastaw indeksu ani nie
z tytutu takiej czy innej przynaleznosci partyjnej,
lecz kierowano' sie rzeczywistymi potrzebami ko-
legbw najbiedniejszych. Urzgdzano caty szereg
zebran towarzyskich i herbatek, wskutek czego
Kolo stato sie jednym z najpopularniejszych na
terenie Uniwersytetu. Wszystkim tym poczyna-
niom przychodzit z czynng i doradczg pomocy
Kurator Kofa $p. prof. dr Ryszard Biehler, ktory
byt prawdziwym opiekunem studentéw lesnikow.

Wrzesien — rok 1939

Narod Polski chwycit za bron, by w obronie
wolnosci walczy¢ przez szereg lat na wszystkich
frontach $wiata. Do walki tej staneli takze ko-
ledzy lesnicy, czionkowie Kofa tak absolwenci
jak 1 studenci, aby udowodni¢, ze dla Tej, ktorg
umitowali nad wszystko nietylko trud pracy go-
Lowi sg odda¢ ale i to co najdrozszego — wiasng

rew.

| krew te oddali.

Mamy wiadomosci, ze Absolwenci Le$nictwa
naszej ,,Almae Matris“ walczyli na wszystkich
frontach, gdzie wielu z nich polegto na polu chwa-
ty. Duzo zgingto zamordowanych w obozach kon-
centracyjnych, w partyzantce i na strazy lasow
polskich, ktore okupant postanowit znlszczyc jako
jedng 1z, najwazniejszych podstaw bytu Parstwa
Polsklego

Kiedy zamilkly ostatnie strzaty walk o Poznan,
wyzwolony w zwycieskim marszu Armii Czerwo-
nej i Wojska Polskiego, zjechali w pierwszych

dnia wolnosci — bo juz 4. 2, 1945 przybyt w ogole
jako pierwszy pracownik naukowy Dr A, Linke —
na dymigce jeszcze ruiny miasta profesorowie i stu-
denci lesnicy, by wznowi¢ jak najrychlej prace w
zaktadach uczelni i odda¢ zniszczonym lasom za-
stepy pracownikow Swiadomych swej doniostej roli
w odbudowie kraju.

Wznowito swg dziatalno$¢ takze i Koto LesSnim
kow U. P.

Dnia 26 wrze$nia 1945 r. na Walnym Zebraniu,
ktore zaszczycili swojg obecnoscig profesorowie
i asystenci, oddano hotd na zawsze odesztym ko-
legom a nastepnie wybrano nowy powojenny iza-
rzad Kota.

Zarzad ten przystapit do pracy w bardzo trud-
nych warunkach, gdyz zniszczony caly majgtek
Kota, zburzony Dom Akademicki na Sotaczu i brak
jakichkolwiek funduszéw tworzyty przeszkody pra-
wie nie do przezwyciezenias Jednak przy daleko
idgcej pomocy kuratora Kota prof. inz. Rafalskiegom
usunieto szereg trudnosci i juz w kilka miesiecy
péZniej zorganziowano prace w sekcjach Kota:

Biblioteka Kota liczyta wowczas 557 ksigzek,
z ktorych wiekszo$¢é pochodzita z daréw prof. Ra’
falskiego. Nieco po6zniej na wniosek Zarzadu Bi-
blioteka Uniwersytecka przekazata Kotu 500 ksig-
zek. Ostatnio dzieki staraniom kol. Flaka odzy-
sikano wszystkie tomy z przedwojennej biblioteki
Kofa, ktére przechowane byty w Poznaniu.

Sekcja Wydawnicza oddata do rgk kolegéw ca-
ty szereg skryptow, co przy powojennym braku
podrecznikédw przynosi nieoceniong pomoc W
nauce.

Przystgpiono réwniez do odbudowy Domu Aka-
demickiego na Sofaczu, gdzie w podziemiach zor
ganizowanom wspolnie z Kotem Rolnikéw stotéwke,
cieszacg sie wielkim powodzeniem.

Dzieki wydatnej pomocy Ministerstwa Le$ni-
ctwa zorganizowano dla cztonkéw Kota praktyki
wakacyjne w Administracji Laséw Panstwowych.
Staraniem Sekcji Naukowej odbyto sie caty szereg
zebran naukowych, na ktérych czionkowie wy-
glosili referaty i wyktady z dziedziny wiedzy fes-
nej,

Reasumujac pokrotce przedstawiony dorobek
trzech powojennych kadencji zarzagdéw, mozemy
dzisiaj powiedzie¢, ze dokonaty pracy olbrzymiej
a Koto Les$nikdw, majgce przecietnie 600 czynnych
cztonkdw, stato sie jednym z najliczniejszych i naj-
bardziej aktywnych Két naukowych naszej uczelni.

Kontynuujagc dorobek poprzednikdéw naszych
postawiliSmy sobie za zadanie przej$¢ z fazy erga-
nizacyjnej w normalny tok systematycznej pracy,
ktérej celem jest stang¢ na poziomie wymaganych
zadan i przyczyni¢ sie do wychowania kadr fa-
chowcow tak pozadanych przez Panstwo do odbu-
dowy laséw polskich.

Redakcja Przegladu Lesniczego prosi Kolegow terenowych o nadsytanie artyku-
tow i spostrzezen fachowych oraz roznych fotografii przyrodniczych.



Dr inz. Jan topuski
adiunkt Uniw. Ponz.

Rola wrzosowisk w naturalnym odnowieniu borow
(Skrot referatu wygloszonego na Zjezdzie Absolwentoéw LeSnictwa 28. 5. 48).

Zty czy dobry los, przerzuca lesnika — ho-
dowce 1 miejsca na miejsce, z jednej dzielnicy
botanicznej na druga, niejednokrotnie bieiguno-
wo rézniacej sie od poprzedniej, zmuszajqc go do
ciggtych badan nowych siedlisk i drzewostanéw,.

Pracujgc za$ nad tym samym zagadnlemem
lecz w roznych dzielnicach klimatycznych i na
odmiennych siedliskach, w wysnutych wnioskach
zblizamy sie mozliwie blisko do prawdy.

Nic tez dziwnego, ze nasz dotychczasowy sto-
sumek do wrzosowisk, w Swietle takich badan —
musi ulec gruntownej (rewizji.

Nie tak dawno, bo w r. 1935 Prof. Witold Ku-
'lesza w art. p. t. ,,Wrzosowiska i ich stosunek do
lasu" (Prace I. Polsk, Zjazdu Lesniczego— Poznan
'1935 B) precyzuje pojecie wrzosomska ktore
charakteryzuja gleby piaszczyste' jatowe, jednak
posiadajace pewng wilgotno$¢ powietrza. W ta-
kich warunkach moze rozwija¢ sie wrzos (Callu-
na vulgarl s), ktdry ma znaczne wymagania co do
Swiatta i wilgoci, wytwarzajac zas surowg proch-
nice — powoduje degradacje siedlisk. Te prawie
bezdrzewne wrzosowiska atlantyckie majg swoja
wschodnig granice okoto Pucka i obejmujg Niem-
cy, Danie itp. oraz matg czes¢ potnoano-zachod-
niej Polski.

Tym wrzosowiskom towarzysza Myrica Ojale
oraz Erica mtetraliix, zwlaszcza ten ostatni wyste
puje na Wllgotnych ze sk’ronnoscmz do zatorfienia
glebach noszac polska nazwe "wrzos btotny",
'osiagajac w zachodniej Polsce swoja wschodnlq
granice.

Zdaniem prof. Kuleszy' wrzos jest rosling dnam
lasu i stale walczy z lasem (mam wrazenie, zen tu
m mysli o wrzosowiskach atlantyckich), jednak
gdzie ekspansja wrzosu s’rabnle tam nawet
ginie na porebie. Tu mysli on o WrZOSOWISkaCh
ktére nazwatbym wschodnimi (bez Erica tatralix).
Na tych wrzosowiskach w szczegdlniem korzyst-
hych warunkach, nastepuje réwnowaga ,miedzy
wrzosem a drzewostanem. (Naturalne odnowienie
sosny w borach wrzosowiskowych na Wilenszczy-
Znie). DaIeJ twierdzi, ze cztowiek, przez go-
spodarsltwo zrebami czystymi, sprzyja rozwojowi
Wrzosowisk. Ten teren trudno zalesi¢ sztucznie,
natomiast sarnosiewem lekkom zalesia sie (np. brzo_
za), a mzabagniajgce sie wrzosowiska, przechodzg

grzaskie sphagneita o charakterze roj-
Stow.

Poniewaz juz Poznanskie 'dla rozwoju wrzoso-
wisk atlantyckich jest niekorzystnym — nalezy
wyciagna¢ Whniosek, ize prawie catkowicie znaj-
dujemy sie w strefie wrzosowisk wschodnich,
moze za wyjatkiem mczestochowskiego gniazda.

W tej strefie wrzos rozwija sie niejednakowo,
bo np. na Lubelszczyznie — wrzosy pod drzewo-
'stanem sg nikle, zaledwie 20 cm wysokie, b ciem-
kich stabych i prostych todygach a krzakach sta-
'bo zwartych; natomiast na wielkich wyjatowio-
nych haliznach, spowodowanych gospodarstwem

dzielnicowo-zrebowym w lasach obcigzonych ser-
witutami — dochodzg do 50 cm wysokoscl, a gru-
'be, mocnie todygi, pod ciezarem $niegu, uginaja
sie, tworzac silnie zwarty kottun kepy wrzosowej,
bardzo trudny do zalesienia.

Na Polesiu mnatomiast ibez wzgledu na to, ‘czy
na wielkiej hatiizinie, czy pod okapem borow, wy.
stepulje tylko drobny Wrzos., stwarzajacy dosko-
aiate warunki dla rozwoju siewek sosnowych,

Lasy za$ woj. Nowogrodzkiego, ,s3 pod tym
‘wzgledem punktem posrednim, raczej jednak zbli-
tzonym, wskutek znacznej ilosci opaddw, do typu
poleskiego, gdyz tu na starych haliznach wrzos
wyrasta ,bujniej., niz pod okapem drzewostanéw,
nie osiggajac jednak tej wysokosci i zwartoSci
kep — co w Lubelskim.

Skoro pod okapem drzewostanu bllskorebnego
mcaly Wrzos byt jednolicie niski i stabo' zwarty, a
po paroletnim dziczeniu poreby zupetnie zmienit
swoj wyglad, stajac sie wysokim i silnie zwartym
— nasuwatby sie wniosek, ze do bujnego rozrostu
potrzebuje bardzo duzo SW|at+a pozostajac mato
wrazliwym ma jakos¢ gleby.

Dlaczeg6z na Polesiu tak sie nie rozrasta?
Ot6z pomocy w rozwigzaniu tego zagadnienia To-
ga udzieli¢ nam prace prof.. Sucheckiego, nad wpty.
wem lasu na wilgotno$¢ powietrza. Jesli niedo-
syt wilgoci powietrza na polu (w 50 m od

lasu) wynosi 18,24
za$ niedosyt wilgoci powietrza pod 50 |

drzewostanem wynosi 16,84
to rd'Znica niedosytu wyniesie 1,38

Przy czym niedosyt wilgoci — mozliwa preznosc
pary wodnej mniej rzeczywista preznos¢ pary
wodnej — badano np. psychrometrem Ossmana.

Mozlliwem jest, ze inie ltylko $wiatto ale j roz-
nica niedosytu wilgoci — zadecydowata n wzmo-
zonymi rozro$cie wrzosu na haliznie.

Poréwnajmy teraz dane meteorologiczne do-
tyczace wilgotnosci wzglednej przecietnej, (1886—
1910 r.) wyrazonej w % % wg. GUmmsklego Ze-
staW|my te dane dla miejscowosci’ dla naszego
'zagadnienia charakterystycznych w czasie sokresu
'‘wegetacyjnego.

Miejscowosc Miesiac Przeé,

V VI VII VIl IX rocz.

Poznan 68 67 69 71 7779

Bydgoszcz 68 67 70 73 78 78

Wilno 66 68 71 75 81 79

'Pinsk 67 70 73 75 79 719
Roznice 3 4 4 2

Przy czym wilgotno$¢ Wzgledna jest to rzeczy-
wista wilgotno$¢é powietrza podzielona przez moz-
liwg wilgotno$¢ powietrza razy 100.



2 tej tabelki widzimy, ze mdecydujgcymi miesig-
cami sg lipiec i sieirpien, gdyz w tym czasie sg naj-
wieksze roznice miedzy Pinskiem gdzie sg dobre
warunki dla rozwoju samosiewow we wrzosach
a Poznaniem, o ztych warunkach rozwojowych.

Rozpracowywujgc te dwie tabelki dochodzimy
'do przekonai.ua, ze na Polesiu jest znacznie wyz-
'szy stopien wilgotno$ci powietrza niz npt sw Lu-
belszczyzZnie, a poniewaz pomiedzy fito-klimatem
lasu a starej duzej halizny mmniej wiecej panuje
tak] sam stosunek jak miedzy Polesiem a Lubel-
szczyzna, skad nalezatoby przypuszczaé, ze tylko
stopien wilgotnosci powietrza decyduje o takim
czy innym wzroscie wrzoséw a tym samym udam
miu msie ,samosiewow wsrdd nich.

Jesli mamy zasadzi¢ sosng wrzosowisko, to
najlepiej bedzie, gdy wykosimy caty wrzos na je-
msieni i przygotujemy pasy, w ktore posadzimy so_
She na wiosne. Plasko lezace todygi wrzosu, ochro-
'nig glebe ‘a z czasem przysporzg jej; prochnicy.

A w popieflie ,wrzosowym wl|g. Sucheckiego
Imamy: ‘potasu 2,68%', wapna 4,47%' magnezji
1,95%, kw. fosf. 1,40%. Na tych siedliskach, nawet
i taka pozywka jest nie do pogardzenia,

" Poniewaz wrzos wyciety m zwlaszcza wypalo-
'ny dopiero po 5—7 latach osigga ,swg poprzednig
'wysoko$¢ — przeto przygtuszenie sadzonek nie
grozi. W' mtym wypadku wrzos raczej pielegnuje
sadzonke, chronigc jg przed zbytnig insolacjg i
suchym wiatrem. Przygladajac sie z bliska kepie
wrzosu w wschodniej strefie, zauwazymy, ze nie
tworzy ona jednolitej darni, lecz pomiedzy piono-
wo rosngcymi todyzkami sg widoczne mate, zaled,
wie kilka do kilkunasto milimetrowe enklawki,
nagiej prochnicznej, pulchnej ziemi.

' Sg to prawie ldealne miejsca do skietkowainiia
Inasienia sosnowego.

i Znajac do$¢ dobrze pierwotne bory Polesia
lSmiatom moge przypuszczacé, ze powstaty one i na-
turalnie sodnawiajg sie tylko dzieki wrzosowisku,
bo zadna inna asocjacja roslinna nie daje tam tak
dogodnych warunkow dla rozwoju siewek.

Ciekawym do zanotowania jest fakt, ze wrzo-
sowisko jak zresztg 1 stary ugoir, nie zalesiajg sie
tak gesto jak np. w szkdtce, lecz siewki pojedyn-
€zo rosngce sg regularnie rozrzucone w wiezbie
50—n100 ,can, prawie bez wzgledu na odlegto$¢ mod
drzew macierzystych'

$. p. Piotr Rymszewli-Cz (Sylwan B 1934), jeden
z lepszych gospodarzy Nowogrédczyzny, od dtu-
giego szeregu lat pracujgc w maj. Wsielub, stwier-
dzit, ze przecietnie' powstaty nastepujgce ilosci
samosiewow w d-stanie So 0,9 Sw. 0,1 w wieku

na ! ha samosiewdéw sosn. 40 tys. szL

Razem 44 tys. szt

Za$ w mdrzewostanach ,czystych sosnowych, 100
letnich, na bonitacji 1ll—IV, przy runie; wrzos..
H. Schreberi, Cladonia, na | ha sajnosiewdw soe
snowych 95 ;tys. szt.

Z poréwnania tych dwoch obliczen wynika, ze
pomimo gorszej bonitacji w obecno$ci wrzosu
przer-c$nietegom H. Schreberi — ilo$¢ samosiiewu
sosnowego otrzymano przeszto dwukrotnie wiek,
sza, co zawdzieczamy obecnosci wrzosu.

Wypraktykowat on, ze zreby eopanowane wrzo-
sem, (przy tamltej wilgotnosci powietrza) mnalezy
zasadzac sosng pod lancet wprost w kepe wrzosu,
lub jesli tworzy zbyt zwarte kepy, to wskazanem
jest wykosi¢ wrzos, wycira¢ skibe ptugiem i na nig
lsadzi¢ sosne.

Wybitny rosyjski lesnik Morozow zaobserwo-
wat nizej podane ilosci samosiewu pod podobny-
m) drzewostanami lecz, réznigcymi sie sktadem
runa leSnego w odniesieniu do 1 ha.

przy runie o przewadze Calamagrostis — 2 tys. szt.
przy runie o przewadze ,rzadk. traw — 5,9 !tys. szt.
przy runie o przewadze wrzosu — 18 tys.. szt.

A wiec i tu Wrzos jako opiekun siewek sosl.io-
wyoh, wysuwa sie na czoto.

W miodnikach sosnowych, powstatych z samo,
siewow, silne zwarcie nastepuje w wieku okoto
10 lat, a w procesie wydzielania sie zwyciezajg
tylko najsilniejsze osobniki i to bez ;pomocy czio-
wileka.

Przegladajac ,sosnowe kultury na wielkich, wy-
jatowionych haliaaach z fatwoscig zauwazymy,
ze sadzonki na wrzosowisku sg zupetnie zdrowe,
% ich iglty posiadaja ciemno-zielone, soczyste za-
barwienie — natomiast tuz obok, na goérce piasz-
czystej, konce migiet sg koloru cytrynowego lub
nawet biatego, co_bytoby objawem chorobowym,
spowodowanym brakiem mycmrhisy w glebie.

A wiec wrzos, oprocz wielu waloréw, posiada
zdolnos$¢ przechowywania mycorhisy po dawnych
borach.

Z przytoczonych argumentdéw wynika, ze wrzo-
sowi bardzo duzo zawdzieczamy, bez wzgledu na-
wet na dzielnice klimatyczng. Skoro w niektérych
miejscach, wskutek niedbatej gospodarki cztowie-
ka., wrzos zaczat zagraza¢ kulturom — trzeba z
nim nawet walczy¢ doktadnie, jednak zastanowiw-
szy sie nad !tym, czy wzrost i struktura kep wrzo-

100 lat na bonitacji Il — 1l przy runie: mech i sowych jest naprawde szkodliwa dla rozwoju sa-
boréwka dzonek.
UWAGA!

Celem umozliwienia dalszego periodycznego ukazywania sie "Przegladu Lesni-

czego™ prosimy w mysl uchwaty Zjazdu przekazywac sktadke (rocznie) 1200— zi

oraz wptaci¢ uchwalong danine w kwocie 400,— zt na fundusz wydawniczy na
konio Koto Le$nikéw U. P. w Poznaniu — P.K.O. nr V-5475
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N. Jelisiejew

Lesne pasy ochronne w ZSRR
(z materiatdw Radzieckiego Biura Informacji)

W lecie 1946 r. w Zwigzku Radzieckim, na, te-
renach nawiedzonych przez silng posuche, podr6z-
woy mogli obserwowaé mciekawe zjawisko: wsrod
wypalonych przez spiekote pdl octom ich to tu,
to ram uKazywaly sie kwitngce tany, siegajgce
czasami tysiecy hektarow; przypominaty one oazy
wsrdd pustyni.

Ratunek swdj przed posuchg zawdzigczaty za-
siewy w wielu kotchozach, sowchozach (majat-
kach panstwowych) i na stacjach do$wiadczat-
nych sztucznie zasadzonym pasem lasu o szero-
kosci 15—20 metréw. W zimie te zielone ostony
zatrzymaty na polach pokrywe $niezna, przyczy-
niajac sie do zabezpieczenia glebie wilgoci. W le-
cie ostaniaty one pola od suchych wiatréw sile-
powych. Pod ostong Sciany lasu pola utrzymaty
sie i daty dobre plony.

W ciggu wiosny i jesilenii roku biezgcego nowe
lesSne pasy ochronne bedag zasadzone przez kot-
chozy na przestrzeni 50.000 hektarow, m ku kon-
cowi pieciolatki (1946—m1950) przewiduje sie za-
sadzi¢ w .réznych rejonach panstwa 300..000 hek-
taréw lasu. Wydajnos¢ panstwowych szkotek,
zaopatrujgcych kotchozy w sadzonki zostanie pod-
niesiona wkroétce do | miliarda sadzonek rocznie,
gdyz w Zwigzku Radzieckim przewiduje sie u-
wolnienie na zawsze od kleski posuchy 70.000.000
Hektarow urodzajnych gruntow.

Odbudowa i zaktadanie ochronnych pasow
lesnych odbywa sie w_stepowych i lesno-sitepo-
wych .rejonach europejskiej mczesci ZSRR, ktore
rozciagaja sie na potudniu mod Wotg; do zachdd-
nich terendw Ukrainy, Tu sie znajdujg najzyz-
niejsze (gldby, na ktérych skoncentrowana jest
uprawa pszenicy i innych cennych roslin. Lecz
stepy te pozbawione ochrony lasum, ullegajg perio-
dycznie zgubnym wpltywom suszy i tzw. ,,czar,
nycih burz", ktore nagle mnadlatuja z, potudniowego
wschodu z pustyni Azji Srodkowej i, niosac ze
sobg olbrzymie stupy pytu, niszczg iziasiewy. We-
diug danych statystycznych na Ukrainie, na kaz
de 3 lata urodzajne przypada przecietnie rok po-
suchy. W rejonach Powotza posucha, byta jeszcze
czestszym zjawiskiem i obejmowala nieraz olbrzy-
mie pnzestrzenie,

dawnych latach rzproszone, drobne indy-
widuailine gospodarstwa nie byly w stanie prze-
prowadzi¢ powaznych inwestycyj, zmierzajgcych
do zapewnienia im trwatej mochrony przed wybry-
kami klimatu stepowego.

W faitach panowania wiadzy radzieckiej in-
wesitycjle te nabraty olbrzymiego rozmachu.. Na-
lezy przy tym zaznaczy¢, ze walka z posuchg i
innymj; kleskami wihasciwymi strefie stepowej nie
byta traktowana jako kwestiam jedynie, likwidacji
ich skutkéw. Odwrotnie, zostaty podjete kroki
do zwalczania przyczyn powodujgcych kleski zy-
wiotowe i do zapobiezenia ich zgubnymm wpty-
wom.

W okregach posusznych zaczgto !tworzy¢ zblor-
niki wodne, stosowaé¢ wspoétczesng technike agrar-

ug, wprowadzono szereg odpornych na msuszg od-
mian upraw zbozowych itd.

Na wszystkie te przedsiewziecia mco rok wy-
datkowano powazne sumy z budzetu panstwo-
wego. Ochronne pasy lesne zajmujg wazng po-
zycje w planowej akcji panstwa, zmierzajacej do
przekszattcenia przyrody na calym terytorium
ZSRRm. Nad. problemem tym pracowato i piracuje
nadal szereg naukowych instytucyj w réznych
mlejscowosmach ZSRR, poczawszy od potudnia
Ukrainy |a skonczywszy na kraju Aftajskim (Sy-
beria).

Zostato w praktyce stwierdzone, iz pola upraw
zbozowych, otoczone pasmem lasu z reguly dajg
piony o 20—25% wyzsze, a uprawy trawiaste na-
wet 0 100% wyzsze, anizeli na polach otwartych
nie chroiniionych przez las. Pod- ochrong pasow
leSnych okazata sie mozliwa uprawa takich kul,
tur technicznych, ktére w otwartym stepie w 0go-
le nie mogg rosnaé. Procz tego, z biegiem czasu,
pasma leSne stajg sie Zrédlem zaopatrywania w
drzewo dla budowlanych potrzeb kotchozéw, co
ma niemate znaczenie dla bezlesnych obszarow
stepowych. Wprawdzie, na obsadzenie paséw tych
przeznacza sie do 4% powierzchni ornej, to jed-
nak sowicie sie to optaca dzieki znacznym po-
w.iekszeniom pionow i wydajnosci gleby.

Rozwijajac akcje tworzenia nowych zalesien,
rzad radziecki., mniezaleznie od naktadow pieniez-
r&ych i organizowania panstwowych szkotek przy-

zielat traktory dla orki, specjalistow do kierow-
nictwa pracami; na miejscu za$ byli szkoleni spo-
$réd kotchozowedéw — kierownicy brygad robo,
czych.

Przed wojna, w r, 1940 akcje zalesiania pirowa-
dzitom 42.000 ko- chozow czyl-i w przyblizeniu jedna
szOsta mczes¢ ich ogolnej liczby w panstwie. Pasy
leSne zabezpieczyty miliony hektaréw pol w po-
susznych st-epach.

Jest rzeczg mciekawg, iz razem z florg zaczat
sie zmienia¢ 1 gatunkowy skiad fauny. Stwier-
dzono wypadki, gdy znikaty jedne gatunkim mzwie,
rzat i ptakdw, a zjawiaty sie inne. W wielu mmiej-
scach zniknat suset — ten szkodnik pél, a ukazat
sie zajac. Mato- tegom, chtopi w ;szeregu miejsc.,
Swiezo zalesionych, zwrd6cili uwage na zmiany
gatunkowego sktadu owadow. Znikly owady,
przyzwyczajone do wysokiej temperatury i suszy,
a na miejsce ich ukazaty sie inne, wiasciwe miej-
scom wilgotnym i zacienionym. Wszystko to
Swiadczy o gtebokim wplywie pasow lesSnych na
przyrode suchych stepow.

W czasie wojny tereny zalesione znacznie sie
skurczylty. Na terenach okupowanych okupanci
niemieccy prawie mcatkowicie zniszczyt; lasy o-
obronne, narazajac rolnikbw na wielkie straty.
W posusznym roku 1946 wiele pdél na Ukrainie
ucierpiatom mtylko dlatego, ze zostato pozbawione
ochrony lasu. Obeaaie trzebig uzywaé wielkich
srodkow i wysitkow dla odbudowy tych znisz.-
rzen. ROwnoczesnie, zgodnie z piecioletnim pla-



nem, pasy leSne sg zaktadane w zupetnie nowych
rejonach — w stepach nadwotzanskich, na Ukrai-
nile, w centrafaych okregach Rosyijlskiej Federacji,

Le$ne pasy ochronne sg zakladanem rowniez i
w republikach S$irodkowo-azj.aitydkich. Tam maja
one specjalne znaczenie, gdyz bronig oazy przed
ruchomymi piaskami pustyni, chronig rosliny
przed suchymi wiatrami stepowymi, zmniejszaja
parowanie wody w kanatach irygacyjnych,,

W Uzbekistanie w r. b. terytorium nowych la-
sOw zgjimie ponad 7000 hektaréw.. We wszyst-
kich okregach tej republiki powstaja dla potrzeb
rolnictwa znaczna kompleksy leSne wazne dla. re_
mgulacji stanu wody. Konczone sg plrace nad od-
grodzeniem oazy Bucharskiej od piaskéw Kzyt-

Dr inz. Tadeusz Dominik

Kuméw. Cale gaje migdatowe, pistacjowe sg za-
kifadaine w sltrefie podgérskiej — beda one bro-
nity mgleby od niszczgcego dziatania gorskich stru-
mieni.

Rownoczesnie strefy zalesione znalazty szero-
kie zastosowanie jako ochrona tiaij kolejowych
przed zaspami piaskowymi. W roku biezacym
na przykfad rozpoczeto sadzenie drzew wzdiuz
torow Aszéhabadzkiej kolei (w Turkmenii), bieg-
ngcej poprzez pustynie Kara-Kuty. Zasadzono
juz ponad 1 milion drzew.

W ten sposéb, stepy i pustynie w pansiBwie, Ra-
dzieckim stopniowom ulegajg mprzeksztatceniu pod
wplywem gospodarujgcego cziowieka.

Plagi w produkcji roslinnej

(Dokonczenie)

W rolnictwie takiej masowej kleski jak sow-
kowej jeszcze nie przezyliSmy, ale w krotkim cza.
sie przezyjemy.

Naszg rosling zywiaca biedne strefy jest zieme
niak. Ziemniakowi grozi kleska zniszczenia przez
stonke. W Ameryce w koncu zesztego stulecia
zauwazono jg, spostrzezono, ze jest szkodliwa, za.
czeto z nig walke. Metody amerykanskie byty
akurat takie jak niemieckie i nasze. Niszczenie
bezposrednie, chemikalia. | dzisiaj w Ameryce
areat ziemniaka z 17% powierzchni zmalat do
1% powierzchni uprawnej. Amerykanie twierdza,
ze zagadnienie stonki u nich nie istnieje, bo jest
ona wszedzie i kto chce mie¢ plon z ziemniakéw
musi je opryskiwac lub opyla¢ D. D. T. Francja
walke ze stonkg przegrata w 1936 roku; potem
Belgia, Holandia i dzisiaj Niemcy. U nas walka
zaczeta, lecz metody nie ulepszone. Zatem nie-
dtugo bedziemy musieli przyzna¢, ze zagadnienie
stonki jest zatatwione i musimy kartofle opryski-
wac. Kto nie bedzie opryskiwat ten bedzie gtéd-
ny. Tylko, ze w Ameryce ziemniak zajmuje 1%
powierzchni uprawnej, a u nas 17%. Caty prze-
myst ziemniaczany jest zagrozony. Zatem trzeba
sie zastanowiC juz dzisiaj jak ulepszy¢ walke z
séwkg chojnéwka i stonka, aby nie przegrac bit-
wy 0 pelny zotgdek mas ubogich i ciepty piec i
caty dach nad gtowa.

Lesnicy wiedza, ze séwka nie grozi lasom miem
szanym, ze plaga jej omija lasy sosnowe z do-
mieszka lisciastych gatunkéw.

Czy rolnicy ;wiedza, jak walczy¢ ze stonkg i
innymi legionami szkodnikéw i pasozytow w u-
prawach. Zdaje sie, ze jeszcze nie. Teraz zaczy-
na sie prowadzi¢ badania w tempie przy$pieszo-
nym. A eduzo juz wskazéwek mamy, ze $rodki
chemiczne i walka wrecz przyniesie nam kleske.

Co jaki$ czas pojawiajg sie kleski mysie. Juz
biednego Popiela przystowiowe myszy zjadly.
Dlaczego pojawiajg sie myszy i skad sie biora.

Ot6z badacze mysi stwierdzili, ze to nie nasze
myszy polne kleski nam stwarzajg, bo nalezg juz

do rzadkosci. Nasz teren odlesiony prawie komp-
letnie, faktyczny procent powierzchni les$nej zae
drzewiony = okoto 12%, ale to tajemnica! Ta-
jemnica poliszynela! Oficjalny procent zalesie
nia = 15%. To gruba przesada, bo co innego
powierzchnia w administracji lasow panstwowych,
a co innego powierzchnia lasu. Pola nasze ob
siane zbozami to juz nic innego tylko step kultu-
palny. Opady takze stepowe: u nas przecietnie
550—600 mm rocznie a w Poltawie na stepie
ukrainskim 500 mm. Nagrzewanie gleby podobne.

Te warunki klimatyczne przyciagnety nam na
pola faune stepowg gryzoni z jej wszelkimi gro-
zami, jak masowe pojawy, roznoszenie chorob itp.

Czy walczymy z tg plagg?

Wiasciwie bawimy sie. Rozkitadamy trucizny,
od ktorych truje sie ptactwo i pozyteczne zwie-
rzeta. Rozpowszechniamy kultury tyfusu, od kté-
rego przewaznie myszy tyja, bo kultury sg za
stare i przez niefachowcéw podawane, topimy w
rowki chwytne 1% a 99% tuszczy nam zboza, ktd
rych nie mamy zbyt wiele.

Mozna sie spytac, dlaczego dawniej plagi tego
rodzaju byty nieznane lub bardzo rzadkie?

Otdz dawniej procent lesistosci byt znaczniej-
szy. Dawniej Polska miata 43% powierzchni
lesnej. W lasach zostawiono duzg ilo$¢ starych
drzew dziuplastych, gdzie leglty sie i zamieszki-
waly sowy, fasice, tchorze, kuny itp.

Na starych drzewach byto peino gniazd my-
szotowow, ktore wszelkie mysie ,,najazdy" z mieje
sca likwidowaty.

Klimat leSny myszom stepowym nie odpowia-
dat, poprostu nie mogty sie u nas zainstalowac.

Dzisiaj myszotowy, sowy i wogoble ptactwo poe
zyteczne nie ma sie gdzie legna¢ i mieszkac, wiec
nalezy do rzadkosci. .

Cztowiek wyciat lasy i stare drzewa. Zarnie-
nit kraj leSny w step i zamiast przyjaciét drapiez
nych ma wokoét siebie myszy.

Reasumujac obecng walke :ze szkodnikami i
posozytami, mozna powiedzie¢, ze stosuje sie jej
formy:



1. fizyczna (wytapywanie szkodnikéw i wy-
patanie lub fermentowanie $ciotki),

2. chemiczng (opylanie, opryskiwanie i gazo-
wanie),

3. biologiczng (hodowla odmian odpornych,
naturalne wyzyskiwanie pasozytow drugiem
go stopnia).

Stosowanie walki fizycznej i chemicznej przee
waza, walka biologiczna jest w powijakach. Efek-
ty dotychczasowej walki to coraz to nowe dopi
sywanie nowych plag do rejestru juz istniejacego,
podczas gdy stare plagi nie zostaty jeszcze zlik-
widowane.

Zatem co robic¢?

W pierwszym rzedzie otrzasnaC sie z przeko-
nania, ze starczg dotychczasowe metody walki.
Szuka¢ nowych drég. Znamy powod rozprzestrze-
niania sie zastraszajagcego plag w rolnictwie, to
nalezy starac sie ten powdd usungg.

Moze kto$ spyta¢ o ten powdd, chcie¢ sfor-
mutowania stownego to prosze bardzo:

Powodem pojawiania sie klesk zywiolo-
wych w produkcji roslinnej jest zniszczenie
rownowagi w biocenozach naszych pél i laséw.
Zyjemy w krainie wielkich laséw i nie mozemy

w. zadnym wypadku o tym zapomnie¢. Gdy
kraine tg pozbawimy naturalnej pokrywy, przyj-
da rozne kleski.

Po cze$cl juz sie stato. Miejscami lasy zostaty
wyniszczone zupetnie, bo to co z nich zostato, to
juz nie sg naturalne lasy, lecz sztuczne agregaty
jednogatunkowe. Mamy tez i kleski.

Biocenolodzy zastanawiajg sie na catym Swie-
cie, jak przywroci¢ zdrowe biocenozy biosferze.

Amerykanie, Rosjanie i Niemcy opisali do-
$wiadczenia zrobione na ten temat. Najstarsze
z nich datujg sie z przed 60 lat i naogot daty pozy-
tywne wyniki:

Sa to doswiadczenia z wiatrochronami, czyli
pasami roslinnosci drzewnej wsrod pol, ktére ma-
Jja za cel, jak sama nazwa wskazuje tamanie pa-
nujacych wiatrow.

I 0 dziwo, okazuje sie, ze w tej idei Wielkopo-
lanie wyprzedzili wszystkie wyzej wymienione
narodowosci, bo w Czerniejewie koto Gniezna
istniejg stare 70—380 letnie wiatrochrony, zatozone
jako doswiadczenia na catej powierzchni majatku
Goranin przez nadlesniczego lasow ordynacji
Czerniejewskiej. Po sSmierci autora idei i jej wym
konawcy nikt nie wyzyskat na szerokg skale za-
tozonych doswiadczen na kilkuset hektarach?
Obecnie za$ niszczy je miejscowa ludnos$¢ na opal.

Inz. Alojzy Miynarek
st. asystent Uniw. Pozn.

Lesnik ten chciat "wprowadzi¢ od nowa klimat
leSny na pola uprawne, niejako przedtuzy¢ dzia-
tanie lasu na role".

Zagadnienie wiatrochrondw S$cidle sie taczy z
nowa myslg zwalczania plag w produkcji roslin-
nej na drodze biocenotycznej.

Mianowicie wiatrochrony:
zmniejszg chyzo$¢ suchych wiatrow,
zatrzymaja opady zimowe,
dadzg schronienie ptakom owadozernym,
dadzg schronienie ptakom drapieznym,
gdy zostawimy miedzy drzewami kupy ka-
mieni damy schronienie drobnym ssakom
drapieznym,

6. gleba uzyska sciotke,.ktora jest naturalnym
najkompletniejszym i najbardziej zbalanso-
wanym nawozem.

Przypuszczalnie dobrze zatozone wiatrochrony
zlikwidujg szybko kleski mysie, plagi owadzie i
zmniejszg szkody, powodowane przez susze. Trze-
ba tylko postara¢ sie o rozmnozenie milicji natu-
ralnej pdl i laséw. To za$ osiggniemy przez komp-
letng ochrone ptactwa owadozernego, myszoto-
wow, sOw i drobnych drapieznych ssakow, jak
fasice.

Gdy wiatrochrony podrosng, zestarzejg sie i
powstang w skiadajgcych je drzewach dziuple,
wtedy DDT stanie sie znacznie mniej potrzebne.

Ale wiatrochronéw nie mozna zaklada¢ zbyt
lekkomyslnie. Trzeba wybadac i strone przeciw-
ng medala, bo mozna im zarzuci¢, ze

1. stang sie roznosicielami chordb grzybowe-
go pochodzenia, gdy wprowadzimy w nie
gospodarzy przejsciowych dla rdzy,

2. beda hamowaty odptyw wod, co moze po-
wodowa¢ wymakanie zbdz, ziemniakow itp,,

3. przedtuzg topnienie $niegbw, co rowniez
jest niekorzystne.

Wszystkie te zarzuty mozna zbi¢ przez odpo-
Wiednie dobranie gatunkoéw i odpowiednie roz-
mieszczenie wiatrochronéw. Na to potrzeba do-
Swiadczen. Doswiadczenia te wykona nowy Dziat
Badan Biocenotycznych, ktéry powstanie nieba-
wem w najblizszym czasie na Wydziale Ochrony
Roslin P. I. N. G. W.

Nie nalezy rozumieé, ze wiatrochrony zasta-
pig catkowicie obecne metody chemiczne zwal-
czania szkodnikdéw i pasozytéw. | te metody
znajdg swoje zastosowanie. Wiatrochrony za$
uniemozliwiajg tylko pojawianie sie klesk zywio-
towych, na co nie ma sposob6éw ani chemicznych,
ani fizycznych, jak to wykazata praktyka.

s

Soosirzezenia hodowlano lesne i wycieczki do lasach DOtaocno-wschoOalgj Polski

Wycieczka naukowa Wydziatu Rolniczo-Lesn e-
go Uniwersytetu Poznanskiego do laséw péino-
cno-wschodniaj Polski zorganizowana zostata z
inicjatywy i staraniem Kota Le$n. Stud. U. P. Od-
bywatg sie autokarem "Orbisu" specjalnie w tym
celu sprowadzonym z Warszawy. Obsade nauko-
wa stanowito pieciu Profesorow 1 o$miu Asysten-
téw Wydz. Roln.-Lesnego L. P., a udziat brato 33

stuchaczy tegoz wydziatu;. Koszt wycieczki, dzie-
ki znacznej pomocy Ministerstwa Lesnictwa, Mi-
nisterlstwa OSwiaty i Dziekanatu Wydz. Roln.-
Lesnego U. P. skalkulowano na 5.000,— ztotych
od kazdego uczestnika, — w czym wliczono koszty
organizacji, przejazdu i utrzymania w ciggu 11
dni trwania wycieczki.

Catosé trasy wycieczki, mzgodnie z charakterem



zwiedzanych !terenéw i réwnoczesnie z podziatem
administracyjnym Laséw Panstwowych, podzie-
li¢ mozna na trzy etapy:

1. Pojezierze Mazurskie wraz z Puszczg Piskg
i Puszcza Borkeriskg — na terenach Dyrekcji La-
soéw Panstwowych Okr. Mazurskiego w Olsztynie.

2. Puszcze Bialowiesky i zaklady przemysto-
we w Hajinbwce — na terenie D. L. P. Okregu Bia-
tostockiego.

3. Puszcze Kampinowslkg — na terenie D. L.
P. Okregu Warszawskiego w Siedlcach,

Na kazdym z tych etapow prowadzeniem wy-
cieczki i morganizacjq WyzyW|en|a i, noclegow zaj-
mowali sie ,przedstawiciele poszczegolnych Dyrek-
cji Laséw Panstwowych. Podkresli¢ nalezy bar-
dzo przychylne ustosunkowanie sie Dyrekcji Okr.
.Mazurskiego, gdzie kierownik Oddziatu Urzadza.,
nia Lasow inz. Szydtowski osobiscie prowadzit
wycieczke mprzez cate cztery dnli, w ktorych pozo-
stawata mona na. terenie Mazur, wykazujac w ten
snoséb zrozumienie w:elkiego znaczenia wycieczki
dla uczacej sie miodziezy.
| Odirazu tutaj trzeba zaznaczy¢, ze przytaczane
ponizej ,cyfry i dane, pochodzg tylko i wylgcznie
z informacji personelu odno$nych obiektow. Sa
wiec czesto ogolnikowe i niezawsze Sciste.

Organfzacia catosci zajmowat sie Prezes Kota
LesSnikéw U. P. kol. Kotulski, poswiecajgc na to
duzo mczasu i energii.

Wycieczka wyruszyta z Poznania wczesnie
rano 4-go pazdziernika br., wkraczajac popotud-
niu tegoz dnia na teren Pojezierza Mazurskiego.
Po drodze w czasie kroétkich przystankéw zwie-
dzili jej uczestnicy Katedre $w.Wojciecha w Gnie-
Znie, i teren wykopalisk archeologicznych z wieku
'XI—XII po Chr. potozony mobok tej katedry, dalei
starg,. Bazylike $w.. Prokopa w Strzelnie z orginal-
I'IyTI romanskimi kolumnamim™ dotadm ukrvtvmi
‘wewnatrz murowanych filaréw i dopiero po Il-niei
‘wolinie $wiatowej .'odstonietymi, I najwazniejsze
mzabvtki Torunia.

Mazurskg Dyrekcje Lasow Panstwowych dzie-
lg jej kierownicy ze wzgledéw praktycznych na
'trzy dzielnice: |
' 1) zachodnia, potozong na zachod «od I:nii fa-
alzacej Braniewos., Olsztyn i Olsztynek, charakte-
mryzujgcg s.e lasami sosnowo-debowym' z licznie
wystepuiacwm bukiem.

1l mpotudniowa, potozona, ma notudnie od Iwi
Olsztynek. Olsztyn i Jezioro Sniadrww. charak-
teryzujaca sie lasami mieszanymi, lisciasto-igta-
stynd i borami sosnowymi.

[11) poétnocno-wschodnig. od zachedu i notud-
nig ograniczong wyzej wymienionymi liniami,
charakteryzujaca sie gromadnym wystepowaniem
Swierka.

Powyzszy podziat mstanowi pewna wytyczng
przy urzadzaniu lasu .i doborzem mgatunkéw do odno-
wienia. w poszczeg6lnych dzielnicach. Doda¢ trze
ba, ze linia Olsztyn—Jezioro Sniairdwv przebiega
mniejwiecej wzdluz moreny czotowei, na ktora
od potnocy wdziera sie Swierk, wykazujac silng
ekspansje w kierunku pctudiniowo-oachodnhn i
wypierajac sosne.

Jeszcze raz dodac trzeba., ze jest to podziat dla
coléw praktycznych, a Lnie' pod2|a+u tylko w grub-
szych zarysach pokrywajg sie z zasiegami odpo-

wiednich gatunkéw drzew;. Jasnym jest rowniez,
ze uwzglednia mon naturalne wysltepowianie tych
gatunkow. Jesli chodzi natomiast o stan faktycz.-
ny, to wszedzie spostrzec sie dajem wyrazne popie-
ranie Swierka przez Niemcow, ktorzy wprowadzili
go na terenie catego Pojezierza. Mazurskiego, nie-
raz na nieodpowiednim siedlisku i ze szkodg dla
innych cenniejszych gatunkéw drzew.

Pierwszym eogladanym obiektem byto nadle-
$nictwo Taborz, potozone w zachodniej dzielnicy
w odlegtosci okoto 20 kilometréw na zachdd od
Olsztyna, stynne z szeroko przez Niemcow roz-
reklamowanej tzw. ,,sosny taborskiej". Jest to na-
sza zwyczajna sosna pospolita, ktéra ma sie od-
znaczac bardzo szerokim bielem i stojami réwnej
szerokosci od mtodosci az do p6znego wieku. Jest
z niej pierwszorzednej jakosci materiat forniero-
wy. Ro$nie ona na powierzchni Kilku oddziatow,
z podszyciem bukowo-grabowo-debowym, na gle-
b:e pylasto piaszczystej z dorflieszkg czesci gli-
niastych, z gtebokg wodg gruntowg. Obecnie
osiggneta 7—9 klase wieku, majgc zadrzewienie
0,6—0,7, » wysoko$¢ do 33 metréw.

Sposoby gospodarowania i przyszto$¢ tych
drzewostandéw nie sg jeszcze zdecydowane. In-
stytut Badawczy Lesnictwa miat podobno zajgc
sie tym, rozbijajgc catos¢ na szereg czesci, w kto-
rych stosowane miaty by¢ r6zne sposoby odno-
wienia. Narazie jednak nie robi sie nic, poprzesta.
jac tylko na usuwaniu wykrotéw i drzew catkowi-
cie hubiastych (wykroty sg czeste, a opanowanie
przez hube silne). Zaznaczy¢ tylko trzeba, ze ie-
$li usuwanie to pojdzie dalej tym tempem jak
obecnie, to w ciggu okoto 20-tu lat drzewostany
powyzsze znikng zupetnie.

Tak nadlesniczy, jak i kierownicy oddziatéw
w dyrekcji modnoszg sie do tejl sosny raczej scepty-
cznie, uwazajac, ze zostata ona przereklamowapa.
Okazuje sie, ze tylko jedno na kilkanascie Scie-
tych drzew posiada przypasywane im wasciwoscl,
‘a reszta to sosny coplrawda dos¢ réwkostoiste, lecz
raczej twardzielowe'

Wytworzenie sie ,,sosny taborskiei" ttumaczy¢
mmozna wplywem specyficznego siedltiska i odpo-
wied.n;ej hodowli. W miodosci na ubozszych,
wierzchnich warstwach gleby .przyrost issit sto-
'sunkowo staby. W starszym wieku korzenie praw-
dopodobnie oswlgajq glebsze, zyznlelsze warstwy
gleby — a takie rozmieszczeniel gfleby w more-
*nach jest mozliwe — i mprzyrost wzmaga sie. ultrzy-
smuiac mniejwiecej réwnomierng grubos$¢ stoja.
Jesli w dodatku przez caty czas odpowiednio re-
guluje sie zwarcie, to w efekcie otrzymuje sie for-
mnienowy materiat.

Z Taboirza wycieczka udata, sie do sq5|edn|ego
(w kierunku na Olsztyn) mnadlesnictwo  Kudvirv
w celu obeirzenia drzewostanéw, zniszczonych
mprzez brudnice-mniszke.

Brudnica mniszka wystepuije w wiekszej ilosci
na terenie calej Dyrekcji Mazurskiej, za wyijat-
kiem Kilku zachodnich nadlesnictw. W trzech nad-
le$nictwach, mianowicie Kudypy, Purda Lesna i
Pupy zeruje juz drugi rok opanowujac okoto 60%
drzewostandéw, a wiec juz w stopniu katastrofal-
nym. Etat cie¢ z drzewostanéw pomniszkowych
7 oafetj. dyrekcji wynosi mokoto 200 tysiecy m3 w



czym z sarniego nadle$nictwa Kudypy 58 tys. m8
W opanowanych drzewostanach Swierk, przewaz;,
hie w domieszce 0.3 zostat zniszczony catkowicie,
sosna za$ uszkodzona w znacznej czesci. Na znisz-
czonych Swierkach pojawit sie juz w duzej ilosci
kornik drukarz; Zdrowotnosci mgasienic mniszki
przy pobieznym zwiedzaniu nie mbyto mozna stwier-
dzi¢. Dr Linke w kilku wypadkach zauwazyt za.
kazenie grzybkiem lsairia. Wedtug informaciji, inz.
,Szydtowskiego jesianig przesziego roku znajdo-
wano duzo martwych gasienic, mczego nie mozna
przypisa¢ zagtodzeniu, gdyz w tym wypadku
wszystkie sosny, jak réwniez runo bytyby zupet-
nie zniszczone. Trzebaby wiec na miejscu maso-
wego wystapienia mniszki zatozy¢ przejsciowg
stacje entomalogiczng, ktéraby to zagadnienie roz-
wigzata. W kazdym razie nie mozna sie spodzie-
wac, ze przesilenie katastrofy juz mineto i liczy¢
msie trzeba, ze w przysztym roku rozmiary kleski
bedg jeszcze wieksze niz obecnie.

D. L. P. Okregu Mazurskiego staneta obecnie
przed powaznymi trudno$ciami: zapobiezenia roz-
szerzaniu sie kleski, usuniecia pomniszkowych
drzewostanow i wtasciwego zalesienia zrebOw.

W nadlesnictwach, w Ikltérych przesztego roku
,StwierdZzono ogniska kleski, juz w tym roku mca-
ino przystgpi¢ mdo jej zwalczania za .pomocg opyla-
nia z samolotéw. Niestety Ministerstwo Lesnictwa
nie dostarczyto na ten cel $rodkéw:. Planowane
jest jednak w przysztym roku przystapienie do tej
akcji z catg energia.

Z wyrebdéw pomniszkowych uzyskuje sie w
spierwszym rzedzie papierowke, gdyz wycina sie
gtéwnie Swierk, dalej Swierkowy surowiec tarta,
czny, istujcy teletechniczlne i kopalniak. Wedtug
oceny Profesoréw Rafalskiego I Molendy wyréb
tych drugidh sortymentéw winno sie. ograniczy¢
do minimum, gdyz zapotrzebowanie na papierow-
ke w skali panstwowej jest molbrzymie, a ,podaz:
niewystarczajgca.

Z drzewostanéw w wielku zerdzfowiny. w kio-
rych domieszka sosnowa nie zostata catkowicie
zniszczona, projektuje sie usungé tylko Swierk.
Sosna ma pozosta¢, a drzewa wydzielajagce sie
majg by¢ uzywane jako stojace putapki na cetyn-
ce. W luki po wycietych Swierkach podsadzaé
sie bedzie na lepszych siedliskach dab i buk z pod-
gonem grabowym, na gorszych sosne z podgonem
debowo-bukowym. Takie samo odnowienie projek-
towane jest na porebach po zupetnie zniszczonych
drzewostanach  Swierka raczej nie bedzie sie
wprowadzaé, gdyz przewaznie choruje (pasozyty
i korniki) i murszeje mimo, ze znajduje si¢ w
swym naturalnym zasiegu.

Wielkie trudnosci ma administracja leSna ze
zdobyciem robotnikéw do wykonania wszystkich
powyzszych prac. Planuje sie sprowadzenie ich
gdzies z dalszych okolic,

O stusznosci doboru wyzej) wymienionych ga-
tunkéw drzew do odnowienia przekonujg bukowo-
debowe kepy Morsfelda, znajdujgce sie réwniez
w nadle$nictwie Kudypy. Zatozone w roku 1939
na powierzchniach po 15—20 aréw, ogrodzone dla
ochrony przed zwierzyna, rozwijajg sie doskona-
le, wskazujac na dobre siedliska bukowo-debowe.

Dalszam traisia wycieczki prowadzata poprzez
nadlesnictwo tansk, na potudnie od Olsztyna, a

wiec juz w dzielnicy potudniowej. Po drodze pod-
czas postoju w Olsztynie uczestnicy wycieczki
podziwiali piekny zamek krzyzacki i szereg in-
nych zabytkow architektonicznych stolicy Mazur,

Lasy Nadlesnictwa tansk sg piekne, sosnowe
z dos¢ duzg domieszka (0,3) Swierka i z debem i in-
nyTi lisciastymi w podszyciu. Buk spotyka sie
juz tylko pojedynczo. Charakter taki ma wigk-
rzos¢ laséw potudniowego pojezierza. Z informacji
inz, Dziegielewskiego. nadlesniczego w tansku,
wynika, ze niemcy w tych okolicach prawie w
ogoéle nie zalktadali szkétek. Przewaznie stosowali
siew maszynowy i to w ten sposéb, ze do nasion
sosny dodawiali okoto 2% naslion Swierkowych.
Jesli wyjatkowo stosowali gdzie$ sadzenie, to sa-
dzonki sprowadzali z wielkich mcentralnych szkoé-
lek pod Hamburgiem, w og6le nie dbajac o tak
zalecane stosowanie rodzimych nasion.

Z «0solbla>wosci bariska wymienié nalezy wydzie,
lane w lesnictwie Muchorowo drzewostany tzw.
.,pierwotne” — ze sosna, defoam i wszelkimi li-
Sciastymi — we wieku 7—8-mej klasy. Druga 0so-
bliwoscig jest pieknem jezioro z klilkoma parami
tegowych i zimujacych tabedzi.

Mowigc o pieknosci tanska. nie mozna nie
wspomnie¢ o — jes$li tak mozna powiedzie¢ —
wyptywajacym z itej pieknosci manklam-nciem. Ot6z
wielka czes¢ jezior i wilgotnych terendéw stwarza
dogodne warunki dla rozwoju., komaréw, a tym
samym powoduje wystenowanis w tej okolicy
malarii.. W tej samej zreszta sytuncji znajduje
*si¢ nrawie caty teren Pojezierza.

Nastepnym po tansku zwiedzanym nadle$ni-
dtiweim byty Mikotajki, okotom 100 kilometrow na
wschoid od Ollsztnya. Gtéwniem zalezato tu na przyj-
rzeniu sie samosiewowi sosnowemu pod okapem
sosnowym Okap w 7-mej do 8-mej klasie wieku
if 11-g:ei bonitacji ma jeszcze zadrzewienie od
0,6—0.8. Samosiew nod nim ma okoto 204tu lat.
Wedtug relacji autochtonéw powstat samorzutnie,
bez jakiegokolwiek przygotowywania gleby. Po-
dobno dopiero p6zniej Owczesna niemiecka admi-
niistracja leSna w niektérych miejscach dla préb
esztucznie przygotowywac glebe, by poréwinaé
wynlki samosiewu msamorzutnego i ,.sip<rowokowa_
inego”. Obecnie nrejsc tych julzodnalez¢ nie moz-
na i cato$¢ na powierzchlrii kilku ha przedstawia
sie jako roniejwiecej rownomierny zagajnik nod
okapem. Luki w nim sg stosunkowo niewielkie.
Ciekawe jest to, ze mtode sosenki we wieku okoto
20-tu lat pomimo odstoniecia z gory rozwijajg sie
doskonale. Prof. Stecki i dr Koscielny, ktorzy
juz w poprzednio ogladanych nadlesnictwach
zwrocili uwage na charakterystycznie wyksztat-
eona korone u sosen na Pojezierzu, nie pitiasky Jak
aa nizu, lecz raczej stozkowata, zblizong do Swier"
kowej, dopatrula sie w so$nie tamtejsze] odrebnej
rasy. Rasa ta oprocz tego odrebnego ksztattu ko
rony miataby moze wihasciwo$¢ znoszenia w mio-
dosci ocienienia’ Prof. Kozikowski jednak takie
uksztattowanie koron przypisuje brakowi cetyn-
cow w tych okolicach, a mozno$¢ tak diugiego
'roziwoju samosiewu pod okapem ttumaczy fnz.
Manka tym, ze wskutek ostoniecia okres pedze-
mnia sosenek opoznit isiig i stad znacznie dtuzej zno-
sza one ocienienie. Przyszio$¢ okazalaby, czy
ttumaczenie inz. Manki jest stuszne, a dokladne



poszukiwania entomologiczne potwierdzityby czy
istotnie brak na Pojezierzu cetyncow.

Administracja lesna gtowi sie teraz nad zagtad-
nieniem, jak usung¢ gérny okap dla dania mozno-
$ci rozwoju samosiewowl, by jednak tego wyro-
$nietego samosiewu nie uszkodzi¢ i czym uzupet-
ni¢ powstate luki. Wysuwany byt kiedy$ projekt
by usuna¢ stary drzewostan, pozostawi¢ tylko nie-
uszkodzone samosiejki, < luki uzupetni¢ sosna.
Byfaby szkoda tak naturalnie powstatemu sa-
mosiewowi nie daé warunkéw rozwoju i nie
obserwowa¢ go. Prof. Kozikowski uwaza, ze
najwtasciwszym cho¢ bardzo drogim sposobem
bytoby odstrzeliwania koron starodrzewia, gdyz
szkody w miodniku bytyby przy tym stosunkowo
najmniejsze (mniejsze nawet, niz przy zwyklym
ogtowianiu).

Spuszczone potem strzaty trzeba by pocig¢ na
krotsze kloce i kawatkami wywozi¢ na gumowych
podwoziach. Wieksze luki radzi prof. Kozikowski
zalesia¢ sosng, a mniejsze debem grabem i brzoza.

Z ramienia dyrekcji projektuje sie zatozenie
tutaj przez Instytut Biadawczy Lesnictwa prébnych
'poletek z réznymi sposobami usuwania starodrze..
wia. W ten sposob rozwigzanie praktycznego za-
gadnienia datoby i naukowe korzysci.

Samo miasteczko Mikédtjajiki, siedziba nadlesci-
ctwa, potozone jest nad jedng z odndg jeziora
Sniardwy, Jezioro Sniardwy, najwieksze w Pol-
sce zajmuje powierzchnie okoto 100 km2 a wraz
z odnogami nawet ponad 120 km? i w najszerszym
miejscu (kierunek wschdd-zachdd) ma diugosc
‘okoto 16 km. Jedng z odndg, wiasciwie tylko ka-
natem potaczong ze Sniardwami jest jeziorom tuk-
nianskie, czyli jezioro tabedzie, w odlegtosci oko-
to 3 km od Mikotajek, Jest ono zupetnym rezer-
watem, gtoéwbie dlla wielkiej ilosci tabedzi na nim
*sie gniezdzacych i w znacznej czesci zimujacych.

Nadlesnictwo Mikotajki lelzy na pdtnocnym
krancu Puszczy Piskiej (dawniej Jonsborskiej).
W drodze do nadle$nictwa Ruciane, potozonego
w centrum puszczy, mieli uczestnicy wycieczki
mozno$¢ zapozna¢ sie z aharakterem puszczy.
Obejmuje ona piaszczyste tereny sandrowe, po-
kryte prawie wylgcznie sosng, przewaznie boni-
tacji H—IV'itej.

W Rucianach znajduje sie olbrzymia wytusz-
Czarnia nasion, mobstugujgca catg mazurskg D. L.
P, W roku 1947/48 przerobiono w niej 11.287 hl
szyszek otrzymujac 9.160 kg nasion. tuszczy sie
gtownie szyszki sosnowe, czesciowo Swierkowe —
modrzewiowych nie — Na miejscu znajdujg sie
réwniez magazyny nasion, podzielone wedtug nad-
leSnictw. W ten sposéb kazde nadle$nictwo ma
mozno$¢ korzystania z nasion ze swego terenu
unikajac rownoczesnie trudnosci przechowywania
ich. Przechowuje sie nasiona w butlach z gumo-
wymi korkami. Wedtug objasnien personelu wy-
tuszczarni, dzieki dobremu podsuszeniu szyszek na
sitach podsuszajgcych tempieraltiura w bebnach ma.
ze dochodzi¢ do 70 stopni C. i nasiona nie tracg
nic na swej zywotnosci, wykazujac okoto 97 %
kietkowania. Czynne sg dwa bebny « pojemno-
$ci 18 hl, oprézniane z szyszek sosnowych co osiem
godzin, a z szyszek Swierkowych co cztery go-
dziny.

Na terenach tego samego nadlesnictwa Rucia-
ne i sasiedniego nadle$nictwa Guzianka znajdujg
sie rowniej ogromne wypaleniska z !lata 1945 roku
0 obszarze okoto 800 ha. Objety minig¢ czesSciowo
drzewostany rebne i czeSciowo mtodniki. Drzewo,
stany rebne usunieto juz w ciggu minionych lak
Kepy, ktore rokowaty jakgkolwiek nadzieje zre-
generowania si¢, pozostawiono ina pniu. Przewaz-
nie utrzymaty sie ote. Miodniki sterczg jeszcze do
dzi$ nieusunigte.

Gleba na tyah terenach byta bonitacji 11—I11-ej
sosnowej. Tiam gdzie inie byto trzcinnika rzucita
sie masowo brzoza, czesciowo sosna. Jest to objaw
dodatni, gdyz chociaz w czesci otrzyma sie tam
biocenoza le$na.

Projektuje sie obsadzi¢ te wypaleniska sosng
z 'domieszkami mozliwie wszelkich lisciastych.
Sosna powinna pdj $¢ dobrze, gdyz pomimo Kilku
juz lat pozostawania odtogiem, gleba zachowata
jeszcze swa strukture gleby lesnej. Kiopot bedzie
Z usunieciem trzcinnika. SzczeSciem jednak prze-
waznie jest to trzciinnik wyniosty (Catemagrostis
arundinacea). fatwiejszy do wytepienia niz rozio-
gowy (C. epigeios)

W drodze z Rucian do nastepnego objektu le-
$nego, mianowicie do nadlesnictwa Borki w Pusz-
czy Borkenskiej wycieczka zatrzymata sie w mia..
stoczku'Pisz, gdzie zwiedzono niedawno urucho-
miong fabryke sklejek.

Fabryka ta podlega Ministerstwu Przemystu
i Handlu, Uruchomiona zositata od 1. VIII. 48 i
znajduje sie jeszcze w stadium organizacji po sna-
leniu podczas dziatanh wojennych. Surowoenn sobe-
cnie przerabianym jest w 70% sosna, dalej brzoza
i olsza.. Zdolnosé przetwdrcza fabryki jest jeszcze
nieustalona, gdyz, odczuwac msi¢ dale brak wylewa,
'lifikowanych robotnikow. Przy odpowiednio wy-
szkolonym personelu i dobrej organizacji mozna-
by juz obecnie wedtug opinii, kierownictwa tar-
t.aku orzerabia¢ od 100—150 m8 surowca dziennie.
Na skiadzie surowca (wodnym) ,znajdowato’ s,ie w
dniu zwiedzania fabryki okoto 12 tys. m} sutow.
ca Wydajnos¢ wynosi — réwhiez wedtug mcéwiad-
czenia kierownictwa tartaku — okoto 40—48%.
W pordéwnaniu z np. fabryka skleiek w Bvdgosz-
czy osiggajaca TaxiTmT okoto 42% wydajnosci,
jest to bardzo dobrym wynikiem.

Narazie wyrabia sie tylko dwie grubosci oyt
sklejkowych: 1,51 3 5 mim w szerokosciach 1,30 m,
160 m i 2,60 ml. Onrécz tego na razie w nie-
znacznych rozmiarach produkuje sie mpMy sto.
tarskie, a nrorektuijle s;e réwniez produkcje pivt
srii¥énionych. Wyrobiong sklejke klasyfikuje sie
ha siedem Klas jakosci,

Maszyneria we fabryce posiada, naced elek-
trycz.ny. Wyjatkiem sa pity poprzeczne, na razie
reczne. tuszczarki sa tyrou bebnowych, suszarki
kanatowe i rolkowe. Do skeljania uzywa sie kleju
kaze:nowo-albuminowego'.

Na 'odbudowe tej fabryki Ministerstwo Prze,
mystu inwestuje duze kapitaty, gdyz znajdujac
sie na terenie bazy surowcowej, jakg stanowi
Puszcza Piska, ma ona wielka przyszto$¢ przed
soba.

W dalszej drodze do Puszczy Borkenskiej wy-
cieczka zboczyta kilka kilometrow do wsi Guty,
potozonej) nad brzegiem jeziora Shiardwy, Otwie-



rat sie stad najszerszy widok na jezioro, sprawia-
jacy zupeinie wrazenie morza. Na horyzoncie
mozna byto widzie¢ odlegtg o 16 kim wieze cis-
nien w Mikotajkach.

Puszcza Borkenska lezy juz na pograniczu ma-
zurskiej i biatostockiej Dyrekcji Lasow Panstwo-
wych.  Administracyjnie podzielona jest na 5
nadlesnictw, z ktorych trzy nalezam do D. L. P, Ma-
zurskiej, a dwa do D. L. P. Biatostockiej. Jesit to
juz kraina Swierka ! ‘lasbw mieszanych, gtownie
z debem. Spotyka sie tultaj wszystkie gatunki li-
$ciaste, oprocz bulka. W nadlesnictwie Borki
Swierk wybitnie dominuje stanowiagc okoto
70% lasow. Tak wysoki procent Swierka o0sigg-
niety zostat przez sztuczne jego protegowanie i
wprowadzanie. We wielu jednak wypadkach
murszeije on i zostaje opanowany przez komiki.
Prawdopodobnie jest to skutek zbyt dobrej dla
niegom 'gleby. Puszcza obejmuje bowiem tereny
moreny dennej, o bardzo zyznej glebie ze zwiezig
gling na mglebokosci 60—80 mcmi. Sy to wspaniate
siedliska dla laséw debowych i mieszanych, naj-
lepszie w okregu D. L. P. Mazurskiej, a prawdo-
podobnie i jedne z najlepszych w Polscen.

- Tamtejsza administracja leSna, jak w catym
swoim okregu, tak i w Pulszczy Borkenskiej ma
zamiar eliminowa¢ nadmiar Swierka ma korzysé
lisciastych. Swierk ma pozosta¢ (tylko w do-
mieszce.

W nadlesnictwie Borki w lesnictwie Waliisko
wydzielony zostat przez niemcow rezerwat o ob-
szarze 230 ha. Obejmuje on drzewostany mie~
szane z udziatem wszystkich wystepujacych w
puszczy Borkenskiej gatunkow lisciastych iz pew-
ng domieszkg Swierka. Dalsza przysztos¢ rezer-
walu nie jesft jeszcze zdecydowana — na razie
wydzielony jest zupetnie z.uzytkowania i ochrony.

Puszcza Borkenska byta ostatnim obiektem
zwiedzanym ma terenie Mazurskiej D. L. P, i nn
niej zakonczyt sie pierwszy z trzech cytowanych
na poczatku mniniejszego dprawozidania metapow
wycleczki. Na zakonczenie opisu tego etapu na-
lezy pare stéw !powiedzie¢ o terenie Pojezierza.
Dzieki falistemu morenowemu uksztattowaniu i
wielkiej ilosci jezior jest to przepiekna kraiobra-
zowo okolica. To dodatnie wrazenie poteguje sie
dzieki wspaniatym, przewaznie asfaltowanym mszo-
som wijacym sie wsrdd jezior' pagorkéw i laséw.
Przygnebia troche widok miasteczek i wsi. w
znacznej czesci spalonych i zburzonych, cho¢ ruch
i zycie ostatnio mcoraz bardziej sie w nich pod-
nosi. Pdni energii, pionierzy tych terenéw wzbu-
diziaia ufnos¢, ze juz Wkrotce lzycie potoczy sie
tutaj normalnym trybem.

Lesistos¢ pojezierza nie jest tak wielka, jak
to sie naogo6t przypuszcza. Wynosita ona przed
ll-ga. wojng Swiatowa, okoto 19%, a zniszczenia
wojenne prawdopodobnie ten procent jeszcze
bardziej obnizylty. Jest to wiec wazna baza su-
rcwca drzewnegom, ale znaczenia jej nie mozna
jrzecemac.

Drugi etap wycieczki obejmowat Puszcze Bia-
towieska i zaktady przemystowe w Hajndwce.

» Przy opisie puszczy odrebnie potraktowac na-
lezy biatowieski Park Narodowy, wraz z rezerwa-

tami zulbréw i konikéw lesnych i Muzeum Parku
Narodowego, a odrebnie samg mpuszcze zagospo-
darowana.

Sam Park Narodowy obejmujgcy obszar 4.716
ha przylega z potudniowej dtrony do Polany Bia-
towieskiej, od ktérej odgrodzomy jest ptotem, ze

Uczestnicy wycieczki Sekcji Le$nej Uniwersytetu Poznarim
skiego na tle wejscia do Parku Narodowego w Biatowiezy.

wschodniej strony do granicy Z. S. R. R,, a od za-
chodu i pétnocy do puszczy zagospodarowanej.
Park jest zupetnie wytaczony od wszelkiej dziatal-
nosci gospodarczej cztowieka. To tez spotyka sie
w nim zwaty wywréconych przez wiatr drzew,
pozostawionych w zupetnosci naturalnej gospo-

Ztomy sedziwego debu w Puszczy Biatowieskiej.

darce przyrody, stanowigcych dziki i grozny,
a jednak piekny widok. Na uwage w nim zastu-
gujg kilkusetletnie olbrzymie drzewa, jak na przy-
ktad Dab bartny, czyli Dab JagieHy, o pier$nicach
okoto dwdch metrow, wysoko$ciach 37 i 38 me-
trow, ktérych masy szacuje sie na 36 i 38 metréws,
dalej Sosna bartna i inne Dzieki dzikosci parku
utrzymuje sie w nim do$¢ dobry ziwierzostae: cze-
ste sg sarny, jsienie i mdziki, naliczono kilkanascie
wilkoéw i 5 rysi, czasami mspotyka sie przechodiny
ze wschodu niedzwiedz lub to$. Z osobliwych
ptakéw wspomnie¢ trzeba o legowych zurawiach,
czarnych bocianach i biatych sowach.

W drodze do Parku Narodowego z daleka juz
uderza w oczy charakterystyczny widok stercza-



cych ponad iinnymi drzewami pojedynczy, h swier-
kow. Jeslt to obraz tzw. mgrondu wysokiego, o ktd_
rym jest mowa ponizej, a ktory zajmuje tereny
Parku Narodowego przylegajace do Polany Biato-
wieskieji.

Na terenie Parku Narodowego prowadzi sie
szereg badan naukowych. Badania typologiczne
przeprowadzit tam ostatnio kierownik Parku i Mu-
zeum doc. dr Karpinski. Wyr6znit mon tam siedem
mzwe. biotopow le$nych:

I. bor sosny (Pinetum typicum) — z panujaca

sosng;

[I. bor iglasty (Pineto-picetum) — z, panujgca
sosng i Swierkiem;

[1l. bor mieszany (Pineto-piceto-guercetum) — z
panujacymi sosng, $wierkiem i debem;

IV." bér bagienny (Pinetum turfosuim) — z karto-
watg sosng, Swierkiem, olchg i brzozg;

V. grondl wysoki (Carpinetum) — z. panujgcym
grabem i pojedynczymi, ale wysoko nad gra-
bem sterczacymi Swierkami;

V1. grond miski (Carpinetum mixtum) — z pianu.
Jacym grabem z wszelkimi domieszkami;

VII. ols (Picelto-fraxineto-alnetum) z olchg, Swier-
kiem i jesionem.

Oprécz mtych biotopéw lleSnych wyrdznit dcc.
Karpinski jeszcze dwa specjalne biotopy: tzw.
turzycowy i waéd Srédlesnych.

Doktadny opis powyzszych biotopoéw wchodzit-
by poza ramy niniejszej pracy. Interesujacy sie
blizej tym zagadnieniem znajdg tom mcoskolwiek
szerzej u;ete w ksigzce doc. Karpinskiego p. t.:
,,Biatowiejza".

Ten podzial na biotopy przyjety zostat jako
podstawa do prowadzonych od dwoch lat badan
mad biocenozg Parku Narodowego- Metoda tych
badan przyjeta i ustalona zostata na specjalnym
zjezdzie bioekologo6iw). Dla kazdego biotopu bada
sie doktadnie roslinno$¢, zwierzeta, owady i pta-
ki. Zbiorem materiatbw w terenie zajmujg sie
specjalni tzw. obserwatorzy w liczbie 21 osobm,, o-
znaczenlem i opracowaniem ich zas wielu,profer
soréw i ‘asystentow réznych wyzszych uczelni w
Polsce. Jesli chodzi o roslinnos¢, to bada sie wy,
stepowanie poszczegdlnych gatunkc')w rodlin, osia-
gane wymiary itp. Obserwacje fenoloigiczne prze-
prowadza sie co 4 dni. Drobne zwierzeta ssace
towi msie ma ustalonych powierzchniach U/r ha w
specjalnie skonstruowane cylindry, ustalajgc réw-
niez gatunki i czesto$¢ ich wystepowania, wiek-
sze za$ obserwuje msie ma specjalnych pasach kon-
trolnych, przez ktore mobserwator przechodni, no-
tujac mspotkane zwierzeta. Owady towi sig za po-
mocg siatek, skrzynek swietlnych i pod runem nal
modkrywanych powierz,dhniach 1 m2 Te powierz'
chnie uzywane sg réwnoczesnie do badania in-
tensywncsci odnawiania sie runa. Obserwacie
ornitologiczne je$li chodzi o gniazdu i dziuple
przeprowadzanie sg na powierzchniach 2 ha, a
wystepowanie gatunkoéw ptakow na pasach pot-
kilometrowej dtugosci, gdzie znow przechodzacy
obserwator notuje widziane i ustyszane ptaki. Na
i w poblizu tych wszystkich prébnych powierz-
ohni i pasébw zachowywana jeslt bezwzgledna ci-
sza I mie dopuszcza sie tam zadnych wycieczek.

Rownolegle z powyzszymi obserwacjami pro-
wadzi sig¢ doktadne badania mgleboznawcze i Kii-
matyczne. Temperature powietrza mierzy si¢ w
4 poziomach (5, 50, 100 i 200 cml} i posrdd koron
drzew, temperature 'gleby w 4 poziomach.

Podobne <cho¢ zmodyfikowane obserwacje bio-
cenotyczine prowadzi sie w biotopie wod $rodles-
nych. Oprécz tego réwniez — juz od dwoch lat —
przeprowadza prof. S. G.. G. W. dr Niedziatkowski
doktadng inwentaryzacje Panku Narodowegom.

W ciggu dwoch lat pracy zebrano olbrzymie
materiaty. Podkresli¢ trzeba doskonata organiza-
cje i systematycznos¢ mgromadzenia zbioréw. Wi-
da¢ przy tym, ze Instytut Badawczy LeSmictwia,
ktéremu ta placowka naukowa podlega, nie za}UJe
na nig funduszéw,. Oczekiwac teraz :tylko trzeba
wyczerpujacego opracowania naukowego wyni-
kow badan.

Cze$¢ zbiorow umieszczona jest w przepiek-
nym, bogato urzgdzonym Muzeum Parku Narodo-
wego z dziatami zoologicznym i entomologicznym.
Specjalnie mwarto wspomnie¢ n pieknym zbiorze
kilkudziesieciu bojowniikow-baltaljonéw w godo-
wym upierzeniu. Uderza tylko w muzeum brak
zbioréw botanicznych.

Umieszczona rowniez w muzeum plastyczna
Tapa mcalej puszczy z podziatem administracyjnym
Lasow Panstwowych i biotopowa mapa Parku Nia_
rodowegom pozwala zorientowa¢ sie w potozeniu
poszczegdlnych, .ciekawych punktéw puszczy.

Rezerwat zubréw znajduje sie poza terenem
Parku Narodowego, przy szosie z Biatlowiezy ndo
Hajnowki. Obejmuje obszar 130 ha lasu, ma kt6-
rym w czterech stadach zyja 24 zubry. Rezer-
watu konkow lesnych, czyli !tarpanow wycieczka
me mogta zwiedzie¢ z powodu panujacej w oko-
t;,cy nosacizny.

W puszcy zagospodarowanej prowadzi sie nor_
malne uzytkowanie — dotad stosowano nawet zre-
by czyste. Administracyjnie ten obszar podzie-
lony zostat na sze$¢ mnadlesnictw, a jako sédmy
wydzielony zoslbt Park Narodowy. Wszelkie a-
paraty urzadzeniowe i plany gospodarcze doty-
czigce puszczy zaginely podczas wojny. Trzeba
wiec cate urzadzenie przeprowadzi¢ od poczatku,
co potrwa jeszcze dwa do trzeah lat.

W stosunku do stanu przedwojennego puszcza
ulegta znacznemu zniszczeniu. Wiele wyrebow
przeprowadzili okupanci ,a olbrzymie sg zniszcze-
pia z defraudacji leSnych z pierwszych lat po o-
swobodzeniu. Rozzuchwalona ludnos¢ robita po
prostu wyprawy catymi wsianni .po drzewo, a ad-
ministracja leSna reagowac¢ nie mogta, gdyz zwal-
czane zitodziei grozito zamordowaniem przez ban-
dyléw. Dopiero w ciggu ostatniego roku defrau-
dacje zmniejszyly sie, tak ze nawet niektore wsie
juz zaczynajg uiszcza¢ optaty za wypas bydta w
puszczy. Oprocz tegom jest jeszcze w puszczy
wiele mtodnikéw ze samosiewnego zale3|en|a Wv-
rebéw, dokonanych przez firme "Century" w
smutnym dla polskiego leSnictwa okresie po r.
1924. Te obszary réwniez nalezy traktowac jako
niezalesione.

Zaraz po oswobdzeniu, bez operatéw i plandw,
przeprowadzono wyreby wedtug dowolnej oceny



personelu lesnego. Personel ten jest w znacznej
czesci niefachowy, co, nawiasem mowiac, jest
wielkg bolgczka catej, biatostockiej D. L. P. Sto-
sowano zreby zupetne tub gospodarke pladrow-
nicza. Odnawianie bardzom czesto przeprowadza-
ne byto niewtasciwie. Dopiero od przeszitego ro-
ku wstrzymano wyreby zupetnie, stosujgc tylko
cigcia sanitarne, a wiec ztomow, wykrotow i po-
suszu. Przeprowadzane obecnie urzadzenie opie-
ra sie na wzorach szwajcarskich, przyjmujac roé-
wnoczesnie ibiotopowg klasyfikacje doc. Karpin-
slkiegoi.  Ze' wzgledéw gospodarczych dodano je-
szcze dwa biotopy: oles jesionowy i bér molinio-

wy (bagienny, sosnowy). Zwraca msie rowniez uwa_

ge na siedlisko i na tym polega odrebno$¢ tej me-
tody urzadzenia od metod szwajcarskich. Przy
urzadzaniu pracujg trzy druzyny. Wydziela sie
siedliska, a w ramach siedlisk drzewostany, utrwa-
lajac granice wydzielen znakami .na drzewach. Z
braku robotnikéw kihipuje sie drzewostany liscia-
ste mod trzeciej klgsy wieku w zwyz, a drzewosta-
ny iglaste od mczwartej klasy wieku, W drzewo-
stanach miodszych zaktada sie tylko powierzchnie
kontrolne.

Puszcze mieli uczestnicy wycieczki moznos¢
zwiedzi¢, objezdzajac ja kolejka lesna. PrzedJsta-
wia siie ona jako moziaika rélznydh biotopéw, po-
rozrzucanych po catym obszarze. Podobnie jak w
lasach Pojezierza Mazurskiegom i ltutaj daje sie za.
uwiazy¢ silna ekspansja Swierka, ktoremu wkroétce
juz trzeba bedzie przeciwdziataé.

Jeden dzien wycieczka poswiecita na zwiedze-
nie zaktadoéw przemystowych w Hajnéwce. Z daw-
nych ,,Zaktadow Drzewnych w Hajnowce" mczyn-
ny jest obecnie tartak z Jjedna 'hala. Pracuja w niej
trzy traki, jedna pita tasmowa, dwie taSmowe po,
mocnicze i ostem frezarek. Reszte zniszczy} uste-
pujacy okupanci W tartaku zatrudnionych jest
350 ludzi. Roczne przetarcie wynosi okoto 40 tys.
metréws3, mprzy wydajnosci z drewna lisciastego
okoto 50%, «a z iglastego okoto 65%. Surowiec do-
starczamy jest gtdwnie z puszczy, czesciowo rOw-
niez importowany (po, 6 tys. metréw3 debinv z
Jugostawii). Przetarty materiat w mnieiwiecej 25%
przeznaczony jest na rynek angielski (wyrabia
sie go w angielskich miarach), reszta za$ na rynek

krajowy.

Przy tartaku czynna jest rowniez stolarnia pro_
dukujaca w nieznacznych rozmiarach meble na
zamoOwienia krajowe.

Drugim zaktadem w Hajnéwce jest, fabryka
suchej destylacji drewna, przerabiajgca drewno
lisciaste, gtownie brzoze i grab. W 19-Itu retortach,
z ktorych kazda posiada pojemnos¢ 5,4 m3, prze-
destylorwuje sie miesiecznie do 3 tys. mp surowca.
Niektére z otrzymanych produktow, np. octan
wapnia, przesyta msi¢ do innych zaktadoéw przemy-
stowych dom mdalszej przerdbki, inne przerabia sie
na miejscu. Tak np. wegiel drzewny, niezuzyty
do ogrzewania retort, przerabia sie ma wegiel ak-
tywowany gazowy, i dalej na wegiel do masek
gazowych. Rowniez suréwlke spirytusowa reklty-
fikuje sie na miejscu, otrzymujac w koricowym
wyniku przerébki rézne rozpuszczalniki, fcrmali-
ne i czysty metanol. Fabryka zatrudnia przeciet-

nie 290 luidzi, dajgc duze dochody Ministerstwu
LeSnictwa.

Fabryka terpentyny, w ktdrej podlega suchej
destylacji sosnowa karpina przemystowa, poSia-
da urzadz&nia bardzo prymitywne. Przedwojenni
prywatni wiasciciele nie dbali o jej unowoczes$nie-
nie, poprzestajgc na przestarzatych .urzgdzeniach.
Narazi© fabryka pracuje jeszcze w tych samych
Warunkach, zatrudniajgc 60 ludzi i przerabiajac
2 tys. mp karpiny rocznie. Zastanawiaja wielkie
iilosci zmagazynowanej terpentyny, nie majacej
ahetmych nabywcow.

Czwartym i ostatnim zakladem Hajnowki sg
warsztaty kolejek waskotorowych, pozostajgce
pod zarzadem D. L. Pl Narazie przeprowadlza sie
w nich reperadjie wagonikéw i parowozow i to
nietylko dila wiasnegom uzytku, lecz, nawet na za-
mowienia Ministerstwa Komunikacji.

W drodzem do Puszczy Kampinowskiej, stano-
wigcej trzeC| etap wycieczki poswiecono kilka go_
dzin na zwiedzenie Warszawy, zaktadéw nauko-
mwych S. G. G. W. i zakladow Instytutu Badawcze-
go Lesnictwa. Na kilka chwil zatrzymano sie row-
niez w lesnictwie Teresin, administracyjnie przy-
nalelznym do nadlesnictwa Kampinos, lecz oddato-
nym od niego ponad 20 kilometrow i krajlcbrazo-
Wo nie majacym z puszcza Kamipinowska nic
Wspdlnego!

Przewodnikiem po Puszczy byt prof. Sii G. G.
W. dr R. Kobendza, doskonaty i wiasciwie jedyny
znawca Kampinosu.

Po bogatych zespotach lesnych Mazur i Biato-
wiezy, zupeinie odrebnie przedstawiat s;e Kamroi-
nos. Ubogl i jednostajny, jest réwnoczesnie bardzo
bogaty i roznorodny. Ciekawa w nim jest wielka
kontrastowosé, mianowicie gwiafcwne orzecha-
dzenie dwu — mozna powiedzie¢ — krancowych
siedlisk w siebie. Suche, wydmowe piaski prze-
chodzg w glebokie i rozlegte bagniska i to czasami
bardzo gwattownie, dostownie na przestrzeni Kkil-
ku metrow.

Puszcza Kampinoska potozona: na tarasie Pra-
wisty da sie podzieli¢ na pasy » Utozeniu mniej*wig-
oej réwnoleznikowym: od potudnia pas bagien,
potem pas wydm, bagien i znowu wydm. Tylko
potnocny kraniec puszczy, w czesci przylegajacejl

.do Wisty, to tereny urodzajniejsze, na nizszym
- tarasie Prawisty przechodzace w mady.

Pasy wydm porosniete sg przewaznie sosna,
brzoza gruczotkows i kartowatym debem, na
mmiejscach nowo zalesianych rowniez akacjg -~i
wierzbg kaspijskg. Piaski Puszczy Kampinoskiej
pod wzgledem urodzajnosci nie sa najgorsze, za-
wierajg bowiem dos$¢ duzo wapna, widocznego
nawet nazewnatrz w postaci biatych grudek, jed-
nak w okresie letnim rozprezajg sie bardzo silnie,
uniemozliwiajgc rozwdj ro$lin. Pod krzewami
temperatura czesto osigga 65° C. Dzieki tej uro-
dizajnoscii jednak w nizszych mliiejscach wydm
fdgb rozwija sie nawet do$¢ dobrze, a czasami
wkracza tam i grab.

Pasy bagien pokryte sg olsza odro$lowa, brzo-
za omszong i kepami, wierzby szarej.,, W podszyciu
zawsze spotyka sie charakterystyczna dla bagien
kampinoskich kalina, dalej czeremcha i porzeczki.



Moznaby tutaj wprowadzi¢ cenniejszy jesion, cze-
ste sg wypadki ruszania sie piaskow, stad wydmy
przy drogach przewaznie musza by¢é umacniane.
Dla dobra lasu ludno$¢ tutejsza powinna byé
bezwzglednie przesiedlona na tereny urodzajniej-
sze, a grunty 1 tak dla rolnictwa nie przedstawia-
jace zadnej wartosci, w catosci winny bycC mzale-
sione,

W zachodniej czesci Puszczy Kampinoskiej,
nam terenie nadlesnictwa Kromno znajduje sie cie-
kawy drzewostan, okoto 40-sto letni, w ktorym
wszystkie strzaty sg na wysokosci okoto 20 cen-
tymetréw nad ziemig charakterystycznie kolanm-

kowato wygiete. Z wyjasniienia mnadlesniczego
wynikaj ze w czasie |-szej wojny Swiatowej), kil-
(kuJletnia wowczas uprawa, zastaniajgca przedpole
okopdw, zostata przez kozakoéw poscinanam szab-
lami. Pozostawiona samej sobie wyrosta w ten
osobliwy mdrzewostan.

Z Puszczy Kampinoskiej, po jedenastodniowej
mpodrozy wycieczka udatam sie wprost do Poznania.
Bejzposreidnio ipo sobie nastepujgce mzwiedzanie
tak réznorodnych objektéw lesnych, mdato uczest
nikom wyciecziki bardzo dobry mpoglad na ich cha-
raikter i stan. Skorzystali z migj! wiele tak studenci,
jak i obsada naukowa wycieczki.

Z zycia Kota Lesnikow U. P.

Dobiegajgca korica kadencja obecnego Zarzadu Kota
wybranego na Walnym Zebraniu w dniu 10 marca br. jest
charakterystyczna ze wzgledu na nadzwyczaj aktywng i
wszechstronng mprace Zarzadu. Osiggniecia w tej pracy
przedstawia si¢ pokrotce nastepujaco:

1. Juz z poczatkiem kadencji bo w dniach 28 i 29
maja 1948 roku zorganizowano pod wysokim protekto-
ratern  Ministra Le$nictwa Bolestawa Podedwornego i
Jego Magnificencji Prof. Dr Stefana Btachowsfciego Rek.
tora Uniwersytetu Poznanskiego, Prof. Dr Kazimierza
Sucheckiego, Dziekana Wydziatlu Rolniczo - Le$nego i Prof.
Inz. Juliana Rafalskiego, Kuratora Kota Les$nikéw w opar-
ciu o przedwojenng tradycje Zjazd Absolwentow lesnictwa
naszej Uczelni, na ktéry zjechali starsi koledzy z najdal-
szych zakatkdéw Polski, by spotkac sie i zrobi¢ przeglad w
swoich szeregach, jakie straty poniesli w mstrasznych czasach
okupacji niemieckiej.

Mita, kolezenska i obfitujagca w wzruszajgce sceny , po-
witan po dtugim roztgczeniu atmosfera Zjazdu udowodnita
jak bardzo potrzebne sg tego rodzaiu imprezy.

Przybyta na Zjazd Delegacja Kota Lesnikow S. G. G. W.
z Warszawy podarowata nam upominek w formie pieknego
egzemplarza ,,Historii S. G. G. W.".

Strona organizacyjna Zjazdu opracowana zostata na kil-
ku zebraniach Komitetu Organizacyjnego, w skiad ktérego
weszli: Inz. Cysewski Alojzy, Inz. Kaczmarczyk Julian, Dr
Kietczewsiki Bohdan, Inz. Kisielewski Aleksander, Dr Linke
Antoni, Inz. Manka Karol, Doc. Dr Molenda Tadeusz, Inz.
Obrebski Stanistaw, Inz. Piasek Franciszek, Inz. Rafalski
Jozef, Inz. Rogalinski Kamil, Inz. Turolski Jerzy i Inz. Zbo-
ron Stanistaw.

Z ramienia Kota techniczng strong organizacji wykonali
ku og6lnemu zadowoleniu koledzy — studenci: Jezierski
Whodzimierz, Kotulski Piotr, Kuczora Antoni, Papke Jan
i Pannek Stanistaw.

2. Przed feriami letnimi Zarzad Kota w trosce o prak-
tyczne pogtebienie wiedzy leSnej swoich cztonkéw nawia-
zat kontakt z Ministerstwem Lesnictwa, co w rezultacie rrrzy’
niosto zapewnienie odbycia ptatnych praktyk wakacyjnych
w jednostkach administracji Lasow Panstwowych na terenie
Prawie catego Kraju, jak réwniez w kilku oddziatach
'Paged'u”.

Tq drogg z praktyk wakacyjnych skorzystato 319 ko-
legow,
egB. Dzieki wydatnej pomocy doradczej Kuratora Kota
Prof. Rafalskiego, Prof. Steckiego, Prof. Kozikowskiego,
Prof. Staniewicza i Prof. Molendy, Doc. Stryty, Dr Kosciel-
nego, Dr Linkego, Inz. Manki, Inz. Miynarka jak réwniez
dzieki subwencjom pienieznym Ministerstw Les$nictwa i
Oswiaty Zarzad Kola zoraanizowa’f dla studentéw lesnictwa
wycieczke' naukowo-dydaktyczng w dniach od 4-go do 14-go
pazdziernika 1948 r. mna Pojezierze Mazurskie, do Biatowiezy
I do Puszczy Kampinowskiej. Woycieczka ta, ktdrej szcze-

gGtowe opracowanie umieszczono w tymze samym numerze
przyniosta uczestnikom w. liczbie 48 osdb poza nieocepio-
nyTi korzySciami ksztatceniowymi, catg game wzruszen i
estetycznych przezy¢ przy zwiedzaniu najpiekniejszych za-
katkow naszych lasow.

4. Z okazji dnia $w. Huberta Patrona Mysliwych i Les-
nikdw sekcja towiecka Kola zorganizowata konkurs strze-
lecki z broni mato-kalibrowej do mtarczy. Koto ufundowato
trzy nagrody dla najlepszych strzelcow. Wieczorem uczest-
nicy konkursu Iiak rowniez wielu innych kolegéw i sym-
patykdw spedzili czas na wesotej zabawie w salach Coli.
Cieszkowskich.

5. Organizowane iprzez Koto dwa reprezentacyjne bale
w Auli U. P. z okazji Zjazdu Absolwentéw i w karnawale
spotkaly sie z wielkg Zzyczliwoscig wsrdd spoteczenstwa
poznanskiego czego dowodem byta nadzwyczaj liczna firek-
wencja gosci. Bale daly okazje uczestnikom do mitego spe-
dzenia czasu, a Kotu pokazny dochdd, ktory przeznaczono
na zaspokojenie najbardziej palacych potrzeb miodziezy
studiujacej jak wydawnictwo skryptéw, wycieczki, zakup
ksigzek do biblioteki itp.

6. Kontynuujac prace Zarzaddéw poprzednich kadencji
kladzie sie duzy nacisk na dalsze rozszerzenie biblioteki
Kota w petni Swiadomosci jak wazng jest ta placowka w
chwili obecnej przy mbraku podrecznikow i pomocy nauko-
wych wsrod miodziezy studiujgcej. mDzisiaj Koto moze po-
szczyci¢ sie wygodnym urzadzeniem biblioteki a ksiego-
zbiér umieszczono w pieknych oszklonych szafach zaku-
Eionych z dotacji Ministerstwa Le$nictwa co przede wszyst-

im jest zastuga kuratora Kola Prof. Rafalskiego, ktory
rowniez wzbogacit stan biblioteki li)rzez podarowanie Kotu
pokaznej ilosci ksigzek. Obecnie mliczba ksigzek w bibliom
tece siega 3.000 tomow fachowych dziet zwlaszcza z dzie-
dziny lesnej.

7. Swietlica (i sekretariat) Kota mieszczg sig¢ w Coli.
Cieszkowskich az mdo chwili odbudowania Domu Akademi-
ckiego na Softaczu, ktory bedzie wiasciwg siedzibg Kofa.
Obecnie Zarzad stara sie, by lokal Swietlicy urzadzi¢ tak
aby ogdt kolegbw mogt tam pozytecznie | mito spedzié
chwile wolnego czasu.

Tutaf' pozwalamy sobie zwrdci¢ sig z gorgcym apelem
do og6tu cztonkéw sekcji Absolwentow w terenie o ftas-
kawe podarowanie i przKS}anie w miare mozliwosci wszel-
kich troiedbw mysliwskich przez co uzyskamy znaczng po-
moc w urzadzeniu Swietlicy.

8. Na najblizsza przysztos¢ projektuje sie:

a) Urzadzi¢ wycieczke naukowg w dniach od 15 --
28 czerwca br. w Sudety, Tatry i Pieniny,

b) Ozywic jeszcze wiecej dziatalnos¢ sekcji wydaw-
niczej,

¢) Postara¢ sie 0 jaknajwiekszg iloS¢ mpraktyk waka-
cyjnych dla cztonkéw Kofta. K. P.

Las — to skarbnica narodu



REGULAMIN

Sekcji Absolwentéw LesSnictwa U. P. przy Kole LeSnikow U. P,

uchwalony ®godnie z uchwalg Walnego Zgromadzenia Kota Lesnikow U. P. z dnia 10. 3. 1948 na Zjezdzie Absolwentow
Lesnictwa Uniwersytetu Poznanskiego w dniach 28 i 29 maja 1948 w Poznaniu.

Cztonkowie

Cztonkami Sekcji moga byé absolwenci le$ni-
ctwa U. P.

Oznaka cztonkow
Oznake cztonkéw Sekcji stanowi oznaka Ko-
ta Lesnikow U. Pa

Cele Sekcji;

Sekcja ma na celu:

1. Utrzymanie #gcznosci miedzy absolwenta
mi 1 studentami lesnictwa U. P. celem
wzmozenia zorganizowanej wspotpracy dla
dobra polskich laséw i ochrony przyrody.

2. Gromadzenie notatek i referatow, celem
publikowania ich w prasie leSnej z zacho-
waniem praw autorskich oraz gromadzenie
zbioréw 1 fotografii z zakresu les$nictwa.

3. Pomoc zawodowoe ~ fachowa dla cztonkow
Sekcji i Kota .

4. Samopomoc dla wdow i sierot po absol-
wentach i studentach.

Przyjmowanie cztonkow.

Czlonkéw przyjmuje kierownictwo Sekcji na

podstawie pisemnego zgtoszenia.

Obowiazki cztonkow;

Wszyscy czionkowie sg zobowigzani do prze-
strzegania niniejszego regulaminu, do wspétpracy
nad realizowaniem celéw Sekcji oraz punktualne®
go ptacenia skiadek cztonkowskich.

Prawa cztonkdéw

Do praw cztonkéw nalezy:

1. branie udzialu w Zjezdzie Absolwentéw z

gtosem decydujacym,

2. bierne i czynne prawo wyborcze do Wiadz

Sekcji,

3. zadania zwotania Zjazdu poza ustalonym

czasokresem,

4. uczestniczenie w Walnym Zebraniu Kota

Lesnikéw Ue P. z glosem doradczym,
5. Korzystanie z wszelkich urzadzen Kota Le-
$nikéw U. P.
Wiadze Sekcji

Wiadzami Sekcji sg:

1. Zjazd Absolwentow Le$nictwa U. P.

2. Kierownictwo Sekciji.

3. Zarzad Kofa Les$nikéw U. P.

Silna wiez lesnikow

Zjazd Absolwentéw
Zjazd absolwentow odbywa sie co 5 lat wzgl.

w czasokresie krotszym na zgdanie conajmniej

1/5 liczlby cztonkdw.

Zjazd organizuje kazdorazowo Zarzad Kofa
Le$nikbw w porozumieniu z Kierownictwem
Sekcji.

Uchwaly zjazdu zapadajg zwykly wiekszoscig
gtosow.

Kompetencje Zjazdu Absolwentéw
Do kompetencji Zjazdu nalezy:

1. Uchwalenie wytycznych dla prac Sekciji.

2. Wybér 3 delegatow i 3 zastepcoéw do Kie-
rownictwa Sekcji oraz 3 delegatow i 3 za’
stepcéw do Sadu kolezenskiego.

3. Uchwalenie zmian regulaminue

4. Ustalenie wysokosci skiadek cztonkow-
skich,

5. Rozwigzanie Sekcji.

Kierownictwo Sekcji
Kierownictwo Sekcji sktada sie.z 3 delegatow

wzgl. ich zastepcéw, wybranych przez Zjazd oraz

delegata Zarzagdu Kota Les$nikow U. P.

Kompetencje Kierownictwa

Do kompetencji Kierownictwa nalezy:

1. Wykonanie uchwat Zjazdu i czuwanie nad
przestrzeganiem przez cztonkdéw przepisow
regulaminu.

2. Wydawanie ,opinii w sprawie dysponowania
przez wiadze Kota Le$nikéw U. P. fundu-
szami, wplywajagcymi z inicjatywy Sekcji
Absolw. do Kota Le$nikow,

3-i Kooptowianie (cztonkow wzgll. zastepcow
celem skompletowania Kierownictwa Seke
cji.

Sad Kolezenski.

Sad Kolezenski sktada sie z 3 delegatow wzgl.
ich zastepcow wybranych przez Zjazd Absolwen-
tow-

Kompetencje Sadu Kolezenskiego.

Do kompetencji Sadu Kolezenskiego nalezy:

1. rozpatrywanie spraw zgtoszonych przez
cztonkéw Sekcji do polubownego rozstrzy-
gniecia,

2. kooptowanie cztonkow wzgl. ich zastepcow
dla skompletowania petlnego skiadu Sadu
Kolezenskiego.

1

miodego pokolenia — to rekojmia
odbudowy lasow polskich.



Spis absolwentow Wydziatu Rolniczo-LeSnego U. P/
ktorzy uzyskali tytuty naukowe sekcji leSnej

12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.

19.

20.
21.

22.
23.

24,
25.
26.

27.

28.

30.
3L

32.

33.

34.
35.

36.
37
. Blumke Ludwik - Henryk — Zwa.

39.

40.

41.
42.

43.

44,
45,

Adamczak Feliks — zagranicg

Adamczyk Seweryn — DLP Zielona
Gora

Adamowicz Stanistaw — Niepoto-
mice
Adamski Maksymilian — zagranicg

Albrecht Henryk ——Skaty, pow.
Grodzisko Maz.

Aleksandrowicz Pawet
Alexandrowicz Bolestaw - Witold —
Krakow, Al. Mickiewicza 25
Algusiewicz Klemens — DLP Torun

Alkiewicz Lech
Andrzejewski Wiktor

. Antoniak Zygmunt — Thuszcz pow.

Radzymin
Arciszewski Antoni
Augustynski Hugo
Babski Bronistaw — + 1945

.Bafia Franciszek

Bajdedki Bronistaw — Annowio,

p-ta Owinska

Bajer Jan

Baj Stanistaw

Baka Antoni — Braszewice, pow.
‘Sieradz

Bark Ernest — DLP Bytom

Bartlitz Felicjan — Zamrzenica, p-ta
Bystaw, pow. Tuchola

Bartnicki Jerzy

Bartol Edward — Bydgoszcz, Chro-
ibrego 7

Bauza Jan — Poznan, Poznanska 45

Bednarek Btazej — Sosniny

Bella Edmund — Ksigzecy Las, DLP
Olsztyn

Bentkowski Stanistaw
Bernakiewicz Michat — DLP Olsztyn

. Biatynicki-Birula Ignacy

Bicz Eugeniusz — N-ctwo Konstan-
cjewo, p-ta Golub

Bielczyk Stanistaw — Krakoéw IBL

Bieniasz Adam — Strzyzow n/Wi-
stokiem, pow. Rzeszdw

Bijak Antoni — Sieradz, Torurska 1

Bikart Franciszek - Ryszard — Kep.
no, 1. Maja 2

Bilczynski Stefan — Wroctaw, Smo-
luchowskiego 34

Bilczynski Wactaw

Biskupski Antoni

kéw, p-ta Tychy

Btaszczak Jan — Poznan, Sniadec-
kich 20/7

Blaszczynski Janusz — Herby No-
we, n-ctwo

Blaszyk Henryk — Poznan, IBL

Btazejewski Jozef — Gorzéw, Da-
browskiego 16

Bo-bola Czestaw — Bratkowice, pow.
Rzeszow

Bojakowski Bogustaw — DLP Poznan

Borcz Alfred — Olszynka, p-ta Iwo-
nicz-Zdroj

inspektor

nadlesniczy

nadlesniczy

st. asyst. IBL.

mnadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy
st. asyst. UP.
nadlesniczy

nadlesniczy

referendarz DLP.

nadlesniczy
u

nadlesniczy
nadlesniczy

kier, t-ku

kier .H. I. DLP.

nadlesniczy

adiunkt
asystent

inspektor

46.
47.

48.
49.

50.
51
52.

53.
54,
55.
56.

57.
58.

59.

60.
61.

62.
63.

64.
65.
66.

67.
68.
69.
70.

71.

72.
73.

74.

75.
76.

11.

78.
79.

80.
81.
82.

83.
84.

85.
86.

Borczynski Stanistaw — Czeszewo,
p. Orzechowo

Borkiewicz Jerzy — Bytom, Oswie-
cimska 15/3

Borkiewicz Jozef
Borkowski Antoni — Sopot, Rey-
monta 5a

Borowicki Stanistaw — Warszawa,
Min. Le$n.

Borsuk Jan +— Warszawa,
Lesn.

Borsuk Leon — N-ctwo Jugiel, p.
Wyszkow

Bozejko Hilary

Brajbisz Piotr — DLP Sopot

Brandl Zbigniew — DLP Sopot

Brandys Alojzy — Kuznia Nieboro-
wieka, p-ta Knuréw

Brudek Wincenty
Brudz Jan
Brudziana Tadeusz .

Bryszewski Jozef — Skierniewice,
Saleziany 81

Buchwald Zbigniew +— Bralin, p.
Kepno

Buczkowski Edmund — zagranica

Budniak Florian — Warszawa, Min.
Lesn.

Buta Jakub — + Torun 1946

Burchanski Albin

Burczenko Pawet —
kret 14

Buszewicz Gwidon — zagranicg

Buzafeki Tadeusz — DLP Wroctaw

Buauk Antoni

Bzura Wiestaw — Zielona Gobra,
Podgdrna 22a/3

Cendlak Edward — Poznan, Zura-
wia 12/6

Chacinski Roman
Charonski Wiktor — Poznan, Ma-
lejki 3/7

Chetkowski Michat — Gorzéw, ul.
Mieszka | 40

Chmurzynski Jan

Chodnik Tadeusz — DLP Poznan,
n-ctwo Zielonka

Cholewa Gustaw — Swarzedz lub
DLP — Poznan

Cholewo' Jan — 1 1946

Choroszynski Michat — DLP Ol-
sztyn

Chromik Walerian

Chrostek Ryszard —DLP w Legnicy

Chrzanowski Stefan — Woroctaw,
Pl. Grunwaldzki 90

Chrzaszcz Jan

Chudobieoki Jerzy — Gniezno, Sien-
kiewicza 10

Chwirut Wiodzimierz
Ciohonski Kazimierz

Min.

Poznan, Za-

nadlesniczy

kier biur. DLP.

inspektor

nadlesniczy

kier; EH.

wyktadowca LOS.

insepktor GUPK.

nadlesniczy

Dyr. Dep. M. L.
urzedn. pryw.

<
kier, w DLP.

insp. DLP

dyrektor "Paged"

kier,v w [Jagen”

kierownik

kierownik

adiunkt

insp. DLP

kier w "Paged"

*) W spisie umieszczono tych kolegéw, ktérzy ukonczyli
przewidziane studia iub uzyskali! tytuty naukoiwe. Wobec
zniszczenia dokumentéw Wskutek wojny mozliwe sg omyt-
ki. Sprostowania i uzupetnienia uprasza sie nadsyfa¢ do Sek.
iCj¢ Absolwentow Kota Lesnikéw U. P.



87.
88.

89.
0.
91.

93.

9%.
95.
9.
97.
98.
9.
100.
101.

102.
103.
104.

105/
106.

107.
108.

109.

110.
111

112.
113.
114,

115.
116.

117.
118.

119.
120.

121.
122.
123-.
124.

125.
126.

127.
128.

129.

130.
131.

132.
133.

Ciepielowski Jozef

Cysewski Alojzy — Poznan, Gro-
dziska 37

Cywinski Kazimierz
Czaszkowski Wactaw
Czarnecki Jerzy — Poznan, "Paged"

Czarnecki  Kazimierz - Franciszek -
Stefan
Czarnecki Zygmunt — Marzelowo.

p-fa Marzeniu, pow. Wrzesnia
Czartoryski Adam-J6zef — Poznan
Czaykowski Adolf
Czechowski Eugeniusz — 1939
Czernay Henryk
Czernichowski Jan — DLP w todzi
Czerny Witold - Aleksander
Czerny Zygmunt - Jerzy

Danielewicz Stefan — DLP w OI-
sztynie

Darasz Maksymilian

Dabrowski Mieczystaw

Dabrowski Tadeusz - Pawet — Ju-
gowice, p. Watbrzych

Dabrowski Zdzistaw - Jozef — War-
szawa

Dembinski  Bernard —
Zdr6j, Dolna 155

Denus Marian

Depczyk Leon — Taros, ,p-ta Przed-
borz

Wieniec

Dlugonski Antoni —; Tuchola, p-ta.

Swit

Doboszynski Julian

Dobrzynski Tadeusz - Stefan — Gro-
dzisko, p-ta Nowogrédek

Dolski Jozef

Domakowsk: Janusz — #

Domanski Stanistaw — Jeziory, p-ta
Mosina

Dominas Stanistaw
Dominik Tadeusz — Putawy

©recki Edmund — ¢ 1941
Drezinski Jan — Tczew

Dubiel Piotr — Tarnéw, Zielona 44

Dubowicz Bolestaw — Lublin, "Pa-
ged"

Dugdziec Kazimierz — Ortowice, p-ta
Swieradow—Zdroj

Duzy Antoni

Dziadek Jan

Dziedzianowicz Eugeniusz — War-
szawa, Min. Lesn.

Dziewonski Tadeusz-

Dziegielewski Stanistaw — N-ctwo

tansk, DLP Olsztyn

Dziegielewski Tadeusz — + 1941

Dziurdzikowski Konstanty — Ztoto-

wies

Elznerowicz Kwiryn — Warszawa,
Min. Lesn.

Emig Rolf

Eysymontt Stanistaw — N-ctwo La.
sika, pow. Chojnice

Fabianowski Stefan — Szczecinek,
DLP

Fabisiak Marian

V-dyr. DLP

nadlesniczy

inspektor

kier, techniczny

Min-. Roln.

adiunkt

nadlesniczy

nadlesniczy

. asyst. IBL

Kier. mWydz.
Ochrony Ro$l.

kier. Bud.
Most. Drog.
Kier. Druz. Urz..

Kier. P. F. Pyt
Pilsn.

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

134.
135.

136.

137.

138.

139.
140.

141.

142.
143.
144,

145.
146.
147.

148.

149.

150.

151.

152.

153.

154,
155.
156,

157.
158.

159.

160.
161.

162.

163.
164.

165.
166.
167.
168.
169.
170.

171

172.
173.

174,

175.

176.
177.

178.

179.

Farnik Bogdan

Feler;,czak Wtodzimierz — DLP To,
run

Ferchmin Bolestaw

Fila Btazej — Sobieszow, p. Jelenia
Gora

Filipkowski Jozef
Fiszkal Robert — Bralin, DLP tédz

Florentynski Jerzy — Lebork, PI.
Kopernika 19/4

Folwarczny Wilhelm

Formanowicz Mieczystaw — Poznan,
ul. Mita 18

Francuzowicz Jerzy. — N-ctwo
Pszczew, p-ta Pszczew
Froehlke Alfons — Miradz, p.

Strzelno
Frydel Marian
Futawka Jan

Furdyna Kazimierz — Lezajsk, Rze.
szowska 41

Gabryel Bronistaw — Koszecin, p.
Lubliniec

Gabryel Mieczystaw — Zator, p.
Wadowice
Gadomski Czestaw — N-ctwo i p-ta

Knurow

Gajdzinski_Stanistaw — Poznan, ul.
Marsz. Focha 216

Gajewski Eugeniusz

Gajewski Jozef — Gorzéw, Chdd-
Kiewicza 16

Galas Henryk

Galecki Stanistaw

Galkiewicz Jozef — DLP todz
Ghlkiewicz Tadeusz — 4+06dz iPod-
miejska 21

Gardulski Kazimierz — Drygaty, p.
Pisz

Gatz Franciszek — Tuchomie p.
Bytow

Gawedzki Bogdan

Gadzinski Zbigniew — Poznan, ul.
Wierzbiecice 11

Gasiorowski  Wiadystaw - Stanistaw

Gebauer Marian — Krakdw IBL

Geldner Tadeusz — Szczecinek, ul.
Kosciuszki 22

Gembarski Jan

Giebuttowicz Wojciech
Gilewski Mieczystaw

Gir Jozef — Poznan, Owsiana 5
Gizycki Edward — DLP Krakow
Gliniecki Feliks

Glotz Tadeusz - Stanistaw
Gtowacki Henryk

Glowczewski Rajmund — Wiosza-
kowice

Gtuch Jan — Gdansk—Oliwa

Glyda Kazimierz — topuchdéwko,
poczta Muii. Goélina

Godera Nikodem — Obrzyck, ul.
Dworcowa 26

Godycki - Cwirko
Gdansk—Wrzeszcz,
ekiego 12

Goebel Janusz — Bo.gaica Lesna,
tpow. Kluczborek

Goetz J6zef — Torun, Grunwaldz-
ka 64

Kazimierz +—
Niedziatkow-

kier. U. Z

nadlesniczy
nadlesniczy

nadlesniczy

ref. ,,Paged"
nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

adiunkt

kier w "Paged'

kierownik
insp. DLP
nadlesniczy

nadlesniczy

et. asystent UP,

kier. DLP

prac. "Paged"

nadlesniczy
kier, w DLP,

nadlesniczy

kier, t-ku

kier, w DLP
nadlesniczy

Dyr. Las. M,



180.
181.

182.

183.

184.
185.

186.
187.

188.
189.
190.
191.
192.

193.

194.
195.
196.

197.
198.

199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.

206.

207.
208.
209.
210.

211,
212.
213.

214.
215.

216.
217.
218.

219.

220.
221.
222.
223.

224.

225,

226.
221.
228.

Golara Jozef —aDLP Szczecinek

Gotencki Bolestaw — Czersk, t-k
Rytel.
Gotebiowski Wiktor — Siedlce, Pil.

sudzkiego 16

Gozdailski Eugeniusz — i 1939

Gorski Stefan

Gorzkowiski Stanistaw' — Poznan,
Rzepeckiego 27

Graczyk- Aleksander

Graduszewski Teodor — Torun, P.
Generata Swierczewskiego 13

Grochowski Jozef

Grodzicki Michat — + 1945

Grotowski Marian — t

Grudnicki Marian — +

Grus Stanistaw — Lipki Wielkie,
pow. Gorzow

Grzeczynski Tadeusz — Brodnica, p.
Miedzyrzecz

Grzela-Ostrowski Jozef
Grzela Stanistaw — Wroctaw PKP

Grzywacz Alfred — Gluszyca, p.
Watbrzych

Gulgowski Adam — Lipy, p-ta Kto-
dawa

Guminski Jan — Kuszelow, p-ta
Wihoszczakowa

Habrzyk Piotr

Haumann Jan

Hajsler Brunon

Halladin Antoni — DLP Olsztyn
Hankiewicz Ryszard

Hat Franciszek

Hanicz  Witold Zwierzyniec,
n/Wieprzem

Herman Adam — Warszawa, ul.
Reja 3/5

Hetman Kazimierz

Hickiewicz Michat

Hiawiczka Andrzej

Hnatyszak Wsewotod — Swacho-
wice, p-ta topumno

Hota Wiadystaw — Lublin
Hryniewiecki Zbigniew - Marian

Hubert Stanistaw - Marian — Zie-
tona Gora
Irecki Karol — DLP Krakow

Jacewicz Cziestaiw — Olsztyn, Al.
Wojska Polskiego 56
Jagodzinski Witold — DLP w Opolu
Jakubowski Zdzistaw — Poznan, IBL
Janczenko Aleksander — Smardzew,
pow.  Swiebodzin
Janikowski Roman
pena 5
Jankowski Jan
Jankowski Wactaw
Jamka Czestaw

Janusz Andrzej — Mielec, Ofoar-
skiego 144

Jarosz Stefan
Lesn.

Jasielski Wiadystaw — Poznan, ul.
Wotynska 11

Jasinski Wiktor

Jaskowiak Edward — Gniezno

Jaworski Tadeusz — Warszawa, ul.
Rakowiecka 17

Bytom, Szo-

Warszawa, Min.

kier, t-ku

kier, w DLP

insp. DLP

insp. DLP

nadlesniczy
nadlesniczy
urzednik

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

insp. przem.

inspektor M. L.

minsp zakt. przem.
nadlesniczy

kier, w DLP

nadlesniczy
masystent

nadlesniczy

insp. DLP

nadlesniczy

Dyr. Ochr. Przyr.

Ref. DLP

Kier. Zarz. Lais.M.

229.

230.
231.
232.

233.
234.
235.

236.

237.

238.
239.

240.

241,
242.

243,

244,
245,
246.

247.
248.
249.

250.
251.
252.

253.
254.

255.
256.

257.
258.

259.
260.

264.
262.
263.

264.

265.
266.

267.
268.
269.

270.
271.

272.

273.
274.
275.
276.
271.

Jadzikowski Wiadystaw — Olsztyn
,,Paged"”
Jehnke Ferdynand
Jelenski Euzebiusz - Marian
Jemiotom Jan — Wojstaw, mwoj. Rze.
szow
Jeske Eugeniusz — Warszawa
Jezierski Karol
Jezyk Marian
Josise Jerzy — Zebowice, pow. Ole-
$no
Jetjrysik  Wactaw — Warszawa,
mSutkiewieza 5

Jurga Seweryn

Jurkiewicz Stanistaw — Oraetho-,
wo, pow. Wrzesnia

Jurkowski mFeliks — Warszawa,

Min. Lesn.
Jurkowski Wiadystaw
Kaczmarczyk Julian — p. Gniezno

Kaczmarek Zygmunt — Gotondg k.
Dabr. Gorn.

Kaizer Czestaw

Katuzam Maiiian — Goraj-Zamek

Katuzynski Teodozjusz — Staracho.
wice

Kaminski Jakub

Kaminski Wiadystaw

Kanus Zenobiusz — Przemkodw, p.
Szprotawa

Kapjczynski Zdzistaw — + 1939
Kapica Tomasz

Kara Mieczystaw — Koronowo,
Bydgoska 20

Karolewski Alfons

Karolin,i Julian — Poznan, Janie-

kiego 14
Karczewski Wiktor — Wysokam p-ta
Kubno

Karski Sizymon — Pruszkéw, ulica
Zimna |

Karski Tomasz

Kasprowicz Alojzy + w Oswigcimiu

Kaszynski Henryk — nadl. Rychlik

Kauba Adolf

Kaucz Oskar — Opole, Dzierzona 7

Kazmllerczak Konstanty

Kedracki Jerzy — Ciemieréw, p-ta
Szymonowie®

Kietczeiwskii Bohdan — Poznan, Ku-
jiawska 15

Kien Hubert

Kierupzenko Eugeniusz — Szczecin,
Wojciechowiskiego10 '

Kiwka Witadystaw — Torun, Mickie.
wieza 11

Kiirkoir Whiadystaw — Rapoty, p ta
Biesal

Kisielewski Aleksander — Poznan,
Matejki 3

Klaslse Edward _

fflimek Henryk — Pabianice, Zu-
kowa 110

Klincewicz Wiadystaw — Poznan,
Prusa 1

iKClsz Eugeniusz —

Klitzing Bogislaw

Klocek Zbigniew

Klonowski Karol — zagranicg

Klodawski Jan — Kielce, Sionki©-
wieza

nadle$niczy

nadl e$niczy

dyr. "Paged"

kier. Fabr. Mebli
V-dyr. B. Insp.
nadlesniczy
nadlesniczy

wykt. w LOS

nadlesniczy

Inadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

masystent UP

mnadlesniczy

inspektor

mnadlesniczy

kiler. Od'dz.

adiunkt UP

kier. DLP
lesniczy.

Kier, w "ePaged"



278.
279.

280.
281.

282.
283.
284.
285.

286.

2817.
288.

289.
290.
291.
292.
293.
294.

295.

296.

297.
298.

299.

300.
301.
302.
303.

304.
305.

306.

307.
308.
309.

310.
311
312.
313.
314.
315.

316.

317.
318.
319.

320.
321.

322.

323.
324.
325.
326.
327.
328.

Ktos Antoni — i 1939

Kment Zdzistaw Roman — Suie-
,chow, pow. Swi ebodzin

Kneblewlski Wiodzimierz — tédz,

Jarosza 82/6

Kochout Zbigniew — Glinno, pta
Inowtodz

Kottunowicz Wincenty

Konopka Medard

Kopaczyriski Kazimierz

Korczyk Adolf Krakéw, Grzego.
rzecka 43a

Korek Domliicjan — Jasne Pole, p.
Krotoszyn.

Korona Zbigniew

Korzeniowski Karol — £6dz, Legio,
néw 25

Kosakowski Kazimierz

Koisiec Henryk

Kosinska; Antoni

Kostka Jan — nadl. Skepe k. Lip.na
Kostka Leon — Lubichowo
Kostorfciewicz Andrzej — Radom

Koscielny Stanistaw Antonim — Po-
zlnan, " £ukasiewicza 23

Koddidlskii Kazimierz — Gogolin, m.
-Strzelce
Kowalewski Mieczystaw

Kowalski Jan (ur. 14. 6. 1911) —
Krakoéw, Pieradzkiego 29

Kowalski Jan (ur. 8. 12. 1903) —
Wanszawa, Zitnorowicza 9

Kowalski Jozef
Kowalski Edmund
Kotowicz Stanistaw — Gorzéw DLP

Kozak Bernard — Czarny Las, p-ta
Lubliniec

Kozar Mikotaj

Koziot Franciszek — Swiekaitowka,
p-ta Swiekatowa.

Kozicki Jerzy — Prochnik p-ta Ja.
rostaw

Koztowski Jeremi — DLP tddz
Koztowski Jerzy

Kgrzuc¢howiski Wactaw — Wroctaw,
Czarnoleska 1

Kraft Artur — DLP Poznan
Krawczyk Marian
Krawczyk Piotr

Krawczyk Stefan

Krawiec Marcin.

Kretowski Andrzej — Jarocin, nad.
lesniictwio ul. Kasztanowa

Kreutzinger Maksymilian — Warsza
wa, Wawelska 54

Krokowski Tadeusz

Krapf Egon

Krotki Edmund — Basakow, p. Kro,-
toszyn.

Kruczkowski Karol

Krukowieckli. Rajmund — Promno,
p. Czarnkow

Kroélikowski Lucjan
Wiséniowa 61

Krupa Ignacy

Kryczko Franciszek — DLP Torun

Kryczko Michat — Bydgoszcz 1BL

Krzysiek Anto®! — f

Krzewinski Henryk

Krzyszkowski Mieczystaw

Warszawa,

nadlesniczy
kier, handl.

nadlesniczy

kier. Skt. M. Drz.

adiunkt

Nacz. Wydz.
Min. Lesn.

nadlesniczy
nadlesniczy
emer. nadl.

adiunkt UP

wt. apteki

kier, w DLP

asystent IBL

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy

ref. DLP

nadlesniczy

Dyr. IBL

nadlesniczy

mnadlesniczy

adiunkt SGGW

V dyrektor
asystent

329.
330.

331
332.
333.
334.
335.
336.
337.
338.

339.
340.
341.
342.

343.
344,

345.
346.

347.
348.
349.

350.
351;

352.
353.
354.
355.
356.
357.
358.
359.
360.

361.
362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.

369.
370.
371

372.
373.
374.
375.
376.

377.

37a
379.
380.
381.
382.

383.

Krzyszkowski Jan — bonszewticfe,
p-ta tasik

Krzyszkowski Cyprian — Solec Ku-
jawski'

Kslazczyk Jozef

Ksigzek Kazimierz

Kubiak Marian — Poznan, DLP

Kubiak Stefan

Kubis Alfons — Glinki, p. Deszczno

Kubis Bolestaw, n-ctwo topuchéwko

Kubera Heniryk

Kubisztail Whadystaw — Turawa k.
Opola

Kucharski Antonii
Kucza Karol
Kuczewski Julian

Kudlinski Franciszek — Sopot, Pod-
gorna 12

Kudtowicz Mikotaj — + 1939 r.

Kukuta Roman — Krakéw, Stowac
kiego 17

Kurcz.yn Stanistaw

Kurlit Eugeniusz — Przyboréw, p .ta
Nowa Sol

Kunkoiwski Jerzy
Kuisdan Wiadystaw

KuZmierski Wiadystaw — Chmiel-
nik, Polna 7

Kut Wiadystaw Karol

Kwlatkiewicz Marian — Bydgoszcz,
Fordonska 95

Kwiatkowski August

Kwiatkowski Jan

Labocha Konstanty

Laudowicz Marian — Ostréw Wikp.
Laskowski Jan

Laozkierwicz Zbilgpiew

Latawiec Bolestaw — zagranicg
Lempe Stamiistawi

LenozewisM-Samotyja Kazimierz —
Siedlce

Lesser Antoni

Lessem Henryk — zagranica

Lewandowski tucjan

Lewanczyk Franciszek — zagranicg

Liberak Marian Adam — f

LJbura Jézef

Ligowski Jozef Zbigniew Jan

Linke Antonii — Murowana Goslina,
Pofca !

Lipkowtski Andrzej

Lipowski Stanistaw

Lisiecki Stanistaw — Zegrowo, pow.
Smigiel

Li.ssreer Gustaw Emanuel

Litwinski Olgierd

Lorenz Edward

Lubanski Jozef

Lubczynski Fabian — Suchedniéw
p. Kielce

Lubczynski Wiadystaw! — Rézan p.
Makow

tuck Jan L. — Kamien Sl.

tabenski Bazyli

tadygsn Mikotaj

tadyzynski Jan

takodtisfci Franciszek— DOKP Ol-
satyn

tazarski Czestarw

nad/.e$niiczy

nadlesniczy

asystent
nadlesniczy
adiunkt

nadlesniczy

ref, w DLP

prac, w DLP

nadlesniczy

nadlesniczy

kier techn. Fabr.
Sklejek

nadlesniczy

inspektor DLP

adiunkt UP

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy



384.
385.
386.
387.

388.
389.

390.
391
392.
393.

394.
395.

396.

397.
398.

399.
400.
401.

402.
403.

404.

405.
406.

407.
408.
409.
410.
411.

412.
413.
414.
415.

416.

417.
418.
419.
420.

421.

422.
423.
424.
425.
426.
421.

428.
429.
430.
431
432.

topacinski Stanistaw — + Maul-
hausen

topuiskli Jan — Puszczykowo, Ru
salka"

tucki Franciszek — Wejherowo,

Klasztorna, Zamek

tukaszewski Kazimierz — Runowo
Krajenskie p-ta Wiecbork

Mach Jan — Poznan, Golecinska 7

Maciichowski Jozef — +6dz, No-
woitki 6

Macio.tek Marpan

Macinski Stanistaw

Mackiewicz Piotr — DLP Torun

Mackiewicz Stanistaw — Lublin,
Godebskiego' 3/6

Magowski Jan — n-ctwo Biedrusko

Majewski Kazimierz — Wawrzyno-
wo' p. Koscierzyna

Majka Wincenty — Margonin, Li-
ceum Lesne

Makowski Stanistaw

Maleszewski Stanistaw — Warsza
wa, Czerw. Krzyza 16/24

Matachowski Zygmunt

Matecki Wactaw

Maty Aleksander — Gotuchéw, p.
Jarocin

Mankowski Tadeusz

Manka Karol — Poznan, Golecin-
ska 7

Maréhlewsklii Marceli' J6zef Wilhelm
Zakopane, Zamoyskiego 845

Marcinkiewicz Adam — Zagnarisk
Kielc

Marcinkowski Kazimierz — Miedzy-
zdroje

Markiewicz Wiadystaw — Olsztyn

Marfklilewucz Whadystaw — + 1939

Maskulifiski Marian — T 1945

Maistalerz Tadeusz — T

Matulewicz Aleksander — Rozewie
mp-ita W. Wie$

May Wiktor

Makowski Tadeusz

Medwidzki Teodory

Meissner Teodor — Torun, Malej-
Kii 46 m 3

Metzig Zygmunt — Jeziomo p-ta
Zalewo

Michalski Zbigniew
Michatkiewicz Kazimierz
Miichatowtcz Stanistaw

Moéchniewicz Jozef — Poznan Grun.
waldzka 41

Mildowicz Wiodzimierz — + Maut-
hausen 1945

Mierzejewski Mieczystaw Zylgm. +

Mika Czestaw — t.0dZ, Zgierska 122

Mfezktlnis Czestaw +— Gdansk

Masko Tadeusz — +

Mleczak Wiadystaw Jan — t

Mleczek Jan — Charzykowo p-ta
Chojnice

Miynarek Alojzy — n-otwo Babki

Modetski Tadeusz

Modzelewski Jerzy

Moijzesowicz Bogdan

Molenda Tadeusz — Poznan, Zey-
slanda 7

adiunkt UP
Wykt. GPD

nadlesniczy
st. asyst. UP

kier, w DLP

nadlesniczy

nadlesniczy

kierownik

lesniczy

st. asyst. UP

nadlesniczy
nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy

kier w DLP

nadlesniczy

nadlesniczy

adiunkt

Prof. UP

434.
435.

436.
437.

438.
439.

440.

441.
442.

443.

444,
445.
446.

447
448.

449.
450.

451.
452.

453.

454,
455.
456.
457.

458.
450.
460.

461.
462.

463.

464.
465.

466.
467.
468.

469.
470.

471

472.
473.
474,

475.
476.

Morawski Stanistaw — Liceum Les$-
ne w Brynku p. Gliwice

Moscicki Sobiestaw — +

Motylewski Jerzy — Poznan, Sten-
kiewicza 14

MOzolewski Jozef — N ctwo Jasie
nie, p-ta Lasowice Mate

'‘Mroczkiewicz Leon — Sopot, Al
Jana z Kolna 12

Mrozowski Jan

Mrugasiewicz Wiktor — Jasne Pole
p. Krotoszyn )

*Musiat Lech — Zielona Gobra, Ze-
romskiego 12

Musiatowicz Marian — +

Musierowicz Tadelisz — Olsztyn,
Oficerska 6

Muszka Mieczystaw — Warszawa,
IBLP

Muszynski Tadeusz

Myszak Jozef

Natorlski Stanistaw — Tarnéw, Kra-
sinskiego 5

Nawroidki Jozief

Nawrocki Leon — Wielowie$ (DLP
Poznan)

Nawrocki Stefan — Szara Jabton-
kia, p. Ostroda

Nawrot Pioitr —
czowska 34

Nehrebecki Franciszek

Neugebauer Jozef — Poznan, Zey,
landa 7

Niebieszczansiki Wiadystaw — DLP
Wroctaw

Niedzwiecki Zygmunt — zagranicg

Niemczyk Karol — Porebica 170

Ntotrontn Jan

Niezielinski Bernard — Poznan, Ma-

Jedrzejow, Mn"

tejki 40
Nowacki Edmund Sierzno, p.
Ugoszcz o
Nowak Mieczystaw Glisni-ca,

pow. Krotoszyn

Nowakowski Edward — n-ctwo Bo-
ronéw pow. Lubliniec

Nowicki Franciszek — + Katyr 1941

Nowicki Tadeusz — Wroctaw, Par-
kowa 40

Nowik-iNowicki Piotr — Szczecinek
Kosinskiego 4

Nycz Tadeusz — +#

Obr~sks Stanistaw  —
szczykowo

Ohl Zygmunt — 4 1939

Okotéw Wactaw

Opiiat Jozef — Gorzow, Krasinskie,
go 5

Ornat Henryk

Stare Pu-

Omatkiewicz Jemzy — Ruda, p-ta
Gorzno
Osinski Feliks Gdansk, Skot-

nlicka 14
Osmelak Leon — zagranicg
Ossowski Leon Lucjan Jan — zagr.
Ostrowski Henryk Jan — Puszczy-
kowo ,,Rusatka"
Ostrowski Stanistaw Marian

Ostrowski Stefan — Torun, Lin-
dego 17

Ozarski Franciszek — Siedlce, Po-
niatow«kiego 2

wykfadowca

i.nep. DLP

nadlesniczy

nadlesniczy

kier, w DLP

kier, w DLP

nadlesniczy

nadlesniczy

insp. w DLP

nadlesniczy

ref. Paged
nadlesniczy

nadlesniczy

ref. DLP

kier w DLP

insp. w DLP

kier w DLP

nadlesniczy

kier, w DLP

referendarz



478.
479.
480.

481.
482.
483.

484.

485.

486.

487.
488.

489.
490.
491.
492.

493.

494,
495,
496,
497,

498.

499.
500.

501.

502.

503.

504.

505.
506.

507.

508.
509.
510.

511

512.

513.
514.
515.
516.
517.

518.

519.

520.
521.
522.
523.

524.
525.
526.

Ozarski Leon — Regny, p-ta Ujazd
Ozarekl Stanistaw

Ozarski Wiadystaw — Porazyn
PachlEwski Roman

Paciorkiewicz Stanistaw — t
Paciorkiewicz Tadeusz

Palkiewicz Bronistaw

Panczakiewiiicz Stanistaw —
irzow, Nar. Bank Polski

Pardej Wincenty — Kuzujki, pow

Cho'.

Kepno
Pasek Jozef — 1 1939
Pasternak Walerian — Warszawa,

Min. Les$n., Wawelska 52

Paul Mieczystaw — Poznan,
scinkowiskiegoi 19

Pawlak Stanistaw — Kaliska, pow.
Starogard

Pawlikowski  Feliks
Kaszubska 38

Pawtowicz Mament — Efk, Kosciusz-

Mar-

Lebork,

i 26
Pawtowski Wiodzimierz — Sopot,

3 Maja 51
Pazdro Jan
Peczke Jozef Zbigniew
Perek Tadeusz — 1 Katyn

Perkitny Tadeusz — Bydgoszcz, Fa-
bryka Sklejek

Pendowiski Bolestaw Karol — Po-
znan, Dabrowskiego 4.
Pfabe Edward — Sepolno, pow. Koito

Pflaum Henryk — Rychlik, pow.
Trzcianka

Piasek Franciszek — Poznan, Zey.
landa 7

Pigtkowski Zygmunt — Lubdéwko,
pow. Sepolno

Pigtek Mieczystaw

Piekarczyk Jozef

Piekarek Lucjan — Bolewice, pow.
Nowy Tomysl

Piekarski Karol

Pierozynski Leon — T 1944

Pietkiewicz ~Jozef Szczecinek.
Krasinskiego 26

Pilawa Jan — Krasiejow, p ta Ozi
Tek, pow. Opole

Piotrowski Franciszek — Pulawy,
Partyzantow 36

Piotrowski Sylwester — Bydgoszcza,
Fordoriska 116

Piskorz Czestaw — Bytom, Wroc-
itawska48 -

Piwlec Maksymilian —

Plater-Brol Ludwik — 0

Platerm Zyberk Jerzy

Plewinski Czestaw

PlutyfAski Julian — Gdynia, Orze-
szkowej 5

Plawlnskj Jozef

Poczoibut Wito.d — +tososnom, To
dorkowce

Podhajski Bogdan

Podgérski Mieczystaw

Podkanowo6cz Jan — Mochy,m nctwo

Poidkonski Marian — Watczyn, pow.
Kluczbork

Podkdwka Tadeusz

Podyma Jan — Zywiec, n-ctwo

Pogorzelski Eugeniusz Torun,
Lindego 16

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

dyr. de.p.

kler, t-ku

nadlesniczy

insp. DLP

kier. Lab. I. B. L.

kier. Oddz.
nadlesniczy

kier. OSr..
kier, w DLP

nadlesniczy .

nadlesniczy

insp. w DLP
nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy

adiunkt nadl.

insp. DLP.

527.
528.
529.
530.

531.
532.
533.
534.

535.

536.
537.
538.
539.

C4U.

541.
542.

543.
544,
545.

546.
547.
548.

549.
550.

551.
522.

553.
CuU

555.
556.

557.
558.
550.

560.
561.

§6R,
563.
564.

565.
566.
567.

568.
569.

570.

571.
572.

Poilcyn Jan — Runowo Krainskée

Polikowski Kazimierz

Popiotkjewilcz Edward

Porankiewicz Witold
DLP Poznan

Posor Rudolf — %

Potocki Karol — Warszawa, Stali-
na 22

powidzki Wiestaw — Poznan, Ma-
tejki 3

Pozorskl Jézef — Kloisnowo, p-ta
Chojnice

Pirejbisz Anton{ — Antonin, p-ta
Ostrow

Prym Stefan — £06dz, Piotrkowska
135

Przewoski
Czerska

Przowoiski Marian — Wiatrotom, p.
Miastko

Przybylski Stanistaw — Kielce, Za.
gorska 81

Przybytek Zbigniew

Puchalski Tadeusz Jézef — Kérnik

Puklnski Antoni — Piensk, Dabrow-
skiego 47

Putkowiski Stanistaw

Puzynowski Jozef

Rafalskli J6zef — Porazyn, p-ta Bu-
kowiec Stary

Rajca Ludwik — Miechdéw

Rayski Marian

Rawicki Wiadystaw — Bytom, Pu-
taskiego 14

Rech Fryderyk

Regient Florian — Bytom, Estrei.
‘chara 5

Reindl Adam

Ring Karol Ludwik

Rodzinski Eugeniusz — Tarnow, Wa.
towa 18

Lewice,

Jan Osieczno koto

Rogalinski Kamil. — Warszawa,
Reja 3/5

Romanowski .Stanistaw — n-ctwo
Oborniki

Rosochowicz Jan — Torun, Swier-
azewskiego 14

Rosinski Czestaw

Rozmiarek Edward

Rubik Roman — Olsztyn, Oficer-

ska 13

Rudolf Kazimierz — Glogow Rze-
szowiski, Liceum Lesne

Rusiecki Czestaw — Gniezno, Wrze-
siinska 7

Rychlewski Jozef — Sulecin

Rylski Jerzy

Rzadkowi&ki Stanistaw — Warszawa,
Reja 3

Rzara Zbigniew

Rzagsa Stanistaw

Soibo-czynski Henryk — Grodziec,
k. Konina

Sadowski Wactaw +— +

Sakowski _ Zdzistaw
pow. Puck

Samulski' Jan — Wegtowane, pow.
Osiek

Samulski Seweryn — zagranicg
Sapieha Jan — DLP Rzeszéw

Danalubie

kier. o$r. sak.

nadles$niczy

insp. Paged
adiunkt

nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy

dyr. Paged

nadlesniczy

nadlesniczy

wykt. LOS
mnadlesniczy

nadlesniczy

nacz. M. L.

"nadlesniczy

Inspektor DLP

inso. w DLP

kierownik

nadlesniczy

insp. M. L.

nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy

kierownik



573.
574.
575.
576.

571.
578.
579.
580.
581.
582.

583.
584.

585.
586.
587.
588.
589.
590.

591.
592.

593.
594.
595
596.

597.
598.

599.

600.
601.

692.
603
604.
605.
606.

607.
608.
609.
610
611.
612.
613.

614.
615.

616.
617.
618.
619

620.
621.
622.
623

624.

625.
627.

628.
629.
630.
631.
632.
633.
634.
635.
636.
637.
638.

" Sairoszewski Stefan

Schffle Ludwik

Schulz Pawet

Schonnagel Leon — patrz Sliwir-
ski Wt

Sciganski Alfred

Sefenjs Zygmunt

Siateciki Jozef — i

Siemianowski Bogdan

Sieradzki Ryszard — Warszawa

Si¢rakowtskd” Henryk — Czarnkdw,
DLP Poznan

Sikora Michat — DLP Krakdéw

Sikorski Kazimierz — n-ctwo Lezna,
pow. Lubon

Sir Piotr — DLP t4dz

Skarbek Stanistaw — Konin

Skafculla  W.ilhe.m

Skier,arski J6zef — Biata. Podlaska

Skoczdopol Roman

Skoda Franciszek

Skoéra Jan — Bytom, Oswiecim
iska 15

Skrzypek Wiadystaw — Krakow,
Wyspianskiego 27

,Sktadkowski Wiadystaw Marian

Stawinski v. Stawecki L.

Smaczniak Kazimierz

Smoiluchowski Mieczystaw — Kram
koéw, IBLP

Smoélski Stanistaw — Rogow k. Ko-
loszek

Smukowskii J6zef — Szczecinek DLP

Sobanski. £ucjan

Sojka Stanistaw Karol

Sokotowski Jan Bronistaw — Lesz-
czyddt, p tta Wyszkow

Sokotowski Tomasz — Rybnik

Sotecki Edward — Poznan

Spanily Zdzistaw — i

Spath Franciszek Adam — #

Spratek Zdzistaw — Warszawa, Ra-
kowiecka 45/24

Spyra Jozef

Spyra Ludwik

Sroczyriski Teodor

Stanula Leszek

Starek Tadeusz

Stapf Mieczystaw

Stasinski Roman — Ruda Malenie.
dka pow. Konskie

Sto(ljarski Piotr — Poznan, Zeylan-
a’t

Stpiczynski Wiktor — Miedzychod
— nadle$nictwo

Strach Jozef

Stirojek Michat

Stryazynski tucjan — Sierakow

Ssryfa” Stanistaw — Poznan, Uni-
wersytet

Stzreletdki  Andrzej

Strzepek Franojszek

Stube — 1 Katyn 1941

Suchocki Stanistaw

Sutocki Jézef — Warszawa, Fil-
trawa 37

Swaczyna Wincenty -- Wista 268

. Switata Jozef

Swoboda Alfred — Warszawa Min.
Lesn.

Swolkied Zygmunt

Szafraniec Whadystaw — Siekiemo

Szatas Jézef — Dobre Miasto

Szczawinski Zdzistaw -— Kargowa

Szczot Jan — Gorzéw DLP

Szczepan Jan

Szczepanek Antoni — Zgorzelec

Szczyrba Adam

Szczerbinski Wiestaw +— Dabcze

Szczuka Julian —-To.rua

Szenk Witalis — Zielona Goéra

nadlesniczy

insp. DLP

nadlesniczy
kier, wa DLP

nadlesniczy

nadlesniczy
insp. DLP

Ref. Min. Lesn.

nadlesniczy
insp. DLP

nadlesniczy

nadlesniczy

docent UP

nadlesniczy

nadlesniczy
insp. Urz. L.

nadlesniczy
nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

kier. BZL
insp. DLP

639.

684.

685.
686.
687.

688.

689.
690.
691.
692.
693.
694.
695.
OYb.

697.
698.
699.
700.
701.
702.
703.
704.
705.
706.
707.

708.

. Trawins

Szerszynski Tadeusz — DLP Lublin

. Szmatola Edward — Polczyn Zdroj

Szmidta Zygmunt

. Szpata Ryszard
. Szpitter
. Szrelter Piotr — Kalisz, DLP t4dz
. Szubiak Klemens — t4dz

. Sziulcaewski |
. Szukczynski Antoni — Taborze

Ifons Tadeusz — Moiscin

Tadeusz

Szwarc Walerian

. Szyba Julian — Platerow

Sliwinski Tadeusz — Warszawa,

. Min. Lesn.
. Sliwinski Wiadystaw — Osiek, pe

Zawiszyn

. Slusarz Zdzistaw J6zef Jan

. Sniegocki Stanistaw

. Smielecki Jarogniew — tomnica
. SwCader Jan — Siedlce
. Swida Edward

. Swiderek Stanistaw

. Swiderski Piotr — Skarzysko

. Swid:®ski Apolinary

. Swoboda Alfred

. Tabaczyncki Czestaw Juliusz

. Tabaczynski Ludwik

. Tabjsz Mieczystaw — Tarnéw
. Tarocinski Edward — Antonin
. Then Ludwik — Jugow

Brochéw

. Thiel Hubert — Dobrodzien G. SI.
. Thomas Karol — Goraj
. Tlisowsiki Edward

. Tokarz Andrzej — DLP Rzeszéw

. Tomaszewski Feliks B

. Tomaszewski Michat — 1

. Tomaszewski Zygmunt — Rzecze-

n'.ca

. Tomek Whiodzimierz
. Tomcik Stefan
. Trampler. Tadeusz Jozef — Krakow,

Dasz?ir’]skiego 30
i Wactaw Leopold — Ryb-
nik, Kosciuszki 51

. Trojanowski Michat — Woroctaw,

Sienkiewicza 120
Trytko Zygmunt

. Tschop Ferdynand — Sucha, ulica

Zamkowa

. Tuchotka Zbigniew
. Tuchotka Wiktor —

TurHfezek Witold — +

Turczmanowicz Stefan

Turoliski Jan Jerzy — Poznan, Nie.
stachowska 15

Tytka Andrzej

Tync Stanistaw Marian

Tyszecki Stanistaw Stefan — Purda

Lesna
Udziela Wtadystaw Marcin — By
tom, Kasprowicza 4
Urban Henryk — DLP Gorzow
Toegel Zygmunt
Voisis Daniel
Wadecki Wiadystaw — Orneta
Wajss Jozef
Walczak Jozef
Walczak Walerian
Walter Zbigniew — Gorzéw, Da-
browskieao 16
Wandurski Zygmunt Wactaw
Wardyn Alfons — Soroot
Warzecha Jan — Ojcéw p. Olkusz
Waisytewicz Tadeusz — Poznan, UP
Waszafc Wiadystaw
Wasniewski Karol
Wawrzynkiewicz Jozef — Kleka
Wazvniski Jozef — Skorka
Wdziekanski Antoni—DLP Krakéw
Weber Piotr
Weresziczaka Marian
Grodziska 6

Wegrzyn Zygmunt — Lublin

Poznan,

nadlesniczy
nadlesniczy
kier. oddz. HDLP

nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy
nadlesniczy
dyr. DLP

insp. LP
nadlesniczy

kier. DLP
kier, t-ku
nadlesniczy
kier, fabryki
nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy

Komisant Paged

inspektor D
nadlesniczy

nadlesniczy

inspekt, tart.

nadlesniczy
nadlesniczy

nadlesniczy

nadlesniczy
asystent UP

nadlesniczy

ref. DLP Krakéw

insp. LP
insp. ULDLP



709.
710.

711
712.
713.
714,
715.

716.
717.
718.
719.

720.

721.
722.

723.
725.

726.

727.
728.

729.
730.
731

732.

Wioczewski Mieczystaw — Wareza
i», Reja 3/5

Wioczewski Tadeusz — Warszawa,
Kielecka 46

Whnek Karol —1Krakdw, Batorego 15

Wiaizel Rajmund — ZSRR

Wieczorek Franciszek

Wierzbicki Wiodzimierz

W(éerzejewski Zbigniew DLP Torun

Wilgodki Marian

Wielgus Mieczystaw

Wiilusz Wojciech

Wiéniewski Henryk — F-randja

Witkowski Jan Kazimierz — Ko-
Scian

Witkowski Jan

Witkowisiki Ludwik — Poznan, Ma-
tejki 3 . .

Witowski Ludwik Janusz — Moj?
Wola

Wodzttaki Ludwik

Wojciechowski Edward—Bydgoszcz

Wojltaszewiski Grzegorz Rado-
szyce

Wojtowicz Augustyn — Wioszakom.
wice

Wolinski Kazimierz

Wolejszo Alfons — Sopot

Woinsk¢ Zygmunt — Poznan Marsz.
Rokossowskiego 176

Wozniak Ignacy — Leszno, DLP Po
znan

733. Wozniak Jan
734. Wojtowicz Wojciech - Wronki
735. Woycicki Zbigniew Gorzow,

Mieszka | 40

736. Woronicz Jan

737. Wrobel Edmund

738. Wrdblewskim Piotr

739. Wroblewski Tadeusz — Poznan

740. Wyrzykowski Czestaw — Gorzdw,

741.

Dabrowskiego 15

Wysinski Aleksander -- Torun, ul.
Mazowiecka 31

742. Wysocki Leon — Btedno nadles$niczy
743. Zalbielski Bolestaw — Poznan 'kier. oddz. UL
744, %agher RudeIfRLeon — fZ ] | .
745. Zadamowski Roman — Zagorze esn. p. p. i.
Prof. kSSGW 746. Zajaczkowski Aleksander — Ksigz PPy
Inspektor Wielkim nadle$niczy
747. Zajgczkowski Janusz — Poznan, Li
belta 2 nadlesljiezy
& 748. Zajaczkowski Stefan Koscian, ul.
nadlesniczy Kosciuszki 37
749. Zajaczkowski Zdzistaw — Siedlce kier. DLP
750. Zajda Karol
751. Zakrzewski Maciej
752. Zateski Henryk Marian Edward —
nadleéniczy Wielen kier. tart.
753. Zateski Jan — Poznan, Limanioiw-
skliego 12 kier, oddz. DLP
; 754, Zawilski Eugeniusz — Poznan, Dyr.
insp. Paged DOKP urzednik
nadlesniczy 755, Zawislak Jozef — f
756. Zboron Edward — 4
asyst. IBL 757. Zboiron Stanistaw — Poznan, Ka-
sztelanska 29 inspektor L. P.
nadle$niczy 758. Zdancewicz Witold
759. Ziaijowskim Mieczystaw
adiunkt 760. Zielinski Mieczystaw
761. Ziemianski Adam — Poznan. Ma-
DLP _letkiego 35 ins.p. LP
762. Zieciak Tadeusz
763. Zimmer Witold — DLP Bytom -
Paged Kalety Kier. tart.
ti 764. Zoil Tadeusz — Opole, Dzierzona 7 inisp. Urz. L.
nadlesniczy 77&53 Zyb|(()irskikAdam W’ragys}aw
- . Zyskoiwski Piotr — Gorzéw DLP
nadlesniczy 767. Zach Stanistaw
Paged 768. Zak Jan ) )
age 769. Zeirebecki Ludwik — Rychlice, DLP
. Poznan wyktadowca
770. Zmudzinski Stefan — Czarna Wie$ Kkier. oddz.
K 7 5 D _ Eks. LP
1er, woZJ. B Do g7q, Zotciak Edward — Zielona Gora kier. U. Druz.
. 772. Zytkrowicz_Konstan
kier. BLP 773. Zyzindewski Wiadysfaw — 4
774. Zurokowski Mieczystaw
DLP 775. Zuchéwski Witold
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