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RYBAK POLSKI

Zatozony przez Mieczystawa Kaczanowskiego.

Organ oficjalny Towarzystwa Rybackiego na Wojewo6dztwo Poznariskie

Centralnego Towarzystwa Rybakéw Ladowych Wojewoddztwa Pomorskiego

Towarzystwa Rybackiego Woéd Kujawsko-Kaliskich w Wioctawku - Powiato-

wego Towarzystwa Rybackiego w Nowym Saczu - Powiatowego Towarzystwa

Rybackiego w Gorlicach - Towarzystwa Rybackiego w Warszawie i Powia-
towego Towarzystwa Rybackiego w Jasie.

Redaktor: Wlodiimierz Kulmatycki.

Adres redakcji i administracji: Bydgoszcz, ul. Zacisze 7. 1 p.
Godziny biurowe codziennie (précz niedziel | $wiat) od 12 —1.

Prenumerata_kwart, z przes. wynosi 40000 mk., Ogtoszenia: cata strona 2000000 mk., pét strony
Cztonkowie Towar/.. Ryb. na Wojew. Poznan- 1300000 mk., jedna czwarta str. 760000 mk. Przy
skie otrzymuja ,,Rybaka Polskiego* bezptatnie. powtarzaniu sie ogtoszenia ulgi wedtug tunera)

NA FUNDUSZ PRASOWY "RYBAKA POLSKIEGO*.

W zrozumieniu celéw i zadan czasopisma fachowego, ponizej
wymienione osoby i instytucje nadestaty do dnia 1. 11. 1923 roku
skfadki na podtrzymanie wydawnictwa :

J. Winiarski (Nowodwér) 244 000 mk.; W. Zaorski (Byliny)
49000 mk.; P.Jarysz (Zrodelnia) 40000 mk.; N. N. 500000 mk.;
K. Markowski (Poznan) 100 000 mk.; Agacinski (Milin) 100 000 mk.;
T. Czaplinski (Janowice) 1000 mk.; [. Druzbacki (Zameczek)
40000 mk.; E. Honig (Siedlce) 2000 mk.; A. Bajtkiewicz (Gtowin)
18500 mk.; H. Zembrowski (Jastrzebiec) 3500 mk.; W. Dydusiak
(Jasionéw) 22000 mk.; S. Snieszko (Lubella) 100000 mk.;
J. Uhorczak (Bohorodczany) 42000 mk.; F. Witecki (kyski)
60000 mk.. X. S. Jez (Mietustwo) 24 000 mk.. T. Szulc (Swieci-
echow) 104 000 mk.; Centralne T"wo Rybakéw Ladowych w Woje-
wodztwie Pomorskiem (Torun) 600000 mk.; A. Szajnoch (War-
szawa) 140750 mk.; B. Pankalla (Przygodzice) 500000 mk.;
J. Borowik (Warszawa) 50000 mk.; P. Malinowski (Pniewite)
60 700 mk.; J. Bartoszewicki (Chetmno) 60700 mk.; K. Kesicki
(Wygonie) 500 mk.; Jan i Alfons Rynkiewicze (Osiek) 41 400 mk.;
J. Bielicki (Osiek) 460 700 mk.; W. Czaja (Gostyczyn) 10 700 mk.;
A. Urbanowski (Zalno) 10 700 mke; J. 1l. Wilmanowicz (Kaszczorek)
61 700 mk.; M. Zdunski (Chemza) 60700 mk.; S. Ludwiszewski
(Torun) 50700 mk.; B. Syrowiak (Solec n. Wistg) 150 700 mk.






UWAGI.

Ad marzec. Port gdynski byt zamarzniety od 8 marca
i rybacy z obwodu gdynskiego rozpoczeli rybotdstwo dopiero
9 marca. Do dnia 19 marca towiono przewaznie szproty, potdw
ktérych mozna uwazac¢ za dos¢ dobry, lecz cena z powodu braku
odbiorcow byta bardzo niska, wigec gdy 19 marca zjawity sie
w znacznej ilosci Sledzie, rybacy zaprzestali potowu szprotow
i_zaczeli potawiaC Sledzie. Szproty i sledzie towiono i w zatoce
Gdanskiej i na petnem morzu.

Potébw pomuchli, wegorzy i flader na haczyki w zatoce
Gdanskiej byt dos¢ dobry.

tososi ani na wedkach, ani w wiecierzach ptywajacych zu-
petnie nie byto. Na potwyspie w Jastarni towiono je niewo-
darni przy brzegu. W jednym zaciggu ztowiono odrazu 10 marca
80 sztuk, lecz na ogdt potow tej ryby jest bardzo maty i mozna
liczy¢, ze o 10 razy mniejszy nizeli w roku ubiegtym, ktory byt
pod tym wzgledem nadzwyczaj pomysiny.

W zatoce Puckiej ztapano do 2000 kg sieji. Pogoda pano-
wala fadna. Wiekszych burz i wiatrdw nie byto.

Straty rybackie w marcu wynosza

26 sieci szprotowych zniszczono przez léd na kwote.................... 5200 000
28 " zgineto wskutek kradziezy na kwote . . - 6400 000
28 sieci Sledziowych zniszczonych przez lody na kwote - - - - 8960000
12 sieci $ledziowych zniszczonych przez statki handlowe na otwar-
tem mMorzu na KWOLE e 3840000
5 ptawnic zniszczonych przez 16d na Kwote.........ccoovevervcvinnnnns 1 000 000
7 ptawnic skradziono nNa KWOLE........c.cccceoeiiiciiincie e 800 000
Oprocz tego lin i innych przyboréw zniszcz, przez 16d na kwote 9 620000
Razem straty wynosze . . 25820 000

Delfindbw ztapano 9 sztuk, za 4 sztuki wyptacono premje po
2000 mk. rybakom z Gdyni. Fok nie byio.

Ad kwiecien. Na poczatku miesigca byly dos¢ dobre
potowy $ledzi, do 10 kwietnia. PdZniej potowy tej ryby zmniej-
szyly sie znacznie. Szprotow byta dos¢ wielka ilos¢, lecz z po-
wodu niskiej ceny na te rybe i braku odbiorcéw, szprotdw nie
potawiano. Potdw tososi byt niewielki, ani w ptawnicach ani
w niewodach przybrzeznych ryby nie byto. Potéw innych ryb
zupetnie nieznaczny. Prébowano potéw flader niewodami ciggnie-
temi, lecz bez dodatniego wyniku.

Jako przyczyne braku tososi w roku obecnym rybacy wska-
zujg stale panujgce wiatry z kierunkéw wschodnich. Rzeczy-
wiscie przy zmianach wiatrbw na W i NW potowy zwykle sie
zwiekszaty.

W zatoce Puckiej ztapano 2400 kg sieji.



Stan pogody i morza do$¢ spokojny. Dni burzliwych byto 6,
w ktdre rybotdstwa nie uprawiano.

Plawnic tososiowych i mielnicowych 11 stracono przez burze
Na SUMIE ..o [T SO TSR PRPRPO 000 2 350
Sieci $ledziowych 12 stracono przez burze na sume . 1 . . . 500000q

Razem . . 7350000

Sporzadzono protokdtéw za przekroczenie przepisow o ry¢
botostwie 2. Od 10. IV. w zatoce Gdanskiej byla wielka ilos-
delfinbw. Utowiono w ciggu miesigca 7 delfinow i 1 foke.
Wyptacono premji 4000 mk. za dwa delfiny.

Ad maj. W poczatku maja ukoriczono potdw szprotow
i $ledzi, rozpoczeto potow flader sieciami i niewodami ciagnie-
temi. Zakonczono potéw tososi i mielnic niewodami i ptawni-
cami. Naog6t wszystkie potowy byty w maju nieznaczne. Jako
wyjatek nalezy zaznaczyC¢ ulowienie w plawnicach jesiotra, co
juz oddawna na wybrzezu sie nie zdarzalo. Zniszczono przez
statki handlowe na Battyku pie¢ ptawnic rybackich, wartosci
1 000 000 mk. i przez burze stracili rybacy jeden niewod, wartosci
108000 mk. Innych wypadkéw nie byto. Przybyto todzi rybac-
kich w Mechlince, Rewie, Gdyni i Oksywskich Piaskach po jednej.

Ad czerwiec. W czerwcu potawiano przewaznie fladry,
a w znacznie mniejszych ilosciach inne gatunki ryb. Polow
flader w poréwnaniu z rokiem zesztym jest o potowe mniejszym.
Dni burzliwych, w ktérych rybotostwa nie uprawiano, byto w mie-
sigcu czerwcu 6. Polowy zbywano przewaznie na miejscu
i w Gdansku, w stanie $Swiezym. Wedzarnie byly nieczynne.
Zniszczono przez statki handlowe na Battyku 9 sieci $ledziowych
wartosci 5600000 mk. Innych wypadkéw nie bylo. Przybyto
todzi rybackich w Gdyni i w Pucku po jednej.

Ad lipiec. Ogoblne potowy w lipcu nie byty duze. W pierw-
szej potowie miesigca koto Helu zjawity sie $ledzie, ktdére pola-
wiano glebokiemi (250 oczek) sieciami, ptywajacemi z kutrow
motorowych. Pozatem potawiano fladry niewodami ciggnietemi
przez kutry, réwniez w sieci stojace i na haczyki. Rozpoczeto
wystawianie wiecierzy (zakéw) na wegorze, ktore dotychczas
potawiano tylko haczykami. Juz drugi rok zjawiajg sie na matem
morzu makrele, lecz tak samo jak w roku ubieglym w ilosci
nieznacznej. Ukazaly sie 26 lipca i do konca miesigca utowiono
ich 200 kg. Poniewaz catkowite potowy nie znajdowaty odbior-
cow na wybrzezu, a wywoz do Gdanska byt utrudniony z przy-
czyny rozporzadzenia Ministerstwa Skarbu o przymusie inkaso-
wania walut obcych, wiec od 15-go rybacy czesciowo zaprzestali
potowu i okolicznos¢ ta wptyneta réwniez na ilos¢ utowionej ryby.
Dni burzliwych, w ktére rybotdstwa nie uprawiano, byto w lipcu 5.



Polowy zbywano przewaznie w Gdansku, gdyz miejscowe we-
dzarnie pracowaty bardzo mato. Przyczyne matej pracy wedzarni
byta dos¢ ciepta pogoda sprzyjajeca psuciu sie ryby, a najgtow-
niejsze przyczyne, ktora wstrzymywata wedzarnikow od zakupdw,
byla ta okoliczno$¢, ze przesyiki kolejowe nie dochodzity dos¢
sprawnie i szybko do miejsc przeznaczenia, wskutek czego ryba
sie psuta i wysylajacy mieli wielkie straty. Zniszczono przez
statki brakujace 2 sieci fladrowe wartosci 700 000 mk. Stracono
7 néev_vodéw ciagnietych z przyczyny zaczepienia ich o przeszkody
na dnie.

Ad sierpien. Polowy ryb w miesigcu ubiegtym byty nie
duze. Fladry w roku biezacym potawiajg sie w iloscl nieznacznej,
jest ich o jakie 50% mniej anizeli w dwdch latach poprzednich.
Z tego powodu niektore wioski jak BOr i Jastarnia mialy tak
mate potowy wogole, ze nie starczyto to nawet na wiasne spo-
zycie ludnosci tych wiosek, przepetnionych chetnie nabywajacemi
rybe letnikami. Rozpoczety potéw wegorzy zakami dotychczas
nie jest duzy. Zdarzajg sie wypadki, ze niektérzy z rybakow
dostajg z dwdch zakéw do ! ctr ryb, 80—120 sztuk, lecz wy-
padki takie sg bardzo rzadkie i naog6l wegorzy jest rowniez jak
I innej ryby bardzo nie wiele.

Makrele potawiano przewaznie na matem morzu koto KuzZnicy,
Chatup i Gdyni i na wielkiem morzu koto Chtapowa i Wielkiej
Wsi. W poblizu ujScia Redy ztapano niewodami | sieciami kilka-
nascie sztuk tososi, widocznie dazacych juz do rzeki na tarto.
W sierpniu panowaty dos$¢ silne wiatry przewaznie z kierunkdw
zachodnich ktére uniemozliwiaty rybotdstwo. Rybacy nie wy-
jezdzali na potow w ciggu catego miesigca, 10 dni. Wedzarnie
staty zupetnie bezczynne z powodu braku ryby, ktérg sprzeda-
wano przewaznie w stanie $wiezym na miejscu, a z okolicy
Gdyni wywozono czesciowo do Gdanska.

W miesigcu sprawozdawczym rybacy stracili: 3 sieci fladrowe
wartosci 500 000 mk., 7 sieci Sledziowych wartosci 3100000 mk.
zniszczone przez statki, 4 niewody gruntowne wartosci 4000000 mk.
wskutek zaczepienia sie o przeszkody na dnie. Wielkg pomoc
w uzyskaniu straconych przez rybakéw niewodow okazat rybakom
w Gdyni oddziat nurkéw marynarki wojskowej, ktory w ciggu
ostatnich 3 miesiecy wydobyt 13 straconych przez rybakéw nei-
wodow gruntowych czeSciowo z linami. Od poczatku rozpo-
czecia akcji kredytowej z ramienia Panstw. Banku Rolnego do-
starczono 1 sprzedano rybakom czesciowo za gotdwke czesciowo
wydano jako pozyczki do dnia 1 wrzesnia: Kuter motorowy za
21 735000 mk., Drzewa budowlan. na todzie i desek 33.20 mi
za 5924347 rak., Przedzy konopnej 200 kg za 11923462 mk.



Bawetny rozmaitej 1497.23 kg za 214461 591 mk., Sieci szpro-
towych 250 sztuk za 195000000 mk., w Sledziowych 219 sztuk
za 108 120000 mk., Siedzi flgdrowych 333 sztuk za 49866300 mk.,
Udzielono pozyczek w' sierpniu za 276900000 mk., w tern
8% za 2000000 mk,

9

RYBACTWO W SZWECJI.

Od zamierzchtych czaséw rybactwo bylo w Szwecji bar-
dzo rozwinigte i stanowito jeden z gtdwnych Srodkow utrzy-
mania tutejszej ludnosci. Mieszkancy tego skalistego i nieuro-
dzajnego kraju zmuszeni byli szuka¢ pozywienie w niezliczonych
tutejszych zatokach i jeziorach. Wprawdzie z rozwojem prze”
mystu rybactwo stracito w ostatnich czasach wiele na pierwot-
nem swojem znaczeniu, do tej pory jednakowoz uwazaC je na-
lezy za bardzo wazny czynnik w tutejszem zyciu gospodarczem.
Jako dowoOd powyzszego wystarczy przytoczy¢ kilka cyfr. W roku
1921 potéw ryb morskich wynosit okoto 68 miljonow kilogramow
ogllnej wartosci przeszto 22 milj. koron, ryb stodkowodnych, na-
tomiast 7 milj. klg wartosci 9.5 milj. koron. Okoto 85 tysiecy ry-
bakow, z ktorych 15 tysiecy zawodowych, brato udziat w potowie
wspomnianych ryb. Wartos¢ todzi i przyrzadéw rybackich w roku
1921 przekraczata 51 miljon koron. Jak z powyzszego wynika
rybactwo morskie jest daleko wiecej rozwiniete anizeli $rodla-
dowe. Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze stosunkowo mata sto-
nos¢ wod Battyku, wynoszaca 3—5°/0 w zatoce Botnickiej za.
ledwie 3—<5’/0 powoduje, ,ze nie spotka sie w nim wielu rodza
jow ryb morskich, natomiast wzdtuz wybrzeza i w archipelagach-
niektore gatunki stodkowodne sg bardzo rozpowszechnione. Z 40,
gatunkow ryb stodkowodnych, ktore spotyka sie w Szwecji, okoto
30 gatunkow towi¢ mozna w przybrzeznych wodach Battyku. —
Potow ryb, wedtug gatunkow, przedstawiat sig w roku 1921 jak naste-
puje: Sledzie 7596320 koron; Mietusy 606132 koron Sztokfisze
1988944 koron ; Sandacze 643 336 koron: Makrele 1 837 257 koron
Ptocie 393488 koron; Szczupaki 3137960 koron; Pstragi
452502 koron; Wegorze 2465473 koron; Lipnie 273 309 koron;
Mietusy dtugie 914922 koron; Jezyki 105532 koron; Witlinki
248 709 koron: Ptaszcze 96 841 koron; tososie 2020580 koron;
Liny 63775 koron; Okonie 1 467 659 koron; Karpie 56 324 koron;
Szumbugi 1431 605 koron; Sardele 1035733 koron; Leszcze
563954 koron.

Jak z powyzszego wynika, najwazniejszym rodzajem ryb to-
wionych w morzu jest $ledz. Pozatem idg sztokflisze, witlinki,
sardele, ptaszcze, jezyki itd.



Szwecja posiada okoto 40 rzek, ogolnej dtugosci 9000 kim,
w ktérych slootykajq sie tososie. Pozatem fowione one sg w Bat-
tyku, w okolicach Gotlandu i przy wybrzezach niemieckich, za
pomocg sieci ptywajgcych. Bardzo rozwiniety jest rowniez potow
wegorzy i szczupakow. Hodowla ryb zostata w Szwecji zorga-
nizowana dopiero w ciggu ostatnich 50 lat. Pierwszy zakfad wy-
legowy zatozony zostat 1860 r. w Ostanback; obecnie jest ich
okoto 40, z ktorych najwi%kszy znajduje sie na rzece Lagan w po-
tudniowej Szwecji. Poza tososiami, hodowane sg rowniez karpie,
liny i pstragi. W Angelzberg znajduje sie pozatem subsydjowana
przez panstwo szkota hodowli ryb.

Opieka nad rybotdstwem i wogoéle organizacja wiadz rybac-
kich w Szwecji rozpoczyna sie dopiero w 1855 r., z chwilg utwo-
rzenia urzedu "inspektora rybotéstwa“ na' zachodniem wybrzezu.
Jednoczesnie Akademja Rolnicza otwiera katedre hodowli ryb.
W dziesie¢ lat pdzniej, przy tejze Akademji powstat urzad tzw.
intendantura rybotéstwa, ktory w roku 1899 zastgpit inspektor
rybotdstwa, przydzielony do nowo utworzonego Urzedu Rolniczego
(Lantbruckstyrelsen). Zadaniem powyzszego inspektora jest re-
ferowanie spraw, dotyczacych przemystu rybnego, pozatem po-
wierzone ma on kierownictwo nad podlegtemi mu urzedami i po-
siada prawo incjatywy w sprawach dotyczacych rybotdstwa. Biuro
opieki nad rybotostwem, jak juz wspomniano wchodzi w skiad
Urzedu Rolniczego, tworzy jednakowoz zupetnie odrebng catosc.
Obecnie Szwecja podzielona jest na 6 okregow, na czele ktorych
stoi po 2 intendentdw. Do Urzedu Rolniczego przydzielony jest
pozatem tzw. inzynier rybotostwa, ktérego zadaniem jest przygo-
towanie projektéw, majacych na celu utatwienie rybom wedrowki
po rzekach, Sledzenie za stanem zdrowotnym rzek itp. Intendenci
rybotéstwa majg powierzong opieke nad rybakami, winni oni
udziela¢ rad i wskazdéwek w sprawach dotyczacych potowu ryb,
narzedzi rybackich, zarybianie wéd, zakfadanie stacji wylegowych,
pozatem powierzone oni majg prowadzenie statystyki potowu ryb.
W roku 1901 Riksdag przyznat 100000 koron na specjalny fun-
dusz tzw. Fiskerifonden. Z funduszu tego udzielane sg rybakom,
na dogodnych warunkach, pozyczki w celu zakupu narzedzi, zaktada-
nie hodowli ryb itp. Pozyczki te sg 3°/8 i amortyzowane w ciagu
lat 10-ciu. Fundusz ten kilkakrotnie zostat powiekszony obecnie
przekracza '5 milj. koron. Co sie tyczy organizacji rybackich,
to przedewszystkiem nalezy nadmienic, ze w Szwecji, przeciwnie
jak w innych krajach, todzie i narzedzia sg zazwyczaj wiasnoscig ry-
bakow, a nie przedsiebiorcy. Zatoga statku rybackiego jest zwykle
jego wiascicielkg i zarobek, po odliczeniu pewnej czesci na
amortyzacjg i utrzymanie statku, dzielony zostaje miedzy zatoga.

Stockholm 15. VIII. 1923. Kowalewski



W SPRAWIE ZWIAZKU TOWARZYSTW RYBACKICH
W POLSCE.

Zatozenie fabryki sieci jest pierwszorzednym problemem
dla nas rybakdéw. Nad tg sprawg od dawna sie zastanawiam
i pragne by w Polsce jak najrychlej powstata wytwornia sieci
ktoraby zaspokoita potrzeby rybakéw stale troszczacych sie o na-
rzedzia rybackie. Na wszelkich zebraniach towarzystw rybackich
jest o tern mowa i tak np. na ostatniem zebraniu Centralnego
Tow. Rybakéw Srddlgdowych w Wojewodztwie Pomorskiem row-
niez te sprawe poruszono i zastanawiano sie nawet nad zato-
zeniem fabryki wlasnemi sitami. Jednak pono chetnych wsréd
(rjybakéw zabrakto. | nie dziwota. Na zatozenie fabryki potrzeba
zi$ sum wiecej jak miljardowych a takich kapitatbw wsréd ry-
bakow niema. Rozumiejac to pragne zaangazowa¢ do stworzenia
fabryki sieci kapitaty bankowe. W tym celu pertraktuje obecnie
z p. Wiktorem Burdg znanym rybakiem z olgska Cieszynskiego,
ktory ma zamiar zainteresowaC ta sprawa sfery bankowe i uzy-
skaCc potrzebne sumy pieniezne. Poniewaz jednak jest to sprawa
bardzo wielkiej wagi postanowiliSmy omdwienie jej przeprowa-
dzi¢ na najblizszym zjezdzie rybackim, ktory odbedzie sie w korcu
listopada lub z poczagtkiem grudnia w Warszawie.

Zjazd ten, na ktorym majg byC reprezentowane wszystkie
towarzystwa rybackie musi réwniez zajaC sie sprawg utworzenia
zwigzku towarzystw rybackich w Polsce azeby popchnagé sprawe
organizacji rybactwa polskiego. Azebysmy mogli dotrzymac kroku
zagranicy musimy mie¢ zwigzek towarzystw rybackich jako
centrale. Jedynie zwigzek moze zaja¢ sie ochrong rybactwa i jego
ro-zwojem. Dlatego niechaj na zjeZzdzie w Warszawie nikogo
z rybakéw nie zabraknie, niechaj wszystkie towarzystwa rybackie
wyszlg swoich reprezentantow dla budowy wspolnego dzieta.
Jedynie tgcznos$¢, spdjnosc i wspotpraca wszystkich rybakéw moga
dzwignag rybactwo polskie. Leonard D rec zk ows ki

prezes Tow. Rybackiego na Woj. Poznanskie.

<

POTRZEBY RYBACTWA W POLSCE.
Referat wygi, na Ogéln. Zjezdzie Wydziatu Ryb. C. T. R. w dniu 5. 111. 1923 r.

(Ciag dalszy)

I1l. Resursy rybactwa w Polsce.
Nie jestto jednak fftowng podstawg zainteresowania Rza-
du gospodarstwem rybnem w Polsce. | jezeli zagadnienie bi-
lansu platniczego wysuneglem na pierwszy plan, to jedynie



dlatego, ze zawdzieczajgc niemu — mozna wykaza¢ nadzwy-
czaj wyraznie za pomoca cyfr powazne zatgczenie rybactwa.
Jestto. niestety, ujemna charakterystyka — lecz stad wyni-
ka, zrozumiata dla szerszych sfer gospodarczych, linja poste-
powania: konieczno$¢ podniesienia produkcji wiasnej. Tu be-
dzie na czasie przypomnie¢ Panom, ze Polska posiada naste-
l-ujace dla gospodarstwa rybnego resursy:

431 Kimtr. kwadr, przestrzeni przybrzeznych wdéd morskich

338 kimtr. kwadr, przestrzeni zatoki Puckiej,

65000 kimtr. wod biezacych,

250 000 ha .jezior,

50000 ha stawow sztucznych.

Przy nalezytem zuzytkowaniu tych resurséw i racjonalnem
zagospodarowaniu tych przestrzeni tatwo datoby sie uzyskaé.

z rybotéstwa morskiego 5 miljonéw Kklg.

z rybol. rzecznego i jeziorowego 25 milj. kig..

z rybol. stawowego 15 milj. Kklg.

Pozatem jezeliby zostalty wyzyskane dla gospodarstw
stawowych chociazby 2% istniejacych nieuzytkéw rolnych,
nadajacych sie doskonale do tego celu — przestrzen i pro-
dukcja gospodarstw stawowych wzrostaby podwdjnie, czyli
Polska bez wielkich trudnosci mogtaby' produkowac 60 mil-
jonéw Klgr. ryb i w tern mie¢ 20 miljonow klg. cennych ga-
tunkéw: karpia, tososia i wegorza, na eksport.

Wodéweczas import moznaby ograniczy¢ jedynie do $ledzi, tj.
40 milj. klg. i chociaz w wadze wynositoby to dwa razy tyle, ¢o
eksport, jednak warto$¢ importu stanowitaby tylko potowe de-
wiz uzyskanych za sprzedane zagran, ryby cennych gatunkdow.

Obecnie jednak Polska ryb nie eksportuje, gdyz cala
produkcja wynosi tylko 15 miljonéw' klg. a to z ryb morskich
2 miljony klg., z ryb rzecznych 8 milj. kg., z jezior i stawdw 5
milj. klg., czyli jedng czwartg czesC tego, co moznaby pro-
dukowaé. Wydajno$¢ wdd n5c wytaczajac nawet w przewaz-
nej czesci gospodarstw stawowych jest minimalng. a rybo-
I6stwo na morzu, jeziorowe i rzeczne przezywa obecnie
kryzys i stoi przed katastrofg. Mozemy w tych warunkach
oczekiwac, ze w przysztosci Polska kraj rzek i wielkichm je-
zior. dawny kraj rybakéw, bedzie zaopatrywany w ryby przez
sgsiednie Niemcy, gdzie nie zwazajgc na silne uprzemystowic-
nie kraju, rozumiejg lepiej niz u nas znaczenie produkcji ryb-
nej i kwestje rozwoju tej produkcji traktujg na serjo i z po-
wodzeniem. Przestrzenie jezior i stawdw, Jak tez produkcja
ryb na tych przestrzeniach nie sg oparte na Scistych danych
i odpowiadajg rzeczywistosci tylko w przyblizeniu.



IV. Charakter rybotéstwa na wodach otwartych.

Po tych wyjasnieniach powracam do odpowiedzi, na py-
tanie ktore mi zapewnie juz Panowie zadajg: dlaczego prze-
dewszystkiem Rzad jest najbardziej zainteresowanym w ure-
gulowaniu tej kwestji?

Jest on bowiem wszedzie i zawsze wyrazicielem wspot-
nych interesow wszystkich obywateli, tam, gdzie poszczegol-
ny interes nie da sie wyosobni¢ i oddzielnie obroni¢. Zrozu-
miatem jest dlaczego pierwszym obowigzkiem Rzadu jest
broni¢ catoSci Rzeczypospolitej, strzec granic: 45% prelimi-
tiowanego budzetu, a blisko 60% istotnie dokonywanych wy-
datkow Skarbu Paristwa na ten cel jest najlepszym dowodem
zrozumienia tego obowigzku. Ot6z tak samo, lecz nie w tej
mierze, powotanym jest Rzad do obrony wspdlnych i nie daja-
cych sie rozgraniczy¢ interesbw poszczegolnych wiascicieli
prawa rybotostwa. Pozostawione dobrej woMl uprawnionych
— rybotéstwo na wodach otwartych i przybrzeznych mor-
skich, spotka ten sam los, jaki spotka kazde Panstwo, gdzie
obrone granic lub ochrone porzadku publicznego zostawi sie
dobrej woli' zainteresowanych obywateli.

Ten moment, ze gospodarstwo rybne na wodach otwar-
tych, tgczy w jedng catos¢ objekty poszczeg6lnych wiascicie-
li, oraz ze objekty te nie posiadajg charakteru odrebnych je-
dnostek gospodarczych, ktére mozna bytoby samodzielnie i nie-
zaleznie od sasiednich jednostek zagospodarowac, jest podsta-
wg ustawodawstwa rybnego we wszystkich krajach cywili-
zowanych, a ustawodawstwo to, majgc charakter mniej lub
wiecej daleko posunietej reglamentacji’ stosunkow gospodar-
czych ustala prawa i obowigzek Rzadu w tym zakresie.

WspdblInos¢ interesow wszystkich wiascicieli prawa ry-
botéstwa stata sie gtdwnag przyczynag dzisiejszego wyjato-
wienia waéd, poniewaz wykluczonem jest, zeby madgt powstaé
z rozproszonych elementow jaki$ zwigzek, czy stowarzysze-
nie, ktore jedynie na podstawie dobrowolnej umowy i zrozu-
mienia wiasnych interesbw miato zaprowadzi¢ racjonalna
eksploatacjg naturalnych bogactw rybnych.

Wszelka za$ inicjatywe poszczegolnych jednostek po-
winna byta wstrzymywac obawa, ze wiasnie wskutek gospo-
darczej tgczno$é? poszczegdlnych obiektow, cze$¢, a moze i
cata korzy$¢ poczynionych inwestycyj i ulepszen sptyng na
sgsiednie tereny wod, a z drugiej strony nie da sie¢ niczem
ochroni¢ siebie od ujemnych wptywdw rabunkowej gospo-
darki na tych cudzych terenach.



Ten stan rzeczy, obok nie tak dawno jeszcze powszechnie
istniejacego przesaiflq, ze wody mogg dostarczy¢ niOograni-
czong ilocs¢ produktéw rybnych — doprowadzit do znisz-
czenla bogactw rybnych, doprowadzi? do obecnhego zaniku
rybotéstwa. Ale jednocze$nie w potowie zesztego wieku
wywotat reakcje, kiedy niemtat we wszystkich krajach zo-
staty powotane liczne komisje rzeczoznawcéw do zbadania
stanu rybotdstwa i opracowania wnioskow.

Od tego czasu rozpoczeta sie energiczna dziatalnos¢ in-
stytucyj, powotanych przez rozmaite rzady do badania spraw
rybackich, a w dostosowaniu sie do wynikéw tych badan
akcja rzadowa szta w dwoch kierunkach: 1) w kierunku
reglamentacji stosunkéw gospodarczych drogg ustaw j prze-
pisdw administracyjnych wydanych na podstawie tych ustaw,
oraz 2) w kierunku szeroko ujetej akcji gospodarcze# i sztu-
cznego wylegu ogromnej ilosci zagrozonych gatunkéw' ryb.
celem zarybienia wdd kosztem skarbu panstwa.

To nie jest zabytkiem etatyzmu, gdyz wiasnie wojna
sprzyjajgca etatyzmowi, wstrzymata czasowo rozped aikji po-
szczegollnych krajow w tym zakresie. To nie jest utopja, lub
pomystem niedojrzatym, gdyz najwiekszy rozwoj panstwowe-
go zarybiania wod, widzimy w praktycznej Ameryce, a $wie-
z0 wydana ustawa w koncu ubiegtego roku w Holandji. idzie
po Irnjt daleko idacej reglamentacji rybotdstwa. Nawet kraj
przystowiowej swobody prywatnych stosunkéw gospodarczych
— Anglja, spotkawszy sie z zagadnieniem zaniku tososia i wo-
gole rybotostwa na wodach stodkich, nie znalazt innej ra-
dy, jiak zaleci¢ parlamentowi wprowadzenie regiementacji, z
przepisami administracyjnemi ochronnemi i inspektorami ry-
backimi. Mam na mysli sprawozdanie specjalnego Komitetu
ministerialnego powotanego w roku 1920 do wyjasnienia, sta-
nu rybotéstwa stodkowodnego, oraz opracowane przez
Rzad dla parlamentu memorandum w sprawlie odbudowy ry-
botéstwa w Anglji. ("Finat report of the Departamental CoT-
mittee appointed by the President of the Booard of Agricu-
ture and Fischeriers to the ihgnire into the present position oi
our fresawater fischeries“, London 1920, oraz "British fische-
ries, Reconstruction. Memorandum, prepared by the Booard
of Agriculture and Fischeries®.)

Zatrzymatem sie nieco diuzej na tych kwestiach gdyz,
imrinmo Swietnej charakterystyki natury gospodarstwa ryb-
nego na wodach otwartych, zawartej w broszurze Dr. Staf-
fa: "Zadania i organizacja ryb. w Polsce* wydanej przez C.
T. R. w 1-918 r., spotkatem sie w kraju z przerazajgcg poprostu



ignorancjg w tym zakresie. WSszystko co powiedzialem o re-
~amentacji nie zawsze odnosi sie do gospodarstw stawowych,
ale trzeba sobie uprzytomni¢, ze produkcja tych gospodarstw
wynosi ledwo 30% ogolnej produkcji obecnej, a watpliwem
jest, czy przy uregulowaniu stosunkéw rybackich procent ten
predko sie podniesie, gdyz zwiekszenie przestrzeni gospod.
stawowych nie da sie uskutecznié¢ tak predko, jak uregulowanie
stosunkow W' rybotdstwie rzeczno-jeziorowem i morskiem.

Musze sie zastrzedz, ze nie jest moim zamiarem bronic
stanowiska, jakoby rzgdowa organizacja rybacka byla pana-
ceg w tej C|ezk|ej choroble ktérag rybactwo nasze jest objete.
Tylko biore rzeczy' realnle czynnikami konstytujagcemi nasze
zycie gospodarcze sa: inicjatywa prywatna, ogolny samo-
rzad lokalny, samorzad gospodarczy (i Rzad centralny; kwe-
stje tego rodzaju, jak potrzeby rybactwa na wodach otwar-
tych nite dadzg sie-. zatatwi¢ na drodze inicjatywy' prywatnej
i sg wykluczone z zakresu ogo6lnego samorzadu lokalnego:
kwestje te musidly by z natury rzeczy naleze¢ do samorzadu
gospodarczego, ktory na wiekszej potaci kraju w'ogdle nie jest
zorganizowany, a tam gdzie jest zorganizowany —' nie obej-
muje najszerszego grona uprawnionych do rybotdstwa
rybakéw rzecznych, jeziorowych i morskich. Pozostaje z ko-
mlecznosci Rzad, ktory jednak w mys$l zasad konstytucji po-
winien dazy¢ do tego, zeby, pozostawiajac sobie kontrole w
wykonaniu i w ukfadania planu, mogt przekaza¢ stopniowo
samo wykonanie opieki nad rybactwem samorzadowi gospo-
darczemu, ktéry odpowiednio uksztakuje sie w przysziosci.
By¢ moze jestem pesymistg, lecz sadze, ze to nastgpl jeszcze
nie predko.

W kazdym razie niewatpliwem jest: 1) ze dzisiaj samo-
rzad gospodarczy albo nie istnieje wcale, albo nie jest odpo-
wiednio do potrzeb rybactwa ukonstytuowany, 2) ze Rzad
zawsze bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ za ogolny kierunek
prac samorzadu w tym zakresie i bedzie powotanym do kon-
troli i inicjatywy, 3) ze Rzad zawsze bedzie nanosit odpowie-
dzialno$¢ za ustawy, ktoremi bedzie sie regulowato zycie go-
spodarcze rybactwa « musi by¢ dokiadnie poinformowany o
stanie i potrzebach tej dziedziny.

V. Uregulowanie stosunkéw prawnych i panstwowe zarybianie.

Przechodze do planu akcji rzgdowej w zakresie rybactwa,
ktoéry uwazatbym obecnie za najbardziej celowy. Nie bede
wchodzit w szczegéty, gdyz toby zaprowadzito nas zbyt da-
leko od zagadnienia centralnego, poruszanego przezemnie.



nadmienie tylko, ze plan ten ma za sobg przesztos$¢ 2 lat pracy
dzielnicowego Wydziatu Rybackiego Min. Roin. w 2 wojewodz-
twach zachodnich i w wielu swoich punktach jest stosunkowo
daleko posunietym w wykonaniu. W kazdym razie w planie
tym niema rzeczy, ktéteby sie nie staty juz zupetnie realnem
zagadnieniem, albo z ktéremi rzgdowa organizacja rybacka nie
miata juz mniej lub wiecej do czynienia.

W zakresie uregulowania stosunkéw rybackich na zie-
miach polskich drogg ustaw i przepisow policyjnych na pierw-
szym planie nalezy postawi¢ uporzadkowanie stosunkéw
i rawnych na ziemiach b. zaboru rosyjskiego, gdzie dotad
istnieje dzikie ryboléstwo, t. j. wolny potéw ryb, czyli upra-
wnione rabunkowe ryboléstwo, pozatem sg najrozmaitsze
serwituty i stuzebnosci nie objete ustawg o likwidacji serwi-
tutow. Na konieczno$¢ uregulowania tych stosunkéw i na po-
wazne znaczenie tego uregulowania nawet dla gospodarstw
stawowych wskazata ankieta urzgdzona przez Wydziat Ry-
backil C. T. R. jeszcze w roku 1911. Dzisiaj stan w niczem sie
nie zmienit i nic nie zaszto, coby stosunki wowczas niezdro-
we—miato polepszy¢. Jedynie drogg dokiadnych studjéw nad
zebranym ze wszystkich stron materialem rzeczowym mozna
bytoby przej$¢ do jakichkolwiek wnioskow; prace tg zapo-
czatkowano. lecz nie sadze, zeby mozna jg byto przyspieszyc,
lepiej jeszcze rok a moze dwa zaczekaé, niz robi¢ pospieszne
doswiadczenia ustawodawcze. Obok tego nalezy mysle¢ o
ujednostajnieniu stosunkoéw prawnych, co do wtadania i uzyt-
kowania prawa rybotostwa we wszystkich trzech dzielnicach.
Jakiego rodzaju to jest zagadnienie Panowie zrozumiejg gdy
zaznacze, ze obecnie panujacy stan dzikiego rybotdstwa w b.
zaborze rosyjskim — panowat uprzednio we wszystkich trzech
dzielnicach, lecz w bylym zaborze pruskim zostat uregulo-
wany ustawg z roku 1874, ktdrg w wyniku rozwoju stosun-
koéw rybackich zastgpiono przez nowg ustawe w r. 1916. Usta-
wa ta reguluje dzi$ stosunki prawne w sposéb odmienny niz
uregulowata podobne stosunki w Matopolsce obowigzujgca
tam ustawa z roku 1887. Stan prawny w Matopolsce jest znacz-
nym postepem w poréwnaniu ze stanem w b. zaborze rosyj-
skim, lecz pozostawia duzo do zyczenia w poréwnonih ze sta-
nem panujagcym w trzech wojewodztwach zachodnich. Zrozu-
iniatg jest rzecza, ze do zniwelowania tych stosunkéw moze
prowadzi¢ jedynie diuzsza droga ewolucji, wymagajgca ze
strony wiadz wytkniecia zawczasu planu i umiejetnego od-
dziatywania w raz obranym Kkierunku na uksztaltowanie sie
stosunkéw. Proponowany przez niektérych radykalny Srodek



upanstwowienia wéd nie uwazam za dobry' gdyz raczej uda-
dza potrafi zmusi¢ czy zacheci¢ innych do zagospodarowania,
niz sama da z tern rade; dotychczasowe wvmiki gospodarki
na wodach panstwowych nie powinny nikogo do takiego za-
iatwiienia sprawy zachecic¢. Zresztg wobec stanu Skarbu Pan-
stwa wykup wéd wedtug stusznych norm jest wykluczonym.

Druga stosownie do znaczenia kwestjg, lecz bezwarun-
kowo bardziej pilng niz poprzednia, jest ustanowienie w b. za-
borze rosyjskim norm prawnych, dajacych podstawe do za-
rzadzen ochronnych, do wprowadzenia rejestrach rybakow,
wreszcie, umozliwiajagcych zwalczanie choréb ryb. Sprawa
ta jest w toku i mozliwe, ze da sie jg potgczy¢ z kwestjg
ujednostajnienia ustawodawstwa rybackiego w zakresie
ochrony rybostanu we wszystkich trzech zaborach.

Trzecig kwestjg jest wprowadzenie dla b. zaboru rosyj-
skiego f nastepne ujednostajnienie na wszystkiich ziemiach norm
ustalajgcych przymus gospodarczy.

Czyli zamierzona praca ustawodawcza polega na przy-
gotowaniu serji ustaw, ktére bedg wprowadzane stopniowo
zaleznie od ich pilnosci. Nie méwigc o zmianach i dostoso-
waniach obecnie obowigzujgcych ustaw w 2 dzielnicach, sa-
dze, ze pierwszg wptynie do Sejmu ogélna ustawa .,0 ochro-
nie rybostanu®, nastepnie ustawa o "prawie rybolostwa na
ziemiach b. zaboru rosyjskiego*, potem ogdlna ustawa "o przy-
musie gospodarczym i zarybianiu®“, dopiero pézniej ogolna
ustawa ,'o prawie ryboldéstwa“

Co sie tyczy panstwowego zarybiania, stanowigcego jak-
by uzupetnienie dziatalnosci Rzadu W zakresie uregulowania
stosunkow’ rybackich, nie bede jej poruszat szerzej, jakkolwiek
jest wielce interesujaca.

Nadmienie jedynie, ze obecnie rozpoczeto akcje w za-
kresie zarybiania wod tososiem i siejg. ROwniez organizuje sie
akcja dostarczenia narybku wegorza z Anglji i pstragga teczo-
wego z Ameryki, w ktdrej Rzad wystepuje w roli posrednikas

Watpie, czy kto§ mogtby zakwestionowaé celowo$¢ za-
rybiania wéd tososiem; majac jednak to na wzgledzie, przyto-
cze zestawienie statystyczne, na podstawie danych amery-
kanskich. Ot6z tam wypuszczononarybku fososia

w czasie 1875 — 1890 58 mffll. sztuk

w czasie 1890 — 19051 210 tnilj. sztuk

w czasie 1905 — 1920 7 000 milj. sztuk S
w miij. funte

w czasie 1875 — 1890 prod. konserwéw tososia wynostia 625
w czasie 1890 —1905 ' prod. konserwmw tososia wynosita 1 975
w czasie 1905 — 1920 prod. konserwoOw tososia wynosita 4 610



Moze to byC tez rewelacjg dla tych, ktérzy sg pewnil nie-
uniknionego zaniku tososia w uprzemystowionym kraju. Z po-
danych cyfr wynika, ze kazde 8 sztuk narybku wypuszczo-
nego w ciiggu ostatnich 15 lat odpowiada jednemu klgr. przy-
lostu produkcji konserw tososia. Interesujgcych sie odsy-
fam do obszernej monografiil o tososiu, ktdra wyszta obecnie
w 3 wydaniu "Paciftc salmon fisherfes. by John IN. Cobbs
E. Washington 192l

Nad tern, ze nikt oprécz Panstwa nie moze utrzymywac
wiekszej wylegarni! tososia, nie bede sie rozwodzit, gdyz
wszyscy wiedzg, ze tarto tososia odbywa sie w Dunajcu a naj-
wieksze, bo przemystowe potowy odbywajg sie na morzu.

Konczac wyjasnienia do tego dziatu, zaznaczam, ze sze-
reg spraw rybackich ma charakter miedzynarodowy i wy-
maga zawarcia konwencyj i uktadéw. Szczegdlnie to ma zna-
czenie ze wzgledu na zawite stosunki graniczne i sgsiednie
z W- M. Gdanskiem, Niemcami i Czechostowacja.

VI. Szerzenie wiedzy i kultury rybackiej.

Zeby celowo i skutecznie rozwigza¢ powyzsze zadania,
Koniecznem jest posiadanie Scistych danych co do stanu pra-
wnego i gospodarczego rybactwa, co do jego znaczenia ekono-
micznego, wreszcie znajomos¢ doktadna zycia ryb, samej ry-
by i warunkow biologicznych Srodowiska, w ktérem zyje ryba.
Bez tego nie mozna mysle¢ o regulowaniu zywych i ptynnych
stosunkéw gospodarczych.

Z drugiej strony, dazac do przeksztatcenia obecnie panu-
igcych stosunkéw | przyspieszenia przekazania niektorych
spraw gospodarczych samorzadowi gospodarczemu, :nalezy
mysle¢ o szerzeniu wiedzy i wiadomosci z zakresu racjonalne-
go zagospodarowania waod.

VII. Polityka ekonomiczna a rybacka.

Przechodzac do podatkéw, cel i taryf kolejowych mozna
powiedzie¢, ze w normalnych stosunkach il w panstwach o bar-
dziej totenzywnem zyciu gospodarczem uktadajg sie one jako
wynik pewnej walki rozmaitych zainteresowanych grup go-
spodarczych. Rzad petni role rozjemcy. U nas grono zaintere-
sowanych rybakéw potrzeb swych nie rozumie i milczy. Sku-
tek jest ten, ze Rzad musi sie sta¢ nietylko rozjemca, lecz je-
dnoczesnie strong — oredownikiem interesow gospodarczych
rybactwa. .

Bo inaczej niestusznie catg korzyS¢ ze zwolnienia od cet
40 miljan. klgr. Sledzi zagarnie w swojg kieszeri biegty han-
dLarz. Bo inaczej gmina uniemozliwi wykonanie rybotostwa,



obcigzajac rybaka znacznie wyzej niz rolnika. Bo inaczej w
niedalekiej przysztoscil trzeba bedzie rybe morska WyrZUCIC
na brzeg, gdyz koszty jej przewozu réwne kosztom przew ozu
najcenniejszych produktdw uniemozliwiajg przerzucenie tej
ryby na rynek Warszawy lub todzi.

Lecz czy bedzie Rzad rozjemcg, czy tez oredownikiem
rybactwa w tych stosunkach | musi mie¢ wyrazny poglad
na te sprawy, musi mie¢ okreslony plan ekonomiczny polityki
rybackiej, majgcej na celu osiggniecie tych, czy innych rezul-
tatdbw. Ani tego planu utozyé, ani sagdu wyda¢ nie mozna, nie
majgc doktadnych danych. Danych tych Rzadowi nikt nie
dostarczy, wobec milczenia zainteresowanych; dane te musi
rzgdowa organizacja sama zbieraC i gromadziC i co najwa-
zniejsza — utozyC w pewien system.

SzczegOlne znaczenie tych spraw odczuwac zaczng zain-
teresowani, gdy podatki, cta i taryfy kolejowe dojda do nor-
malnej wysokosci i silnie zawaza przy ustosunkowaniu cen,
oraz gdy w sasiedniej Rosjil rozpocznie sie czynne zycie gospo-
darcze. Ostatni czas, zeby do tych nowych warunkoéw nale-
zycie sie przygotowac!

VIII. Akcja kredytowa.

Jako koncowy, lecz niemniej zywotny dziat akcji rzado-
wej rozwazymy kwestje organizacji kredytu panstwowego.
Wyjatkowa rola panstwowego kredytu w Polsce, pozbawio-
nej zdrowych podstaw kredytu — statej waluty — jest zna-
na. Zdaje mi sie, ze niema d2|ed2|ny gospodarczej, ktoraby
nie kotatata do Skarbu o kredyt — owszem jest wiasnie ry-
botoéstwo, ktére poza drobnemi wyjatkami) nie zwracato sie
0 kredyt. Rzad sam w zrozumieniu potrzeb wystgpit z ini-
cjatywa.

Akcjg kredytowy obecnie objete jest tylko rybotostwa
morskie, gdyz jest planowane osadnictwo rybakow w Helu i
Gdyni, pozatem sg udzielane kredyty na zakup motorowg ku-
trow, na sprowadzenie sieci i ilnnych artykutow. Akcje te pro-
wadzi Morski Urzad Rybacki w Wejherowie wedtug ogolnych
wytycznych udzielanych z Ministerstwa. Pozyczki sg udziela-
ne przez Morski Urzad Rybackil z funduszéw specjalnych,
oraz przez Bank Spoétek Zarobkowych w Poznaniu za gwa-
rancjg Wojewody Pomorsklego na weksle, dyskontowane
przez P. K. K. P.

Obecnie planowane jest znaczne zwiekszenie tych kre-
dytéw i rozszerzenie akcji; kredytowej ng cale Wojewddztwo
Pomorskie, przyczem Wydziat Rybacki P. 1. R. za pomocg



tych kredytow bedzie sie starat zorganizowa¢ handel rybami
i zeSrodkowac posrednictwo handlowe w spétdzielniach rybackich

Po uzyskaniu odpowiedzi od organizacyj rybackich i in-
spektorow rybackich na wystany w grudniu okolnik w spra-
wie utozenia planu akcji kredytowej, poczynione bedg stara-
nia co do dalszego rozszerzenia tej niezbednej dla istnienia
rybactwa akcji.

IX. Opodatkowanie rybotdstwa.

Teraz pozostaje jeszcze jedna sprawa do wysSwietlenia
sprawa wykonalnosci przedstawionego Panom planu  akcji.
Coz z tego, ze wymienione potrzeby istniejg i ze niema oprocz
Rzadu nikogo, ktoby si¢ podjat pracy w tym zakresie — trze-
ba mie¢ fundusze na przeprowadzenie tej akcji. Pierwsze
pytanie, ktore skarb przed udzieleniem funduszy na ten cel
powinien postawi¢ — jest: ,.jakie sg Swiadczenia ze strony
zainteresowanej dziedziny gospodarczej na korzy$¢ Skarbu
Panstwa?“ Nie tfudnoby sie tez dziwi¢, gdyby wszystkie
kredyty na rybactwo zostaty, skreSlone, wobec odpowiedzi,
jakg mozna dzisiaj na to udzielié.

Zresztg dotychczas w Panstwie naszem w sprawiedliwy
wymiar Swiadczen stosuje sie tylko wzgledem urzednikow
panstwowych, rybactwo za$ rozni si¢ od innych dziedzin chy-
ba tylko tern, ze im bardziej dochodows jest kategoria gospo-
darstw, tern mniejsze ponosi ciezary.

Jedhakowoz ten stan sparalizowania mechanizmu podat-
kowego mija, ludno$¢ ziem polskich niebawem zostanie po-
wolang do wykonania obowigzkéw obywateli Panstwa Pol-
skiego i ciezar podatkéw bedzie bardziej dotkliwym niz przed
wojna.

Wobec tego, ze obok ustaw podatkowych, ktére istniaty
przed wojng zostaty wprowadzone nowe w ciggu ostatnich
czterech lat, a pozatem szereg ustaw obecnie wptynie do Sej-
mu, przyczem nie zawsze poszczegdlne poczynania sg uzgo-
dniéne ze sobg i z dawnym stanem rzeczy,  aktulng kwestjg
w najblizszej przysztosci stanie sie uporzadkowanie systemu
podatkowego, na podstawie nabytego doswiadczenia.

Problem panstwowej polityki podatkowej polega na siu-
sznym podziale cigzarow miedzy obywatelami i jakkolwiek
zasadzie stusznosci nigdy nie da sie zados¢. to jednak usu-
necie razacych anomaljl w tym zakresie, podobnie jak to pa-
nuje w rybactwie — powinno sie sta¢ pierwszem zadanieme

Takg anomalig jest pobieranie z gospodarstw rybnych,
stawowych i jeziorowych podatku gruntowego na tych sa-



tnych podstawach, jak z gospodarstw rolnych Wystarczy
zestawi¢ dochdd brutto z ha. stawow I. kategorji' (wedtug Wal-
tera) — 400 klg. i 30 klg. dochodu — z 1 ha. jezior bardziej
zyznych, albo koszta produkcji wynoszace w gospodarstwie
rolnem i ryboléstwie jeziorowem do 50 proc, dochodu brutto
i 25 proc, w gospodarstwie stawowem, zeby stwierdzi¢, czy
te 3 kategorie mogg by¢ jednostajnie opodatkowane.

Sadze, ze nie mozna do podatku gruntowego wprowadzic¢
takich zmian, ktéreby uregulowaty te anormalne stosunki i nie
widze innego wyijscia jak wytaczenie obszar6w wodnych z
podatku gruntowego. Hodowle ryb i potéw ryb, mojem zda-
nict, nalezatoby podda¢ podatkowi przemystowemu, co zre-
sztg jest juz zrobione w niedawno opracowanym projekcie
["pdatku przemystowego — obrotowego, ktéry obecnie jest
rozwazany w Sejmie. Rowniez niemiecki! podatek przemy-
stowy— (ustawa z dnia 22. VI. 1891. zb. ust str. 205) obej-
ruje potdw ryb na wodach zamknietych. (Nalezy nadmienic,
ze postanowienia wzmiankowanej polskiej ustawy o podatku
obrotowym, dotyczace rybotdstwa sg wzorowane na ustawie
przemystowej nlemlecklej, ktéra wprowadzita zamet przez
uzywanie poje¢: "hodowla, potéw ryb. wody zamkniete®, w
sposéb zupetnie odmienny niz je obejmuje ustawa rybacka, co
stato sie¢ zrodtem nieporozumien.

Sadze, ze w interesie rybactwa, szczeg6lnie jeziorowego
jest uniezaleznienie sie od podatku gruntowego; przedewszyst-
kiem jednak powinno by¢ to pozadane z punktu widzenia po-
lityki! podatkowej, dazacej do przejrzystosci systemu opodat-
kowania gospodarstw produkujacych rybe nie moze by¢ ob-
szar gospodarstwa, lecz tylko ilo$¢ wyprodukowanej ryby;
podobnie jak stadniny, hodowla bydta, drobiu, fermy mleczar-
skie, pszczelarstwo itd.

Nalezy tu zaznaczy¢, ze podstawy podatku gruntowego
oparte w b. zaborze pruskim na ustawie z r. 1861, w b. zab.
rosyjskim na ustawie z r. 1866-8 w b. zab. austrjackiln z r.
1869 — wobec stosunkéw gospodarczych zupetnie odmien-
nych od tych, ktore istniaty 60 lat temu, wogdle nie odpowia-
daja obecnie ani wymaganiom sprawiedliwoscil ani wymaga-
niom skarbowosci. W skarbowosci juz oddawna zostata usta-
tona zta opinja o tym podatku; zastosowanie teraz miernika
ztoiego tylko bardziej podkresli nierbwnomierny i niestuszny
podziat ciezaréw, oraz stosunkowo niedostateczny efekt skar-
bowy; w rezultacie reforma podatkbw przychodowych w
Polsce zostanie przyspieszona. Sadze, ze nalezy przytem sko-
rzysta¢ z doswiadczen innych panstw; zachecajacy przykiad



daje nam reforma starych podatkéw przychodowych dokona-
na we Francji w r. 1917. Propozycje co do opodatkowania ry-
bactwa czynie wtasnie majgc na mysli ustawe francuskg z dn.
-1 lipca 1917 r.. ktéra obejmuje obok zyskéw z przemystu, han-
dlu. zaje¢ osobistych réwniez zyski z eksploatacji rolniczej,
obllczone empirycznie.

("Loi du 31 Juiilet 1917, portant supresion des Contribu-
tions personel mobiliere des portes et fenetre et etablissement
d‘un impot sur deverses categoites des revenus (Journal ofi-
ciel du 12. aout. 1917)*)

Zaleznie od wydajnosci wéd nalezatoby ustali¢c pewng
progresje w wymiarze podatku. Ustalenie produkcji dla dane-
Ho gospodarstwa bytoby dokonywane na podstawie opraco-
wanej przez rzeczoznawcoOw tablicy, ustalajgcej podziat wod
na 3—b5 kategorji wydajnosci.

Przy zastosowania opodatkowania w wysokosci od 2 do
5% z dochodu brutto moznaby osiggna¢ réwnowarto$¢ 400 000
kgl. szczupaka, wzglednie karpia, czyli przy obecnym stanie
marki 4 miljardy rocznie.

W tak waznej sprawie nie mozna przystapi¢ do opraco-
wania projektow bez poprzedniego wystuchania sfer zainte-
resowanych. W tej mysli zostato wystosowane, jak wspo-
umiatem na wstepie, pismo do wszystkich organizacyj ,maja-
cych stycznos¢ z rybactwem.

Krajowe T-wo krakowskie odpowiedziato:

Przyznajemy w catej petni stusznos¢ Wysokiemu Mini-
sterjum, zajmujac rowniez to samo stanowisko, ze dla popie-
ranig spraw rybackich i rozwoju tegoz, koniecznemi' sg fun-
dusze, ktore juz to jako subwencje, zapomogi, lub dtugotermi-
nonowe pozyczki udzielone by¢é mogly. A gdy Skarb Polski z
powodu niedomagan finansowych z pomoca rybactwu przyjs¢
nie moze, zatem fizyczng koniecznoscig staje sie, opodatkowa-
nie gospodarstw rybnych*,

Pomorska lzba Rolnicza nadestata szczeg6towe propozy-
cje co do opodatkowania gospodarstw zaleznie od wydajno-
§ci, przyjmujac za podstawe obliczenia czysty zysk w klg-
ryb, obliczony empirycznie, w zasadzie uznaje opodatkowanie
tego rodzaju za stuszne. W. 1. R. tez staneta na tern stanowisku.

Wydziat Rybacki C. T. R. odtozyt odpowiedz do wyniku
niniejszego zebrania. Sadze jednak, ze dzisiejsze zebranie nie
da na to odpowiedzi, gdyz sprawa ta wymaga studjow i szcze-
golowego opracowania.

Sprawa uregulowania podatkéw w sposob mozliwie pro-
stszy, bardziej przejrzysty, posiada znaczenie rOwniez ze



wzgledu na ustalenie polityki podatkowej samorzgdowej, kto-
ra w stosunku do rybactwa jest szczegdlnie czulg. Sadze, ze
nalezatoby okresli¢ ustawowo maksymalny dodatek samorza-
dowy do podatku ogdbtego i ograniczy¢ tern prawo samorzg-
du do dalszego obcigzania produkcji rybnej w jakikolwiek
badZ ihny sposéb. (Dokonczenie nastapi).
Jozef Borowik.

<jt
ROZPORZADZENIE MINISTRA ROLN.I DOBR PANSTW,

z dnia 7 wrzes$nia 1923 r.

w przedmiocie wprowadzenia na obszar Spiszg
i Orawy rozporzadzen do ustawy o rybotostwie.

(Dz. Ust. Rzeczypolitej P. nr. 94 z 16+ 9. 1923))

Na podstawie ustawy o rybotostwie z dnia 31 pazdziernika
1887 r. (Dz. Ust. i Rozp. Kraj, dla Krdl, i Lod. z W. Ks. Krak,
r. 1890 nr. 37), ustawy z dnia 26 pazd2|ern|ka 1921 r. w przed'
miocie przepisow prawnych, obowigzujacych na obszarze Spisza
[ Orawy, nalezagcym do Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. R. P.
Nr. 89 poz. 657) oraz § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
2 lipca 1923 r. w przedmiocie rozciggniecia mocy obowigzujacej
ustawy o rybotostwie z dnia 31 pazdziernika 1887. na obszar Spisza
i Orawy (Dz. U. R. P. nr. 68 poz. 530) zarzadza sie co nastepuje:
AJ 8§ 1. Na obszar Spiszg | Orawy, nalezacy do Rzeczypospo-
litej Polskiej, wprowadza sie rozporzadzenia namiestnika Galicji
z dniem 21 sierpnia 1890 r., tyczgce sie rybacko-politycznych
postanowient  wykonawczych do ustawy 0 rybotostwie z dnia 31
pazdziernika 1887 r. (Dz. Ust. i Rozp. Kraj, dla Kril. Gal i Lod.
z W. Ks. Krak. r. 1890 nr. 38) i z dnia 21 sierpnia 1890 roku
0 tworzeniu rewiréw wedtug ustawy o rybotdstwie z dnia 31 paz-
dziernika 1887 r. (Dz. Ust. i Rozp. Kraj, dla Kril. Gal. i Lod.
z W. Ks. Krak. r. 1890 nr. 39).

8§ 2. Rozporzadz, niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Minister Rilnictwa i Dobr Panstwowych
- - == g 0Scie Ki.

UCHWALY | REZOLUCJE
w sprawach rybackich I-szej Konferencji Ochrony
Przyrody, odbytej w Poznaniu w dn- 29 i 30 6. 23.
1. Rezolucja pp. Steckiego i Goettla.

Pierwszy Zjazd Ochrony Przyrody w Poznaniu zwraca sie
do Ministerstwa Spraw Zagranicznych z przedstawieniem, ze



niszczenie ryb szlachetnych, jak tososia i pstrgga w Dunajcu
przez ludnos¢ przylegajacego na Spiszu terytorjum czeskosto-
wackiego przybiera coraz to wieksze rozmiary | zagraza zupelnem
zniszczeniem rybostanu Dunajca. Zjazd zwraca sie do Minister-
stwa z proSbg o niezwtoczne poczynienie odpowiednich Srodkow
zaradczych a w szczegdlnosci o przeprowadzenie odpowiedniej
zmiany granicy, tak, aby prawy brzeg Dunajca na przestrzeni
od Niedzicy do Szczawnicy zostat przy przeprowadzanej obecnie
delimitacji przytgczony do Polski, co jedynie zapewni racjonalng
gospodarke rybng w Dunajcu oraz umozliwi konieczne uzupet-
nienia projektowanego parku przyrody pierwotnej w Pieninach.

2. Rezolucja p. Wirskiego.

Konferencja Ochrony Przyrody uchwala jaknajenergiczniejsze
wystagpienie przeciwko a) uzywaniu S$rodkow wybuchowych przy
potowie ryb, szczeg6lnie przez wojsko; b) przeciwko uzywaniu
trutek, jak np. we Wschodniej Matopolsce; c) o zabezpieczenie
zbiornikow wdd zarybionych przed Sciekami z rafinerji i nafty,
przez kierowanie $ciekdéw do specjalnych dotow.

3. Rezolucje p. Kulmatyckiego.

1. Konferencja Ochrony Przyrody uwaza za rzecz pozadang
zinwentaryzowanie jezior zawierajgcych stynke, sielawe i sieje
i oddanie ich pod specjalng opieke rzadowych czynnikdw rybackich.

2. Konferencja Ochrony Przyrody podkresla specjalng ko-
nieczno$¢ ochrony sieji w jeziorze Wigierskiem.

3. Konferencja Ochrony Przyrody prosi Ministerstwo Rolnictwa
i Dobr Panstwowych o zastosowanie jaknajenergicznieszych $rod-
kow pozytywnych i negatywnych w kierunku ochrony tososiostanu
wod polskich.

5. Konferencja Ochrony Przyrody prosi czynniki rzadowe
0 jaknaintesywniejsze przestrzeganie zakazOw zanieczyszczania
wod przez przemyst a w szczegolnosci o potozenie kresu zanie-
czyszczenia Brdy, fososiowej rzeki na nizu polskim, przez Scieki
miasta Byd?oszczy.

5. Konferencja ochrony przyrody uznajgc masowe tepienie
szkodnikéw rybnych za nieodpowiadajgce nowoczesnym pojeciom
0 istocie szkodnikdw i rownowadze biologicznej, prosi Mini-
sterstwo Roln. i Ddbr Panstw., by przeprowadzenie akcji tepienia
szkodnikéw rybnych odbywato sie jedynie lokalnie i indywidual-
nie, o ile zajdzie tego rzeczywista i udowodniona komisyjnie
potrzeba dla ochrony rybostanu, — z udziatlem przedstawiciela
Panstw. Kom. Ochr. Przyr. Na wzdr bawarskiej ustawy rybackiej
akcja normowania lokalnego i indywidualnego tepienia
szkodnikéw powinna sie odbywa¢ na koszt uprawnionych do
rybotéstwa i tylko przez rzadowe czynniki towieckie.



PRZEGLAD PISMIENNICTWA.

Prof. dr. Staff: "W sprawie opornego tarta karpia
i glodoéwki tegorocznego wylegu“. — Gazeta Rolnicza nr. 27—28
z roku 1923 — Warszawa.

Mieczystaw ROzanski: "Instytut Naukowy Gospo-
darstwa Wiejskiego w Putawach a rybactwo'. — Gazeta Roi-
nicza nr. 27—28 z roku 1923. — Warszawa.

Prof. dr. L. Marchlewski: “Instytut putawski a ho-
dowla ryb". — Gazeta Rolnicza nr. 31—32 z r. 1923 — Warszawa.

Zygmut Lorec "Ziota rybka i jej odmiany". — War-
szawa 1923 r. Bibljoteka Mitosnika Akwarium T. 1. Broszurka
zawiera szereg cennych wiadomosci dla mitosnikw akwarjow
i daje moznos¢ spopularyzowania tej hodowli mogacej mie¢
nawet pewne znaczenie pod wzgledem ekonomicznym, nie méwigc
0 budzeniu zdolnosci do prowadzenia obserwacji nad zyciem
zwierzat. W. K.

Wiodzimierz Kulmatycki: "Z wycieczki rybackiej
do Niemiec" — Torun 1923.

Wiodzimierz Kulmatycki: "Nieco o srodkach ochrony
tososiostanu w wodach polskich“. — Rolnik nr. 42 z r. 1923
Lwow.

"Uchwaty dorocznej konferencji rybackiej odbytej dnia
16—18 grudnia 1923 w Departamencie V Ministerstwa Roi”

nictwa i Doébr Panstwowych w Poznaniu™. — 16 nr. Bibljo-
teki Rybackiej — Poznan 1923.
J. Borowik: "Potrzeby rybactwa w Polsce" — 17 nr.

Bibljoteki Rybackiej Poznan 1923.

Wiodzimierz Kulmatycki: "wioscianska hodowla
ryb*. — Tygodnik Rolniczy nr. 17— 24 z roku 1923 — Wilno.

X. Franciszek Wawrzyniak: "Flora jezior wielko"
polskich“. — Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk Prace
komisji matematyczno przyrodniczej serja B. tom Il. zeszyt 1—2
Poznan 1923 r,

St. Pawtowski, A. Jakubski, A. Fischer: "Z poi-
skiego brzegu“. — Bibljoteka Przyrody i Techniki tom V. Lwow
— Warszawa 1923. Praca zbiorowa dajgca catoksztatt wiado-
mosci  przyrodniczych o naszem wybrzezu. Szczegolnle intere-
sujacy Jest rozdziat piéra A. Jakubskiego "Zarys biologji poi-
skiego morza“ przedstawiajacy jasno, zwiezle i popularnie zycie
zwierzat i ro$lin w zatoce puckiej. W. K

Wiodzimierz Kulmatycki: "Z biologji tososia i trOCI
Rolnik nr. 40 z roku 1923 — Lwow.



Z TOWARZYSTW.

Towarzystwo Rybackie na Wojewddztwo Poznanskie odbyto
w dniu 6. pazdziern. Nadzwyczajne Walne Zebranie w Bydgoszczy.
Posiedzenie zagait p. Dreczkowski odczytujgc list pana Korfantego
dziekujacy za wybor cztonkiem honorowym T-wa. p. Dembinski od-
czytat protokdt z ostatniego Walnego Zebrania, ktory przyjeto do
wiadomosci i zatwierdzono. P. Weglikowski jako skarbnik przed-
stawit stan kasy T-wa. P. Kulmatycki jako redaktor Rybaka Pol-
skiego przedstawit stan kasy wydawnictwa. W dniu 5 pazdziern,
stan kasy wynosit 12 815296 mk. 51 fen. Suma ta musi wystarczy¢
"a pokrycie druku numeru 7 Rybaka Polskiego, ktérego koszty
sg 0 wiele wieksze. P. Weglikowski imieniem komisji wybranej
na ostatniem zebraniu odczytuje protokdt z badania ksigzek ra-
chunkowych Rybaka Polskiego za rok 1922. Komisja znalazta
ksigzki w zupetnym porzadku i udzielita pisemnego pokwitowania
p. Kulmatyckiemu, ktére Walne Zebranie zatwierdzito.

Wobec bardzo trudnego potozenia finansowego T-wa wywo-
lanego dewaluacjg zebranie postanowito sktadke roczng okreslic
w funtach ryb nastgpujgco: cztonkowie nie posiadajacy wo 3/
rybnej lub tez gospodarujacy na wodzie do 100 morgéw mag
obszaru 8 funtéw szczupaka, cztonkowie powyzej 1000 mergow
12 funtow szczupaka. Za funt szczupaka postanowiono liczy¢
az do 51. XII. 1923 roku kwote 25000 mk. Nastepnie omawiano
sprawe Wilczaka. Zebranie postanowito sprzeciwic sie odmowie-
niu_dzierzawy na rok 1924 przez Inspekcje Drog Wodnych
w Bydgoszczy. Zebranie uchwalito przedsiewzigé starania by
przy parcelacji, wody byly sprzedawane rybakom zawodowym.
Do komisji egzaminacyjnej wybrano pp. Jerzkego, Szmidta i Ja-
chimiaka." P. Weglikowskiemu postanowiono podwyzszy¢ pensje
do 600000 mk. wstecz od ! lipca 1923.

Poniewaz podniosty sie zazalenia na pewne wiadze w kwestjach
rybackich p. Kulmatycki jako inspektor rybacki zwraca uwage,
ze w wszelkich sprawach rybackich powinni rybacy udawac sie
po rade do Inspektoratu Rybackiego w Bydgoszczy, ktory bedzie
przektadat odpowiednie wnioski Panu Wojewodzie. Na koncu
omawiano sprawe mistrza rybackiego p. Herrgutha ktéry w roku
1924 konczy 25 lat nader owocnej i petnej poswiecenia pracy
dla towarzystwa. Sprawa nagrodzenia pracy p. Herrgutha, ktory
zapewne opusci Polske i wyjedzie do Niemiec, ety to w formie
upominku czy tez przez wybranie go cztonkiem honorowym T-wa,
odtozono do nastepnego Walnego Zebrania.

Towarzystwo Rybackie na Wojewddztwo Poznarskie ko-
munikuje niniejszem, ze do wszelkich listbw wymagajacych odpo-
wiedzi koniecznem jest dofgczenie znaczka pocztowego na od-
powiedZ. Listy nieopatrzone znaczkiem pozostang bez odpowiedzi.
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ZAPISKI.

Kalendarzyk rybacki na listopad. W Matopolsce przez

caty miesigc ochrona raka (samicy i samca) pstragga (Trutta fario)

tososia (Trutta salar). W Wielkopolsce przez caly miesigc
ochrona raka, w Brdzie pstrgga i tososia. Na Pomorzu przez
caty miesigc ochrona raka, troci (Trutta trutta); w pomorskich
wodach przybrzeznych ochrona troci, tososia, pstraga i giebiela
battyckiego (Coregonus lavaretus).

Narybek wegorza. W roku 1924 z powodu trudnosci tran-
sportowych Ministerstwo Rolnictwa i D. P. narybku wegorza nie
zamierza sprowadzac. )

Przesytki ryb na Goérny Slask. Przy przesytaniu z Poznan-
skiego $Swiezych ryb do Katowic dla aprowizacji Gornego Sigska,
wskutek przewozenia ryb wraz z innemi fadunkami, przeznaczo-
nemi do stacji, potozonych migdzy stacjg wysytajaca i Katowi-
cami, zachodzity wypadki, ze ryby dochodzity w terminie sp6znio-
nyT i w stanie zepsutym. Dla unikniecia podobnych wypadkow
i ufatwienia aprowidowania Gornego Slaska rybami, Dyrekcja
Koleji Panstwowych w Katowicach zwrocita sie do Dyrekcji
Koleji w Poznaniu z prosbg, aby przesytki Swiezych ryb nie
przewozono «w wagonie turnusowym lecz w wagonie bagazowym,
lub tez, azeby transport ryb uregulowano w ten sposob, by osiggnieto
potgczenie z pociggiem osobowym 436 (Poznan-Katowice).

O potéw tososia w Wisle przez Holandje. Do wiladz
polskich zwrdcita sie pewna firma holenderska o udzielenie
zezwolenia na potéw tososia i wegorza w dolnym i Srednim
biegu Wisty. Chociaz zainteresowanie sie przez zagraniczne
sfery rybackie polskiemi terenami rybnemi mogtoby przynies¢
pewne dodatnie korzysci, jednak wtadze polskie odmoéwity swego
zezwolenia ze wzgledu na nastepujace przyczyny: Udzielanie
koncesji na potéw pozbawitoby pewna ilos¢ miejscowych rybakéw
zarobku, poniewaz przedsiebiorstwo holenderskie, chcac prowa-
dzi¢ na wielkg skale potowy i handel rybami, postugiwatoby sie
po wiekszej czeSci wiasnemi fachowemi pomocnikami-cudzo-
ziemcami. Ponadto z punktu widzenia gospodarskiego potéw
tososia winien odbywa¢ sie¢ w morzu, a nie w Wisle, ktoredy
dgzy on do mie{'sc tarta w dorzeczu Dunajca — wobec tego
udzielanie zezwolenia na potéw tososia w Srednim i dolnym
biegu Wisty firmom, prowadzgcym energiczne potowy byloby
bardzo nieporzadane, jako zagrazajace wyniszczeniem tososia
w Wisle, a tern samem i tych czesci Baltyku, ktore zarybiane
sg narybkiem przychodzacym Wista z jej gornych doptywow.
Byloby to wrecz przeciwne zamierzeniom rzadu, ktéry prowadzi
intensywng polityke podniesienia ilosci tososia w zatoce Puckiej
przez jej zarybianie.
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LotewwlLiwo PomoFslile
DiM lasom PaOstmowmh w Toruniu

Panstwowe Nadle$nictwo Lesno p. Kowalewo pow.
Wabrzezno wydzierzawi w drodze pisemnych ofert

prawo rybotdstwa

na lat 10 od 1.X. 1923 do 30. IX. 1933 r. w nastepu-
jacych wodach potozonych w lesnictwie Drweca

1. Jezioro Okonin obszar . . 32,705 ha

2. Stawek Niedobyla obszar . 2,821 ha

Pisemne oferty z napisem na kopercie "Submisja
na rybotdstwo" zaopatrzone w obowigzujacy znaczek
stemplowy w kopertach zalakowanych i opieczetowa-
nych, podpisane imieniem i nazwiskiem oferenta, winne
by¢ wniesione do biura Nadle$nictwa do dnia 18 grud-
nia br. do godziny 11 przed potudniem, z wyraznem
potwierdzeniem, ze oferent zgadza sie na warunki
dzierzawne, obowigzujace w lasach panstwowych, ktére
mozna przejrze¢ w biurze Nadle$nictwa Le$no. Otwar-
cie ofert nastgpi dnia 18 grudnia br. o godzinie 12
w potudnie w obecnosci ewentualnie przybytych
oferentow.

Wysoko$¢ rocznego czynszu dzierzawnego nalezy
oznaczy¢ w funtach szczupaka konsumcyjnego od
kazdego (jednego) ha powierzchni wody.

Zatwierdzone oferty, wraz wyboOr oferenta bez
wzgledu na wysokos¢ nadazy — zastrzega sie dla
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toruniu.

Panstwowy Nadlesniczy.
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KONKURS

Okregowy Urzad Ziemski w Grudzigdzu

wydzierzawi w drodze konkursu rybotdstwa:
1. Podzamek, pow. Wabrzezno, obsz. 18,99,60 ha.
2. Bzowo, pow. Swiecie, obsz. 1,34,65 ha.
3. Rokitki, pow. Tczew, obsz. 36,78,56 ha.
4. Starogréd, pow. Chetmno, obsz. 34,04,00 ha.

Reflektanci winni ztozy¢ oferty na dzierzawe
powyzszych rybotostw do Okregow. Urzedu
Ziemskiego w Grudzigdzu
najpozniej do dnia 28 listopada 1923 r.
do godziny 10-ej rano. Oferty z uiszczong
optatg stemplowg winny by¢é zapieczetowane
z napisem: "Oferta na dzierzawe rybo-
t6stwa“ w™(miejscowosc).

Otwarcie ofert nastgpi dnia 28 listop. 1923
0 godz. 10-ej w obecnosci oferentdw, poczem
odbedzie sie jeszcze przetarg ustny.

Komisji stuzy prawo wyboru z posrod re-
flektantow kandydata na dzierzawe niezaleznie
od zadeklarowanej sumy.

Szczegbtowe warunki dzierzawy przejrze¢
mozna w biurze Okregowego Urzedu Ziemskiego
w Grudzigdzu.

Okregowy Urzad Ziemski
w Grudzigdzu
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SIECI! SIECI!

Fabryka sieci Landsberg nad Wartg prze-
stata'tni wiekszy transport nici, lin, sieci
rybackich réznych gatunkéw. Sieci te
mozna nabywac natychmiast za gotowke

FRANCISZEK WEGLIKOWSKI

cztonek T-wa Ryb.na Woj.Poznanskie

BYDGOSZCZ, Dworcowa 22-23. Tel. 1224

RYBACY!
Sktadajcie dary

na fundusz prasowy
"Rybaka Pols klego”

(konto w P. K. O. nr. 200-413)

Niniejszem zwraca sie uwage P. T. Prenumeratorow, ze tak redakcja
jak i administracja Rybaka Polskiego beda odpowiadaty jedynie na
listy opatrzone przez wysytajgcego znaczkami pocztowemi w wyso-
kosci 25000 mk. Listy bez dotgczonych znaczkéw pozostang bez
odpowiedzi. — Obecna wysokos$¢ portorjow oraz ceny za materjaiy
zmuszajg wydawnictwo do wprowadzenia tego rodzaju oszczednosci

Czcionkami Drukarni "Poradniki Gospodarskiego”, Poznar.



