Cena pojed. nr 1 z,

RYBAK POLSKI

Dwutygodnik poswiecony popularyzowaniu rybactwa.

Organ oficjalny Wielkopolskiego Towarzystwa Rybackiego w Poznaniu-
Wydziatlu Rybackiego Centralnego Towarzystwa Rolniczego w Warszawie-
Centralnego Towarzystwa Rybakéw Ladowych Wojewddztwa Pomorskiego
w Toruniu - Towarzystwa Rybackiego Wéd Kujawsko-Kaliskich w Wioctawku -
Powiatowego Towarzystwa Rybackiego w Nowym Saczu - Powiatowego
Towarzystwa Rybackiego w Gorlicach - Towarzystwa Rybackiego w War-
szawie - Powiatowego Towarzystwa Rybackiego w Jasle i Powiatowego
Towarzystwa Rybackiego w Trembowli.
Wydawany przy pomocy zasitku Min. Roln. 5 Doébr Panstw.

-------- Wychodzi 15-g00 i ostatniego kazdego miesigca ---------
Redaktor: Prof. Dr. Edward Schechtel

Adres red. i administracji: Poznan, ul. Mickiewicza 33 — Godziny biurowe codzienni®
od 9-13 z wyjatkiem niedziel i Swigt. — Redaktor przyjmuje we wtorek, srode i czwartek
od 12-13. — Telefon nr. 62-43, 63-84, 63-85, 64-42. — P. K. O. w Poznaniu nr. 206 45"

Prenumerata: Przedptata kwartalna z prze- Ogtoszenia: Cata strona40zt, /» strony 20 zt.
sytka wynosi cztery ziote Numer pojedynczy 1/4 strony 10 zt, 1/8 strony 5 zt, 1/iB strony 2,50 zt.
jeden zioty. Przy powtarzaniu ulgi wedtug umowy.

TRESC NUMERU: Komunikaty Ministerstwa Rolnictwa i Débr Panstwowych:
"Tymczasowe uregulowanie rybot6stwa na obszarze wojewodztw srod-
kowych i wschodnich” — "Sprawozdanie z przebiegu dorocznej konfe-
rencji rybackiej, odbytej w dniach 3, 41 5 marca 1925" (C. d) —
"Rybotdstwo morskie w lipcu 1925 r ” — Rozmaitosci — Ogtoszenia.i

KOMUNIKATY
MINISTERSTWA ROLNICTWA | DOBR PANSTWOWYCH.

TYMCZASOWE UREGULOWANIE RYBOLOSTWA NA OB-

SZARZE WOJEWODZTW SRODKOWYCH | WSCHODNICH.

PROKURATORJA GENERALNA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Warszawa, Leszno nr. 5.

Wydziat 111. Dnia 12-go czerwca 1923 r.

L. 10122/1. 729/23.

Odpowiedz na pismo z dnia 27. IV. 1923 r. L. 6 364/22 R. VI.

Do Ministerstwa Rolnictwa i D. P.
W sprawie rybotdstwa na rzece
Wisle i Narwi.
Rzeki zeglowne i splawne, do ktérych zaliczone sg Wista
i Narew, stanowig zgodnie z art. 538 Kod. Cyw. i art. 2 ustawy
wodnej z dnia 19 wrzesnia 1922 r. (Dz. Ust. Nr. 102 poz. 936)
wiasnos¢ publiczng, czyli cze$¢ dobra publicznego. Reprezen-
tantem wiasnosci publicznej jest Panstwo lub te instytucje,
ktorym ono te reprezentacje zleci. Cytowany art. 2 p. 2 usta-



wy z dnia 19. IX. 1922 r. wyraznie zastrzega, ze na wodach
publicznych nie mozna nabywac¢ ani praw wiasnosci, ani in-
nych praw prywatnych, oprocz uprawnien, przewidzianych
wspomniang ustawa.

Uzywa¢ wod publicznych, zgodnie z art. 21 tejze ustawy,
wolno kazdemu bez osobnego pozwolenia wiadzy, jedynie do
kapieli, mycia, prania, pojenia i ptawienia, jezdzenia todzig,
$lizgania sie oraz czerpania wody recznemi naczyniami dla
gospodarstwa domowego i wszystko to tylko w sposéb zwy-
kty, nie wykluczajgcy takiego samego uzytkowania przez in-
nych. Niema tutaj mowy o rybotéstwie, ktére nawet w wo-
dach prywatnych podlega roznym ograniczeniom. Pierwotny
poglad na ryby, jako res nullius, ktérg moze towic kazdy, juz
dawno ustgpit miejsca zasadzie uznawania prawa rybotdstwa
w wodach publicznych za jedng z panstwowych regalij. Pra-
wo do fauny wodnej stanowi czes$¢ sktadowa prawa wiasnosci,
skutkiem czego i ryby, zgodnie z art. 524, 552 i 564 Kod. Cyw.,
stanowig wilasnos¢ wiasciciela wody. O ile zatem wody
sg wiasnoscig Panstwa, do tegoz Panstwa naleza i ryby i bez
zezwolenia whadz panstwowych nikomu ich towié nie wolno.
Z tych wzgledoéw Prokuratorja Generalna wydala znang Mini-
sterstwu opinje swoja z dnia 31 grudnia 1921 r. L. 3997/848/21
w sprawie rybotdstwa w obrebie obozu warownego Modlin,
do cofniecia ktorej i dzisiaj nie widzi podstaw.

W catym szeregu wypadkéw Skarb Panstwa, uwazajac
sie za Eosmdajqcego zupetne i wytaczne prawo do rybotostwa
na rzekach sptawnych, nadawat prawa te réznym osobom
prywatnym lub instytucjom, jak naprzyklad wiascicielowi débr
Kazun Polski pod Modlinem na rzece Wisle, wiascicielowi débr
Sioto lwanowskie pod Deblinem na rzece Wisle i Wieprzu,
miastu Bobrowniki na rzece Wieprzu, cechowi rybackiemu
w Warszawie na rzece Wisle i t. p. Nie lezy w interesie Skar-
bu Panstwa, aby obecnie z praw rybotdstwa miat zrezygno-
wac. Przeciwnie, o ile nadania powyzsze zostaty dokonane
w drodze laski przez bytych car6w rosyjskich, nalezatoby
w mysl ustawy sejmowej z dnia 5 kwietnia 1921 r. o ratyfikacji
traktatu miedzy Polskg a Rosjg i Ukraing, podpisanego w Ry-
dze dnia 18 marca 1921 r. oraz art. Xl tegoz traktatu (Dz. Ust.
Nr. 49 p. 299 i 300) nadania te cofnaC.

Prawa wiascicieli gruntow, przylegajqcych do wdd ze-
gtéwnych i sptawnych, polegajg tylko na tern, ze moga oni nie
dopusci¢ zajmujacych sie ryboléstwem do wchodzenia na ich
grunty prywatne lub do przybijania statkéw do ich brzegow.
Zgodnie z art. 556 Kod. Cyw. i art. 28 ustawy wodnej wiasci-
ciele gruntéw nadbrzeznych musza pozwoli¢ jedynie na urza-



dzenie i utrzymywanie przez Panstwo $ciezki lub drogi ho-
tawniczej, nie obowigzani sg jednak do pozostawienia miejsc
wolnych do wytadunku. W tym wzgledzie osoby zaintereso-
wane muszg wchodzi¢ w beZﬁoérednie porozumienie z wia-
Scielami gruntéw nadbrzeznych.

Sprawa ryboléstwa w zatokach i stawach, ktore powstaty
po obu brzegach Wisty wskutek prac regulacyjnych, prowa-
dzonych przez Panstwo, rozstrzyga sie réwniez na korzysc
Panstwa. Zgodnie z niejednokrotnemi wyjasnieniami b. Se-
natu Rosyjskiego oraz art. 9 ustawy wodnej, tereny, uzyskane
wskutek budowli regulacyjnych, przypadajg tym, ktorzy po-
nosza koszty przedsiebiorstwa. A poniewaz omawiane w pis-
mie Starostwa Sandomierskiego z dnia 3 lutego 1921 r. (za-
facznik art. 16) stawy, potozone sg na terenie powstatym
wskutek regulacji rzeki, dokonanej przez Skarb Panstwa i sta-
nowigcym wskutek tego wiasnos¢ panstwowa, przeto wy-
puszczenie ich w dzierzawe przez Skarb jest w zupetnosci
mozliwe i zasadne, o ile tylko grunt ten jest rzeczywiscie w po-
siadaniu wiadz skarbowych.

Za Prezesa Prokuratorii Generalnej:

Q)

UREGULOWANIE STOSUNKOW,
dotyczacych rybotéstwa w wojewodztwach wschodnich

MINISTERSTWO ROLNICTWA | DOBR PANSTWOWYCH
Nr. 1653 — R. II. Warszawa, dnia 15-go lipca 1925 r.
Spiawa. Uiegulowanie stosunkow dotyczacych rybotdstwa

w wojewddztwach wschodnich.

Poniewaz na obszarze wojewodztw wschodnich obowia-
zuja, za wyjatkiem prawa karnego, inne przepisy prawne, nor-
mujace prawo rybotdstwa, niz' na obszarze wojewodztw $réd-
kowych, reskrypt z dnia 15 lipca 1925 r. Nr. 1653 R. II.
odmiennie ujmuje, anizeli reskrypt z dnia 30 czerwca 1925
Nr. 1534 R. Il., wskazéwki w sprawie tymczasowego uregu-
lowania rybotostwa.

Reskrypt z dnia 15 lipca 1925 r. Nr. 1653 R. 11. podzielony
jest na ustgpy: 1. Ogoélne uwagi. 2. Obowigzujace przepisy
prawne. 3. Uprawnienia do rybotostwa. 4. Zwalczanie dzi-
kiego rybotostwa. 5. Rybotdstwo nalezagce do Panstwa. 6.
Ochrona rybotéstwa. 7. Tymczasowe unormowanie ryboto-
stwa. 8. Rybotéstwo na wodach granicznych.

Z powyzej wymienionych ustepow tylko 1. Ogélne uwagi
i 8. Rybotostwo na wodach granicznych — odpowiadajg tre-
$cig swojg takim samym ustepom w reskrypcie Nr. 1534—R. II.



Tekst innych ustepow jest nastepujacy:

Obowigzujace przepisy prawne. Ustawa wod-
na z dnia 19 wrzednia 1922 r. (Dz. Ust. Nr. 102) przewiduje
w art. 45 sposoby uzytkowania wod publicznych, jednakze
wsrod tychze nie wymienia ryboléstwa, natomiast w art. 256
wyraznie zaznacza, ze 'nienaruszone pozostajg przepisy
ustaw: gorniczej, Iasowej i rybackiej*.

Dla ziem, stanowigcych obecnie wojewddztwa wschod-
nie, specjalna ustawa rybacka nie zostata wydana, a sprawy,
dotyczace ryboldstwa pobieznie unormowane zostaty artyku-
lami 490 do 497 ustawy gospodarstwa wiejskiego tom XII art.
441, 452, 464 i innymi prawa cywilnego (Zbiér Praw Ces. Ros.
Tot X cz. | wydanie z r. 1914) oraz art. 246 i 623 Kodeksu
Karnego.

Nieliczne i og6lnie ujmujgce, odnosne kwestje, podane prze-
pisy, stanowig dla wojewddztw wschodnich rodzaj ustawy
rybackiej, o ktérej wspomina art. 235 ustawy wodnej.

Charakterystyczne dla tych przepiséw jest to, ze zasad-
niczo przyznajg prawo ryboléstwa wiascicielom nadbrzez-
Bych gruntéw na przestrzeni zaleznej od dtugosci posiadanego

rzegu.

Woynika z tego, ze trzecie osoby, o ile nie posiadajg upraw-
nier do rybotéstwa, opartych na specjalnych tytutach — moga
by¢ do rybol6stwa niedopuszczone.

Tymczasem potowdw dokonujg osoby nieuprawnione
nawet z dalszych okolic, zupetnie nieznane miejscowej ludno-
ci, czemu sprzyja w wysokim stopniu w wielu okolicach nie-
uregulowany stan prawny i brak zainteresowania sie faktycz-
nych uprawnionych. Powoduje to niczem nie krepowane

"dzikie rybotdéstwo*, ktére niszczy zupetnie stan rybny.

Uprawnienia do ryboldstwa. Powotane wyzej
przepisy normujg przedewszystkiem tytut do wykonywania
rybotéstwa. Art. 490 ustawy gospodarstwa wiejskiego sta-
nowi:

"Rybotéstwo na rzekach sptawnych i niesptawnych na-
lezy do wiascicieli brzegéw, z wyjatkiem tych miejsc, w kto-
rych rybotostwo, na skutek specjalnych zarzadzen
oddano komu innemu®.

Jak juz wyzej poruszono, zasadniczo ustawa przyznaje
prawo rybotdstwa adjacentom, a prawo cywilne traktuje pra-
wo rybotéstwa w pewnych wypadkach jako rodzaj stuzeb-
nosci (art. 452 i 463). Ale prawo rybotdéstwa moze réwniez
i nie naleze¢ do wiascicieli brzegow, a w tym wypadku nie-



dopuszczenie wiascicieli brzegdéw do korzystania z rybotostwa
musiatoby nastgpi¢ na podstawie specjalnego aktu, wzglednie
zarzadzenia, ktorem rybotostwo albo zostato réwnoczesnie,
jako odrebne, oderwane prawo oddane komu innemu, albo tez
Panstwo zatrzymato je dla siebie, oddajac je w dzierzawe lub
inne odptatne uzytkowanie.

To samo dotyczy gmin miejskich z wyjatkiem tych gmin,
do ktorych odnosi sie ustawa o urzgdzeniu miast (art. 492 Ust.
Gosp. Wiejsk.).

Zwalczanie dzikiego rybotdstwa. Z powyz-
szego wynika, ze rybotostwo na kdym odcinku wéd publicz-
nyck i prywatnych nalezy do Sciste okreslonych uprawnio-
nych, ktérymi moga by¢: a) w zasadzie adjacenci (Panstwo,
osoby prywatne, rozne instytucje), b) Panstwo na podstawie
praw, zastrzezonych dla siebie, c¢) osoby prywatne i rézne
instytucje na podstawie specjalnych tytutow. Dzikie ryboto-
stwo zatem w Scistem tego stowa znaczeniu, nie znajduje
w obowigzujgcych przepisach prawnych nawet pozornego
usprawiedliwienia i jest tylko oznakg nieposzanowania cudzej
wiasnosci i cudzych praw. Dzikie rybotdstwo’jako bardzo
szkodliwe dla ogolnej gospodarki rybnej powinno byC z catg
bezwzglednoscig tepione; przedewszystkiem winni sie tern
zaja¢ uprawnieni do rybotdstwa. Na dzikie rybotdstwo po-
winny zwréci¢ uwage takze organy policji panstwowej i chro-
ni¢ przedewszystkiem przed naruszaniem prawa rybotostwa,
nalezace do Panstwa; niemniej jednak powinni przyj$¢ z po-
mocg | innym uprawnionym i to tak na wezwanie, jak réwniez
z wiasnej inicjatywy, sprawdzajgc uprawnienia do ryboto-
stwa, donoszgc o kazdem przekroczeniu samowolnego, lub wy-
konywanego jako zabroniony proceder rybotostwa, wiadzom
sgdowym i starostwom.

Te ostatnie winny prowadzi¢ rejestr doniesien do sadu
w sprawach przekroczen rybackich, ktérego wyciag kwar-
talny nalezy przesyta¢ Ministerstwu Rolnictwa i D. P. z ad-
notacjg o wymiarze kary.

Tu zaznaczy¢ nalezy, ze wed+u% art. 491 potéw ryb w wo-
dach zamknietych, lezacych w obrebie prywatnych majatkow,
stanowi rowniez wiasno$¢ posiadaczy brzegoéw; osoby trze-
cie moga wykonywac potéw ryb na takich wodach nie inaczej,
jak na podstawie pisemnego zezwolenia.

Ponadto art. 443 K. K. Nr. 7 uznaje za przekroczenie pod-
tabianie lub przerabianie w celu uzycia za autentyczny, lub
z wiedzg o przeznaczeniu na ten cel $wiadectwa, biletu lub
znaku na prawo rybotostwa.

Przedewszystkiem jednakze majg tu zastosowanie art. art.



623 (samowolne ryboléstwo na cudzych wodach) i 246 (proce-
der zabronionego ryboléstwa) Kodeksu Karnego:

Prawo ryboldstwa nalezgce do Panstwa.
Przystugujace Panstwu prawo do rybotdstwa wynika: albo
1) z prawa wiasnosci brzegu, albo 2) na podstawie zarezerwo-
wania sobie tego prawa na pewnych wodach (np. jeziorach)
lub tez odcinkach wod lub toniach.. Ad 1) moze byC wydzier-
zawione prawo ryboldstwa w peilnym zakresie, natomiast ad
2) moze by¢ wydzierzawione tylko nlewath|W|e do Panstwa
nalezace prawo rybotéstwa i w kazdym wypadku wskazane
jest porozumienie sie z Ministerstwem Roln. i D. P., ktéremu
nalezy przedtozy¢ wszelkie materjaty, stW|erdzance prawo
Panstwa.

W zwigzku z powyzszem prosze o zarzgdzenie spisu
uprawnien do ryboldéstwa na obszarze tamtejszego wojewodz-
twa, ktore przystuguja Panstwu na podstawie zarezerwowa-
nia (ad 2) przez specjalne zarzadzenia.

Zaznacza sie, ze uwzgledni¢ nalezy i te prawa do rybo-
f6stwa, co dn ktérych tytutu prawnego narazie nie mozna
sprawdzi¢, jednak wedtug zeznan miejscowej ludnosci nalezg
one do Panstwa. Odnosne zeznania miejscowej ludnosci win-
ny by¢ ujete w forme protokolarnego przestuchania..

W spisie uprawnien nalezy wymienic: 1) dokfadnie ozna-
czone granice |1 obszar odcinka wody rybnej z podaniem: a)
nazwy wody, b) powiatu, c) gmin, d) wsi, w obrebie ktorych
dany odcinek lezy; 2) zarzadzenie, ktérem wode te wydzie-
tono z uprawnien mieszkancow nadbrzeznych, wzglednie po-
wotanie sie na zeznania protokolarne miejscowej ludnosci, oraz
fakty wykorzystywania prawa rybotdstwa przez Paristwo
(np. przez wypuszczanie w dzierzawe); 3) obecnego dzier-
zawce; 4) roczny czynsz dzierzawny; 5) termin dzierzawy.

Ochrona rybotdstwa. Ochrona rybotéstwa jest
zaledwie zaznaczona w ustawie gospodarstwa wiejskiego,
skutkiem czego postanowienia art. 246 K. K. mogg tylko cze-
Sciowo mie¢ zastosowanie. Dotyczy to:

a) potowu ryb za pomocg materiatbw zatrutych i wybucho-
wych,

b) nlgdozwolonych sposobow’ potowu za pomoca samotowek
i innych narzedzi, ktore sg przeszkoda do swobodnego
przeptywu ryb z jeziora i wejscia ich w goére rzeki (art.
493 ust. gosp. wiejsk.),

c) uzywania niewodow, ktorych dtugos$¢ przekracza potowe
szerokosci rzeki (art. 495(3}

d) zarzucania niewodow jednoczes$nie z dw'éch przeciwle-
gtych brzegéw w jednym kierunku (art. 496).



Zupetnie pominieta jest ochrona ryb w czasie tarta
i w miejscach tarliskowych.

Poniewaz podane wyzej przepisy ochronne sg niewystar-
czajace, konieczne jest, aby ochrong rybotostwa zajeli sie za-
interesowani.

Z drugiej jednak strony istniejace przepisy winny byc¢
z calg Scistoscig stosowane, przyczem nadmienia sig, ze orga-
ny Policji Panstwowej winny miedzy innymi szczego6lniejsza
zwrdci¢ uwage na uzywanie przy potowach $rodkdw truja-
cych i wybuchowych.

Przekroczenia popetnione przez wojskowych winny byé
natychmiast podawane do wiadomosci wtadz wojskowych.

Tymczasowe unormowanie rybotdstwa.
Podane wyzej przepisy rybackie bardzo ogolnie ujmujg prawo
rybotostwa, jednakze, jak na Wstepie zaznaczono, dajg pod-
stawy do czesciowego uregulowanla niezdrowych stosunkow,
w szczegélnosci do wytepienia "dzikiego rybotéstwa“, ktore
przyczynia sie do zupeilnego wyrybienia rozlegiych wad.
w wojewddztwach wschodnich.

Odnoénie do wod, na ktorych rybotdstwo nalezy do Pan-
stwa, luki w ustawodawstwie wypetnione sg przez odpowied-
nie ujecie kontraktow dzierzawnych, wypracowanych przez
Ministerstwo Rolnictwa i D. P., pozostaje zatem do uregulo-
wania rybotéstwa na wodach, nalezacych do oséb prywat-
nych i roznych instytucyj, ktére we wkasnym interesie powin-
ny sprawg nalezytego zagospodarowania wod gorliwie sie
zajac.

ja hlinisterstwo Rolnictwa i D. P. uwaza za bardzo wska-
zane, aby Wﬁzej wymienieni uprawnieni w warunkach uméw
dzierzawnych uwzglednili ochrone rybotdstwa przynajmniej
w granicach, przewidzianych rzgdowymi kontraktami dzierzg-
wy, a ponadto, o ile to ze wzgledu na potozenie wody mozliwe,
faczyli sie w dobrowolne spotki rybackie w podobny sposéb,
jak to okresla ustawa wodna z dnia 19. IX. 1922 r. — Dz. Ust.
Nr. 102 o spotkach wodnych — tworzac gospodarstwa rybne
na rzekach i innych wodach, prowadzone wedtug pewnych
zasad gospodarczych.

Poniewaz prowadzenie prawidtowej gospodarki rybnej
lezy w ogdlno-krajowym interesie, winny panstwowe wiadze
wptyng¢ na wiadze samorzadowe, aby te spowodowaty
uprawnionych do uwzglednienia przy wykonywaniu ryboto-
stwa podstawowych wymogdéw gospodarki rybnej. Zwrdécié
tu nalezy uwage przedewszystkiem na powstrzymanie sie od
odtowdw ryb zbyt drobnych i od potowdw podczas tarta, oraz
na zarybianie wod. Powyzsze nie powinno natrafi¢ na trud-



nosci juz choéby z tego powodu, ze w dziatalnosci niektérych
sejmikow powiatowych daje si¢ zauwazyC zywsze zaintereso-
wanie sprawami ryboléstwa.
Za Ministra:
Dyrektor Departamentu Rolnictwa:

Otrzymuja Urzedy Wojewodzkie w Brzesciu n. Bugiem, tucku,
Nowogrdodku, Biatymstoku oraz Delegatura Rzgdu w Wilnie.

OCHRONA RYBOLOSTWA.

MINISTERSTWO ROLNICTWA Warszawa, 25. 8. 1925.
| DOBR PANSTWOWYCH

Nr. 1902 — R. 1l
SPRAWA: ochrona rybolostwa.

W zwigzku z tutejszym reskryptem z dnia 30 czerwca
1925 r. Nr. 1534 — R. Il. Ministerstwo Rolnictwa komunikuje:

Poza wskazowkami podanemi w wyzej powotanym re-
skrypcie Ministerstwo Rolnictwa uwaza za bardzo pozadane,
aby uprawnieni do wykonywania prawa rybotostwa prze-
strzegali przy potowach ogolnie przyjetych zasad ochrony ry-
botéstwa, uwzglednionych réwniez i w kontraktach dzierzaw
rzagdowych, a w szczegélnosci dotyczacych:

1. czasoéw ochrony ryb,

2. wielkosci potawianych ryb,

3. rozmiar6w oczek w sieciach,

4. narzedzi potowu.

Odnosne zasady przedstawiajg sie jak nastepuje:

1. W czasie od 15-go kwietnia do 30-go czerwca obo-
wigzuje ochrona sezonowa, w czasie ktorej wzbronionem jest
towienie i sprzedaz wszelkich gatunkoéw ryb.

2. Dla nizej podanych gatunkéw ryb, jak rowniez i dla
rakOw ustanowione sg nastepujgace okresy ochronne, podczas
ktérych zadnego z mtych gatunkéw potawia¢ nie wolno: dla
sieji i sielawy od 15-go pazdziernika do 15-go grudnia, dla ra-
kow od 15-go pazdziernika do 30-go czerwca.

3. Nie wolno potawia¢ i sprzedawac:

sieji ponizej 30 cm. dtugosci
sielawy ! 5 « o
jazi 25 o 0
lina 18 o o
leszcza

" 25 99 99
wegorza 40 . -



sandacza » 3B »

klonkéw 20 M
pI'OC| 1 13 1" 1"
czerwonki n 13 »
pstr‘aga n 20 n n
gtowacic y 40 o >
boleni n 40 "
Swinek Y 20 o

rakow " 10 ,,. T
karpiéw 25 "

liczac od poczatku pyska do konca pietwy 0gONOWEj.

4. Nie wolno uzywac¢ do potowu sieci i innych przyrza-
déw rybotéwcezych, ktorych oko w stanie mokrym od wezta
do wezta wynosi mniej niz dwa i pot (2/°) centymetra. Za-
kaz ten nie stosuje sie do rozmiaru oczek w matni, ktora
w przedniej swej czesci moze posiada¢ oczka nie mniejsze niz
20 mm., a w dnie (w kutlu) nie mniejsze niz 9 mm. Gdyby do sie-
ci trafity ryby ponizej oznaczonych powyzej miar minimalnych,
nalezy je natychmiast z nalezytg ostrozno$cig wpusci¢ z po-
wrotem do wody; gdyby za$ oddzielenie ich od ryb innych na-
streczato trudnosci, lub gdyby ilo$¢ ryb niemiarowych dosiega-
fa 10°/0 ogdblnego potowu — ma by¢é wpuszczona do wody cata
zawartosc siecl.

Rownoczes$nie zaznacza sig, ze sprawa karalnosci prze-
kroczen rybackich wyjasniona zostata réwniez tut. reskryp-
tern z dnia 30-go czerwca 1925 r. nr. 1534—R. Il

Za Ministra:
Dyrektor Departamentu Rolnictwa:
Q)

Otrzymuja Urzedy Wojewddzkie: w Warszawie, Kiet-

cach, Lublinie i todzi.

SPRAWOZDANIE
z przebiegu dorocznej konferencji rybackiej, odbytej w dniu
3,415 marca 1925 roku.
(Ciag dahzy).
Uchwata 6.
Wobec koniecznosci podniesienia produkcji wod rzecz-
nych i jeziorowych, wyniszczlonych dtugoletnig rabunkows

spodarka. Konferenc;a zgodnie z wnioskiem Wydziatu Ry-
ckiego R., uwaza za rzecz pozadang, aby wiadze

rybac_:kle wesz’;y W porozumienie z gospodarstwami stawo-
wemi celem zorganizowania szeregu os$rodkow produkcji ma-
terjatu hodowlanego dla zarybiania wod otwartych.



Uchwala 7.

Konferencja uwaza za rzecz wysoce pozgdang, w interesie
podniesienia wydajnosci morskich potowdw przybrzeznych,
Wykonanie w najblizszym czasie przez Ministerstwo Rolnic-
twa i D. P. proby zarybiania stynkag zatoki puckiej.

Uchwala 8.

Doceniajgc znaczenie lokalnych Towarzystw Rybackich
w sprawach zarybiania wod biezacych, konferencja uznaje
za rzecz celowg subsydiowanie tei dziatalnosci towarzystw
przez Panstwo.

Uchwata 9.

W zwigzku z dazeniem do ureguloiwania dzierzaw pan-
stwowych oraz celem rozwoju znikajgcego pstragarstwa na
Pomorzu, konferencja uznaje za niezbedne zarybianie pstra-
giem wod biezagcych Pomorza, znajdujgcvch sie w admini-
stracji lesSnej na koszt dzierzawcéw a przedewszystkiem do-
tyczy¢ to winno terendéw dzierzawionych przez same nad-
lesnictwa.

Uchwala 10.

Konferencja uwaza za rzecz niezmiernie wazng, nietylko
w interesie podniesienia krajowej produkcji rybnej, lecz
w 0golnym interesie gospodarczym kraju wyzyskanie licz-
nych nieuzytkbw na Kresach Wschodnich dla hodowli sta-
wowej. Konferencja zwraca sie¢ do Min. Roln. i D. P. 0 wy-
datng pomoc i czynny udziat w badaniu terenéw, zdatnych
na zakladanie stawOw i podanie rezultatu badan do wiado-
mosci sfer zainteresowanych.

Uchwata 11.

Konferencja uwaza za niezbedne w interesie ogolnej go-
gospodarki rybnej, aby wody rybne, stanowigce wiasnos¢
Panstwa, a powierzchnia ktorych wynosi 30% ogdlnego ob-
szaru wod jeziorowych w Polsce, zostaly otoczone nalezyta
fachowg opieka, odpowiadajacg ich powaznemu znaczeniu
gospodarczemu. Konferencja uwaza za wskazane, aby, ze
wzgledow natury gospodarczej, administracja wod panstwo-
wych zostata zesrodkowana w jednym dziale administracji
Ministerstwa Rolnictwa i D. P.

Uchwata 12.

Konferencja rybacka wypowiada sie¢ za oddawaniem
panstwowych objektow wodnych, jezior i gospodarstw sta-
wowych, przedewszystkiem osobom, dajacym gwarancje ra-
cjonalnej gospodarki i niedewastowania rybostanu, chocby
przy licytacji oferowana tenuta byta nizsza od konkurencyj-
nych, a niefachowych licytantow. Pozadane byloby w tych



wypadkach zebranie zawczasu opinji co do fachowych uzdol-
nien kandydatéw od organéw fachowych Ministerstwa lub
instytucyj spotecznych.

Uchwata 13.

Konferencja przyjeta do wiadomoci wyjasnienia, odno-
szgce sie do potrzeby dokonyw ania rewizji kontraktéw, ktére
zostaty zawarte w okresie inflacyjnym. Jednoczes$nie pod-
knesla potrzebe uwzglednienia przy tych rewizjach poczy-
nionych inwestycyj oraz wysitkbw w zakresie zagospoda-
rowania objektu.

Uchwata 14.

Wobec trwajgcego wahania cen na ryby, pomimo wpro-
wadzenia statej waluty, konferencja uznaje za stuszne wstrzy-
manie sie od przeliczenia czynszu dzierzawnego na ziote do
czasu wiekszego ustabilizowania sie cen na ryby.

Uchwata 15.

Konferencja rybacka wyraza zyczenie, aby Srednie ceny
komunikowane urzedom wojewddzkim dla obliczania tenuty
dzierzawnej za panstwowe objekty wodne, byty obliczane na
zasadzie nietylko mcen w danych dniach (okresach), lecz na
zasadzie ilosci zakupionych ryb przez organizacje handlowe
w dniach branych dla obliczen i cen ryb w tym dniu beda-
cych na rynku.

Rozdziat Il. Ustawodawstwo, Administracja, Szkolnictwo.

Statystyka.
Uchwata 16.

Konferencja przyjmuje do wiadomosci z wielkiem zado-
woleniem wyjasnienia Ministerstwa Rolnictwa i D. P. co do
opracowania ustaw, regulujgcych’w wojewodztwach $rédla-
dowych i wschodnich najbardziej naglace potrzeby ochrony
ryb i zagospodarowania wod biezacych. Konferencja prosi
0 dalsze traktowanie tych ustaw jako spraw niezmiernie pil-
nych a jednoczesnie wysoce doniostych. Konferencja stoi na
stanowisku, ze rozwiniete ustawodawstwo rybackie woje-
wodztw zachodnich i potudniowych jest dobrodziejstwem dla
tamtejszej gospodarki rybnej i powinno by¢ zachowane do cza-
su zupetnego skodyfikowania ustawodawstwa.

I Konferencja podziela stanowisko Ministerstwa Rolnictwa
i D. P. co do potrzeby stopniowego ujednostajnienia systemu
prawnego w dziedzinie rybactwa i rozumiejgc Scisty zwigzek
miedzy prawem rybackiem a catym systemem prawa cywil-
nego, wypowiada sie za mozliwem przyspieszeniem pracy
w poszczegblnych fazach; konferencja przytem szczegOlnie
podkresla koniecznos$¢ jak najszybszego uregulowania stosun-



kéw na terenie pozbawionym zupetnie specjalnej ustawy ry-
backiej (faza wstepna), wraz z jednoczesnem przystapieniem
do uzgodnienia na catym terenie Rzeczypospolitej przepisow,
dotyczacycli ochrony rybotéstwa (faza druga).

Uchwata 17.

I. Konferencja rybacka wyraza przekonanie, ze nalezy uznac¢

za rezerwaty nastepujgce jeziora:

a) jezioro Wigry, b) Zielone jeziora pod Wilnem,
i C) jezioro SwitezZ.

2. VI sprawie ochrony zabytkéw przyrody konferencja ry-
backa wyraza zdanie, ze nalezy uzgodni¢ ustawe ry-
backa z ustawg o ochronie zabytkow przyrody przez za-
siegniecie opinji oraz porozumienie si¢ z Panstwowg Ko-
misjg Ochrony Przyrody.

3. Konferencja rybacka uznaje za potrzebne wprowadzenie
ustaw chronigcych pewne gatunki ryb, przedewszystkiem
zas$ ryb wedrownych — jesiotra, co do ktérego potrzebna
jest ochrona bezwzgledna.

4. W ustawodawstwie rybackiem nalezy ustali¢ pojecie
szkodnikow rybackich | nie wigczac¢ do tego dziatu zwie-
rzat rzadkich, bedacych zabytkami przyrody.

5. Co do okazow flory nalezy przeprowadzi¢ ochrone orze-
chéw wodnych (Trapa natans).

Uchwata 18.

Konferencja wypowiada sie za poruszeniem na terenie
miedzynarodowym sprawy wprowadzenia przez wszystkie
panstwa battyckie bezwzglednej ochrony jesiotra wiasciwego
(Accipenser sturio) na dtuzszy przecigg czasu, w potgczeniu
ze sztucznem wycieraniem jego, ktoére nalezatoby réwniez za
porozumieniem miedzynarodowem wspélnie wykonac i sfinan-

sowad Uchwata 19.

Konferencja podkresla wyjatkowe znaczenie dla rybactwa
i ochrony przyrody planowej i energicznej walki z zanieczysz-
czaniem wod, wzrastajgcem coraz bardziej wskutek niestoso-
wania sie zaktadéw przemystowych do ustawowych przepi-
sow. Nalezy rozwingC nadzor fachowy i rozwing¢ dziatalnosc¢
odnosnego dziatlu Pracowni Rybackiej P. N. I. R.

Uchwata 20.

Konferencja po wystuchaniu komunikatu o dziatalnosci
Morskiego Urzedu Rybackiego z uznaniem podkresla wielkie
znaczenie gospodarcze tej dziatalnosci. Jednocze$nie konferen-
cja wyraza przekonanie, ze przy stosunkach obecnie panu-
jacych na wybrzezu, dziatalnos¢ ta posiada rowniez wyjatko-
we znaczenie spoteczne i polityczne, stwierdzajgce wptywy
Panstwa Polskiego na wybrzezu morskiem.

/



Uchwala 21.

Konferencja rybacka uwaza za rzecz niezbedng takie upo-
sazenie Morskiego Urzedu Rybackiego, aby mogt w catej pet-
ni wykona¢ swe zadania, w szczegolnosci za$ uwaza za nie-
zbedne przydzielenie takiego statku do M. U. R., aby wykony-
wanie dozoru rybackiego na wodach terytorialnych byto w ca-
tej petni mozliwe.

Uchwala 22.

W interesie ochrony, regulowania i popierania gospodarki
‘svbnej w kraju jest rzeczg niezbedna, aby fachowi urzednicy
Zarzadu Rybactwa mieli moznos¢ jak najczestszego i $cistego,
bezposredniego stykania sie z objektami rybnymi. Z tego
wzgledu konferencja uwaza za rzecz konieczng zaopatrzenie
inspektorow w dostateczne kredyty na rozjazdy i $rodki loko-
mocji. Wobec rozlegtosci zadan inspektorow rybackich kon-
ferencja uwaza za rzecz celowg, w interesie wydajnosci pracy
inspektoréw, dodanie im sit pomocniczych.

(Ciag dalszy nastapi.)

Rybotostwo morskie w lipcu 1925 r.

Polowy
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llos¢ ztowionych ryb w kg
866 51 191 80 6350 56700 1050 1 — 18105 82,285
Cena w ziotych za kg

500 230 070 0,80 — 1,48 73,908

Potowy w lipcu b. r. byly nieznaczne, mniejsze niz
w czerwcu; towiono przewaznie w niewielkich ilosciach pta-
stugi, na wielkiem morzu zjawity sie $ledzie, lecz wkrétce zni-
kty, a potowy makreli byty bardzo mate.

Wobec powyzszego, czynnych byto zaledwie 17 wedzar-
ni, ktére pracowaty po kilka dni w miesigcu.

Straty rybakéw w okresie sprawozdawczym sg dos$¢ zna-
czne, wynoszg bowiem okoto 2 360 zt. Miedzy innymi rybacy
z Gdyni stracili z powodu burzy 1 trawi.

W lipcu udzielono rybakom 17 pozyczek na sume 6.700 zt.,
z tego w materjatach na 100 zt., w gotowce na 6.600 zi.



ROZMAITOSCI

Sprostowanie. W numerze 14-tym "Rybaka Polskiego“
podali$my w kronice, w notatce p. t.: "Kalendarzyk rybacki na
wrzesien* termin ochrony zaczynajacy sie w wojewodztwach
Matopolski od 16-go wrzesnia dla pstragow i tososiow.
Termin ten obowigzywat jednak wedtug dawniejszego rozpo-
rzadzenia. Obecnie obowigzuje w wojewddztwach matopol-
skich dla pstragow, tososiow i troci czas ochronny od 1-go
wrzesnia.

Rybno$¢ wod w Afryce. Znany podroznik i mysliwy dr.
Wissman podaje w pieknem dziele swem pod tytutem: “In
den Wildnissen Afrikas und Asiens" ciekawe szczegoty o ryb-
nosci dziewiczych wod Afryki. Autor zajmuje sie rybactwem
przy sposobnosci omawiania szkodliwosci krokodyli. Z ogrom-
nie interesujgcej tej ksigzki, poswieconej przedewszystkiem
mysliwstwu, wyjmujemy nastepujace, interesujace rybakéw
zdania, w dostownem tlumaczeniu: "Uwazam krokodyla z>
najszkodliwsze zwierze drapiezne krajow tropikalnych i to nie
tyle ze wzgledu na niebezpieczno$¢ dla cztowieka, lecz ponie-
waz tam, gdzie wystepuje nadzwyczaj mnozny krokodyl, nie
ma mowy 0 rybotostwie, podczas gdy wody tropikalne, gdzie
krokodyla brak lub jest rzadki, bywajg tak rybnemi, jak to
w Europie ma miejsce tylko w zabezpieczonych stawach.

Pewnego razu towitem w fasze, ktora z wodg rzeczng 13-
czyta si¢ tylko czasowo i nie zawierata _krokodyla. Mimo tego,
ze naszem narzedziem byt jedynie siatkowy hamak, ktory
ciggliSmy, po dwoch ludzi z kazdej strony, przez ptytka fache,
za kazdym razem wyciagaliSmy go na brzeg wypetniony 30 —
40 rybami.

Ta katuza miata dostownie wiecej ryb niz wody, niestety
jednak same sumy, ktére z powodu swego niejedrnego miesa
nie nalezg do najsmaczniejszych ryb.

Na rybnos$¢ tej wody zwrécilem uwage, zasadzajac sie
przy Swietle ksiezyca na bawoty, ktore jak Swiadczyty o tern
tropy, przychodzity tam co nocy dla wodopoju i kapieli
i wowczas cata powierzchnia wody falowata od mnogosci ryb.

Odzie tylko w czasie moich podrézy po Afryce dowie-
dziatem sie, ze jest mato krokodyli, chwytatlem za wedke
i zwykle miatem dobry potéw.

W rzece Czikapa, doptywie Kassai, w Afryce centralnej,
ztapatem z dwoma mymi tragarzami, a wiec we trzy wedki, s
w ciggu godziny, tyle olbrzymich karpi barwy zioto - niebie-
skiej 1 ztoto - czerwonej, ze 6 ludzi na draggach dZzwiganych na
ramieniu zaledwie bvio w stanie donie$¢ ten ciezar do obozu.
Pojedyncze ryby wazylty od 4 do 15 kg.



Koniec tego potowu byl taki, ze mnie olbrzymia ryba,
prawdopodobnie sum, na silnym sznurze, ktOry sobie nie-
ostroznie okrecitem okoto przegubu, porwata z brzegu do rze-
ki. Na szczeScie wpadlem zaraz w szlam az po biodra; lecz
olbrzymie zwierze, ktére rwac z wsciektoscig, pokazywato od
czasu do czasu 2 — 3 m. dlugi, ciemny grzbiet, bytoby mnie
jednak porwato do rzeki, gdyby nie byli nadbiegli moi towa-
rzysze, nie trzymali mnie i nie przecieli szybko u przeguba
sznura, ktéry, wskutek silnego rwania olbrzymiej ryby, werz-
nat sie przez skore az do miesa.”

Tyle podroznik afrykanski! Cieszmy sie zatem, ze u nas
nic ma krokodyli i ze wzgledu na ludzi | na rybactwo, ale za-
razem troszczmy sig, aby i nasze wody byty cho¢ w przybli-
zeniu tak rybnemi, pamietajac jednak o tern, ze nowoczesne
rybactwo nie dazy ani do wyhodowania olbrzymich ryb, ani

hodowania mnostwa ryb, gdyz jedno i.drugie jest niera-
CJon nem, lecz stawia jako zasade, wyprodukowanie jak naj-
wiekszej, w danych warunkach, ilosci ryb kupieckich sSredniej
wielkosci.
"POMIARY | NARZEDZIA DO POMIAROW WARSZTATO-
WYCH®. Inz. St. Debicki.

Naktadem ruchliwej Ksiegarni Wydawniczej B. Kotuli
w Cieszynie ukazata sie ta ksigzka jako I-szy tom "Biblioteki
technicznej*. Wiadomo, ze nasza literatura techniczna jest je-
szcze uboga, a szczegc’)lnie przykro daje sie odczuwaé brak
ksigzek o poziomie $rednim, nadajacych sie czy to dla studju-
jace] miodziezy, czy tez dla technikdw, pracujgcych w prze-
mysle, a chcacych poglebi¢ swe wiadomosci zawodowe i za-
razem przyswoiC sobie polskie stownictwo techniczne. W tym
Kierunku jest jeszcze bardzo duzo do zrobienia i gtéwna tru-
dno$¢ polega wihasnie na koniecznosci pos}uglwanla 5|e litera-
turg obca, dlatego tez rozpoczecie wydawnlctvva 'Biblioteki
technicznej“ wszycy technicy powitajg z radoscig. I-szy tom
tej biblioteki, poswiecony miernictwu warsztatowemu, obej-
muje oprocz dobrze ujetego opisu (z licznymi rysunkami) przy-
rzagdéw i narzedzi, uzywanych do pomiarbw w warsztatach
dla obrobki metali, sposobu ich uzywana, zakresu, zastosowa-
nia, takze cenne wskazOowki, dotyczace wykonywania pomia-
réw i unikania btedéw pomiaru, wynikajacych bardzo czesto
z nieSwiadomosci warunkéw, w jakich pomiar powinno sie
uskuteczniac.

Ksigzka ta, podobnie jak inne wydawnictwa p. B. Kotuli,
odznacza sie starannem wyposazeniem pod kazdym wzgledem,
tak, ze mozemy jg gorgco poleci¢ uwadze wszystkich ksztat-
cacych sie i pracujgcych w zawodzie technicznym.



Ps&WDIa Zarodowa 8 Mm Poloku

w nadchodzacym sezonie posiada¢ bedzie
do zbycia:

Ikre pstraga

trzech gatunkéw, a mianowicie:

l. pstrag ameryk. zrodlany (Salmo fontinalis)
po 6 zt. za 1000 sztuk,

Il. pstrag krajowy strumienny (Trutta fario)
po 6 zt. za 1000 sztuk,

Il. pstrag ameryk. teczowy (Trutta iridea)
po 7 zk 50 gr. za 1000 sztuk.

Koszta opakow. i przesytki ponosi odbiorca.

Przy zamowieniu nalezy jednoczes$nie prze-
kaza¢ pienigdze za ikre, wskaza¢ najblizszg
stacje kolejowa do ktorej ikra ma by¢ wystana,
oraz podac imie i nazwisko, lub firme odbiorcy.

ZamoOwienia wykonywane bedg kolejnoscig
zgtoszen a uwzgledniane woéweczas, gdy na-
lezno$¢ przekazang zostanie z gory.

Wystanie ikry pstraga "“Salmo fontinalis”
nastgpi w koncu grudnia, ewent. w poczat-
kach stycznia 1926 r., "Trutta fario” w mcu
lutym-marcu, za$ "Trutta iridea” w maju.

Listy i przekazy adresowac:

BiTy zmaa D6Hr Hp. h. RaizurisHleoo
w Ztotym Potoku
poczta Ztoty Potok n/Wiercicg pow. Czestochowski.

Czcionkami Drukarni "Poradnika Gospodarskiego”, Poznan,



