
KURENDA
Przemyskiego Kotisystorzu biskiipiego o. I,

N" II.
is.

Oswladczenle
austryackich Arcybiskupow i Biskupow, ivgylgdem przedlozonyck Radzie panstwa a kosciola 

dotycgqcych projektow ustaivy.

I.
W dniu 2. niaja 1872. r. zaprotestowalo 

dziewietnastu arcybiskupow i biskupow z cal- 
kowit^, pewnoScig,, ze nieobecni podowczas w 
Wiedniu ich koledzy w urzgdzie zgadzajg,sig 
na to — przeciw zniesieniu zawartej z Sto- 
lictj, ð. ugody, w imɪg sprawiedliwosci, koSciola 
i spoleczehstwa. Wniesiony do Izby panðw pro- 
jekt ustawy o zewngtrznych stosunkach pra- 
wnych koScioIa katolickiego; zawiera w pierw- 
szym artykule swoim nastgpujtj.ee postanowie- 
nie: „Patent z 5. Listopada 1855. zostaje w 
calej swej osnowie zniesiony." Poniewaz tym 
patentem zawarte postanowienia podniesione 
zostaly do ustawy paɪistwowej, ma im obecnie 
bye calkiem odjgtq. podstawa,^prawa obowi^- 
zuj^cego; lecz wymagania sprawiedliwosci 
przez to zniesione nie zostaly, i na nie po- 
wolujjj sig rðwnie jak 2. maja, 1872. tak i 
teraz podpisani.

Prawa, ktorych strzegl dot^,d patent z Nr.
5. Listopada 1855. doznajq, przez rozbierany ^ɜ- 
obecnie projekt ustawy, licznych, godnych po-pɑdaje sig do 
zalowania uszczerbkow i nie szanowane sg,w wiadoɪɪɪosei 
nim nawet te przywileje, jakie ustawa o po-ww; Ducho' 
wszechnych prawach cywilnych kosciola przy- ɪɪ,fɪθɛ 
znaje, jezeli samodzielnoSc w zarzfjdzie jegθp. T.EpiSk0. 
spraw wewngtrznych, jakij, muartykul 15. za-patu Austry- 
pewnia, nie ma stað sig proznem slowem. Pra-ackiego z po- 
widla atoli, majace bye usprawiedliwiehiemwodu Przed_ 
owycn wmoskow, zagrazajq, samemu rdzemowigtaw takzwa. 
zycia koScielnego. Bez wfjtpienia wyklad mo- wyzua- 
tywow nie ma przeznaczenia stac sig ustawy, niowych. 
lecz jest wyjaSnieniem urzgdownie dol^czonym 
do projektu; nie wolno przeto ignorowac tego 
biskupom, w ktdrych zakresie urzgdowym pro­
jekt uzyskac ma moc ustawy. Pigc razy oSwiad- 
czyli sig oni wspolnie od utworzenia Rady 
panstwa o prawach i zadaniach kosciola, to 
jest 6. maja 1861. i 28. wrzesnia 1867. w a-
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dresach do J. Ces. MoSci; 30. Maja 1868. i 
9. marca 1869. w pismach do owoczesnych 
prezesow ministrow JO. ksigcia Karola Auers- 
perga i JE. hr. Taffe, wreszcie w wspomnionem 
juz pi&mie adresowem do p. ministra Stremayera. 
Prawidla, jakie w tym szeregu manifestacyj 
wyrazali, byly zawsze i pozostanq. prawidlami 
koScioIa katolickiego, gdyz wyplywajg. z jego 
poslannictwa i celu. Podpisani trzymac sig ich 
bgʤ, po wszystkie czasy z wszelkiem nara- 
Seniem sig na niebezpieczehstwo.

Rzq.d malego panstwa przed kilku ty- 
godniami wyrzekl wielka prawdg, bgʤeg. miarq, 
stosunkðw migdzy pahstwem i ko^ciolem. Mi­
nister Larisch zauwazyl w sejmie anhalckim, 
ze panstwo oddzialywad ma na Zycie zieɪnskie, 
a nie na owq. sferg, ktðrej cel lezy poza Swia- 
tem. Czyz mozna obywatelowi narzucic obo- 
wi^zek, izby wierzyl, ie od zwierzgeia rozni 
sig tylko stopniem i ze religia jest wnajlep- 
szym razie pigkn^, a nieraz bardzo uzytecznQ, 
poezy^,? Rz^d, ktory przypuszcza, ze to ani 
mozebnem ani poz%danem nie jest, popada w 
sprzecznoSc z samym sobq., jezeli na wszystkich 
polach z^dz i ʤznosei przywlaszcza sobie naj- 
wyzszg, wladzg. Posluszehstwo nalezy sig wigk- 
sze Bogu niz ludziom. Przed silq, tego slowa 
padlo pogahstwo, chociaz panowanie nad ðwia- 
tem, ktðremu dot^d nic rownem i niepodobnem 
nie bylo, opiekuhezo stalo na jego strazy. Lecz 
chrze^cianin wolg Bozq, i wieezne swoje prze- 
znaczenie nie tylko wyzej stawiac powinien 
niz 2yczenia i rozkazy ludzi, lecz rowniez wy- 
Zej niz zqdze wlasnego serca; dla tego ehrzeðei- 
ahstwo nie tylko obalilo obrazy bozyszcz, lecz 
utworzylo chrzeScianskie panstwo i chrze^ci- 
anskq, rodzing. W pahstwie chrze^ciahskiem 
sluclia sig wladzy, chociazby postgpowala twar- 
do i niesprawiedliwie, gwoli sumienia, a wige 
i wtedy gdy jej sig bezkarnie opierac mo2na. 
Czem jest serce dla ciala, tem dla ehrzeðei- 
janskiej rodziny chrzeScianskie malzehstwo.

U^wigcone sakramentem i umocnione poczuciem 
obowiqzku, trzyma ona na wodzy sumienia iq.- 
dze, a sila moralna, jaka sig w niem mie£ci, 
dziala poza zakresenɪ spoleeznoðei doɪnowej. 
S3, to ustanowienia, ktore postgpowi prowa- 
dz^eemu do socyalizmu najbardziej wstrgtnym 
czyniq. chrystyanizm.

Jezeli powolaniem jest czlowieka koehað 
Boganadewszystkoizycie na ziemi stanowczym 
jest przedwstgpem nigdy niekohcz^cego sig 
istnienia, rozumie sig samo przez sig, ze u- 
stawa panstwowa nie mote bye najwyzszem 
prawidlem dla wszystkich jego obowi^zkow i 
zadah. Lecz poniewaz chrzescianin ma ustawg, 
ktora sig nie zmienia z kolorami slupow gra- 
nicznych, czuje sig w sumieniu obowi%zanym 
na szerokiem polu praw cywilnych i zobowi^- 
zah prawnych uznawac wladzg panstwa jako 
najwyzszjj, i zachowywac dla niej posluszehstwo, 
jakie nieznane jest calkiem poza dziedzin^ 
chrystyanizmu. Gdy ustawa panstwowa z^dala 
od chrzescian holdow i ofiar dla bogow Rzymu, 
ze wstrgtem odrzucili to uroszczenie, nato- 
miast skladali pogahskiɪn cesarzom bez oporu 
podatki i ofiary, walczyli w ich armiaehjako 
dzielni wojownicy, pelnili wzglgdem ich rozpo- 
rzg,dzeh we wszystkich rzeczach swieckich nie- 
zlomne posluszehstwo i trzymali sig zdala od 
spiskow i powstah, ktðre tak czgsto tron pan­
stwa rzymskiego plamily krwiq, imperatorðw. 
Cesarze poganscy nie mogli sig uskarz:ae na 
przekroezenie granie, jakie ich wladzy prze- 
konanie chrzesciahskie zakreSlalo, jakze to 
dziaeby sig moglo w obec ksig,z^,t chrzeSci- 
anskich ?

Doktryna o wladzy panstwa jako naj- 
wyzszej, ktorej kazda inna jest podporzg,d- 
kowanq,, wyszla z nienawiðei do chrystyanizmu 
jako godnej jej cory. Nie zostala ona jednak 
wymyslong,, aby blask tronu podwyziszyc, lecz 
aby obywatela panstwa uczynic z cialem i du- 
szq. niewolnikiem upowszechniaj^cego sig
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w ðwieeie pojgcia, ktðre tryumf swoj obchodzic 
chce na ruinach tronu i oltarza. Dla tego 
nieprawdfi jest, jezeli stronnictwo to wladzg 
panstwa wlaðnie jako najwyzsza oglasza: jest 
ona dla nich takq, tylko o tyle, o ile sig w ich 
rgkach znajduje lub toruje ich drogi iichin- 
teresa zalatwia: czem obecnie zajmuje sig gor- 
liwie rzad bardzo potginego panstwa. Wla^ci- 
wie wyrazony brzmi ten axiomat: Panstwu bez 
Boga, krola nalezy najwyzsza wladza; pðki 
axiomat ten nie wejdzie w zycie, nalezy ona 
do tych, ktorzy odbudowg nowego spoleczen- 
stwa najsilniej popieraj^.

Poniewai rzecz sig ma tak a nie inaczej, 
biskupi austryaccy staliby sig niewiernymi swe- 
mu poslannictwu, gdyby nie wyst^pili, z eahɪ, 
stanowezo^ʤ przeciw twierdzeniu, ze wszeeh- 
wladztwo, to jest najwyzsza wladza panstwa 
rozei^ga sig i na koSciol. Twierdzenie to nie- 
tylko jest mylnem, lecz jezeli sig nie wycho- 
dzi z punktu przeczenia Boga i nieSmiertel- 
noðei, brak mu nawet konsekwencyi logieznej. 
Twierdzenie to odeprzed musi kazdy chrzesci- 
anin, ktory doniosloðe jego pojmuje jako nie- 
zgodne z swojem przekonanie. Lecz ludzie, na 
ktorych sztandarze wypisane jest zniesienie 
chrystyanizmu, niemniej je odrzucajq,: gdyz nie 
kazdorazowe ustawy panstwa lecz zasady, we- 
dlug ktorych przeobrazið eherj, spoleczenstwo, 
uwazaj^ za rzecz najwyzsza i mniemajg, sig 
zupelnie upowaznionymi wprowadzac je wr ruch 
podstgpem, poduszczaniem i otwartym gwal- 
tem, aby postanowienia i ustawy panstwa u- 
czynic sluzebnemi swoich planow. Gdy sig to 
powiedzie, uwazajq, je za nietykalne, a kto im 
Slepego odmawia posluszehstwa, jest bunto- 
wnikiem, zdrajcq, stanu. Biskupi podnosz^,e 
przeto gios za najwyzszq, wladzg, jaka ko^eio- 
lowi w wla^ciwym zakresie nalezy, stajɛj sig 
wyobrazicielami wiary w Boga i nieSmiertel- 
uoSci, chrystyanizmu i najwyzszej ustawy i 
wolnoSci dzialania. Lecz stoj^ oni rowniei na 

strazy przyszlosci ojezyzny. Jakie Austrya 
przejsc jeszcze ma proby, nie wiemy, pewnem 
jest atoli, ze niebezpieezeɪistwo i udrgczenie 
w tej samej mierze wyradzac sig bgʤ, wja- 
kiej nienawiðe do chrystyanizmu i enot, ktore 
w czystem jego ðwietle kielkuj^, wywrze wplyw 
na panstwo i rodzing. Glosno przemawiajacy 
przyklad stawia nowe urz^,dzenie szkol. Im 
Scislej przeprowadzon^ ona bgdzie w duchu 
swych tworcow, tem szybeiej usunigt^ zosta- 
nie ze szkoly religia, skromnoSc moralna, po- 
sluszehstwo i porz^dek; procz tego nauczy- 
ciel uwazajq,cy sig za poslannika nowoezesnej 
m^drosci, nie ma ani ochoty ani zrgcznoSci 
do nauczania pierwiastkow wiedzy.

Ustawa o zewngtrznych stosunkach pra- 
wnych kosciola katolickiego nie stawia wpra- 
wdzie nigdzie twierdzenia, ze panstwu nawet 
w dziedzinie kosciola najwyzsza wladza przy- 
nalezy, zawiera atoli liezne postanowienia, kto­
re tylko ze stanowiska tego zapatrywania sig 
okazujq, sig konsekwentnemi. Poczgsci odno- 
szq, one sig do rzeczy, ktore same przez sig 
malego szj znaczenia, tak ze trudno odgadng,e, 
jakiej korzysSci rzg,d spodziewa sig z tego. Lecz 
i w takim razie postanowienia te majsɪ, wagg, 
gdyz wskazujq, na zasady, ktorych wszechstron- 
ne zastosowanie istnienie kosciola postawiloby 
w kwestyi. Przytem przekraczajg, one nietylko 
konkordatem, lecz i artykulem pietnastym praw 
cywilnych poʤgnigtg, granieg, gdyz zawsze 
prawie samodzielnosci kosciola w zarz^dzie 
wewngtrznemi swemi sprawami calkowicie za- 
przeezaj^,. Kodeks cywilny mðwi: „Ustawie w 
zastðsowaniu zadne inne pojgcie nie mozebyc 
podsuwane, jak to ktore z wla^ciwego zna­
czenia slow w ich zwi^zku i z jasnego zamiaru 
prawodawey wynika. Moc prawnq, ma to orze- 
czenie wzglgdem zawartych w kodekscie cy- 
wilnym przepisow, wyraza ono jednak prawdg, 
ktdra wynika z rozumu i rowne jak rozum 
znajduje zastosowanie. Wewngtrznemi spra-



wami spoleczno^ci sq. pewnie te, ktore sig do 
jego czlonkow, jako takich odnoszq. Dotyczy 
to panstwa, lecz niemniej kosciola. Obywatele 
majq wzglgdem wladzy panstwa i wzglgdem 
siebie nawzajem prawa i zobowiqzania, ktore 
tymze jako takiɪn sluzq, lub wynikajq z przy- 
jgtych przez nicli urzgdðw i zajgc i wszystko 
co sig do tych praw i zobowiqzan odnosi, na- 
lezy do niezaprzeczonego zakresu wewngtrz- 
nych. Tak sig rzecz ma i z czlonkami kosciola 
w ich stosunkach do wladzy koScielnej i do 
siebie nawzajem; wielka roznica jaka w kazdym 
razie istnieje, wyplywa z natury przedmiotow, 
o jakie chodzi.

Kosciol jest ustanowiony, aby przez o- 
powiadanie prawdy wieczystej i udzielanie ta- 
jemnic Bozych prowadzic odkupionych do tego, 
ktory ich odkupil. Widoki i obo wiqzki wszystkich, 
ktorych przyjmuje na swoje lono, jakotez szcze- 
golne prawa i zobowiqzania, przywiqzane do 
udzielanych przezen urzgdðw, otrzymujq przez 
to swq wlasciwoSc. O tych widokach i obo- 
wiqzkach orzekajq ci, ktdrych konstytucya ko- 
ðeielna do tego powoluje. Jezeli przeto kaplan 
naueza, przestrzega, modli sig, jezeli udziela 
Sakramentow, jezeli wlasciwy przelozony do- 
pelnienie lub niedopelnienie przyjgtych zobo- 
wiazari wedlug ustaw ko^cielnych ocenia i w 
skutku tego orzeka wykluczenie z spolecznosci 
koscielnej lub pozbawienie koscielnego urzgdu, 
coz jest w tern co przekraczaloby zakres zy- 
cia gminy katolickiej i jakze mozna sprawg 
wewnqtrz niej lezqcq nie liczyd do wewngtrz- 
nych ? Dla potrzeb sluzby Bozej i utrzymania 
swych slug, nie moze rðwniez koseiðl Bozy 
bye pozbawionym ðrodkðw zewngtrznych, i 
wyjqwszy czasy przeSladowania, prawnie jego 
nabyty majqtek strzezony by! przeciw napa- 
sciom nawet przez poganskich cesarzow. Lecz 
dalekim jest od dzielenia wraz z pahstwem 
wladzy przymusowej, ktðra strzeze cywilnego 
porzqdku prawnego; zqda on dla swej wla-

snoðei tylko opieki, ktora sig wszelkiej pra­
wnie istniejqcej spolecznosci nalezy.

Bez wqtpienia koSciol przez nale2q.ee don 
czynnoSci nauczania, wywiera rownieZ wplyw 
na dzialalnosc zewngtrznq; wpaja on bowiem 
w dzieci swe nietylko teoryg obowiq,zkow, lecz 
stara sig sklaniac je do wiernego wykonania 
uznanego obowiqzku. Gdyby sobie przeto pan- 
stwo przywlaszczylo przywilej wszystko, czego 
skutki rowniez zewngtrznie sq dostrzegalne, 
ze spraw wewngtrznych wylqczyc i w skutku 
tego dowolnie o tem stanowic, odjgtem by 
zostalo koSciolowi prawo naleznej don dzia- 
lalnoSci, gdyz nie on, lecz kazdorazowi pia- 
stunowie wladzy paiistwa rozstrzygaliby, o ile 
jeszcze glosic moz:na: Szukajcie krðlestwa Bo- 
zego i jego sprawiedliwosci! Dla oswiatyjest 
to jgzyk nienawistny, tam jednak, gdzie on 
serca przenika, zapewniona jest przyszloSc 
spolecznosci.

Skutkiem dotychczasowych obrad brzmi 
§. 1. „Ustawy panstwa i majq.ee w ich za- 
kresie waZnosc przepisy kosciclelne." W in- 
nem miejscu wyraz „ustawy koscielne" zmie- 
niony zostal na „majqce waznosc w pahstwie 
koScielne przepisy." Sq. wprawdzie niektðre 
ustawy koscielne, ktðre nie we wszystkich 
czgSciach Swiata elirzeSciariskiego sq wazne 
(przeszkoda tajnosci niewazna jest w Anglii 
i w wielu innych krajaeh,) i w tym duchu 
moznaby powiedziec o istniejqcych w Austryi 
ustawach koscielnych. Lecz w brzmieniu pa- 
ragrafu 1. zbyt jasno wyluszczone jest zamie- 
rzone znaczenie, aby wqtpliwosc byla mozebnq. 
Ustawy koscielne majq o tyle tylko w dzie- 
dzinie panstwa obowiqzywac, o ile je ustawa 
panstwa zatwierdzi, o ile przeto lezq w gra- 
nicach tejze. Przez to wladzy panstwa jawnie 
przyznane jest prawo, niemile jej ustawy ko- 
ðeielne pozbawic mocy, to jest uchylic zobo- 
wiqzanie sluchania ich, nie moze ona jednak 
uczynic nic wigeej, jak odmowic swej pomocy 
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do zastosowania i wykonania tych ustaw ko- 
§cielnych. Jezeli wigcej zamierza, to przypi- 
suje katolikom, Zq mðwie bgdq, jak dawni so- 
fisei: Dobre jest nie przez siebie samo, lecz 
panstwow^ ustawg dobrem. Nie dobrejestdo- 
brem samo przez sig! jak juz odpowiedzial 
Sokrates wraz z wszystkiemi lepszymi poga- 
namt

Nie dawno temu, uchodzilo za liberalizm 
zalecac rozdzial kosciola z panstwem. Ci co 
niemieli przyjaznego dla chrystyanizmu uspo- 
sobienia, nagle zmienili zdanie: znajduja oni, 
ze stosunek spowodowany tem bylby zbyt ko- 
rzystny dla kosciola katolickiego. Ludzie bo- 
wiem tak zwanego prawnego panstwa, nie 
klaʤ nigdy, o ile dotyczy koðeiola, prawa na 
szalg, lecz zawsze tylko pozytek, jakiego ztfj,d 
spodziewaj^ sig dla swego stronnictwa. Ko^ciol 
pozostaje nietknigty prg,dami opinii dniowej. 
Nie przeczy on, ze S3 wypadki, przez ktore 
rozdzial kosciola z panstwem bye moze na 
wzor Ameryki polnocnej przedmioteɪn upra- 
wnionych zyczeD, lecz nie w rozdziale ale w 
przyjaznem wspðldzialaniu panstwa i kosciola 
widzi stosunek, jakiego Bog chcial i odpowie- 
dni zadaniom spoleczenstwa, i aby wszelkie 
nieporozumienie wedlug moznoSci uchylic, do- 
zwolil on chrzescianskim ɪnonarehom daleko 
siggaj^cego wplywu na wybor przelozonych i 
nauczycieli ludu ebrzeðeianskiego. W Austryi 
wplyw ten przez ugodg z stolieg, swigt^, w ea- 
lej swej obszernoSci utrzymany a nawet zwigk- 
szony zostal. Pismo apostolskie z 5go Listo- 
pada 1855. stanowi wyraznie, ze duchowne- 
ɪnu, ktdry nie jest milq, J. C. Mosci osobq,, zadne 
probostwo lub inna koScielna dotacya nie ma 
bye udzielonjj,. Projekt ustawy o zewngtrznych 
stosunkach prawnych kosciola katolickiego 
stanowi atoli w §. 6tym tak dla kanonikatu 
jak dla prebend ducliownycli dusz pasterzy: 
Biskup ma w razie dobrowolnej dotacyi lub 
w razie niewychodz^cej od Cesarza albo wla- 

dzy krajowej prezenty, wybranq, do tego oso- 
bg wladzy krajowej wskazac. Jej sluzy prawo 
biskupowi zakumunikowke swoje zarzuty z 
podaniem powodow; jezeli apelacya zalozon^, 
zostanie, rozstrzygac ma minister oswieeenɪa; 
jezeli w ciqgu dni 30. nie zostanq, podniesione 
zarzuty, moze nastqpic instytuowanie doty- 
cz^cego kaplana. ðrodek ten rozei^ga sig i 
na administratorow wcielonych prebend, o kto- 
rych w piðmie apostolskiem z 5go Listopada 
1855. nie ma mowy i to z slusznych powo­
dow. Prawne ieli stanowisko, na ktorem wszyst- 
ko zalezy, rðzni sig w swej istocie od stano- 
wiska rzeczywistego proboszcza. S3, oni i po- 
zostaj^ administratorami parafii i mog3 w 
kazdym czasie bye usunigei, nie mog^c sig u- 
zalac na naruszenie sluz^cego im prawa. Zre- 
szt^ wspomnione pismo apostolskie nie wy- 
klucza wprawdzie zapytania u rzq.du, lecz 
i nie przepisuje go. Nieznany mu jest termin 
oznaczony do 30. dni, do uplywu ktorego eze- 
kac sig ma na opinig rz^,du.

Podpisani nie s^dz^,, aby obawy, jakie 
zdradza podobne postanowienie, usprawiedli- 
wialo dotychczasowe zachowanie sig dueho- 
wienstwa parafɪalnego. Zresztg, gcislejsze ozna- 
czenie powodðw przywieSc sig majqcych w 
zarzutach, czyni obecne polozenie rzeczy wy- 
maganiem sprawiedliwosci. Pismo papieskie 
nadmienia 0 zaszlych smutnych wypadkach i 
wskazuje, ze Stolica sw. ma na oku dueho- 
wnych,ktorzyJ. C. Moscizpolitycznychpowodow 
s^ nie milymi. Lecz blizszego nie ma rozbioru, 
gdyz w roku 1855 zdawalo sig nie podobnem, 
aby gorliwoSc z jal«j kaplan pelni obowi^zki 
dusz pasterza, ɪnogla dac powod do zarzutðw 
przeciw niemu. Tak jednak jak teraz rzeczy 
stoj^, stac sig moze, ze czlowiek ktory obo- 
wig,zki swe wzglgdem wladzy swieckiej najwier- 
niej pelni, podejrzywanym bye moze jako nie- 
przyjaciel rzq,du, poniewaz w szkole stara sig 
strzedz wiary i obyczajow, od czytania pod- 
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burzaj^cych dziennikow przestrzega lud, o mal- 
ienstwie cywilnem to mowi, czego ko^ciol od 
czasu mgczennikow naucza, a austryaccy bisku- 
pi wraz z biskupami calego swiata stwier- 
dzajg, i glosza. Byloby to niesprawiedliwoseig,, 
jak^ zamierzac dalekini jest zapewne od rz^,- 
du J. C. Mosci. Dla tego nieuchronnem jest 
postanowic, aby wladza krajowa tylko z po- 
wodow polegajq.cych nafaktachi odnosz^cych 
sig do spraw czysto cywilnych i politycznych, 
zarzut czynid mogla. To nader sluszne o- 
graniczenie zawiera papieskie breve z 22go 
czerwca 1857, ktore rzqdowi wirtemberskiemu 
przyznaje prawo wykluczenia nie milych so- 
bie duchownych od beneficyow, a nawet usta- 
wa badenska wymaga podania powodu, z ja- 
kiego duchowny jako z cywilnych ɪub politycz­
nych wzglgdðw nie mily, ma bye wskazany. 
Gdyby podpisani liczyc na to mogli, ze rz%d 
J. C. Mosci zadnych innych zarzutow pod- 
nosid nie bgdzie, prðez tych jakɪe faktyeznie 
s% ugruntowane i czysto-politycznych lub 
cywilnych spraw dotycz^, mieliby pewnosc 
poki pismo apostolskie pozostaje w mocy, ze 
wybrany do urzgdu parafialnego nie jest niemi- 
lym J. C. Mo^ci. Poddawad sig przy obsa- 
dzaniu parafii dalszeɪnu ograniczeniu, nie ezu- 
jq, sig umocowanymi. Gdy jest mowa o zarzu- 
tach z powodu ziych obyczajow, czyni^ uwa- 
gg podpisani, ze znaj^ dokladnie swoj obo- 
wi^zek dawania gminom tylko godnych dusz 
pasterzy. Nie jest bez w^tpienia niemozeb- 
bnem, ze pozos tajq, im tajnemi przywary o- 
byczajowe tego co ma bye mianowanym i jeze- 
li wladza krajowa bgdzie w stanie odwiecic 
ich o tern, winni jej bgdq, za to wdzigcznodc.

W §. 8. przywlaszcza sobie rzg,d prawo 
zQdac oddalenia dusz pasterza, jezeli sig stal 
winnym' zachowania, ktoreby dalsze jego pozo- 
stawanie w urzgdzie kodcielnym wskazywalo 
jako niebezpieezne dla porz^dku publicznego. 
Duchowni atoli podlegajq. pod wzglgdem czyn- 

nodei, przeciw ktorym ustawy karne panstwa 
sg, wymierzone, s^dom Swieckim, a kodeks 
karny austryacki nie jest tak niedokladnym, 
aby w tymze przeciw komus, coby postgpo- 
waniem swem porzjɪ,dkowi publiezneɪnu niebez- 
pieczehstwo przynosil, nie mozna znaleðe para- 
grafu. Jezeli sig zdaje wladzy polityeznej, 
ze proboszcz postgpowaniem swem narusza 
porz^,dek publiczny, wolno jej rozporzg,dzie, 
aby przed s^,dem karnym byl stawiony.

ðrodek ten rozeig,ga sig do wszystkich 
czasowo funkey onuj^cy ch duchownych l^cznie 
z kooperatorami, przyczcm zagrozone miesza- 
nie sig innego nie miaioby skutku, jak ze 
proboszcz nie moglby poslugiwac sig nimi w 
sprawach przez rz^dmupowierzonych. Zresz- 
tq, zalezy przeniesienie czasowo mianowanych 
duchownych od biskupa, i jezeli powstaj^ 
przeszkody, ktore na dzialalnosc proboszcza 
tamujq.cy wplyw wywieraj^,, moze to bye po- 
wodem uzycia go gdzieindziej. Lecz prawnie 
nabytej prebendy nie moze zaden duchowny 
bye pozbawionym, bez postgpowania przepisa- 
nego ustawy kodcielnq. Strona przeciwna pod- 
nosi, ile to do jej celow jest przydatnem, 
lament nad dowolnoSciq,, pod ktorej tyranskiem 
jarzmem jgezy nizsze duchowiehstwo. Polu- 
rzgdowe umotywowanie wniosku znajduje po- 
stgpowanie biskupðw raczej za lagodne. Rz^d 
J. C. MoSci nie moze jednak eheieð, aby prze- 
lozeni koSciola stwierdzali rzucane na siebie 
potwarze, orzekajg,e bez dostateeznego powodu 
wyrok destytucyi. Zbawiciel, ktorego slugamɪ 
jestesmy, wyraznie sam i przez apostolow 
swoich okreðlil obowi^zki wzglgdem zwierz- 
chnosci cywilnej. Wiemy dobrze, ze dusz pas- 
terz i w tej mierze gminie chrzescianskiej 
slowem i przykladem przyswiecad powinien 
i w czasach burzliwych podwojnie jest obo- 
wi%zanym przyczyniac sig nie do zam^cenia 
lecz do zabezpieczenia porz^dku publicznego.. 
Lecz w czasach takich nie zawsze latwo u- 
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niknqc wszelkiego nɪesprawiedliwego podej- 
rzywania. Gdy takie wypadki zajdq., brae bg- 
dziemy jedno i drugie pod sumiennq, rozwagg.

Jezeli katolik opuszcza kosciol, aby 
przejsc do innej spoleeznosei religijnej, wyklu- 
czyl on sig wprawdzie sam z wspolnoSci z 
wiernymi, moze bye jednak szczegolnie po- 
trzebnem, gdy chodzi o ksigdza, stawic przeciw- 
wagg zgorszeniu rzuceniem na niego exkomu- 
niki, aby ohydg tego czynu uwidocznic gnɪi- 
nie chrzeScianskiej. Skutkiem uchwalonego 
przez Izbg deputowanych dodatku, moze we- 
dlug §. 18. uczyniony bye uz:ytek z wladzy u- 
rzgdowej ko^ciola tylko przeciw przynaleZnym 
do ko^ciola. Widocznym jest cel przeszkodze- 
nia, aby przeciw katolikom, ktorzy koðeiolowi 
sweɪnu stali sig niewiernymi, orzekanq, byla 
exkomunika. Lecz przez to, ze sig oswiad- 
eza, iz sig nie chce prawnie przyjgtego zo- 
bowiqzania wykonywac, nie jest sig od niego 
uwolnionym. Zaprzeczac temu, znaczyloby 
tyle jak negowac prawo ukiadow i zrywac 
wgzly spoleczenstwa. Wladza panstwa moze 
oSwiadczyc, ze obowiqzki, jakie sig przez 
wstqpienie do koSciola i przyjgcie poSwigceh 
na siebie przyjmuje, uwaza tylko jako obo- 
wiq,zki suɪnienia, w ktorych ocenienie sig nie 
miesza, lecz twierdzic nie moze, ze sig przez 
to Zadnych nie zaciqga zobowiqzan. Gdyby 
katolikom nie wigeej nie przyznawano, procz 
jakiejkolwiek tolerancyi, trzeba iɪn przyznac 
prawo bycia przekonanymi o prawdzie ich 
religii, a tern samem odstgpstwo od niej ja­
ko potgpienia godnq, czynnoSc. Przekonatiie 
to udowodnic orzeczeniem, ktore w panstwie 
najmniejszych nie ma skutkow, powinno by 
nawet przez protestanckie rzqdy bez kwe- 
styi bye dozwolonem— jakze moze rzqd kra- 
ju,ktoregodompanujq,cyz wielk^wigkszosci^lu- 
du j est katolickim, zakaz przeciw temu wydawac.

Odwolano sig wprawdzie pod wzglgdem 
ksztalcenia kandydatow stanu duchownego na 

wyj^c pozniej majqcq, ustawg; waznoSd atoli 
sprawy sklania podpisanych do uczynienia 
nad tem kilku uwag. Jezeli co, to ksztalcenie 
ksigzy i kierownikow duchownych gminy ehrze- 
Scianskiej, nalezy do najbardziej wewngtrznych 
spraw koðeiola. Jezeli wladza panstwa pra- 
gnie, aby ksiqdz posiadal nalezyte wyksztal- 
eenie, Biskupi calkiem z niq sig zgadzajq i 
dla tego na zgromadzeniach 1849. i 1856 o- 
swiadczyli sig gotowymi na nauki teologiczne 
takich tylko przyjmowac, co gimnazyum z 
dostateeznym postgpem ukonczyli. Lecz pod 
wzglgdem urzqdzenia nauk teologicznych, mu- 
si zawsze natura i cel tychze rozstrzygac. 
Chrystyanizm polega na objawieniu bozeɪn. 
Objawienie jest bezuzyteeznem, jezeli sig co 
do wlaðeiwego ducha jego nie ma pewnosci: 
przekonanie przeto, ze duch bozy koScioi w 
wykladzie powierzonego mu objawienia od 
wszelkiego blgdu strzeze, uznawane bylo rðw- 
nie w pierwszym jak dziewietnastym wieku 
jako niezachwiana podstawa chrystyanizmu. 
Nauczyciel teologii nie bylby wiernym swemu 
zadaniu, gdyby odstgpowal od stwierdzonej 
przez koseiðl prawdy. Rozumowi ludzkiemu 
szerokɪe zostawiono jest pole w rozwijaniu, 
podziale i motywowaniu nauki koSciola, a nau­
ki pomocnicze teologii sq. tak bogate i rozle- 
gie, ze najpilniejszy uczony objqc ich nie zdo- 
la. Jest jednak stronnictwo, ktðre zqda od 
umiejgtnej teologii aby byla nie koScielnq, a 
takiej biskupi nie mogq najmniejszego doz- 
wolic wplywu nanaukg tych, ktorych na ksig­
zy nowego zakonu wygwigcac bgdq.

Nadto nakazuje waznosc powolania, do 
jakiego przygotowujq sig sluchacze teologii, 
aby ich do wiernego zu2ytkowania czasu na­
uk zachgcac. Prawie wszyscy wstgpujq, po o- 
trzymaniu Swigcen natychmiast w zakres pa- 
sterstwa dusz i sq, zatem zaraz powolani 
udzielac sakrament pokuty, glosic slowo boze 
i bye przy umierajacych. Muszq oni przeto 
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przynosid z sob% wiadomoSci, jakich potrzeba; 
nieuchronnem jest wigc tak urz%dzic naukg, 
aby w ei^,gu lat czterech wylozonem bylo 
wszystko w zupelnosci, co dla kaplana i dusz 
pasterza jest nieodzownem, nieuchronnem jest 
przekonac sig przez egzamina o postgpie u- 
cznia. Zarysy umiejgtnosci teologicznej mog^, 
i winny tak bye wyluszczone, aby zdolniej- 
szego do glgbszego wejseia w rzecz pobudzi- 
ly; wigeej atoli niz przedwstgpn^, szkolQ, nie 
moze bye dla sluchacza zaden fakultet. Procz 
tego dla powolania ksigdza odpowiednie wia- 
domosci sej wprawdzie potrzebne, ale niedo- 
stateezne; musi l^czyc sig z tem sila i czy- 
stosc dueha, przez co wiadoɪnosei dla tego, 
co je posiada i dla wiernych, ktdrych do Bo- 
ga prowadzic winien, staj^ sig obfiteɪni w o- 
woce. Urzg,dzenie teologicznych naukowych i 
ksztalc^cych zakladow na to jest obliczone! 
Aby wlaSciwy cel nie zostal im odjgty, jest 
dla koSciola kwestyg, zywotnEj. i podpisani rzecz 
tg zawsze za kwestyg zywotng, uwazac bgdg..

Nie zamierzamy bynajmniej wchodzic we 
wszystkie szczegoly projektu: przedewszyst- 
kiem mamy na oku zachowanie zasad kieru- 
j^cych. Postanowienia jednakze, jakie pod 
wzglgdem patronatu i koscielnego prawa ma- 
jqtku zawiera, nie mogq, ealkowiteɪn mileze- 
niem bye pominigte.

Ustawa koScielna stawia logieznie rozni- 
cg migdzy patronatem domu bozego i pre- 
bendy, lecz najglgbiej wkracza projekt w zy- 
cie koScielne, przynoszg.c prawo prezentowa- 
nia biskupowi ksigdza ktory, jezeli prebenda 
jest parafi^,, moze opiek^, kilkutysigcy dusz 
zawiadywac ma. Nadawac gminom dusz pa- 
sterzy, widoeznie zostaje po za obrgbem wla­
dzy panstwa; dla tego patronat jest prawem 
przez kodciol udzielonem i wedlug ustaw ko- 
Scielnych oeenioneɪn bye musi. Natomiast pan- 
stwo mialo nagl^cy powod zaj%c sig zobo- 
wi%zaniami patronow. Powolanie rzeczowych 

tj. do posiadlosci ziemskiej przy wi^zanych pa- 
tronatow datuje sig od bardzo dawna. Wla- 
sciciele ziemscy pod wzglgdem domo w boZych 
i mianowania dusz pasterzy przypisywali so- 
bie prawa, o ktorych twierdzili, ze z ich po- 
siadlosciq. ziemskq, sg. zwi^zane. Gdy ich wy- 
magania prawnokoScielnq, otrzymaly podstawg, 
wynikalo ztq,d samo przez sig, ze i cigzary 
jakie patron ponosic musial, uwazane byly 
jako przywiq.zane do posiadlosci ziemskiej. 
Aby sig wlasciciele rzeczonych patronatow nie 
usuwali od swych zobowiqzah, waznem byly 
dla dusz pasterstwa i gminy paraiialnej i gdy 
sig wzmocnila wladza monarsza, ustalone zo- 
staly rozporz^,dzeniami jako prawne zobowiq,- 
zania na patronie eigz^,ee ofiary. Z tego co 
powiedziane wynika, o ile biskupi wladzy pah- 
stwa samodzielne prawo rozrz^dzania w rze- 
czach patronatu przyznac mogsp Szczegolnie 
tego trzymac sig nalezy, aby biskup mial wol- 
noSd udzielania prebend w swojej dyecezyi, 
o ile w tem przez prawowicie nabyte prawo 
patronatu nie jest ograuiczonym.

Dobro koScielne zarz%dzane bye powin- 
no wedlug ustaw koscielnych. Tak chce spra- 
wiedliwosc, tak chce zawarta z stolic% Sw. u- 
goda, tak chce zapewniona kosciolowi samo- 
dzielnoSc w zarzq.dzie swych spraw w’ewngtrz- 
nych. Ze przez to pahstwo nie traci na po- 
z^danym mu wplywie, nauczylo dostateeznie 
doswiadezenie lat osmnastu i wszystko co pod 
tym wzglgdem pahstwuanie koScioloburzcom 
tylko korzysd przynosi, moze w ramach pra­
wa koscielnego bez trudnosci bye osi^gnigtem. 
Tak przypisuje §. 54. wedlug najnowszej o- 
snowy prawo wladzy panstwa: w razie gdy 
z pewnoscia przypuszczac mozna, ze maj^tek 
koScielny dla celu swego nie calkiem jest 
potrzebny, uzyc ɪnozna zbywaj^c^ nadwyzkg 
na inne cele koScielne. Prawo to przez to zo­
staje przywlaszczonem, ze zamiast: „wporozu- 
mieniu z udzial bior^cym ordynaryatem“ po- 
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lofcono: „po przesluchaniu udzial bior^cego 
ordynaryatu. “ Jezeli wladza panstwa przeslu- 
chawszy biskupa, kazdy dochod ko^cielny, 
ktory uwaZa za zby waj^cy, na wszelki cel mo- 
ze uzyc, ktory jest koscielnym lub go za 
taki uzna, szerokie dowolnosci otwartem zo- 
stanie pole. Zgodnie z slusznogʤ i stosow- 
no£ci% stanowi ustawa koScielna: zmniejsze- 
nie dochodow koscielnych moze tylko z naglq,- 
cych powodow przez prawowitq, zwierzchnoSc 
ko^eieln^ bye przedsigwzigtem. Jezeli za£ 
nadwyzka zbywaj^ca jest tak niezaprzeczong, 
jak §. 54. przypuszcza, a warunki fundacyi 
pie stojg, na przeszkodzie, nie trudnem bgdzie 
w sposob przez ustawg koðeieln^ przepisany 
doprowadzid do skutku, aby wzglgdem tego na 
korzydd innego potrzebuj^cego wsparcia ko- 
£cielnego celu postanowionem zostalo.

Przez inwestyturg nabywa obdarzony be- 
neficyum prawa pobierania jego dochodow. 
Poniewaz; w Austryi dochody oprdznionych 
beneficyow przypadajfj, do funduszu religijnego, 
od administracyi tyclize nastgpuje wydanie. 
Jezeli panuj^cy lub fundusz religijny jest pa- 
tronem, wtedy wladza panstwa zastgpuje patro- 
na. To co rz^dowy projekt ustawy w §. 7. 
przepisuje wzglgdem wprowadzenia w posia- 
danie prebend, odpowiada istniej^,eemu prawu; 
lecz Izba deputowanych poezynila zmiany, 
ktore potrzebuj^, wyja^nienia. Zwierzchnik ko- 
Scielny nadaje rownie urzq/l koScielny jak nie- 
ɪnniej polg,ezone z nim prawa pod wzglgdem 
dobra koScielnego. Formalno^ci, z jakiemi sig 
wprowadzenie na prebendg uskuteeznia, do- 
puszezaj^ rozmaitych roznic; tylko nic zawie- 
rad nie powinny, z czegoby powstawal pozor, 
jakoby nadanie praw dotycz^cych dobra ko- 
Scielnego wychodzilo od wladzy rz^dowej. Ina- 
czej musieliby biskupi przeciw temu jako tar- 
gnigeiu sig nako£cielneprawo majqfkuzaprotes- 
towad. Podpisani ubolewajg,, ze podnieðd muszq, 
Wyraz nieprzyjaznego kθðeiolowi katolickiemu 

kierunku. Rozporz^dzenia ministeryalne z 20. 
czerwca i 13. lipca 1860. o sprzedaiy i ob- 
ʤzeniu maj^tku koðeielnego, zawieraly prze- 
pisy o wypadkach, w ktorych wspomnione 
interesa prawne, potrzebujq, potwierdzenia Sto- 
licy sw. §. 51. zaprojektowanej ustawy za- 
twierdzate przepisy z jedynym wyj^tkiem tego, 
co sig odnosi do zezwolenia Stolicy ðw. Ma 
to calkiem pozor, jakoby Glowie koScioIa ka- 
tolickiego nie chciano przyznac zadnego wply- 
wu w Austryi na sprawy kodcielne. W teɪn 
lezaloby jednak zaprzeczenie konstytucyi ko- 
gcielnej, ktora w calej swej istocie na boskiem 
postanowieniu polega.

Utwierdzony konkordatem stosunek, po- 
stanowiony zostal z najtroskliwszeɪn uwzglgd- 
nieniem wszystkich pahstwu przynaleznych 
praw. Przypatrzywszy sig uwazniej zmianom, 
jakie ustawa ma sprowadzid, pokazuje sig, ze 
prawie wszystkie albo zadnej godnej wspo- 
mnienia korzydei pahstwu, lub przynajmniej 
takiej nie przynoszq,, ktdraby sig zgodnie z 
sprawiedliwo^cuj i slusznogei^. nie dala osi%- 
gng,e. Lecz nawet mniej znaezg,ee staje sig 
znaez^,eem, gdyz, jak wierzyc trzeba, wycho- 
dzi z zasady, ktorej zwycigztwem bylby upa- 
dek koðeiola. I nie tylko kosciola: ludzkosd 
utracilaby wszystko co szczytne ɪ ðwigte, gdy- 
by nad peln^ zmian ustawy panstwa nic wyz- 
szego nie stalo.

Podpisani uwazajq, za potrzebne dodac 
niektðre uwagi nad niewniesionemi jeszcze 
do Izby panow projektami rzg,dowemi.

Poki fundusz religijny jako to, czem 
jest, t. j. jako dobro kosciola jest poezyty- 
wanym, uwazaj^ biskupi swoje duchowiehstwo 
i siebie samych za obowi^zanych, przyczy- 
niac sig do niego. Przyczynki te ustanowio- 
ne s^ wprawdzie dowolnie przez wladzg, ktð- 
ra fundusz religijny z zabranych dðbr ko- 
Scielnych utworzyia, w obec jednak koScielne- 
go przymiotu funduszu, widz^, oniwnimwie- 
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loletniq. ofiarg dla celow koScielnych. We­
dlug miary, w jakiej dawnoSc za niq, prze- 
nɪawia, jest ona bardzo miernq. i biskupi do 
stosownego podwyzszenia jej chgtnq. podali- 
by rgkg.

Podpisani majq. zawsze przed oczyma 
odpowiedzialnoSc, jakq, przynosi z sobq, po- 
siadanie dobr duchownych i zadna ofiara nie 
bgdzie im za wielkq, aby sig wykazac przed 
tronem boskim z odpowiedniego obowiq.zko- 
•wi uzytku tego, co iɪn powierzone zostalo. 
Lecz niemogq. dopatrzyc jakiem prawem wla- 
dza panstwa co do duchownych dochodow 
tak jednðstronne wydaje rozporzqdzenie, roz- 
porzg,dzenie, ktore za kazde dziesigciolecie 
do 12 72 procentu od ogolnego majqtku wy- 
maga. Posiadlosci duchowne placq. te same 
podatki jak swieckie, procz tego placi owa 
posiadloSc koscielna, ktora ma calkiem na- 
turg fideikomisu, ekwiwalent nalezytoSci od 
zmian wlaScicieli, jakiɪn Swieckie fideikomisy 
nie podlegajq,. Jefceli wigc wladza panstwa 
przywlaszcza sobie jeszcze prawo opodatko- 
wania doehodðw koScielnych wedlug wlasne- 
go ocenienia i obdzielania tem wedlug wla- 
snego wyboru celow koscielnych, jakze jesz­
cze mowa bye moze o uznaniu prawa wlas- 
noSci koScielnej ? Tym sposobem wrocimy sig 
do ezasow, w ktdrych Jozef II. porwany prq- 
dem, ktðrego celow nie pouczylo jeszcze do- 
Swiadczenie, uwazal panuj%cego upowaznio- 
nym rozrzqdzac wedlug woli zakladami i do­
brami koScielnemi. Jednak sprawozdanie u- 
motywowane mowi o autonomii kosciola.

Ustawa o zewngtrznych stosunkach pra- 
wnych stowarzyszen. klasztornych przedsta- 
wia w szczegolny sposob pigtnɑ niedowierza- 
nia, dowolnosci i surowoSci. Zbyt rzecz ta 
jaskrawo wystgpuje, aby inny sqd pozosta- 
wic. Przyzwolenie panstwa moze wedlug §. 8. 
stowarzyszeniu klasztornemu bye odjgtem, je- 
2eli jego czlonkowie stanq. sig powtornie win- 

nymi takiego zachowania sig, ktore zagraZa 
porzq.dkowi publicznemu. Co sig dwa lub trzy 
razy stalo, stalo sig powtornie. Wynika prze- 
to z §fu 8go projektu ustawy, ze nawet ta- 
kie czynnosci duchownych, jakich ustawa kar- 
na nie dosigga, jako zagrazajqce porzq.dkowi 
publicznemu, karane bye mogq.. Jezeli wigc 
w ciqgu lat dwaj lub 'trzej czlonkowie sto- 
warzyszenia klasztornego dadzq, wladzy poli- 
tyeznej powod do niezadowolenia, stanie sig 
to wystarczajqcq. pobudkq. do zniesieniaklaszto- 
row. Szerszego jeszcze pola dostarcza dowol­
nosci i intrygom §. 7. ktory brzmi: „Przy- 
zwolenie panstwa moze stowarzyszeniom kla- 
sztornym bye odɪnowione, jezeli zajdq, oko- 
licznosci, w ktorych tworzenie tychze moglo- 
by bye niedozwolonem." Ow liberalizm do 
ktorego artykulow wiary nalefcy uwazac ka- 
zdego Jezuitg za nieprzyjaciela panstwa ɪ 
oswiaty, w ostatnich czasach zdiql zupelnie 
maskg.

W roku zeszlym doniosl prefekt z 
Pruntrut rzq.dowi bernenskiemu, ze Urszulin- 
ki rownie sq, zle i niebezpieezne jak Jezuici. 
Urszulinki trzymajq. sig bowiem silnie nauki 
katolickiej, prewadzq mlodziez zeriskq. do 
wiary i moralnosci i w ich statutach znajdu- 
jq, sig postanowienia wspolne wszystkim za- 
konom. Gdyby przeto wspolnicy zapatrywa- 
nia sig tego bernehskiego urzgdnika zyskali 
wplyw w Austryi, w obec czego rzqd J. C. 
Mosci nie uwazalby za stosowne udzielac 
przyzwolenia na zaw’iqzanie towarzystwa kla­
sztornego, byloby to dla niego prawnym 
powodem znieSc wszystkie istniejq.ee zakony, 
gdyz nieudzielilby zadnemu, gdyby teraz mial 
bye utworzony, przyzwolenia. Aczkolwiek u- I 
stawa osobistym zapatrywaniom i wplywom 
chwili prawie bezgranieznq otwiera areng, mo­
ze nadto kazdorazowy minister wyznan mie<5 
prawo zniesienia kazdego stowarzyszenia kla­
sztornego z przyzwoleniem ministrow spraW 

istniejq.ee
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wewngtrznych i sprawiedliwoSci. Jego wyrok 
obok motywdw, jak te, ktore powyzej sq wy- 
razone, wystarczy aby zakony od tysiqca lat 
istniejq.ce znieðe i dobra ich zabrac.

Twarde i dowolne postanowienia zawar- 
te w projekeie ustawy tern cigzej dotykajq 
zycie zakonne, gdy od dwoch lat w Austryi 
dla kazdego wedlug reguly zakonu zyjqcego 
zgromadzenia, dla kazdego jakbqdz uorgani- 
zowanego stowarzyszenia, wymaganejest przy- 
zwoleniem panstwa. Prawa korporacyjne, mo- 
2e tak duchowne jak kazde inne stowarzy- 
szenie, tylko od wladzy panstwa otrzymac. Je- 
2eli atoli pewna lɪezba obywateli zyje we­
dlug reguly zakonnej, nie zqdajqc od Panstwa 
nie, procz tego co sig kazdemu osobiScie na- 
lezy, uzywajq oni tylko sluzqcego iɪn jako 
ludziom prawa wolnoðei. We Francyi powsta- 
lo w ten sposob mnostwo stowarzyszen klasz- 
tornych, i miɪno wszelkich zmian formy rzq- 
du, nigdy od wladzy pafistwa nie byly zaeze- 
piane, gdyz ta nigdy sig przez nie zaczepianq 
nie czula.

Stronnictwo, ktore wladzy panstwa, sliɪ- 
zqc jɛj, jɑkɑ najwyzszej holduje, chce dzielo 
swe zaprowadzeniem obowiqzkowego malzen- 
stwa cywilnego uwienczyc, a przygotowania, 
jakie w ostatnich czasach do tego poezynila, 
staly sig jawneɪni, gdyz o pracach zajmujq- 
cego sig tem podkomitetu czytac bylo mozna 
we wszystkich dziennikach. Przez to czujemy 
sig spowodowani wskazad rzeczy, ktorych nie 
trudno wiedziec, a ktore umyslnie jednak trzy- 
inane sq w cieniu. W d. 20. Wrzesnia 1792. 
zaprowadzone zostalo ɪnalzenstwo cywilne; 
nazajutrz zniesiony zostal tron krolewskɪ, w 
nastgpneɪn roku krðl i krðlowa zostali seigei, 
a nabozenstwo chrzeScianskie zakazane pod 
karq ðmierei. Rozlewowi krwi poloz;ony zo­
stal kres w Lipcu 1794 roku; nienawi^ð do 
koSciola i chrystyanizmu kierowala nawet 
krokami dyrektoryatu. Peryod ten nie pozo- 

stal bez waznego wplywu i po ubiegu cwierc 
wieku, gdy konkordat podniosl z gruzow ko- 
ðeiol francuski, liezba nie chrzczonych byla 
w Paryzu bardzo znaeznq.

Kodeks Napoleona utrzymal przez rzeez- 
pospolitg przekazane malzenstwo cywilne, lecz 
coraz bardziej uznawano, jak rozkladczo dzia- 
la rozwiqzalno^c malzenstwa narodzing. Napo­
leon upadl i powstal znðw na sto dnɪ. Sko- 
ro atoli Ludwik XVIII. tron swoj ujrzal u- 
mocnionym, na seryo wziql sig do kwestyi 
malzenskiej. W obec tylu nie chrzczonych u- 
wazano za niemozebne zaprowadzic inalzen- 
stwo ko&cielne. Lecz rozwody zostaly znɪe- 
sione, naturalnie tak dla protestantow i zy- 
dow jak dla katolikow, gdyz: wla£ciwo§c mal­
zenstwa cywilnego polega na usunigeiu na 
bok religii. Za pierwszych czasow Ludwika 
Filipa uczyniono prðbg przeprowadzenia roz- 
wiqzalnoSci zwiqzku malzenskiego, lecz Izba 
parow glosowala przeciw wnioskowi a rzqd 
zaniechal tej rzeczy. I rzeczpospolita robotni- 
kow odparla popieraczy rozwodðw. Odtqd nie 
dawaly one powodu do urzgdowego trakto- 
waniaanawetpisarzejak Dumas mlodszy, wsty- 
dzq sig bronic rozwiqzalnosci malz:enstwa, lecz 
uznajq nierozwiqzalnosc za potrzebg spoleczen- 
stwa i widzq jak pozqdanem jest koscielne, 
suɪnieniem i sakramentem uswigeone malzen­
stwo. U nas atoli jedynie rozwiqzalnosc zwiqz- 
ku malzenskiego jest powodem, dla ktorego 
slyszec sig daje wolanie o obowiqzujqce mal- 
z:enstwo cywilne; mniemaeby moz:na, ze prawo- 
dawstwo wyszlo ze szkoly Jakobinow. Gdyby 
Austrya weszla na tg blgdnq drogg w ezasie, 
w ktorym Francya zaluje, z:e na niq kiedy- 
kolwiek wstqpila, byloby to grzechem przeciw 
rodzinie, przeciw moralnoðei publicznej, prze­
ciw zywotnej sile panstwa, byloby przedmio- 
tem zaloby dla jej najlepszych, najwierniej- 
szych dzieci. Obok tego wywolaloby to jako 
nieszczgSliwe naSladownictwo litosny i szyder-
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czy ðmieeh za graniejp Bog ustrzeze od tego 
Austryg.

Wla^nie istotne, od poslannictwa koðeio- 
la nierozdzielne prawa sg, takie, jakich pah- 
stwo nie potrzebuje i nie moze mu nadawac, 
koSciol z^da tylko od niego uznania ich i 
otrzymal to w Austryi przez konkordat. W 
roku 1868 zaszla w tem glgboka zmiana, 
gdyz ustawa panstwa stangla w sprzeczno^ci 
z waznemi postanowieniami konkordatu. Jezeli 
i innym jego czgSciom odjgtq. zostanie o- 
pieka ustawy cywilnej, biskupi austryaccy 
tem bardziej sq, obowi^zani podnieSc gios za 
uznaniem owych Swigtych, nieprzedawnionych 
praw, i pod niejednym wzglgdem odwolac sig 
mog^ nawet na ustawg panstwa, o ktorej 
zniesieniu nikt dotg,d nie my£li, to jest na 
wspomniony juz pigtnasty artykul praw zasad- 
niczych. Przedlozone projekta ustaw nieczy- 
ni^ atoli zadoðe slusznym wymaganiom.

Podpisani mniemaja, iz wyjafinili ze im 
jest niemozebnem panstwu w innym niz wla- 
snym jego zakresie przyznac najwyziszfj, wla- 
dzg. Powtarzamy atoli ze nie uwazamy za wy- 
gasle na swigtej ugodzie opartych wymagan 
sprawiedliwosci, i w nadziei ie prawda prze- 
moze, gotowi jesteSmy odpowiedziec o tyle 
wymaganiom, jakie wladza panstwa w pro- 
jekeie ustawy o zewngtrznych stosunkach praw- 
nych stawia, o ile w swej istocie zgadzajjj 
sig z konkordatem. Na wymagania, ktorych 
spelnienie zagrazaloby dobru kosciola, przy- 
stac nie mozemy i nie przystaniemy nigdy. 

Wieden 20. Marca 1874.
Fryderyk kardynalS chwarzenberg, 

ksiqfcg arcybiskup pragski. Jozef Otmar kardy­
nal Rauscher, ksi^,zg arcybiskup wiedenski. 
Maksyipilian kardynal T a r n o c z y, ksia,zg ar­
cybiskup salzburski. Fryderyk hr. Fur Sten­
berg, ksijj,zg arcybiskup olomuniecki. Grze-

• gorz S zy m o n o w i c z, arcybiskup lwowski r.
a. Franciszek Ksawery Wierzchlejski, ar­
cybiskup lwowski r. 1. Piotr Dominik Mau- 
pas, arcybiskup zadarski. Jozef Se mb rat o- 
w i c z, arcybiskup lwowski r. g. i metropolita 
halicki. Henryk Forster, ksiqzg biskup wro- 
clawski. Karol Hani, biskup krologradzki za- 
st^piony przez Jana Waleryana Jirsik, bi-' 
skupa budiejowskiego. Bartlomiej L egat, bi­
skup toyestynsko-kapodystryjski zastapiony 
przez Jerzego D o b r i 1 g, biskupa Parnzo-Poli. 
Jan Waleryan Jirsik, biskup budiejowicki. 
Franciszek Jozef Rudiger, biskup Lincu. 
Jozef Aloizy Pukalski, biskup tarnowski. 
Wincenty Gasser, ksirjz: g biskup Brixen. Ma­
rek Calo ger a, biskup Spalatu i Mokarski. 
Walenty Wiery, ksig,zg biskup Gurku. Jerzy 
Dobrila, biskup Parenzo-Poli. Jakob Ma- 
ksymilian S t e p i s c h n e g.g, ksi^zg biskup La- 
wantu. Jan Zaffron, biskup dobrownicki. 
Dominik Mayer, biskup i wikary apostolski 
c. k. armii. Antoni Galeeki, biskup amatej- 
ski, wikaryusz apostolski krakowski. August 
Pawel Wahala, biskup lutomierzycki. Jan 
Z w e r g e r, ksig,zg biskup Seckau. Karol N o t- 
tig, biskup bernenski. Jerzy Dub o c ovi ch, 
biskup Lesiny, zastapiony przez Piotra Do­
minika Ma up as, arcybiskupa zadarskiego. 
Jerzy Marchich, biskup kotarski, zast^pio- 
ny przez Piotra Dominika Mau pas arcybi­
skupa zadarskiego. Jan Stupnicki, piskup 
przemyski r. g. Mateusz Jozef Binder, bi­
skup St. Polten. Benedykt Riccabona, ksiq.- 
Ze biskup trydencki zastapiony przez Jana 
Hall era, prowikaryusza. Jan Jozef Vite- 
zieh, biskup Veglii zastapiony przez Fran- 
ciszka Ferretich, kanonika katedralnego. 
.Maciej Hirschler, biskup przemyski r. 1. 
zastapiony przez Jozefa Hoppe proboszcza 
katedry.
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W kurendzie V. z r. 1872. udzielili^my WW. Duchowienstwu sprawozdanie N. 807.
J. X. Feliksa Dymnickiego, katechety przy gimnazyum rzeszowskiem o stanie bursy tarn- Wzywa sig 
tejszej przez szczerych przyjacioi osSwiaty prawdziwej, i biednej mlodziezy miloSnikow za-WW. Ducho- 
wiqzanej, ktora pod dyrekcy^ sprawozdawcy zostaje. Dzisiaj oglaszamy nowe sprawozdanieWiCMtW0 ,do 
J. X. Dymnickiego o terazniejszem powodzeniu, stanie i o dalszych potrzebach bursy. Ma- bursy Eze- 
my w tern podwojny zamiar Najmilsi Bracia! Pragniemy bowiem dotychczasowych dobro- szowskiej 
dziejðw tego zakladu pocieszyc widokiem owocow z ofiar i trudðw zbiorowych, a oraz 
ktorzy sig niczem jeszcze nie przyczynili do wsrostu tej instytucyi, zachgcic do przylo- 
ienia bodaj jednego kamyka do budowy, ktora — da Bog — milosierdziem chrzescianskiem 
zyc i wzrastac bgdzie.

Sprawozdanie wspomnione opiewa jak nastgpuje:
Najprzewielebniejszy Konsystorzu! Przedkladam unizenie sprawozdanie ze 

stanu tutejszej bursy gimnazyalnej:
Bursa istnieje juz czwarty rok. Bogu niechaj bgd^ dzigkiɪ zaklad ten tak sig 

rozwin^,l, ii obecnie prawdziwy przynosi pozytek, a na przyszlo^c blogie obiecuje owoce.
Mlodziez umieszczona w bursie odszczegolnia sig wzorow^ obyczajnosci^ i ce- 

luj^cym postgpem w naukach, wywiera wplyw dobry na kolegow swych w szkole, a u ro- 
dzicow ich takie sobie zjednala uznanie, ze synow swych na korepetycyg do zakladu 
chgtnie posylajq,. Zt^d plyng, wielkie korzySci.

Po pierwsze, bursa nabiera przez to coraz wigcej rozglosu, wykazujqc wido- 
cznie swojq, pozytecznoSc ɪ zyskuj^c sobie coraz przychylniejszQ, opinig.

Powtore, uczniowie dochodzqcy (externiSci) spgdzaj^c wszystek czas wolny od 
szkoly posrðd wychowankow bursy, przywykajq, do porziɪ,dku domowego, nabieraj,-ɪ zaɪni- 
lowania do pracy i uczq, sig dobrych obyczajow od swoich korepetytorow. Tym sposobem 
rozszerza sig zakres zakladu, ktorego wplywy dzialaj^ skutecznie i po za domeɪn.

Nareszcie mlodziezy bursowej nastrgcza sig zrgcznQ, sposobnoSc do stosownej 
pracy okolo wlasnego utrzymania. Mlodziencowi nic darmo dawac nie nalezy, jezeli wla- 
sneɪni silami na kawalek chleba zapracowac ɪnoze. Podac mu sposobno&c do godziwego 
zarobku i przynaglic go do sumiennej pracy, to prawdziwe dla niego dobrodziejstwo. Do- 
Swiadczenie uczy, ze nie jeden mlodzieniec, ktory darmo bral, chociaz wlasnemi silami 
na utrzymanie swoje zarobic sobie mðgl, popsul sig ɪnoralnɪe, przywykl do prozniactwa, 
oglqdaj^c sig na obe(j, pomoc, znikczemnial, podl^c sig tarn, gdzie mu sig widok otrzy- 
mania daru pokazal, za£ lekko uzyskany zasilek trwonil lub na zle rzeczy obracal.

Otoz chcq,c to niebezpieczenstwo od bursy uchylic, staram sig usilnie o to, aby 
kazdy uezeh, o ile go tylko stae, przez wlasny zarobek do utrzymywania sig swego w 
zakladzie sig przyczynial. Kazdy korepetytor pracuje z externistq, z tej samej co i on 
klasy, zt%d druga korzySc, ze przez tg naukg korepetytorowie wiele ewiezenɪa nabieraj^.

Obecnie zarabiajq, w bursie 60 zlr. miesigeznie, zatem uczniowie zarabiaj^ so­
bie po wigkszej czgSci sami na swe utrzymanie, resztg potrzeb opgdza sig z wykwesto- 
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wanych darðw w pieni^dzach i naturaliach. Tego roku utrzymuje bursa 31 uezniow z 
roznych okolic diecezyi Przemyskiej. Poniewaz WW. Duchowieristwo dyecezalne do u- 
trzymania zakladu najwigcej sig przyczynia, tedy przy przyjmowaniu uezniðw do bursy 
daje sig pierwszehstwo tutejszym dyecezanom.

Uznajq, powszechnie, Ze bursa od poez^tku swego istnienia wiele dobrego 
zdzialala, przyszlosc obiecuje o wide wigeej pozytku, a tego rgkojnʤ jest statut, ktory 
zakladowi trwal^ nadaje podstawg.

Wedlug statutu bursa jest zakladeɪn wychowawczym dɪa mlodziezy wylq.cznie 
katolickiej, majfj,e to glowne zadanie, aby nie tylko troskliwie pielggnowala zasady wiary 
gw., ktore uezniowie z domðw rodzieielskɪeh wyniegli, ale nadto, aby przez nich pobiera- 
ne nauki w szkole, na wyksztalcenie wychowankow swych katolɪekie spozytkowac umiala.

Bursa ma obowiQ,zek nie tylko chronic mlodziez sobie powierzon^ od zgorszen 
i zepsucia, ale oraz wytwarzac z niej nasienie pod zasiew enðt chrzegciansko-katolickich 
migdzy mlodziezy szkolnq,. Aby zaklad w tem glownem swem zadaniu nie doznawal prze- 
szkod, nie przypuszcza statut do towarzystwa bursowego niekatolikðw jako czlonkow, zag 
miejseowemu X. Proboszczowi i kazdorazoweɪnu X. Katechecie naznacza stale nɪiejsee w 
temze towarzystwie.

Do tego czasu miegei sig bursa w najetym lokalu, ktory nalezycie jak tego po- 
rz^dek i rygor wymaga, urz^dzic sig nie da. Te niedogodnosci ustg,pi^, wnet, bo zaraz po 
gwigtach rozpoeznie sig budowa domu bursowego.

Stance ma gmach na 100 uezniðw, z ktorych jedna polowa za miern^ oplatq., 
zag druga bezplatne pomieszczenie otrzyma. Poniewaz nie ma obecnie funduszðw na wy- 
budowanie calego gmaehu, tedy do jesieni b. r. ma bye wykohezony grodkowy dom pig- 
trowy.na 40. uezniow z mieszkaniem dla przeiozonego bursy; budowg bocznych pawilo- 
nðw poprowadzi sig w miarg uzyskanych funduszow. Dopoki caly gmach nie stanie, przyj- 
ɪnowae sig bgdzie uezniow tylko bezplatnie.

Najprzewielebniejszy KonsystOrzu! przy boskiej pomocy i zyezliwogei WW. Du- 
chowiehstwa dycezalnego udalo sig otworzyc bursg, utrzymac jq, dotychczas i uzbierac 
fundusz na wybudowanie wyZ wspomnionego domu. Ten dom bez pawilonow bgdzie ko- 
sztowal 9500 zlr. Materyal budowlany juz zgromadzony na plaeu, funduszu w gotowce 
jest tyle, ze bgdzie mozna postawic mury i daeh, zag na wykonczenie wewngtrzne za- 
ci^gnie sig pozyezkg hipoteezn^.

Nie ma innego Zrodla do czerpania funduszu na splaty rat pozyczkowych, jak 
tylko dobrowolne skladki, dlatego upraszam unizenie Najprzewielebniejszy Konsystorz, aby 
raczyl laskawie zachgcic WW. Duchowienstwo, izby mi do wykonczenia rozpoczgtego dziela 
pomocy swej uzyczyc raczylo.

Skladki zebrane po kogciolach oglaszac bgdg wpigɪnie „wiadomogci kogcielne.8
W Rzeszowie dnia 20. Marca 1874. X. Feliks Dymnicki m. p. katecheta gim- 

nazyalny i dyrektor bursy.
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Sqdzimy Najmilsi Bracia! z:e nam kaplanom przedewszystkiem przystalo w tym 
kierunku i pod tak^, gwarancy^ popierac o^wiatg i ubogiej mlodziezy naszej podawað rg- 
kg milosiern^. A nie tylko sami spieszmy z ofiarami, ale zachgcajmy do tego wszystkich, 
tak prawdziwych przyjaciol oswiaty, jak prostaczkow, ktorych moze dzieci kiedys bgd% 
korzystac z dobrodziejstw bursy rzeszowskiej. W kraju, gdzie coraz drozszym jest przy- 
stgp do szkol publicznych, a utrzymanie po miastach przechodzi moznoSc kazdego pra- 
wie wiesniaka i rzemielðnika, nie jeden talent zɪnarnieje w braku instytucyi bursowych, 
ktore niegdy£ w naszej Ojczyznie tyle pomnikowej pamigci mgzðw wychowaly. —

Niemasz dziS po miastach tylei takich klasztorow, u ktorych forty biedniejsza dzia- 
twa szkoɪna miala pozywienie. Wyschly wige a raczej gwaltownie zatkane i zniweczone zo- 
staly owe zrodla, z ktdrych plyngly wody ozywcze na wspieranie uezg,eej sig mlodziezy. 
Kiedy zatem pod tchnieniem tego samego ducha koScielnego powstaje instytucya podobna, 
toe saɪn cien minionych zakladow bursowych w niej sig okazujq,cy, powinien nas zachgcid 
do udzialu serdeeznego w przeprowadzeniu do skutku dziela przez grono powaznych i 
o dobro mlodziezy troskliwych mgz:ow zamierzonego.

W PrzemySlu 31. Marca 1874.

BlsKup.

Z Konsystorza Biskupiego o. 1.

Ks. Ignacy Z.obos,
Kanonik Kanclerg.



Drilkiem L. D. Stoegera w Jasle, 1874.


