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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki (nr 17)

17 kwietnia 2012 .

Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha
Jasinskiego (PiS), przewodniczacego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy

0 zmianie ustawy o obrocie z zagranica towarami, technologiami i ustugami
0 znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa panstwa, a takze dla
utrzymania miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa oraz o zmianie
niektorych innych ustaw (druk nr 229).

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Bogdan podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki wraz ze
wspolpracownikami, Krzysztof Firkowski radca ministra w Departamencie Polityki Bezpieczenstwa
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Stawomir Stolinski doradca prawny w Najwyzszej Izbie Kontroli,
Michal Kaminski ekspert w Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Jan Przeniestawski glowny
specjalista w Departamencie Spotek Kluczowych Ministerstwa Skarbu Panstwa, Jakub Palka Biuro
Prawne Stuzby Wywiadu Wojskowego, Andrzej Brzuzan glowny specjalista w Biurze Zarzadzania
Kryzysowego i Ochrony Informacji Niejawnych, Anna Woznica ekspert Pracodawcow RP, Marta
Wolosiak badaczka w Instytucie Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Katarzyna Bis
stazystka w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka oraz Igor Amarowicz
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Jarostaw Lichocki
1 Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki. Protokoét z poprzedniego
posiedzenia, w zwigzku z niewniesieniem do niego uwag, uwazam za przyjety. Porzadek
dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji
nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o obrocie z zagranica
towarami, technologiami iuslugami o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa
panstwa, atakze dla utrzymania miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa oraz
o zmianie niektérych innych ustaw — druk nr 229. Referuje przewodniczgca podkomisji,
pani poslanka Alicja Olechowska. Witam panig postanke, witam wszystkich panstwa
postow. Rzad reprezentuje pan minister Dariusz Bogdan, ktorego serdecznie witam.
Witam wszystkich przedstawicieli, wszystkich gosci, pracownikéw rzgdowych, witam
sekretariat. Pozwalam sobie podziekowac podkomisji za sprawnie wykonang prace.
Szanowni panstwo, rozpoczynamy. Prosze panig przewodniczacg Olechowska
o zabranie glosu.

Posel Alicja Olechowska (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goscie. Podczas ostatniego posiedzenia
Sejmu, podkomisja ds. ustawy o obrocie z zagranicg towarami, technologiami i ustugami
o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa panstwa, atakze dla utrzymania
miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw,
druk 229, obradowata na swoim posiedzeniu. W trakcie posiedzenia Komisji okazalo
sie, ze ustawa, ktora byla ostatnio nowelizowana w roku 2004, jest juz w tej chwili
niedoskonata. Rzad przedstawil propozycje nowej ustawy. Biuro Legislacyjne zglosito
szereg poprawek. Te poprawki byly dos¢ liczne, ale po oméwieniu ich zakresu, doszlismy
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do konsensusu - postowie, Biuro Legislacyjne oraz rzad, ze obradujemy nad przedlozona
ustawg — i przystapiliémy do rozpatrywania poszczegdlnych punktow.

Juz na poczatku doszliSmy do wniosku, ze tytul powinien ulec zmianie, wiec nastgpita
niewielka nowelizacja tytulu. W tytule wystapil fragment o tresci: ,oraz o zmianie
niektérych innych ustaw”, ktory zostal zastgpiony wyrazami ,joraz niektorych innych
ustaw”. I tak w kolejnych artykulach. Wtasciwie kazdy artykul posiada mniejsze lub
wieksze poprawki. Bylo ich okoto 80%. W zwigzku z tym, gdybym chciala omawiaé
wszystkie te poprawki, ktore mamy przed sobg, musielibySmy poswiecic okoto
dwoch godzin. Biorac pod uwage to, ze sg to poprawki porzadkujace, a takze w czesci
zajmujace sie dostosowaniem legislacji do nowych przepiséw, takze przepisow unijnych
i przepisow dotyczacych funkcjonowania tej wlasnie branzy, zajmujacej sie produkcja
artykuléw o znaczeniu strategicznym oraz podwdjnego zastosowania, doszliSmy
do wniosku, ze poprawki te obejmujg wszystkie te aspekty, ktére sa konieczne do
wlaSciwego funkcjonowania producentow i sprzedawcow. Wsrod szeregu poprawek, ktore
omowiliSmy na posiedzeniu podkomisji, jednak nie znalazly sie poprawki, ktore zostaly
zgloszone przez rzad i ktore wlasnie w tej chwili mamy przed sobg. Oprocz tego, wpltyneto
po posiedzeniu stanowisko, ktore przedstawione zostato przez Polska Izbe Przedsiebiorcow
na Rzecz Obronnosci Kraju. Sg to poprawki o znaczeniu merytorycznym. Nie sg zbyt
nowe i zbyt istotne, ale réwniez doprecyzowujg zagadnienia, ktore w tych poprawkach sie
znajdujg, odnoszac sie do stopnia ryzyka, o ktorym mowa w tych przepisach.

Biorac pod uwage to, ze jest 6 nowych poprawek rzadu, mysle, ze dla uzupelnienia,
te wszystkie nowe poprawki, czyli 2 poprawki Izby Przedsiebiorcéw na Rzecz Obronnosci
Kraju, jak rowniez 6 poprawek rzadowych, bedziemy mogli przyjaé¢ na tym posiedzeniu.
OczywiScie te poprawki bedziemy omawiac i postowie bedg mogli je po prostu przejac.

Z istotnych rzeczy, ktére omawialiémy w tej ustawie: otoz byly to czesto sprawy
dotyczace slowniczka ustawy, czesto ulegaly zmianie niektore terminy. OkreslaliSmy
na nowo m.in. takie terminy, jak przedsiebiorca, roznego rodzaju definicje, jak zezwolenie
indywidualne, zezwolenie globalne. Szereg nowych brzmien dostaly takie definicje, jak np.
organy opiniujace. Biorgc pod uwage to, ze zmian bylo okoto 80%, tatwo zorientowac sie,
ze wlasciwie w kazdym artykule mieliémy rézne nowe oméwienia i nowe zatwierdzenia
nowych terminéow. W zwigzku z tym chcialam podziekowaé rzadowi, a takze za bardzo
wnikliwg prace podziekowaé Biuru Legislacyjnemu, ktére wlozylo ogromnie duzo staran,
zeby ustawa byla zgodna z Konstytucja, to po pierwsze, a takze, zeby dobrze stuzyta
polskiej gospodarce i polskim przedsiebiorcom. Na tym zakoncze przedstawianie kwestii
dotyczacych tej ustawy. Proponuje, bysmy sie zastanowili nad omowieniem nowych
poprawek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Mysle, ze te poprawki, to bedziemy ewentualnie
rozpatrywac, gdy przejdziemy do poszczegblnych przepisow. Ale to za chwile.
Czy w tej czeSci ogolnej ktos z panstwa postéw, lub ze strony rzadowej chciatby zabraé
glos? Nie widze chetnych. Je§li nie — to przystepujemy do procedowania. Szanowni
panstwo, w naszej Komisji — mozna powiedziec, ze to jest utrwalony zwyczaj — pytamy,
czy sa sprzeciwy wobec przyjecia zmiany, czy wobec przyjecia poprawki. Jesli nie ma
sprzeciwu, to je przyjmujemy, w innym przypadku, zarzagdzam glosowania. Jesli nie ma
checi zabrania glosu, to przystepujemy do procedowania.
Do tytutu, szanowni panstwo, prosze bardzo — Biuro.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcieliSmy podtrzymac naszg uwage natury
ogoblnej, nawigzujaca do zasad techniki prawodawczej. Ot6z w naszej ocenie, ilo§¢ zmian
zawartych w projekcie — przypomne 30, ktore dotycza ustawy-matki, za$§ przepisow
materialnych w ustawie jest 40, nie, sg 42 artykuty. W naszej ocenie te zmiany sg liczne.
Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej nalezy opracowac projekt nowej ustawy.
Podtrzymujemy to zastrzezenie. Podkomisja nie podzielita naszego zastrzezenia
i w sprawozdaniu podkomisji macie panstwo formute nowelizacji ustawy. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Jest problem, w takim razie. Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:

Dtugo dyskutowaliSmy na ten temat na posiedzeniu podkomisji, jak rowniez w pracach
rzadowych braliSmy pod uwage takg alternatywe, czyli przygotowanie nowej ustawy.
Jednak nie jest naruszona konstrukcja, ani sp6jnos¢ ustawy, ani tez ustawa nie byta
uprzednio wielokrotnie nowelizowana. Te argumenty przekonaly Rzadowe Centrum
Legislacji do tego, aby nie kontynuowaé zamiaru stworzenia nowej ustawy. Rowniez te
poprawki, ktore zostaly zgloszone przez Biuro Legislacyjne Sejmu do projektu ustawy,
tak jak mowilta pani przewodniczaca, w przewazajacej czesci byly poprawkami, ktore
dotyczyly tylko elementéw sformulowan, jak rowniez byly to poprawki o charakterze
legislacyjnym i porzadkowym, czyli nie wplywaly w sposéb zasadniczy na samag
konstrukcje aktu prawnego. W zwigzku z tym chciatbym panstwa prosic o to, aby jednak
byta mozliwo$é przedyskutowania samej nowelizacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

No c6z, szanowni panstwo, panie ministrze, ewentualnie Komisja rozstrzygnie w drodze
glosowania, czy przyjmie ten projekt czy nie. Innej rady nie widze, bo tego, co powiedzial
pan mecenas, nie moge traktowac jako wniosku formalnego.

Szanowni panstwo, w takim razie, czy do tytulu ustawy sg jaki§ uwagi, czy ktos
oponuje przeciwko jego przyjeciu? Nie widze, tytul przyjety. Przechodzimy do art. 1
zmiana 1. Czy przeciwko przyjeciu zmiany 1 sg jakie$ zastrzezenia? Nie widze, zmiana
przyjeta. Do zmiany 2? Nie widze uwag, zmiana przyjeta. Do zmiany 3? Nie widze uwag,
zmiana przyjeta. Je§li to dla kogo§ z panstwa jest za szybko, prosze zglaszaé. Gdyby
byto za wolno, to tez prosze zglasza¢. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo na posiedzeniu podkomisji
zglaszaliSmy postulat, potrzebe zdefiniowania pojecia, okreslenia uzytkownika
konicowego. Strona rzgdowa miala za zadanie opracowac¢ sama definicje w nawigzaniu
do dyskusji. Otéz Biuro Legislacyjne nie dysponuje odpowiednim potencjalem
merytorycznym, a to jest pojecie, ktére wystepuje w ustawie dosyé¢ czesto. W naszej
ocenie, w zwigzku z tym wymaga ono zdefiniowania, podobnie jak inne nowe pojecia,
ktore obowigzuja w ustawie, a mimo to wnioskodawca w projekcie zdecydowal sie
na zdefiniowanie ich poprzez te nowelizacje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Gdzie by pan to widzial, panie mecenasie? To pewnie tam, gdzie litera ,,f”?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to chciatbym zaproponowac...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie mecenasie, do protokétu musi pan powiedzie¢, gdzie pan te zmiane chce
umiescic.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, punkty od 8a do 8f podaja definicje okreslonych podmiotow
wystepujacych na gruncie przepiséw ustawy i by¢ moze miejsce po punkcie 8f byloby
odpowiednim do umieszczenia tego pojecia.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Nastepne litery bylyby przesuniete, tak? Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
OczywiScie wykonaliSmy ,prace domowg”, ktorg zadala nam podkomisja i Biuro
Legislacyjne Sejmu. Chociaz pragne zwrocic uwage, ze nie bylo to zdefiniowane
- uwazali$émy, ze nie bylo takiej potrzeby, przez ostatnie 20 lat i nikt nigdy nie miat
z tym zagadnieniem zadnego problemu. Jednak, skoro podkomisja zadala nam ,prace
domowag, proponujemy taka definicje: ,,uzytkownik koncowy — podmiot, ktory deklaruje
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wykorzystanie towaru o znaczeniu strategicznym do wlasnej dzialalnosci”. Koniec,
kropka.

Przepraszam, pobladzitem ostatni raz. Przedostatni raz — pan przewodniczacy mnie
poprawia.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie mecenasie, prosze o przeczytanie tego jeszcze raz iprosze panstwa postow
o wstuchiwanie sie, poniewaz bede pytal, czy kto§ oponuje przeciwko przyjeciu takiej
definicji.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W art. 1 w pkt 3 w literze f wnioskodawcy proponuja
punktowi 8gnadac brzmienie. Jarozumiem, ze w konsekwencji punkt 8g bedzie punktem
8h, natomiast punkt 8g w brzmieniu: ,,uzytkownik koncowy — podmiot, ktéry deklaruje
wykorzystanie towaru o znaczeniu strategicznym do wilasnej dziatalnosci”. Oczywiscie
merytorycznie nie bedziemy dyskutowaé zta propozycja, natomiast w nawigzaniu
do definicji i sposobu definiowania poje¢ w artykule, proponowaliSmy malg modyfikacje
stylistyczng ,,podmiot deklarujacy wykorzystanie towaru o znaczeniu strategicznym
do wlasnej dzialalnosci”. OczywiScie potrzeba podpisu 3 postéw, to jest projekt unijny.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Znajdg si¢? Prosze bardzo. Kto przejmuje poprawke? Pani przewodniczaca Alicja
Olechowska, pan posel Swiecicki i kto trzeci? — Pani poset Janyska.
Czy przeciwko przyjeciu takiej poprawki jest opozycja? Nie widze. Poprawka
przyjeta. Przechodzimy do zmiany 4. Czy do zmiany 4 sg jakie$ uwagi? Nie widze. Pani
postanka?

Posel Alicja Olechowska (PO):
Do zmiany 4 jest poprawka strony rzadowej. Propozycja poprawki ze strony rzadowe;.
Nie wiem, czy pan minister jg zechce przeczytaé?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Proponujemy, aby w art. 1 pkt 4, dotyczacym art. 6 ust. 2, po wyrazie ,,przywo6z” dodac
wyrazy: ,lub transfer wewnetrzny na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze bardzo, procedura taka sama musi by¢. Pani przewodniczgca chciala co$
powiedzie¢?

Posel Alicja Olechowska (PO):
Ja chcialam przejaé te poprawke.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani przewodniczaca przejmuje, kto jeszcze przejmuje? Biuro Legislacyjne nie ma nic
przeciwko temu. Prosze podpisac.

Posel Alicja Olechowska (PO):
Mam propozycje. Panie przewodniczacy, ze wzgledunato, ze stronarzadowa przygotowata
6 poprawek, to moze byloby rozsadne, skoro one wszystkie sg na jednym arkuszu,
by byly tacznie podpisy wszystkich trzech postow?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dobrze, to jest dopuszczalne, bedziemy to traktowali tak, ze one juz zostaly ztozone.
Tylko prosze zglaszaé, zebym mogt zapytac, czy sg glosy przeciwne.
Czy jest kto$ przeciwko przyjeciu tej poprawki? Nie widze, czy przeciwko przyjeciu
zmiany 4, lacznie z poprawka? Nie widze. Zmiana 4 — przyjeta. Zmiana 5. Tak? — Prosze
bardzo, Biuro.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Chcialbym podtrzymaé¢ uwage zgloszona na posiedzeniu podkomisji, w aspekcie
brzmienia art. 6a ust. 1. Chodzi tutaj o niecelowe podkreslenie za pomocg wyrazu
,Wylacznie” w sformutowaniu: ,,dokonywany wylgcznie na podstawie i w zakresie” itd.
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Propozycja polega na tym, aby jednak zrezygnowac z tego podkre§lenia, czyli z wyrazu
,Wylacznie”.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Chciatem poprze¢ poprawke Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To znaczy, ze przyjmuje pan propozycje, tak?

Posel Alicja Olechowska (PO):
OczywiScie, ja rOwniez przejmuje te propozycje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani postanka przejmuje jg, tak?

Posel Alicja Olechowska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy, prosze panstwa, jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany 5, z poprawka zaproponowang
przez...

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Przepraszam bardzo, czy moglisémy jeszcze takg poprawke, czysto porzadkujaca, zglosic¢?
Mamy propozycje, dobrze?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Gospodarczego w Ministerstwie

Gospodarki Krzysztof Majewski:
Ona zostala przekazana wraz z propozycja, gdzie byl zdefiniowany uzytkownik
koficowy. Zwracamy uwage, ze po posiedzeniu podkomisji, nastgpily przesuniecia
pewnych artykulow i ustepow i w przedtozeniu rzgdowym jest propozycja umieszczenia
wydania rozporzadzenia w odrebnym artykule. Po posiedzeniu podkomisji znalazto
sie to w art. 6a ust. 4. Naszym zdaniem, nie jest wlaSciwe, aby umieszcza¢ w art. 6a,
ktory dotyczy tylko i wylgcznie uzbrojenia, rozporzadzenia Rady Ministrow, ktore nie
dotyczy wylacznie uzbrojenia, jest objete szerszym zakresem. Sugerujemy, by umiesci¢
to w odrebnym artykule.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
A kto to umiescit? Tak? — Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, zgtaszaliSmy uwagi, co do systematyki. ,,Na goraco” rzad przyjal
naszg propozycje, natomiast wydaje sie, ze zaréwno w art. 6a w ust. 1-3, jak i4, jest
mowa o obrocie, natomiast ust. 1-3, to jest obrot uzbrojeniem, za$ ust. 4 ma szerszy
zakres i stosowniej bedzie umiesci¢ wylacznie ten ust. 4 w nowym art. 6b, a art. 6b
otrzymalby oznaczenie 6¢c. Poprawka ma charakter wylacznie legislacyjny.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Przejmuje to pani postanka, jak rozumiem, razem z panstwem? Tak, tak. Czy ta
poprawka jest juz w sekretariacie? Nie ma? Jest juz. Dobrze. W takim razie, czy jest
opozycja przeciwko przyjeciu zmiany 5 z poprawkami? Nie widze. No, ale szanowni
pastwo, musze stwierdzi¢, ze... nie wiem, czy to jest wina rzadu, ale to wprowadza
jednak zamet, bo tok mySlenia jest do§¢ powaznie zaklécony. Zachwycony tym nie
jestem. Rozumiem, ze pan przewodniczacy jest sprawny, co mnie cieszy. Poprawka 6.
Czy wobec jej przyjecia sg jakie§ sprzeciwy? Nie widze, poprawka ... Tak, panie poSle,
panie ministrze?
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Posel Marcin Swiecicki (PO):
Mam tu stanowisko Polskiej Izby Przedsiebiorcow na Rzecz Obronnosci Kraju, w ktorym
sie proponuje, by w art. 7 ust. 2 dodac po stowach ,,zezwolenie indywidualne” réwniez
slowa ,zezwolenie globalne”. Zezwolenie globalne tym sie rézni od indywidualnego,
ze ono obejmuje jeden produkt, ale w odniesieniu do wielu odbiorcow. Jest definiowane
w jednym z wczesniejszych artykutéw, w 8h.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy pan przejmuje te poprawke? Czy pan jest gotow?

Posel Marcin Swiqcicki (PO):
Chcialbym zapytac o stanowisko rzadu w tej sprawie. Czy panstwo znacie te uwagi Izby
Przedsiebiorczosci na Rzecz Obronnosci Kraju?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Dostalismy je przed chwilg i juz je przeanalizowaliSmy. Proponujemy Wysokiej Komisji,
aby akurat tej poprawki nie popiera¢ z uwagi na to, ze zezwolenia globalne dotycza
tylko towaréw podwdjnego zastosowania, natomiast nie dotycza samego uzbrojenia,
jako takiego. GdybySmy postuchali Izby — a bardzo wiele uwag, ktore zglosita Izba jest
zasadnych — oznaczaloby to, ze zgadzamy sie na nieokre§long liczbe towaréow w samym
zezwoleniu. Na to, niestety, jako strona rzadowa, zgodzic sie nie mozemy.

Posel Marcin Swiecicki (PO):
A dlaczego?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
A dlatego, ze ... jeszcze raz:

Posel Marcin Swiecicki (PO):
To by utatwilo, jak rozumiem, funkcjonowanie przedsiebiorcom. Nie musieliby
wystepowa¢ za kazdym razem o kolejne zezwolenia indywidualne tylko, majac
zezwolenie globalne, mogliby zwiekszacé ilo§¢, dostaé wiecej, mie¢ paru odbiorcow na ten
sam towar.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:

Prosze zwroci¢ uwage, panie posle, Wysoka Komisjo, ze sama ustawa dotyczy dwoch
zagadnien: towarow podwdjnego zastosowania iuzbrojenia. Jezeli chodzi o towary
podwdjnego zastosowania, to sami, jako strona rzgdowa, zaproponowali$émy zezwolenia
globalne. Dla samego uzbrojenia, jako takiego, niostoby to ze soba ryzyko, ze
zezwolenia globalne dotyczyloby samego towaru, a nie dotyczyloby okreslonej ilosci.
Nie mielibyémy wtedy kontroli nad eksportem uzbrojenia w okreslonej ilosci. W zwigzku
z tym taka sugestia, taka nasza prosba, aby odrzuci¢ te poprawke. Nie przyjmowaé
- przepraszam.

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Rozumiem, ze wtym wypadku rzad chce mie¢ kontrole nie tylko nad odbiorca,
bo odbiorca bylby pod kontrolg — wiadomo, kto dostaje to uzbrojenie, ale réwniez nad
iloscig tego uzbrojenia, ktore jest sprzedawane. Rozumiem.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Tak. Jednoznaczna odpowiedz na to pytanie brzmi: tak.

Legislator Wojciech Paluch:

Teraz chcielibySmy zglosi¢ uwage do art. 7 ust. 1 i 2. Chodzi o zmiane 6, omawiang
w chwili obecnej. W tym artykule postugujemy sie sformulowaniem ,zezwolenia na
wykonywanie uslug poérednictwa”, natomiast w dalszych przepisach, w art. 9 ust. 4
i wust. 8 pkt 11 2, postugujemy sie wylgcznie sformulowaniem ,,0 zezwolenie na ushugi
posrednictwa”. Tutaj powstaje pytanie, czy nie nalezaloby w tym miejscu ujednolicié
terminologii, albo w sposob, ktory jest zawarty w art. 7, albo na kanwie art. 9 ust. 4
iust. 8 — to oczywiScie do decyzji strony rzadowe;.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Bardzo ciekawa i porzadkujgca propozycja, proponujemy poprzec te propozycje.

Legislator Wojciech Paluch:
W ,ktoéra strone”?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Poprzez wykreslenie stowa ,,wykonanie”.

Posel Leonard Krasulski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Przyszediem na posiedzenie Komisji po posiedzeniach
podkomisji, a mam wrazenie, ze jednak przyszedlem na posiedzenie podkomisji. Tyle
jest poprawek, tyle sprzecznosci, tyle niedomowien, ze wyglada na to, ze tu jest praca
podkomisji a nie Komisji. Tak, ze nie wiem, czy jest sens dalszego procedowania tej
ustawy?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak, musze to uwazac za konstatacje. Prosze bardzo.

Posel Leonard Krasulski (PiS):
Ja, panie przewodniczacy, proponuje powrot do prac w podkomisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To jest wniosek formalny, tak? Prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, na posiedzeniu podkomisji my,
jako Biuro Legislacyjne, zglosilismy ponad 60 uwag. Materia projektu jest dosyc
skomplikowana — bo to jest 50 stron projektu ustawy — i powtérna analiza przedlozenia
sprawozdania podkomisji spowodowala, ze mamy kilka watpliwosci. My§le, ze to nie
jest ilo&¢, ktora by dyskwalifikowala projekt ustawy, przygotowany przez podkomisje,
natomiast oczywisScie wniosek zostal zlozony i panstwo macie pelng swobode decyzji
w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
W takim razie, poddam pod glosowanie wniosek pana posta Krasulskiego. Pan posel
podtrzymal wniosek o odestanie do podkomis;ji? Tak.

Posel Alicja Olechowska (PO):
Chciatam zglosi¢ wniosek przeciwny dotyczacy procedowania nad tg ustawa.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Bedziemy glosowa¢ wniosek pana posta Krasulskiego. Je§li wniosek przepadnie,
bedziemy procedowac.
Kto jest za wnioskiem pana posta Krasulskiego, aby odestac projekt do podkomisji?(7)
Dziekuje. Kto jest przeciwny?(11) Dziekuje. Kto sie wstrzymal? (0). Wniosek ,,przepadi”,
bedziemy kontynuowac.
Czy Biuro Legislacyjne przygotowato poprawke?

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, te poprawke przekazaliémy pani przewodniczacej.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze o podpisanie jej i zlozenie. Czy do przyjecia zmiany 6 z poprawkami sg jakie$
zastrzezenia? Nie widze. Zmiana 6, w takim razie... Tak?

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Chodzi o zgloszenie propozycji Izby do art. 9 pkt 6. Chodzi tu o to, co dolgczone jest
do wniosku o zezwolenie na obrét towarami o znaczeniu strategicznym. Mianowicie
w ppkt 2 proponuje sie w projekcie ustawy, aby ,,byt dolaczony projekt umowy lub umowa
dotyczaca obrotu, jesli taka umowa jest wymagana w odniesieniu do danego obrotu”.
Natomiast Polska Izba Przedsiebiorcéw na Rzecz Obronnosci Kraju proponuje albo ten
podpunkt wykresli¢, albo uzupelnic nie tylko o umowe obrotu, ale dodac stowa ,,lub list
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intencyjny, albo zapytanie ofertowe”. Jak rozumiem, chodzi tutaj o to, zeby zlagodzi¢ te
warunki, bo czesto mozna w ogéle nie mie¢ jeszcze tej umowy, lub tym bardziej, mozna
nie dosta¢ pozwolenia w ogéle na realizacje tej umowy. Trudno wiec przedsiebiorcom
zawiera¢ umowe na co§, na co potem nie dostang pozwolenia. Dlatego chcieliby miec¢
mozliwo$¢ wystepowania z wnioskiem tylko wtedy, gdy majg juz zapytanie ofertowe,
albo list intencyjny. Jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Uwazam, ze to bardzo dobra propozycja i proponuje, aby ja poprzec.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tam jedng z dwoch trzeba, tak?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Wykreslié tego nie mozemy z uwagi na to, ze potrzebny jest... chodzi o uzupelnienie o te
propozycje Izby, o dodanie stow ,,albo list intencyjny lub zapytanie ofertowe”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Kto przejmuje ten wniosek? Te poprawke? Kto oprocz pana? Na razie nie widze, panie
posle.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
To jest propozycja Izby.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To jest propozycja Izby. Musza by¢ trzy osoby...

Posel Marcin Swiecicki (PO):
To jest propozycja Izby poparta przez rzad, jak powiadam jest to dla przedsiebiorcow
bardzo...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie posle, nie ma... Prosze, no jest. Szanowni panstwo, czy z tymi poprawkami
Komisja jest gotowa to przyja¢? Nie ma sprzeciwu, zmiana 6 jest przyjeta. Zmiana 7.
Tak?

Legislator Wojciech Paluch:
Nie otrzymaliSmy tej poprawki na pi§mie, to po pierwsze. Po drugie, do tej zmiany, ktora
omawiamy, mamy jeszcze dwie watpliwosci. To nie wiem, czy poczekamy, az poprawka
zostanie zredagowana, ta, ktora przed chwila byla...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To w takim razie, musimy czeka¢. Musimy czeka¢, przepraszam. To musi by¢ wniesione
jako poprawka trojga poslow, anie jako poprawka Polskiej Izby Przedsiebiorcow
na Rzecz Obronnoéci Kraju. Tak, prosze Biuro Legislacyjne o ewentualng opinie.

Legislator Wojciech Paluch:
Nie jest to kwestia merytoryczna, uzyskala poparcia trzech postéw. Nie wiem,
czy jest kto$ przeciw, bo pan przewodniczacy nie dokonczyl! przyjmowania tej propozycji
poprawki.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, zapytam tak: czy jest kto§ przeciwko zmianie 6, Iacznie ze wszystkimi
poprawkami? Tych poprawek byto sporo. Czy kto§ z postéw ewentualnie jeszcze sobie
zyczy omowienia wszystkich poprawek, albo ktorejkolwiek z nich?

Legislator Wojciech Paluch:
Je§li panstwo zerkng na art. 11 ust. 8, to mamy tam upowaznienie dla wlasciwego
ministra ,,dzialowego” do wydania aktu wykonawczego. Zawarto tam wytyczna,
ktora brzmi: ,majac na uwadze zapewnienie jednolitosci systemu”. Na posiedzeniu
podkomisji zglaszaliémy swoje zastrzezenia, co do redakcji tak ogblnej wytycznej, ktéra
naszym zdaniem, nie spelnia kryteriow art. 92 Konstytucji, poniewaz jest tak ogolna,
nieprecyzyjna i nie uszczegotowia, co minister ma bra¢ pod uwage przy wydaniu akurat
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tego aktu wykonawczego. Dlatego prosiliSmy juz wtedy strone rzadowg o zastanowienie
sie, ewentualnie przeredagowanie wytycznej nad takg, aby umozliwiala jednak wydanie
aktu wykonawczego ministrowi ,,dzialowemu”.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:

OczywiScie, ,,odrobiliémy prace domowa”, zaproponowali$my uzupelnienie: po stowach
»zapewnienie jednolitoSci” stowami ,wewnetrznych systeméw kontroli, stosowanych
przez przedsiebiorcow”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Nie moge sie oprze¢ wrazeniu, ze ,za uszy’ trzeba ciggnaé, panie ministrze. Prosze
bardzo, pan posel.

Posel Marcin Swiqcicki (PO):

Mam jeszcze jedng uwage. Mianowicie w art. 10 ust. 1 mowi sie, ze ,,Organ kontroli
obrotu, na wniosek podmiotu udziela wigzacego wyjasnienia w sprawie koniecznoSci
uzyskania zezwolenia na okreslony obrét towarami o znaczeniu strategicznym
w terminie 3 miesiecy od daty zlozenia wniosku, a w uzasadnionych przypadkach
termin moze by¢ przedtuzony, termin ten moze zostac przedluzony do 6 miesiecy”.

Otoz Izba proponuje, zeby nie byly to az 3 miesigce czekania a w uzasadnionych
przypadkach - 6, ale zeby byl to 1 miesigc oczekiwania, a w uzasadnionych przypadkach
— 2 miesigce, i argumentuje tym, ze tyle miesiecy oczekiwania, ile jest w pierwotnym
przedlozeniu rzgdowym, spowodowaé moze bardzo czesto utrate kontraktu i utrate
klienta. Wydaje mi sie, ze powinni§my zadbac o przedsiebiorstwo, ktére produkuje
i eksportuje, a nie o jakg$§ wygode urzednikéw. Trzy miesigce czekania na wyjaSnienie,
to naprawde chyba jest... Zdajemy sobie sprawe, ze w tym czasie przedsiebiorca mogt
klientow utracic. Tak, ze panie ministrze, wiem, ze urzednicy chca mie¢ komfort
funkcjonowania, ale jednak przedsiebiorcy zarabiaja na kraj i na nasz eksport inie
moga czekaé 3 miesigce, a nawet 6 miesiecy, na wyjasnienia ze strony ministerstwa,
bo rzeczywiscie wtedy utracg klientow.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:

Absolutnie nie trzeba mnie przekonywa¢ do tego, ze trzeba dziala¢ na rzecz
przedsiebiorcéw. Natomiast w takich sytuacjach, w ktorych liczy sie element zwigzany
z bezpieczenstwem panstwa, jezeli chodzi o eksportowany towar, ma to znaczenie.
OparliSmy sie na Kodeksie postepowania administracyjnego i proponujemy, aby...
poprosze eksperta, dyrektora, ktory zaproponowat te propozycje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Gospodarczego w Ministerstwie
Gospodarki Krzysztof Majewski:

d.f.

Dziekuje. Szanowni panstwo, chciatem powiedzie¢ na wstepie, ze organ kontroli obrotu
stosuje Kodeks postepowania administracyjnego i wszelkie wnioski rozpatruje zgodnie
z artykulem w Kodeksie Postepowania administracyjnego, czyli bez zbednej zwloki.
I my takie wnioski, co do zasady, rozpatrujemy w terminie nie dluzszym niz miesigc.
Taka jest praktyka. Ale chce podkresli¢, ze bywajg wnioski bardzo trudne, kiedy musimy
zasiegng¢ opinii ekspertow zewnetrznych, musimy w zwigzku z tym takiego eksperta
wybra¢ w postepowaniu, zgodnie z ustawa o zamoéwieniach publicznych. Tak jest,
poniewaz nie ma w ministerstwie ekspertéw z zakresu wykazu uzbrojenia oraz wykazu
towarow podwojnego zastosowania. Te wykazy sg kilkudziesieciostronicowe ione
dotycza, na dobra sprawe, wszystkich typow towarow, ktore sg na rynku; to jest chemia,
elektronika, mechanika. Dla przykladu moge powiedzie¢, ze w urzedzie niemieckim
BAFA pracuje 600 pracownikéw. My nie jesteSmy w stanie sami o tym zdecydowaé
i dlatego siegamy po opinie zewnetrznych specjalistow. To troche trwa, czasem wymaga
to oceny operacyjnej przez stuzby, ktore tez wymagaja troche czasu na ocene, np. pytanie
dotyczace eksportu uzbrojenia do Konga wymaga pewnej glebszej analizy. W zwigzku
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z tym ten termin jest taki, ale my z niego nie zawsze korzystamy. Dla przyktadu moge
powiedziec, ze we Francji taki termin jest standardowo sze$ciomiesieczny.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Po raz kolejny zadaje pytanie: czy przeciwko przyjeciu zmiany 6 jest jaka$ opozycja?
Nie widze. Zmiana przyjeta. Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 7. Czy przeciwko
przyjeciu zmiany 7 kto§ oponuje? Nie widze. Zmiana przyjeta. Przechodzimy do zmiany
8. Czy kto$ oponuje przeciwko jej przyjeciu? Tak? Prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Nie oponuje, panie przewodniczacy. Mam watpliwo$é, jesli chodzi o brzmienie art. 13.
Wydajesie,zew 5.wersiemamysformulowanie, lubzapobiegnieciunieprawidlowosciom”.
Powinno by¢ ,,zapobiegniecie”. Wydaje sie, ze nie ,,zapobiegnieciu” a ,,zapobiegniecie”
- inna koncéwka. Prosiliby$my o przyjecie tej propozycji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To poprawka, czy tylko zmiana gramatyczna? To jest zmiana 8, art. 13.

Legislator Wojciech Paluch:
To ja bym potraktowal jako poprawke, poniewaz jest to inny czas i prosilibySmy
o uwzglednienie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Kto z panstwa przejmie te poprawke, bo to jest, moim zdaniem, istotne? Czy poza tym,
zmiang do przyjecia jest? Tak. Nie widze opozycji. Zmiana 9. Czy przeciwko przyjeciu
zmiany kto§ oponuje? Nie widze, zmiana przyjeta. Zmiana 10. Czy przeciwko przyjeciu
zmiany 10... Tak, pan posel?

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Przepraszam, ze ja tutaj tak wystepuje, ale jak sg uwagi zgloszone do nas, to uwazam,
ze trzeba jednak je rozpatrzy¢. Otoz, prosze panstwa, w art. 16 jest szereg poprawek
zaproponowanych przez Polskg Izbe Przedsiebiorcow na Rzecz Obronnosci Kraju, ktérej,
uwazam, nie mozna lekcewazy¢, bo w koncu to ci przedsiebiorcy produkuja to uzbrojenie
i je eksportuja. Mianowicie, zglaszam to, jako pytanie do prawnikow i do ministerstwa.
Oni tu proponuja, zeby w szeregu punktach, gdzie sie pisze o ryzyku, dodawac, ze istnieje
uzasadnione ryzyko. Proponuja dodac, ze ,,uzasadnione ryzyko istnieje, ze przeznaczone
do wywozu uzbrojenie moze by¢ uzyte do represji wewnetrznych, dzialan stanowigcych
naruszenie prawa humanitarnego”. Ryzyko zawsze jakie§ tam jest, ale czy jest potrzeba
dodawania tego i jak to jest dotychczas w innych ustawach? Moze prawnicy co§ na ten
temat powiedzg, bo mam watpliwoSci?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Mam wrazenie, ze przedsiebiorcy cheag tutaj znalezé powod do kolejnych procesow.
Jest ryzyko, ale nieuzasadnione. Mozna o wszystkim tak powiedzie¢.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
My bylibySmy sktonni poprzec¢ te poprawke, ale jak sadze, Biuro Legislacyjne bedzie
przeciwne z uwagi na to, ze w wlaSciwie wjaki sposob przylozy¢ miare do stowa
,uzasadnione”? CoS§, co dla jednej strony bedzie uzasadnione, dla drugiej strony bedzie
nieuzasadnione. Wydaje mi sie, ze zawsze rozpatrujemy ten problem pod katem
uzasadnienia, w zwigzku z tym dopisanie tego slowa w naszym postepowaniu niewiele
zmieni. Natomiast sama miara przylozona do tego stowa nie wydaje sie by¢ dookreslona.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tez mi sie tak wydaje. Szanowni panstwo, ponawiam pytanie: czy jest sprzeciw przeciwko
przyjeciu zmiany 9? Zmiany 10, przepraszam, czy jest opozycja? Nie widze. Zmiana 10
- przyjeta. Przechodzimy do zmiany 11. Czy do zmiany 11 sg uwagi? Nie widze. Zmiana
przyjeta. Czy do zmiany 12 sg uwagi? Nie widze, zmiana przyjeta. Zmiana 13. Czy sa
uwagi? Nie widze. Zmiana przyjeta. Czy do zmiany 14 sg uwagi? Nie widze, zmiana
przyjeta. Czy do zmiany 15 sg uwagi? Panie ministrze, tak, prosze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
PozwoliliSmy sobie zglosi¢ taka propozycje. W toku prac legislacyjnych, w poprzednim
brzmieniu ustawy, tam, gdzie mamy wyrazenie: ,,5A001b5”, okres§lajace rodzaj urzadzen
o charakterze elektronicznym, pojawito sie b5 podczas, gdy w rzeczywistosci chodzito
o b4. To jest poprawka dotyczaca bledu pisarskiego. Proponujemy, by powradcié do tego,
jak jest napisane w ustawie-matce.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Wojciech Paluch:
Widzimy te zmiane, jesteSmy w zmianie 15, ona dotyczy dodawanego rozdzialu,
w ktorym jest umieszczony art.2la iwladnie tutaj pan minister zwrécil uwage
na btedne przywolanie w czesci 1 ,, Telekomunikacja” w pozycji 5A001b5, gdzie powinno
by¢ b4 na koncu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Poprawka redakcyjna, tak?

Legislator Wojciech Paluch:
Nie do konca, ale chcieliby$my, aby zostala zgloszona jako poprawka i przejeta przez
trzech postow.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak. Dobrze. Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Do zmiany 15 mamy kilka uwag, w tym takze
jest ,,praca domowa”, ktora zostala natozona przez podkomisje na Biuro Legislacyjne.
Otoz w art 21c ust. 1 w zwigzku z tym, ze w pkt 7 jest o§wiadczenie, proponujemy,
by zrezygnowac z wyrazéw ,nastepujace dane” i art. 21c ust. 1 brzmialby: zgloszenie
zawiera — i tu dwukropek.
W pkt 7 jest o§wiadczenie i...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czyli wykresli¢ ,,nastepujgce dane”, tak?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, doktadnie. Jezeli chodzi o art. 21h...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Zaraz, zaraz. Skonczmy to jedno.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Tak, oczywiscie. Poprawka godna poparcia.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak. Prosze bardzo - art. 21h.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W art. 21b ust. 1 proponujemy wyraz znajdujacy sie na koncu — ,zwane”, zastgpic¢
wyrazem ,zwany’ .

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Przepraszam, art. 21 - ile?

Legislator Jarostaw Lichocki:
21Db ust. 1. To jest na samym koncu zdania, zamiast ,,zwane dalej zgloszeniem” — . zwany
dalej zgloszeniem”. To bedzie ,,zamiar dokonania, zwany dalej zgloszeniem”. Zamiast
»,zwane” — wyraz ,zwany”. I do zmiany 15, to sa wszystkie uwagi.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Do tej zmiany wszystkie, tak? Jako poprawki to przejmujemy. Przejmg panstwo? Tak.
Prosze przygotowac. Czy ztymi zmianami zmiana 15 przechodzi? Tak. Dziekuje.
Przechodzimy do zmiany 16. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, w art. 21h, w ust. 1 pkt 3 mamy odeslanie w literze
b do ,danych, o ktorych mowa wlit. d oraz art.21g ust.2”. W zwigzku z tym,
ze zarowno w literze d mamy wykaz umow, jak i w art. 21g ust. 2, to nie sg wylacznie
dane, proponujemy wyraz ,danych” zastapi¢ wyrazem ,informacji”. Czyli: ,,pisemne
zobowigzanie do przekazania Szefowi ABW dokumentéw niezbednych do weryfikacji
informacji, o ktérych mowa”. Zaréwno w wykazie, jak i w art. 21gust. 2bedg informacje,
tam jest tez oSwiadczenie. O§wiadczenie to tez bedzie zawieralo informacje.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Uwazam, ze to jest dobra propozycja.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panstwo jg przejmuja, tak? To wszystkie uwagi? Prosze bardzo, nastepne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Jezeli chodzi o art. 21h, wust.1 pkt3 wliterze e, proponujemy skre§li¢c wyraz
,wszelkich”, jako wyrazenie niemajgce charakteru normatywnego. Takze poprawka
pisemna jest zaproponowana do przejecia przez panstwa postow. Ponadto w art. 21h
mamy pytanie do ustepu 3, tutaj Szef ABW wydajac §wiadectwo wiarygodnos§ci moze
odstgpi¢ od uzasadnienia decyzji ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa lub porzadek
publiczny. Nasze pytanie dotyczy tego, czy przy odmowie wydania tego $wiadectwa
wiarygodnosci to bedzie tak samo, czyli ze skoro to bedzie wydawane w drodze decyzji,
to szef ABW bedzie moégl, czy powinien mie¢ prawo, odstapienia od uzasadnienia
takiej decyzji ze wzgledu na interes bezpieczenstwa panstwa lub porzadek publiczny?
W decyzji pozytywnej — moze odstgpic, pytanie czy przy decyzji negatywnej Szef ABW
nie powinien dysponowa¢ takim uprawnieniem?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak, pan minister?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Szef ABW nie zglaszal takiej potrzeby, to juz jest do rozpatrzenia przez Wysoka
Komisje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy sajakie$ wnioski w tym wzgledzie? Nie ma propozycji. Szanowni panstwo, w zwigzku
z tym, czy przeciwko...tak, prosze?

Legislator Jarostaw Lichocki:
To jest dosy¢ obszerna zmiana. Dziekuje za wyrozumialo§é. Ostatnia uwaga do tej
zmiany. W art. 21k, tym razem, ust. 1 pkt 3 mamy sformulowanie ,po$wiadczenie
wiarygodnoSci odbiorcy na podstawie art. 21h ust. 1”. Proponujemy doda¢ wyraz
,2wydane”, czyli byloby: ,,po§wiadczenie wiarygodnoS$ci odbiorcy, wydane na podstawie
art. 21h ust. 1”. Podstawa wydania tego o§wiadczenia, nie wiarygodnoéci. Stylistyczna
poprawka.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
OczywiScie, tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Przejmujg panstwo te poprawke, rozumiem? Tak. To wszystko?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy do zmiany 16 sg uwagi? Nie widze. Zmiana przyjeta. Przechodzimy do zmiany 17.
Czy ktos jest przeciwko jej przyjeciu? Nie widze. Zmiana 18, czy przeciwko jej przyjeciu
jest opozycja? Nie widze. Tak?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
dJezeli chodzi o zmiane 18, chcielibySmy zaproponowacé, aby w art. 1 pkt 18 lit. ¢ wyrazy
,towaru o znaczeniu strategicznym” zastapi¢ wyrazem ,uzbrojenie” oraz po wyrazie
,bron” doda¢ wyrazy ,jezeli przedmiotem obrotu jest uzbrojenie”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Zaraz, zaraz. W zmianie 18 w ust. 4 litera c, tak?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Tak,literac. Wyrazy ,,towaru o znaczeniu strategicznym” zastgpi¢ wyrazem ,,uzbrojenia”
oraz po wyrazie ,bron” doda¢ wyrazy ,jezeli przedmiotem obrotu jest uzbrojenie”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Biuro Legislacyjne ma uwagi do tego?

Legislator Wojciech Paluch:
Nie, nie zglaszamy zadnych zastrzezen do takiej propozycji poprawki.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze przygotowac poprawke.

Legislator Wojciech Paluch:
Poprawka juz jest sporzadzona na piSmie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy przeciwko przyjeciu zmiany 18, tak? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Poprawka stylistyczna w pkt 9. W przedostatniej linijce mamy: ,,towarami o znaczeniu
strategicznym objetych o$wiadczeniem” proponujemy wyrazy: ,,objetymi o§wiadczeniem”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje. Czy do zmiany 18 z tymi poprawkami sg uwagi? Nie widze. Zmiana przyjeta.
Zmiana 19. Czy sg uwagi? Nie widze, zmiana przyjeta. Zmiana 20. Czy do zmiany 20
sg uwagi? Nie widze, zmiana przyjeta. Czy do zmiany 21 sg uwagi?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Panie przewodniczacy, bardzo serdecznie przepraszam, umkneta nam jedna rzecz, ktéra
jest zmiang o charakterze czysto porzadkowym. To jest w pkt 15, zeby wyrazy, punkty
od 1do8...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Zaraz, zaraz, w pkt 15?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Przepraszam - w zmianie 18 litera c¢ dotyczacej art.23 ust.5. Tam sg wyrazy,
wyliczenia...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Zaraz, zmiana 18 lit. ¢, prosze dale;j.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Dariusz Bogdan:
Tak, pkt od 6 do 8, 11 i12 zastapi¢ wyrazami: ,pkt7do 9, 12 i13”. Wynika
to z przesuniecia, tylko i wylgcznie.

Legislator Wojciech Paluch:
Abstrahujac od zasadnosci propozycji poprawki, bo oczywiscie nie mamy do niej
zastrzezen legislacyjnych, tylko formalno-prawne: poniewaz po pierwsze, zakres
poprawki zaproponowanej przez pana ministra dotyczy kwestii merytorycznych
—to nie jest tylko i wylgcznie techniczne przesuniecie do odsytanych punktéw, po drugie,
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na tym etapie, po zaakceptowaniu juz zmiany 18, do ktérej chcieliby$my wrocic, Komisja
nie ma mozliwo$ci powrotu, bo zgodnie z Regulaminem Sejmu - art. 163a ust. 3, nie
zaistnialy zadne watpliwoSci, czy wskutek przyjetych poprawek, a akurat do tej zmiany
nie przyjeliSmy zadnej poprawki, i nie zachodzg zadne sprzeczno$ci, ktore umozliwiaja
Wysokiej Komisji powroét do tej sprawy.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Przed drugim czytaniem mozna ewentualnie za to sie wzigc.

Legislator Wojciech Paluch:
Doktadnie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
JesteSmy przy zmianie 20, tak? Przy 21. Czy do zmiany 21 sg uwagi? Nie ma, zmiana
przyjeta. Do zmiany 22 — nie ma, zmiana przyjeta. Do zmiany 23? Nie widze, zmiana
przyjeta. Do zmiany 24? Nie widze uwag, zmiana przyjeta. Do zmiany 25? Nie widze
uwag, zmiana przyjeta. Do zmiany 26? Nie widze uwag, zmiana przyjeta. Do zmiany
27?7 Nie widze uwag. Zmiana przyjeta. Do zmiany 28? Nie widze uwag. Przepraszam,
jesteSmy przy 28, tak, tak.

Posel Alicja Olechowska (PO):

W art. 1 pkt 28, dotyczacym art. 37b proponuje sie zastgpienie wyrazow ,,Osobie prawne;j
lub jednostce organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci prawnej, o ile posiada zdolnosé
prawng” wyrazem ,podmiot” oraz skreslenie wart.1 pkt 25, dotyczacym art. 33
ust. 2b caltego ust. 2b. Do tego jest uzasadnienie. Chodzi o to, ze art. 37b wprowadza
sankcje w stosunku do osob prawnych i jednostek organizacyjnych za niewypelnianie
obowigzkow okreslonych w art. 8 ust. 3, art. 22 ust. 3a, art. 25 ust 1 i art. 27a ust. 1.
Takich sankcji nie ma w ustawie w stosunku do oséb fizycznych, z wyjatkiem art. 22
ust. 3a, co moze rodzi¢ watpliwosci w odniesieniu do zasady réwnego traktowania
podmiotow. W tej sytuacji zasadne jest zastosowanie sformutowania ogélnego ,,podmiot”
oraz w konsekwencji wykreslenie ust. 3a w art. 22.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Biuro Legislacyjne, jak rozumiem, panowalo nad tym wszystkim? Tak?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak. Skutkiem przyjecia tej poprawki, jej konsekwencja bedzie w zmianie 25 rezygnacja
z dodawanego ust. 2b do art. 33.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani postanka, jak rozumiem, te poprawke sktada, tak? Przejmuje i sktada?

Posel Alicja Olechowska (PO):
To chodzi o te konsekwencje, gdzie w art. 1 pkt 25, dotyczacym art. 33 ust. 2, skreslic¢ by
nalezalo caly ust. 2b...Tak? No to w porzadku.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy to nie bedzie tak, ze w ogéle nie bedzie mozna kary wymierzac¢? Albo ona bedzie
nieskuteczna? Jest pani pewna?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Kara odnosi sie jednolicie do wszystkich podmiotow.

Posel Alicja Olechowska (PO):
Damy rade karac.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Rozumiem.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Jednakowe kary w stosunku do wszystkich podmiotow.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

d.f.

Szanowni panstwo, czy 28 zmiana, z poprawkg zgloszong przez panig przewodniczaca
Olechowska, wzbudza kontrowersje? Jesli nie, to znaczy, ze jest przyjeta. Zmiana
29. Czy sg uwagi? Nie widze, zmiana przyjeta. Zmiana 30. Czy sa uwagi? Nie widze.
Szanowni panstwo, jeszcze raz pytam, czy do art. 1 sg jakie§ uwagi? Nie widze, art. 1
jest przyjety. Art. 2. Czy sg uwagi do art. 2? Nie widze, artykul przyjety. Czy sa uwagi
do art. 3?7 Nie widze uwag, artykul przyjety. Czy do art. 4? Nie widze uwag, artykut
przyjety. Do art. 5 czy sa uwagi? Nie widze, artykul przyjety. Art. 6. Nie widze uwag,
artykul przyjety. Art. 7 — nie widze uwag, artykul przyjety. Art. 8, czy sa uwagi? Nie
widze, artykul przyjety. Art. 9. Nie widze uwag, artykut przyjety. Art. 10 nie ma uwag,
artykut przyjety. Art. 11? Nie widze uwag, artykut przyjety. I art. 12 — uwag nie widze,
artykut przyjety.

Czy do calosci ustawy, szanowni panstwo, sg jakie§ uwagi? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja przyjela sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o projekcie ustawy
o0 zmianie ustawy o obrocie z zagranicg towarami, technologiami i ustugami o znaczeniu
strategicznym dla bezpieczenstwa panstwa, a takze dla utrzymania miedzynarodowego
pokoju i bezpieczenstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

Szanowni panstwo, musimy jeszcze ustalic dwie rzeczy. Trzeba wybra¢ posta
sprawozdawce. Czy pani poslanka, pani przewodniczgca Olechowska, zgodzi sie byc¢?
Czy przeciwko tej propozycji sg uwagi? Nie widze.

Dla MSZ wyznaczam termin do 23 kwietnia na przeslanie opinii.

Szanowni panstwo, wobec wyczerpania porzadku dziennego, zamykam posiedzenie
Komisji, dziekuje wszystkim postom, dziekuje goSciom, dziekuje Biuru za uczestnictwo.
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