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Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha Jasin-
skiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projek-
cie ustawy o zmianie ustawy — Prawo zaméwien publicznych oraz niekté6-
rych innych ustaw (druk nr 1638).

W posiedzeniu udziat wzieli: Piotr Zuchowski sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, generalny konserwator zabytkow wraz ze wspoétpracownikami, Marek Kucinski dyrek-
tor generalny w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wraz ze wspolpracownikami, Izabela
Jakubowska wiceprezes Urzedu Zaméwien Publicznych, p.o. Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych
wraz ze wspolpracownikami, Jacek Jerka dyrektor w Ministerstwie Finansow, Sylwia Zielinska
naczelnik w Ministerstwie Skarbu Panstwa, Wojciech Dorabialski naczelnik w Urzedzie Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, Eliza Blaszczyk doradca w Najwyzszej Izbie Kontroli, Michal Rogal-
ski ekspert w Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji, Iwona Cymerman ekspert w Miedzyna-
rodowym Instytucie Biologii Molekularnej i Komoérkowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka, Anna Ornat
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Krzysztof Karkowski,
Justyna Waclaw - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki. Porzgdek dzienny prze-
widuje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie
ustawy o zmianie ustawy — Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw,
druk 1638. Referuje pan przewodniczacy podkomisji posel Adam Szejnfeld. Witam pana
posta. Rzad reprezentujg pani prezes Jakubowska i pan wiceprezes Piasta z Urzedu
Zamowien Publicznych. Witam panstwa.
To dzisiejsze sprawozdanie dotyczy, tak jak ustaliliémy na poprzednim posiedzeniu
Komisji, tylko czeSci zmian. Dziekuje podkomisji za szybkie przygotowanie sprawozda-
nia. Prosze bardzo, panie przewodniczacy, udzielam panu glosu.

Posel Adam Szejnfeld (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo, chcialbym poinformo-
wagé, ze pracowaliSmy nad tym sprawozdaniem w dniu 12 wrze$nia, 23 pazdziernika
i 8 stycznia. 8 stycznia przyjeliSmy sprawozdanie, macie je panstwo przed soba. Jeste-
Smy po pierwszym czytaniu i oméwieniu ustawy w Komisji, wiec nie chcialbym wcho-
dzi¢ w szczegoly, przedstawia¢ bardzo analitycznie ustawy i sprawozdania. Przypomne
tylko, ze ta ustawa tak de facto ma dwie rzeczy na uwadze. Albo inaczej, wlasciwie jeden
zasadniczy cel to jest ulatwienie przeprowadzania i zderegulowania zamoéwien publicz-
nych w dziedzinie nauki, w dziedzinie kultury, bowiem dane, informacje, stanowiska,
opinie wskazuja, ze jezeli chodzi o nauke, to procedury zamowien publicznych, tak bar-
dzo biurokratyczne, w duzej mierze utrudniajg prawidtowe dzialania w zakresie badan
i rozwoju, a szczegodlnie, jezeli chodzi o rozwéj innowacyjnoSci, przekazywanie wynikow
badan i rozwoju do gospodarki, do przemystu, etc. Jezeli chodzi o kulture, to procedury
te niekiedy wrecz uniemozliwiajg normalne przeprowadzenie zamowien, pozyskiwanie
artystow, wykonawcow, tworcow, czy tez nabywanie okreslonych débr, np. do muzedw,
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itd., itd. W zwigzku z tym rzad zaproponowat kilka rozwigzan, po pierwsze, podwyzsze-
nie kwoty progu, od ktérej stosuje sie Prawo zaméwien publicznych, po drugie, wylacze-
nie spod stosowania Prawa zamoéwien publicznych zaméwien o warto§ci mniejszej niz
progi unijne, ale te, ktérych dotyczg bardzo szczegétowo i mocno rozbudowane przepisy,
wiec nie chce wchodzi¢ w szczegoly, chyba ze beda pytania; te, ktore wlasnie dotycza
spraw w zakresie nauki, badan oraz kultury. Sg przepisy doprecyzowujace przepisy wyla-
czenia spod przepisoéw ustawy dotyczacych ustug w zakresie badan naukowych i prac
rozwojowych oraz §wiadczenia ustug badawczych. Sa przepisy dotyczace rozszerzania
przestanek stosowania zamoéwien w trybie z wolnej reki. Wprowadzamy mozliwos$c
uniewazniania postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w zwigzku z nie-
przyznaniem §rodkéw finansowych na sfinansowanie danego zamoéwienia z dziedziny
badan i rozwoju, czy tez przepisy dotyczace zwolnienia zamawiajacego z obowigzku
zgdania od artystow, od tworcow sktadania o§wiadczen o spelnianiu warunkéw udziatu
w postepowaniu. To sg wladnie takie przepisy wrecz zupelnie oderwane od rzeczywisto-
Sci, co bylo podnoszone i w mojej ocenie, faktycznie.

Podkomisja przyjela ustawe z drobnymi poprawkami. Moze od razu zwréce na nie
uwage. W art. 1 w pkt 1 lit. ¢ dokonali$my zmiany poprzez dodanie wyrazu ,,rynko-
wej” po wyrazie ,rentownoéci”. Druga zmiana, w art. 1 pkt 2 lit. a, wyraz ,,$wiadczone”
zastgpiliSmy wyrazem ,,wytwarzane”. Zmiana trzecia, w art. 1 pkt 2 lit. b dokonaliémy
zmiany odeslania, zamiast ust. 5 jest ust. 6. Zmiana czwarta, w art. 2, dotyczaca art. 37a
ust.1 i wart. 37d oraz w art. 3 w pkt 2, w art. 30a i art. 30d nastapily zmiany redak-
cji zapisow dotyczace Biuletynu Informacji Publicznej i zmiana 5 dotyczyta art. 2, art.
37c oraz art. 3 w pkt 2 dotyczaca art. 30c, rowniez zmiany redakcyjne. W zasadzie te
zmiany sg zmianami o charakterze legislacyjnym, redakcyjnym, eliminujace watpliwo-
Sci prawnicze. Zasadniczych zmian merytorycznych projektu nie dokonaliémy. Na tym
chcialbym, panie przewodniczacy, zakonczy¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje panu przewodniczacemu. Czy pani prezes przed przystapieniem do...? Nie
wyraza pani? Nie ma obowigzku. Po prostu ja proponuje, a jesli nie, to przystepujemy
do procedowania w Komisji. Zgodnie z obowigzujacymi obyczajami, jesli nie bedzie
sprzeciwu wobec przyjecia zmian bede uwazat i uznam, ze Komisja przyjeta propozycje,
ktore widniejg w sprawozdaniu. Przystepujemy.

Czy do tytulu ustawy sg jakie$ zastrzezenia, uwagi? Nie widze, stwierdzam, ze tytut
zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 1, do zmiany pierwszej. Czy sa jakie$§ uwagi? Nie widze, stwier-
dzam, ze zmiana pierwsza zostala przyjeta.

Prosze bardzo, prosze, panie posle Abramowicz.

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Nie wiem, czy jest jeszcze czas do zabrania glosu w stosunku do wypowiedzi pana prze-
wodniczacego podkomisji, najpierw ogoélnie, czy od razu szczegotowo, bo nie bylo jakby
po wystapieniu pana przewodniczgcego mozliwosci zabierania glosu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie poéle, oczywiScie, mozna teraz, w postach drzemie suwerenno§é Rzeczypospolite;j,
zawsze moga.

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ot6z pan przewodniczacy przedstawil prace
podkomisji, ktérej bylem czlonkiem, przedstawil tez sprawozdanie, ale nie przedstawit
wielu zastrzezen, ktore wnosili postowie do tego projektu i nie powiedziat tez, ze zostaly
odrzucone bardzo znaczace poprawki do tego projektu, a nawet wydarzyla sie taka oto
sytuacja, ze pan przewodniczacy zlozyl poprawki do projektu, z ktoérych sie pozniej wyco-
fal, a te poprawki byly catkiem sensowne i te poprawki pana przewodniczacego ztozyltem
ja. I okazalo sie, ze pan przewodniczacy na tym samym posiedzeniu glosowat przeciwko
wlasnym poprawkom. Takie to sg drogi, zawile, legislacji w polskim parlamencie, ale
chodzi o to, ze podnosimy bardzo znaczaco kwote, do ktorej nie trzeba bedzie stosowaé
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calej procedury zamowien publicznych. OczywiScie sg argumenty za tym, zeby to zrobic,
ale tez powinnismy pochyli¢ sie nad skutkami tego podniesienia. Prosze panstwa, gdy-
by$my mieli do czynienia z urzednikami, ktorzy kierujg sie wylacznie dobrem publicz-
nym, a nie innymi przestankami, to w zasadzie cala ustawa o zaméwieniach publicznych
bytaby niepotrzebna, no bo kazdy kierowalby sie tym, aby dana inwestycja byla prze-
prowadzona jak najbardziej gospodarnie, celowo i oszczednie. Ale, niestety, Swiat jest
bardziej skomplikowany i dlatego istnieje prawo, ktore reguluje te wszystkie zasady
przyznawania zamowien publicznych, a przeciez panstwo wiecie, ze chodzi o ogromne
pieniadze.

Dzisiaj, kiedy podnosimy te kwote, kiedy bedzie mozna w zasadzie ustala¢ wyko-
nawcoéw z wolnej reki, dobrze byloby jednak pewne obostrzenia, pewne regulacje wpro-
wadzi¢. Jeden z pomystéw mial pan przewodniczacy podkomisji. Ot6z chcial wprowa-
dzi¢ obowiagzek oglaszania w Biuletynie Zaméwien Publicznych rezultatéw takich roz-
strzygniec¢ ponizej tej podniesionej kwoty i — nie wiedzie¢ czemu — wlagnie wycofat sie.
Poprawka pana przewodniczgcego byla w dwoéch wariantach, czyli najpierw, zeby ogta-
sza¢ sam zamiar przeprowadzenia takiego zaméwienia, a w drugiej wersji, zeby oglaszac
wynik. My, jako postowie, uznali$my, ze to jest dobry pomysl, ze trzeba oglaszaé i zamiar
i wynik. Wtedy przynajmniej proces bedzie jawny. Owszem, bedzie samorzad czy admi-
nistracja publiczna miala znacznie luZzniejsze mozliwoéci wylaniania wykonawcow niz
obecnie do tej kwoty, ale jednak nie bedzie to robione w sposob kapturowy, jednak kazdy
bedzie mogt dowiedziec sie, ze jakiego§ wykonawce ten podmiot wylonil. Dzisiaj, jesli
tych poprawek nie bedzie, kazdy bedzie mogt kierowac sie roznymi przestankami, nie-
koniecznie tymi, o ktérych mowilem, przy wylanianiu wykonawcow.

Druga wazna poprawka, ktorg sktadaliémy na posiedzeniu podkomisji, o ktérej pan
przewodniczacy zapomnial powiedzied, jest taka, ze trzeba by bylo — to sg duze pienia-
dze, podnosimy te granice — ustali¢, na jakich zasadach, na jakichkolwiek zasadach,
bedg te rozstrzygniecia. Niedawno mialem skarge przedsiebiorcow, ktorzy przyszli
do mnie i méwili, ze rozstrzygniecie samorzadu bylo razgco niezgodne z ich poczuciem
sprawiedliwos$ci. OczywiScie, oni mogli nie mieé racji, moze sie poczuli skrzywdzeni,
ze zostali odrzuceni w tym zamowieniu, bo oni byli po prostu zapytani o cene. Ale kiedy
ja zapytalem samorzad, na jakiej zasadzie i czym kierowal sie wylaniajac tego wyko-
nawce, do ktorego oni mieli zastrzezenia, to samorzad odpisal mi, ze nie odpowie, bo nie
musi. Prosze panstwa, jezeli tak zostawimy, to tak bedzie, samorzad wytonit i koniec.
OczywiScie mozemy powiedzie¢, ze w samorzadach jest komisja rewizyjna. Jak dzialajg
niektére samorzady, to my wszyscy wiemy. Nie wszystkie komisje rewizyjne sg az tak
dociekliwe, zwlaszcza w przypadku, kiedy stanowig podstawe polityczna dla dzialajgcego
organu wykonawczego, wiec chee ztozy¢ w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci dwie
poprawki, idgce wlasnie w tym kierunku.

Pierwsza poprawka, pana przewodniczacego podkomisji, pana Adama Szejnfelda,
zeby byl oglaszany w biuletynie zar6wno zamiar wylonienia wykonawcy jak i — p6zniej
- skutek tego zamiaru. I druga, zeby w przypadku tej kwoty, ktéra nie bedzie podlegata
rygorom ustawy o zamoéwieniach publicznych, kierownik zamawiajacego ustalal w for-
mie pisemnej procedury udzielania tych zaméwien i konkurséw, majac na wzgledzie
w szczegolnosSci jawno§¢ postepowania oraz zasady uczciwej konkurencji i rowne trakto-
wanie wykonawcow, a takze celowo$c i oszczedno$¢ wydatkowania srodkow publicznych.
I to jest wlasnie poprawka do art. 1 tej ustawy, bo te tres¢ proponuje dodaé w art. 4 ust.
2. Panie przewodniczacy konczac cheialbym zlozy¢ te poprawke teraz, bo ja procedujemy,
a pozniej, jak dojdziemy do punktu 12a to zloze te druga poprawke.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje, prosze zlozyé. Po zlozeniu poprawki pan przewodniczacy Szejnfeld chcial
zabra¢ glos. Prosze bardzo.

Posel Adam Szejnfeld (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ja oczywiScie przedstawitem
sprawozdanie podkomisji, ktore jest trescig panstwu dostarczong i sprawozdanie odnosi
sie do tresci ustawy, ktorg przyjeta podkomisja, a nie do wszystkich wystapien, ocze-
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kiwan i checi, ktore byly ponadto wyrazane. Ponadto osoby, ktére podnosity niektore
propozycje, sygnalizowaly w sposéb zdecydowany, ze beda to podnosi¢ na posiedzeniu
Komisji, w zwiazku z czym to jest wlasnie rola zainteresowanych, jezeli sg przekonane
do swoich pogladéw czy postulatow, zeby je zaprezentowac, wiec miato to miejsce. Podob-
nie zresztg pewnie bedzie tez podnoszona poprawka pana posta Swiecickiego, ktory row-
niez zglosil poprawke; ona nie przeszla i tez nie jest zawarta w sprawozdaniu.

Natomiast, jesli juz tylokrotnie pan posel wymienit moje nazwisko, to chce powie-
dziec, ze ja proponowalem swojg poprawke w aspekcie zupelnie innym niz jest propozy-
cjarzadowa. A mianowicie przypomne, ze w projekcie klubowym jest podniesienie progu
do 50 tys. euro. I przy tak wysokim podniesieniu progu uwazatem - a na posiedzeniu
Komisji wypracowal sie taki kompromis, ze tak to okresle, na poziomie 40 tys. euro
i to bylo znaczace podniesienie progu, takze powyzej propozycji rzadowej — jesli miatoby
pozostac¢ 40 tys. euro to uwazalem, ze by¢ moze jakie$ przepisy zwiekszajgce transpa-
rentnoSc sg potrzebne, ale na pewno nie takie, ktore mialyby zwiekszac biurokracje,
dlatego ze wlaénie po to jest podnoszony ten prog w projekcie rzadowym, aby ograniczy¢
koszty administracyjne i finansowe przeprowadzenia przetargow. Natomiast w propozy-
¢ji, ktora zostala ztozona i ktora nie zostala przyjeta przez podkomisje — zresztg teraz
powtérzonej — proponuje sie wrecz zobowigzanie zamawiajacych do tworzenia regula-
minéw, a wiec procedur, czyli mozna by powiedzieé, ze jest proba zastgpienia procedury
ustawowej nakazem stworzenia procedury wewnetrznej, regulaminowej, przepraszam.
Wtedy podnoszenie progu wydaje sie, ze mialoby $redni sens, delikatnie méwiac i dla-
tego podkomisja to odrzucita, nie przyjela tych poprawek. I to jest tyle. Natomiast kazdy
ma prawo ponowié te poprawke, czy inng, na posiedzeniu Komisji, w drugim czytaniu
ija forsowag, to jest naturalna rzecz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dobrze, poniewaz to jest w zmianie pierwszej, nie bede tutaj wchodzit w sprawe. Mozna
omowié tryb pracy podkomisji, zglosi¢ zastrzezenia badz nie, ale w zaden sposéb nie
mozna wymoc na przewodniczgcym. Przewodniczacy, czy kazdy sprawozdawca z reguly
mowi to, co uwaza, ze powinien powiedziec.

W kazdym razie, szanowni panstwo, poprawka zgloszona przez pana posta Abramo-
wicza jest nastepujaca: »W art. 4 dodaje sie ust. 2 nastepujacej tresci: ,,W przypadku
zamowien i konkursow, o ktorych mowa w pkt 8 kierownik zamawiajgcego ustala w for-
mie pisemnej procedury udzielania tych zaméwien i konkurséw majac na wzgledzie
w szczegoblnoSci jawnos¢ postepowania oraz zasade uczciwej konkurencji i rowne trak-
towanie wykonawcow, a takze celowo$c i oszczedno$c wydatkowania srodkéw publicz-
nych”.« Pan poset chce jeszcze zabraé glos? Prosze bardzo.

Posel Adam Abramowicz (PiS):

Jeszcze chcialbym dodaé do tego punktu, ze — moze to bedzie wazna informacja dla
postow PSL - jestem w posiadaniu dokumentu, ktory nazywa sie ,,Analiza prawna doty-
czaca propozycji zmian ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicz-
nych”, sporzadzonego przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubelskiego - tu poka-
zuje — podpisanego przez pana Hetmana, marszatka wojewodztwa, wlasnie z tejze partii,
PSL i w tejze analizie prawnej pan marszalek zwraca sie do mnie, zeby§my te poprawke
wprowadzili. Czyli samorzgdowcy uwazajg — no, jeden, jeden marszalek wojewodztwa
lubelskiego, ale mysle, ze wiecej tez by sie znalazlo — jeszcze raz powtarzam, Hetman,
byly wiceminister rozwoju regionalnego, zwraca sie z prosbg do panstwa o uchwalenie
tej poprawki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Szejnfeld.

Posel Adam Szejnfeld (PO):
Ja tylko chcialem, przepraszam, uzupetnic poprzednig mojg wypowiedz, bo przypomniat
mi pan posel Abramowicz. OczywiScie, te zgloszone poprawki nie uzyskaly wiekszoSci
nie tylko postow czlonkéw podkomisji, ale takze byly negatywnie zaopiniowane przez
strone rzadowa. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, ja poddam pod glosowanie.
Kto z pan postanek, panéw postéw jest za przyjeciem poprawki zaproponowanej przez
pana posta Abramowicza? Dziekuje. (11)
Kto jest przeciw? Dziekuje. (11)
Kto sie wstrzymal? Dziekuje. (0)
Poprawka nie przeszla. Dziekuje bardzo. Czy jeszcze pan posel?

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Chcialem zglosic jeszcze poprawke, miedzy poprawka pierwszg i poprawka druga. Zanim
przejdziemy do drugiej chciatem zglosic poprawke, ktora tutaj by wchodzita. Po zmianie
pierwszej chciatem zglosi¢ zmiane, nie wiem ,,a”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dobrze, panie posle, jak zalatwimy zmiane pierwszg udziele panu glosu.

Posel Marcin Swiqcicki (PO):
Mysélalem, ze jest juz zatatwiona; dobrze.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, jeszcze raz. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany pierwszej? Nie
widze sprzeciwu, w zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja przyjeta zmiane pierwsza.
Tak?

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Jeszcze w kwestii poprawek, ktore pan posel Szejnfeld zglaszal. Przepraszam, bo tro-
che sie zagapilem, ale niestety, nie mam jeszcze poprawki przygotowanej na piSmie.
W zwiazku z tym przeczytam.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Ale, do ktérej zmiany? Panie po§le, a w drugim czytaniu nie mozna tego zglosic¢?

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Mozna, mozna. To co, zgltaszamy w drugim czytaniu? Chyba, ze panstwo pozwolicie,
za trzy minuty....

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pan poset Dorn.

Posel Ludwik Dorn (SP):
Panie przewodniczacy, panie posle, bo mamy art. 1 i mamy zmiane pierwszg. W art. 1
mamy trzy zmiany, wiec do ktérej zmiany?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Ja rozumiem caly czas, ze do zmiany pierwszej.

Posel Ludwik Dorn (SP):
Do zmiany pierwszej? Dla mnie nie jest to jasne.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie posle Abramowicz, czy pan do zmiany pierwszej jeszcze, czy do zmiany drugiej
lub trzeciej?

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Ja mam poprawke do art. 12 a.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
A art. 12a...

Posel Ludwik Dorn (SP):
To by byla zmiana pierwsza a, mozna powiedzie¢.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Czyli co$ w rodzaju tego, co proponuje pan poset Swiecicki, czyli to nie dotyczy zmiany pierw-
szej. W takim razie, czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany pierwszej? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela zmiane pierwszg. Teraz, prosze bardzo, pan poset Swiecicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wracam do tej dyskus;ji, ktorg mieliSmy na posie-
dzeniu podkomisji, gdzieSmy sprawy nie rozstrzygneli, wtedy ja odtozyliSmy. Przedlozy-
tem Komisji poprawke, ktora jest juz na pismie, doprecyzowana. Mianowicie, o co chodzi.
W paragrafie o jawnoSci postepowan dopuszcza sie pewne wyjatki. Chodzi o to, zeby
w zakresie zamowien dotyczacych dzialalnosci kulturalnej dopusci¢ pewne wyjatki dwo-
jakiego rodzaju: raz, jesli to sg jakie$ zakupy — jako przyklad podaje — o duzej wartosci,
od jakiego$ antykwariusza, czy od osoby prywatnej; podajemy wysoko§¢, ale nie poda-
jemy koniecznie osoby, od ktorej kupiliSmy; a dwa, w przypadku produktow, ustug kultu-
ralnych, wystaw, konkursow, koncertow, ustug, festiwali, itd., mozna nie ujawnic¢ danych
osobowych, je§li artysta sobie to zastrzeze przed podpisaniem kontraktu, jesli to jest
zwigzane z uzasadniong ochrong jego prywatnosci lub interesem publicznym. Zdarza
sie, ze jest zamowienie z wolnej reki dotyczace jednego wybitnego artysty i on po pro-
stu nie zyczy sobie, zeby za wysoka, czy za niskg wysoko$¢ jego wynagrodzenia ujaw-
niaé¢ publicznie, bo to narusza bardzo powaznie jego interesy handlowe we wszystkich
innych kontraktach, za jaka cene on sie z kim§ umowil. Wyjatki od tej jawnosci sg row-
niez uzasadnione, w innych krajach je sie stosuje. Sg rowniez orzeczenia, i Trybunatu
Konstytucyjnego, i sadéw, zeby w okre§lonych przypadkach tego rodzaju danych, jezeli
to chroni interes prywatny badz interes publiczny, mozna byto nie ujawniac¢. W zwigzku
z tym proponuje jako zmiane drugg do art. 8 ustawy o zaméwieniach publicznych wpro-
wadzi¢ poprawke o takim brzmieniu: ,Jezeli jest to uzasadnione ochrong prywatno-
Sci lub interesem publicznym zamawiajacy moze nie ujawniac: 1) danych osobowych
w przypadku zamoéwienia udzielonego na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 1b, 2) wysokosci
wynagrodzenia w przypadku zaméwienia udzielonego na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 1c
w zakresie dostaw lub ustug z zakresu dzialalnoSci kulturalnej zwigzanej z organizacja
wystaw, koncertow, konkursow, festiwali, widowisk i spektakli teatralnych, przedsie-
wziec z zakresu edukacji kulturalnej lub z gromadzeniem zbioréw muzealnych, jezeli
zamoéwienia te nie sluzg wyposazeniu zamawiajacego w $rodki trwale przeznaczone
do jego dzialalnosci, o ile wykonawca przed podpisaniem umowy w sprawie zaméwienia
publicznego zastrzegt, ze dane te nie moga by¢ udostepniane.”

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Posel Adam

Panie poéle, zechce pan zlozyé te poprawke na piSmie. Ja panstwa przeprosze, nie
wiedzialem, poniewaz nie mam przyjemno$ci pana ministra znac¢, witam pana Piotra
Zuchowskiego, sekretarza stanu, generalnego konserwatora zabytkéw. Przepraszam,
ze nie zrobitlem tego poprzednio, ale, jak powiedzialem, nie mialem przyjemnoSci pana
poznac.

Prosze uprzejmie, czy pan przewodniczacy Szejnfeld chcial powiedzie¢ co§ na ten
temat?

Szejnfeld (PO):

Jak wspomnialem, ta kwestia tez byla podnoszona na posiedzeniu podkomisji. Nie roz-
strzygaliSmy formalnie glosujac, dlatego ze ona wywoluje, powiem szczerze, pozytywne
nastawienie, przynajmniej — w mojej ocenie — wiekszoSci podkomisji, ja réwniez uwazam,
ze ta poprawka, czy ten kierunek, czy ta idea, jest sluszna, natomiast strona rzadowa
uwazala, ze, by¢ moze, jezeli w ogodle, to powinno to by¢ nieco inaczej ujete w tresci praw-
nej. Dlatego pozostawiliémy to do ewentualnego rozstrzygniecia przez Komisje Gospo-
darki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy pani prezes chcialaby na ten temat? Prosze bardzo.
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Wiceprezes Urzedu Zamowien Publicznych, p. o. prezesa Urzedu Zamowien Publicznych
Izabela Jakubowska:

Dziekuje, panie przewodniczacy. RzeczywiScie, tak jak pan posel Szejnfeld powiedzial,
ta kwestia byla podnoszona na posiedzeniu podkomisji, przy czym poprawka, ktéra
wtedy byla podniesiona troche inaczej brzmiala i rzeczywiscie do tamtej poprawki urzad
mial zastrzezenia z punktu widzenia prawa europejskiego. Niemniej jednak obecna
poprawka, ktora zostata zgloszona, jest juz takim kompromisem, ktéry zostal wypraco-
wany, to znaczy to brzmienie, ktore teraz jest zaproponowane, jak powiedzialam, jest juz
inne. Istotne sg tu zastrzezenia, czyli kwestia uzasadnienia, czyli ochrong prywatnosci
i interesem publicznym, czego wcze$niej nie bylo w tej zgltoszonej poprawce. W takim
ksztalcie ta poprawka — wydaje nam sie — jest do przyjecia, dlatego ze wyglada na to,
ze tutaj nie mamy do czynienia z naruszeniem — ewentualnie — konstytucji, co bylo weze-
$niej podnoszone, czy ustawy o dostepie do informacji publicznej, bo takie watpliwosci
mieliSmy przy tym poprzednim brzmieniu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, ja teraz zwroce sie do Biura Legislacyjnego. Mysle,
ze bedzie ono w stanie nadaé p6zniej wlasciwy porzadek legislacyjny. Ja moge tylko pod-
dac pod glosowanie te zmiane. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Ludwik Dorn (SP):

Jesli mozna, chciatbym pytania do wnioskodawcow skierowac.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Jasne, ze tak.

Posel Ludwik Dorn (SP):

Mam nastepujace pytania, bo jezeli chodzi o te poprawke, to jedno jest pewne, ze chodzi
o pienigdze i to jest jakby rzecz jasna. Poza tym jest mowa o ochronie prywatnosci lub
interesie publicznym. A tak konkretnie, panie po§le, to, o co chodzi? Prawda? Powoluje
sie pan, ze istniejg takie rozwigzania, czy na inne przyktady. Dysponuje pan pewna wie-
dza, tak? No to ja bym do pana apelowal, by zechcial sie tg wiedzg podzieli¢, to znaczy
wskazal na konkretne akty prawne w innych panstwach — to rozumiem, w Unii Euro-
pejskiej — gdzie przyjeto takie rozwiazania oraz wskazal na — no, jedno, dwa, trzy —
zamoOwienia publiczne gdzie indziej, przy ktorych wykorzystano tego typu rozwigzania,
bo to przyblizy sposob rozumienia przez innych ustawodawcéw ochrony prywatnosci
interesu publicznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Tak, pan posel? Prosze uprzejmie.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie posle, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o ochrone interesu prywatnego, chciatbym
to moze na przykladzie zilustrowac. Na przyklad, muzeum chce zakupic jakis bardzo
cenny rekopis i sprzedawca tego rekopisu dogadatl sie z muzeum, ale nie chce ujaw-
nia¢ nazwiska, ze on byl wlascicielem tego rekopisu i sprzedal go muzeum, wiec moze
sobie zastrzec w tym wypadku, to jest ten punkt ,,a”, ze jego nazwisko nie bedzie podane
do wiadomosci publiczne]j. Bedzie podane do wiadomosci publicznej, za ile to kupiono,
za jaka kwote, jaki§ rekopis, cenne dzieto sztuki, ale nie bedzie podane - od kogo, on
zachowa tu anonimowos$¢. To jest pierwsze takie zastrzezenie. Drugi przypadek dotyczy
innej sytuacji. Jaki§ wybitny artysta udziela koncertu, da jakas znizke organizatorom,
organizacji, ktéra ten koncert u niego zamawia, ale nie chce tego ujawniaé¢, poniewaz
psuje mu to interesy na przyszlosc, ze on za takag niskg cene godzi sie pracowac. Jest
to produkt unikalny, zaméwiony tylko u tego artysty, to nie jest produkt, ktéry moze
kazdy dostarczy¢, tylko moze go dostarczy¢, nie wiem, Maryla Rodowicz, tylko moze go
dostarczy¢ koncert Maryli Rodowicz, albo inny koncert, tylko okreslony zesp6! moze
dostarczy¢, nie kazdy, tylko np. Czerwono-Czarni mogg i wtedy moga oni zastrzec, ze nie
chcag ujawniaé wynagrodzenia, ile wyniosto wynagrodzenie zespolu czy osoby za koncert.
To sg tego rodzaju przypadki. Chronimy ich interes prywatny, jako pewnej firmy sprze-
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dajacej okreslony produkt, badz chronimy — w pierwszym przypadku — nazwisko. Kto$
chce sprzedaé¢ do muzeum, ale nie chce, zeby jego nazwisko bylo publicznie ujawniane.
Takie dwa przypadki to sg. Moze przedstawiciel ministerstwa kultury co§ uzupetni.
Mam tu materialy francuskie, ktore powotuja sie na dyrektywe, ktéra dopuszcza wia-
$nie wiekszg elastyczno§é. Normalnie zaméwienia publiczne sg objete jawnoscig w calo-
Sci, ale sg pewne wyjatki, wlaénie dzialalnos¢ kulturalna. Tutaj jest dopuszczona pewna
elastycznos$¢ w zakresie unikalnej dziatalnosci o charakterze kulturalnym.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Ja moze spytam, panie posle, czy ta elastycznos$c nie bedzie nadmierna, bo na podstawie
tego przepisu wdjt moze swojemu szwagrowi zleci¢ zorganizowanie koncertu z okazji dni
jakiego§ tam miasta. Nie jest to w interesie publicznym. To jest moim zdaniem zbyt duza
mozliwo§¢ oceny. Na tej podstawie z calg pewnoscig to bedzie mozna robic.

Zaraz udziele gltosu panu Dornowi. Prosze bardzo.

Posel Ludwik Dorn (SP):

Tak, przekonal mnie pan posel w polowie, to znaczy, gdyby pan posel zechcial rozbic
te poprawke na dwie poprawki, to w przypadku kolekcjonera, bo znane sg takie przy-
padki, bo tu chodzi nie o kwote pieniezna, ale o dane osobowe, ze kto§ nie chce, zeby
potem chodzilo po prasie, w internecie, ze sprzedal, ze to ten dostal tyle a tyle, za takie
a takie dzielo sztuki. I tutaj sprzedajgcy moze sobie zastrzec. Tu ja nie widze nic groz-
nego.

Punkt drugi oceniam jednak inaczej, bo moze, dajmy na to, w cudzyslowie, jako figura
Maryla Rodowicz by nie chciata, zeby bylo wiadomo, ze za tak niska stawke, no, ale by¢
moze jaki§ X nie chcialby, zeby bylo wiadomo, ze za tak wysokg stawke. I zamawia-
jacy by nie chcial. Czyli, w przypadku drugim, na dwoje babka wroézyta. Tak ze gdyby
pan posel zechcial rozbi¢ to na dwie, to przynamniej, z mojego punkt widzenia, byloby
mi wygodniej, bo punkt pierwszy jest absolutnie uzasadniony. Praktyka Swiatowa jest
taka, wielkich muzeéw, wielkich galerii, kto§ po prostu nie chce, bo po co maja potem
za nim chodzi¢, szperac, a moze sie czego$ doszperaja. A tak, bedzie dzieto w zasobie
publicznym.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje. Pan minister Zuchowski, prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Piotr Zuchowski:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
od dlugiego czasu podnosi ten problem. Duze instytucje, w szczegélnosci instytucje naro-
dowe, ale nie tylko, duze instytucje samorzadowe, podnosza te problemy. Muzea podno-
szg problem zakupéw od kolekcjoneréow. Problem polega na tym, ze kolekcjonerzy nie
chcg sprzedawac. Czesto jest to zwigzane z nizszg cena, ale glownie z tym, by nie byly
ujawniane ich adresy i dane osobowe, miejsce umieszczenia kolekcji.

Natomiast to, co Sci§le jest zwigzane z realizacjg ustawy o dzialalno$ci kulturalnej
dotyczy stricte praw tych, ktérzy mogg zrealizowac dany koncert. I przyktad konkretny.
Wielki polski artysta, wielki polski pianista Piotr Anderszewski najczesciej w Polsce moze
grac duzo taniej, ale jezeli kto§ zdaje sobie sprawe, za jaka cene tak kto$ gra w Swiecie,
to zajrzy rowniez w rynkowa wartosc tego, co robi w Polsce. Podobnie dzieje sie na tere-
nie Polski. ArtySci, ktorzy z centrum rozjezdzaja sie po Polsce mogg wystepowac taniej,
ale nie chcg pokazywac ceny. I generalnie to bedzie stuzylo temu, by byla wieksza dostep-
nosc¢ do kultury, czesto do tej kultury, ktorag umownie nazywany ,,wysoka”. W krajach
europejskich — probowaliSmy przesledzi¢ — tak naprawde bardzo czesto ustawa o zamoé-
wieniach publicznych jest specjalnie dostosowywana do sytuacji kultury. Zreszta, naj-
blizsze przygotowywane zmiany w tym zakresie w Unii Europejskiej rowniez zmierzaja
do tego, by tworzy¢ niejako resortowo, dla samej kultury pewne rozwigzania, gdyz mamy
tu do czynienia z sytuacjg taka, ze zeby kultura funkcjonowala, dotyczyla bedzie wlasnie
najczeSciej praw wylgcznych i tego, co sie dzieje w obszarze prawa autorskiego, czyli
dziela, utworu, czego$ niepowtarzalnego. Ta poprawka ma zmierzaé¢ do tego, by mozna
bylo da¢, za mniejsze pieniadze publiczne, lepsza oferte kulturalna polskiemu obywate-
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lowi. Jest ona traktowana absolutnie jako wyjatek, traktujemy to absolutnie jako wyja-
tek, co nie znaczy, ze dyrektor, ktory z tego wyjatku bedzie korzystal, nie bedzie mogt
by¢ rozliczany przez odpowiednie stuzby, nie bedg badane jego decyzje w tym zakresie,
itd. Odpowiednie stuzby finansowe, urzedy itd., beda mogly oczywiscie sprawdzac, czy
to mialo sens, czy sensu nie miato.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani postanka Olechowska.

Posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Mnie osobiScie troche martwi ta poprawka, poniewaz bardzo czesto
zdarza sie, ze samorzady terytorialne zatrudniajg artystow z tytutu réznych wydarzen
w miastach, w gminach i to jest pojecie wzgledne, ktory artysta powinien byé¢ drozszy,
a ktory powinien by¢ tanszy. Aplauz, sukces burmistrza bardzo czesto zalezy od takiego
dobrego artystycznego wystepu, wiec jak gdyby trudno powiedzieé, ze szczero§é wpro-
wadzenia takiej poprawki nie niesie za sobg pewnego rodzaju skutkow korupcjogennych
i bardzo trudno wyeliminowa¢ to zjawisko przy takiej swobodzie dzialania, jakg by$my
zapisali w ustawie o zamowieniach publicznych. Co za tym idzie, nie jest to rownos¢ pod-
miotoéw wobec prawa, przy zachowaniu takiej tajnoSci. A srodowiska artystyczne repre-
zentowane sg przeciez nie — konkretnie — przez danego artyste, a przez impresariéw.
Sa to czesto firmy reprezentujace kilkoro artystow, a nie jednego artyste, wiec zagma-
twanie, nieujawnianie, niepokazywanie podatnikom, za jakg kwote jest dany koncert
zafundowany, niesie za sobg przestanki raczej trudne do zbadania, trudne do okreslenia
dla kogokolwiek, nawet dla NIK. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Zanim oddam glos panu postowi Szejnfeldowi...

Posel Adam Abramowicz (PiS):

Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Ja wiem o tym, jeszcze jest pan posetl Naimski. Ja rozumiem, ze pan troche do innego
punktu.

Posel Adam Abramowicz (PiS):

Nie, do tego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Posel Adam

To tez udziele panu glosu, przed panem posiem Naimskim, ale skorzystam ze swoich
praw i powiem to, co powiedzialem wcze$niej, co powiedziala pani postanka Olechow-
ska, ze stwierdzenie ,,z zakresu uslug zwigzanych z organizacja” i dalej ,,przedsiewzieé
z zakresu edukacji kulturalnej” otwiera wszelkie mozliwos$ci wyptywu pieniedzy, prak-
tycznie takie, jakie sie chce. Prosze bardzo, pan przewodnicy Szejnfeld.

Szejnfeld (PO):

Wydaje mi sie, ze jezeli ta idea, albo inaczej, jezeli tresé tej poprawki budzi watpliwo§ei —
zwlaszcza, jak wysluchalem teraz tej refleksji pana przewodniczgcego — to moze mozna
zastanowi¢ sie nad trescig tej poprawki. Natomiast sama idea tej poprawki, to, powiem
szczerze, zresztg wspomnialem o tym wezesniej, nie budzi moich watpliwosci. Uwazam,
ze ona idzie w stusznym kierunku. Nie podzielitbym pogladu pani poset Olechowskiej,
powiedzialbym nawet wiecej, wydaje mi sie, ze stan aktualny wywotuje gorszy efekt.
Pani posel zawezila tylko do lokalnego rynku, a pan minister méwit o czyms$ innym,
a mianowicie, bardzo czesto wlasnie jest tak — wiem to od burmistrzéw, od wojtow,
od prezydentéw miast — ze nie mogg, a mogliby, utargowac nizszej ceny. Artysta nieraz
moéwi ,,chcialbym nawet wystgpic u panstwa taniej” — bo pochodzi stamtad, bo dziadek
pochodzit — ,,ale cena bedzie publiczna i inni sie dowiedza, ze ja za takg cene potrafie $pie-
wac czy grac, w zwigzku z czym inni bedg na mnie réwniez wymuszali te nizszg cene”.
A rynek jest trudny, jezeli chodzi o dobrych artystéw, wiec oni nie muszg i§¢ na reke,
kompletnie nie musza iS¢ na reke, to za nimi sie chodzi, a nie oni chodzg za zlecenio-
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dawcami, w zwigzku z tym oni nie muszg obnizaé¢ ceny. Moga, jesli ta obnizka bylaby
niepubliczna. Moga, jesli informacja bylaby tylko dla tych, ktérzy do tej informacji maja
mie¢ prawo, m.in. organa kontroli.

Natomiast zupelnie inna historia —i z tego powodu uwazam, ze warto pochylic sie nad
ta poprawka, a przynajmniej na tg ideg, juz nie méwiac o uzasadnieniu, ktore przedsta-
wil pan minister — przeciez ona moze stuzy¢ takze polskim artystom, nie tylko w kraju,
ale za granica, bo §wiadomos$c cen czy wynagrodzen, jakie artySci polscy w Polsce otrzy-
mujg — przeciez to tatwo sprawdzi¢ skoro jest to publiczne — powoduje, ze ich wynagro-
dzenia za granicg sg lekko w te strone podciggane, czyli w dot i oni mogliby oczekiwac,
zgdac gaz wrecz wyzszych, bardziej porownywalnych z innymi artystami z zagranicy, ale
jezeli zleceniodawca wie, ze polski artysta — juz teraz w przerysowaniu powiem — bierze
10 tys. zl, a nie 10 tys. euro, tak jak jego odpowiednik z zagranicy, to zrobi wszystko, zeby
mu zaplacié¢ rownowarto§é 10 tys. z1, a nie euro. W zwigzku z tym, bez wzgledu na to, czy
patrzymy na rynek wewnetrzny, czy zewnetrzny i czy w skali kraju, miedzynarodowe;j
czy lokalnie, to wydaje mi sie, ze idea jest stuszna. Jest tylko kwestia, czy tres¢ odpo-
wiada idei w ten sposob, by ani pan marszalek Dorn, ani pan przewodniczacy Jasinski
nie mieli watpliwoéci co do tresci, ale — moim zdaniem - idea jest dobra. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Posel Adam

Tylko, panie przewodniczacy, nie rozumiem dlaczego, je§li Blechacz, Rafal Blechacz,
powiedzial mi, ze w Nakle — bo on zdaje sie stamtad pochodzi — zagra za 10 tys. zl; czy
mu to tak bardzo zaszkodzi? Ale niech panu bedzie. Generalnie uwazam, ze kierunek
jest sluszny, ale bramy otwieramy zbyt szeroko.

Teraz tak, w kolejnoéci: pan posel Abramowicz, pan posel Naimski i pan przewodni-
czacy Mezydto. Dziekuje.

Abramowicz (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli sie zrobi wyjatki i uchyli drzwi, to tg szpara
beda ptynaé strumienie i te drzwi bedg rozsuwane coraz szerzej i takie zapis spowoduje,
bardzo duze, mozliwosci korupcji. Nie przekonujg mnie w ogole argumenty pana Szejn-
felda, bo jezeli dany artysta na przyklad sprzedaje w Polsce swdj towar taniej, to réwnie
dobrze mozemy powiedzie¢, ze w Polsce kto§, kto chce wybudowac¢ droge — w Polsce,
w Niemeczech, teraz mamy firmy globalne - tez bedzie budowac¢ taniej, bo tansza bedzie
robocizna, materialy czy inne artykuly. Jezeli ktos pochodzi z jakiego$ miasta, a jest, np.,
dilerem samochodéw i chce sprzeda¢ rzadowi samochody taniej, to tez mozna uzywac
takich argumentoéw, ze nie sprzeda, bo kto$ inny sie dowie i tez bedzie chcial taniej. No,
prosze panstwa, to jest jakis absurd. Mamy dzialalno§é artystyczng non-profit, w ogole,
bo, np., jest koncert charytatywny. To, jezeli artysta raz zagra na koncercie charytatyw-
nym to wszyscy przyjda i powiedza: ,no stary, Spiewale§ za darmo to i u mnie §piewaj
za darmo”? Sztuka jest takim samym towarem jak kazdy inny towar. Kazdy dostawca
moze mie¢ ten sam problem. Zgodzil sie na najnizsza cene z réznych powodéw na danym
terenie, drugi przyjdzie i powie, ze chce mie¢ takg sama? No, niestety, ten artykut bedzie
furtka do naduzy¢. Jeszcze powiem tak, gdyby on juz obowiazywal, to opinia publiczna
nigdy by sie nie dowiedziala o tym, ze niejaka artystka, w cudzystowie, czy tam dla
innych bez cudzystowu, Doda, na Stadionie Narodowym wySpiewala swdj koncert za 5
mln publicznych pieniedzy. No, to o to nam chodzi? No, to tak, mniej wiecej, mozemy
w to pojsc. Wtedy - jak slusznie powiedzial pan posel Dorn, czy pan przewodniczacy,
juz nie pamietam — szwagier wdjta zorganizuje koncert no i z powod6éw bardzo waznych
politycznie dla catej gminy nikt sie nie dowie, ze to on i jeszcze, ile wzigl. Ku temu bySmy
dazyli. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Pan poset Naimski.

Posel Piotr Naimski (PiS):
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Ja bardzo krotko, panie przewodniczacy. Proponowalbym, zeby wrocié do postulatu pana
posta Dorna i sprébowac rozdzieli¢ te poprawke na dwie. Co do pierwszej czesci, jak
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rozumiem, w zasadzie nie ma kontrowersji, w zwigzku z tym przyjmijmy te pierwsza,
a drugg zostawmy do przeredagowania i dalszej dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS): )
Panie poéle, tak, tylko ze wiaScicielem poprawki jest pan poset Swiecicki. Jesli zechce
to zrobié... A jesli nie, mam obowigzek w takim ksztalcie poddaé pod gltosowanie, jak
jest. Prosze bardzo, pan przewodniczacy Mezydlo.

Posel Antoni Mezydlo (PO):

Tutaj merytorycznie, ze strony rzadowej, za te poprawke odpowiada ministerstwo kul-
tury, wiec zwracam sie do pana ministra Zuchowskiego. Panie ministrze, bo tu juz trzeba
operowac realiami. Podnie§liémy te kwote, ktora jest wolna od przetargu, z 14 tys. euro
do 30 tys. euro. Czy te kwoty, o ktorych pan mowil? Pan méwit o dobrym przyktadzie,
uwazam, ze ten przyklad, ktory pan podal, jest przekonujacy. Natomiast przyktady
Maryli Rodowicz czy innego artysty nie sg przekonujace, bo mozna dyskutowaé, czy
to zepsuje, czy nie zepsuje rynku, natomiast, je§li chodzi o miedzynarodowsa kariere,
to mozliwe, ze to psuje rynek. Czy podniesienie kwoty nie wystarczy w tym przypadku,
czy te kwoty sg realnie wyzsze, bo pan zapewne ma orientacje, za jakie kwoty ci artySci
sprzedajg sie za granica realnie, bo jezeli by tak bylo, to trzeba sie przylaczyé¢ do tych
propozycji posta Dorna i posta Naimskiego, zeby przeglosowac punkt pierwszy, wykresli¢
punkt drugi i z jednym elementem to przyjaé, a ewentualnie w drugim czytaniu mozna
by zglosi¢ poprawke, tylko trzeba ja zmodyfikowaé, zeby unikngé tej putapki, w ktéra
wszyscy mozemy wpasc. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze panstwa, jest taka propozycja. Wydaje mi sie, ze dyskutujemy nad tym troche
nadmiernie dtugo. Nie jesteémy w stanie przemysle¢ stanowiska do czasu drugiego czy-
tania. Teraz, jezeli bedziemy nad tym pracowac, to Pan Bog wie, ile to bedzie trwalo.
Jesli oczywiscie Komisja sobie zyczy, to prosze bardzo, ale moim zdaniem praca nad tym,
jeszcze nad propozycjg pana przewodniczacego Mezydly, dosy¢ rozedmie naszg prace,
zwazywszy na to, ze to nie dotyczy progéw, panie przewodniczacy.

Posel Antoni Mezydlo (PO):
To bytoby trudno?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Moze pan to zrobi¢, przeciez przepisy panu tego nie zabraniaja, ale to troszke wychodzi
poza to, 0 czym moéwimy. )
Szanowni panstwo, czy pan posel Swiecicki modyfikuje swojg poprawke? Bo jesli nie,
to ja ja poddaje pod glosowanie w takim ksztalcie, w jakim pan zglosit.

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Panie przewodniczacy, proponuje w takim razie wstrzymac sie w calosci do drugiego czy-
tania, bo jednak jedno z drugim jest zwigzane, szczegdlnie ta druga czes¢ tego tekstu.
Wtedy, w drugim czytaniu bedziemy mogli jeszcze raz zastanowic sie nad zawezeniem tej
drugiej czesci, zostawieniem pierwszej i zglosic to jeszcze raz w takiej formie, aby byla
szerzej akceptowalna niz to w tej chwili wyglada.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje panu bardzo. Prosze bardzo, biuro.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Krzysztof Karkowski. Chcieliémy podnie$c kwe-
stie natury proceduralnej, ze wycofanie tej poprawki, niedebatowanie nad nig, moze
w drugim czytaniu, jezeli ona zostanie zgloszona ponownie, stanowié¢ zarzut konstytu-
cyjny, poniewaz bedzie wykroczenie poza zakres projektu. Sg orzeczenia Trybunatu Kon-
stytucyjnego, ze poprawki zgloszone w drugim czytaniu mogg wykraczaé poza zakres
projektu i zosta¢ uznane za niezgodne z konstytucja. Co do pracy w pierwszym czytaniu
na posiedzeniu Komisji, nie ma takiego orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego. Dla-
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tego, ze wzgledow bezpieczenstwa lepiej byloby ja przeglosowac, ze ona byla formalne
poddana pod glosowanie i debate na posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dzigkuje panu. Poddaje poprawke pod glosowanie.
Kto jest za poprawka pana posta Swiecickiego? Dziekuje. (12)
Kto jest przeciwny? (11) Policzyla pani, jest pani pewna liczenia?
Kto sie wstrzymal? (2)
Poprawka przeszta. Teraz panu postowi Abramowiczowi jeszcze oddam glos. Prosze
bardzo.

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Szanowni panstwo, chcialem ztozy¢ poprawke, o ktérej méwilem wezes$niej. Jej przyjecie
bedzie skutkowato tym, ze zamawiajacy, ktorego zamowienie bedzie mniejsze niz 30
tys. euro, bedzie jednak musial oglosi¢ ten swdj zamiar wylonienia wykonawcy w Biu-
letynie Zamoéwien Publicznych, bedzie musial okresli¢ tam przedmiot tego wykonania
i po wykonaniu bedzie musiat oglosi¢, kto to zamoéwienie wykonal. Jest to — jak méwi-
tem - poprawka zgloszona przez pana Adama Szejnfelda na posiedzeniu podkomisji.
Z jakich§ powodéw nam niewiadomych wycofal sie pan Szejnfeld p6zniej z jej popierania.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Przepraszam, panie mecenasie, pan wie, o co chodzi, nie ma przeciwnosci, tak? Dobrze.
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Szejnfeld.

Posel Adam Szejnfeld (PO):

Ja tylko w jednej sprawie, panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo. Protestuje przeciwko
naduzywaniu mojego nazwiska przez pana posta. Tres¢ poprawki, ktora zglasza, nie jest
trescig, ktorg ja rozwazalem. To jest po pierwsze. Po drugie, powiedzialem juz dzisiaj
na posiedzeniu Komisji, takze na posiedzeniu podkomisji, ze chodzito o podobne ewen-
tualnie rozstrzygniecie, ale wtedy, kiedy prog bylby znacznie podniesiony powyzej propo-
zycji rzadowej, wiec to nie ma nic do rzeczy. Powielanie i powtarzanie mojego nazwiska
jako argumentu za tym, zeby glosowac za tg poprawka, nie jest uprawnione. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To chyba uwtaczajace nie jest, tak ze ja bym proponowal zaniecha¢ tej dyskusji. Prosze
bardzo, panie posle.

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Obiecuje, panie poSle, ze juz od tej chwili nigdy nie wymienie pana nazwiska przy tej
poprawce, ale poniewaz ona jest tak znakomita, to przejme cale odium tej pracy na sie-
bie. Pan wyraza na to zgode, tak?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Panie po§le, na lito§¢ boska, panie przewodniczgcy, prosze o spokdj, dos¢ facecji.

Kto jest za poprawka pana posta Abramowicza? Dziekuje. (9)

Kto jest przeciw? Dziekuje. (14)

Kto sie wstrzymal? Dziekuje. (0)

Poprawka nie przeszia.

Szanowni panstwo. Przechodzimy do zmiany drugiej. Czy sg jakie§ uwagi do zmiany
drugiej? Nie widze, stwierdzam, ze Komisja przyjela zmiane druga.

Przechodzimy do zmiany trzeciej. Czy sg jakie$ uwagi do zmiany trzeciej? Nie widze,
stwierdzam, ze Komisja przyjela zmiane trzecia.

Jeszcze raz, czy do calej zmiany pierwszej sa jakie$ uwagi? Przepraszam, czy do calego
art. 1 sg jakie$§ uwagi? Przepraszam bardzo. Nie widze, stwierdzam, ze art. 1 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 2. Czy sg jakie§ uwagi do art. 2? Nie widze. Stwierdzam, ze art.
2 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 3. Czy sg jakie§ uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 3 zostal
przyjety.

Do art. 4 przechodzimy. Czy sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 4 zostat przyjety.
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Przechodzimy do art. 5.Czy sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 5 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 6 Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze. Stwierdzam,
ze art. 6 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 7. Czy sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 7 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do calosci ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze projekt ustawy zawarty w

sprawozdaniu podkomisji zostal przyjety.

Szanowni panstwo, pozostal nam wybor posta sprawozdawcy. Czy pan poset Szejnfeld
zgadza sie? Czy jest opozycja przeciw temu, zeby pan poset Szejnfeld zostal sprawozdawcg?
Nie widze, w zwigzku z tym stwierdzam, ze pan posel Szejnfeld zostat sprawozdawca.

Wyznaczam termin dla MSZ do 28 stycznia.

Dziekuje bardzo. Wobec wyczerpania porzadku dziennego zamykam posiedzenie
Komisji. Dziekuje za obecnosc i prace.
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