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Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha
Jasinskiego (PiS), przewodniczacego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy
0 zmianie ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu oraz ustawy o gospodarce nie-
ruchomosciami (druk nr 2203).

W posiedzeniu udziat wzieli: Zdzistaw Gawlik sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa wraz
ze wspolpracownikami, Maciej Bando wiceprezes Urzedu Regulacji Energetyki, Barbara Koszulap
zastepca prezesa zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Malgo-
rzata Buszynska przedstawicielka Departamentu Transportu Morskiego i Bezpieczenstwa Zeglugi
Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju wraz ze wspoélpracownikiem, Maciej Ciborski naczelnik
wydzialu w Departamencie Gospodarki Narodowej Ministerstwa Finanséw, Andrzej Sowinski wicedy-
rektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej [zby Kontroli, Mariusz
Matenko zastepca dyrektora Departamentu Inwestycji w Polskich Sieciach Energetycznych — Opera-
tor S.A., Roland Koska zastepca dyrektora Pionu Rozwoju i Inwestycji w GAZ-SYSTEM S.A. wraz
ze wspolpracownikami, Piotr Lusiewicz przewodniczgcy Komisji Podzaktadowej NSZZ ,,Solidarnosé”
w Spoélce Operator Gazociggow Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A. oraz Marek Dzaman dyrektor biura
w Polskim Goérnictwie Naftowym i Gazownictwie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Katarzyna Gadecka
i Anna Ornat - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki i Woj-
ciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki. Protokét poprzedniego
posiedzenia wobec niewniesienia uwag uznaje za przyjety. Porzadek dzienny przewi-
duje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy
o zmianie ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w SwinoujSciu oraz ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, druk nr
2203. Rzad reprezentuje pan minister Gawlik wraz ze wspolpracownikami — witam
panstwa uprzejmie.

Szanowni panstwo, podkomisja zlozyla sprawozdanie. Na rece pani przewodniczacej
Nykiel sktadam podkomisji podziekowanie za szybka prace. Przystepujemy do realizacji
porzadku obrad; pani przewodniczaca, prosze o zabranie glosu.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowne kolezanki i koledzy postowie, sza-
nowni goécie, podkomisja odbyta dwa spotkania — 18 i 20 marca. Pragne podkreslic,
ze panie i panowie postowie wykazali sie naprawde duzg odpowiedzialnoScia, traktujac
te bardzo wazng ustawe w sposob koncyliacyjny, bez partyjnych przepychanek. Wszystko
sie odbylo pieknie, dyskusja byta merytoryczna. Zostata wniesiona jedna bardzo wazna
poprawka posta opozycji, pana posta Naimskiego, dotyczaca budowy dodatkowego maga-
zynu operacyjnego przy terminalu, tak aby mozna bylo osiagna¢ bezpieczenstwo energe-
tyczne, zwlaszcza w sytuacjach kryzysowych, trudnych. Odbyta sie dyskusja dotyczaca
konstytucyjnosci tej poprawki, jednak pan minister Gawlik uznat, ze nalezy te poprawke
poprzec i my jg przyjeliSmy. To tyle, panie przewodniczacy, dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, przystepujemy do pracy. Pracujemy w trybie, ktory
przyjeliSmy i ktory funkcjonuje w Komisji od co najmniej 6 lat, tzn. bede pytal, czy nie
ma sprzeciwu wobec przyjecia, a brak sprzeciwu bede traktowat jako akceptacje poszcze-
goélnych, zaproponowanych w sprawozdaniu rozwigzan.

Czy sa jakie§ uwagi do tytulu ustawy? Nie widze zgloszen, tytul ustawy zostat przyjety.

Przechodzimy do art. 1 — zmiana pierwsza. Czy sg uwagi do zmiany pierwszej? Nie
widze zgloszen, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany drugiej? Nie widze zgloszen, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany trzeciej? Nie widze zgloszen, zmiana zostala przyjeta.

Czy sa uwagi do zmiany czwartej? Nie widze zgloszen, zmiana zostala przyjeta. Jest
tylko 17 zmian, prosze panstwa.

Czy sg uwagi do zmiany piatej? Nie widze zgloszen, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany szostej? Nie widze zgloszen, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany siédmej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 6smej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany dziewigtej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany dziesigtej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany jedenastej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany dwunastej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany trzynastej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany czternastej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany pietnastej? Nie ma, zmiana zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany szesnastej? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, na posiedzeniu podkomisji BL zwracalo
uwage na kwestie zwigzang ze zmiang szesnasta, a gtéwnie z literg c), poniewaz projek-
towana ustawa rozszerza liste inwestycji, ktore moglyby by¢ realizowane na preferen-
cyjnych regutach prowadzenia procesu budowlanego, o 16 nowych przedsiewziec, a bio-
rac pod uwage réwniez poprawke pana posta Naimskiego, o 17 przedsiewzie¢ planowa-
nych do wykonania jako inwestycje towarzyszace. Naszym zdaniem takie rozszerzenie
zakresu przedmiotowego o nastepne inwestycje towarzyszace moze budzi¢ watpliwoS§ci
co do zgodnosci z Konstytucja RP, poniewaz przepisy projektowanej ustawy prowadzg
do dalszego rozszerzenia zakresu przewidzianych w nowelizowanej ustawie ograniczen,
np. w korzystaniu z chronionych konstytucyjnie wartosci, takich jak prawo wlasno§ci
— art. 64, jak rowniez art. 2, 451 78 — z uwagi na kwestie postepowania przed organem
wladzy publicznej w sposéb odpowiednio zabezpieczajacy jej interesy. Nalezy wziag¢ pod
uwage takze to, ze w miedzyczasie zostaly wydane dwa orzeczenia Trybunalu Konstytu-
cyjnego w zakresie ochrony praw wlasnosci — jedno, dotyczace tzw. specustawy, zostato
wydane 6 marca 2013 r., Kp/1/12, natomiast drugie orzeczenie bylo wydane dwa lata
temu, doktadnie 16 pazdziernika 2012 r., K4/10, i dotyczylo ,,specustawy” o inwestycjach
w zakresie drog publicznych. Powyzsze watpliwos$ci BL wyartykulowalo na posiedzeniu
podkomis;ji i takze teraz takie watpliwoSci zglaszamy w kontekscie rozszerzenia zakresu
przedmiotowego o inwestycje towarzyszace.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy kto§ chcialby zabraé glos w sprawie uwag, jakie zgtosito BL? Prosze bardzo, panie
ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Zdzislaw Gawlik:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, podtrzymujemy swoje stanowisko wyrazone
w trakcie prac podkomisji, ze ta zmiana, w naszym przekonaniu, nie jest sprzeczna z kon-
stytucja. Rownocze$nie wyrazamy przekonanie, ze orzeczenia TK, ktére pan mecenas
przywolywal, niekoniecznie sg adekwatne do tego, co my tu czynimy. Dziekuje bardzo.

4 b.m.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Czy w zwigzku z tym, o czym powiedzial pan minister,
sg jakie§ watpliwo§ci w sprawie przyjecia zmiany szesnastej? Nie widze zgloszen, stwier-
dzam, ze zmiana szesnasta zostala przyjeta.

Przechodzimy do zmiany siedemnastej. Czy sg do niej jakie§ uwagi? Nie widze zglo-
szen, zmiana zostala przyjeta. W ten sposob zakonczyliSmy rozpatrywanie art. 1. Czy
wobec tego sa jakie$ uwagi do przyjecia art. 1? Nie widze zgloszen, stwierdzam, ze art.
1 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 2? Nie widze zgloszen, stwierdzam, ze art. 2 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 3? Nie widze zgloszen, stwierdzam przyjecie art. 3.

Czy sg uwagi do art. 4? Nie widze zgloszen, stwierdzam przyjecie art. 4.

Czy sg uwagi do art. 5? Nie widze zgloszen, stwierdzam, ze art. 5 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 6? Prosze bardzo.

Legislator w BL KS Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z uwagi na poprawke przyjeta na posiedzeniu
podkomisji, ktora dotyczyta kolejnej inwestycji towarzyszacej, czyli budowie instalacji
magazynowej gazu, w tym bezzbiornikowego magazynowania gazu ziemnego o pojemno-
§ci czynnej nie mniejszej niz 250 mln m3 wraz z infrastruktura niezbedna do jej obstugi,
strona rzagdowa miata zastanowi¢ sie, czy reguta wydatkowa, ktora jest zawarta w art.
6, nie powinna by¢ poszerzona o kolejne kwoty, wydatki z budzetu panstwa na te kon-
kretng inwestycje, ktéra zostala dodana do inwestycji towarzyszacych.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odnoszac sie do wzmianki pana mecenasa, chce
powiedziec, ze wydatki, o ktorych mowa w art. 6 projektowanej ustawy, maja charakter
fakultatywny i ponoszone bylyby tylko wtedy, gdyby inwestorowi nie udato sie w nor-
malnym trybie pozyskaé nieruchomosci pod inwestycje. Z uwagi na to, ze poprawka zgto-
szona przez pana posla Naimskiego dotyczy inwestycji o charakterze punktowym, czyli
innego typu, jesteSmy przekonani, ze inwestor moze pozyskac¢ wpierw nieruchomos§é pod
lokalizacje obiektu, inwestycji i wtedy nie bedzie potrzeby ponoszenia wydatkow przez
Skarb Panstwa w celu pozyskiwania tej nieruchomosci w drodze wywlaszczenia. Czyli
w naszym przekonaniu art. 6 nie musi by¢ zmieniany. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy do tego, co powiedzial pan minister, sg uwagi? Nie widze zgloszen.
Ponawiam pytanie: czy sg zastrzezenia do przyjecia art. 6? Nie widze zgloszen, stwier-
dzam, ze artykul zostal przyjety.

Czy sa uwagi do art. 7? Nie widze zgloszen, stwierdzam, ze art. 7 zostal przyjety.

Szanowni panstwo, czy sa jakie§ uwagi do calos$ci ustawy? Nie widze zgloszen. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjeta propozycje ustawy zgodnie ze sprawozdaniem przedlozonym
przez podkomisje.

Jesli chodzi o posta sprawozdawce, czy tradycyjnym obyczajem pani przewodniczaca
Nykiel zgadza sie by¢ poslem sprawozdawcg?

Posel Mirostawa Nykiel (PO):

Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Czy sg jakie$ inne propozycje co do posta sprawozdawcy? Nie widze zgloszen, stwier-
dzam, ze na posla sprawozdawce zostala wybrana pani przewodniczgca Nykiel.
Szanowni panstwo, wyznaczam termin dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych
na zgloszenie opinii do 8 kwietnia.
Szanowni panstwo, wobec wyczerpania porzadku dziennego zamykam posiedzenie.
Jeszcze raz dziekuje Komisji, dziekuje sekretariatowi, dziekuje panu ministrowi i jego
wspolpracownikom.




