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Komisje: Gospodarki oraz Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgce pod
przewodnictwem posta Maksa Kraczkowskiego (PiS), zastepcy przewodniczg-
cego Komisji Gospodarki, zrealizowaty nastepujacy porzadek obrad:

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projek-
cie ustawy o zmianie ustawy — Prawo upadtosciowe i naprawcze oraz nie-
ktérych innych ustaw (druk nr 2265).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kozdron sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspélpracownikami, Jerzy Banka wiceprezes Zwiazku Bankow Polskich wraz ze wspolpracow-
nikami, Witold Missala czlonek zarzadu Federacji Syndykow RP, Pawel Grabowski dyrektor ds.
prawnych w Zwigzku Firm Pozyczkowych, Bartosz Wyzykowski ekspert Konfederacji Lewiatan.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Katarzyna Gadecka,
Maciej Zaremba - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena Klorek, Lukasz
Nykiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Komi-
sji Gospodarki. W imieniu pani przewodniczacej i swoim witam serdecznie pana mini-
stra Jerzego Kozdronia. Witamy panie ministrze. Jest r6wniez z nami pan prezes Jerzy
Banka reprezentujacy Zwiazek Bankow Polskich. Witam wszystkich zaproszonych goSci,
oczywiscie panstwa postéw. Informuje, ze porzadek dzienny obejmuje rozpatrzenie spra-
wozdania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy —
Prawo upadloSciowe i naprawcze oraz niektorych innych ustaw; informacje macie pan-
stwo zawarte w druku 2265.

Informacje o sprawozdaniu podkomisji przedstawi pani przewodniczaca Ligia Kra-
jewska. Prosze bardzo, pani posel.

Posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, podkomisja do spraw roz-
patrzenia projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze oraz
niektérych innych ustaw spotkata sie trzykrotnie. Pierwsze spotkanie bylo 8 maja, kiedy
ukonstytuowala sie podkomisja; 27 maja byta ogélna dyskusja nad projektem; 3 czerwca
przyjeto sprawozdanie podkomisji. W sktad podkomisji wchodzili postowie: pani poset
Anna Grodzka, ja, Ligia Krajewska, pani Malik Ewa, pan Matuszczak Zbigniew, pan
Mezydlo Antoni i pani Tomaszak-Zesiuk Irena.

Podkomisja rozpatrzyla projekt ustawy, zgloszono do art. 1 cztery zmiany; nastepnie
zgloszono 23 poprawki, ktore byly zgloszone przez resort, ktore przejetam jako poset
i zostaly przyjete przez podkomisje; rowniez w art. 2 byly zmiany, chodzito o zamiane
art. 3 z art. 2; nastepnie w calosci przyjeliSmy sprawozdanie podkomisji; oczywiScie byty
tez zmiany redakcyjne, legislacyjne, zgloszone przez Biuro Legislacyjne, zostaly uwzgled-
nione; jak réwniez w stosunku do pierwotnego projektu zmieniona zostala numeracja,
uporzadkowano numeracje poszczegolnych artykutow. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Dziekuje za panstwa prace nad projektem. Panie ministrze, ja mysle...
Chyba ze pan by teraz zechcial zabraé glos?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Kozdron:
Panie przewodniczacy, tylko chcialbym jednym zdaniem serdecznie podziekowac podko-
misji za naprawde wielkg prace, jakg wlozyla w ten projekt, poniewaz wszystkie uwagi
zgloszone przez podmioty zewnetrzne byly uwzglednione w tym sensie, ze nad nimi
podkomisja pochylila sie uznajac je, badz nie. Natomiast, postowie wykonali naprawde
duza prace i za to serdecznie chcialem podziekowac.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Pan prezes Banka zglosil che¢ zabrania glosu. Bardzo prosze.

Wiceprezes Zwiazku Bankow Polskich Jerzy Banka:

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, bardzo dziekuje za mozliwo$¢ zabrania glosu.
Uwazam, ze Zwigzek Bankow Polskich ma pewien tytul do tego, aby w tej sprawie sie
wypowiada¢, jako ze przez wiele lat uczestniczyliSmy bardzo aktywnie w procesie legi-
slacyjnym nad réznymi projektami dotyczacymi upadlto$ci konsumenckiej i paradok-
salnie byliémy tg strona spoteczng, ktora jednoznacznie opowiadala sie za przyjeciem
takiej regulacji. To érodowiska biznesowe widzialy konieczno§é, potrzebe wprowadzenia
prawa, ktore pozwoli na restrukturyzacje zadtuzenia konsumentow, wzorem oczywiScie
rozwigzan funkcjonujgcych w réznych panstwach. Ale mieliSmy takze §wiadomos¢ skut-
koéw, jakie to niesie, szczegolnie, gdy ustawa jest zbyt liberalna, co, niestety, moze grozi¢
nam i to wkroétce. Chodzi o to, zebySmy rozwazyli, czy tak daleko idaca liberalizacja nie
spowoduje niekorzystnych zjawisk, przede wszystkim w zakresie bezpieczenstwa obrotu
gospodarczego, ale takze pojawienia sie zjawiska zwanego moral hazard. Niestety, nasze
spoteczenstwo nie jest wolne od takich zachowan, wykorzystywac sie bedzie rézne drogi
po to, aby wzbogaci¢ sie kosztem innych, kosztem catego spoteczenstwa.

Zwigzek Bankow Polskich w zasadzie ma trzy tylko uwagi do tego projektu, ocenia-
jac caly projekt dobrze. Pierwsza uwaga dotyczy mozliwo§ci wprowadzenia, juz na eta-
pie oglaszania upadlo$ci, mozliwoSci podjecia dziatan, ktoére by skutkowaly zawarciem
ukladu, tak aby calej machiny urzedowej, sadowej nie bylo potrzeby angazowac. Wynika
to takze z koniecznoS$ci oszczedzania kosztow, oszczedzania calej mitregi sadowej, ale
takze angazowania réznych instytucji panstwowych, co oczywiscie generuje koszty.
Naszym zdaniem taka mozliwo$c¢ jest, na to zawsze wskazywaliSmy. I tutaj, niestety,
najpierw sad musi wydaé postanowienie o upadlosci, o powotaniu syndyka, tenze przy-
stepuje do czynnosci i dopiero pézniej, na pézniejszym etapie jest mozliwosc ubiegania
sie przez upadlego o podjecie dzialan na rzecz zawarcia ukladu. Wydaje sie, ze nalezy
dac¢ szanse upadlym - tym, ktorzy sg oczywiScie uczciwi — zredukowania tego odium,
ktore na nich bedzie cigzy¢, te stygmatyzacje zwigzang z faktem ogloszenia upadloéci.
I ten wniosek ponawiamy.

Drugi wniosek dotyczy — prosze Wysokiej Komisji — kwestii nadmiernej liberalizacji
w zakresie wydzielania z masy upadtosci érodkéw na wynajecie mieszkania przez osobe,
ktoéra byla wlaScicielem tegoz mieszkania, z dwoch powodéw. Po pierwsze, jest to nie-
sprawiedliwe, jako ze to rozwigzanie promuje osoby, ktore byly bardziej majetne, ktore
dysponowaly prawem wlasno$ci. Zupelnie pomija sie milczeniem osoby, ktore zamiesz-
kuja w lokalach wynajetych. To chociazby poréwnanie tych dwoch stanéw faktycznych
wskazuje, ze przyjecie takiego rozwigzania nie jest calkowicie uzasadnione. Ponadto,
w naszej ocenie, tak nadmierne uszczuplenie masy, o 100%, bo obowigzujgca ustawa
mowi o tym, ze do kilkunastu miesiecy sad moze wyznaczy¢ kwote na koszty najmu,
w tej chwili wprowadza sie przepis o 24 miesigcach, a to w naszej sytuacji spoteczno-
gospodarczej jest — zdaniem Zwigzku Bankow Polskich — nieuzasadnione.

I ostatnia uwaga dotyczy okresu, w trakcie ktérego ma by¢ wykonywany tzw. plan
splaty. Tutaj takze dochodzi do znacznego skrdcenia, bowiem w obecnej sytuacji mamy
okres 5 lat, czyli 60 miesiecy i w czasie tego okresu swoistej proby upadly powinien
zapracowac, niejako zastuzy¢ na to, aby mogt by¢ skutecznie odstuzony. Projekt ustawy
przewiduje skrocenie tego okresu do 36 miesiecy. Autorzy projektu powoluja sie na roz-
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wigzania europejskie, ale odnoszace sie do przedsiebiorcéw. Pamietajmy o tym, ze inna
jest sytuacja przedsiebiorcy, ktory, po pierwsze, utrzymuje miejsca pracy, utrzymuje
przedsiebiorstwo, a zadluzenie byto spowodowane, tak naprawde, ryzykiem gospodar-
czym, przyczynami zupelnie innymi. Natomiast w przypadku upadtosci konsumenckiej
mamy najczesciej do czynienia z nadmierng konsumpcjg i w gruncie rzeczy chronimy
tych, dajemy szanse tym, ktérzy w sposéb malo odpowiedzialny nadmiernie konsu-
mowali. Zabiega¢ bedziemy zatem o to — i prosze Wysokie Komisje o rozwazenie — czy
zasadne jest tak daleko idgce zliberalizowanie obowigzkow, ktore sg nakladane na upa-
diych, tym bardziej, gdy pozostale wierzytelnoSci, o ile plan splaty bedzie wykonany,
beda bezpowrotnie umorzone. To bedzie generowalo - jeszcze raz powtarzam - zjawi-
sko moral hazardu ze wszelkimi tego spoteczno-gospodarczymi negatywnymi skutkami.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Przedstawiciel rzadu, pan minister Kozdron, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Kozdron:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja chcialbym sie sprzeciwi¢ tym propozy-
cjom, ktore przedlozyl pan prezes Banka. My juz mieliSmy i mamy ustawe o upadtosci
konsumenckiej. I c6z z tego, skoro ta ustawa nie funkcjonuje? Mamy w okresie kilku
tadnych lat ogloszonych zaledwie 60 upadiosci konsumenckich. Trzeba wprowadzi¢
inny rezim, inne przestanki ogloszenia upadtosci i wyszliSmy z zalozenia, ze tylko wina
umys§lna w doprowadzeniu do niewyplacalno$ci badz razace niedbalstwo ze strony upa-
dtego, s przeslankami, ktoére skutkuja oddaleniem wniosku. W innych przypadkach,
w sytuacjach zyciowych, losowych, ten wniosek powinien by¢ uwzgledniony. Nie do$c¢
tego, wprowadzamy mechanizmy liberalniejsze, skracamy okresy splaty, przewidujac,
ze jezeli sytuacja majgtkowa dluznika w okresie splaty powyzej 36 miesiecy nie bedzie
na to pozwalala, to pozostalg czes¢ wierzytelnoSci wierzycieli sie po prostu umorzy. Cho-
dzi o to, ze trzeba tych ludzi z tej szarej strefy wyprowadzié, zeby ci ludzie po prostu
mieli szanse powrotu do normalnego zycia. I niech mi pan prezes nie méwi, ze tutaj
altruistycznie banki wystepuja z propozycjami daleko idacych upadtosci, bo takie sytu-
acje powinny was sklania¢ do tego, ze powinniScie na to przystac¢, tym bardziej ze pamie-
tajmy o jednej rzeczy, przy upadloéci konsumenckiej podstawsg jest likwidacja majatku
upadlego. I teraz, jezeli my po calym zlicytowaniu majatku nawet tego bardziej zasob-
nego — jak moéwi pan prezes — ktory mial wlasny dom, itd., to przeciez ten dom zostaje
sprzedany i czlowiek wychodzi na ulice i trzeba mu da¢ jaki§ grosz na to, zeby mial
mozliwo$¢ oplacenia, przynajmniej przez najblizsze miesigce czy kilkana§cie miesiecy,
za czynsz, ktory na rynku obowigzuje. Sytuacja takiego upadtego, ktéry wynajmuje
mieszkanie jest diametralnie inna, bo przeciez to mieszkanie nie jest przedmiotem masy
upadloSci, bo to jest wlasno§¢ osoby trzeciej i w tej sytuacji jemu to, ze bedzie na ulicy,
i jego rodzina, nie grozi. Musimy o tym pamietac.

W zwiazku z tym uwazam, ze ten kierunek wecale nie idzie za daleko, on jest niewat-
pliwie liberalniejszy od tego, jaki dotychczas obowigzywal, ale on wychodzi naprzeciw
tym postulatom. Przeciez tutaj siedzg postowie. Prosze panstwa, ilu macie ludzi, ilu
macie interesantéw, ktorzy przychodza do was i méwia, ze ,,$cigajg mnie komornicy,
obstawili mnie z tytutu réznych pozyczek, kredytow, instytucji finansowych, nie mam
wyjsécia”? Sa sytuacje, kiedy jedyng mozliwoscig pomocy tym ludziom jest ogloszenie
upadloSci.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Ad vocem pan prezes.

Wiceprezes ZBP Jerzy Banka:

Jeszcze tylko odniose sie do kwestii postepowania ukltadowego, na etapie ogloszenia upa-
dlosci. To niezrozumienie dla mnie jest nawet zadziwiajace, gdyz ta idea zmierza do tego,
aby nie wyrzucac¢ ludzi na ulice — panie ministrze — aby wierzyciele mogli sie porozu-
mie¢ z upadlym, bez potrzeby likwidacji majgtku i wyprzedazy go za bezcen, bo jedy-
nym beneficjentem tej sytuacji bedg syndycy, tylko i wytacznie. Méwimy o tym od co naj-
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mniej szeSciu lat; niestety, natrafiamy na zupelne niezrozumienie. Przeciez w kazdym
przypadku, kiedy dochodzi do wszczecia postepowania likwidacyjnego syndyk wycenia
te biedne pralki, lodowki i telewizory i wyprzedaje za bezcen, powtarzam raz jeszcze.
A idzie o to, zeby nie niszczy¢ tej substancji rodzinnej, aby strony mogly sie dogadac.

Pytanie, dlaczego sie nie dogadajg wczesniej? Ano, po pierwsze, dlatego ze rozwigzania
podatkowe uniemozliwiajg takie porozumienie sie, bo upadly wéwczas musiatby zapla-
ci¢ podatek od umorzonych zobowigzan, natomiast w postepowaniu uktadowym i upa-
dlo$ciowym jest zupelnie inaczej; a po drugie, kiedy dzieje sie to przed sadem, to wola,
otwarcie na uklad jest zdecydowanie wieksze niz gdy strony spotykaja sie w gabinetach
bankowych czy innych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Dziekuje. Jeszcze jedno zgloszenie, z konca sali. Bardzo prosze.

Czlonek Zarzadu Federacji Syndykéw RP Witold Missala:

Dzien dobry. Witold Missala Federacja Syndykow RP. Wezeéniej zgtaszaltem sie do glosu,
ale chciatem panstwu tylko zasygnalizowac, ze beneficjentami upadtosci konsumenckiej
na pewno nie beda syndycy, co widaé po tym projekcie, odnosnie do skali proponowanych
wynagrodzen. Ale nie o tym chcialem moéwié. Chcialem tylko zasygnalizowaé temat,
ktory sygnalizowalem co prawda na posiedzeniu podkomisji, ale on wykracza poza ten
projekt. A mianowicie temat taki, ze projektowana ustawa nie spelnia w pelni czy nie
wykonuje w pelni zamierzonego celu, a mianowicie oddtuzenia konsumenta, albowiem
na dzisiaj stan jest taki, ze konsument po oddluzeniu, nawet na podstawie tych przepi-
sow prawa upadloéciowego, bedzie zobowigzany do zaptaty podatku.

Prawo upadloSciowe przewiduje trzy sytuacje zwigzane z umorzeniami zobowigzan.
Jedna sytuacja, to jest czeSciowe umorzenie na skutek uktadu zawartego w postepo-
waniu upadlo$ciowym. I zar6wno ustawa o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych,
jak i od prawnych przewiduje zwolnienie z podatku czy tez niezaliczanie do przychodu
umorzonych w ten sposob zobowigzan. Natomiast dwa pozostate przypadki w postepo-
waniu upadlo$ciowym dotycza wylacznie 0sob fizycznych i to jest umorzenie zobowigzan
przedsiebiorcy po zakonczonym postepowaniu upadto$ciowym, jak réwniez umorzenie
zobowigzan konsumenckich. Ustawa na ten temat milczy. Wydaje sie, ze zeby ten cel,
ktory projektodawcy zakladali, mogl byé¢ osiggniety, czyli zeby da¢ druga szanse diuz-
nikowi, przywradcié¢ go do zycia gospodarczego itd., to nalezaloby pomysleé o tym, zeby
w najblizszym czasie dokona¢ korekty w podatku dochodowym od osob fizycznych i zeby
zarowno umorzenie na skutek upadtosci konsumenckiej, jak réwniez upadtosci przed-
siebiorcy, osoby fizycznej, dopisaé do katalogu zwolnien z podatku dochodowego od oséb
fizycznych, aby cel tych regulacji w prawie upadlo§ciowym byt kompleksowo rozwigzany.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Prosze panstwa, nie bede juz dopuszczal innych gloséw oprocz pana ministra, ktory
wystepuje w imieniu rzadu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, na etapie procedowania tego projektu — pan-
stwo doskonale wiecie, ci, co sie interesuja, ze ten poselski projekt jest czescia projektu
prawa restrukturyzacyjnego, ktory dalej rzad prowadzi, tylko uznaliSmy, ze problem
spoleczny jest tak pilny, ze trzeba go po prostu wyjac i nie czekaé, az rzadowy projekt
zostanie w calosci przygotowany — konsultowaliSmy z ministrem finanséw kwestie
podatku dochodowego tych oséb, ktérych zobowigzania zostang umorzone. Minister-
stwo Finans6w nam odpowiedzialo, ze nie ma w tym zakresie problemu, ze nie bedzie
naliczany podatek dochodowy od umorzonych zobowigzan. Takie mamy ze strony Mini-
sterstwa Finansow zapewnienie. Z drugiej strony chcialbym powiedzieé, ze pan syndyk
chyba zwrdcil sie o interpretacje wiazaca — bo z tego, co styszatem, to chyba zwracat sie
do Ministerstwa Finanséw w tym zakresie — zeby udzielito mu odpowiedzi wiazacej, czy
z tego bedzie naliczony podatek wobec upadtych, ktorym umorzy sie te naleznosci, czy
tez nie?
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Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, przechodzimy do rozpatrzenia sprawozdania, wlasci-
wie projektu sprawozdania. Ustawa o zmianie ustawy — Prawo upadto$ciowe i napraw-
cze oraz niektorych innych ustaw. Czy sg uwagi do tytulu? Nie ma. Tak, jest uwaga?
Bardzo prosze.

Legislator Magdalena Klorek:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mamy propozycje zmiany tytulu. Ona jest zgla-
szana na tym etapie, poniewaz wcze$niej byly sygnalizowane poprawki do innych ustaw,
ktoére ostatecznie nie przybraly charakteru poprawki, w zwigzku z tym ta nowelizacja
ogranicza sie do nowelizacji trzech ustaw. Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej,
to jest § 96 tychze zasad, w ustawie zmieniajgcej wymienic nalezy tytul kazdej ze zmie-
nionych ustaw, chyba ze tytul bylby razaco dlugi. Praktyka jest wymieniane w tytule
ustawy do trzech ustaw zmienianych, w zwigzku z tym chcielibySmy zmieni¢ tytut
w takim wla$nie zakresie, aby te ustawy, ktore sg zmieniane, wymienic¢ w tytule ustawy,
rownocze$nie skre§li¢c odno$nik pierwszy, czyli informacje o tym, jakie ustawy zmie-
niane sg niniejszg ustawa. Gdyby panstwo przyjeli takg zmiane redakcyjng tytul ustawy
brzmialtby: ustawa o zmianie ustawy — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, ustawy o Kra-
jowym Rejestrze Sgdowym oraz ustawy o koszach sgdowych w sprawach cywilnych.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Tak, jest zgoda rzadu.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Pytam panstwa poslow, czy jest sprzeciw wobec tego, aby nowy tytul ustawy brzmiat:
ustawa o zmianie ustawy — Prawo upadloS$ciowe i naprawcze, ustawy o Krajowym Reje-
strze Sagdowym oraz ustawy o koszach sgdowych w sprawach cywilnych. I skreslenie
indeksu 1. Tak?

Legislator Magdalena Klorek:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Nie ma sprzeciwu. Dziekuje. Art. 1? Mamy trzy ustepy. Do calosci? A moze ustepami.
Art. 1 ust. 1? Przepraszam, zmiana pierwsza. Nie ma uwag. Czy jest sprzeciw? Nie
ma. Dziekuje.
Zmiana druga. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.
Zmiana trzecia. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Zmiana czwarta. Jest? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Panie przewodniczacy, proponowaliby§my procedowac zmiane czwartg artykutami, gdyz
zmiana ta nadaje nowe brzmienie calemu tytutowi i w tym tytule jest 21 artykuléw.
Dlatego tez prosilibySmy o procedowanie w ramach tej zmiany artykulami, poczgwszy
od 4911,

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo prosze, tak sie umawialiSmy, faktycznie, artykutami.
Prosze panstwa, art. 491!, Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.
Art. 4912, Sg uwagi. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Dwie uwagi. Pierwsza, do ust. 2 tego artykutu. Propo-
nujemy zastapic¢ wyraz ,,upadly” w tym ustepie wyrazem ,,dluznik”. Wynika to z faktu,
iz jeszcze w art. 4915 w pkt 1 wprowadziliémy definicje nawiasows ,,upadtego”, tam,
gdzie jest mowa o ,upadlym diluzniku”, w nawiasie ,,upadtym”. W zwigzku z wprowa-
dzeniem takiej definicji nawiasowej nie mozemy sie postuzy¢ sformulowaniem ,,upadty”
we wezeSniejszym artykule niz art. 491°. To jest zmiana redakcyjna.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi GospoDARKI (NR 115),
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiekA (NR 178)

Druga zmiana, tez o charakterze redakcyjno-legislacyjnym, w ust. 4 w pkt 8, tam,
gdzie mowa jest o tym, co powinien zawiera¢ wniosek o ogloszenie upadlosci; powinien
on zawiera¢ ,o$wiadczenie dtuznika, czy zachodzg okoliczno$ci wskazane w art. 4914
ust. 21 3”. Naszym zdaniem prawidtowe brzmienie tego punktu powinno by¢ nastepu-
jace: ,,oéwiadczenie dtuznika, ze nie zachodzg okolicznoéci wskazane w art. 4914 ust. 2
i 3”7, z uwagi na fakt, ze te ustepy méwia o podstawie do oddalenia wniosku o ogloszenie
upadlosci; wydaje sie, ze celem dluznika zglaszajacego wniosek o ogloszenie upadtosci
jest to, azeby te przestanki do oddalenia wniosku nie zachodzity. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Jest zgoda rzadu.
Art. 4912 i dwie zmiany zaproponowane przez Biuro Legislacyjne. Pytam panstwa
postow, czy jest zgoda na to, abySmy dokonali tych zmian? Czy nie ma sprzeciwu? Moze
w ten sposob, ta formula bedzie zreczniejsza. Sprzeciwu nie ma.
Art. 4913, Czy sg uwagi? Sg. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jedna uwaga o charakterze legislacyjnym. Proponujemy w tym artykule skresli¢ wyrazy
,080b fizycznych” z uwagi na fakt, ze przepis ten bedzie znajdowat sie w tytule ustawy
— Prawo upadlo§ciowe i naprawcze”, po tytule ,,Postepowanie upadtosciowe wobec osob
fizycznych nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej”. W zwigzku z tym wydaje nam
sie zbedne powolywanie sie¢ w tym artykule na to, ze ,,Sprawy o ogloszenie upadloSci
0s6b fizycznych” bedzie rozpoznawal sagd upadloS§ciowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Dziekuje. Jest zgoda rzagdu na dokonanie tej korekty.
Pytam panstwa postéw, czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 4913 wraz z uwzgled-
nieniem zmian? Nie ma sprzeciwu. Bardzo dziekuje.
Art. 4914, Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Art. 4915, Bardzo prosze, sg uwagi.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Drobne uwagi o charakterze redakcyjnym, w pkt 3 proponujemy skresli¢ wyraz ,,upadto-
Sciowe”, jak rowniez, w pkt 5 proponujemy na koncu skresli¢ wyraz ,,upadtoSciowym”
po wyrazach ,,w postepowaniu”. Sg to uwagi czysto redakcyjne. W trakcie prac podkomi-
sji czysciliSmy to, natomiast jeszcze po poczytaniu tekstu zauwazyliémy dwie sytuacje,
gdzie potrzebne jest skreslenie tych wyrazow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Jest zgoda rzadu na wprowadzenie tych zmian redakcyjnych.
Pytam panstwa postow, czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 491°, po uwzglednieniu
zmian redakcyjnych? Sprzeciwu nie ma. Bardzo dziekuje.
Art. 4916, Bardzo prosze.

Posel Borys Budka (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam tylko pytanie, czy tutaj jest celowo izba skarbowa
wpisana? W ust. 2 jest napisane: ,powiadamia sie wlasciwg izbe skarbowg”, a pozniej
jest mowa o zwroceniu sie do naczelnika urzedu skarbowego. Pytanie, czy tu tez nie
powinien by¢ naczelnik urzedu skarbowego, jesli méwimy o osobach fizycznych? To jest
moje pytanie do autorow.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. W takim razie pytanie do postéw, tak?

Posel Borys Budka (PO):
Ale odpowie chyba rzad.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Pytanie do rzadu.
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Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jezeli panstwo pozwola, to ja poprosze, zeby pani sedzia odpowiedziala, bo to nie jest
zabieg przypadkowy, to jest zabieg zamierzony.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
OczywiScie, bardzo prosze.

Glowny specjalista w MS Anna Hrycaj:
Jest to celowe z tego wzgledu, ze przepisy dotyczace upadlosci konsumenckiej osob
fizycznych nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej powinny by¢ spdjne z przepisami
dotyczacymi osob fizycznych prowadzacych dziatalno$é¢ gospodarcza. W tym zakresie
nie ma zadnej réznicy, a w art. 53, w czesci ogolnej jest mowa o zawiadamianiu izby
skarbowej. Stad tez, zeby ustawa byla spdjna w jednym i drugim jest ,,izba skarbowa”.

Posel Borys Budka (PO):
Rozumiem. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, art. 4916. Pytam panstwa postow, czy jest sprzeciw?
Sprzeciwu nie ma. Dziekuje.
Art. 4917, Czy sg uwagi? Uwag nie ma. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
Art. 4918, Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Art. 491°. Sg uwagi. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Tak, panie przewodniczacy, dwie uwagi do ust. 3 tego artykulu. Uwagi majg charakter
wylacznie redakcyjny. W ust. 3 zawarte jest stwierdzenie, ze w szczegélnie uzasadnio-
nych przypadkach sad moze ustali¢ wyzsze wynagrodzenie syndyka, niz to, ktore jest
okreslone w ust. 2. Proponujemy, zeby po wyrazach ,,sad moze ustali¢ wynagrodzenie”
doda¢ wyraz ,syndyka”.

Natomiast druga uwaga dotyczy przestanki ,skomplikowania postepowania” oraz
»duzej liczby wierzycieli”. Sad bedzie mogt ustali¢ wyzsze wynagrodzenie syndyka, jezeli
jest to uzasadnione zwiekszonym nakladem pracy syndyka, a ten zwiekszony naktad
pracy syndyka ma wynikac ,,w szczegdlnosci ze stopnia skomplikowania postepowa-
nia oraz duzej liczby wierzycieli”, w brzmieniu projektu, przepraszam, sprawozdania.
Naszym zdaniem wyraz ,,duzej” w tym ustepie jest niepotrzebny i powinni§my pozostaé
jedynie przy ,liczbie wierzycieli”. Dlatego tez proponujemy skresli¢ wyraz ,,duzej” w tym
ustepie.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Tak, skre§lamy, dobrze. Jest zgoda rzadu.

Pytam panstwa postéw o to, czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 491, po wprowa-
dzeniu dwoch zmian zaproponowanych przez Biuro Legislacyjne, przyjetych przez rzad?
Nie ma sprzeciwu. Dziekuje.

Art. 49110, Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Art. 4911, Czy jest sprzeciw? Dziekuje.

Art. 491'2, Czy jest sprzeciw? Nie ma.

Art. 49113, Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Art. 491, Bardzo prosze.

Legislator Magdalena Klorek:
Do tego artykulu mamy dwie propozycje redakcyjne. Pierwsza dotyczy ust. 1. Wyrazy
,hie zostanie sporzadzony” chcieliby§my zamienic¢ na wyrazy ,nie zostal sporzadzony”,
poniewaz odnosi sie do czasu przeszlego. Natomiast przecinek, ktory znajduje sie
za wyrazem ,,sporzadzony” powinien by¢ w naszej ocenie zastgpiony my§lnikiem, tak
by cale zdanie otrzymato brzmienie ,,plan podzialu nie zostat sporzadzony — po zatwier-
dzeniu listy wierzytelnosci”. W naszej ocenie taki zapis oddaje sens tego przepisu,
poniewaz fragment zadania zaczynajacy sie od wyrazéw ,,a gdy” i konczacy sie na , listy
wierzytelnoSci” stanowi wtracenie i w kazdym przypadku wymagane jest stosowanie

m.z2. 9
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,2upadlego, syndyka i wierzycieli”, natomiast dotychczasowa redakcja moze sugerowac,
ze wcale tak nie jest.

Natomiast druga uwaga dotyczy wylaczenia w ust. 2 zdania trzeciego, zaczynaja-
cego sie od wyrazéw ,,Uprawomocnienie sie postanowienia o ustaleniu planu splaty...”
do odrebnego ustepu w tym artykule, ktéry bylby oznaczony jako ust. 3. Wynika
to z faktu, iz to zdanie stanowi odrebng mysl w stosunku do tego, co jest zawarte w ust.
2. Réwnocze$nie bedzie to sprzyjalo przejrzystosci przepiséw, w naszej ocenie.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Jest zgoda rzadu. Prosze panstwa, art. 4914, zmiana redakcyjna, takze dodanie ust. 3,
ktory bedzie brzmiatl: ,,Uprawomocnienie sie postanowienia...” i dalsza cze$¢ dawnego
ust. 2. Czy jest sprzeciw panstwa postow wobec przyjecia tej propozycji zmiany? Nie ma.
Bardzo dziekuje.
Art. 49115, Bardzo prosze.

Legislator Magdalena Klorek:
Uwaga stricte jezykowa. Proponujemy zastapienie wyrazow ,dla wykonania planu”
wyrazami ,,na wykonanie planu”, to sg powtoérzone stowa w ust. 2, w ust. 3 i w ust. 6.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Dziekuje.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, jeszcze jedna uwaga do ust. 6. Ostatnie wyrazy w tym ustepie,
chodzi o wyrazy ,z wyjatkiem wierzytelnoéci, o ktérych mowa w art. 49121 ust. 2”.
W naszej ocenie te wyrazy nalezaloby zastapi¢ wyrazami ,, z wyjatkiem wierzytelnosci
wynikajacych z zobowigzan, o ktérych mowa w art. 49121 ust. 2”. To jest konsekwencja
zmiany, ktérej dokonano na etapie prac podkomisji, wlasnie w tej jednostce, do ktorej
odsytamy, czyli w art. 4912! ust. 2.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Jest zgoda rzadu. Przy czym mialbym jeszcze prosbe do pani mecenas, zebySmy te zmiane
jeszcze powtorzyli, dobrze? To dodanie, ,,z wyjatkiem wierzytelnosci”.

Legislator Magdalena Klorek:
»Z Wyjatkiem wierzytelno$ci wynikajacych z zobowigzan, o ktérych mowa w art. 4912 ust. 2”.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Teraz nie bedzie zadnych watpliwosci co do brzmienia.
Prosze panstwa, pytam panstwa posiéw, czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 49115,
po wprowadzeniu zmian? Nie ma sprzeciwu. Dziekuje.
Art. 49116, Nie ma uwag. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.
Art. 49117, Nie ma uwag. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.
Tak, pan minister chcial zabra¢ glos. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jesli panstwo pozwolicie, to do ust. 1 mam propozycje. Gdyby kto§ z panstwa postow
chcial te poprawke zglosic. Chodzi o to, ze w ust. 1 chcieliémy, zeby przepis byt dookre-
Slony ,,W okresie wykonywania planu splaty wierzycieli upadly nie moze dokonywaé
czynnosci prawnych”. I chcieliSmy to doprecyzowac, zeby dopisac: ,,czynnoSci prawnych
dotyczacych jego majatku”. Dlaczego to jest tak istotne, bo, np., nie moze uznac dziecka,
to tez jest czynno§é prawna. Czy kto§ z panstwa?

Posel Ligia Krajewska (PO):
Ja moge przejaé te poprawke.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
No dobrze, mamy. Prosze panstwa, art. 491'8, po wprowadzeniu zmiany przejetej przez
postéw. Czy jest sprzeciw ze strony panstwa postéw? Nie ma. Dziekuje.
Art. 4911°. Czy sg uwagi? Nie ma. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Bardzo dziekuje.
Art. 49120, Bardzo prosze, panie mecenasie.

10 m.z.
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Legislator Lukasz NyKkiel:

Panie przewodniczacy, kilka uwag do art. 4912°, Proponujemy nada¢ nowe brzmienie
ust. 1. Wynika to jedynie z poprawek redakcyjnych, ktére chcemy uczynic do tego ust. 1.
Najpierw moze powiem, jakie to sg poprawki, p6zniej odczytam nowe brzmienie, ktore
by$my proponowali, zeby nie bylo watpliwoéci. Pierwsza poprawka, to zastapi¢ wyraz
,ustalonych” wyrazem ,okreslonych”, tam gdzie mowa jest o obowiazkach w planie
splaty wierzycieli, tak jak to jest w art. 491'°, w ust. 112, tam mowa jest o ,,obowigz-
kach okre§lonych w planie splaty wierzycieli”. Druga nasza uwaga, to zastapienie spoj-
nika ,lub” spdjnikiem ,,albo”, tam, gdzie jest mowa o uchyleniu planu sptaty wierzycieli
z urzedu lub na wniosek wierzyciela. Trzecia uwaga, o charakterze tez redakcyjnym,
aby ta czes¢ zdania, rozpoczynajaca sie od slow ,,po wystuchaniu upadtego i wierzycieli
objetych planem splaty wierzycieli” znalazla sie przed tg czeScig zdania, ktéra rozpo-
czyna sie od wyrazow ,,uchyla plan splaty wierzycieli”, tak, aby ten artykut korespon-
dowat z art. 49119 ust. 2; tam tez jest mowa najpierw o wystuchaniu okreslonych oséb,
a pozniej o mozliwosci uchylenia planu sptaty. I wreszcie czwarta uwaga, azeby po wyra-
zach ,,chyba ze uchybienie” zastgpi¢ wyraz ,,upadlego” wyrazem ,obowigzkom”. Jest
to poprawka o charakterze redakcyjnym. Chodzi o uchybienie tym obowigzkom, ktore
sg okre§lone w planie splaty wierzycieli.

W tej chwili przeczytam proponowang redakcje ust. 1: ,W razie niewykonywania
przez upadlego obowigzkow okres§lonych w planie splaty wierzycieli sad z urzedu albo
na wniosek wierzyciela, po wystuchaniu upadtego i wierzycieli objetych planem sptaty
wierzycieli, uchyla plan splaty wierzycieli, chyba ze uchybienie obowigzkom jest nie-
znaczne lub zachodzg szczegolne okolicznoéci uzasadniajace dalsze wykonywanie planu
splaty wierzycieli. Na postanowienie przystuguje zazalenie.” To sg poprawki do ust. 1.
I jeszcze do ust. 2 mamy kilka uwag redakcyjnych.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
To na tym etapie proponowalbym, aby$my sie zatrzymali przy ust. 1, chyba ze sie wigza
ze soba te poprawki?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie, nie.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Tak, jest zgoda pana ministra. I ust. 2.

Legislator Lukasz NyKkiel:

W ust. 2 proponujemy poprawi¢ redakcje pkt 2, aby nada¢ mu brzmienie ,,w sprawozda-
niu z wykonania planu splaty wierzycieli zatail osiagniete przychody lub nabyte sktad-
niki majatkowe, o ktérych mowa w art. 49118 ust. 3”. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w art.
49118 ust. 3 mowa jest o obowigzku sktadnia sgdowi corocznie sprawozdania z wykona-
nia planu splaty wierzycieli, w ktorych maja by¢ wykazane wlasnie osiagniete przychody
lub nabyte skladniki majatkowe o pewnej wartosci, dlatego tez uwazamy, ze ta zmiana
redakcyjna jest tutaj konieczna. I druga uwaga, juz czysto redakcyjna, proponujemy
w pkt 4 wyraz ,badz” zastgpi¢ wyrazem ,lub”. I to sg wszystkie uwagi.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Rozumiem. Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Chcialbym dopytaé jeszcze raz pana mecenasa. Panie mecenasie, czy pan powiedzial
o dochodach czy przychodach, ,,zatail dochody” czy ,,przychody”, w pkt 2?

Legislator Lukasz Nykiel:
Panie przewodniczacy, oczywiscie chodzilo mi o przychody. Jezeli tutaj uzylem sformu-
fowania ,,dochody”, byl to m¢j blad. Jeszcze raz odczytam pkt 2.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Moze zle uslyszalem.
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Legislator Lukasz NyKkiel:

Powiedzialem: ,w sprawozdaniu z wykonania planu splaty wierzycieli zatail osiagniete
przychody lub nabyte sktadniki majgtkowe, o ktérych mowa w art. 49118 ust. 3”.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Dobrze.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, pytam panstwa postéw, czy jest potrzeba, zebySmy
odczytali tresc ust. 1 po zmianach, czy jest jasne? Jasne, dobrze. Jest zgoda rzadu.

Art. 4912°, pytam panstwa postoéw o to, czy jest sprzeciw wobec przyjecia propozycji
tego przepisu, po wprowadzeniu zmian? Nie ma. Dziekuje.

Art. 49121, Czy sg uwagi? Nie ma. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Art. 49122, Czy sg uwagi? Nie ma. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Art. 49123, Czy sg uwagi? Nie ma. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Bardzo dziekuje.

Prosze panstwa, na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie zmiany czwarte;.

Teraz art. 2. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Art. 3. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:

Szanowny panie przewodniczacy, jak rozumiem, rozpatrujemy caly art. 3. On ma dwie
zmiany. Co do pierwszej zmiany my nie mamy uwag. Natomiast, co do drugiej zmiany,
proponowaliby$my nada¢ nowe brzmienie zdaniu wstepnemu, czyli temu, ktéry mowi:
,po art. 76 dodaje sie art. 76a w brzmieniu”. Art. 76 jest w ustawie o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych ostatnim artykulem w dziale 7. Kolejny artykul, art. 77, znajduje
sie w dziale 8. Dlatego tez proponujemy doprecyzowac, azeby ten nowy art. 76a znalazt
sie w dziale 7 a nie w dziale 8, ktéry mowi o kwotach kancelaryjnych. Dlatego propo-
nujemy, azeby zdanie wstepne otrzymalo brzmienie: ,, W tytule II w dziale 7 po art. 76
dodaje sie art. 76a w brzmieniu”.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Jest zgoda rzadu na propozycje zmiany.
Art. 3. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia, po wprowadzeniu zmian? Nie ma. Dziekuje.
Art. 4. Czy sg uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Magdalena Klorek:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mamy uwage o charakterze legislacyjnym.
Chcieliby$my wydzieli¢ ust. 2 do odrebnego artykutu, ktéry bytby oznaczony jako art.
4a. Wynika to z faktu, iz zarowno przepis zawarty w tej chwili w ust. 1, jak i w ust. 2,
to przepisy o charakterze przepiséw przejSciowych, natomiast nie ma miedzy nimi bez-
posredniego zwigzku, one nie stanowia jednej mysli. Ust. 1 dotyczy postepowan wszcze-
tych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy, natomiast ust. 2 bedzie
dotyczyl wnioskéw, ktore bedg wnoszone juz po wejsciu w zycie nowelizacji, nad ktora
panstwo pracuja.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Jest zgoda rzadu. Prosze panstwa, art. 4, wraz z uwzglednieniem zmian,
wprowadzenia art. 4a, zgodnie z uwagami Biura Legislacyjnego, przedstawionymi przez
panig mecenas. Czy jest ze strony panstwa poslow sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Art. 5. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje.

Czy jest sprzeciw wobec catosci projektu? Bardzo prosze. Pan mecenas ma jakies
uwagi.

Legislator Lukasz NyKkiel:
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Panie przewodniczacy, oczywiScie do catoSci projektu my wiecej uwag nie mamy, nato-
miast chcieliby§my poinformowac panstwa poslow, ze wywigzaliSmy sie z naszego obo-
wigzku w zakresie jezykowym. Chodzi o kwestie, ktora stawata na posiedzeniu podkomi-
sji, a mianowicie w art. 4917 w ust. 1 mowa jest o, moze przeczytam cate zdanie: ,W przy-
padku, gdy majatek niewyptacalnego dtuznika nie wystarcza na pokrycie kosztéw poste-
powania albo w masie upadtosSci brak jest ptynnych funduszéw na ich pokrycie, koszty te
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pokrywa tymczasowo Skarb Panstwa”. Chodzi o odmiane wyrazu ,,funduszow”. Zasiega-
liSmy w tym wzgledzie opinii poradni jezykowej i otrzymaliSmy informacje, jest to infor-
macja z Wielkiego Stownika Ortograficznego PWN, wydanie z 2003 r., zaktualizowane
w 2013 r., i informacja jest taka sama, ze obie formy odmiany sg dopuszczalne, zaréwno
Hfunduszow” jak i ,,funduszy”, natomiast z uwagi na fakt, ze w ustawie - Prawo upadto-
Sciowe i naprawcze we wszystkich miejscach, gdzie mowa jest o odmianie tego rzeczow-
nika ,fundusze” jest wyraz ,funduszow”, proponujemy, azeby wlasnie pozostawié takie
brzmienie tego wyrazu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Bardzo dziekuje za informacje.
Prosze panstwa, pytam o to, czy jest sprzeciw wobec catosci projektu? Sprzeciwu nie
ma. Bardzo dziekuje.
Czy szanowna pani posel, pani przewodniczaca bedzie tak mita i wystapi jako poset
sprawozdawca?

Posel Ligia Krajewska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Maks Kraczkowski (PiS):
Rozumiem, ze nie ma innych zgloszen. Bardzo dziekuje. Nie ma sprzeciwu wobec kan-
dydatury pani posel.
Do 17 czerwca ustalam termin dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych na opinie.
Dziekuje bardzo. Zamykam wspoélne posiedzenie Komisji.




